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OZET

XIV. Yiizyil Ingiliz Tarihyazimina Gére Yiizyil Savaslari’nin i1k Safhasi ve IIL
Edward’in Imaj (1327-1360)
Abdal, Bariscan
Yiiksel Lisans Tezi, Tarih Anabilim Dali, Ortacag Bilim Dali
Danisman: Dog. Dr. Fatih Durgun
Aralik 2023, 145 Sayfa

Ytizyil Savaslari, 1337-1453 yillar1 arasinda yaklasik 116 y1l boyunca ingﬂtere ve
Fransa Kralliklar1 arasinda stirmiis bir nevi taht miticadelesiydi. III. Edward'in 1340
yilinda annesinden gelen kan bagi vasitasiyla kendini Fransa Krali ilan etmesi,
halihazirda ytzyillardir stirekli bir catisma icerisinde olan 1ngiltere ve Fransa icin
tarihte yeni bir sayfayr acacakti. Tezimizde ele alacagimiz 1327-1360 yillary; II.
Edward’in (6.1327) tahtan indirilmesi, Ytizyil Savaslari’min baslangici, Sluys (1340),
Crécy (1346), Poitiers (1356) gibi biiytik muharebelere taniklik etmis ve tarihyaziminda
III. Edward, ve Kara Prens lakabiyla bilinen III. Edward’in en biiyiik oglu Edward
(6.1376) gibi figiirlerin efsanelestirmesine hizmet etmistir. Biz bu tezde de XIV.
ytizyilda gerceklesen bu olaylarin ingiliz tarihyazimina nasil ve ne sekilde yansidigini
inceleyerek Ingiliz perspektifinden bu dénemin tarihyaziminda nasil insa edildigini
gostermeye calisacagiz. Boylelikle gtintimiizde sosyal, kiiltiirel ve ekonomik pek ¢ok
sekilde ele alinmis olan Ytizyil Savaslari’nin donemin kronik yazarlarinca ne sekilde
algilandigini ve ingﬂiz iddialarmi hangi zeminlerde mesrulastirmaya calistiklarim
anlamaya calisacagiz.

Bu calismayla birlikte Tiirkiye'de pek fazla calisma konusu olamamis Yiizyil
Savaslar1 ve Avrupa tarihi alanlarina katki saglamak ve gelecek calismalara yardimci
olmay1 hedeflemekteyiz. Bu siireci ele alirken, yazarlarin tarihi kisilikleri distince
diinyasi, hayatlari, biiytidiikleri cevre ve eserlerini kaleme alis bigimleri ve

nedenlerine dikkat edilecektir. Boylece XIV. yiizyil 1ngiliz tarihyazmina olabildigince



elestirel bir bakis acisi esliginde Yiizyil Savaslarimin ilk safhasimin bir anlatist
sunulacaktir.

Anahtar Kelimeler: ingiltere, Fransa, Yiizy1l Savaslari, tarihyazima, III. Edward.



ABSTRACT

The First Phase of The Hundred Years’ War and Image of Edward III in
Fourteenth-Century English Historiography (1327-1360)
Abdal, Bariscan
Master’s Thesis, Department of History, Medieval History
Supervisor: Assoc. Prof. Fatih Durgun

December 2023, 145 Pages

The Hundred Years' War was a kind of struggle for the throne between the
Kingdoms of England and France that lasted about 116 years between 1337 and 1453.
When Edward III declared himself King of France in 1340 through his mother's
bloodline, it would open a new chapter in the history of both England and France,
which had already been in constant conflict for centuries. The years 1327-1360, which
will be covered in our thesis, witnessed the abdication of Edward II, the beginning of
the Hundred Years' War, major battles such as Sluys (1340), Crécy (1346), Poitiers
(1356), and served to important actors of the Hundred years” Wars such as Edward III
and the Black Prince in historiography. Also in this thesis, we will examine how these
events that took place in the fourteenth century were reflected in English
historiography and try to show how this period was constructed in historiography
from the English perspective. In this respect, we will attempt to understand how the
Hundred Years' War, which has been discussed in many social, cultural, and economic
ways until today, was seen by the chroniclers of the period and on what grounds they
tried to legitimize English actions.

In this research, we aim to make a contribution to the fields of the Hundred
Years' War and European history, which have has been rarely studied in Turkey, and
to prepare a ground for future studies future studies. While considering the
chroniclesof the period, attention will be paid to the historical personalities of the
writers, worldviews, their lives, the environment in which they grew up, and the ways
and reasons for writing their works. In this way, a narrative of the first phase of the
Hundred Years' War will be presented from a perspective as much critical as possible

of fourteenth-century English historiography.
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ONSOZ

Yiizy1l Savaslari, Ingiltere ve Fransa Kralliklar1 arasinda 1337 yilindan 1453 yilina kadar
aralikla siirmiis savaslar silsilesine tarihgilerin donemlendirerek verdigi bir addir. Ingiltere Krali
III. Edward’in (6.1377) annesi tarafindan dedesi olan Fransa Krali I'V. Philippe’in (6. 1314)
hakkin1 gozeterek Fransa tahtinda hak iddia etmesiyle baslayan bu savaglar, Ge¢ Ortagag
boyunca devam etmis ve Ingiliz ve Fransiz Ortagag tarihinde olduk¢a 6nemli bir yer teskil
etmistir. Ayrica Geg Ortacag’in degisim siirecine denk gelen bu dénem XIV. yiizy1l Ingiliz
tarihyaziminda da farkli sekilde ele alinmistir. Bizim bu tezde de ele alacagimiz 1337-1360
yillar arasini kapsayan Yiizy1l Savaglari’nin ilk safhasi, ayrica yeni tahta ¢cikmis bir kralin imaj1
izerinden nasil anlat1 kuruldugunu da gostermeye calisacaktir. Boylece bu ¢alisma XIV. yiizyil
Ingiliz tarihyaziminda bu savasin ne sekilde yansidigini ve bu anlatilarin hangi kosullar altinda

olustugunu inceleyecek ve II1. Edward i¢in olusturulan imajin ingas1 gosterilmeye calisilacaktur.

Bu ¢alismada bana yol gosteren, fikirleriyle bakis agimi genisleten, gosterdigi sabir ve sagduyu
ile sorularimiz1 yanitsiz birakmayan ve bu yogun tez siirecinde destekleriyle beni yalniz
birakmayan saygideger hocam Dog¢. Dr. Fatih Durgun’a ne kadar tesekkiir etsem azdir.
Derslerine katilarak Latince 6grenmemde biiyiik yardimlari olan ve tez igerisindeki metinlerde
kontrollerimi saglayan sevgili Dilan Tastekin ve dostum Erding Ofli miitesekkirim. Fransizca
metinlerde bana yardim ederek anlamlandirmama yardimci olan Ahmet Deniz Altunbas ve
Murat Cayli’'ya cok tesekkiir ederim. Egitim hayatim boyunca beni desteklemekten
vazgegmeyen ve her zaman yanimda olan aileme biiyiik siikranlarimi sunarim. Ayrica lisans
doneminden itibaren gerek dostluklari gerekse fikirleriyle bu yolda bana biiyiik yardimlari
dokunmus, tez boyunca okumalar ve destekleriyle arkamda duran pek sevgili dostlarim Arda
Kaan Karaagac, Fuat Cem Topcu, Onuralp Sahan, Murat Bumin Giizel ve Yigit Alp Ozalkus’a

tesekkiirli borg bilirim.

Eyliil
2023
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Giris

Yiizyill Savaglari 1337°de VI. Philippe’in Gaskonya’yr ilhak etmesi sonrasi III.
Edward’in annesinin Capet Hanedanlig1r soyu vasitasiyla Fransa tahtinda hak iddia ederek
baslayan yaklagik 116 yil boyunca siirerek 1453 yilinda Bordeaux’nun Fransizlar tarafindan
alinmasiyla biten savaslar silsilesine verilen genel addir. Esasinda Fransa Krallig1 ile Ingiltere
Krallig1 arasindaki siirekli ¢atigsma hali 1066’da Normandiya Diikii Fatih William’1n (6.1087)
Ingiltere’yi fethine kadar gétiiriilebilir. Ancak 1337’de baslayan bu savasin digerlerinden farkli
oldugu diislinlilmiis ve bu durum pek cok kisi tarafindan dile getirilmistir. XVII. ylizyilda
Fransiz tarih¢i Francois de Mezeray (0.1683) Histoire de France (Fransa Tarihi,1643) adli
eserinde 1337°de baslayan bu savasin yiiz altmis y1l siirdiigiinii belirtmisti. iskog filozof David
Hume (6.1776) ise yazdig1 History of England (Ingiltere Tarihi, 1762) kitabinda bu savaslarmn
yiizy1ldan fazla siirdiigline vurgu yapmaktaydi. 1337-1453 yillar1 araliklarla gergeklesecek olan
savaglar biitlinlin Yiizyil Savaslar1 adiyla kavramsallasmasi ise XIX. ylizyillda Fransa’da
gerceklesmisti. Henri Martin (6.1883) 1855°te yayinladig1 Histoire de France (Fransa Tarihi)
adl1 eserinde, Guerres des Anglais (Ingilizlerle Savas) adli béliim daha sonra Fransa’da La
Guerre de Cent Ans (Yiizyil Savaslari) olarak yayilacakt:.!

Bu déneme ilgi ise XIX. yiizyilda ingiltere’de Rolls Series (1857) Fransa’da ise Société
de [’Histoire de France’in (1833) kurulmasi sonrasi Ge¢ Ortagag’a dair kroniklerin ve
anlatilarin edisyon yapilarak yayimlanmasiyla baslamisti. Bu kurumlarin kurulmasi haricinde
1800°lii y1llarda Romantik diistiniirlerin Ortagag’a yonelik nostaljik ilgisi bu donemlerin tarih
anlatilarinda yer bulmasinda 6nemli bir yeri teskil edecekti. Aydinlanmacilara gére Antik
Yunan-Roma ile Ronesans arasinda bulunan Ortagag, ilerlemeci tarih anlayisi agisindan
tamamen hor goriilmiis ve ilerleyici tarih anlatisindaki bir duraklamay1 temsil etmisti. Romantik
yazarlarin anlatisi ise salt akilct Aydinlanmanin karsisina, Ortacag ve Geg Ortagag’in manevi
motiflerine olan ilgisiyle ortaya ¢ikti. Aydinlanmacilarin evrenselci tarih okumalar1 kargisinda
Romantizm, daha ¢ok ulusu 6n plana ¢ikaran bir anlatiya hizmet ediyordu.? Bu dogrultuda
Yiizy1l Savaslari, ingiliz ve Fransiz tarihgilerin Ortacag Avrupa tarihinde ulusal kimlik insas1

icin donilip baktiklar1 6nemli bir donem oldu. Ancak ne yazik ki Avrupa’da genis capli ve

UK. A. Fowler, The Age of Plantagenet and Valois, (New York: G.P. Putnam’s Sons, 1967), 13.
2 Fatih Durgun, “Ronesans’ tan 19. Yiizyila Avrupa Tarihyaziminda Ilerleme Fikri, Dénemsellestirme ve Orta Cag
Avrupa Tarihi Algis1,” Insan ve Toplum 3, no.6, (Aralik 2013): 292-293.



yillardir ele alinmig olan bu donem, Tiirkiye’de heniiz karsiligin1 bulmamistir. Bu sebeple XIV.
yiizy1l Ingiliz tarihyazimi cercevesinde ele alinacak bu ¢alisma Yiizy1l Savaslari basligi altinda
Tiirkiye’deki ilk Tiirk¢e tez calismasini da teskil edecektir.

Bu giris boliimiinde ise ilk olarak Ingiltere ve Fransa’y1 1337’de savas noktasina getiren
problemler ele almarak Yiizyil Savaslari’na sebebiyet veren arka plan ortaya ¢ikarilmaya
caligilacaktir. Tkinci olaraksa bu tarihi arka planin arastirma eserlerinde nasil degerlendirildigi
ele alinarak hangi goriislerin tarihgiler tarafindan benimsendigi gosterilecektir. Ugiincii olarak,
XIV. vyiizy1l Ingiliz tarihyazimmin bir gergevesi ¢izilerek calismada kullamlacak olan
kaynaklarin kisa bir 6n izlemesi yapilacaktir. Dordiincii ve son olaraksa bu tarihi kaynaklarin
ne sekilde ele alinarak Yiizyil Savaslari’nin ilk sathasina ne sekilde 11k tuttugu aktarilarak tezin

ana temasini daha anlasilir kilmaya ¢aligilacaktir.

1.1. Tarihi Arka Plan
Yiizy1l Savaslari’nin ilk safhasi, Fransa Krali VI. Philippe’in Gaskonya’y1 ilhak ettigi

1337 yilindan Brétigny Anlagmasi’nin imzalandigi 1360 yilina kadar olan bir siireyi
kapsamaktadir. 23 yillik bu donem, 1453 yilima kadar siirecek olan Yiizyil Savaslari’nda
Ingilizlerin en basarili dénemlerindendi. Ingilizlerin Sluys (1340), Crécy (1346) Poitiers
(1356)’de almis olduklar1 biiyiik zaferler, dogal olarak XIV. yiizy1l Ingiliz tarihyazzminda da
kendine genis yer bulmus ve Ingiliz anlatilarinda giiglii bir III. Edward imgesinin olusumuna
katk1 saglamistir. Ancak giris boliimiiniin heniiz basinda da bahsi gectigi lizere Ingiltere Krallig
ile Fransa Krallig1i arasindaki c¢atisma durumu 1066’daki Norman Fethi’ne kadar
gotiiriilmektedir.> Normandiya Diikii William, Ingiltere’yi fethetmesinin ardindan Fatih
William adiyla anilmaya baslanmis ve kendi unvanini korumakla birlikte Ingiltere Krali
olmustu. Ancak bu durum ilerleyen siiregte iki krallik arasinda feodal hukuk yoniinde
problemlere neden olmustu. Ciinkii Normadiya Diikliigli Fransa Kralligi’na bagliydi bu sebeple
Diik William’1in, donemin Fransa Krali 1. Philippe’e (6.1108) sadakatini sunmasi gerekiyordu
ama Fatih William, Ingiltere’yi fethettikten sonra bir Kral olmustu. Bu durum da feodal hukuk
sebebiyle iki krallik arasindaki en can alict meseleyi olusturmaktaydi. Nihayetinde Ingiltere
Krali’nin Fransa Kralligi1’nda bulunan topraklari i¢in bir baska krala sadakatini sunmas1 durumu

siiphesiz ki Ingiltere Krali’nin prestijini zedeleyen bir husustu.* Ingiliz hiikiimdarlarinin Kita

3 1066°da gergeklesen Hastings Muharabesi’yle beraber Normanlarm ingiltere’yi fethi igin ayrica bkz. David
Bates, William the Conqueror, (New Haven: Yale University Press, 2016), 234-247.

4 Normandiya diiklerinin Fransa kralina sadakatini sunma durumu oldukca tartismali bir konudur. Oyle ki
Normanlarin 1066°daki Ingiltere’yi Fethi dncesinde dahi Fransa krallarma sadakatini sunma durumuna dair
elimizde bir 6rnek oldugu gibi bu 6rnegi dogrulugu da saibeli olarak goziikmektedir. Buna goére Normandiya Diikii
William 1060 yilinda Fransa Krali I. Philippe ile bulusup goristiikleri ve bu goriisme sirasinda William’1n sadakati
sundugu diisiiniilmektedir. Fatih William’in ingiltere’yi fethetmesinin ardindan ise “Rex Anglorum et dux



Avrupast’ndaki Fransa topraklarinda hakimiyet alanlarin1 genisletmesi taraflar arsinda gerilimi
arttiran asil meseleydi. Bu genisleme ise Anjou Hanedani’nm Ingiltere Kralligi’nda basa
gelmesiyle gerceklesecekti. Fatih William’in iki oglu olan II. William (6.1100) ve 1. Henry
(6.1135) siraya tahta ¢cikmislardi. Ancak I. Henry’nin tek mesru varisi William Adelin (6.1120)
Mans Denizi’nden gectigi sirada gemisi battiginda hayatini kaybetmisti. Daha sonra “Beyaz
Gemi Felaketi” olarak bilinen bu olay Ingiltere’de taht krizine sebebiyet verdi. Bu kriz sirasinda
Bloisli Stephen (6.1154) Ingiltere tahtina ¢ikmustr. Ancak Fatih William’in kiz1 Adelya’dan
(6.1137) torunu olan Bloisli Stephen ile I. Henry’nin kizi ve o sirada Anjou Kontu Geoffrey
Plantagenet (6.1151) ile evli Matilda® (6.1167) arasinda daha sonra “Anarsi Yillar1” (1138-
1153) olarak anilacak taht miicadelesi ger¢eklesmisti. Bu miicadele sonucunda ise iki tarafin da
galip geldigi sOylenemez. Fakat 1153 yilinda imzalanan Wallingford Anlagsmasi’na gore
Stephen Ingiltere Krali olarak kalirken Stephen’dan sonra Ingiltere tahtina gececek kisi Matilda
ile Geoffrey Plantagenet’in oglu Henry (6.1189) olmasina karar verilmisti.® Anjou Kontu
Geoffrey’in oglunun II. Henry olarak Ingiltere krali olmasi ise Ingiltere’de Angevin
Imparatorlugu’nun baslangicini temsil edecekti.

Ingiltere’de II. Henry’nin heniiz tahta ¢ikmadan dnce 1152°de Akitanyali Aliénor
(6.1204) ile yaptig1 evlilik ise Ingiltere ile Fransa arasindaki catismalarda yeni bir sayfayi
acacaktl. Akitanya Diikii X. Guillaume’in (6.1137) erkek bir varis olmadan hayatini
kaybetmesinin ardindan Fransa’nin glineybatisindaki biiyiik bir toprak parcasini temsil eden
Akitanya Diikliigii, Aliénor’a miras kalmisti. Aliénor babasinin vefatindan kisa bir siire sonra
ilk evliligini 1137°de Fransa Krali VII. Louis (6.1180) ile yapmisti. Ancak bu beraberlik
boyunca ¢iftin bir erkek ¢ocugu dogmadigi gibi VII. Louis ile Aliénor’un arasi da iyi
sayllmazdi. Bu dogrultuda Aliénor, 1152 yilinda Fransa Krali VII. Louis ile boganmasinin
yalnizca sekiz hafta sonrasinda, evlilikten iki y1l sonra ingiltere Krali olacak olan II. Henry ile
evlenmisti. Bu evlilik ilerleyen siirecte Akitanya’nin Ingiltere kontroliine gegmesi ile

sonuglanacaktr.” Ancak II. Henry iktidar ile baslayan ve Ingiltere Kralligi disinda, Kita

Normannorum” unvanlarin1 tagimaya baglamisti. Bu tarihten itibaren 1. Philippe, Fatih William’a es bir kral
muamelesinde yaklagmigtir. Ancak feodal hukuk geregi Normandiya diikiiniin Fransa kralina sadakatini sunmak
durumda olmast sebebiyle Anglo-Norman krallar ile Fransa krallar1 arasindaki iliski ¢ogu kez gergin kalmustir.
Angevin Hanedanlhigi déneminde ise Ingiliz krallar Fransa kralinm Normandiya iizerindeki egemenligi kabul
ederek pek cok kez diikliik tizerinden sadakatini sunmuslardir. Daha detayl1 bilgi i¢in ayrica bkz. C. Warren,
Hollister, “Normandy, France and the Anglo-Norman Regnum.” Speculum 51, no. 2 (1976): 202-42.

5 1114-1125 yillar1 arasinda Kutsal Roma Imparatoru V. Heinrich (8.1115) ile evli olan Matilda bu yillar arasinda
Kutsal Roma Imparatorigesi unvanim da tagimustr.

¢ Stephen ile Matilda arasinda gerceklesen bu anarsi dénemi ve Wallingford Anlasmasi igin ayrica bkz. Jin
Bradburry, Stephen and Matilda: The Civil War of 1139-53, (Gloucestershire: A. Sutton Publishing, 1996), 164-
168.

7 John Gillingham, The Angevin Empire, 2.ed, (London: A Hodder Arnold Publication, 2001), 18.



Avrupast’nda Akitanya, Normandiya, Bretonya ve Anjou Kontulugu gibi pek ¢ok bdlgeyi
kontroliine almig Angevin Imparatorlugu uzun soluklu olmamis ve II. Henry’nin oglu I. John
(6.1216) doneminde dagilmustr. Ingilizler 1. John’un hiikiimdarhiginda Fransa Krali II. Philippe
Augustus (6.1223) ile giristikleri miicadeleden biiyiik maglubiyetle ¢ikmislardi. II. Philippe,
1204’te Normandiya’y: tekrar ele gecirdigi gibi Bretonya ve Akitanya’da da biiyiik topraklari
tekrar Fransa Kralligi’na kazandirmist1.® Plantagenet isminin etkisi de bu dagilmanin ardindan
ortaya ¢ikacakti. I. John’un oglu IIl. Henry (6.1272), 1216’da heniiz dokuz yasinda tahta
¢ikmust1. III. Henry’nin tahta ¢ikt1ig1 bu dénem de Kita Avrupasi’ndaki Angevin imparatorlugu
Normandiya, Bretonya ve Akitanya’nin biiyiik bir boliimiinii kaybetmisti. Fransizlarin II.
Philippe Augustus doneminden itibaren basladiklar1 ytikseligleri torunu IX. Louis (6.1270) ile

devam edecek ve 1259’da imzalanan Paris Anlasmasi ile zirve noktasina ¢ikacakti.

2.1. Arastirma Eserleri ve Yiizyll Savaslari’min Sebepleri
Esasen 1259 yilinda imzalanacak olan Paris Anlagsmasi’na kadar ingiliz Krallar1 Kita

Avrupast’nda kaybettikleri topraklarda hak iddiasin1 devam ettirmislerdi. Ancak III. Henry,
Fransa Krali IX. Louis’le imzaladigi 1259°daki Paris Anlagsmasi geregi eski Angevin
mirasindaki topraklarindaki haklarindan vazge¢misti. III. Henry’nin bu anlasmada Angevin
topraklarindan elinde tutabildigi Gaskonya ise Fransiz Krali’nin bir vassali olmasi sarti ile
Ingilizlerde kalmist1.” Bu durum Yiizyil Savaslari’nin ¢ikis sebebini arayan tarihgiler icin doniip
baktiklar1 tarih olmustu. Asagida da inceleyecegimiz iizere pek ¢ok tarih¢i 1259 Paris
Anlagmasi’ni, Yiizy1l Savaslari’nin dogrudan veya dolayli olarak sebebi olarak gérmektedir. Bu
nedenle bu boliimde bazi 6nemli Yiizyil Savaslari tarihgilerinin bu olay1 nasil ve ne sekilde
Yiizyill Savaslar’nin sebebi olarak gordiigiinii aciklayacagiz. Boylece 1337 olarak
tarihlendirdigimiz Yiizy1l Savaslar’nin baglangi¢ noktasinin hangi tarihi arka planda
sekillendigi daha rahat anlasilabilecektir.

Fransiz tarihgi Edouard Perroy (6.1974), bu anlasmanin Ingiltere-Fransa arasinda
olusturdugu wvassal-lord iliskisinin Yiizyill Savaglari’nin ¢ikmasindaki ana kaynagi
olusturdugunu belirtmistir.!® Bu anlagsmanin getirdigi hukuki sorun sadece Perroy tarafindan

degil pek ¢ok tarihgi tarafindan da dile getirilmis ve bunun Yiizyil Savaslari’na neden olabilecek

8 Elizabeth Hallam ve Charles West, Capetian France 987-1328, 3rd ed. Taylor and Francis, (London: Routledge,
2020), 165-167. Labarge Margaret Wade, Gascony England's First Colony 1204-1453. (London: H. Hamilton,
1980), 130-131, 7-14.

? Ingilizlerin Akitanya’daki konumu i¢in bkz. Pierre Chaplais, “English Arguments Concerning the Feudal Status
of Aquitaine in the Fourteenth Century,” Bulletin of the Institute of Historical Research 21, no. 64, (May 1948):
203-213. Malcolm Vale, The Origins of the Hundered Years War The Angevin Legacy 1250-1340, (Oxford:
Clarendon Press, 1996), 50.

10 Edouard Perroy, The Hundred Years War, trans. W. B. Wells ed. David C. Douglas (London: Eyre &
Spottiswoode, 1959), 61.



altyapry1 olusturdugu diisiiniilmiistiir.!’ ingiliz tarih¢i Thomas Frederick Tout (6.1929), ise bu
savaslar icin iki ana sebebi gosterir: Ingiliz Krali’nin Gaskonya iizerinde Fransa Krali’na
sadakat sunma zorunlulugu ve Ingiltere ve Fransa krallarnin hakimiyetinde bulundurduklari
topraklarda otoriteleri arttirarak kralliklarini merkezilestirme ¢abalari.!> Ancak onun bu
okumasinda merkezilesme vurgusu, ulusal devletlerin kurulma siireciyle bagdastirilmaya
olduk¢a miisait bir agiklamadir. Esasen Tout merkezilesmeye calisan devlet vurgusunu
muhtemelen ingiliz ve Fransiz krallarinin kendi gii¢ sahibi lordlarina kars: giiclenme ¢abasini
vurgulamak adina yapmisti. Ayrica Tout her ne kadar modern millet-devlet kavramlar ile
Yiizyil Savaglari’nt yorumlarken dikkatli olunmasini bizzat sdylese de Yiizyil Savaslari’nin
bundan 6nceki Ingiliz-Fransiz ¢atigmalarindan daha fazla ulusal husumete dayali oldugunu,
bunun da bilingsiz bir sekilde husumetten beslenen bu ulusal bilinci yarattigini aktarir.!> Hatta
bunun krallar ve kamuoyu nezdinde ne denli dikkate alindigt mechul olsa da Yiizyil
Savaslar’nin ¢ikisi i¢in bir sebep olarak goriilebilecegini iddia eder.'* Ancak Tout’un ortaya
att1g1 ulusal biling ve merkezilesme ¢abalari modern terminolojide kullanildig: takdirde Yiizyil
Savaglari’nin yorumlanmasinda sorunlara sebebiyet vermekteydi. Bu goriisiin bir benzerini de
1947°de Tout ile ayni1 liniversitede gorev yapmis Sir Frederick Maurice Powicke (6.1963) ortaya
atmusti. Powicke de Ingiltere ve Fransa arasinda ¢ikan bu feodal sikintiy1 aile igi kavgalarina
benzetmisti. Ancak bu kavganin daha sonra doniiserek ulusal diismanliga sebebiyet verdigini
yazmigtr.!> Giiniimiiziin 6nemli Yiizy1l Savasi arastirmacilarindan olan Jonathan Sumption da
1259 Paris Anlagmast’nin getirdigi hukuki problemi kabul eder. Fakat Sumption, bu durumu
sadece feodal hukukun getirdigi bir anlagsmazlik olmasindan ziyade daha genis ¢apl yerel bir
siyasi problemden bahseder. Buna gore 1259’dan sonra Gaskonya ve Fransa topraklarindaki
yerel giic miicadelesi siirekli olarak sinir miicadeleleri ile devam etmistir. Buradaki durum ilk
baglarda yerel odaklar {izerinden sekillenmekteydi ¢linkii Normandiya’nin Fransizlarin eline
tekrardan gecmesinin ardindan Ingiliz krallar, Fransa topraklarinda hakimiyetinde bulunan
topraklara nadiren gider olmus ve Gaskonya elde tutulmasi zor bir hal almisti. Esasinda dolayl

olarak Sumption’nin fikri de Ingiltere ve Fransa’min Kita Avrupasi’ndaki topraklardaki

1 Anne Curry, The Hundred Years War, (New York: Palgrave Macmillan Press, 2003), 22. Michael Prestwich, Yiiz
Y1l Savaslari, gev. Samet Ozgiiler, (Istanbul: Kronik Kitap, 2022), 2. W. Mark Ormrod, " England, Normandy and
the Beginnings of the Hundred Years War 1259-1360 ", England and Normandy in the Middle Ages, ed. D. Bates,
A. Curry (London: The Hambledon Press, 1994), 197. David Green, Yiiz Yil Savaglari Bir Halk Tarihi, gev. Mete
Tungay, (istanbul: Vakifbank Kiiltiir Yayinlari, 2021), 41, 44.

12T, F. Tout, France And England Their Relations In The Middle Ages And Now, (Manchester: The University
Press, 1922), 114-115.

13 Tout, France And England Their Relations In The Middle Ages And Now, 95-96.

Y Tout, France And England Their Relations In The Middle Ages And Now, 119-120.

15 F, M. Powicke, King Henry Il and the Lord Edward, (Oxford: Clarendon Press, 1966), 240.



hakimiyeti arttirma ¢abalar1, Akitanya tizerindeki hukuki ¢ikmazla birlesmekteydi. Sumption
ayrica Ingilizlerin Gaskonya’y1 elde tutmak igin yapti§1 harcamalar1 da 6zellikle belirterek,
Gaskonya’nin 6neminin sadece ve hukuki bir anlagmazlik olmadigini1 vurgulamak istiyordu ve
bu durumu daha genis 6lgekte Ingiltere ve Fransa’nin Kita Avrupasi’ndaki gii¢ miicadeleleriyle
birlikte degerlendiriyordu.!®

Bu dogrultuda bir diger Ingiliz tarihgi Geoffrey Templeman (6.1988) da Yiizyil
Savaslar’nin ana ¢ikis sebebinin Ingiliz krallarin Fransa topraklarinda bulunan miilkleri
oldugunu soylerken esasinda yukarida soziinii ettigimiz 1259 Paris Anlagmasi’nin vurgusunu
diger tarihgilerle paylasiyordu.'” Ayrica Templeman, Ingiltere ile Fransa arasindaki gerilimi
sadece Akitanya iizerinden agiklamakla kalmay1p bunun yaninda isko¢-Fransiz ittifak1, Papalik,
Algak Ulkeler ve Kutsal Roma Imparatorlugu gibi faktérlerin etkilerini de Yiizyil Savaslari’n
tetikleyen etmenler olarak degerlendirmekteydi.!® Templeman’nin Akitanya’ya iliskin feodal
statii temelli aciklamalara Iskog ve Algak Ulkeleri de eklemesi yeni bakis agilarmin yolunu agti.
Bu savasin sebeplerinin feodal iligkiler ile agiklanmasinin disinda bir goriisii Fransiz tarihgi
Philippe Wolff (6.2001) dillendirmisti. Ona gore 1259 Paris Anlagmasi; XIII. yiizy1l 6zelinde
Fransa Krali ile Ingiltere krallar1 arasinda feodal iliskide siirdiiriilebilir bir gériintii ¢izse dahi
XIV. yiizyila gelindiginde, bu iligki feodal iligkiler diizeyinde ¢ok daha anormal karsilanmaist.
Wolff, arastirma eserlerinde pek ¢ogunun dikkat ¢ektigi feodal iliski baglamini g6z 6niinde
bulundurmanin yaninda Gaskonya ve Flaman bdlgesinin ekonomik Oneminin Yiizyil
Savaglari’nin patlak vermesindeki sebeplerden biri oldugunu 6ne siirer.!® Elbette yukarida bahsi
gecen ve savasin feodal iliskilerdeki ¢ikmaz sebebiyle ¢iktigini sdyleyen tarihgiler de Ingiltere
ile Kita Avrupasi’nin ticari baglarinin farklindaydilar. Ancak bu ekonomik sebeplerin Yiizyil
Savaglari’nda ana sebep olabilecegi vurgusunu en etkin bigimde Philippe Wolff’ta gérmekteyiz.
Wolff icin de feodal iligkiler elbette Onemliydi lakin 1337 yilina gelindiginde, 1259
anlagmasinin getirdigi feodal yiikiimliiliik artik bir nevi arkaik nitelige sahipti. Bu dogrultuda

Wolff, muhtemelen Ge¢ Ortagag’da kralliklarin hakimiyet dinamikliklerinin Yiiksek

16 Jonathan Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.I (London: Faber and Faber, 1999), 71-85.

17 G. Templeman, “Edward 111 and the Beginnings of the Hundred Years War,” Transactions of the Royal Historical
Society 2 (May 1952): 71.

18 G. Templeman, “Edward III and the Beginnings of the Hundred Years War,” 86.

19 Malcolm Vale, "England, France and the Origins of the Hundred Years War," England and Her Neighbours,
1066-1453: Essays in Honour of Pierre Chaplais, eds. Michael Jones, Malcolm Vale, (London: The Hambledon
Press, 1989), 205. Ingiliz Kralligi’nin Gaskonya ile olan sarap ticareti igin ayrica bkz. Wade, Gascony England's
First Colony 1204-1453. (London: H. Hamilton, 1980), 130-131. ingiliz Kralligi’nin Algak Ulkeler ve Flamanlarla
olan yiin ticareti i¢in bkz. Henry Lucas Stephen, The Low Countries and the Hundred Years' War, 1326-1347,
(Massachusetts Ann Arbor: University of Michigan, 1929), 1-6.



Ortagag’dakinden farklilastigini ve degistigini diisiinerek olaya farkli bir perspektiften
yaklagmisti.

Amerikali tarih¢i George P. Cuttino (6.1991) ise Tout’un, Templeman’in ve Wolff’un
yazdiklarmin yaninda Ingiltere ile Fransa arasinda gergeklesen catismalarin, esasinda 1259
Paris Anlagsmasi’nin diplomatik yolla ¢6ziime koymadig1 hatta yeni ¢ikardigi problemler oldugu
seklindeki goriisii tekrarlamisti. Cuttino, Fransa krallarinin Akitanya {izerinde kurmak
istedikleri hakimiyeti Yiizyi1l Savaslari’nin ana sebebi oldugunu diisiiniiyordu. Buna gore
Fransizlarin Gaskonya iizerinde egemenlik kurma c¢abasi Ingiliz Krali III. Edward’in Fransa
Krali unvanini alarak savaga girmesine sebebiyet verdi.?’ Yani III. Edward’in Fransa tahtinda
hak iddia etmesinin sebebi Gaskonya tizerindeki egemenligini mesrulastirmakti. Ancak bu
aragtirmacilarin “egemenlik” ve “ulus” gibi modern terminolojide kullanilan terimleri Yiizyil
Savaglari’nda agiklamada kullanmaya ¢aligmalar1 anlam karmasanina sebebiyet verebiliyordu.
Ciinkii onlarin kullanmis olduklar1 bu kavram Geg Ortagag Ingiltere ve Fransa’sindaki durumla
ortiismiiyordu. XIV. ylizyilda baslamis bu savaslardaki kralliklarin ne denli “ulusal” veya ne
denli “egemen” devletler oldugu tartismaya agikti. Ancak bu savaslarin ulusal kralliklar
yarattigi konusunda ortak bir goriis yaygindi. Ingiltere ve Fransa arasindaki problemlerin
Norman Fethi’nden itibaren olusan siyasi konjonktiirde ele alan Ingiliz tarih¢i John Le Patourel
(6.1981), 1337°de baglayacak olan c¢atismanin bu iki krallik arasinda yasanmis diger
catigmalardan farkim1 feodal iligkilerin degiserek daha ulusal amaglarin benimsenmesine
bagliyordu. Hatta dyle ki Le Patourel Yiizyil Savaslari’nin; “Fransa'da kraliyet merkezilesmesi
ve prensin bagimsizliginin iki ilkesinin tartisildig bir i¢ savas olarak tanmimlanabilir.” seklinde
bir aciklamasi olabilecegini dahi dile getirmisti. Ancak kendisi de diger iki krallik arasindaki
temel anlasmazlig1 burada gormiistii. 1337°de baslayacak olan savas esasinda 1259 sonrasi
gerceklesen catismalarla benzer 6zellikler gosteriyordu ve iki kisi arasindaki feodal bir tartigsma
olarak nitelendiriliyordu. Le Patourel i¢cin bu savas feodal bir anlagsmazligin disinda ulusal bir
miicadeleyi de temsil ediyordu: “Fransizlar ve Ingilizler birbirinden bir Fransiz ve Ingiliz
olduklari igin nefret ediyordu.”*' Esasinda yukarida goriislerine yer verdigimiz tarihgilerin
genellikle cevap aradigi soru; 1337°de patlak veren savagin 1259 sonrasi ¢ikan herhangi bir
catismadan farkinin ne olduguydu. Bu soru yukarida tartigildigr {izere tarihgiler tarafindan

genellikle, Ingiltere Krali'nin Gaskonya/Akitanya’daki konumundan kaynaklanan feodal krize

20 G. P. Cuttino, “Historical Revision: The Causes of the Hundred Years War.” Speculum 31, no. 3 (July 1956):
472.

2l John Le Patourel, Feudal Empires Norman and Plantagenet, ed. Michael Jones, boliim. XI, (London: The
Hambledon Press, 1984), 46.



referansla cevaplanmisti. Fakat Ingiliz tarih¢i K. B. McFarlane (6.1966) ise Yiizy1l Savaslari
adlandirmasmin  hatali oldugunu belirterek Ingiltere ve Fransa arasindaki g¢atigmanin
kokenlerini XIII. yiizyilda bulurken, bu koklerin sebep oldugu savaslarin sonuglarint XVI.
yiizyila kadar gotiirmektedir.?? McFarlane i¢in 1200°lii yillarin ikinci yarisinda baglayan
catigmalar 1500 yilinin ilk yarisina kadar siirmiistii ve igerisinde bir Oriintii barindirtyordu.
Esasinda onun bu goriisii yanlis da sayilmazdi ve zaten bu sebepten dolay1 Yiizyil Savaglari’nin
tarihlendirmesine dair tartigmalar bitmemistir. Esasinda bu tezde, XIV. yiizyil Ingiliz
anlatilarina bakarak cevap aranacak bir diger konu da budur. Ingiliz anlatilar1 1337°de baslayan
Ingiliz-Fransiz ¢atismasini bundan 6nceki her iki taraf arasindaki ¢atismalarindan ayristiriyorlar
miydi?

Ancak XX. ylizyil tarihyazimi genel hattiyla Yiizyil Savaslari’nin kdkenini 1259 Paris
Anlagmasi’nin getirdigi feodal anlagsmazliktan dogdugunu diisiiniiyordu. Bu feodal krizin neden
1259’un kisa siire ardindan degil de 1337°de patlak verdigi ise degisen donem sartlarina ve artik
bir ¢itkmazin olugmasina baglanmisti. Templeman ve Cuttino’ya gore bu gerilimin hiikiim
siirdiigii X1I1. yiizyildaki Ingiliz Krali I. Edward (6.1307), Fransa Krali IV. Philippe (5. 1314)
ve Papa VIII. Bonifatius (6.1303) ile XIV. yiizyilda savasmus olan Ingiliz Krali III. Edward,
Fransa Krali VI. Philippe ve Papa XII. Benedictus (6.1342) ayn kisiler degillerdi.?* Buradaki
devrin ve insanlarin degistigine dair vurgu Geg Ortacag’da degistigine inanilan feodal diizenle
alakaliydi ve bu fikri muhtemelen Geg¢ Ortacag’in bir degisim oldugu vurgusunu dillendiren
Hollandali tarih¢i Johan Huizinga’dan (6.1945) etkilenerek dile getirmislerdi.?* Cuttino bu
degisim siirecinde aradan gecen zamani: “/259'un kozmopolitligi ve hiikiimdarligi, 1339'un
milliyet¢iligi ve egemenligi oldu.” seklinde tanimliyordu.?® Cuttino’nun Aiikiimdarliktan
egemenlige doniisiim vurgusu muhtemelen istte de bahsettigimiz kralliklarin merkezilesmesine
yaptig1 bir gondermeyken kozmopolitiklikten milliyetcilige gecis ise yine yukarida bahsi gecen
feodal diizendeki degisme bir vurguydu. Ancak “feodalite” ve “ulus” gibi kavramlara XX.
yiizy1lin sonunda Ingiliz tarih¢i Susan Reynolds’m (8.2021) etkisiyle elestiriler getirilecekti.

Reynolds i¢in: “feodalizm ve feodalite terimleri Ortagag toplumunu anlamakta manasiz

22 K. B. McFarlane, The Nobility of Later Medieval England, (Oxford: Clarendon Press, 1973), 5.

23 Cuttino, “Historical Revision: The Causes of the Hundred Years War.” 472. Templeman, “Edward III and the
Beginnings of the Hundred Years War,” 86.

24 Johan Huizinga, Herfsttij der Middeleeuwen (1919) adli kitabinda XIV. ve XV. yiizyilda ozellikle Fransa ve
Algak Ulkelerde Yiiksek Ortagag’dan farkli olarak degisen ¢agi ortaya koymaktadir. Kitabmn adindan da
anlasilacagi lizere Huizinga, bu donemi Ortacag’in ¢okiis yillari olarak gormekteydi. Johan Huizinga, The Waning
of the Middle Ages, trans. Frederick Jan Hopman, (Aylesbury: Penguin Books Hazell Watson & Viney Limited,
1987).

%5 “The cosmopolitanism and suzerainty of 1259 have become the nationalism and sovereignty of 1339 Cuttino,
“Historical Revision: The Causes of the Hundred Years War.” 472.



kelimelerdir.”*® Bunan yaninda Reynolds ulus kavraminin da kullanilis1 ve algilanig bigiminin
de bu donem 6zelinde kafa karisikligina sebep oldugunu sdyler. Bu kafa karisikliginin sebebinin
ise XIX. yiizyilda etkin olan milliyet¢i akimin Ortagag tarih anlatilarina yansiyarak, ulusal
ifadesinin feodal veya kraliyetin zittim1  karsilayacak sekilde yerlesmis olmasindan
kaynakladigini belirtir.2” Bu dogrultuda Cuttino’nun yaptig1 ¢ikarim da muhtemelen bu etkinin
sonucuydu. Reynolds’un getirdigi bu elestirel bakis acis1 Yiizyil Savaslari’nin incelemelerini
de etkiledi. Ancak tarih¢ilerde ulusal biling roliiniin hala tam olarak terkedilmedigini de
soylemek gerekir. Oyle ki Christopher Allmand (6. 2022) 1988°de kaleme aldig1 The Hundred
Years War: England and France at War, c.1300-c.1450 adl1 kitabinda Yiizyil Savaglari’nin
sebebini: “...degisen zamanin taleplerini artik karsilayamayan tarihi feodal diizenin yikilmast
ve yerini giderek artan ulusal ozelliklerinin bilincine varan bir uluslar diizeninin almasi, bu
kitabin konusunu olusturan uzun catismamn temel nedeniydi.” seklinde agikliyordu.?®
Glinlimiizde de tarihgilerin, Yiizyil Savaslari’nin baslangi¢ noktasi i¢in 1259 Paris Anlagmasi’ni
temel alarak anlatilarini bunun {izerinden sekillendirdiklerini gérmekteyiz. Michael Prestwich,
W. Mark Ormrod (6. 2020) Anne Curry ve David Green gibi cagdas tarihgiler 1259 Paris
Anlagmasi ile ortaya ¢ikan feodal anlagsmazligi Yiizyil Savaslari’ni baslatan temel sebep olarak
gormeye devam etmekle birlikte ulusal biling ile savagin bagdastirmasi anlatisi biraz daha arka
planda kalmistir.?® Ancak ¢agdas tarihgiler Yiizy1l Savaslari’na sebebiyet verecek olaylari
anlatilarina ekleyerek kesin tarihler vermekten genellikle kagimmaktadir. Amerikali tarihgi
Kelly DeVries Yiizyil Savaslart adinin ve donemsellestirmesinin XIX. yiizyilda olusturulmus
bir kavram oldugunu ve o donemin yazarlarinin 1337-1453 yillarina spesifik bir 6nem
atfetmedigini belirtmektedir. Bundan yola ¢ikarak, Yiizyil Savaslari’nin hem cografi hem de

tarihi perspektifini genisletmeyi Onermektedir.>

Bunun sebebi ise muhtemelen savasin
nedenini tek bir olaya lizerinden agiklamanin getirecegi anlamlandirma eksikliklerinden

sakinmaktir. Boylece Prestwich, Curry, Green ve Ormrod gibi ¢agdas tarihgiler Yiizyil

26 Susan Reynolds, Kingdoms and Communities in Western Europe, 900—1300, (Oxford: Clarendon Press, 1997),
8-9.

27 Susan Reynolds, Kingdoms and Communities in Western Europe, 900—1300, 252-254.

28 Christopher Allmand, The Hundred Years War England and France at War, c¢.1300-c.1450, (Cambridge:
Cambridge University Press, 1988), 7.

2 Aragtirma eserlerinin ele alindig1 bu béliimiin ilerleyisinde, Malcolm Vale’in England and Her Neighbours,
1066-1453: Essays in Honour of Pierre Chaplais adli kitapta "England, France and the Origins of the Hundred
Years War," bolimdeki yazisindan yararlanilmigtir. W. Mark Ormrod, " England, Normandy and the Beginnings
of the Hundred Years War 1259-1360 ", England and Normandy in the Middle Ages, ed. D. Bates ve A. Curry
(London:The Hambledon Press, 1994), 197. W. Mark Ormrod, Edward I1I (Cornwall: Yale University Press, 2011)
26. Anne Curry, The Hundred Years War, (New York: Palgrave Macmillan Press, 2003), 32-38. David Green, Yiiz
Y1l Savagslar: Bir Halk Tarihi, cev. Mete Tuncay, (Istanbul: Vakifbank Kiiltiir Yaymlari, 2021), 139-142.

30 Kelly Devries, "The Hundred Years Wars: Not One But Many", The Hundred Years War 1I: Different Vistas, eds.
Andrew Villalon, Donald Kagay, (Leiden: Brill, 2008), 3-7.



Savaslar’min ¢ikis sebebini ortaya koyduklari boliimlerde Normanlarin Ingiltere’yi Fethi
(1066), ingiliz Krali 1. Henry’nin Akitanyal: Elanor ile evligi, 1200 yilindaki Le Goulet
Anlasmas®' ve en nihayetinde 1259°daki Paris Anlagsmasi’ni beraber ele alarak

degerlendirmektedirler.*?

3.1.Tezde Ele Alinacak XIV. Yiizyil ingiliz Anlatilar:
Yiizy1l Savaslari’nin ilk sathasi olarak nitelendirecegimiz 1337-1360 yillarinin, ingiliz

anlatilar1 agisindan oldukega ¢esitli ve Ortacag’a gore ¢ok eserin kaleme alindigi bir donem
oldugu pekala soylenebilir. Dénem hakkinda yazan Ingiliz kronik yazarlarmin hepsinin
eserlerini konumuzu ilgilendiren tarih aralifinda yazmadiklar1 bilinmektedir. Fakat, daha ge¢
tarihli olanlardaki veriler Fransa ile yapilan savaslara iligskin veriler igermeleri nedeniyle
oldukca degerlidir. Ancak tezde bu donemi ele alan her anlat1 ayn 6l¢iide kullanilmayacak bazi
kaynak digerlerine nazaran 6n plana ¢ikacaktir. Bunun temel sebebi siklikla ele alinan
kaynaklarin yazarlariin konumu, igerisinde barindirdig1 veri ve anlatim tiirli agisindan 6ne
cikmasidir. Ayrica giriste bu anlatilar hakkinda sadece bir 6n izleme yapilacak bunun disinda
anlatilar ile ilgili bilgiler metin igerisinde gerekli goriildiigii yerde aktarilacaktir. On plana
cikacak anlatilardan ikisi olan Jean le Bel (6.1370) ve Jean Froissart’in (6.1405) kronikleri
yazarlar Ingiliz olmamalaria ragmen bu tez icerisinde ingiliz anlatilar1 bagh@ altinda dikkate
alinacaktir. Bunun ana sebebi Jean le Bel’in Liege’li, Jean Froissart’in Valenciennes dogumlu,
Kita Avrupasi’nda yasam siirmiis ve eserlerini Fransizca yazmis kisiler olmalarina ragmen
anlatilarim gerek patronajlarinin ingiliz yanlis1 olmas gerekse her ikisinin de ingiltere’ye olan
seyahatlerinden etkilenerek anlatimlarinda III. Edward ve Ingiliz yanlisi tutumlari
sergilemelerinden kaynaklanmaktadir. Bu iki kronik yazari o donemde tekrar popiilerlik
kazanan Arthur romanslarindan® etkilenip eserlerini kaleme almis ve bu tiirden eserlerdeki Kral
Arthur imajlarin1 kullanarak sovalye ideallerini eserlerine yansitmislardir.

Jean Le Bel’in giinlimiize ulagabilen tek el yazmas1 1861 yilinda Chalons-sur-Marne

kiitiiphanesinde bulunmustur. III. Edward’in tahta ¢iktigi 1327 ile 1360 yillar1 arasindaki

3! Le Goulet Anlagmast, 1200 yilmin Mayis ayinda Ingiltere Krali John’un Fransa Krali II. Philippe Augustus ile
imzaladig1 ve Ingiliz Kral John’un Fransa Krali Philippe Augustus’a baglilik yemini ederek, Fransa’daki Ingiliz
topraklari i¢in 20.000 marklik 6deme yaptig1 anlagsmaya verilen addir

32 Curry, The Hundred Years War, 28-35. Green, Yiiz Yil Savaslar: Bir Halk Tarihi, 41-44. Ormrod, Edward 111,
26,31. Michael Prestwich, Plantagenet England 1225-1360, (New York: Oxford University Press, 2005), 293-294.
33 V. yiizyilin sonu VI. yiizyilin baginda yasadigina ve Britanya’y1 Anglo-Sakson istilasina karsi savunduguna
inanilan efsanevi kraldir. Bu efsane, edebi sohretini ise XII. yiizyillda Geoffrey Monmouth’un Historia Regum
Britanniae (Britanya Krallarmmin Tarihi) adli kitabiyla beraber kazanmisti. Tez i¢inde kullandigimiz kaynaklar
olan Jean le Bel ve Jean Froissart gibi isimlerin etkilendigi Arthur romanslar1 da XII. ytizyil sonras1 gelisen bu
edebiyatin bir yansimasidir.
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olaylar1 kronigine isleyen le Bel, muhtemelen anlatisin1 1357-1360 yillar1 arasinda kaleme aldu.
Kronigin su anda en yaygin kullanilan edisyonu Jules Viard (6.1939) ve Eugene Déprez
(6.1961) tarafindan giliniimiiz Fransizcasina 1904-1905 yillarinda aktarilmistir. Bu tezde ise,
2011 yilinda Nigel Bryant tarafindan Ingilizce gevrilmis hali kullamilacaktir. Ancak gerekli
goriilen yerlerde eserin Fransizcasi olan Jules Viard ve Eugéne Déprez’in edisyonunda da
yararlanilacaktir.?* Jean le Bel’i bu kronigi yazmaya itense dénemin Hainault kontunun kardesi
John Hainault’m?* (6.1356) istegi olmus ve onun patronajinda eserini yazmustir. John Hainault
ile Jean le Bel’in arasindaki bu arasindaki bu patronaj iliskisi sonucunda Jean Le Bel 1327
yilinda John Hainault ile ingiltere ve Iskogya’ya gitmistir. Yani kronigin ilk 39 boliimiinii iceren
ve 1340 yilina kadar olan bilgilerin pek ¢ogunu taniklik ettigi olaylara dayanarak yazmasi
muhtemeldir.

Jean Froissart ise le Bel’e nazaran eserini kaleme aldig1 donemden giliniimiize kadar
popiilaritesini korumus nadir yazarlardandir. Hayat1 boyunca Ingiltere Kraligesi Philippa, Kral
I11. Edward, I1I. Edward’1n en biiyiik oglu Prens Edward, iskogya Krali II. David ve Clarence
Diikii ve III. Edward’in bir diger oglu olan Lionel (6.1368) gibi 6nemli isimlerin himayesinde
bulunmustur.’® Bu saraylarda bulunmasina vesile olan yolculugu ise heniiz 24 yasinda
gerceklesmistir. Bulundugu Hainault Kontlugu'ndan geng sayilabilecek bir yasta patronaj
bulmak i¢in ayrilmis ve bu destegi ilk olarak III. Edward’in esi Kralige Philippa’dan bulmus ve
1362-1369 yillar1 arasinda onun himayesinde kalmigtir. Kraligenin yaninda kaldigi donem onu
oldukga etkilemis olacak ki Le Joli Buisson de Jonece adl1 eserinde kralice i¢in “beni yaratan
oydu” demistir.’” Froissart eseri icin materyal toplamaya 1356’da Ingiltere ve Fransa arasinda
gerceklesecek Poitiers Muharabesi sonrasi baslamis, 1361-1368 yillar1 arasinda da kaleme
almaya girismisti. Bu tezde kullanilan Froissart kronigi ise Ingiltere Krali VIII. Henry nin (8.
1547) istegi iizerine XVI. yiizy1lda Berners Lordu John Bourchier (6.1533) tarafindan ingilizce
terciime edilmis versiyonudur.’® Unii yazildig1 yiizyildan giiniimiize kadar gelen Froissart

kroniginin, 150°den fazla el yazmasi Avrupa ve Kuzey Amerika’daki 30 farkli kiitliphanede

34 Nigel Bryant, “Introduction” True Chronicles of Jean le Bel, trans. Nigel Bryant, (Woodbridge: The Boydell
Press, 2011), 14. Jean le Bel, Chronique de Jean de Bel, eds. Jules Viard, Eugéne Déprez vol.I (Paris: Pour la
premicére fois pour la Société de I'histoire de France, 1904). Jean le Bel, Chronique de Jean de Bel, eds. Jules
Viard, Eugéne Déprez vol.Il (Paris: Pour la premiére fois pour la Société de I'histoire de France, 1904).

35 John Hainault (6.1356) o dénemki Hainault kontu I. William’in (6.1337) kardesidir.

36 Antonia Gransden, Historical Writing in England II ¢.1307 to the Early Sixteenth Century, (New York:
Routledge Press, 1998), 89.

37 Jean Devaux, “From the Court of Hainault to the Court of England: The Example of Jean Froissart”, War;
Goverment and Power in Late Medieval France, ed. Christopher Allmand, (Liverpool: Liverpool University
Press, 2000) 1.

38 Jean Froissart, The Chronicles of Froissart, trans. John Bourchier, Lord Berners, ed. G.C. Macaulay, (New York:
Macmillan Press, 1904).
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bulunmaktadir. Dort parcadan olusan kronik 1322-1400 yillart arasindaki olaylar1 igermektedir.
Froissart kroniginin bir¢ok farkli el yazmasinin bulunmasi sebebiyle gerekli goriilen yerlerde
en giivenilir kabul edilen Fransizca ve farkli Ingilizce gevirilerinden yararlanilacaktir.>

Sovalye ideallerini benimseyerek Arthur romanslar1 tarzinda eser veren Kita
Avrupast’ndaki Jean le Bel ve Jean Froissart diginda, Sir Thomas Gray’in (6.1369) Scalacronica
adli1 Anglo-Norman dilinde yazilmus eseri de tezde sikga basvurulacak Ingiliz anlatilarindandir.
Ancak Sir Thomas Gray, le Bel ve Froissart’in aksine sekiiler bir katip degil gercek bir
sovalyedir. Babasiyla ayni adi tasiyan Gray, babasi gibi Ingiliz ordusunda savaslara da
katilmistir. Bu sdvalyenin eserini kaleme almaya baslamast ise 1355 yilinda iskoglar tarafindan
tutsak alinmasinin ardindan baglamisti. Edinburgh Kalesi’nde esareti sirasinda yazmaya
basladig1 eseri genel olarak Norman Fethi’nden (1066) 1362 yilana kadar stirmektedir. Gray bu
eseri kaleme almasini ise bir riiya alegorisi ile eserinin basinda agiklamaktadir. Bu riiyada
Gray’e donemin pek ¢ok iinlii kronik yazar1 gosterildikten sonra kendisinden de bir tarih anlatist
sunulmast istenir.** Ancak bu anlati ve I. Edward 6ncesi olan bdliimler bu tezde kullanilan
Scalacronica edisyonunda yoktur. Scalacronica’nmin bulunmasi ise XVI. yiizyilda Corpus
Christi College, Cambridge, MS 133 iginde John Leland (6.1552) tarafindan gerceklesmistir.
Ancak VIII. Henry’nin istegi {lizerine hazirlanan ve John Leland yaptigi bu Scalacronica
edisyonu bir 6zet niteligi tastyordu. Ik kapsamli Scalacronica yaymm ise XIX. yiizyilda Joseph
Stevenson (6.1895) editorliigiinde gerceklesmisti. Bizim tezimizde kullanacagimiz
Scalacronica ise Sir Harbet Maxwell tarafindan Ingilizceye ¢evrilmis versiyonudur.*!

Tezde oldukca sik kullanacagimiz diger kaynaklarsa; Rolls Series edisyonlari
kapsaminda XIX. ylizyilda yayimlanmis olan Robert Avesbury (6.1359), Adam Murimuth
(6.1345), Geoffrey Baker (6.1360) ve Henry Knighton (6.1396) gibi kronik yazarlarinin
eserleridir.*? Bu seri i¢inde ilk ele alacagimiz yazarlar olan Robert Avesbury ile Adam
Murimuth’un kronikleri, Edward Maunde Thompson (6.1929) edisyonu ile 1889°da bir arada
basilmistir. Tezde bu edisyonun 2012 yilinda Oxford University Press’ten tekrardan basilmis

halinden yararlanilmistir. Bu iki kronik yazarinin Yiizyil Savaslari tarih anlatisindaki 6nemi

39 Jean Froissart, Chronicles of England, France, Spain, and the Adjoining Countries: From the Latter Part of the
Reign of Edward I to the Coronation of Henri IV, trans. Thomas Johnes, (London: Bradbury and Evans Printers,
1857). Jean Froissart, Oeuvres de Froissart Chroniques, vol. XVIII, ed. Kervyn de Lettenhove. (Osnabruck: Biblio
Verlag, 1967)

40 Andy King, “Sir Thomas Gray's Scalacronica: a Medieval Chronicle and Its Historical and Literary Context.”
(master's thesis, University of Durham, 1998), 31-39.

4! Sir Thomas Gray, Scalacronica, ed. Joseph Stevenson (Edinburgh: Maitland Club, 1836). Sir Thomas Gray, The
Scalacronica, trans. Sir Harbet Maxwell (Glasgow: J. Maclehose, 1907).

42 Rolls Series igin ayrica bkz. M. D. Knowles “Presidential Address: Great Historical Enterprises IV. The Rolls
Series.” Transactions of the Royal Historical Society 11 (1961): 137-59.
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Ingiliz Kraliyeti’ndeki belgelere olan erisimleri ve belirli olaylara bizzat tanik olmalarindan
kaynaklanmaktadir. Ilk olarak St. Paul Kilisesi’nde gorevli olan Adam Murimuth’a
bakildiginda; Westminster’daki devlet kaynaklarina dogrudan ulagimi oldugu gibi, I1I. Edward
ve III. Edward tarafindan pek ¢ok kez Papaliga goriismelere gonderilecek kadar da kraliyete
yakin bir isim oldugu goriilmektedir.** Murimuth’un "Continuatio Chronicarum" adin1 verdigi
ve 1. Edward’in iktidarinin sonundan, III. Edward’in tahta ¢ikis1 ve Yiizyil Savaslari’nin ilk
sathast hakkinda 6nemli bilgiler barindiran kitab1 1303 ile 1347 yillar1 arasindaki donemi
kapsamaktadir. Murimuth kroniginin basinda ¢ok daha erken bir tarihi kapsayan bir anlati
sunamamasinin sebebi ise Westminster’da daha dnceye gotiirebilecegi kaynak bulamamasi
olarak gdstermektedir.** Ortagag Ingiliz tarihyazimmin 6nde gelen uzmanlarmdan Antonia
Gransden (6.2020) bdylesine seckin kariyeri olan Murimuth’un anlatisinin bir hayal kiriklig
oldugunu diisiinmektedir.*> Gransden’in bu tepkisi muhtemelen sahip oldugu ve erigebilecegi
kaynaklardan nazaran kisa ve 0z bir eser veren Murimuth’tan daha kapsamli bir anlati
beklemesinden kaynaklanmaktaydi. Bununla birlikte Murimuth’un oldukca vatanperver
oldugunu ve Papalik ve Fransiz karsgith@i bir tutum takindigini da belirtmektedir.*® Onun bu
tutumunu Ozellikle III. Edward’in Fransa tahtinda hak iddiasimi yazdigi kisimlarda agikca
gormek miimkiindiir.*’

Edisyonu Adam Murimuth kronigi ile yapilan ve yayimlanan Robert Avesbury’nin eseri
ve kendisi hakkinda bilgimiz ise daha kisitlidir. Edward M. Thompson’in bu edisyonundan 6nce
1720 yilinda Thomas Hearne (6.1735) tarafindan da yayimlanmis olan Robert Avesbury’ye dair
elimizdeki bilginin oldukca kisith oldugu sOylenebilir. Elimizdeki bu sinirli bilgiye gore
Avesbury’nin Canterbury Baspiskoposlugu’nda bir katip oldugu ve Oxford Universitesi’nde
egitim gdrmiis biri olabilecegi sdylenebilir.*® Historia de Mirabilibus Gestis Edwardi III adin
verdigi eser 1308-1356 yillar1 arasin kapsarken genel ¢ergevede III. Edward’in donemindeki

askeri zaferlerin bir anlatistydi ve bununla birlikte Ingiliz krala oldukca yogun &vgiiyii

43 Gransden, Historical Writing in England 11 ¢.1307 to the Early Sixteenth Century, 29-30.

“ Trevor Russell Smith, “A Handlist of Manuscripts Containing Adam Murimuth's 'Continuatio Chronicarum'.”
Scriptorium 73 (2019): 146.

45 Gransden, Historical Writing in England II ¢.1307 to the Early Sixteenth Century, 30.

46 Gransden, Historical Writing in England II c¢.1307 to the Early Sixteenth Century, 66-67.

47 Edward M. Thompson’in bu edisyonda kullandig1 el yazmasi ise British Museum Harley MS. 3836’y1 temel
of Arms Arundel MS. 18, British Museum Additional MS. 32,167, Queen's College, Oxford MS. 304, British
Museum Cotton MS. Claudius E. VIII, British Museum, Magdalen College MS. 53 Magdalen College, British
Museum Royal MS. 18 A. XVIII, British Museum Cotton MS. Nero D. X, British Museum Cotton MS. Otho C. II.
Adam Murimuth, Robert of Avesbury, Adae Murimuth Continuatio Chronicarum; Robertus de Avesbury de Gestis
Mirabilibus Regis Edwardi Tertii, ed. Edward Maunde Thompson, (New York: Cambridge University Press, 2012).
8 Gransden, Historical Writing in England 1I ¢.1307 to the Early Sixteenth Century, 67.
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barindirtyordu. Ancak onun bu dili anlatisinin Yiizyil Savaslari agisindan degeri azaltmiyordu.
Clinkii anlatistm1 ¢cogunlukla belgelere ve bizzat gorgii taniklarina dayandiriyordu. Ayrica
kullandiklar1 belgelerde Adam Murimuth ile benzerliklerin olmasi ayni kaynaklardan
beslediklerini gosterebilecegi gibi iki kronik yazarmin birbirlerini taniyor olabilecegini de
giindeme getirmektedir.*’

Geoffrey Baker, Oxfordshire/ Swinbrook da yasamini siirdiirmiis ve eserini Sir Thomas
de la More adli bir sovalyenin istegi iizerine yazmis sekiiler bir katiptir. Kroniginin iginde

kendisinden Osney’de yasayan bir “kdtip”>°

olarak bahsetmesinin diginda Baker’in hayatina
dair bilgiler oldukg¢a kisithidir. Eserinin ilk boliimlerinde Adam Murimuth’tan oldukga istifade
eden Baker’in kronigi II. Edward’in tahtan indirilisi ve III. Edward’in tahta ¢ikisiyla ilgili de
oldukca degerli bilgileri barindirmaktadir. Bu bilgileri olaylara bizzat sahitlik etmis olan
Thomas de la More’dan aliyor olmasi, bu boliimlerin 6nem arz etmesindeki ana etkendi.”!
Geoffrey Baker’in giinlimiizii ulasmis sadece iki elyazmasi bulunmaktadir. Bunlardan biri
Oxford, Bodleian Library MS 761 iken bir digeri British Library Cotton MS Appendix LIT dir.
Tezde kullanacagimiz Baker’in kroniginin edisyonunu yapan Edward M. Thompson, iki el
yazmasinda da eksik pargalarin olmasi sebebiyle ikisinden de yararlanmaktadir.’?> 1303’ten
1356 yilina kadar olan bir siireye kapsayan bu kronikte, vatanperver ve kral yanlisi tutum
metninin hemen hemen her yerine yansimistir. Tez i¢inde de 6rneklerini goriilecegi lizere Baker,
Yiizy1l Savaslarr’nin yol agtigi duygularla birlikte ingiltere Kralligi’nin diismanlarma karsi
anlatisinda net tavirlar sergilemistir.

Yukarida bahsi gecen Thomas Gray, Jean le Bel, Jean Froissart, Adam Murimuth, Robert
Avesbury, Geoffrey Baker birer sekiiler katiptiler. Bu yoniiyle bu yazarlar III. Edward ve Geg
Ortagag doneminde baslayan tarihyazimindaki degisimin de birer temsilcisiydiler. Ge¢ Ortacag
oncesinde ise, okuryazar olanlarin biiyiik kismi diin adamlar1 ziimresine mensup oldugu igin,
dogal olarak tarih eserleri de bu ziimre mensuplar1 tarafindan kaleme aliniyordu.
Tarihyaziminda gerceklesen bu degisimin anlatilarin da igerigi ve tarzinin degigsmesine neden
oldu. Belirli aile veya kisilerin istegi iizerine patronaj ile anlatilarin1 kaleme alan bu yazarlarin
kronikleri, sekiiler imgelere ve konulara daha fazla yer vermeye baslamislardi. Daha 6nce de

bahsettigimiz iizere o donemde tekrardan popiilarite kazanan Arthur romanslarindaki sdvalye

4 Bizim tezde kullanacagimiz Avesbury edisyonunda genel olarak iig el yazmasi kullanilmustir: British Museum
Harley MS. 200, Bodleian Library Douce MS. ve 128, Trinity College Cambridge MS. R. v. 32.

30 <“clericus™

5l Edward M. Thompson, “Introduction”, Chronicon Galfridi Le Baker De Swynebroke, ed. Edward M. Thompson,
(Oxford:Clarendon Press, 1889) v-v1.

52 Edward M. Thompson, “Introduction”, Chronicon Galfiidi Le Baker De Swynebroke, xu1-xvi1.
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idealleri ve sekiiler motifler temelinde ortaya konan vatanperver tavir bu kronik yazarlarin
benimsedikleri yeni degerleri temsil etti.>?

Bu sekiiler yazarlarin aksine tezde siklikla kullanilan Henry Knighton Kronigi’nin
yazar1 ise Leicester’da bulunan St Mary of the Meadows manastirinda Augustinci bir din
gorevlisiydi. Leicester’da yasayan biri olmasi sebebiyle Yiizyil Savaslari’nda III. Edward’in en
yakin komutanlarindan olan ilk Lancaster Diikii Henry Grosmont (6.1361) ve III. Edward’in
oglu ayni zamanda Henry Grosmont’un damadi John Gaunt’un (6.1399) etkisi ve bir nevi
himayesi altindaydi. Kronigi X. yilizyildan 1395 yilana kadar olan bir siireyi kapsarken, eserini
muhtemelen III. Edward’in hayatin1 kaybedip II. Richard’in (6.1400) tahta ¢iktig1 1377 yilinin
ardindan kaleme almaya baglamigti.>* Knighton’m kronigini bu denli ge¢ kaleme almis olmasi
muhtemelen onun anlatisin1 degerlendirenler i¢in odak noktasi III. Edward’tan ziyade II.
Richard dénemi olmustu. Ancak bu onun 1377 yil1 6ncesi verdigi bilgilerin degerini azaltmadig:
gibi III. Edward donemi i¢in anonim olmayan 6nemli dini yazarlardan biri olmasi sebebiyle
ayr1 bir deger dahi katmigtir.>> Bunun diginda Knighton’in Lancaster Diikliigii ile olan baglari
sebebiyle bilgi kaynaklarinin da birincil kisilerden olusabilecegini pekala sdyleyebiliriz. Bu
tezde 1337 yil1 6ncesi i¢in 1895 yilinda Joseph R. Lumby tarafindan yapilan Latince edisyonlu
bask1y1, 1337 sonrasi i¢inse G.H. Martin tarafindan 1995°te Ingilizceye terciime edilmis nesri
kullanacagiz.>® Ele alinacak her iki kitapta da Knighton’un mevcut iki el yazmasi da
kullanilmigtir.>’

Konumuz baglaminda 6nemli olan bir diger kronik ise Lanercost olacaktir. 1201-1346
yillar1 arasindaki olaylara anlatisinda yer veren bu kronigin anonim yazarinin kimligi
konusunda tartigsmalar mevcuttur. Bu tartigmalar, eserin 1839°da Latince edisyonunu yapan
Joseph Stevenson (8.1895) ile 1913’te Sir Herbert Maxwell’in (6.1917) Ingilizce gevirisine bir
girig yazan James Wilson (0.1923) arasinda ger¢ceklesmekteydi. Stevenson, kronigin Fransisken
rahipler tarafindan kaleme alindigma dair kanitlar sunarken, Wilson Kuzey Ingiltere’deki

Lanercost Manastiri’ndaki gorevlilerin bu eserde etkili oldugunu yazmaktadir.’® Fransiskenler

53 Gransden, Historical Writing in England 1l c¢.1307 to the Early Sixteenth Century, 61-62.

5% G.H. Martin, “Introduction” Knightons Chronicle 1337-1396, trans. G.H Martin, vol. Il (Oxford: Clarendon
Press, 1995), xv-xv1.

55 Gransden, Historical Writing in England Il c¢.1307 to the Early Sixteenth Century, 159.

56 Henry Knighton, Chronicon Henrici Knighton, ed. J. R. Lumby, vol. I, (London: Rolls Series, 1895). Henry
Knighton, Knighton's Chronicle 1337-1396, trans. G.H Martin, vol. II (Oxford: Clarendon Press, 1995).

7 Bunlardan ilki British Library s Cottonian collection, Tiberius C. VII ve Claudius E. III iken ikincisi Tiberius
C. VIl dir.

8 Joseph Stevenson, "Preface" Chronicon de Lanercost 1201-1346, ed. Joseph Stevenson (Maitland Club,
Edinburgh 1839). 1. xx1. James Wilson, “Introduction” The Chronicle of Lanercost, trans. Sir Herbert Maxwell
(Glasgow: J. Maclehose, 1913), 1x-xxx1.
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lizerine uzmanlagmis Ingiliz tarihci Andrew George Little (6.1945) ise kronigin birden fazla
kisinin katkida bulundugu Fransisken bir din adami tarafindan yazilan bir kronik oldugunu
ancak son katkiyr yapan yazarn Lanercost Manastiri’'ndan Augustinci bir kesis oldugunu
diisiinmektedir.*® Lanercost’un lokal olaylarla olan ilgisi Yiizy1l Savaslar1 ve Ingiliz-Iskog
savaslarinin incelemesinde onu 6nemli bir kaynak haline getirmektedir. Bu tezde Lanercost
kroniginin Sir Herbert Maxwell tarafindan Ingilizceye gevirdigi versiyonu kullanilmistir.%°
Ozellikle bahsettigimiz bu kroniklerin disinda elbette pek cok farkli anlatidan tez
boyunca yararlanilacak ve XIV. yiizyildaki Ingiliz anlatilarinda Yiizyil Savaslari’m algilayis
bicimleri ortaya konulmaya ¢alisilacaktir. Bununla birlikte bu yiizyilda degisim igerisinde olan
tarthyaziminin tarihi olaylara etkileri de gosterilmek istenmektedir. XIV. ylizyilda Ortagag
Avrupasi’nda zellikle de ticaretin gelismis oldugu Algak Ulkeler, Ingiltere ve Kuzey Fransa’da
tarthyazimi bir degisim igerisindeydi. Buradaki aristokrasi arasinda patronaj yoluyla tarih
yazdirmak yayginlagmaya baslamisti. Bu ylizyillardan 6nce biiyiik cogunlukla din adamlarinca
ve Latince kaleme alinan eserler, yerlerini sekiiler katipler tarafindan yazilan eserlere
birakmaya basladi.®! Amerikali tarihgi Gabrielle M. Spiegel, bu degisimi inceledigi alan Fransa
ve Alcak Ulkeler 6zelinde olsa da ingiltere’nin benzer bir degisim igerisinde oldugunu pekala
soyleyebiliriz. Bu hususta Ingiliz tarihgi Matthew Kempshall XIII. ve XIV. yiizyillarda
tarthyaziminin siyasi tavsiye ve egitim i¢in birincil ara¢ haline geldigini ve bu sebepten dolay1
entelektiiel ve bilimsel biitiinliigiinii kazandigim sdylemektedir.®* Ancak Ingiltere’deki
tarthyaziminin daha farkli sekilde ilerledigini belirtmek gerekir. Ciinkii Fransa’da yasanan
durum X. yiizyillda Fransa’da taci ele gegiren Capet Hanedanligi’nin kendi mesruiyetleri
saglamak adma giristikleri bir hareketin sonucuydu. Ingiltere’nin III. Edward déneminde
tarihyazimindaki ana degisim ise tarihiyazzimiin sekiiler kisilerce yapilmaya baslanmasi ve
anlatimlarin bigimleriyle tiirlinlin degiserek icerisinde barindirdigir vatanperver unsurlardi.
Yukarida ele aldigimiz ve tezde de kullanacagimiz diger Ingiliz anlatilarinin gogunun sekiiler
katipler tarafindan ele alinmis olmas1 bu donemdeki degisimin en belirgin 6zelligiydi. Antonia
Gransden, XIV. yiizyilda Ingiliz tarihyaziminda kralin ve hiikiimetinin giderek giiciinii

arttirdigin1 ve bunun da dolayisiyla tarihyazimini etkileyerek bu donemdeki tarih anlatilarinda

5 A. G. Little, “The Authorship of the Lanercost Chronicle.” The English Historical Review 31, no. 122 (April
1916): 270.

80 Maxwell ve diger Lanercost edisyonlari, bilinen en eski el yazmasi olan British Museum, Cottonian MSS.
Claudius D. VII'yi kullanmaktadir.

61 Gabrielle M. Spiegel, “Forging the Past: The Language of Historical Truth in Middle Ages.” The History Teacher
17, no. 2 (February 1984): 268.

62 Matthew Kempshall. Rhetoric and the Writing of History, 400-1500, (Manchester: Manchester University Press,
2011) 439.
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propaganda izlerine rastlandigini aktarmaktadir.®> Ancak Gransden’in burada vurguladigi
propaganda kelimesini giiniimiizdeki algilanisgindan farkli bir yere koyarak degerlendirmek
gerekir. Cilinkii bu donemdeki propaganda muhtemelen kraliyet ve hiikiimetin baskisiyla
sistematik bir sekilde okuyucuyu etkisi altina alarak kendi eylemlerini mesrulastirma gabasini
tamamiyla icermiyordu. Hatta bu donemdeki tarih yazarlar tutunduklar1 vatanperver ve kraliyet
yanlis1 tutumu bilingli gercekten metinlerdeki degerlere ayn1 zamanda inanarak takiniyorlardi.
Yani krallikla baglantist oldugunu bildigimiz ve vatanperver tutumlari ile 6n plana ¢ikan Adam
Murimuth ve Robert Avesbury, muhtemelen III. Edward’in Fransa tahtindaki hakki olduguna
gercekten goniilden inaniyorlardi ve metinlerindeki Fransiz karsithigi onlarin  gergek
duygularini yansitiyordu. Ayrica Chris Given-Wilson’un da belirtecegi lizere bir propaganda
metni kisa ve 6z olacak sekilde hazirlanmali ve mesajin1 anlagilir bir dille aktararak kafa
karistirict olmamaliydi. Ancak bu donemde ele aldigimiz eserler Given-Wilson’un bu
tanimlamasina uymaktan oldukga uzakt1.®* Bu sebeple bu yiizyillarda Ingiliz tarihyaziminda
gerceklesen degisimde Gransden’in, degindigi propaganda ifadesini glinlimiiz baglamindan
ziyade sadece soylu kisilerin tarihyazimina olan ilgisini arttirma seklinde degerlendirmek daha
dogru olacaktir. Boylece genel baglamda XIV. yiizyil ingiliz tarihyazzminin bu dénemde
giderek sekiiler katiplerin kalemi altina girdigini ve III. Edward donemi 6zelinde gerceklesen
savaglar geregince oldukga vatanperver tutumlar sergilediklerini sdyleyebiliriz. Bunun yaninda
ele alinan Froissart, le Bel, Gray ve hatta Murimuth ile Avesbury’nin o donemde tekrar
ylikselise gecen Kral Arthur romanslarindan etkilenerek, anlati icerisinde sovalyelik idealleri

olan; onur, yigitlik, gurur, san ve sohret gibi temalara yer verdiklerini de eklemek gerekir.®

4.1.Tezin Ana Temasi ve Metodu
Bu tez Yiizy1l Savaslar1 bagligi altinda Tiirkiye’de yayimlanan ilk tez olmasi hasebiyle

Tiirk okuyucusuna; Ortacag Avrupasi’nda Ingiltere ile Fransa’min giristi§i bu miicadelenin
tarihteki onemini gostermeyi hedeflemektedir. Bu iki Kralliin tarih anlatisinda olduk¢a 6nemli
bir yeri teskil eden bu donem, XIV. yiizyildaki Ingiliz tarihyazimi cercevesiyle aktarilacaktir.
Ancak bunu sadece salt bir savas anlatis1 seklinde degil donemin yazarlarinin diigiince diinyasi

icerisinde agiklamak ve anlatma ¢abasi bu tezde esas olacaktir. Tezin ana ilerleyisi XIV. yiizyil

83 Gransden, Historical Writing in England I ¢.1307 to the Early Sixteenth Century, xi.

64 Fatih Durgun, “Power and Identity in Lancastrian England, 1399-1461: A Study of English Historical Writing
in the Fifteenth Century”, (PhD diss., Ihsan Dogramaci Bilkent University, 2013). 31. Chris Given-Wilson,
Chronicles: The Writing of History in Medieval England, (London: Hambledon and London, 2004), 206. Gransden
propaganda degerlendirmeleri ic¢in ayrica bkz. Antonia Gransden, ‘“Propaganda in English Medieval
Historiography”, Journal of Medieval History 1, no. 4 (December 1975): 363-381.

8 Gransden, Historical Writing in England II c.1307 to the Early Sixteenth Century, 60-61.
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Ingiliz tarihyazimmin Yiizy1l Savaslar’nin ilk safhasimi teskil eden 1337-1360 yillar1 arasindaki
zaman diliminin haricinde III. Edward imajina da odaklanacagindan otiirii 1327 yilindan
baglayarak bir anlatim sunacakti. Bu tez boyunca Yiizyi1l Savaslari’'nin bu donemin
kroniklerine yanstyismi, XIV. yiizyil Ingiliz tarihyaziminda olusan I1I. Edward imajin1 ve bu
donemde artik yavas yavas degisim icerisine girmis Ge¢ Ortagag tarihyazimindaki baskalasimi
gostermeye calisilacaktir. Tez anlatimi ve temasi1 Yiizyil Savaslari ekseninde ilerledigi igin
boliimlendirmesi de Yiizyil Savaslari’nda gerceklesen olaylara gore ayrilmistir.

Bununla beraber tezde 6n plana cikacak bir diger konu da XIV. yiizyil Ingiliz
tarihyaziminda I1I. Edward’in imgesinin yansimalari olacagi i¢in tezin ilk bolimii II. Edward’in
tahtan indirilisi ve III. Edward’in tahta ¢ikis siirecine odaklanacaktir. Bu bdliimde III.
Edward’1in tahta ne sekilde ve hangi kosullarda ¢iktigin1 gosterecek ve donem anlatilarinin II.
Edward’in tahtan indirilisini ne sekilde mesrulastirmaya ¢alistiklarina odaklanilacaktir. Ayrica
bu siirecle birlikte Ingiliz tarihyaziminda I11. Edward imajinin ne sekilde insa edildigi de ortaya
konacaktir.

Ikinci boliim ise III. Edward’in tahta ¢iktigi 1327 yilindan baslayarak Yiizyil
Savaglari’ndaki ilk sicak catismayi teskil eden 1340 Sluys Deniz Muharebesi’ne olan siireci
isleyecektir. Bu boliim icerisinde Capet Hanedanligi’ndan Fransa Krali IV. Charles’n (6.1327)
hayatin1 kaybetmesinin ardindan tahta ¢ikan Valois Hanedanligi’ndan V1. Philippe (6.1350) ile
ITI. Edward arasindaki iligki ve III. Edward’in neden ve ne sekilde Fransa tahtinda hak iddia
ettigi anlatilacaktir. Bunun yaninda bu hak iddiasinda Ingilizlerin ve Fransizlarin argiimanlari
tarihyazimi gercevesinde ele alinarak, savas karari alan Ingiltere Krali III. Edward’m yol
haritas1 gdzlemlenecektir. Ingiliz Kral'mn Fransa ile savasta aldigi aksiyonlarin
incelenmesinin ardindan gergeklesen 1340 Sluys Deniz Muharebesi ile bu boliim
noktalanacaktir.

Uciincii boliim 1340 yilindan 1346 yilindaki Crécy Muharebesi’ne degin gerceklesen
olaylara deginecektir. Bu bolimde 1340-1346 yillar1 arasinda gergeklesen Breton Veraset
Savasi’m Ingilizler ve Fransizlarin ne sekilde kendi lehlerine kullanmaya calistiklar1 ve 1344
yilindaki basarisiz baris girisimi ele alinacaktir. Son olarak, Ingilizlerin zaferiyle sonuglanan ve
Yiizy1l Savaslar1 acisindan ¢ok onemli kazanimlarla sonuglanan Crécy Muharebesi Ingiliz
tarihyazmina yansidig1 sekilde anlatilacaktir.

Dordiincii ve son boliim ise 1347-1360 yillar1 arasindaki gelismeleri konu alacaktir. Bu
boliim igerisinde Crécy’nin ardindan Calais’in Ingilizler tarafindan almmasi, Dizbag1
Sovalyeligi'nin ortaya ¢ikist ve Veba salgini gibi konular ele alinirken bu siirecin Yiizyil

Savaslari’ndaki yeri gosterilecektir. Bunun disinda yine bu bdliimde Papaligin aracilik ettigi
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ancak basarisizlikla sonuglanan baris goriismeleri ve Ingilizlerin Fransa topraklarinda
gerceklestirildigi biiyiikk yagma akinlarina mercek tutulacaktir. Tiim bunlarin ardindan ise
Yiizy1l Savaslari’nda Ingilizlerin bir diger biiyiik zaferi olan ve Fransa Krali II. Jean’1n (6.1364)
esir alindig1 1356 Poitiers Muharebesi incelenecektir. Ardindan ise 1356-1360 yillar1 arasindaki
Ingiliz-Fransiz iliskileri ele alinacak ve 1360 yilinda III. Edward’in Fransa tahtindaki
haklarindan vazgectigi 1360 Brétigny Anlagmasi ile bu boliim sonlandirilacaktir.

Elbette yukarida siraladigimiz boliimlerin hepsinde olaylar XIV. yiizyil Ingiliz
tarithyazimi gercevesi igerisinde ele alinmaya calisilacaktir. Anlat1 yazarlarinin bu olaylara olan
yaklagimi ve bu yaklagimlari neden kaynakladigi aciklanacaktir. Dolayisiyla bu olaylarin neden
Ingiliz anlatilarinda farkli sekilde kendilerine yer bulduklari gésterilmeye ¢aligilacak ve gerekli
goriilen bazi yerlerde Fransiz ve Alman kaynaklariyla da bunlar desteklenecektir. Bdylece bu
caligma Tiirk literatiiriinde eksik kalmis Avrupa tarihi, Yiizy1l Savaslar1 ve XIV. yiizy1l ingiliz
tarihyazimi gibi konulara katkida hedeflemektedir.
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BIiRINCIi BOLUM

I11. Edward’in Kraliyet imajinin Olusumu

1.1.1I1. Edward’a Kars1 Tutum
I11. Edward’n, babasi II. Edward yerine 1327 yilinda tahta ¢ikma siireci Ingiliz tarihi iginde

olduk¢a sancili ger¢eklesmistir. 1307 yilinda tag giyen II. Edward’in hiikkiimranligi dénem
kroniklerinde, 1. Isko¢ Bagimsizlik Miicadelesi’ndeki (1296-1328) basarisizligi, mesverete
uymamasi ve Winchester Kontu Hugh Despenser®® (6.1326) ile olan iligkisi tizerinden
elestirilmisti. Bu doneme dair Jean le Bel, kroniginin heniiz basinda: “Ingiltere de Kral Arthur
doneminden beri iki “yigit ve bilge” kral arasinda her zaman bir tane daha az bilge ve
kahraman bir kral olmugstur.” diyerek bize donemin ruhuna dair 6nemli bir anekdot
sunmaktadir.®’Bu anekdota gore, iki kral arasindaki daha az bilge ve kahraman olan kisi bariz
sekilde II. Edward’dir. Le Bel, I. Edward’in neden yigit ve bilge bir kahraman kral oldugunu
Iskoglara kars1 elde ettigi basarilar iizerinden okur ve ardindan II. Edward’1 da Iskoglara karsi
aldig1 basarisiz sonuglar iizerinden yerer. Siiphesiz le Bel’in kronigindeki bu kisa II. Edward
anlatisinda onu yerme ¢abasi III. Edward’1 daha da yiiceltme amacini barindirir. Jean le Bel’in
I11. Edward ile katildig1 iskogya Seferi’nin ardindan Ingiliz Kral1 yiiceltme ¢abast, eserinin bas
kahramanin “Soylu Kral Edward”® olarak tanimladig1 III. Edward olmasindan anlasilabilir. Le
Bel’in, II. Edward’1 Iskogya’daki askeri basarisizliklar iizerinden yererek onu Ingiliz
Kralligi'na layik gérmemesini, III. Edward’in Iskoglar1 yendikten sonra Kral Arthur’a®
benzetmesiyle paralel degerlendirmek gerekmektedir.’” Le Bel’in, anlatisinda ideal sovalye

olarak gordiigii III. Edward’1t 6vme amaciyla II. Edward dénemini yerdigini diigiinebilirdik.

66 1287/89-1326 yillar1 arasinda yasarms Winchester Kontu Hugh Despenser, 1. Edward’in déneminin en
tartigmalar figiirlerinden biriydi. 1307 yilinda II. Edward’in tahta ¢ikmasiyla beraber onun da Kraliyet igindeki
konumu giderek yiikseldi. 1320°1i yillara gelindiginde II. Edward’in en yakin danigmani konumuna yiikselen
Despenser, ayn1 zamanda Ingiltere’nin de en 6nemli soylularindan biri olmustu.

67 Jean le Bel, “yigit ve bilge” olarak gordiigii krallari, metnin Fransizca orijinalinde “vaillans” sdzciiyle ifade
ederken, Ingilizce terciimede “worthy” ifadesi kullanilmist:. Bunu Tiirkceye aktarirken de yazarin zihnindeki ideal
kral algis1 g6z Oniine alinarak “yigit ve bilge” seklinde kullanmay1 uygun gordiik. Le Bel, True Chronicles of Jean
le Bel, 22. Jean le Bel, Chronique de Jean de Bel, ed. Jules Viard, Eugéne Déprez vol.I (Paris: Pour la premicre
fois pour la Société de 1'histoire de France, 1904), 4.

68 Jean Le Bel kronik boyunca III. Edward’n i¢in “Soylu” ifadesi israrla kullanir ve diger kral ve kisiler i¢in bu
tip yakistirmalar: “onurlu” ve “hak etmis” degillerse kullanmamaktadir. Tezin {ig¢lincii boliimiinde le Bel’in
kimlerin soylu kimlerin olmadig1 ayrimini yaptig1 konusu ele alinmistir.

V. yiizyilin sonu VI. yiizyilin baginda yasadigina ve Britanya’y1 Anglo-Sakson istilasina karsi savunduguna
inanilan efsanevi kraldir. Bu efsane, edebi sohretini ise XII. yiizyillda Geoffrey Monmouth™un Historia Regum
Britanniae (Britanya Krallarmmin Tarihi) adli kitabiyla beraber kazanmisti. Tez i¢inde kullandigimiz kaynaklar
olan Jean le Bel ve Jean Froissart gibi isimlerin etkilendigi Arthur romanslar1 da XII. ytlizyil sonras1 gelisen bu
edebiyatin bir yansimasidir.

70 Le Bel, 65.
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Fakat o donemi bize aktaran Henry Knighton, Thomas Gray, ve Geoffrey le Baker gibi pek ¢cok
diger kaynakta da II. Edward donemine dair olumsuz yargilarin bulunmasi, le Bel’in dilinin o
donemdeki genel literatiiriin bir yansimasi oldugunu bize gostermektedir.

Kroniklerin II. Edward yoOnetimine karst olumsuz yaklagimlari, Kral’in hiikiimranligi
sirasinda yaganan sorunlardan kaynaklaniyordu. Buna sebep olan olaylardan biri; II. Edward ile
baronlar1 arasinda 1307-1311 yillarinda gerceklesen giic miicadelesiydi. Bu miicadeleye neden
olan ekonomik ve siyasi sebeplerin diginda ana tartigma konularindan biri de Cornwall Kontu
Piers Gaveston (6.1312) iizerineydi. II. Edward ile yakin iligkisi oldugu bilinen Piers Gaveston,
Ingiltere’deki diger soylularda hosnutsuzluga sebep olmaktaydi.”! Bu sorunun ¢dziimii igin
Kont, pek cok kez siirgiline gdnderilse de Kral ile olan yakin iliskisi nedeniyle sonradan hep geri
cagrilmisti. Kral, Gaveston ile Ingiltere’de onu istemeyen soylu kesimin arasinda kalmist1. II.
Edward, Gaveston’un Ingiltere’de kalmas igin 1311 yilindan giiciinii kisitlayan yénetmelikler
gibi cesitli diizenlemelerle bu durumu asmaya ¢aligmisti. Ancak bunlar II. Edward ile soylu
kesim arasindaki gerilimi diisiirmeye yetmemisti. ingilizlerin bu i¢ ¢ekismelerle bogustugu
sirada ise Iskoglarm, Robert Bruce (6.1329) liderligi altinda Ingilizlere kars1 miicadeleye
girismesi, Ingilizler icin bambagka bir soruna neden olmustu. Iskoclarin Kuzey Ingiltere
topraklarina yaptiklar akinlara karsilik olarak II. Edward, 1314 yilinda iskogya’ya biiyiik bir
sefer diizenlenmisti. Fakat bu onun i¢in tam anlamiyla bir felaket olmustu. 24 Haziran 1314
yilinda gerceklesen Bannockborn Muharebesi, Ingilizler adma ¢ok biiyiik bir maglubiyetle
sonuglanmust1.”? II. Edward’in Iskoglar karsisindaki basarisizhig, I11. Edward’m Iskoclara kars1
kazandig1 galibiyetlerden dolay1 kronik anlatilarinda daha biiytik bir prestij kazanmasina neden
olacakti. ilerleyen béliimlerde I1I. Edward’in Iskoglara karsi zaferle dondiigii bir miicadele
sonrasinda, kroniklerin III. Edward ile Kral Arthur arasinda kurdugu baglantidan agik¢a
gorebilecegiz.

Kroniklerin II. Edward’in yonetimine takindiklari olumsuz yarginin bir diger nedeni,
Ingilizlerin Kita Avrupasi’ndaki topraklarinda yaptiklar1 stratejik hataydi. Buna gore II.

Edward, Fransa’da o dénemde Ingiliz Kralligi’nin kontroliinde bulunan Akitanya topraklarina

"L 11. Edward ile Piers Gaveston’un arasindaki iliskinin dostluktan &te escinsel bir iliski olduguna dair belli iddialar
vardir. Ancak Ortagag diinyasinda kesin yargilar ile boyle oldugunu sdylemek dogru degildir. Fakat donemin
anlatilar1 bu ikili arasindaki dostlugun bir miktar fazla oldugu konusunda hem fikir géziikkmektedir ama yine de
bunun kesin ifadelerle escinsel bir iliski oldugunu sdyleyemeyiz. II. Edward ile Piers Gaveston’un iliskisinin
arkadagliktan 6te olduguna dair vurgularin oldugu anlatilar i¢in bkz. Annales Paulini, In Chronicles of the Reigns
of Edward I and Edward I, ed. William Stubbs, (Cambridge: Cambridge University Press, 2012), 255. Lanercost,
184. Murimuth, 9. Thomas Walsingham, Quondam Monachi S. Albani Historia Anglicana Volume 1 Ad 1272-
1381, ed. Henry Thomas Riley (London: Longman Green Longman Roberts and Green, 1863), 121. Anlatilarin
alintilandig kitap ve bu iliski i¢in detaylica bkz. Pierre Chaplais, Piers Gaveston : Edward II's Adoptive Brother,
(Oxford: Clarendon Press, 1994), 6-13.

2 Scott L. Waugh, England in the Reign of Edward I1I, (Cambridge: Cambridge University Press, 1991), 11.
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danigmanlarinin uyarilarina ragmen yeterli garnizon yerlestirmemisti.”* Bu durum, II. Edward
yoOnetimi i¢in bir basarisizlik addedilmeyebilirdi. Ancak dénemin Fransa Krali IV. Charles’in
bu topraklara el koymaya ¢alismasi, II1. Edward’in danigmanlarinin endiselerini hakli ¢ikarmisti.
Kronikler i¢in bu durum, II. Edward’in mesverete uymamasinin siyasi bir yansimasiydi. Onun
bu hareketi gelecegin krali III. Edward i¢in de bir probleme neden olmustu. Ciinkii IV.
Charles’in Akintanya lizerine yaptig1 bu harekat sonrasi II. Edward, ayn1 zamanda Fransa Krali
IV. Charles’n kiz kardesi olan esi Kralice Isabella (6.1358) ile en biiyiik oglu Edward’1 baris
goriismesi yapmak i¢in Fransa’ya gondermisti.’* Fakat kronikler, Kralige’nin adadan bu
ayrilisinin nedenini lizerine daha farkli agiklamalar getirmislerdir. Bunlardan biri olan le Bel,
Hugh Despenser nedeniyle Kralige nin hayatinin tehlikede oldugunu diisiindiigiinii ve bu korku
sebebiyle ogluyla birlikte adadan ayrildigini yazmigti. Jean Froissart ise Kral ile Kralige’nin
arasindaki anlagsmazlik sebebiyle Isabella’nin gizlice Fransa’ya gegtigini aktarmaktaydi.”
Bahsedilen bu iki kronik yazarinin Kralige’nin Fransa’ya geg¢isini IV. Charles’in Akitanya’y1
ilhak ¢abasina vurgu yapmadan yansitmig olmalarinin sebebi; gelecegin krali III. Edward’in
annesiyle yapmis oldugu bu seyahat sirasinda, Fransa Krali IV. Charles’a sadakat/bagliligini
sunmus olmalarindan kaynaklaniyordu.’® Froissart ve le Bel’in, bu tutumu muhtemelen kendi
anlatilarinda Kral Arthur ile 6zdestirecekleri III. Edward’in imajin1 korumak i¢indi. Bu iki
yazarin, Kralige’nin Fransa seyahati iizerine verdigi bilgilerdeki farkliligi gérmek icin diger
Ingiliz kaynaklar1 olan; Geoffrey le Baker, Thomas Gray ve Henry Knighton gibi kronik
yazarlarimin eserlerine da basvurulabilir. Clinkii bu {i¢ kronik, le Bel ve Froissart’in aksine
Kralice’nin II. Edward tarafindan Fransa’ya ateskes i¢in gonderildigi hususunda oldukga
nettir.”” Jean le Bel ve Jean Froissart’m, sovalye ideallerini yansitmaya ¢aligtiklari
anlatimlarinda, bu olaya Kraligce Isabella’nin duygularini eklemislerdi ki bu durum oldukga
dogald1. Clinkii bu tiir anlatimlarda, kadinlara kotii davranilmasi bir sdvalyelik onuru agisindan

biiyiik bir ayipti.”® Bu anlatim araciliiyla le Bel, eserini iste@i iizerine yazdigi Kont John

3 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.1, 91.

" Curry, The Hundered Years War, 38.

5 Le Bel, 24-25, Froissart, 4-5.

76 Ingiliz Kral1 I11. Henry ile Fransa Kral1 IX. Louis arasinda imzalanan 1259 Paris Antlagmasi’na gére II1. Henry,
Akitanya bolgesi i¢in Fransa Kral’ina sadakati sunmay1 etmeyi kabul etmisti. Bu sebeple II. Edward 1325 yilinda
Akitanya Diikaligi’n1 en biiyiik oglu III. Edward’a verdiginde III. Edward Fransa Kralina bagliligini sunmak
durumunda kalmigti. Malcolm Vale, The Origins of the Hundered Years War The Angevin Legacy 1250-1340, 50.
77 Baker, 19-20. Scalacronica, 71. Knighton, 430.

8 “Sévalyelerin ilk gorevi Katolik Kilisesini ve yetistigi kiliseyi korumak, ikincisi efendisi ve anavatanini korumak,
tictincii olaraksa kadinlar, dullar, kimsesiz ¢ocuklar, zayif ve yardima muhtaglart korumaktir.” Sidney Painter,
French Chivalry: Chivalric Ideas and Practices in Mediaeval France (New York: Cornell University Press, 1964)
80.
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Hainault” igin yardima muhtag bir kadina yardim eden kurtarici soylu bir sévalye imaji
yiikleyebilmisti. Froissart ise 1362-1369 yillar1 arasinda Kralice’nin himayesinde bulunmus ve
Le Joli Buisson de Jonece adl eserinde Kralige i¢in “beni yaratan oydu™®’ diyen biri olarak,
Kralige i¢in korkmus ve kurtarilmasi gereken bir kadin imaj1 ¢izmektense, anlagsmazlik sonrast
Fransa’ya kendi iradesiyle gitmis daha miicadeleci bir kadin portresi ¢izmistir. Yiiksek ihtimalle
bir hiikiimet katibinin elinden anonim 7he Anonimalle Chronicle ise Kralice’nin Fransa’ya
gegme sebebinin Hugh Despenser ve ¢evresindekilerin seytani planlart ve yaniltici tavsiyeleri

oldugunu aktarmaktadir.®!

2.1.I1. Edward’in Tahtan indirilme Siireci
II. Edward’n iki krallik arasinda baris1 saglamasi i¢in Fransa’ya gonderdigi Kralige Isabella

ve Prens Edward’in adaya geri donmeyi reddetmesi, II. Edward’in tahtan indirilme siirecinin
baslangic1 olarak kabul edilebilir. II. Edward, oglu ile Aralik 1325°te direkt iletisime gecerek
annesi olsun ya da olmasin geri donmesini ve sadakatini bildirmesini istemistir. Ancak II.
Edward’in bu girisimi ise yaramamis ve Subat 1326’da Kralice ve Prens i¢in tutuklama karar1
cikartmustir.3? Kralice Isabella, erkek kardesi IV. Charles’tan talep ettigi siginma ve yardim
isteginden olumlu karsilik alamamasmin ardindan rotasim Algak Ulkelere cevirdi. Kralige
Isabella ve Prens Edward, bir nevi isyan bayragi cektikleri i¢in Ingiliz ana karasina donmek igin
kuskusuz ki bir askeri destege ihtiya¢ duyuyorlardi. Bir miittefik arayisi ile Algak Ulkelere
geemis olan Kralice, aradig1 destegi Hainault Kontlugu’nda bulacakti. Burada yardim istedigi
Hainault Kontu John, le Bel’in betimlemesiyle, acikli goz yaslariyla Kraliceye: “herkes onu
yiiziistii biraksa da onun birakmayacagini ve hayati pahasina ona yardim edecegini”
soylemekteydi.?* Le Bel’in sovalye idealleriyle bezenen anlatimi iginde Hainaultlu John,
yardima muhta¢ bir kadina yardim eden sovalye gibi gosterilmeye calisilsa da Kont’un bu
yardimi karsiliksiz degildi. Hainault Kontlugu, yapilan yardim karsiliginda Hainaultlu Philippa
ile Prens Edward’in diplomatik evliligi ile 10.000 sterlinlik bir ¢eyiz kazanmigt1.®* Bunun o
donemde Ingiliz Krallig1 i¢in ne kadar ¢ok yiiklii bir miktar oldugunu, III. Edward’in tahta
¢ikmasinin ardindan bu borcu 6demek i¢in tacini rehin vermeyi diisiinecek duruma gelmesinden

anlamak miimkiindiir.®* Ancak bu evliligin uzun vadede Ingiliz Kralligi’nin lehine bir durum

7 Le Bel, 2. Dénemin Hainault Kontu I. William’in erkek kardesi. I. William’in esi Valois’li Joan, Kralice
Isabella’nin kuzeni oldugu gibi III. Edward’in da kaymvalidesidir.

80 Jean Devaux, “From the Court of Hainault to the Court of England: The Example of Jean Froissart”, 1.

81 Childs, Wendy R., ve John Taylor, ed. The Anonimalle Chronicle 1307 to 1334: From Brotherton Collection MS
29. (Cambridge: Cambridge University Press, 2013) 119.

82 Ormrod, Edward 111, 36.

8 Le Bel, 27, Froissart, 6.

8 Ormrod, Edward 111, 39.

85 Ormrod, Edward 111, 39.
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olusturdugu sdylenebilir. Ciinkli bu durum iki iilke arasinda XIII. yiizyi1ldan beri halihazirda
gelismis olan ticari iliskileri arttirabilecegi gibi®® aym zamanda Ingilizlerin, Yiizyil
Savaglari’nin ilk sathasindaki (1337-1360) 6nemli bir miittefik bulmalar1 anlamina geliyordu.
Kralice Isabella ve Prens Edward aradiklar1 destegi bulmalarinin ardindan, Eyliil 1326’da
1500 kisilik bir kuvvetle Ingiltere kiyilarina ciktilar. Mubhaliflerinin bu giiciine karsilik II.
Edward, ada genelindeki lordlarindan teoride yaklagik 50.000 kisilik bir kuvveti talep
edebilirdi.%” Ancak pratikte II. Edward’in, bu donemde bdyle biiyiik bir ordu toplayabilmesi ve
gereksinimleri karsilayabilmesi miimkiin olmadig: gibi Gyle bir otoriteye de sahip degildi. Hatta
oyle ki II. Edward, o dénemde esi ve oglunun Ingiltere topraklarina girisine engel olabilecek
giice dahi sahip degildi.’® Bununla beraber Kralice ve maiyetindekiler Ingiltere’deki soylu
kesimden de destek almay1 basarabilmisti. Kralice ve Prens Edward, adaya ayak bastiktan sonra
Lancaster Kontu Henry (6.1345) ile II. Edward’1n iki livey kardesi olan Norfolk Kontu Thomas
of Brotherton (6.1338) ve Kent Kontu Edmund of Woodstock un (6.1330) destegi elde etmisti.®
Kralige Isabella, soylularin yani sira halktan da bir destek gérmek amaciyla Londra sakinlerine
bir mektup gondermis, Hugh Despenser’i ortadan kaldirmak ve kralligi kurtarmak i¢in onlardan
yardim istemisti.’® Kralige’nin Londralilara génderdigi mektup karsiligini bulmus ve ahali I1.
Edward’1n ¢ikarttig1 sahte papalik beraatina uymayarak Kralice’nin yaninda yer almisti. Le Bel,
II. Edward’a kars1 girisilen bu hareketten oldukca etkilenmis olmali ki Prens Edward’in Ada’ya
¢ikmasinin ardindan ondan artik “geng kral” olarak soz etmeye baslamistir.’! II. Edward ile
Hugh Despenser, Londralilarin ve Ingiliz soylularin onlara karsi tavir almasmin ardindan
Bristol’a kagmak zorunda kalmist1.”> Ancak bu onlarin kurtulusu i¢in yeterli olmamusti. Kralige
ve maiyetindekiler ilk once babasi olan ve ayni adi tasiyan Hugh Despenser’i (6.1326) ele
gecirdiler ancak asil Ofkenin beslendigi ve Kral’in yakini olan ogul Hugh Despenser
yakalanamamisti. Fakat Bristol’de sikigsmis olan II. Edward ve ogul Despenser Kralige Isabella
ve muhaliflere dayanamamis, Ocak 1326 yilinda ele gegirilmislerdi.”®> Ogul Hugh Despenser
yakalandiktan sonra yargilanma siirecini anlatan kaynaklar, ona kars1 olan negatif tutumu

eserlerine de yansitmislardir. Bu tutumun en net Ornekleri olan le Bel ve Froissart, ogul

8 O yillarda Ingiliz ihracatinin kontrolii biiyiik oranda yabancilara aitti ki bu yabancilar arasindaki en gok
goriilenler Flamanlar ve Flanderslilerdi. Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v. 1 .41-42.

87 Ormrod, Edward 111, 41.

8 Knighton, v.I, 431.

8 Le Bel, 28. Froissart, 9. Baker, 21.

90 Mektup igin: The Anonimalle Chronicle 1307 to 1334, 125-127.

°l Le Bel, 28.

92 Knighton, v.I, 432. Baker, 22-23.

9 Ormrod, Edward 111, 41.
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Despenser’in yargilanis anlatisinda “escinsel” “sapik™ gibi ifadeler kullanmaktadirlar.®* Ancak
bu ifadeler o donemde kisileri itibarsizlastirmakta kullanilan etkili ifadelerdi ve le Bel ve
Froissart diginda rastladigimiz ithamlar degillerdi. Gray, Murimuth, Baker ve Knighton gibi pek
cok diger kronik yazari, Despenser’e kars1 boyle ithamlar yoneltmezken onun sadece dort

pargaya boliinerek infaz edildigini aktarmaktadirlar.”

3.1.IL. Edward’in Tahtan Indirilisini Mesrulastirma Problemi
Kralige Isabella ve destekgilerinin, Hugh Despenser’i yargilayarak idam ettirmesinin

ardindan, II. Edward’in ne olacagi sorusu giindeme gelmisti. Ancak Ortacag’da bir kralin
tahtindan indirilmesi i¢in olduk¢a saglam sebepler bulunmak zorundaydi. Bununla birlikte II.
Edward’in tahttan nasil ve ne sekilde indirilecegi, III. Edward’in mesruiyeti agisindan da
onemliydi. Ciinkii iki yiizy1l sonra William Shakespeare’in (6.1616) de belirtecegi iizere:
“Diinyevi hi¢ kimse Tanri’nin sectigi vekili tahtan indiremezdi”.*® Krallarin sahip oldugu bu
kutsiyete ek olarak, Ingiltere’de bir kralin tahtan indirilmesi 1066’daki Normanlarin,
Ingiltere’yi Fethi’nden beri tecriibe edilmemis bir uygulamaydi. Bu nedenle mesru bir krali
tahtan indirmek i¢in oldukga iyi gerekgeler bulunmaliydi. Oyle ki gegmiste baron ayaklanmalari
karsisinda zor duruma diisen Ingiliz Krallari; John ve III. Henry dahi tahttan indirilmemisti.”?
II. Edward i¢inse iki se¢enek var gibi goziikmekteydi: Krallig1 kendi rizasi ile ogluna birakabilir
veya direnebilirdi. Ancak direnmesi olduk¢a zordu bir taraftan en biiyiik destekgisi Hugh
Despenser’i kaybetmis diger taraftan ise pek cok Ingiliz soylusu Kralige Isabella’y1
desteklemekteydi.

Bu esnada mubhaliflerin ana problemi; Ortagag siyaset diisiincesi ve hukuku cercevesinde
geregi, II. Edward’in tahtan indirilmesinin nasil mesrulagtirilacagi konusuydu. Daha 6nce de
aktardigimiz iizere, eger I1I. Edward mesru olmayan bir sekilde tahtan indirilirse, III. Edward’in
tahta ¢ikis mesruiyeti de sorgulanabilirdi. Bu nedenle mubhalifler, II. Edward’in yonetimine
karsi, 13 Ocak’ta bir bildiri yayimladilar. Bu bildiride II. Edward’in, neden krallig1
yonetmemesi gerektigi; yonetmek i¢in yetersiz olmasi, Kiliseye zarar vermesi, Kralliga kars1

yeminini ¢ignemesi, kralliktaki soylulara zarar vermesi ve mesverete uymamasi temelinde

% Le Bel, 31. Froissart, 11.

% Baker, 24-25. Knighton, 441. Scalacronica, 73. Murimuth, 51.

% William Shakespeare, The Tragedy of Richard II, eds. Barbara A. Mowat, Paul Werstine, (New York: Simon &
Shuster, 2016) 113.

97 Claire Valente, “The Deposition and Abdication of Edward 11, English Historical Review 113, no. 453
(September 1998): 852.
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mesrulastirmaya calisiimaktaydi.”® Fakat muhaliflerin yayrmlamis olduklari bu bildiri, Ingiltere
siyasetindeki gili¢ odaklarinda gerekli karsiligi bulmaliydi. Bu gii¢ odaklarinin belki de en
onemli olan1 Parlamentoydu ve buradaki soylularin destegini alabilmek yeni kralin mesruiyetini
kazanmasi adina biiylik 6nem arz ediyordu. Bu hedef dogrultusunda o donemde Winchester
piskoposu olan John Stratford, (6.1348) Parlamento konusmasina Eski Ahit’ten bir alint1 ile
“Basim agriyor, bagim™® diyerek baglamaktaydi.!®® Stratford’un yaptigi alinti, Eski Ahit’te
Elisha’nin (Elyasa) Sunemli zengin bir kadmn ile arasinda gegtigine inanilan bir olaya
gondermeydi. Bu boliimde gegen anlatiya gore; hi¢ erkek cocugu olmayan zengin kadin,
Elisha’nin mucizesiyle ¢ocuk sahibi olmustu. Anlatinin devaminda ise zengin kadinin ¢ocugu
“Basim agriyor, basim” dedikten kisa bir siire sonra oliir. Elbette Stratford’un, kutsal kitaptan
yaptig1 bu alint1 tek basina incelendiginde hangi amagla soyledigi anlagilamayabilir. Fakat
piskoposun bu ¢ikis1, Ortacag’daki siyaset teolojisi baglaminda degerlendirildigi zaman anlam
kazanir. Buna gore Ortagag’daki devlet ve Kilise, kurumlariyla birlikte bir insan bedeniyle
ozdeslestiriliyordu. Devlet ve Kilise, benzer bir analojiyi Isa’nin iki bedeni iizerinden kurarak
bunu kendi kurumlarmin lehine kullanmaya g¢alistyorlardi. Isa’nin hem Tanr1 hem de insan
olmasini niteleyen ikili beden kavrami, bu iki kurumun kendi mesruiyetleri saglamlastirma
adina kullandiklar1 6nemli bir aracti. Kilise agisindan bu analoji, Papa VIII. Bonifatius
zamaninda Roma Kilisesi i¢in “basi Mesih olan mistik beden” denmesiyle kurulmaya

calisilmigtr.'?! Kilise nin, “mistik bedenin>'%?

karsisina sekiiler siyasal yapinin “bedenin’in
cikarilmasi ve kullanilmasi ise diinyevi otoritelerin Kiliseyle aralarindaki giic miicadelesinde
one ¢ikarilmisti. Ernst H. Kantorowicz’e (6. 1963) gore Kilise’ye ait olan kavramlarin sekiiler
otoriteler tarafindan kullanilmasi, “Devletin salt fiziksel varolusunun iizerine ¢tkarma ve onu
askinlastrma  egilimi...” igeriyordu.'®® Yani sekiiler otorite, Kilise ile giristigi gii¢

miicadelesinde kendi kavramlarini olusturmaya baslamisti. Buradan devlete devsirilen beden

%8 Natalie Fryde, The Tyranny and Fall of Edward Il 1321-1326 (Cambridge: Cambridge University Press, 2004)
198.

9 “Caput meum doleo, caput meum doleo” 2. Krallar 4:19. Buna benzer bir vaaza Baker’mn kroniginde
rastlamaktayiz. Baker, vaaz1 veren kisiyi Hereford Piskoposu Adam adinda biri oldugunu sdylemektedir ki
muhtemelen 1345 yilinda hayatin1 kaybetmis ve o donem Hereford Piskoposu Adam Orleton’u kastetmistir.
Orleton, Oxford’a varmig olan Kralige ve beraberindeki ordusu i¢in halka verdigi vaazda “Caput, meum doleo”
ifadesini kullanir. Ardindan ise Hippocrates’in bandajlarinin bunu tedavi edemeyecegini ve iyilesme igin kafanin
¢ikartilmasi gerektigini kalabaliga aktardi. Baker, 23.

100 Fryde, The Tyranny and Fall of Edward IT 1321-1326, 199.

101 Bsasinda “gizemli beden” Ogretisi o donemde giiciinii arttirmakta olan siyasi iktidarlara karsi Kilise’nin
hiyerarsik giiciinii arttirmak isteyisinin bir yansimastydi. VIII. Bonifatius, bagi Mesih olan Kilise’yi vurgularken
aslinda dolayli yoldan kendini kastetmekteydi ¢linkii Roma bagpiskoposu Mesih’in vekiliydi. Gizemli beden
vurgusunda da gegmis ve gelecekteki tiim Hristiyan toplulugunu tanimliyordu. Ernst H. Kantorowicz, Kralin Iki
Bedeni Ortagag Siyaset Teolojisi Calismast, gev. Umit Hiisrev Yolsal, (Ankara: BigeSu Yayincilik, 2018) 262-265.
102 “Ccorpus mysticum”

103 Kantorowicz, Kralin Iki Bedeni Ortagag Siyaset Teolojisi Calismast, 278-279.
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analojisi ise: “Prens iilkenin basidir ve iilke prensin bedenidir” seklinde kaynaklara

104

yansimaktaydi.'”* Krallarin/imparatorlarin, kullandiklar1 bu beden analojisine Antik donemde

de rastlamak miimkiindii. Fakat Ortacag’da kurulan bag Hristiyanlik temelli anlayisin
temsiliydi.'%

Kurulan bu beden analojisi, Stratford’un konusmasinda kullandig: giiclii bir ara¢ olmustu.
Ciinkii devletin bas1 6lmekteydi. Stratford’un, Parlamento’da bdyle bir anekdotu vurgulamast
oldukga bilingli bir hareketti. Ciinkii beden analojisi, ingiltere’de Kita Avrupasi’ndakinden bir
oOl¢iide farklilasiyordu. Burada dikkate alinmasi gereken 6nemli bir kurum olan Parlamento isin
icine giriyordu. Parlamento’nun Ingiliz siyasetindeki énemini III. Edward’m hakimlerinden
birinin: “Parlamento biitiin iilkenin bedenin temsil eder” demesinden de anlayabiliriz.!%
Lanercost’ta gecen anekdota gore Stratford, Ingiltere nin yillardir zayif bir basa sahip oldugu
lizlintiisii igerisinde oldugunu soylemekteydi.!?” Stratford’a gore bu “bas agrisina” sebep olan
Kral, sliphesiz bedenin diger parcalarin1 koti etkiliyordu. Winchester Piskoposu Stratford’un
ardindan Canterbury Baspiskoposu Walter Reynolds (6.1327) da bir bagka 6nemli gondermeyi
vaazinda kullanmayi se¢misti: “Halkin sesi, Tanrinin sesidir”.'® Reynolds, bu sekilde halki,
kralligin feodal ve teokratik bilesenlerinin i¢ine dahil ediyordu.!® Boylece yapilan seyin halkin
bir isteginin yansimasi oldugu, yani Tanri’'min inayetiyle gerceklestigini kastediyordu. Iki
rahibin Parlamento’da yaptiklart bu konusmalarda kullandiklar1 metafor ve kavramlar, eski
kralin mesruiyetini ortadan kaldirma amacini igeriyordu. Ancak muhaliflerin, bu ¢abalarinin
yeterli olmadigimi donemin kroniklerindeki belirsizlikten anlayabiliriz. Scalacronica ve
Lanercost kroniklerine baktigimiz vakit II. Edward’in tahtan zorla indirildigi mi yoksa kendi
istegi ile taht1 ogluna m1 birakti1 konusunda farkli yorumlar ¢ikarilabilir. Pek ¢ok kronik II.
Edward’1n, onla goriismeye gelen kisilere ilk basta kars1 ¢iktig1 ve kralliktan vazgegcmeyecegini
sOyledigini, sonrasinda ise oglunun tahta ge¢cmesi konusunda mutlu olacagi ve sevinecegini

bildirerek ikna oldugunu aktarmaktadir.'' Jean le Bel ise II. Edward’in, kendi rizasi ile tahttan

104 Kantorowicz, Kralin Iki Bedeni Ortagag Sivaset Teolojisi Calismast, 291.

105 Seneca, Imparator Neron’a seslenisinde “Sen respublica’min ruhusun respublica da senin bedenindir” der.
Kantorowicz, Kralin Iki Bedeni Ortacag Siyaset Teolojisi Calismast, 288.

106 By analojinin ilerleyen yillarda da Ingiltere’de etkin bir bigimde kullanildigini biliyoruz. Buna gére John Russel
(?- 1494) da Parlamentoyu devletin viicudun uzuvlari ile benzestirerek ii¢ zimreden olusan siyasin bedenin baginin
kral oldugunu aktarnusti. Kantorowicz, Kralin Iki Bedeni Ortagag Siyaset Teolojisi Calismast, 298-300

197 Lanercost, 255. “Caput meum doleo” ifadesi burada da gegmektedir. Chronicon de Lanercost, ed. J. Stevenson
(Edinburgh: Impressum Edinburgi, 1839), 258.

108 «“Vox Populi, vox dei.” Walsingham, Quondam Monachi S. Albani Historia Anglicana Volume 1 Ad 1272-1381,
186. Lanercost, 255.

109 Fatih Durgun, “Lex Animata ve Lex Facit Regem Prensipleri Cercevesinde 13. ve 14. Yiizyillarda Ingiliz
Siyaset Diisiincesinin Krizi” Istanbul Gelisim Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 5, no.1 (Nisan 2018): 54.

10 Murimuth, 51. Baker, 27-28. Lanercost, 254-255
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¢ekildigine dair bir anekdot paylasmazken bu olay1 soylu ziimrenin II. Edward’1 Ingiltere’yi
yOnetmek igin yetersiz gormesi sonrasi aldigi bir karar olarak aktarmaktadir.!!!

Le Bel, II. Edward’in tahtt kendi rizasiyla ogluna biraktigini bilse dahi muhtemelen
anlatisindaki I1I. Edward imajin1 daha da giiglendirmek icin bu olaya yer vermemisti. ingiliz
yazarlarin anlatilarinda, II. Edward i¢in isleyen siire¢ bir tahtan indirme olarak baslasa da II.
Edward’1n, kendi rizasiyla bir tahtan ¢ekilmesine doniismiistii. Bu taht degisimi zorla olsa dahi
kroniklerin bize buna aktarmak istememe ihtimalini de goz 6nilinde bulundurmaliy1z. Ciinkii
daha dnce de vurguladigimiz iizere bir kralin zorla tahtan indirilmesi Norman Fethi’nden beri
Ingiltere’de tecriibe edilmemis bir durumdu ve kralin zor kullanilarak tahtan indirilmesi sadece
tahttaki krala degil Kralligin kutsiyetine de zarar verebilirdi. Ayrica Kralice Isabella ve
maiyetindekilerin II. Edward’in mesruiyetini kaybettirecek {ist bir anlati kuracak vakitleri
yoktu. Her seyin yaklasik bes aylik bir siire zarfinda gergeklesmesi sebebiyle, II. Edward’in
tahtan indirilisi kroniklere dogal bir gecis olarak yansimistir. Bu sebeplerden 6tiirii kroniklerin,
II. Edward’in tahtan indirilmesinden ziyade oglu icin tahtan feragat ettigini belirtmesi makul
goziikmektedir. II. Edward’in kendi rizasindan ziyade bir konsensiis ile tahtan indirildigini
yazan Thomas Gray dahi II. Edward’in bu durumu gayet sabirla karsiladigin1 ve Tanri’ya
oglunu kutsamasi igin dua ettigini yazmaktadir.!'? Kroniklerin bu olaya iliskin anlatilarindaki
ortak noktalari, II. Edward’in tebaasinin uzlasisiyla tahttan indirilmesidir. Bu olayin kaynaklara
bu sekilde yansimis olmasinin bir sebebi de yonetimi yeni ele gecirmis Kralice Isabella ve
maiyetindekilerin, I1I. Edward’in mesruiyetini saglamlastirma cabasidir.''> Bu durum Ingiliz
literatiiriinde kabul gérmiis olacak ki XVIII. ylizyila ait kaleme alinmis olan Foedera’da dahi,
III. Edward ve aslinda tiim Ingiltere, tahta gecis icin II. Edward’dan adeta bir icazet
beklemektedir.”’# Her ne kadar kronikler, III. Edward’in tahta gegis siirecini dogal bir sekilde
gerceklesiyormus gibi isleseler de esasinda II. Edward’in, tahti birakmaktan baska caresi

1 1 e Bel, 33

12 Scalacronica, 74

113 Valente, “The Deposition and Abdication of Edward II,” 868-869

14 “Pyr ceo que Sire Edward, n’adgairs Roi d’Engleterre, de fa bone volunte, &de commun confeil &affent des
Prelatz, Countes, & Barons, & autres Nobles, & tote la Communalte du Roialme, s’en eft oufte del Governement
du Roialme, & ad grante, & veut que le Governement du dit Roialme deveigne a Sire Edward, fon Fiutz eyne, &
Heir, & q’il governe Regne & foit Roi Corone, Par qoi touz le Grantz ount fait Homage...” “Eski/Onceki Ingiltere
Kralr Lord Edward, ozgiir iradesiyle ve piskoposlarin, kontlarin, baronlarin ve diger soylularin ve kralligin tiim
toplulugunun ortak surasi ve onayiyla, kralligin yonetiminden feragat ettiginden ve anilan kralligin hiikiimetinin
en biiyiik oglu, varisi Lord Edward'a devredilmesini, onun hiikiimet edip yonetmesini ve Kral olarak ta¢ giymesini
kabul edip dilediginden, tiim Kraliyet Soylulart biat etmistir...” Thomas Rymer, Conventiones, Literce, Et
cujuscunque generis Acta Publica, Inter Reges Anglice, ed. Georgi Holmes, vol II., (Hagae-Comitum: Apud
Joannem Neaulme, 1739) 171.
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kalmamigti. Nihayetinde Ocak 1327 nin son giinlerinde II. Edward tahtan indirilmisti.''> Onun
yerine ise Kralige Isabella ile en basindan beri bu siirecin en 6nemli aktdrlerinden biri olan, II.
Edward’n en biiyiik oglu 14 yagindaki Edward Windsor gegmisgti.!!®

4.1.111. Edward’in Tahta Cikis1
24 Ocak 1327 tarihinden 6nce II. Edward tahtan indirilmisti ancak III. Edward babasinin

rizas1 olmadan bir kral gibi davranamamaktaydi ve bu zaten II. Edward’in tahtan indirildigi mi
yoksa kendisinin mi feragat ettigi tartigmalarinin ana dayanak noktasiydi.!!'” II. Edward’in
tahtan indirilmesinin 24 Ocak giinli duyurulmasinin yalnizca sekiz giin sonra III. Edward,
Ingiltere Krali olarak ta¢ giymis ve bdylece Ingiliz tarihi i¢in yeni bir sayfa agilmist1. Yeni kralin
tac giyme siireci olagan dis1 bir hizla gergeklesmisti. Bununla birlikte Ingiltere’deki en dnemli
soylularin halihazirda Londra’da bulunuyor olmasi siireci hizlandiran bir bagka etkendi.!!®
Kralice ve destekgileri, olusabilecek II. Edward yanlis1 muhalefetten c¢ekindikleri i¢in taht
degisim siirecinin siiratle halledilmesi icin ugras verdiler. Esasinda boyle bir korku asilsiz
degildi. Lanercost ve Brut kroniklerinde gegen anekdota gore, Thomas Dunheved!!°(6.1330) I1.
Edward’1 Berkeley Kalesi’nde tutuldugu sirada kurtarma i¢in girisiminde bulunmustu. Fakat bu
girisim basarili olmadig1 gibi II. Edward bu girisim sonrasi hayatini kaybetmisti. 2

Tahta daha yeni ge¢mis olan III. Edward, iktidarinin ilk yillarini annesi Kralige Isabella ve
onun sevgilisi oldugu kabul edilen March Kontu Roger Mortimer’in (6.1330) etkisi altinda
gecirdi. Ingiltere’deki bu taht degisiminin hemen ardindan Iskoglar, ingilizlere kars1 yeniden
saldir1 pozisyonuna ge¢mislerdi. Gergeklesen bu Iskog saldirisi, I1I. Edward icin zihinsel olarak
o kadar tahrip edici olmali ki baz1 kronikler, III. Edward’in bu sirada gbzyasina boguldugunu
aktarmaktadir.'?! III. Edward’in iktidarinda gergeklesen ilk miicadele basariya ulasmamis ve
savas sonrast yapilan Edinburgh-Northampton Anlasmasi (1328) Ingilizler agisindan olduk¢a

kiigiik diistiriicti olmustu. O donemde III. Edward adina giicii elinde bulunduran Kralice Isabella

ve Roger Mortimer’in ne pahasina olursa olsun baris politikasi,'?? Ingilizlerin Robert Bruce’u

115 Le Bel, Bel, 33. Scalacronica, 74. The Anonimalle Chronicle 1307 to 1334, 133. Knighton, 442. Baker, 26-27.
Murimuth, 51.

116 T e bel ve Froissart’ta I1I. Edward’in yas1 16 olarak gegmektedir.

17 Valente, “The Deposition and Abdication of Edward II,” 870.

"8 Ormrod, Edward 111, 55.

119 Thomas Dunheved Dominikan Tarikati mensubu bir kesistir. Hakkinda ¢ok fazla bilgi olmasa da II. Edward’a
oldukga bagli oldugu bilinmektedir. II. Edward heniiz tahtan indirilmeden dnce Roma’ya Kral’in Kralige Isabella
ile bosanmasi i¢in gerekli onayr almak iizere gonderilmisti. Ancak bu gorevinde basarili olamadigi gibi
dondiigiinde II. Edward hapsedilmis ve tahtan indirilmisti. Frédéric J. Tanquerey, "The Conspiracy of Thomas
Dunheved, 1327," The English Historical Review 31, No.121 (January 1916): 122.

120 Lanercost, 258-259. F. W.D. Brie ed. The Brut, or, The Chronicles of England, vol.Il (London: Early English
Text Society, 1906) 249.

121 Lanercost, 258. Scalacronica, 81.

122 Curry, The Hundred Years War, 42.
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Iskog¢ Kral1 olarak taninmasi ve Robert Bruce’un oglu David (6.1371) ile III. Edward’in kiz
kardesi Joan (6.1362) ile evliligiyle sonuglanmisti.'?* III. Edward’in iktidarinda gergeklesen ilk
miicadele basariya ulasmamis ve savas sonrasi yapilan anlasma, Ingilizler agisindan oldukca
kiigiik diisiiriicii olmustu. Ciinkii bu anlasmaya gére Ingilizler, Iskoglarn tam bagimsiz
oldugunu, Robert Bruce hanedaninin iskogya’nin gergek hakimi oldugunu ve ingiltere-iskogya
sinirmin iskog¢ Kral II1. Alexander (6.1286) dénemindeki gibi olmasini kabul etmisti.'* TII.
Edward’a yakin konumdaki kroniklere “utang verici” bir antlagsma olarak yansimig olmasi,
antlasmanin o dénemde de nasil karsilandigini agik¢a gostermektedir.!?® Knighton iginse bu
anlagma kralliktaki lordlara ve ahaliye danisilmadan Kralice Isabella ve Mortimer’in inisiyatifi
ile yapilmisti. Knighton’un bunu sdylemesindeki ana sebep muhtemelen III. Edward’t bu
“utang verici” anlagsmadan soyutlamakti.!2¢

I11. Edward’m iktidarinin ilk {i¢ y1li, Iskog saldirilar1 ve i¢ karisikliklarla gegmis ve geng
olmasi hasebiyle iktidar giiciinii bizzat ele gecirememisti. O donemde Kralligin Kralige Isabella
ve Roger Mortimer’in kontroliinde oldugu da kroniklerin satir aralarindan tespit edilebilir. Yeni
Kral’m iktidarinin ilk yillarinda iktidari tek basina ele alamamasi ve giiciin Kralice Isabella ve
Roger Mortimer’in elinde bulunmasi, III. Edward’in yasinin oldukga kiiciik olmas1 sebebiyle
pek fazla miidahil olabilecegi bir durum degildi. Fakat aradan gegen ii¢ y1l sonunda III. Edward
giicli eline almak zorundaydi. Ciinkii kendisine karsi olan ayaklanmalar1 kontrol altina almis
olan Mortimer’in iktidar1 giderek giiglenmekteydi.'?’” William de Montacute’nin (6.1344),
Krala vermis oldugu tavsiyede oldugu gibi “Kopekleri yemek, kopekler tarafindan yenilmekten
daha iyidi.”.!?% Salisbury Kontu William de Montacute, III. Edward’in Kralige Isabella ve
Roger Mortimer’e karst giristigi iktidar1 devralma girisiminde yaninda olan ve dlene kadar

Kral’in hizmetinde bulunmus 6nemli isimlerden biriydi. Bu sebepten onun bu sozii, IIL.

123 The Anonimalle Chronicle 1307 to 1334, 139, Gray, The Scalacronica, 82.

124 Christopher A. Candy, “The Scottish Wars of Edward III, 1327-1338” (PhD diss., University of Durham, 2004),
36.

125 Adam Murimuth ve Geoffrey le Baker’de bu antlagsma i¢in Latince “turpis” ifadesini kullanmaktadir. Baker,
40. Murimuth, 56. Robert Avesbury’nin kroniginde de “turpis” ifadesini gérmekteyiz ancak bir farklilik olarak bu
antlasmay1 yapanlarmn Kralige Isabella ve Roger Mortimer’ oldugunu aktarmaktadir. Avesbury, 283. Bir iskog olan
John Fordun’un kroniginde bu antlagmay1 anlatildig1 boliimde utang gibi ifadeler bulunmadig1 gibi bunun iki
krallik arasinda siirebilecek gercek bir barist dahi saglayabilecegi diigiiniilmiistii. John Fordun, John of Fordun’
Chronciles of Scottish Nation, ed. William F. Skene. (Edinburgh: Edmonston and Douglas, 1872) 344.

126 Knighton, v. I, 447.

1271328 yilin Kralige ile Mortimer’e kars1 ilk ayaklanmayi gergeklesmis ve bu ayaklanmada aralarinda Lancaster
kontu Henry ve III. Edward’in amcas1 Kent Kontu Edmund gibi iki 6nemli soylu bulunmaktaydi. Ayrica bu iki kisi
II. Edward’in tahtan indirilis siirecinde Kraligeyi ve mahiyetindekiler destekleyenler arasindaydi. Bu ayaklanma
basariya ulagsmadig1 gibi II. Edward’in yasadig1 yoniindeki dedikoduya inanan Kent Kontu Edmund, Mortimer
tarafindan idam ettirilmisti. Ormrod, Edward I1I, 75-76. Murimuth, 59-60. Avesbury, 284. Lanercost, 264-265.
Baker, 43-44. Scalacronica, 84-85. Knighton, v.I, 452.

128 Scalacronica, 86.
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Edward’1n nasil bir iktidar ¢atigmasi igerisine girdiginin en 6nemli gostergelerinden biridir. Bu
iktidar c¢atismasi, zihnen ve bedenen gelisen Kral’in, Kralige Isabella ve Mortimer’i rahatsiz
etmesiyle ortaya c¢ikmisti. Bu rahatsizlign Kral da yasamis olacak ki cevresindekilerle
Mortimer’i indirmek i¢in bir darbe plan1 hazirlamisti. Hazirlanan plan gergevesinde, III.
Edward ve ¢evresindeki geng ekip, Kralice ile sevgilisinin kaldig1 Nottingham Kalesini basmis
ve Mortimer yakalanarak Londra’ya gétiiriilmiistii. Londra’da Roger Mortimer’in idam edilme
sebepleri sunlardi: II. Edward’in 6ldiiriilmesinde parmagi olmak, Kent Kontu Edmund’un
oliimiinden sorumlu olmak, iskogya ile yapilan baris ve kralin hazinesinin israf edilmesi.!?’
Gray disinda pek ¢ok Ingiliz yazar benzer bir olay orgiisii ile Roger Mortimer’in yakalanarak
idam edilmesini bize aktarir.'*° Ancak le Bel ve Froissart, tekrardan bize Ada kroniklerinden
farkli bir anlati sunmaktadirlar. Kita Avrupasi yazarlari, Kralige Isabella’nin Roger

Mortimer’den hamile oldugu sdylentisini aktarmaktadir.!*!

Bunun disinda Kent Kontu
Edmund’un, kotii niyetli olarak Mortimer tarafindan dldiiriildiigiinii belirten yazarlar, siralanan
bu iki sebebin ardindan Roger Mortimer’e gen¢ Hugh Despenser’e uygulanan cezaya benzer
bir infazin uygulanmasi gerektigi aktarilir.'>? Le Bel ve Froissart, diger Ingiliz kroniklerinden
farkli olarak yargilama siirecini ve Mortimer’i infaza gétiiren nedenleri sadece onun iizerinden
okumaktadir. Bunun ana sebeplerinden birinin ortaya koyulan nedenlerde III. Edward’in bir
hatasinin bulunmadigimi vurgulamak ve onun imajma zarar vermemek oldugu sdylenebilir.
Ciinkli bu yazarlar i¢in Mortimer’in, Kent Kontu Edmund’u sebepsiz ve haksiz sekilde
oldiirmesi ve dul bir kadinla zinaya girmesi, onun 6liimii hak etmesi i¢in yeterliydi.
Kroniklerde siralanan sebeplerin disinda, Kralige ve Roger Mortimer’in yonetimden alasagi
edilmesinin ekonomik bir boyutu da vardi. II. Edward’in tahtan indirilmesi siirecinde paralt
askerlere yapilan harcamalar, Ingiliz ekonomisini oldukca zorlamisti. Fakat anlasilan bu

zorlama Kralige ve Roger Mortimer’i pek fazla etkilememis hatta bu siire¢ sirasinda oldukga

biliylik kazanglar saglamiglardi. Bu kazanglarinin yani sira infazi sonrast Kent Kontu

129K ent Kontu Edmund, 1I. Edward’in tahtan indirildigi sirada Kralige Isabella ve maiyetindekilerin en biiyiik
destekgilerindendi. Fakat daha sonra yeni yonetimden memnun olmayacak ki II. Edward’in hala yasadigi
yoniindeki sOylentiye inanan Kont, kardesinin tekrardan hiikiimranligini kurmasina yardimci olmak istemisti.
Fakat onun bu hayali ger¢ek olamamis ve idam edilmisti. Onun bu idaminin sugu daha sonra kronikler tarafindan
soylu bir adami haksiz sekilde 6ldiirdiigii gerekgesiyle Mortimer’in iizerine yikilmisti. Murimuth, 59-60. Avesbury,
284. Lanercost, 264-265. Baker, 43-44. Scalacronica, 84-87. Knighton, v.I, 452.

130 Knighton, v.I, 453. Murimuth, 62-63. Avesbury, 286. Bu kroniklerde Thomas Gray’de oldugu gibi bu siireg
hakkinda daha uzun bir anlatim goriiliirken, Walsingham ve Lanercost’da daha kisa bir anlatim gérmekteyiz.
Walsingham, Chronica Monasterii S. Albani Historia Anglicana. 193. Lanercost, 266.

131 Le Bel bu bilginin dogrulugundan kendi de emin olmayacak ki dogru olup olmadigini bilmedigini belirtmek
zorunda kalmistir. Le Bel, 59.

1321 ¢ Bel, 59. Froissart, 30.
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Edmund’un servetini de el koyan ikili, ekonomik olarak kraliyetten daha giiglii durumdayda.'3?
Ciinkii Ingiliz Kralligi, o dénemde tiim Avrupa ve Ingiltere’yi vurmus olan giimiis kithig
sebebiyle para basimlarini durdurma noktasma getirmisti.'>* Ingiliz Kralligi’'nin o donemde
ekonomik acidan ne denli zor durumda oldugunu, IIl. Edward’mn iktidar1 tek basina ele
gegirdiginde devlet hazinesinde sadece 50 pound bulmasindan da anlayabiliriz.!*> Bu nedenle
kroniklerde de belirtildigi gibi yargilamalarin ardindan, Kralige’nin ve Roger Mortimer’in
varliklarina el konulmustu.!’® Dolayisiyla III. Edward’m, annesi ve Roger Mortimer’i
iktidardan uzaklastirmasi, otoritesini saglamlastirmasinin yaninda Kraliyet’e ekonomik de bir

getiri saglamist1.

133 Fryde, The Tyranny and Fall of Edward II 1321-1326, 223.

134 N. J. Mayhew, “Numismatic Evidence and Falling Prices in the Fourteenth Century”, The Economic History
Review 27, no.1 (Subat 1974): 11.

135 Ormrod, Edward 111, 89.

136 Knighton, v.I, 454. The Anonimalle Chronicle 1307 to 1334,145.
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IKiNCi BOLUM

I11. Edward’in iktidar ve Yiizyil Savaslari’nin Baglamasi

1.1.Ingiliz Anlatilarinda VI. Philippe’in Tahta Cikist
Ingiltere’nin bir taht degisimi ile yeni bir yola girdigi bu donemde, Fransa’da benzer bir

tecriibeyi yasamaktaydi. Fransa Krali IV. Charles, Subat 1328 yilinda ardinda bir erkek varis
birakmadan hayatini kaybetmisti. ingiliz kronikleri Fransa’daki bu taht degisim siirecinden
haberdarlardi fakat siire¢ hakkindaki bilgileri kisitliydi. Bu sebeple Avesbury, Baker, Knighton,
Murimurt, Gray gibi pek ¢ok Ingiliz kronik yazari bu olaya anlatilarinda sadece birkag satir yer
ayirabilmisti.'>” Fakat Ingiliz yanlisi kroniklerde IV. Charles’in 6liimii ve VI. Philippe’in tahta
cikis siirecini Li¢geli Jean le Bel ve Valenciennesli Jean Froissart’in kronikleri {izerinden
okumak miimkiindiir. Bu iki kronikte anlatilan hikaye birbiri ile benzer sekilde ilerlemektedir.
Bu anlatiya gore I'V. Charles yasami boyunca ii¢ kez evlenmisti. Bu evliliklerin ilki heniiz kral
olmadan 6nce Burgunya Kontu IV. Otto (6.1303) ile Artois Kontesi Mahaut’un (6.1329)
kiz1 Blanche Burgundy (6.1326) ile ger¢eklesmisti. Bu evlilik boyunca ¢iftin bir erkek ¢ocugu
olmamisti. Ayrica Blanche Burgundy’nin, IV. Charles’1 heniiz kral olmadan 6nce onu aldattig1
gerekcesiyle Chateau-gaillard’da hapsedilmisti. 1322 yilinda IV. Charles’in Fransa tahtina
cikmasi sonrasinda ise Fransa’nin 12 biiyilik lordu ve baronlar, Papalik karariyla bu evliligin
sonlandirilmasina vesile oldular. Bu evliligin bu sekilde sonlanmasinin ardindansa I'V. Charles,
Kutsal Roma Imparatoru Heinrich Luxemburg’un (6.1313) kiz1 ve Bohemya Krali Johann’un
(6.1346) kiz kardesi Marie Luxemburg (6.1324) ile evlendi. Fakat bu evliginde de diinyaya
gelen ¢ocuklar heniiz bebekken hayatini kaybettigi gibi Marie Luxemburg da erken yasta
Olmistii. Boylece Fransa Krali’nin yapmis oldugu iki evlilikten de tahta gecebilecek erkek bir
varis dogmamist1 ancak IV. Charles 5lmeden hemen 6nce son esi olan Jeanne d'Evreux (6.1371)
hamile kalmisti. Kralin 6liim doseginde verdigi vasiyete gore; dogacak cocuk erkek oldugu
takdirde Valois Hanedanligi’ndan Philippe’in, varis krallig1 yonetebilecek yasa gelene kadar
ona naiplik yapmasimi sayet cocuk kiz olursa ise Fransa’nin en 6nemli on iki baronunun

toplanarak aralarinda bir kral belirlemelerini istemistir.!38

137 Avesbury, 303-304. Baker, 43. Knighton, v.I, 451. Murimuth, 58-59. Lanercost, 259.
138 Froissart, 29. Le Bel, 55. J. J De Smet. ed, Corpus Chronicorum Flandriae Sub Auspiciis Leopoldi Primi
Serenissimi Begarum Regis (Bruxellis: Ex Officina Typographica M. Hayez, 1841) 213
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1.2. Ingiliz Anlatilarinin IT1. Edward’in VI. Philippe’e Sadakatini Sunmasina Karsi
Tutumu

Fransa’daki bu taht degisimi tekrardan 1259 Paris Anlasmasi geregince Ingiliz
Krali’nin, Akitanya Diikliigii {izerinden Fransa Krali’na sadakatini sunma durumunu ortaya
¢ikarmaktaydi. Bu sebeple ingiliz kronikleri III. Edward’in artik kral olan VI. Philippe’e
sadakatini sunmasin1 da aktarmak durumundaydi. Bizim i¢in sadakatin sunulmasi boliimiiniin
onemi; Ortagag’in sembollesen diinyasindaki yerinden gelmektedir. Akitanya Diikligii Fransa
Kralligi’'na bagl bir bolgeydi yani III. Edward’in Akitanya Diikliigli iizerinden sadakatini
sunmasi V1. Philippe’e tabii olmasi anlamina gelmekteydi. Pek ¢ok tarihgi tarafindan iligkiler
ve bagliliklar {izerinden okunan bu dénemde bir kralin diger krali tanimasi1 ve ona sadakatini
sunmasi o donemde biiyiik 6nem arz eden bir husustu. Bazi kroniklerde bu boliimiin anlatildigt
yerler kronikg¢ilerin tasidiklart degerler ve perspektiflere gore degismekte, bunun yaninda
tasidiklar1 rollere gore baz1 seyleri anlatmaktan kaginmaktaydilar. Iste bu sebeplerden dolay1 bu
boliimiin detaylica anlatildigr Jean le Bel ve Jean Froissart’in kronikleri bakis acilarimizi
genisletmemizde olduk¢a 6nemli durmaktadir. Bu olay 6zelinde Froissart kronigine baktigimiz
vakit;'3® VI. Philippe’in kral olduktan sonra “Geng Ingiltere Krali” hari¢ herkesin ona
sadakatini sundugunu ve VI. Philippe’in, III. Edward’a sadakatini sunmasi igin elgi
gonderdigini aktarmaktadir.!* Froissart, III. Edward’in Londra piskoposunun da tavsiyesi
tizerine Fransa Krali1 VI. Philippe’e sadakatini sunmak i¢in Amiens sehrine gittigini ve burada
da birgok baron, diik ve kralin'#! bu olaya taniklik etmek igin orada bulundugunu yazmustir.
Froissart’in anlatisinda VI. Philippe’in, III. Edward geldigi i¢in ne kadar mutlu oldugunu,
Ingiliz Krali’nin gelisi sebebiyle senlikler diizenlendigini ve hatta ilk haberi aldiginda da
kuzenini gérecegi i¢in heyecan duydugunu aktarmaktadir. Tiim bu s6zler ve sélenlerin ardindan
yapilan torende III. Edward’in sadece s6zleriyle sadakatini sundugunu, ellerini VI. Philippe’in
ellerinin arasina koymadig1 veya baska bir sey yapmadigini sdylemektedir. Sadakat sunulurken
kisilerin yapmis olduklar1 davraniglar; statiiyii belirleyen ve o donemde idealize edilmis

sembollerdi. Bu sebeple Froissart’in, III. Edward’in ellerini VI. Philippe’in elleri arasina

139 V1. Philip’in tahta ¢ikma olay1 le Bel ve Froissart’ta ortak gegerken, IIl. Edward’in V1. Philip’e sadakatini
sunmasi le Bel’de gegmemektedir. Froissart’n le Bel’den kopyalayarak tahta gegis hikayesini anlattigini ve
Fransiz perspektifinden de sadakatini sunmasini ekledigini disiinebilirdik lakin Edward’in Philip’e sadakatini
sunmasinin Ingiliz kaynaklarinda da oldugunu bildigimizden dolayi le Bel’in bu kismu direkt aktarmak istememesi
olarak yorumlayabiliriz.

140 Froissart, 31.

141 Froissart kroniginde krallarin adim zikretmez. Ancak bu kisiler; Bohemya Krali IV. Karl (6.1378), Mallorca
Krali III. Jaime (6.1359) ve Navarre Krali II1. Felippe’dir (6.1343).
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koymamasint 6zellikle belirtilmesi ileride III. Edward’in feodal biati kabul etmemesinin
ozellikle vurgulanmasi olarak goriilebilir.!+?

Froissart’ta detayli sayilabilecek sekilde gegen bu sadakat toreni, Avesbury, Baker,
Knighton, Murimuth gibi Ingiliz isimlerin kroniklerine daha farkli sekilde yansimistir. Bu
Ingiliz kronikleri, V1. Philippe’e ve soyuna (Valois) agik¢a hakaretler icermektedir. Ayrica bu
torenin aktarildig1 paragraflarda III. Edward’in annesinden gelen soy bagi ile Fransa tahtindaki
hakkina vurgu yapmaktadirlar. Bu kronik yazarlarinin sembolik hiyerarsi acisindan Ingiliz
Krali’n1 Fransa Krali’nin altina konumlayan bu térene kars1 vatansever bir tutum takinmalari
da oldukga dogaldir. Bu tutumlar1 da genellikle kroniklerine yansimistir. Oyle ki Knighton, III.
Edward’in genetik olarak Fransa tacina daha yakin oldugunu belirtmeyi es gegmedigi gibi
Gaskonya i¢in sadakatini sunmaya giden III. Edward’in VI. Philippe tarafindan tutuklanma
planiyla kars1 karsiya kaldigmi aktarmaktadir.'*> Fakat Ingiliz Kral’in tutuklanmasina dair
anekdotu baska Ingiliz kroniginde géremiyor olusumuz, bunun Knighton tarafindan Fransiz
tarafinin tutumunu yansitmak i¢in 6zellikle eklendigini bize gostermektedir. III. Edward’in
Fransa tahtina Valois’li VI. Philippe’ten genetik olarak daha yakin oldugunun vurgulanmasi pek
¢ok Ingiliz kaynaginda gectigi gibi V1. Philippe’in soyunun sdzlerle asagilanmasi da rahatlikla
goriilebilmektedir.

Bir baska Ingiliz kaynagi olan Geoffrey le Baker, VI. Philippe’in babasi Charles
Valois’dan (6.1325) bahsederken agik¢a “hain” ifadesini kullanmaktadir.!#* Baker, Knighton’in
aksine III. Edward’in Fransa Krali’na sadakatini sundugu diikliigii ise Akitanya ve Ponthieu
olarak aktarmaktayd1.'*® Ingiliz yazarlar XIV. yiizyilda Fransa’nin giineybatisindaki bu bolge
genellikle belli bir ayrim gozetmeksiniz Gaskonya, Akitanya ve Guienne olarak isimler
vermekteydi. Bu adlandirmalarin hepsi dogru kabul edilebilecegi gibi o donemde isaret ettikleri
bolge de ayniydi.!*® Bunun disinda kroniklerde bolge isimlerinin farklilasmasi muhtemelen
yazarlarin bilgiye olan erisimlerinden de kaynaklanabilirdi. Kronik yazarlar1 bilgileri elde
ettikleri kaynaklara gore bu adlandirmay1 se¢mis olabilirler. Bu 6rnekte Adam Murimuth ve
Geoffrey le Baker’in, Henry Knighton’a gore daha dogru bilgiye ulagmalar1 konumlart goz

ontine alindiginda olduk¢a dogaldi. Adam Murimuth’un Westminster’daki kaynaklara olan

142 Orta Cag Avrupa’sinda bu tip semboller araciligi ile kisiler arasi1 sadakat yeminleri oldukga yaygin bir durumdu.
Bu semboller kimin kime vasal olacagina gore de degismekteydi. Senyor vasalina malini sembolize etmek i¢in bir
baston kullanabilirken, emrinde sdvalyeler olan bir komutan i¢in bu bir flama olmaktaydi. Marc Bloch, Feodal
Toplum, ¢ev. Mehmet Ali Kiligbay (Ankara: Savas Yayinlar1,1983) 218.

143 Knighton, 451.

144 “Filio Karoli proditoris.” Baker, 43.

145 Baker,43.

146 H.J. Hewitt, The Black Prince's Expedition of 1355-1357, (Yorkshire: Pen & Sword, 2004), 16.
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erisimi, Londra’ya ulasan bilgilerden haberdar olma ihtimalini arttirdig1 gibi kendisinin ayni1
zamanda kraliyetle dogrudan baglantisinin olmasi kaynaklarinin dogrudan resmi yazigsmalar
tizerinden de oldugunu gostermektedir.'¥” Ancak onun III. Edward ile olan bu dogrudan
baglantis1 metinlerindeki propaganda ihtimalini de ortaya koymaktadir ¢ilinkii kendisi ayni
zamanda III. Edward’in Fransa tahtindaki hak iddias1 i¢in 1337°de Papaliga gonderdigi heyetin

148 Murimuth yine bir Ingiliz kaynagidan bekledigimiz

icinde olan kisilerdendi.
vatanseverligini; VI. Philippe’in, Fransa Kralli§i’n1 zorla ve hileyle ele ge¢irdigini ve yeni
Kral’m Ingilizleri hi¢ sevmedigini aktardiginda gérmekteyiz.'4* Knighton’in bu béliimde diger
kroniklerden farkli bir bolge adin1 vermesini bilgi eksikligi olabilecegi iizerinden
degerlendirdik. Ancak bu onun sadece sozlii kaynaklara bagli bir kronik¢i oldugu anlamina
gelmemelidir. Ciinkii kronigindeki bilgilerin biiyiik ¢ogunlugunu sozlii kaynaklardan ziyade
yazili kaynaklardan olusturmus nadir donem yazarlarindan biridir. Knighton’in kaynaklari
arasinda; 6zel mektuplar, kraliyet dokiimanlari, diplomatik yazigsmalar, parlamento kayitlar1 vb.
pek ¢ok dokiimanin bulunmasi onun metnini XIV. yilizyilda yazilmis énemli kroniklerden biri
yapmaktayd1.'>° Knighton, her ne kadar belge bollugu i¢inde de olsa, bir kilise gorevlisi olmasi
sebebiyle bulundugu bolgenin pek disina ¢ikamamaktaydi bu da sekiiler bir katipten farkl
olarak ulasabilecegi kaynaklar1 sinirlayacagi i¢in Adam Murimuth ve Geoffrey le Baker’in

kroniklerinden bazi noktalarda farklilasmasina sebebiyet vermekteydi.!'>!

1.3.111. Edward’in Sadakat Sunmasim1 Mesrulastirma Cabasi ve Ge¢ Ortacag ingiliz
Anlatilarinda Hakikaten Kacinma
1329 yilinda gerceklesen bu sadakat sunma merasimi III. Edward’1 yiiceltmek isteyen

kronikler ve Ingilizler i¢in biiyiik bir imaj problemini ortaya cikartyordu. Bu sebeple bu olay
karsisinda Ingiliz perspektife sahip bir yazar icin 6niinde iki segenek vardi: ya olaya kroniginde

yer vermeyecek ya da III. Edward’in bu davranigini mesrulastiracak bir neden bulacakti. Bu iki

147 Gransden, Historical Writing in England 1l c.1307 to the Early Sixteenth Century, 29-30.

148 Bombi Barbara, Anglo-Papal Relations in the Early Fourteenth Century: A Study in Medieval Diplomacy
(Oxford: Oxford University Press, 2019) 189-190.

149 “Cui successit in regno, per intrusionem et fraudem, Philippus, fiiius domini Karoli de Valoys, qui Anglicos
nunquam dilexit” Murimuth, 56.

150 Chris Given-Wilson, Chronicles: The Writing of History in Medieval England, 15-16.

151 Chris Given-Wilson’in kilise adamlarinin bilgeye ulagmada kisitli imkanin oldugu fikrine kars1 Geoffrey
Haward Martin, bu yazarlarin dis diinyadan tamamen izole olmadigini ellerinde olan materyalleri oldukga iyi bir
bigcimde kullandiklarini sdylemektedir. Fakat burada Wilson’un goriisiiniin daha uygun olmasi muhtemeldir ¢iinkii
bulunduklar kiliselerin disina pek fazla ¢ikamayan yazarlar, her ne kadar elindeki imkanlari iyi bir sekilde
kullantyor olsalar da lokasyonlarinda degisiklik olmamasi sebebiyle ulasabildikleri bilgi de ister istemez
kisitlaniyordu. Bu donemdeki yazarlarin 6nemli kaynaklarinin birinin de olaylar1 yasayan insanlardan duyduklar1
bilgiler oldugu hesaba katmaliyiz. Kroniklerinde sadece kendi bdlgesi igerinde duyulmus hikayeleri kullanmak
zorunda kalan bu yazarlar ile cesitli kisilerden anlatilar dinleyebilenler arasindaki fark elbette ayirt
edilebilmekteydi. Wilson, Chronicles: The Writing of History in Medieval England, 16. Sarah Keeshan, “The
Mind's Eye: Reconstructing the Historian's Semantic Matrix Through Henry Knighton's Account of the Peasants'
Revolt, 1381.” (Master's thesis, University of Dalhousie, 2011), 12.
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secenekten ilkini se¢en nadir yazarlardan biri Jean le Bel’di. Le Bel kroniginin iceri géz dniine
alindig1 zaman III. Edward’1 asagilayabilecek bir duruma yer vermemesi oldukca makuldii
ancak kendi icerisinde bir o kadar da ¢eliskiliydi. Ciinkii le Bel’in kronigi ile en ¢ok
bagdastirilan sey “hakikat/gercek” kavramiydi. Le Bel kroniginin heniiz basinda aktardiklarini:
“Tiim vakalarin salt hakikatinin, taraflarin higbirine iltimas ge¢cmeden, bilakis sadakatle ve
hakikatle hareket ederek, kronigin tarzina uygun sekilde hak etmeyen hi¢ kimseye kara
¢almadan ve onur bahsetmeden yazilmasini istediklerinden...” olacagini vaat eden bir giris
yapmaktaydi.’>? Onun bunu belirtmesine ek olarak bir bagka Liége’li yazar olan Jean
d’Outremeuse (6.1440), le Bel’in kroniginin yazilis amacini aktardigi boliimde John Hainault,
ondan “Herhangi bir tarafa ayrimciulik yapmadan ve hak etmeyen hi¢ kimseye su¢lama veya
onur bahgetmeyen... saf gercegi” yazmasi istedigini aktariyordu.'> Le Bel anlatis1 i¢inde
stirekli yapilan “hakikat ve dogruluk™ vurgusu o denli etkili olmus olacak ki kronigi 1861
yilinda Chalons-sur Marne’da bagliksiz sekilde bulunmasina ragmen donemin tarihgileri
tarafindan “Vrayes Chroniques/True Chronicles” olarak adlandirmist1.!>* Ortagag’da tarihgilik
iizerinde uzmanlagilmas1 gereken bir meslek degildi. Bu sebeple Le Bel ve Froissart’in
eserlerindeki hakikat iddialart muhtemelen anlatilarini romanslardan ayirmak i¢in yaptiklar1 bir
vurguydu.'>?

Ancak bir diger yandan Ortagag’da hakikati kavrami ve hakikati bulmak bagli bagina bir
problemi teskil ediyordu. Ortagag boyunca hakikati aramak ve ne oldugunu kavramanin pek
cok farkli cesidini gorebiliriz. Bunlardan biri de Platoncu bir ¢izgide “ayna metaforu” ile
bagdastirabilecegimizi diislinmekteyiz. Bu dogrultuda eski felsefi ve kutsal geleneklerde soyut
fikirler (hakikat veya ilahi bilgiler), analojiler yardimiyla “isik ve gorsel algi” terimlerine

doniistiiriildi. '

Ancak goriigiin getirdigi hakikat yaniltici olabilirdi. Platon’un magarasi
icindeki kisiler icin hakikat golgelerdi ciinkii tek gorebildikleri oydu fakat zincirlerinden
kurtulan kisi goziin getirdigi yanilgiy1 asabilir ve gerg¢ek hakikate ulagabilirdi. Fakat bunun

gercek hakikat olup olmadigini anlayabilir miydi ve bu hakikati bagkalarina aktarabilir miydi?

152 Le Bel, 22.

153 “qu'ilh vosist faire et escrire la pure veriteit de tout le faite entirement, sens porteir faveur a nulles des parties,
mains procédant en chu loialment et véritablement, sens faire blasrne ne honneur a cheaux qui ne I'ont mie deservit
al maniére de croniques.”. “...tlim vakalarin salt hakikatinin, taraflarin higbirine iltimas ge¢meden, bilakis
sadakatle ve hakikatle hareket ederek, kronigin tarzina uygun sekilde hak etmeyen hi¢ kimseye kara calmadan ve
onur bahgetmeden yazilmasini istediklerinden...” Jean d’Outremeuse, Ly Myreur des Histors, ed. A. Borgnet
(Brussels: F. Hayez Imprimeur de I'Académie Royale de Belgique, 1880) vol. VI, 322-3.

154 Le Bel, 14.

155 Gabrielle M. Spiegel, “Forging the Past: The Language of Historical Truth in Middle Ages.” 272. Wilson,
Chronicles: The Writing of History in Medieval England, 1.

156 Nancy M. Frelick, “Introduction”, The Mirror in Medieval and Early Modern Culture, (Turnhout: Brepols
Publishers, 2016) 3.
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Platon’un magarasindaki golgeler ve yansimalar, dolayli bilginin sembolleri haline geldi ve
neyin dogrudan goriilemedigini veya neyin sadece zihin goziinde goriilebilecegini gérmesini
sagladi. Hristiyan Ortacag Avrupasi i¢in bu fikir, gercegin bagka yerde oldugu ve insanin bu

157 Platon’un

gecici diinyada gorebilecegi tek seyin golgeler olabilecegini temsil ediyordu.
magarasindaki glines Hristiyanlik i¢in Tanri’ydi1 ve gorebileceklerimiz (hakikat) sadece
Glinesten (Tanridan) gelen yansimalardi.!>® Ayrica gérme ve duyma, tarih boyunca insanlari en
cok yaniltan duyular1 olmustur ama ayn1 zamanda insanlik tarihi boyunca insanligin en ¢ok
giivendigi bilgi kaynagini temsil etmistir. Belki de bu yiizden Jean le Bel kronigindeki bilgilerin
kaynagini: “Bizzat tanik olduklarim veya orada bizzat bulunmus kisilerden duyduklarimi;
olabildigince gercek/dogru bir sekilde...” seklinde belirtmek zorunda hissetmistir. Duyulara
olan bu giivensizlik Ortagag’daki ayna metaforunda da karsimiza ¢ikmaktadir; gercegi oldugu
gibi goriiniir kilan ve gergek goriintliyli tersine ¢eviren ayna. Aynaya yliklenen bu misyonla
birlikte baz1 aynalar bize gizlenen hakikati sunabilirken, bazilar1 ise bize hakikatten ayirabilir.
Bu ayna metaforundaki ideal ayna elbette ki Tanri’nin aynasidir ve ulagilmasi gereken odur.
Tanr1 insan bedeninde yer yliziine inmesiyle birlikte aslinda insanlar da bu aynanin birer
yansimalar1 olmustur ancak bu yansima bir kopyadir. Iste burada gercege ulasma temasi aslinda
metinlere yansiyan hakikatin bir metaforu olarak goriilebilir ¢ilinkii Ortacag’da tarihin
gergekleri daha yiiksek bir hakikate baglidir.!>® Platon’un Devleti’nde de ayna bir yaniltici rolde
gozilkmektedir. Buna gore ayna Tanri’nin yapti§1 her seyi yaratabilir ama bunlar hakikat
degildir. Platon ayrica pasajin devaminda; bir sedir ideasi lizerinden konugsmasina devam eder
ve li¢ ¢esit sedir oldugunu sdyler. Bunlardan ilki ve asil olaninin Tanr tarafindan yapilan ve
ideal oldugunu, ikincisinin bir diilgerin elinden ¢ikacagin, tiglincii ve sonuncu ise bunu sadece
bir perspektiften yansitabilen ressamin sediri oldugunu aktarir. Ancak Tanr: bu sedirlerden
sadece bir tanesi yapmis baska yapmamis ve yapmayacaktir. Ayrica Platon diilgerin sedirin
is¢isi ressamin ise benzetmecesi oldugunu sdyler. Bu dogrultuda ressam sadece diilgerin yapmis
oldugu sedirin bir benzetmesini yapabilir yani hakikatine ulagamaz.!*® Bu dogrultuda Ortagag

yazarlart muhtemelen hakikati ve bdylece bir sekilde gdstermek isteyen ressamlardi. Ancak

157 Frelick, Introduction, The Mirror in Medieval and Early Modern Culture, 3-5.

158 Hristiyanlikta hakikate ulasmanin sinirliligiyla ilgili su iki ayete bakabiliriz: 1. Korintliler 13:8, “Ciinkii bilgimiz
de peygamberligimiz de simrlidir”. 1. Korintliler 13:12 “Simdi her seyi aynadaki silik goriintii gibi goriiyoruz,
ama o zaman yiiz yiize goriisecegiz. Simdi bilgim simirlidir, ama o zaman bilindigim gibi tam bilinecegim.”.

159 Kim Bergqvist, “Truth and Invention in Medieval Texts: Remarks on the Historiography and Theoretical
Frameworks of Conceptions of History and Literature, and Considerations for Future Research”, Revista
Eletrénica sobre Antiguidade e Medievo 2, no.2 (January 2013): 225.

160 Platon, Devlet, gev. Sabahattin Eyiipoglu, M. Ali Cimboz, (Istanbul: Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar, 2018), 337-
339.
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gosterebilecekleri hakikat Tanri’nin hakikatine sadece benzeyebilirdi ve zitt1 olarak yaniltic1 da
olabilirdi.

Bunun diginda tarihsel gergek Ortagag yazarlari i¢in her zaman olaylarin gercekligi
anlamina gelmiyor olabilirdi; fikir birligine, yaygin olan ortak kanaate bagliydi. Bu sebeple de
pek ¢ok Ortacag yazar1 dogruyu sdyleme gayreti icerisinde de degildi ¢iinkii daha 6nce de
aktardigimiz iizere onlardan ¢ogu zaman beklenen veya istedikleri bu degildi.'®! Hatta bu
kroniklerin genellikle didaktik bir amag tastyor olmalar tarihi hakikatleri kullanim bigimlerini
de etkiliyordu. Bu didaktik amag¢ dogrultusunda kronik yazarlari, evrensel hakikati belirtmek
icin gerceklesmis olaylar1 kullaniliyorlardi. Ornegin bir muharebede kazanan tarafin disiplinin,
cesaretinin, liderligin ve Tanr1 inayetinin vurgulanarak zafere gittiginin vurgulanmasi,
yazarlarin bir olay lizerinden evrensel hakikatlerini géstermek istemesinden kaynaklaniyordu.
Boylece ancak Tanr1’nin inayeti ile kazanilan muharebelerde, zafer i¢in dikkat edilmesi gereken
erdemler ve davraniglar vurgulaniyordu.'6

Bu olaydan bahsetmemenin disinda ikinci segenegi secen Froissart ve Gray, III.
Edward’in sadakat sundugu sirada “geng¢” oldugunu belirtmektedirler.!®* III. Edward’in V1.
Philippe’e kars1 diismek zorunda kaldigi bu kismi alt konumu mesrulastirmak igin genglik
vurgusu oldukc¢a idealdi. Ciinkii Antik Donem ve Ortagag’da gengligin olumlu yanlarinin
yaninda olumsuz yanlar1 da 6n plana ¢ikarilmaktaydi. Ortagag’da cocukluga ve geng yasa olan
olumsuz bakis acis1 pek ¢ok kaynaktan beslenmekteydi. Bu kaynaklardan biri de Kutsal Kitap’t1
ve 1. Korintliler 13:11'te “Cocukken ¢ocuk gibi konusur, ¢ocuk gibi anlar, ¢ocuk gibi

164 seklindeki ayet Ortagag

diistintirdiim. Yetigkin biri olunca ¢ocukc¢a davranislar: biraktim.
diistintirlerinin ¢ocukken yapilan davraniglarin mesrulugu {izerine kafa yormasinda etkili
olmustu. Genglige olan yerginin antikiteden beslenen damariysa Aristoteles iizerinden
gelmekteydi. XIII. ylizyilda tekrar canlanmaya baslayan Aristoteles ogretileri, bu tip
davraniglarin mesrulagtirllmasinda kullanilan antik donem kaynaklarindan biri olmustu.

Aristoteles’in Retorik eserinde genglik adma olumsuz yorumlari, muhtemeldir ki Ingiliz

yazarlar tarafindan da bilinmekteydi.!®> Ancak tarihyazimindaki bu genglik vurgulari

161 Kim Bergqvist, “Truth and Invention in Medieval Texts: Remarks on the Historiography and Theoretical
Frameworks of Conceptions of History and Literature, and Considerations for Future Research”, 238.

162 Wilson, Chronicles: The Writing of History in Medieval England, 2-3.

163 Froissart, 29. Scalacronica, 86. Le Bel, 1329°daki sadakat sunma torenini bize aktarmamaktadir ancak III.
Edward’in 1337 yilinda Fransa tahtinda hak iddia edecegi sirada genclik vurgusunu geri donerek yapar ve Fransa
Kralryla olan miinasebetlerinde yanlis politikay1 burada genglige vurmaktadir.

164 Eski Ahit’in Vaiz 10:16 boliimiinde de olgunluga erismemis bir kralin yonetimine olan yarg: agiktir: “Kralin
bir ¢cocuksa, onderlerin sabah aksam sélen veriyorsa, vay sana, ey tilke.”.

165 Aristoteles’in bu eserinde yaslilik ve gengligin olumlu ve olumsuz yanlari birlikte verilse de yazarlar elbette bu
kitapta ihtiyaci olan boliimleri ¢ikarip kullanmaktaydilar. Aristoteles, Retorik, gev. Mehmet H. Dogan (istanbul:
Yapikredi Yayinlari, 2004) 125.
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donemden doneme farklilik gosterilerek kullanilmaktaydi. III. Edward’in gencken yapmis
oldugu hatalar1 6rtmek icin kullanilmig olan genglik vurgusu 1400’1 yillara gelindiginde

torunu II. Richard’in aleyhine tahtan indirilmesi igin kullanilan bir ara¢ olmustu.'®¢

2.1. II1. Edward’in Yiikselen imaji ve Fransa Tahtinda Hak Iddiasina Gétiiren Siirec
2.1.1. III. Edward icin Olusturulan Efsaneler

III. Edward’in 1330 yilinda annesi Kralice Isabella ve Roger Mortimer’den kurtularak
yonetimi eline almasi, Krallik i¢inde yiikselen karizmasindaki ilk basamagi olusturmustu. III.
Edward’in prestijinin yiikselisi literatiire de agik¢a yansimaktaydi. Froissart’in eserindeki bu
yansimaya gore Ingilizler, bir krala muzaffer olmadik¢a sevgi ve onur beslemezlerdi. Onlarin
olusturmus oldugu bu beklenti I1I. Edward’1 iskoglara kars1 erken bir aksiyona itmis olabilecegi
gibi babasinin daha 6nce Iskoglara kars1 basarisiz sonuglar almis olmas1 da muhtemelen yeni
krala Iskoc Seferi icin bir motivasyon saglamist1. III. Edward, iskog tahtinda hak iddia eden
Edward Baliol’u (6.1364) desteklemeye kalktiginda aslinda biiytlik bir risk almaktaydi. III.
Edward’in tahta ¢ikisinin hemen bir y1l sonrasinda gergeklesen Iskoglarla olan miicadeleden,
Baker ve Murimuth’in tabiri ile “utang verici” bir anlagsma ile ¢ikmis olmasi yapilacak olan
ikinci seferin onemini daha da arttirmist1.'®” Ciinkii kendi iktidarinda Iskoglara kars1 alinacak
ikinci bir maglubiyet, III. Edward’in babasiyla ayn1 kaderi yagsamasina sebebiyet verebilirdi.
III. Edward’in destekledigi Edward Baliol’un 1333 yilinin bahar ayinda Iskogya girisi,
Ingiltere-Iskogya miicadelesindeki yeni bir dénemi de temsil edecekti. Edward Baliol ve
beraberindeki Ingiliz askerler, 1333’{in Mart aymnda II. Edward déneminde kaybedilmis
Berwick’in Oniine gelmislerdi. III. Edward’in kusatmaya katilmasi ise 17 Mayis’1 giiniinii
bulmustu. Bu sirada Iskoglar ise heniiz krallar1 II. David’in 9 yasinda olmasi sebebiyle
Iskogya’nin Muhafizi unvam verdikleri Sir Archibald Douglas (6.1333) komutasinda yaklasik
15.000 kisilik bir ordu yola ¢ikmuslardi. Tki ordunun 19 Temmuz 1333’te Halidon Hill’da kars1

168 Jskoglar bu muharebede; Sir

karsiya gelmesi ise Iskoglar adina felaket ile sonuglanacakti.
Archibald Douglas ile birlikte Sutherland Kontu Kenneth de Moravia (6.1333), Lennox Kontu

Maol Choluim (6.1333), Carrick Kontu Alexander Bruce (6.1333), Ross Kontu Hugh (6.1333)

166 I, Richard’1n tahtan indirilmesi i¢in konusma yapan Bagpiskopos Arundel (1353-1414), genglik ve olgunluk
arasindaki farklari siralarken genglerin; sozlerine giivenilemeyecegi, onlarin kendilerini elestirenleri dikkate
almadigy, sadece dalkavuklar1 yaninda barindirdigi gibi nedenler siralayarak bebekken tahta ¢ikmis ve geng olan
II. Richard’a agir elestirilerde bulunmustur. Jenni Nutthall, The Creation of Lancastrian Kingship, Literature,
Language and Politics in Late Medieval England, (Cambridge: Cambridge University Press, 2017), 12-14.

167 Baker, 40. Murimuth, 56.

168 Baker, 50-52. Lanercost, 278-283. Scalacronica, 93-96. Murimuth, 67-68. Knighton, v.I, 468-471. Thomas
Walsingham, Chronicon Angliae 1328-1388, ed. E.M. Thompson (London: Longman, Rolls Series, 1874), 3-4.

40



gibi pek ¢ok soylu da hayatini kaybetmisti.!®® 1333°te Halidon Hill Muharebesi’nde kazanilan
galibiyet, ITI. Edward’in diger zaferleri igin de bir yol gosterici olmugtu.!”® III. Edward’in bizzat
katildig1 ve asker olarak garpistigi bir muharebeden zaferle ¢ikmasi, ilerleyen siiregte onun i¢in
insa edilen bir lider ve asker rolii i¢in biiyiik nem arz ediyordu. Oyle ki Le Bel’in kroniginde,
bu savasin ardindan geri donen III. Edward’in Krallikta herkes tarafindan Kral Arthur olarak
gortldigiinii yazmaktadir.!”! Le Bel, III. Edward’a yaptig1 bu benzetmede abarti gibi goriinse
de hem le Bel kroniginin yazim tarzi1 hem de bu tip efsaneler tekrardan popiilarite kazandigi
Geg¢ Ortagag Ingiltere’sinde bu durum oldukca olagandi. Arthur’un biiyiiciisii Merlin’in,
kehanetlerinin tekrardan literatiire girdigi bu donemde kehanetler yiikselen prestijiyle birlikte
III. Edward ile bagdastirilmaya baslanmisti. Merlin’in “Ingilizlerin Son Krallar” adh
kehanetinin farkli bir varyanti bu donemde tekrar yayilmaya baglamisti. Bu kehanetin yeni
formuna gore; Kral Arthur’un “Cornwall’in yaban domuzu” lakabi III. Edward ile “Windsor’in
yaban domuzu”na doniigmiistii.'’> Kehanetlerin birlestikleri ana ortak noktalarsa; Fransa’nin

kontrol altina alinmasi ve Kutsal Topraklarin yeniden fethedilecegi yoniindeki anlatiydi.!”3

“Ey Galya'mn zambaklari! Anglia, kibirli kardesi Yengeci [Iskoclari]
ayaklar altinda ezecek olan; Leopar: gonderecek (iizerinden gegecek),

leoparin penceleri Galya kralligini parcalayacak; ... Anglia yonetecek,

169 Ranald Nicholson, “The Siege of Berwick, 1333.” The Scottish Historical Review 40, no. 129 (April 1961):
39-40. Christopher Candy, "The Scottish wars of Edward 111, 1327-1338", 69-76.

170 Bertie Wilkinson, The Later Middle Ages in England 1216 — 1485, (Singapore: Longman Publishers, 1995),
134.

171 Le Bel, 65.

172 Yaban domuzu, Kral Arthur hikayalerinde kahramanlara anlati boyunca yardim etmis veya karsisinda bulunmus
pek ¢ok hayvandan biridir. Bu anlatilarin temelinde "Cornwall yaban domuzu" halkini kurtaran ve Britanya ile
Galya'y1 tek yonetim altinda birlestiren Kral Arthur’u temsil ediyordu. Ormrod, Edward 111, 98. Yaban domuzunun
XII. yiizyilda Geoffrey Monmouth (6.1155), Merlin Kehanetleri’nde de basvurdugu bir hayvan motifiydi. Buna
gore yaban domuzu Gaul ve Bretonya’y1 tek yonetim altina toplayacak olan Kral Arthur’a yardim edecek hayvan
figliriiydii. Monmouth Historia Regum Britannie adli eserinde “Kwrmizi ejderhanin ilk yenilgisinden sonra,
Cornwall Domuzu (Kral Arthur) Britanyalilara Saksonlart yenmeleri icin yardim edecektir. Okyanus adalart ona
tabi olacak ve Galya ormanlarini ele gegirecektir. Romulus hanedani (yani Roma imparatorlari ya da Romalilar)
ondan korkacak ve sonu gizemle ortiilii olacaktir.” Seklinde Cornwall Domuzu’na anlam yiiklityordu. Bu sekliyle
bu yaban domuzu benzetmesi I1I. Edward’in dedesi I. Edward doneminde de kullanilmisti. Bu sebepler I11. Edward
igin kullanilan “Windsor’1n yaban domuzu” tabiri Ingiliz Kral’in Kral Arthur ile bagdastiriimasi agisindan oldukga
onemliydi. Lesley A. Coote, Prophecy and Public Affairs in Later Medieval England, (Woodbridge: York Medieval
Press, 2000), 81, 106. Ayrica bkz. Mark Allen, “The Image of Arthur and The Idea of King.” Arthurian Interpretations 2,
no. 2 (1988): 1-16.

173 Meshur olan kehanetlerden biri de “Alt1 Kralin Kehaneti” idi. Bu kehanetin bahsi gegen alt1 kraldan ilki 1.
Henry iken son bahsi gegense IV. Henry olmustu. Kehanette krallar birer hayvan alegorisi kullanilarak islenmisti
ve bu anlattya gore 1. Edward, Keciden (II. Edward) sonra gelen Aslandi. Keginin hiikiimranliginda pek ¢ok insan
olecek ve birgok toprak kaybedilecekti. Kegiden sonra gelen Aslanin hiikiimranliginda ise kehanet, pek ¢ok iyi ve
erdemden bahseder. Ancak en dnemlisi Aslanin dislerinin Paris kapilarinda olacagi ve Kutsal Topraklara hakim
olacag yoniindeydi. Bunun yaninda Aslan 6lmeden 6nce ii¢ kralligin (Fransa, Ispanya, Aragon) daha tacini tastyor
olacag yoniindeki sdylemdir. Rupert Taylor, The Political Prophecy in England (New York: The Columbia
University Press, 1911), 49-50.
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Wasconia limanlart Leoparin mesru boyundurugu altina girecek...
Zambaklar solarken Leoparin giicii artacak. Kiliseler [Leopar’in
vonetimi] altinda tekrar eski ozgiirliigiine kavusacak. Ardindan
[Leopar] Babil’e gelecek, Hag¢ in biitiin diismanlarint dize getirecek.
Akka ve Kudiis Leoparin giictiyle yeniden kurtarildiktan sonra, inang
[Hristiyanlik] kiiltiine geri dondiikleri icin sevinecekler, O Miinzevi,

kontrol altindaki diinya imparatorlugunu devredecek.”'’*

Muhtemelen III. Edward da bu kehanetlerin farkindaydi ve kazanacagi zaferler ile
kehanetlerin biitiinlesmesi kaginilmazdi. Yeni tasarlanmis olan bu kehanetler bir yoniiyle de
politik kaygilar1 i¢inde barindiriyordu. Bu sebeple II. Edward tahtan indirildiginde kehanetlerin
popiilaritesine veya “gelecege karst dogruluguna” herhangi bir zarar gelmiyor, kehanetler bir
sonraki krala gegiyor ve anlatidaki beklenen kisi artik o oluyordu.!”> Kehanetler II1. Edward
icin yeniden tasarlanirken III. Edward da kehanetteki kral olduguna daha ¢ok inanmis olacak ki
o da onun i¢in idealize edilen kaliplara girmeye baslamisti.

Ortacag insanlari, genellikle gegmiste yasanmis olaylar ile simdi veya gelecekte
yasanacak olaylar arasinda benzer iliskiler ve baglar olduguna inanirlardi. Esasinda ge¢mis
kayitlardan yararlanarak olusturduklart tipolojilerle, simdiki zamanda kurduklari baglanti
kehanetlerini olusturuyordu. Bdylelikle yasamis olduklari donemin ge¢cmiste daha Once
kendilerine bildirildigini diigiiniiyorlardi. Muhtemelen Ortagag yazarlari, kehanetlerin kaynagi
olan tarihi kisilerle kehanetin onlar icin cagdasini temsil eden kisiler arasinda bir bag
goriiyorlardi. Yani aslinda kehanetteki vurguladiklar1 Kral Arthur imgesi ile III. Edward
arasinda gergek bir bag kuruyorlardi. Bir baska deyisle; III. Edward, Kral Arthur gibi
davranabilirdi ¢iinkii o ayn1 zamanda Kral Arthur un reenkarne haliydi.!” Bu durum onlarin bu

kehanetleri ve analojileri kurarken bir propaganda amaci giitmedigini yani esasen gergekte de

174 “Anglia transmittet leopardum, lilia Galli, Qui pede calcabit cancrum cum sole suberbo; Ungues diripient
leopardi Gallica regna...; Anglia regnabit, Wasconia porta redibit Ad juga consueta leopardi Gallica regna...
Lilia marcescent, leopardi posse vigebit Ecclesiae sub quo libertas prima redibit. Huic Babylo veniet, crucis aras
hic teret omnes Accon Jerusalem leopardi posse redemptae, Ad cultum fidei gaudebunt se redituros, Imperium
mundi sub quo dabit hic eremita”, F. S. Haydon (ed). Eulogium (historiarum sive temporis): Chronicon ab orbe
condito usque ad Annum Domini M.CCC.LXVI. vol. I, (Cambridge: Cambridge University Press, 2013), 420.

175 Lesley A. Coote, Tim Thornton, “Merlin Erceldoune, Nixon: A Tradition of Popular Political Prophecy”, New
Medieval Literatures, ed. Wendy Scase, Rita Copeland, David Lawton, vol IV. (New York: Oxford University
Press, 2001) 118.

176 Gabrielle M. Spiegel, "Political Utility in Medieval Historiography: A Sketch" History and Theory 14, no.3
(October 1975): 321-322.
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Kral Arthur’un III. Edward’in bedeninde kismen zuhur etmis bir hali olduguna
inanmaktaydilar.'”’

Bunun disinda kehanetlerin ayn1 zamanda gelecege dair de bir sey soyliiyor olmasi
insanlarin bu konudaki ufuklarinin da sinirsiz olmasina neden oluyordu. Bu da Ortagag’da
hakim olan “Son Roma Krali” kehanetinin III. Edward i¢in dahi diisiiniilmiis olmasina neden
oluyordu. Bu kehanet ilk olarak VII. Yiizyilda Dogu Roma Imparatorlugu’nda Methodius’a
(6.311) atfedilen Apocalypse adli esere dayanmaktaydi.!’”® Bu anlatiya gore diinyadaki son
imparator Romalilarin ve Yunanlilarin imparatoru olacak ve Ismailogullar: (Araplar, Tiirkler ve
dogu halklar) ile savagarak onlar1 yenecek. Ardindan ise Deccal ortaya ¢ikana kadar Kudiis’te
yasayacaktl. Bu anlatiyr III. Edward’a baglanan kismin eklentisi ise X. yiizyilda yasamis
Fransiz Benedikten olan Adso of Montier-en-Der (6.992) tarafindan yapildi. Adso De
Antichristo adl1 eserinde bu kehaneti, IV. Louis’nin (6.954) ikinci esi Kralice Gerberga’ya
(6.984) bu kehanetteki son kralin Frank soyundan gelecegi bi¢ciminde aktardi. Fakat buradaki
asil dikkat ceken nokta o dénemde Charlemagne’nin Imparatorluk tacinin Franklardan
Saksonlara ge¢mis olmasiydi. Yani esasinda Adso’nun muhtemelen Imparatorluk tacinin
Saksonlara ge¢mesine karsi bir tepki olarak kaleme aldigi bu eseri 400 yil sonrasi i¢in
kullanilacakti. Bu kehanette gergeklesen olan bu beklenti, III. Edward’in Capet Hanedanlig1
soyundan Fransa tahtinda hak iddia etmesiyle artik III. Edward’1 da ilgilendirir olmustu. Ciinkii
bu kehanet dogrultusunda kiyametten 6nceki “Son Kral” III. Edward olabilirdi.!”

“Son Roma Krali” kehanetinin disinda yukarida bahsi gecen “Anglia transmittet
leopardum, lilia Galli” XIV. yiizyiln ilk yarisinda Ingiltere’deki en popiiler kehanetlerden

biriydi. Kehanetler III. Edward doneminde veya sonrasinda yazilmis olsun genellikle III.

177 Ortagag yazarlarmin gegmiste yasamis veya yasadiklarimi inandiklan kisiler ile ¢agdasi kisiler arasinda
kurduklar1 analojiler i¢in bkz. Spiegel, “Political Utility in Medieval Historiography: A Sketch”, 321.

178 1V. Yiizyilda yasamis olan Methodius’a atfedilen bu eser orijinalinde Siiryanice kaleme alindigi daha sonra
Grekge ve Latinceye gevrilerek Avrupa’ya yayildig: diistiniilmektedir. Apocalypse of Pseudo-Methodius eseri ilk
olarak Siiryanice yazilmis olmakla birlikte Latince el yazmas1 727 yilina tarihlendirilmektedir. Ancak bu kitap VII.
ylizyillda Avrupa’da popiilarite kazanmaya baslamis ve giinlimiizde bu eser Apocalypse of Pseudo-Methodius
olarak adlandirilmaktadir. Islam fetihlerin hiz kazandig1 ve Islam devletinin giderek genisledigi bir donemde
Hristiyan bir imparatorun tiim dogu halklarini yenecegine dair bir kehanetin ¢ikmasi olduk¢a dogal durmaktadir.
Christopher Bonura, "A Forgotten Translation of Pseudo-Methodius in Eighth-Century Constantinople: New
Evidence for the Dispersal of the Greek Apocalypse of Pseudo-Methodius During the Dark Age Crisis".
Constantinople to the Frontier: The City and the Cities, eds. Nicholas S.M. Matheou, Theofili Kampianaki,
Lorenzo M. Bondioli, (Leiden: Brill, 2016), 260-277.

179 Rupert Taylor, The Political Prophecy in England, 36. Anne A. Latowsky, Emperor of the World: Charlemagne
and the Construction of Imperial Authority, 800-1229, (New York: Cornell University Press, 2013), 71-73.
Bununla birlikte “Son Roma Krali” kehanetinin I1I. Edward’ a baglanabilmesindeki diger bir 6nemli nokta Capet
Hanedanligi’nin VIII. Louis (6.1226) zamanindan beri kendi soylarini Charlemagne’ye baglayacaklari secereler
iretmelerinden kaynaklanmaktaydi. Cilinkii Capetlerin soyu Charlemagne’ye baglandig1 takdirde III. Edward’in
da soyu baglanmis olacakti. Gabrielle M. Spiegel, “The Reditus Regni Ad Stirpem Karoli Magni: A New Look.”
French Historical Studies 7,n0. 2 (1971): 145-174.
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Edward’in politikalarin1 mesrulagtirmak ve kutsiyet atfetmek gibi bir rol benimsemekteydiler.
Ancak III. Edward 1340’1 yillara kadar kendini dogrudan Kral Arthur ile 6zdeslestirmemis,
kendini sadece Yuvarlak Masa Sovalyelerinden biri olarak gérmiistii. Kral Arthur’dan 6nce
Yuvarlak Masa Sovalyeleri’nden biri olan!®’ Sir Lionel adli sovalye ile daha yakin bir bag kuran
I11. Edward, ikinci ogluna Lionel ismini vermisti.!8! Kronigini yazmaya basladigi 1357-1360
yillar1 arasinda III. Edward’in tim gorkemli zaferlerini gormiis olan le Bel ig¢inse onu Kral
Arthur ile bagdastirmasi olduk¢a dogaldi. Bu sebeple anlatisinda III. Edward’in Fransa tahtinda
hak iddia edecegi bolimiin hemen oOncesindeki Kral Arthur benzetmesi tesadif gibi

durmamaktadir.

2.2.Fransa Tahtinda Hak iddias1 ve Yiizyil Savaslar’’nin Baglamasi
III. Edward ve danigmanlari, 1328’de Fransa Krali IV. Charles hayatin1 kaybettiginde

III. Edward’in Fransa tahtinda hak iddia edebilecek soy bagina sahip oldugunu bilmekteydi.
Hatta 1329°da VL. Philippe, tag giyecegi sirada Paris’e giden iki Ingiliz piskoposu bu durumu
“diplomatik yolla protesto” etmisti. Fakat bu Fransa’da pek ciddiye alinmadigi gibi o donemde
kendisi de tahta yeni ¢ikmis olan III. Edward, Fransa tahtinda hak iddia edebilecek ve bunun
i¢in girisimde bulanabilecek bir giigte degildi.!®? Fakat bu durum VI. Philippe’in Mayis 1337°de
Gaskonya’y1 ilhak ettigini duyurarak Ingiltere’ye savas agmasiyla degisecekti. Bu durumda
1329’un iistiinden sekiz y1l gegmisti. Bu siirecte III. Edward; yonetimi annesi Kralige Isabella
ve Roger Mortimer’in elinden almus, iskoclarla olan miicadeleden zaferle donmiis ve artik 25
yagina gelmis bir kraldi. Bu sebeple Gray’in kroniginde de gectigi lizere, III. Edward artik
Fransa tahtindaki hakkimi daha fazla ertelememeliydi.'®® Fakat Ingilizler ve Fransizlar
gerceklesecek bu savas i¢in mesru sebepler bulmaliydilar. Yani her iki taraf da kamuoyunu iki
Hristiyan krallik arasinda ihtilafa sebep olanin kars1 taraf oldugunu ikna etmeliydiler. Bu nokta
Kita Avrupasi’ndaki anlatilar ile ingilizlerin anlatilarin farklilastig1 yeri temsil etmektedir. Kita
Avrupast’nin kaynaklari olan; le Bel, Froissart, Jean de Venette (6.1370), Grandes Chroniques
de France, Chronique des quatre premiers Valois ve Vows of Heron gibi anlatilarda savasa

sebebiyet veren kisilerin basinda Fransiz soylu ziimresinden olan Robert Artois (6.1342)

180 Kral Arthur efsanesinde kendisinin ve maiyetinde bulunan sdvalyelerinin toplandiklari, herkesin birbirine esit
oldugunu vurgulamak i¢in yuvarlak tasarlanmig efsanevi masadir. Ayrica bu masaya oturan Kral Arthur’un
maiyetindekilere de adini vermistir. Yuvarlak Masa $ovalyeleri’nin sayisina dair tam bilgi olmasa da bazi isimler
sunlardir: Sir Lancelot, Sir Gawain, Sir Galahad, Sir Geraint, Sir Gareth, Sir Gaheris, Sir Bedivere, Sir Ector, Sir
Kay, Sir Bors de Ganis, Sir Lamorak, Sir Tristan, Sir Percival, Sir Agravain, Sir Dagonet.

181 Ormrod, Edward 111, 99. 111. Edward’in 1338 yilinda Antwerp’de diinyaya gelmis ikinci ogludur.

132 Bdouard Perroy, The Hundred Years War, 81-82.

183 Scalacronica, 103.
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goriilmektedir.'®* Robert Artois, Fransa Krali VI. Philippe ile yasadigi ¢atigma sebebiyle 1332
yilinda tiim varliklarina el konularak Fransa’dan siirgiin edilmis bir soyluydu. Artois bu sebeple
1334 yilinda I11. Edward’a iltica basvurusu yapmuis, kabul edilen ilticasinin ardindan ise Ingiliz
Kralligi’'nda hizlica yiikselmisti. Onun Ingiltere’deki bu varligi VI. Philippe’i rahatsiz etmis
olacak ki Fransa Krali, Aralik 1336°da III. Edward’dan iadesini talep etmisti.'®> Robert
Artois’in Ingiltere ve Fransa Kralligi arasindaki bu durumu Kita Avrupasi’ndaki anlatilarin
genel eksenini olusturacakti. Eserlerini Ingiliz perspektifinden yazmalarma ragmen
muhtemelen Kita Avrupasi’ndaki Fransiz anlatilarindan etkilenmis olan le Bel ve Froissart’in
yaptiklar1 canli anlatima gore; Robert Artois, VI. Philippe’in Fransa tahtina ¢ikisinda ona en
cok yardimi dokunan ve Fransa’nin en “bilge ve biiyiik” kraliyet soyuna bagli lordlarindan
biriydi.'®¢ VI. Philippe ile yasamus olduklar1 problem sonrasi ingiltere’ye siginan Robert Artois,
bu iki anlatima gore III. Edward’1 Fransa tahtinda hak iddia etmesi i¢in ikna eden kisiydi.
Robert Artois figiirlinlin Jean de Venette, Grandes Chroniques de France ve Chronique des
quatre premiers Valois gibi Fransiz kaynaklarinda hedef gosterilmesi olduk¢a dogaldi. Ancak
eserlerini Ingiliz perspektifinden ele alan le Bel ve Froissart’la birlikte Flaman bir hiciv siiri
olan Vows of Heron’da da ortaya ¢ikmasi; Fransizlarin bu anlatiyr Kita Avrupasi’na savasini
mesrulagtirma araci olarak yaydigini ve kullandigini bize gosterebilir. '8’

Ingiliz kaynaklarmin savas icin gosterdikleri sebepler ise daha farklrydi. Walsingham,
Gray, Knighton, Baker gibi Ingiliz kronikgileri i¢in, Robert Artois ismi 6n plana ¢ikmadig gibi
savasin asil sebebi Fransizlarin aldig1 aksiyonlardi. Ingiliz yazarlarn iddialarinda genel olarak;
Iskog problemi, Gaskonya’nin VI. Philippe tarafindan ilhaki ve III. Edward’in Fransa tahtina
kan bag1 olarak daha yakin oldugu savi gériilmekteydi. ingiliz kronikler her ne kadar III.
Edward’in Robert Artois ile olan iligkisine bu sirada sessiz kalsa da III. Edward, Artois’i

tilkesine kabul etmenin Fransa ile olan iligkilerini etkileyecegini muhtemelen biliyordu. !

134 Jean de Venette, Chronion Jean de Venette, trans. Richard A. Newhall, ed. Jean Birdsall (New York: Columbia
University Press, 1953), 33-34. Alexis Paulin Paris ed., Les grandes chroniques de France, selon que elles sont
conservées en l'église de Saint-Denis en France. vol. V (Paris: Techener, 1837) 369. Siméon Luce, ed., Chronique
des quatre premiers Valois (1327-1393) (Paris: Vve de J. Renouard, 1861) 2. Thomas Wright, ed. “The Vows of
The Heron”. Political Poems and Songs Relating to English History, Composed during the Period from the
Accession of Edward III to That of Richard III, (Cambridge: Cambridge University Press, 2012) 1-25.

135 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.1, 171-172.

136 Froissart, 34. Le Bel, 56. Froissart’in burada 6zellikle soy bagma dikkat ¢ekmesinin sebebi Robert Artois’in
annesinin VI. Philip’in iivey kardesi Joan Valois olmasmin yaninda ananesin de Latin Imparatorice unvanimi
tastyan Catherine Courtenay (6.1307) olmasindan gelmektedir.

137 Le Bel’in Fransa’daki anlatilardan etkilenerek dogrulugunda emin olmadig: bilgilere kroniginde yer verdigini
bilmekteyiz ki bunlarin igindeki en meshurlardan bir tanesi daha sonra deginecegimiz III. Edward’in Salisbury
Kontesine tecaviiz etme anlatisiydi. Bu anlatinin dogrulugu tizerine bkz: Antonia Gransden, “The Alleged Rape
by Edward III of the Countess of Salisbury” The English Historical Review 87, 1n0.143 (April 1972): 333-344.

188 Ormrod, Edward 111, 189.
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Ancak yine de pek cok Ingiliz kronigi 1337°deki catisma icin nedenlerini benzer sekilde
siralamaktaydi. Knighton’un kroniginde, Fransiz Krali'nin Gaskonya’ya saldirmasinin
ardindan Fransa Krali’nin Ingiliz Krali’n1 yok edecegine dair yemin ettigini ve tiim bunlarinin
sebebininse III. Edward’in Iskoglar1 kiigiik diisiirmesi sebebiyle oldugu yazilmaktadir.'®®
Aslinda 1337 yilim kayit altina almis pek ¢ok Ingiliz kronikgi Iskoglarla olan gerilimi
Fransa’nin onlara savas agma sebebi olarak gérmekte ve bu iki durumu birlikte vermekteydiler.
1337 yilinda baslayacak olan savas icin Ingiliz anlatilarindaki genel kani, Fransa Krali’nin
Gaskonya’y1 ilhak etmesi sonucu bunun gergeklestigi yoniindeydi.!”® Kronik yazarlari III.
Edward’in genetik olarak VI. Philippe’ten Fransa tahtina daha yakin oldugu iddialarim
bilmelerine ragmen bu argiimanm1 1337°de patlak veren savaslar i¢in vurgulama geregi
duymamislar ¢ikacak savasin ana sebebinin Fransa Krali'nin agresifligi oldugunu
belirtmislerdir. Ancak burada gosterebilecegimiz ana istisnalardan biri Gray’in kronigi
olacaktir. Gray, konsiiliin Krala tavsiyesinde Fransa taht1 i¢in olan hakkinin artik daha fazla
ertelenmemesi gerektigini 6nermis oldugunu yazmaktadir.!”! Gray’in kronigindeki bu kiigiik
ayrintida konsiiliin, Krala bu hak iddiasinin artik avantajli olacagini vurgulamak yerine bu hak
iddiasinin artik ertelenmemesi gereken bir gorev olarak lanse etmesi, icinde gorev bilinci tagitan
bir sovalye anlatisini da barindirmaktaydi.'®? Buradan hareketle 1337 de gergeklesen olaylar
neticesinde Fransa ile savas karari veren III. Edward’in, Fransa tahtindaki hak iddiasinin
Kraliyet’in c¢ikarlart dogrultusunda gercgeklestigi sOylenebilir. Zira III. Edward’in savas
kararinin arkasindaki amaglardan biri de muhtemelen Gaskonya’nin giivenligini saglamakti.
Ciinkii o dénemde bu bélgenin Ingiliz Krallig1 agsindan dnemi sadece politik nedenlerden

193 Politik sebeplerin yaninda Gaskonya’nm Ingiltere’ye ekonomik

kaynaklanmamaktaydi.
katkis1 da yadsinamayacak derece biiyiik dlgekliydi.!** Gaskonya, ingiliz-Gaskon tiiccarlar igin
¢ok 6nemli bir pazardi ve her yil yiizlerce tiiccar Ingiltere limanlarina Gaskon mallarini

tastyordu. 1308-1309 yilinda 103.000 fig1 saraplik ticareti bu bolgenin zirvesini teskil ettigi gibi

189 Knighton, v.11, 3.

190 Baker, 57-58. F. S. Haydon, ed. Eulogium (Historiarum Sive Temporis): Chronicon Ab Orbe Condito Usque Ad
Annum Domini M.CCC.LXVI.: A Monacho Quodam Malmesburiensi Exaratum, vol. 3, (Cambridge: Cambridge
University Press, 2012), 202, Walsingham, Chronicon Angliae 1328-1388, 5-6. Knighton, v. 11, 3.

1 Scalacronica, 103.

192 Andy King, “War and Peace: A Knight's Tale. The Ethics of War in Sir Thomas Gray's Scalacronica.” War,
Government and Aristocracy in the British Isles, C.1150—1500: Essays in Honour of Michael Prestwich, ed. Chris
Given-Wilson (Woodbridge: Boydell & Brewer, 2008), 154.

193 John Le Patourel, “Edward 111 and Kingdom of France”, History 43, no.149 (1958): 176.

194 Green, Yiiz Yil Savaslart Bir Halk Tarihi, 48. Gaskonya Ingiliz ticaretinde énemli bir pazar olusturuyordu:
sarap, yiin, deri ve tahilda kralliga 6nemli 6lgiide bir getiri sagliyordu. Gaskonya’nin 1324 yilinda Kralliga yillik
getirisi 13.000 pound degerindeydi. Curry, The Hundered Years War, 31.
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Ingiliz Krallig1 ile Gaskonya nin arasindaki ticaret hacmini de ortaya koymaktaydi.'®> Ancak
Gaskonya bolgesinin bu yonii en azindan 1337 yilmin kaydedildigi sirada kronikgilerin
vurgusundan uzak kalmaktaydi. Gray gibi sovalye olan biri i¢in Gaskonya’nin politik ve
ekonomik konumunu bilinmemesi pek miimkiin degildi fakat anlatis1 sdvalye idealleriyle

bezenmis Gray i¢in Fransa tacini elde etmek III. Edward i¢in ana gorevdi.

2.3. II1. Edward’in Miittefik Arayis1 ve Imparatorluk Vekili Unvani Almasi
1. Edward’1in kendini Fransa Krali ilan edecegi 1340 yil1 ile Gaskonya’nin 1337°de VI.

Philippe tarafindan ilhak edilmesinin arasinda ii¢ yila yakin bir siire oldugu goriilmektedir.
Ingilizlerin, Fransizlarin Gaskonya’y1 ilhak edecegi haberini almasmnin hemen ardindan sicak
catigmaya girmemesindeki ana sebep, kuskusuz Fransa ile savagsmanin getirecegi zorluklardi.
III. Edward ve danigmanlar1 kendilerinden niifus olarak yaklasik dort kat!'*® biiyiik olan Fransa
ile savasmanin zorlugunun farkindaydilar. Oyle ki le Bel kroniginde III. Edward, Fransa ile
savas karar1 aldig1 takdirde bunun ne denli zor olacagini itiraf etmekteydi.'”” Bu sebepler
dogrultusunda III. Edward 1337-1340 yillar1 arasindaki siireci Fransa Krali’na kars1 destek
arayisi ile gegirmekteydi. III. Edward’in miittefik arayisinda oldugu Flanders, Flaman ve Ren
Nehri’nin batisindaki Kutsal Roma Imparatorlugu bélgeleri, Ingilizler i¢in idealdi. Ciinkii bu
bolgeler; ekonomik ve ticari olarak gelismis, yogun niifuslu ve Fransa Krallig1 ile sorunlari olan
bolgelerdi.'”® Fakat 6te yandan Alcak Ulkeler (Giiniimiizdeki Belgika, Hollanda ve
Liiksemburg bolgelerine verilen genel ad) de 1315-1317 yillar1 kiatlik sonrasi oldukga zor
durumda olmalarinin yaninda ticari olarak Ingiltere’ye de oldukca bagl bir bélgeydi.'*® 1337
yilina gelindiginde de bdlgenin durumunun iyi oldugunu sdylemek giictli. Yiyecek fiyatlar
kithk oldugu i¢in oldukga yiiksekti ve Flaman ticareti de kotii bir durumdaydi.?®® Algak
Ulkeler’in bulunmus olduklari bu durumun I11. Edward’in bolge lordlarmi yapacag: miittefiklik

goriismelerinde ekonomik vaatler ile ikna etmesini kolaylastirmis olmasi da muhtemeldi.

195 Wade, Gascony England’s First Colony 1204-1453, 130-131.

1961300 yilinda Fransa niifusu 12 milyonken Ingiltere’nin niifusu 3,3 milyon civarindaydi. Bu rakam 1346 yilinda
veba salgim 6ncesinde Fransa igin 13.5 milyon, Ingiltere i¢inse 3.7 milyon olmustur. J.C. Russell, “Late Ancient
And Medieval Population”, Transactions of the American Philosophical Society New Series 48, n0.3 (June 1958):
40.

197 Le Bel, 66.

198 V1. Philippe heniiz tahta gectigi sene olan 1328’in Agustos ayinda Cassel Muharabesi’nde Flandersli isyancilari
yenmisti. Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.I, 186-187.

199 1315-1317 yillar1 arasinda siire gelen bu kithign boyutlarini gostermek adina Ypres bolgesindeki bir kayita
bakabiliriz. Aktarilanlara gore, 1316 yilinin Mayis aymndan Ekim ayina kadar kentte 2794 kisinin gomiildiigi
bilinmektedir. Kent niifusunun yaklasik 20.000’e yakin oldugunu dikkate alirsak bu o dénem igin ¢ok yiiksek bir
sayidir. Henri Pirenne, Ortacag Avrupa simin Ekonomik ve Sosyal Tarihi, ¢ev. Sadan Karadeniz (Istanbul: letisim
Yayinlari, 2019) 216.

200 Henry Lucas Stephen, The Low Countries and the Hundred Years' War, 1326-1347, (Massachusetts Ann Arbor:
University of Michigan, 1929), 201.
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Bu sebeplerden dolay: III. Edward’in Fransa’ya karst miittefik bulma arayisindaki ilk
adres, kiziyla evli oldugu Hainault Kontu Willem?°!(6.1337) olmus ve elgiler vasitasiyla ile
haber gonderdigi kayinpederinden destek beklemistir. III. Edward’in el¢ileri Hainault Kontu’na
ulastiklarinda, Kont Willem 6liim doseginde olmasina ragmen III. Edward’in yardim istegini
geri ¢cevirmemistir. Froissart ve le Bel’de bu anlasmanin yapildig1 béliimde Kont’un agzindan;
Ingiltere'nin daha fazla yardima ihtiyact olacagmi ve Hainault'un Fransa’yla
karsilastirildiginda kiigiik bir iilke oldugunu sdyleyerek Ingiliz Kral’in yardim isteyebilecegi

baska isimleri siralamaktadir.2%?

Bu isimlerin i¢inde en 6nemlilerinden biri kuskusuz Brabant
Diikii III. Jean (6.1355) olacaktir ¢iinkii savas baslangicinin son anina kadar kroniklere gore
ikili oynayacaktir. Kroniklerde, Brabant Diikii III. Jean’in, Edward’in yardim istegine olumlu
cevap verdigini gorsek de le Bel’in climle i¢inde diikiin bu yardimi “florin” i¢in yaptigini ve
ilerleyen siirecte soziinden dondiigiinii de yazmaktadir.?®® Bu miittefik arayiglari sirasinda
kroniklerde goziiken bir bagka Onemli figiir de Jacob van Artevelde (6.1345) olmustur.
Kroniklere gore tiim Flanders’i birlestirmis ve kontrolii altina almis olan Artevelde’in destegini
almak savagin gidisati i¢in de biiylik 6nem arz ediyordu.?** Le Bel ve Froissart kroniklerinde
uzun miizakereler sonucu Jacob van Artevelde, Ingilizlerin gegisine izin verecegi fakat Fransa
Krali ile aktif savasta bulunmayacagimi belirtmekteydi.?> Flanders Kontlugu'nun bdlgenin
konumu geregi savas sirasinda kimin tarafindan olacagi ¢ok 6nemliydi. Jacob van Artevelde
yonetimindeki Flanders bdlgesinin ingilizlere yardimer olacaginin Fransizlart ne kadar kétii
etkileyecegi bir Fransiz kronigi olan Jean de Venette’in eserinde, Jacob van Artevelde igin
agikca zalim ifadesini kullanmasindan da anlasilmaktadir.2%

Ingiliz yanlis1 kroniklerin pek ¢ogunda ittifak kurmak igin yapilan seyahatlerin politik
yOniinii ortaya koyan anlatimlara rastlanmaktadir. Ancak III. Edward’in Fransa ile savasinda
karsisina ¢ikacak olan tek problem politik mesruiyet iddialar1 degil ayn1 zamanda askerf, lojistik
ve ekonomik problemlerdi. Ingilizlerin, Fransizlar kadar biiyiik bir ordusunun olmamasinin
yani sira bunlar1 Kita Avrupasi’na tasiyacak ve besleyecek biiytikliikte de bir donanmaya sahip

degillerdi. Bunun yaninda kral olduk¢a yogun bir borg yiikii altindaydi ve geri doniik borglarini

dahi 6demekte zorlaniyordu ve hal bdyle iken Algak Ulkeler’deki miittefiklerine soz verdigi ve

20! Hainult Kontu Willem, 1286-1337 yillar1 arasinda yasamis Flaman soyludur. Kizlarindan birini I1I. Edward’1
ile evlendirirken bir digerini de Imparator IV. Ludwig ile evlendirmistir. Kendisi ise VI. Philip’in kiz kardesi Joan
Valois ile evlidir. Yaptig1 ve yaptirdig1 evlilikler sebebiyle Kuzey Bati Avrupa’da olduk¢a 6nemli bir soylu
konumuna gelmistir.

202 Froissart, 40. Le Bel, 67.

203 Le Bel, 68.

204 Froissart, 41. Le Bel, 69.

205 Froissart, 42. Le Bel, 70.

206 Jean de Venette, Chronion Jean de Venette, 33.
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207

dagitmasi gereken parayr bulmak oldukca zordu.=”’ Kral’in Fransa ile savas icin topladigi

vergiler ve ekonomik kararlar Baker, Murimuth, Knighton, Walsingham ve Gray gibi pek ¢cok

208 Ingiliz Krali’nin anlasmaya vardigi miittefiklerin Fransa’ya

Ingiliz kronigine yansimisti.
kars1 savasmasi icin politik bir idealden daha fazlasi gerekmekteydi ve III. Edward da bunu
saglamak icin Ingiliz ekonomisini sonuna kadar kullanmay1 géze almist1. Heniiz iki biiyiik ordu
kars1 karsiya gelmeden III. Edward’in miittefik toplamak i¢in yapmis oldugu harcamalar, 1337
yili sonunda 124.000 poundluk bir yiikii beraberinde getirmisti.??” Bu harcamalarin Ingiliz
hazinesini zorladigini, 1339 yilinda III. Edward’in tacini borglar sebebiyle rehin birakmak
zorunda kalmasindan da anlayabiliriz.?!°

I11. Edward’mn miittefik arayis1 icin izlemis oldugu politika aslinda Ingilizler igin yeni
degildi. Bu yolun benzeri 1214 yilinda Kral John ve 1294 yilinda dedesi I. Edward tarafindan
da Fransizlara kars1 izlenmisti.?!! Bu yolu izleyen III. Edward’in Fransa karsisindaki diger bir
umudu Kutsal Roma Imparatorlugu idi. Bununla birlikte imparator IV. Ludwig (6.1347) de
Imparatorluk icindeki siyasi kaos nedeniyle bu ittifaka sicak bakiyordu. Ingiliz Krali’nin
Imparatora yardim igin basvuracagi donemde, Imparatorluk ve Papalik yillardir siiregelen,
birbirlerini izerindeki hakimiyet miicadelesinin bir benzerini yasamaktaydilar. Bu ikili arasinda
anlagsmazliga gore Papalik, IV. Ludwig’in “Romalilarin Kral1” unvanini asla onaylamamaisti ve
bu durum Papalik nezdinde imparator VII. Heinrich’in (6.1313) 6liimiinden beri Imparatorluk
tahtinin bosta oldugu anlamina gelmekteydi. Ancak IV. Ludwig, Papalikla olan anlasmazliga
tepkisini Papa XXII. Ioannes (6.1334) yerine bir Antipapa olan V. Nicholas’1 (6.1333) getirerek
gdstermisti.?'? Bu karisiklik Papalig Fransizlara yaklastirirken, Kutsal Roma imparatorlugu’nu
da Ingilizlere dogal olarak yaklastiracakti. Bu iki gii¢ arasindaki c¢ekismenin kroniklere
yansiyisi da béliiniisiin etkisini daha iyi gosterecektir. Adam Murimuth, kroniginde Imparator
IV. Ludwig’den bahsederken “Bavarya Diikii, Almanya’nmin Krali, secilmis imparator™'3
diyerek Imparatorluk siyasetinin yaninda oldugunu agik¢a kabul ettigini de gdstermekteydi.
Mans Denizi’nin 6teki tarafinda ise Jean de Venette, kroniginde Imparatordan bahsederken

“aforozlu” oldugu vurgusunu yaparken Les grandes chroniques de France 'da da 1V. Ludwig’in

Imparatorluk tacindaki mesruiyeti sorgulanmaktaydi. “ve Ingiltere Krali Almanya'ya gecerek

207 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.I, 212.

208 Murimuth, 80-82. Knighton, v. 11, 3-5, Baker, 59. Scalacronica, 103. Walsingham, Chronicon Angliae 1328-
1388, 6.

209 Ormrod, Edward 111, 194.

20 Waugh, England in the Reign of Edward I, 15-16.

21 Ormrod, Edward 111, 191, Waugh, England in the Reign of Edward 111,15-16.

212 H, S. Offler, “England and Germany at the Beginning of the Hundred Years' War” The English Historical
Review 54, no. 216, (October 1939): 609.

23 “dux Bavariae, rex Alemanniae, in imperatorem electus”. Murimuth, 85.
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oradan ¢ok onemli ittifaklar kurdu. Ve bunlardan ilki Ludwig ile idi, Baverya diikii, ve kendisini
imparator olarak goren. Baverya diikii Ludwig Papa ve diger soylular tarafindan aforoz
edilmesine ragmen kendini imparator olarak goriiyordu”'*

Kroniklerin birbirlerinden farkli anlatimlara sahip oldugu bir diger konu da Imparator
IV. Ludwig’in III. Edward’a Imparatorluk Vekili?'> unvani vermesine iliskin anlatim sirasinda
goriilmektedir. Le Bel ve Froissart III. Edward’in Kutsal Roma Imparatorluk ile baglantisini
Flamanlar iizerinden aktarmaktadir. Buna goére Flamanlar III. Edward’a; Fransa Krali’yla
savasmakta bir sebep goremediklerini ve Imparatorlugun himayesinde olduklari i¢in ancak
Imparatordan olur alindig1 takdirde ona yardim edebileceklerini sdylemislerdir.2'® Jean le Bel
ve Jean Froissart’m anlatisa gore, III. Edward’m Imparator IV. Ludwig’ten alinan vekillik
unvani kosullarin onu siiriikledigi bir zorunluluktu. Buna gore Ingiliz Krali, Kutsal Roma
Imparatorlugu ile olan ilk temaslarmi 1335 yilinda gerceklestirirken, 1337 yilinda génderilen
heyet vasitasiyla da bir anlasmaya ¢oktan varilmist1.>'7 III. Edward ile Imparator IV. Ludwig’in
bulusarak vekillik toreninin ger¢eklesmesiyse ancak Eyliil 1338 yilinda olacakti. Kroniklerdeki
temel fark tam da bu yetkilendirme iginin nasil gergeklestigiyle alakaliydi. Le Bel ve Froissart,
Ingiliz Kral’in Imparatorluk topraklarina gegmeden elgiler aracihigiyla Imparatorluk Vekili
unvani aldig1 seklinde bir anlat1 sunarken, pek ¢ok Ingiliz kronigi bdyle bir gériisme konusunda
yazmasinin yaninda olay anindan canli bir anlatim da tercih etmektedir. Le Bel ve Froissart
Flanders bolgesinde yasamis kisiler oldugu géz oniine alindiginda ingiliz Krali’nin Kita
Avrupasi’ndan gecerek Imparator ile goriisme gergeklestirdigini bilmeme ihtimalleri oldukca
diisiik durmaktadir. Bu iki yazarin pek ¢ok kez oldugu gibi haberdar olmadiklar1 bir durumda
Fransiz propagandasindan etkilenerek anlatilarim1 bdyle olusturmus olabileceklerini de
aklimizda bulundurmamiz gerekmektedir. Bu olayin le Bel ve Froissart’in anlatilarinda kendine
yer bulamamasindaki temel kaygi muhtemelen soylu sovalye figiirii III. Edward’in karsisina
Imparatoru ¢ikararak Ingiliz Krali’nim metin igi prestijini diisirmemek olabilir. Onlarm bu

kaygilarinin sebebi bulusmanin Knighton, Murimuth, Baker ve Walsingham gibi Ingiliz

24 “Et depuis se transporta ledit roy d'Angleterre en Alemaigne, et ilecques fist moult grans aliances; et

premierement avec Loys, duc de Bavieére, qui se tenoit pour empereur, jasoit ce que ledit Loys, duc de Baviere, fust
notoirement escommenié de par le pape; et avecques liluseurs autres nobles” Paulin. Les grandes chroniques de
France, selon que elles sont conservées en l'église de Saint-Denis en France. vol. V, 374. Jean de Venette, Chronion
Jean de Venette, 34,

215 Latince “vicarius” sozciiginii kullanilarak metinlere yansiyan bu yetkilendirme igin Tiirkge olarak vekil
sozciigii kullanilacaktir. Kroniklerde Iimparatordan vekillik alinan boliimler su sekilde gegmektedir: “...constituit
vicarium suum” Murimuth, 80-85. “...de toto imperio citra Coloniam ejus vicarius factus est” Walsingham,
Quondam Monachi S. Albani Historia Anglicana Volume 1 Ad 1272-1381, 201. “Item, rex suscepit vicariatum
imperii a prefato duce Bavarie, qui se tenuit pro imperatore...” Baker, 63.

216 Froissart, 44. Le Bel, 73.

27 H. S. Offler, “England and Germany at the Beginning of the Hundred Years' War”, 610.
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kronikgilerde gecen canli anlatimlarindan da anlasilabilir. Bunlarin disinda III. Edward ile
Imparator IV. Ludwig arasinda gercekten bir goriisme olmadigmi varsayabilirdik ancak bu
bulusmanin Kutsal Roma Imparatorlugu’ndaki kroniklere de yansimis olmasi gdriismenin
gercekten oldugunu bize gostermektedir. Bu anlatilardan bazilarina gz atacak olursak,
"Monumenta Erphesfurtensia" kroniginde, Imparator IV. Ludwig ile III. Edward arasindaki
bulusma birkag satir iginde anlatilmis ve Imparator IV. Ludwig’in Ingiliz Krali’na, Bohemya

Krali IV. Karl’in (6.1378) ise Fransa Krali’na yardim edecegini yazilmistir.?!8

Bir diger
Imparatorluk kronigi yazari Henricus Surdus de Selbach’da bu iki Kralligin catismaya
siiriiklenisi hakkinda kisa bir bilgi verdikten sonra Imparatorun kime yardim edeceginden
bahsederek bu béliimii gegmektedir.?!® Ele aldigimiz Kutsal Roma Imparatorlugu kronikleri
icinde belki de bu duruma en ¢ok yer ayiran Johannis Vitoduranus, III. Edward’in hem kendi
ordusu hem de Alman topraklarindan topladigi biiyiik bir ordu ile varissiz kalan Fransa
topraklarina girdigini aktarmaktadir.??

Ingiliz anlatilarinda ise Knighton, bu bulusmaya dair en canli anlatimlardan birini
sunmustur. Onun kronigindeki Imparator tasvirine gére IV. Ludwig; sag elinde asa, sol
elindeyse diinya otoritesini simgeleyen kiire bulunan gii¢lii bir hiikiimdardir.??! Knighton’in
yasadig1 bolgeden pek uzaklara gitmemis bir kisi oldugunu bildigimizden, onun Imparatoru
gormedigini sadece kafasindaki imgeyi bize yansittigini ve bu benzetmenin belli bir amaca
hizmet ettigini diisiinebiliriz. Knighton ilerleyen satirlarda IV. Ludwig’in, Imparator Vekili
unvanint verdigi III. Edward’a hemen hemen Ren Nehri’nin batisindaki tiim Kutsal Roma
Imparatorlugu’nun kontroliinii verdigini aktarmaktadir. Burada Knighton muhtemelen III.
Edward’1n ulagtig1 giicii bize abartili yoldan gostermeye ¢aligmaktadir. Adam Murimuth’da da

buna benzer bir Imparator tasviri???

ile kargilasmaktayiz.?*> Walsingham’m kroniginde diger
Ingiliz anlatilarindan farkli ama feodal agisindan 6nemli bir génderme bulunmaktadir. Kronikte

I'V. Ludwig’in ona tabiiyetini gdstermesi i¢in III. Edward’dan ayagin1 6pmesini istedigi ancak

2180swaldus Holder-Egger, ed., Monumenta Erphesfurtensia. Saec. XII. XIII. XIV. (Hannover: Hannover and
Lipsia, Hannover 1899) 372.

219 Henricus Surdus de Selbach, Chronica Heinrici Svrdi de Selbach, ed. Harry Bresslau, (Berlin: Weidmannsche
Buchhandlung, 1922) 48.

220 Johannis Vitoduranus, Chronica lohannis Vitodurani (Berlin: Weidmannsche Buchhandlung, 1924) 165.

221 Knighton, v.I1, 11.

222 Murimuth, 84.

223 Haydon, F. S., ed. Eulogium (Historiarum Sive Temporis): Chronicon Ab Orbe Condito Usque Ad Annum
Domini M.CCC.LXVIL.: A Monacho Quodam Malmesburiensi Exaratum, vol.3, 202. Baker, 63. Walsingham,
Chronicon Angliae 1328-1388, 7-8. Walsingham Quondam Monachi S. Albani Historia Anglicana Volume 1 Ad
1272-1381, 201. Lanercost, 309.
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kutsanmig bir kral olarak Ingiliz Krali’nin bunu reddettigi goriilmektedir.>* Walsingham’n
hem Quondam Monachi S. Albani Historia Anglicana hem de Chronicon Angliae 1328-1388
adl1 iki kroniginde de bu anlatiya yer vermesi oldukca degerlidir ¢ilinkii kendisinin bulundugu
St. Albans Manastir1 gerek birinci el kaynaklara yakindan erisimi gerekse bizzat gorgii
taniklariin gittigi bir yer olmasi sebebiyle o donemin yazarlari i¢in 6nemli merkezdi.?*> Bu
sebeple Walsingham’in kroniginde verdigi bilgilerin degeri oldukca yiiksektir fakat bu bilginin
diger Ingiliz kroniklerinde gegmemis olmas1 bu durumun yasanmis olma ihtimali {izerine bizi
daha dikkatli olmaya itmektedir. Bunun yaninda yasamis oldugu doénemdeki Lancaster
Hanedanlig1’nin hiikiimranligindan etkilenerek Plantagenet’in eski hiikiimdarlarina karsi boyle
bir tutum takinmis oldugu diisiiniilebilir.?2® Ayrica onun bu tutumunu Walsingham’m III.
Edward’in 6liimiinii aktardig1 The Chronica Maiora eserinde; Kral’in 6liim dosegindeki halini
aktarirken de gorebilmekteyiz. Buna gore III. Edward’mn 6lim ddseginde yaninda bulunan
evlilik dis1 iliskisinin oldugu Alice Perrers1 (6.1400) ve cinsel hayatina agikga elestirmektedir.
Oyle ki Walsingham anlatisinda, Kral’in son anlarindan yaminda bu kadinmn bulunmasini
kaydetmeyi bile utang verici bulmaktadir.??’ Bununla birlikte Walsingham Kral’in Alice Perrers
ile olan iliskisi i¢in: “Ah! Tiim Ingiltere, bedenin ve bir kadimn hizmetkar: haline gelen kralin
bayagilig, aggozliiliigii ve degersizligi icin agit yakmali.” dahi demistir.??® Bu yoniiyle
Walsingham Lancaster Hanedanlig1’nin anlatilarin1 benimseyerek ¢ok giiglii bir figiir olmasina
ragmen Plantagenetl I1I. Edward’a bu elestirileri getirebilirmistir. Esasinda Walsingham eserini
yazarken beslendigi St. Albans’in resmi tarihgisi degildi ancak yine de donemin politik
atmosferinden etkilenmis olabilecegini goz Oniinde bulundurulmasi gerekmektedir. Cagdas

tarih¢iler Walsingham’in, Lancasterlilar’in tahta ¢ikisinin en biiyiik destek¢ilerden biri olarak

24 “Ouidam autem ferebant, quod bavarus indigne ferebat, quod rex angliae non se submisit ad osculum pedis

ejus. Cui responsum fuit, quod rex Angliae fuit rex unctus... iccirco non debet se submittere sicut alius rex non
unctus...” “Séylenen o ki, Ingiltere Krali ayagim 6perek baghlhigim gostermedigi icin Bavyerali bunu saygisizlik
olarak diisiindii. Ingiltere Kral, kendisinin mesh edilmis bir Ingiltere Krali oldugunu... bundan dolay
meshedilmemis bir baska krala baghlik géstermemesi gerektigi cevabini verdi.” Walsingham, Chronicon Angliae
1328-1388, 8.

225 James G. Clark, “Introduction,” The Chronica Maiora of Thomas Walsingham 1376-1422, trans. .David Preest
ed. James G. Clark (Woodbridge: Boydell Press,2005), 2.

226 Thomas Walsingham’in Lancaster propagandasindan etkilendigini Chronica Maiora’yt yazdigi sirada
anlayabilmekteyiz. II. Richard heniiz tahtan indirilmeden 6nce kroniginin basinda II. Richard’1 tahtan indirecek
olan IV. Henry’in babasi John Gaunt’a dair elestiriler bulunurken, taht degisiminin ardindan bu elestirilen
degiserek II. Richard’a yoneldigini gormekteyiz. Bu da yazarin agik bir gsekilde Lancaster anlatisindan
etkilendigini bize gostermektedir. Antonia Gransden, ‘“Propaganda in English Medieval Historiography”, 368.

227 Walsingham, The Chronica Maiora of Thomas Walsingham 1376-1422,32-33.

228 Gransden, Historical Writing in England Il ¢.1307 to the Early Sixteenth Century, 129. Alice Perrers igin ayrica
bknz.W. Mark. Ormrod “The Trials of Alice Perrers.” Speculum 83, no. 2 (April 2008): 366—396. W. Mark Ormrod
“Who Was Alice Perrers?” The Chaucer Review 40, no. 3 (April 2006): 219-29.
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gorse de Fatih Durgun, Walsingham eserlerinin salt bir Lancaster propagandasindan olmadigini
belirtmektedir.??

IV. Ludwig, tiim imparatorluk tebaasina Eyliil 1338°te I1l. Edward’1 “Alemannia, Gallia
ve onlarin tiim eyaletleri ve bélgeleri boyunca... >3? vekili ilan ettigini duyurarak aslinda Ingiliz
Krali’na miithis de bir gii¢ bahsediyordu. Imparatorluk i¢inde “vicarium” unvam verilen ilk kisi
elbette 11I. Edward degildi. Bir 6nceki Imparator VII. Heinrich, oglu Bohemya Krali Kor
Johann‘a (6.1346) da benzer bir unvanmi vermisti. Ancak Kor Johann’a verilen unvanda
“Galliam” ifadesi bulunmamaktaydi.?*' Bu da Imparator IV. Ludwig’in ayn1 zamanda III.
Edward’in Fransa tahtindaki iddiasin1 da tanimaya yonelik bir adimi olarak goriilebilir. IV.
Ludwig’in Papalikla ve Kutsal Roma Imparatorlugu siyasi rakipleriyle yasadigi problemler gz
oniine alindiginda bu unvanin ne denli Imparatorluk topraklaria etki ettigi de siipheliydi. Oyle
ki bunu III. Edward Algak Ulkelere tekrardan geldiginde buradaki lordlarin ona gerekli destegi
vermeye c¢ekinmesinden de gorebilmekteyiz. Kralin bu donemde izlemis oldugu siyaset de
oldukga sira dist durmaktaydi. III. Edward heniiz kendisi Antwerp’e gegcmeden once o sirada
hamile olan esi Kralige Philippa’y1 Kita Avrupasi’na gondermisti. Burada muhtemelen esinin
Hainault Kontu Willem’1n kiz1 olmasi sebebiyle Flaman destegini diri tutmaya ¢aligsmaktaydi.
Ayn1 zamanda kurulan ittifaklarin maddi de bir yonii vardi ve verilen sozler tutulmadiginda bu
ittifakin bozulmaya olduk¢a ag¢ik oldugunu Kral’m da Antwerp’e geldigi sirada
anlayabilmekteyiz. Ingilizlerin gerceklesmeyen yiin sevkiyat: Krali nakdi olarak zor duruma
sokmus miittefiklerinin yaninda kendi askerlerine de 6demelerini yapma firsati olmamigti.?3
Bu durum karsisinda Algak Ulke miittefiklerinin savasa karsi olan isteksizligi de le Bel ve
Froissart kroniginde agik¢a goriilmektedir.**> Bu sebeple, ekonomik vaatlerin biiyiik rol
oynadig1 bu ittifaklar biitiiniinde, bir {ist akil roliindeki imparator’un politik destegi biiyiik 5nem

arz ediyordu.

2Durgun, “Power and Identity in Lancastrian England, 1399-1461: A Study of English Historical Writing in the
Fifteenth Century”, 18, 44. Walsingham’in Plantagenet II. Richard’in tahtan indirilerek yerine Lancasterli IV.
Henry’nin getirildigi siirecini ele alis1 ve degerlendirilmesi i¢in yine ayni tez iginde bkz. Durgun, “Power and
Identity in Lancastrian England, 1399-1461: A Study of English Historical Writing in the Fifteenth Century”, 43-
52.
230 “per Alemanniam et Galliam et universas earum provincias...” H. S. Offler, “England and Germany at the
Beginning of the Hundred Years' War”, 611.

B “Galliam” ifadesinin tammladig1 cografya tarih boyunca degisikliklere ugrasa da bu ifade o dénemde Ren
Nehri’nin 6tesindeki topraklart kastetmek i¢in kullanilmaktaydi. H. S. Offler, “England and Germany at the
Beginning of the Hundred Years' War”, 611-612.

232 Ormrod, Edward 111, 201-202

233 Le Bel kroniginde, buradaki lordlar: “Imparatorun destegini almadigin siirece ve o bize onun adina Fransa
Kralina meydan okumamizi séylemedikge, senin adina Fransa Kralina karsit gelmek icin hi¢bir nedenimiz yok”.
demektedirler. Le Bel, 73.
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2.4.111. Edward’in Kendini Fransa Krah ilan Etmesi
Ingilizlerin, Kutsal Roma Imparatorlugu ile anlasmis olmas1 savasta miithis bir askeri

potansiyeli vaat etmesinin yaninda politik agidan da biiyiik bir hamleydi. Askeri olarak kurulan
bu ittifak i¢in Lanercost kronigi, 50.000’i Imparatorluga ait toplam 129.000 kisilik bir kuvveti
on gormekteydi.?** III. Edward’in yapmis oldugu bu diplomatik hamlelerin ardindan aslinda
geriye sadece Fransa Krali ile girisecegi muharebeden galip ayrilmak kalmisti. VI. Philippe’in
Gaskonya’y1 ilhaki sonrasi savas karar1 alan Ingilizler bunun bir sicak ¢atismaya halihazirda
doniismemesinin yaninda Ingiliz kroniklerinde 1337-1340 yillar1 arasinda genel catigmalar
sadece tek tarafli olmus Fransizlarin Ingiliz kiyilara yaptiklar1 saldirilara yer verilmistir.2*®
Fransizlarin saldirgan tutumlarina yer vermenin savasin mesruiyetine yardimci olacagini
diisiinmiis olacaklar ki bu siirecte Ingilizler savasa zorunlu kalan tarafken Fransizlar savasa
zorlayan taraf olarak goriilmektedir. III. Edward’in savas isteyerek Kita Avrupa’sina giris
yaptig1 siradaysa Knighton kroniginde; “Annesi kralice Isabella'dan gelen (Fransa)
kralligindaki kalitsal hakki aryor...” diyerek savas arayan Ingiliz Krali'nin buraya gelis
nedenini agikliyor ve ardindan bu kalitsal bagin kaynagini agiklamaya girisiyordu.?3
Ingilizlerin kurmus oldugu bu biiyiik ittifak aginmn kendisini savas meydanlarinda
gostermek istemesi de iste ilk kez Eyliil 1339°da gergeklesecekti.?*” I1I. Edward’in Brabant’a
gelmesiyle beraber Ingiliz-Flaman ve Kutsal Roma Imparatorlugu ordulari birlesmis ve bu
ordunun ilk hedefi 6nemli bir kesisim bolgesi olan Cambrésis olmustu. Fakat III. Edward
komutasindaki ordunun ilerleyisi bir zaman sonra bolgeyi yagma seferine doniigmiistii.
Cambrésis Piskoposu Guillaume d’ Auxonne (6.1344-5) sehri teslim etmeyi kabul etmedigi i¢in
ve sehir kisa siireligine kusatilsa da bu abluka fazla uzun slirmemisti. Bu sefer sirasinda
yasanacak en dikkat ¢ekici gelismelerden biri de Hainault Kontu II. Willem’1n (6.1345) bir nevi
taraf degistirmesi olmustu. Le Bel ve Froissart’ta gegen anekdota gore II. Willem’in
danismanlari; Fransiz topraklarina girerek buraya zarar vermemesi gerektigini ¢iinkii her sey
olup bittiginde Hainault Kontlugu’nun Fransa Krallig1 sinirinda savunmasiz kalacagini, bu
sebeple daha da ilerlememesi gerektigini tavsiye etmislerdi. Kont II. Willem kendisine verilen
tavsiyeye uyarak Ingiliz Krali’nin yanindan ayirilmist1. Ciinkii ayn1 zamanda dayis1 olan Fransa
Kral1 VI. Philippe’in 6fkesini {izerine ¢ekmesinin kontluk iizerine felaketlere sebep olabilecegi

kendisine sdylenmisti.?*® Ingilizler ve miittefiklerinin Eyliil 1339’da Algak Ulkelerden

234 Lanercost, 3009.

235 Knighton, v.II, 13-15. Murimuth, 102. Baker, 63-64. Walsingham, Chronicon Angliae 1328-1388, 5-6.

236 Knighton, v.I1, 17.

237 Knighton, v.II, 17-18. Murimuth, 88-89. Baker, 64-65. Avesbury, 303. Lanercost, 318. Scalacronica, 106-107.
238 Le Bel, 79. Froissart, 46.
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baslayarak Fransiz Krallig1 sinira kadar yaptiklar sefer boyunca, III. Edward’in ana hedefi VI.
Philippe’i kendine ¢ekerek bir meydan muharebesi yapmakti. Ancak Ingiliz Kral yaklasik iki
ay sliren bu seferinde, istedigi gogiis gogiise miicadeleyi gerceklestirememisti. Le Bel,
Froissart, Murimuth, Baker ve Knighton gibi Ingiliz yanlis1 kronik yazarlarinin anlatilarinda;
III. Edward’in savas1 arzulayan bu tutumu karsisinda VI. Philippe’in savagsmamasini ve geri
¢ekilmesini utang ile bagdastirmislardi.>3® Fakat VI. Philippe’in, muharebeden kaginmasinin
temel sebebi muhtemelen korkmasi degil, III. Edward ve miittefiklerinin 15.000 kisiye varan
ordusunun ihtiyaglarin1 uzun siire siispanse edemeyeceginin farkinda olmasiydi.?*’ Ingiliz
anlatilarinda Fransa Krali’nin geri ¢ekilisi bir krala yakismayacak utang verici bir hamle olarak
gosterilmis olsa da III. Edward’in cesaretli tavirlarinin bedeli Ingiliz Krallig1 icin olduk¢a
yiiksekti. Fransa ile savas hazirliginda toplanan yiiksek vergiler halki ¢oktan bezdirmeye
basladig gibi o dénemde etkisini gdsteren madeni para krizi, ingiliz ekonomisinin nakit akisini
daha da zor duruma sokmustu.?*! Heniiz savas i¢in hazirliklarin yeni sekillendigi 1338 yilindaki
vergilendirmede Henry Knighton, halkin tahsis edilmek istenen vergiler karsisinda feryat
ettigini aktarmaktadir.?#> III. Edward’in 1337’de almis oldugu bu savas karari, bir siire daha
basarisiz olmast durumunda hiikiimdarlig1 i¢in felaketle sonuglanabilecek bir hale doniisebilirdi
clinkii savas kararindan bu doneme kadar insanlarin vatanseverlik duygularinm arttirarak vergi
ylikiinii unutturacak bir zafer haberi adaya ulasmamusti. Yaklagik ii¢ senelik bekleyis karsisinda
halkin tepkisi Brut kronigine su sekilde yamiyordu: ““Halkin icindeki sevgi nefrete, ortak
dualart sovgiiye doniistii ki bu sebepten halk kuvvetle ezildi... >

1. Edward, istedigine ulasamadan Fransa Krallig1 sinirindan ¢ikar ve tekrar Flanders’e
geri donmiistiir. Bu doniisii Yiizy1l Savaslari’nin baslangicinda “Ingiliz Krali Fransa tahtinda
hak iddia etti” taniminin gergeklestigi yer olacakti. 26 Ocak 1340 yilinda Gent sehrinde III.

Edward, yirmi y1l boyunca koruyacagi “Fransa Krali” unvani almis ve kraliyet armasindaki

239 Le Bel, 81-82. Froissart, 54. Murimuth’da da onur ve savas vurgusu agikca goziikmektedir. Murimuth, 91.
Knighton, v.II, 23. Baker, 65.

240 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.I, 281.

241 XT11. yiizy1lin ilk yarisinda Canterbury ve Londra’da para iiretimi durma noktasina gelmisti. Avrupa gapinda
yasanan giimiis krizinin etkisi savasta sirasinda elbette daha derin hissediliyordu. 1339°da Westminster’da
toplanan parlamento madeni para kithiginda sikayet¢i olmustu. Bu sikayetlerin ciddiyetini 1340 yilinda yiin ihrag
eden her tiiccardan Ingiltere'ye ihrag edilen her yiin cuval icin iki mark giimiis getirmesinin talep edilmesinden
rahatlikla anlayabilmekteyiz. Mayhew, “Numismatic Evidence and Falling Prices in the Fourteenth Century”, 12.
242 Knighton’un, benzer vergilendirmeye kilise kurumlarinin da tabii edilmesinden dolay: béyle bir tepkiye yer
vermesi muhtemeldir ¢iinkii kendisi de bir din adamidir. Knighton, v.II, 7.

243 “be ynnere loue of pe peple was turned into hate and commune prayrs into cursinge, for cause pat the commune
peple were strongliche ygreued...”. F. W.D. Brie ed. The Brut, or, The Chronicles of England, vol.Il, 293-294.
Ormrod, Edward 111, 211.
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leoparin yanina Fransiz simgesi olan Fleur de lys (Fransiz Zambag1) koyulmustu.?** Le Bel ve
Froissart; kroniklerde III. Edward’in bdyle bir aksiyon almasini, genellikle Flamanlarin istegi
ve destegi dogrultusunda gergeklestigi goriilmektedir. Le Bel ve Froissart’in kroniklerinde
burada tekrardan canli bir anlatimla Flamanlarin, Fransiz Krali’na kars1 savagmayacaklarina
dair Papaliga yemin ettikleri ve eger boyle bir durum gerceklesirse yaptirimlarla karsi karsiya
gelebilecekleri aktarilmaktaydi. Ancak Flamanlar, Ingiliz Kralina bir de ¢dziim yolu
sunmaktaydilar. Bu oneriye gore eger III. Edward kendini Fransiz Krali ilan ederse onun
egemenligini kabul edecekler ve ona bu yolda yardim edeceklerdi.?*> Flamanlarin, III.
Edward’m kendini Fransa Kral1 olarak ilan etmesine olan etkisi her ingiliz kroniginde bu denli
uzunca agiklanmadiysa da genellikle Flamanlarin III. Edward’a kars1 boyle bir beklenti icinde
olduklar1 agiktir. Ancak Avesbury, Murimuth, Baker, Knighton, Walsingham gibi Ingiliz
kronikleri?*® Flaman ve Flanders bolgesindekilerin bu endiselerinde hakli olduklarini; VI.
Philippe’in kendisine kars1 isyan eden ve ayaklanan Flamanlara kars: kiliseden onlara yasak
koymasi istedigini ve kilisenin de bu istegi yerine getirdigini yazan Jean de Venette kroniginde
de gorebilmekteyiz.>*’ Esasen pek ¢ok Ingiliz kronigi 1337-1340 yili arasindaki siirecte III.
Edward’in Capet Hanedanligi’ndaki soy bagini metinlerine islemis olsalar da metin biitiiniinde
ITI. Edward’in kendini kral ilan ettigi siire¢ Flamanlarin istegi ve kosullarin getirdigi bir durum
olarak goriilmektedir. Ancak her ne sekilde olursa olsun ingiliz hukukgularin bu durumu mesru
bir zemine oturtmalari gerekliydi. Bundan dolay1 pek ¢ok kronikte I1I. Edward’in Fransa tahtini

neden hak ettigine dair Papaliga gonderilmis mektuplar bulunmaktadir.

3.1. III. Edward’in Fransa Tahtinda Hak iddias1 ve Salic Yasasi

3.1.1. Salic Yasasi ve Ingilizlerin Iddialar
II. Edward’in kendini Fransa Krali ilan ettigi Ocak 1340 yili ile Fransa Krali IV.
Charles’in hayatin1 kaybetmesi arasinda 12 yil, VI. Philippe’in Gaskonya’y1 ilhak etmesiyle ise

3 wyillik bir aralik vardi. Bu zaman farklar1 XIV. yiizyilda oldugu kadar giiniimiizde de

244 Armalarda tasman bu semboller hem krallar icin hem halk i¢in biiyiikk anlamlar tasiyabilmekteydi. IIL.
Edward’in Fransa ile savaslar sirasinda kendini bu Ingiliz leoparlariyla 6zdestirdigini bilmekteyiz. En Hristiyan
Kral olarak adlandiran Fransa krallarmin kullandig1 ve Kutsal Uglemeyi temsil eden Fransiz Kraliyet sembolii
Fleur de lys’in (zambak), Ingiliz Kraliyet Armalarina konulmasi savasin ilerleyen siirecinde sembolik olarak
onemini siirdiirmiistii. Adrian Ailes, “Heraldry in Medieval England: Symbols of Politics and Propaganda”,
Heraldry, Pageantry and Social Display in Medieval England, ed. Peter Coss ve Maurice H.
Keen (Woodbridge: The Boydell Press, 2003), 85-87.

245 Le Bel, 82. Froissart, 55.

246 Avesbury, 302-310. Murimuth, 91-103. Knighton, v.II, 23. Baker, 66. Lanercost, 319-320. Scalacronica, 107-
108. Walsingham, Chronica Monasterii S. Albani Historia Anglicana. 201-208.

247 Venette, Chronion Jean de Venette, 33
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sorgulanmis ve bu dogrultuda pek ¢ok soru sorulmustu; III. Edward neden 1328’de V.
Charles’in hayatin1 kaybetmesiyle birlikte kendini Fransa Krali ilan etmemisti? Neden 1329
yilinda VI. Philippe’i Fransa Krali olarak tanimis ve sadakatini sunmustu? Neden 1337°de
Gaskonya ilhak edildiginde, savasa baslarken kendini Fransa Krali ilan etmemisti? Fakat XIV.
yiizy1l Ingiliz anlatilarinm asil odaklandiklar1 soru suydu: III. Edward neden Fransa tahtinda
hak iddia ediyordu? Bu soru dogrultusunda Ingiliz anlatilar1, III. Edward’in bu hakki annesi
Kralice Isabella’nin babasi olan Fransa Krali IV. Philippe’ten (6.1314) aldigin1 ve Capet
Hanedanligi’na bagli en yakin erkek varisin Ingiliz Krali oldugunu savunurlar. VI. Philippe’i
ise Charles Valois’nin oglu oldugu ig¢in yererken III. Philippe’in (6.1285) torunu olmasi
sebebiyle de verasette 111. Edward’in arkasina koyarlar. Bu soy bag1 Ingiltere’de XIV. yiizyilda
yasamis Aziz John Bridlington (6.1379) kehanetlerinde de vurgulanarak III. Edward’in Fransa

tahtindaki hakki igin bir meydan okumay1 gostermistir.>48

“Boynuzlu bir boga, baba soyundan Brutus ten gelmekte,

Bir Ingiliz olarak dogdu, annesi tarafindan bir Fransiz’a
cevrildi (Fransiz olarak tekrar yaratildi.)

Ingiliz ve Brut, ve bir Fransiz, savasta kendinden emin,

Onun bu ii¢li dogast eski haklarimi (Fransa tahtindaki)

arayacak”**

248 John Thwing, John Bridlington adiyla bilinen ve 1320-1379 yillar1 arasinda yasamis ve sonrasinda Kilise
tarafindan aziz ilan edilmis bir din adamiydi. Onun sozleri oldugu atfedilen kehaneti muhtemelen 1362 ila 1364
yillar1 arasinda Latince kaleme alinmisti. Bu kehanetleri kimin kaleme aldigi ise tartigmalidir. Michael J. Curley’in
goriigiine gore kehanetlerin bir kismint veya tamamint Yorkshire bolgesindeki Augustinianct bir kesis kaleme
almistt. 29 bolimliik bu kehanetin sadece son 8 boliimii 1405 yilina kadar gergeklesmesi ongoriilen kehanetleri
icerirken kalan 21 bdliim yasanmus tarihi olaylarin bir aktarimiydi. 1859°da Thomas Wright tarafindan Political
Poems and Songs Relating to English History, Composed during the Period from the Accession of Edward III to
That of Richard III adl1 eserinde yayimlanan bu kehanetlerin kimin tarafindan yazildigina ve ne zaman yazildigina
dair tartigmalar i¢in ayrica bknz. Michael J. Curley, "The Cloak of Anonymity and "The Prophecy of John of
Bridlington", Modern Philology 77, no.4 (May 1980): 361. Michael J. Curley, “Fifteenth-Century Glosses on The
Prophecy of John of Bridlington: A Text, Its Meaning and Its Purpose”, Mediaeval Studies 46, (1984): 321-339.
A. G. Rigg, "John of Bridlington's Prophecy: A New Look", Speculum 63, no.3, (July 1988): 596-597. Thomas
Wright, Political Poems and Songs Relating to English History, Composed during the Period from the Accession
of Edward Il to That of Richard III, (London: Longman, Green Longman, and Roberts, 1859).

249 “Taurus cornutus, ex patris germine brutus, Anglicus est natus, Gallus de matre creatus; Anglicus et Brutus,
gallus certamine tutus, Triplex natura perquiret pristina iura” Burada bahsi gegen Brutus M.O I. yiizyilda yasamus
Romali Marcus Junius Brutus degil, Troya’dan gelen efsanevi ingiltere Krali’dir. Brutus, &zellikle XII. yiizyilda
yasamis Ingiliz yazar Geoffrey of Monmouth’un Historia Regum Britanniae adli eserini yazmasinin ardindan
efsanevi Britanya Krali olarak 6n plana ¢ikmistir. Thomas Wright, “John of Bridlington”. Political Poems and
Songs Relating to English History, Composed during the Period from the Accession of Edward Il to That of
Richard 111, 192.
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Bu dogrultuda pek ¢ok Ingiliz kronigi, VI. Philippe’in ilk tahta ¢ikisi ve III. Edward’in ona
sadakatini sunmaya gidisini aktardiklar1 boliimlerde Fransa tahtinin VI. Philippe’in hakk1
olmadigin1 cesitli sekillerde aktarmiglardi. Adam Murimuth ve Robert Avesbury, VI
Philippe’nin tahta ¢ikis bi¢imi lizerine sikayet etmekteyken: “Kralliktaki yerine gegti, zorla ve
sahtekarlikla (hileyle), Philippe, ki o Ingilizleri hi¢ sevmeyen Charles Valois’in oglu... %",
“Daha sonra siddet yoluyla haksizca ele gecirdi.”.”’! Geoffrey le Baker ise VI. Philippe’in
bizzat soyuna olumsuz bir yargida bulunmaktadir: “Philippe Valois, hain Charles in

232 Ingilizlerin bu savas mesruiyetindeki argiimam belliydi: III. Edward soy

oglu...
bakimindan Fransa tahtina VI. Philippe’ye gore daha yakindi ve taht aslinda onun hakkiydi. Bu
argiimanla birlikte Ingiliz anlatilarinin odaklandig1 nokta III. Edward’m hakki olanm gasp
edildigi yoniindeydi. III. Edward’in, 16 Temmuz 1339’da Papaliga ve Kardinallere gonderdigi

mektubun heniiz basinda haksizliga ve adaletsizlige kars1 miicadele vurgusu yapilmisti.

“Iikel doga yasasi, yasayan tiim canlilara aym sekilde &gretilen,
siddetli ahlaksizliga/haksizliga karsi savunmaya izin verdi, herkesin
bildigi bu yasay tesis etti, siddeti ve haksizlig1 piiskiirterek, korunmak

icin kendine diigeni yapti. "*>3

Bu haksizliga kars1 miicadele vurgusu Murimuth’un 1329 yilim1 kayda alirken VI. Philippe’e
getirdigi elestiri géz Oniine aldiginda daha da anlam kazanmaktadir. Bu haksizligin ne oldugu
ve ne i¢in miicadele edildigi ise “asagida, herkesce bilinen bir gercegin kanitinin varsaydigi
gibi... " diyerek agiklamaya baslayacakti. Aslinda bu mektubun igerisinde bulunan iddialar,

Ingiliz hukukgularm savas i¢in sunduklar1 nedenlerin hemen hemen hepsini icermekteydi.

“Kendisine Fransa krali diyerek bizi ve bizim haklarimizi yaraliyor ve
biciyor. Bizzat Fransa Kralligi 'nin, megru bir miras¢isi olarak bize ait
oldugu bilinmektedir, isgalci ve yasadist olarak ele gegirilen, kralligin

kendisi, bize haber vermesi veya savunmasi ve kanuna uygun olarak

250 “Cuyi successit in regno, per intrusionem et fraudem, Philippus, fiiius domini Karoli de Valoys, qui Anglicos
nunquam dilexit... ... ” Murimuth, 56.

B! “tunc injuriose per violentiam occupatum...”. Avesbury, 303.

252 “Philippo de Valesio, filio Karoli proditoris...”. Baker, 43.

233 “Jus naturae primaevum, pariter animalia cuncta docens, contra violentas injurias licentiam defensionis
indulsit, statuens universaliter jure factum quod quisque, vim injuriamque propulsans, suam fecerit ad tutelam.”
Murimuth, 91.

254 “supposito, sicut evidentia facti notorii praesupponi...” Murimuth, 92.
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sormasi gerekirdi, saygisizca isgal etti, ki orast bizim oluyordu ve biz
oranin lordlariydik, onlar ilkel bir ilgiyi bahane gostererek yerlestiler
ve krallikta bizim bilinen kendi hakkimiz bulunuyordu herkesin de
bildigi hukuka dayali, iyi bilinen bir ger¢egin kanitinin varsaydigi gibi.
Bir zamanlar hatiralarda yer etmiy (iinlii) Fransa Krali olan Philippe,
adil Charles (IV. Charles) olarak bilinenin babasi, hemen vefat etmis
olan, ve en adil lady Isabella, Ingiltere 'nin Kralicesi, bizim annemiz, o
(IV. Philippe) anne tarafindan biiyiikbabamizdi, Charles (IV. Charles)
ile birlikte, o (IV. Charles) oéldiigiinde, onun (IV. Charles) 6liimiiniin
ardindan ayni Philippe (IV. Philippe) soyundan gelen bizden daha yakin
erkek soylu kisi kalmadi ve eski zamanlarda oldugu gibi, soz konusu

krallik, bir kadin tarafindan yonetilmemeliydi... "*>’

Ingilizlerin, Papaliga gondermis olduklar1 bu mektuptaki iddialar oldukca basitti: III. Edward,
VL. Philippe’ye gore Fransa tahtina kalitsal olarak daha yakindi ve ingilizlere gore ortada haksiz
bir durum vardi. Esasinda bir asir siirecek olan tartismanin ana konusu, Fransa tahtina kadin
soyundan gelerek hak iddia eden III. Edward’in ge¢ip gecemeyecegiydi. Bahsi gecen mektupta
da Ingilizlerin endiselerini teskil eden temel husus da bu g¢ercevede gerceklesmekteydi.
Mektuptaki iddialar, Papalik tarafindan kabul edilmesi halinde Ingiliz tarafina biiyiik bir
mesruiyet kazandirabilirdi. Ancak Ingilizler, Fransizlara yakin olan Papalik’tan elbette
istedikleri yaniti alamamustilar. Papalik Salic Yasalarina gonderme yaparak kadin soyundan

gelmis birinin Fransa tahtina gecemeyecegini bildirmekteydi:

“Ancak, daha once de belirtildigi gibi, ge¢mis zamanlarda da

gozlemlendigi iizere, bizzat gelenekte tartisilmaz sekilde gériilmektedir

255 “Franciae regem se nominans, dampnosis injuriis, quot et quantis nos et jura nostra vulnerat et defalcat. Ipsius

quidem regni Franciae, quod ad nos omni successorio jure legitime pertinere cognoscitur est invasor et illicitus
occupator, regnum ipsum, quod debuit nobis vocatis vel defensis legitime debito juris ordine petere, non veritus
occupare, cum, ubi essemus et quod persona essemus cujus principaliter interesset, notorie certum esset, et in
regno ipso jus nostrum foret tam notorie quam communi jure fundatum, supposito, sicut evidentia facti notorii
praesupponit, quod celebris recordationis Philippus olim rex Franciae, pater clarae memorias Karoli, regis
Franciae, immediate defuncti, et serenissimae domina Isabellas, reginae Angliae, matris nostrae, maternus fuerat
avus noster, cum eidem Karolo, tempore mortis suae, ex descendentibus secum ab eodem Philippo masculus
superstes proximior nullus nobis fuerit, et persona feminae dicti regni, per jus in eodem regno servatum antiquitus,
non sit capax...” Murimuth, 92.
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ki soz konusu kralligin [basina] kadin soyundan birisinin ge¢mesine

izin verilmezdi... ’*>¢

Esasen Papaliga gonderilen ve hak iddialarim1 iceren mektup diplomatik bir hamleydi ve
tebaanin bakis agsin1 mesrulastirmak amacini tasiyordu.?>” Bu mektuplarin ulastigi yer sadece
Papalik mercii de olmamust1. Ingilizler, Fransizlara da bir mektup géndererek VI. Philippe’nin

Fransa tahtindaki yerinin hukuki olmadigin1 iddia ediyorlardi.

“Lord Philippe de Valois, uzun zamandir haksiz yere isgal
ettiginiz Fransa Kralligi'ndaki miras hakkimizi bize iade etmenizi

saglamak i¢in uzun zamandir size mektuplarla ve baska yollarla talepte

bulunduk’?°8

Ingilizlerin bu davaya ne denli inandigim1 27 Nisan 1340’ta III. Edward tarafindan Italya
yarimadasina gonderilen Papaz Francis’in aktardiklarindan da rahatca gorebilmekteyiz. Ona
gore savasin bitmesini ve Hristiyanlarin kaninin dokiilmemesini isteyen kisi I1I. Edward oldugu
gibi Tanr1’nin yaninda oldugu kisi de oydu. III. Edward ile VI. Philippe arasinda gerceklesecek
bu miicadele bir nevi sembollerinde savasini i¢eriyordu. III. Edward kendinden emin bir sekilde
Tanri’nin hakli olan1 segecegini de bilerek Fransa Krali’n1 bizzat diielloya davet ederken bir
yandan da VI. Philippe’in kendisinin ger¢ek Fransa Krali oldugunu kanitlamasi icin ag
aslanlarin 6niine ¢ikmasimi talep ediyordu.?*® III. Edward’in bu meydan okumasi kuskusuz
hukuki bir temele oturmuyordu. Ancak Ortagag’da mesruiyeti saglamak adina bu sembolik
meydan okumalar olduk¢a 6nemliydi. Ingilizlerin, Fransa tahtina olan arzusunun olusturduklar

kehanetlere bile yansidigini gériilebilmekteyiz. iki taraftin da iddialarini desteklemekte tarihten

236 “Sed adeo, ut praemittitur, observata est, praeteritis temporibus, ipsa consuetudo irrefragibiliter et etiam
observatur, quod successionem ad regnum praedictum ex faemina linea non admittit” Thomas Rymer,
Conventiones, Literce, Et cujuscunque generis Acta Publica, Inter Reges Anglice, vol 11, pars II., (London: George
Eyre & Andrew Strahan. 1821) 1117.

27 Ingilizlerin kendi iddialarinin karsisinda Fransiz argiimanlarini da iyi bildiklerini Adam Murimuth’ta da agik¢a
gorebilmekteyiz. “Obyjicitur tamen praefato Edwardo, regi Angliae, de statuto et consuetudine praedictis; item, de
homagio per ipsum facto, per quod videbatur juri suo, si quod eidem competebat, renunciasse, praesertim cum
videatur continere vim sacramenti, item, objicitur eidem quod dicta filia Lodowici, primogeniti Philippi pulchri,
videlicet comitissa Flandriae similiter habet filium, qui eidem Philippo esset proximior masculus in linea
descendente; et sic, dato quod excludi deberet Philippus qui nunc regnat, rex Angliae, qui est de linea collaterali
nihil juris in dicto regno Franciae vendicare posset.” Murimuth, 101.

258 «“Sire Phelippe de Valois, par lone-tems vous avons poursuivi par massages et en pluseurs autres maniéres
afin que féissiez raison a nous, et que vous nous rendissiez notre droit héritage du royaume de France, lequel
vous nous avez de lone-temps occupé a grant tort...” Les grandes chroniques de France, selon que elles sont
conservées en l'église de Saint-Denis en France. vol. V, 398.

2% Marc Bloch, Biiyiicii Krallar: Fransa’'da ve Ingiltere’de Kraliyetin Dogaiistii Giigleri, ¢ev. Fatih Yiicel
(Istanbul: Selenge Yayinlari, 2022) 22.
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yardim almalar1 olduk¢a dogaldi. Fransizlar yasalarinin temellerini; Roma, Truva ve ilk Frank
Krali kabul edilen efsanevi Pharamond’a degin gotiirmekteydi. Bu donemde Valoisli yazarlarin
Charlemagne (6.814) kiiltiine sarilis1 ilerleyen siiregte VI. Charles’in (6.1422) ikinci

Charlemagne?%°

olacagina dair kehanetlerin ortaya c¢ikmasina dahi neden olmustu. Fakat
Ingilizlerin de buna kars1 bir tezi vardi; Ingilizler muhtemelen Charlemagne’nin giiclii imajina
kars1 ¢ikmak istemedikleri i¢in Capet Hanedanligi’nin kurucusu Hugues Capet (6.996)’1 hedef
tahtasina oturtmuslardi.°' 1346 yilinda anonim olarak kayda ge¢mis bir Ingiliz siiri, kadmlarin
ve kadin soyunun tahta geg¢mesini engelleyen kisiyi “kasap” Hugues Capet olarak

gostermekteydi:

“Fransiz yasalarina gore, kadinlarin [Fransa Kralligi'ni] idare etmesi
reddedilmistir; Yiice kral tarafindan, aksi bir hiikiim verildi. Cellat
Capet'in onderliginde bu yasa koyuldu. Bu nedenle, boyle bir yasa
onemli bir sekilde reddedilir. Bu Cellat Hugues Capet’in kanunuydu;
Bu yasa hizmetcinin (kiz) hak ettiklerinden mahrum birakir

arkadaslarindan...”*%?

Ingilizler iddialarmi asil hedefini, soylu bir aileden gelmedigi temelinde hikayesi bulunan

Hugues Capet’e yoneltmistiler. Hugues Capet’e karsi gelistirilen bu anlati Italyan yazar

Dante’nin (6.1321) flahi Komedya adli eserinde de gegmekteydi.?®

Dante’nin Capetlere olan
bu husumeti muhtemelen Papa VIII. Bonifatius’un, Charles Valois’i 1301°de Floransa’ya
cagirarak Beyaz Guelfolarin derdest edilmesine vesile olmasindan kaynaklaniyordu.?%* Burada
Papalik karsit1 bir tutum iginde olan Beyaz Guelfolara bagli olan Dante, Charles Valois’nin

yaptigi sefer sonrasi giicii ele gegiren Siyah Guelfolar tarafindan sehirden siirgiin edilmisti.?6®

260 Capet Hanedanligi’nin anlatilar yoluyla soylarmi Charlemagne’na baglama siireciyi i¢in ayrica bkz. Gabrielle
M. Spiegel, “The Reditus Regni Ad Stirpem Karoli Magni: A New Look.” French Historical Studies 7, no. 2
(1971): 145-174.

261 Craig Taylor, “The Salic Law and the Valois Succession to the French Crown.” French History 15, no. 4 (2001):
368

262« Francorum lege mulieri regna negantur, A summo rege contraria jura dabantur. Sub duce carnifice Capoth
lex ilia dabatur, Ergo magnifice modo talis lex reprobatur. Capoth carnificis Hugonis lex fuit ilia; Haec lex ancilla
merito privatur amicis...” Wright, “An Invective Against France”. 34.

263« orada bana Hugues Capet derlerdi; su ara Fransa'yi yoneten Philippe’ler, Louis ’ler, hep benden diinyaya
geldi. Paris te kasapti babam, Kiil rengi giysiye biiriinen biri disinda eski krallar kalmayinca ortada, yonetimin
dizginlerini elime gecti... Bu olaydan sonra yalana, kaba giice basvurdular haydutluga basladilar...” Dante
Alighieri, llahi Komedya, gev. Rekin Teksoy (Istanbul: Oglak Yayincilik, 2013), 434-435

264 Boylece VIII. Bonifatius, Dante’nin Ilahi Komedyasi’min Cehennemi’nin sekizinci katinda dini isleri para
karsilig1 yapanlarin yanina koymustur. “...Ugruna giizel kadini (Kiliseyi) ele ge¢irdigin, sonra da sémiirdiigiin
altinlara bunca ¢abuk mu doydun yoksa?..”. Alighieri, Ilahi Komedya,165.

265 Guelph, XII. yiizyllda Orta ve Kuzey Italya’da Kutsal Roma Imparatorlugu ile Papalik arasindaki giic
miicadelesinde Papalik yanlisi olanlara verilen isimdi. Guelph kelimesi koken olarak Kutsal Roma Imparatorlugu
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Bu dogrultuda Dante, Charles Valois ile Isa’y1 Romali lejyonlara teslim eden Yahuda arasinda
koprii kuracakti. “...Fransa’dan bir baska Charles ¢ikacak hem kendini hem soyunu daha iyi
tanitacak. Oradan (Floransa’dan) silahsiz ayrilacak, elinde yalniz Yahuda 'nin cirit oynadigi

mizrak olacak, saplanip Floransa 'nin karnini desecek bu mizrak.”*%¢

Ingilizler, kadimlar1 yonetimden dislayan adi heniiz konmamis bu yasanin, Hugues
Capet tarafindan getirildigini sdyleyerek bu gelenege saldirida bulunuyorlardi. Fakat
Ingilizlerin bu iddiasi esasen iginde biiyiik bir riski de barmdiriyordu. Ciinkii Ingiliz Krallig1’nin
bu savastaki ana iddiasi, III. Edward’in Capet soyundan Fransa tahtina daha yakin oldugunu
seklindeydi. Ancak anlasilan bu Ingilizler i¢in alinabilir bir riskti. Ingilizlerin almis olduklari
bu riskin karsilik buldugunu, Grandes Chroniques de France’m V. Charles zamanindaki
nesrinden anlayabiliyoruz. Bu devirde Grandes Chroniques de France’in igeriginde Fransa
Kralligi’'nin Capet yonii biraz daha az vurgulanmaya baslanmis ve XIV. yiizyilda adi
bilinmeyen ve kadinlar1 yonetimden diglayan yasanin artik Salic Yasast oldugu yazilmaya
baslanmisti. Esasinda Fransiz Kraliyeti bu donemin 6ncesinden baslayarak XII. ve XIII.
ylizyilda kurduklar1 anlatilarda Hugues Capet koklerinden biraz daha uzaklasalarak, cesitli
secerelerle Charlemagne kokenlerine baglanti kurmustu.?%” Elbette bu, kronikte Capet soyunu
kotiileyip asagilayacak sekilde ele alinmadi. Bu iki kiilt figiir arasinda gecis yine bir anlat1 ile
saglanmaktaydi ve Capetlerin Frank tahtini elde edisi de bir kehanetle baglantiliydi. Bu anlatiya
gore Hugues Capet’in babasi Biiyiik (Grand) Hugues (6.956), riiyasinda VII. yiizyilda yasamis
Frank Aziz Valery’i goriiyor ve Aziz ona; Hugues Capet’in istedikleri her seyi yapmasindan
dolay1 onun ve soyunun yedi nesil boyunca Fransa’da hakim olacagi kehanetinde bulunuyordu.

Ancak anlagilacagi iizere Aziz’in vaat ettigi yedi jenerasyon,?®® VIII. Louis’te (6.1226) sona

ile Papalik arasindaki anlagmazlikta Papalik yanlisi bir tutum takinan Bavarya Diikii II. Welf’in adindan
gelmekteydi. Ghibelline adi ise Hohenstaufen Hanedanligi’na ait olan Wibellingen Kalesi’nden gelmekteydi ve
bu miicadelede imparatorluk tarafini tutanlara verilen isimdi. Bu gii¢ miicadelesinden 1289°da yapilan Campaldino
Savast ile Papalik galip ¢ikmisti. Ancak bu sefer de Guelphlar 6zelikle Floransa i¢inde Siyah Guelphlar ve Beyaz
Guelphlar olarak ikiye ayrilmisti. Beyaz Guelphlar Papalik etkisine karsi ¢ikarken, Siyah Guelphlar Papalik
taraftariydi. Dante’de Beyaz Guelphlar’1 destekleyen taraftaydi. Bu dogrultuda 1302°de Charles Valois’nin da
yardimiyla Floransa’da Siyah Guelphlar iktidara gelmis ve Dante’yi siirgiine gondermislerdi. Dante’nin Capetler
ve Papa VIII. Bonifatius’a karst tutumu da muhtemelen bundan kaynaklanmaktaydi. John A. Scott, Dante's
Political Purgatory, (Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 1996), 3-20. Patrick Dillon, “Dante and His
Age.” The Irish Monthly 9, no. 96 (1881): 307—19. Jean Boutier, Yves Sintomer, and Sarah-Louise Raillard. “The
Republic of (from the Twelfth to the Sixteenth Centuries): Historical and Political Issues.” Revue Frangaise de
Science Politique (English Edition) 64, no. 6 (2014): 1-27.

266 Alighieri, flahi Komedya,436.

267 Taylor, “The Salic Law and the Valois Succession to the French Crown.” 369.

268 Bazi kaynaklarda soyun devaminin ne kadar siirecegine dair ifade “septimam” yani “yedinci” olarak yazarken
bazi yerlerdeyse “sepiternam” yani “sonsuza degin” olarak kaydedilmistir. Bu yazarlarin kafa karigiklig1 sebebiyle
yaptiklar1 bir hata olabilecegi gibi Capet ailesinin yararin1 gozeten bilingli bir sekilde yapilmis yazim hatasi da
olabilir. Spiegel, “The Reditus Regni Ad Stirpem Karoli Magni: A New Look.” 150.
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ermekteydi. Kronikte bulunan illiistrasyondan da agikca segilebilecegi gibi Aziz Valery’in
kehaneti Karolenjlerden Capetlere yumusak bir gegisi sagliyordu.?®® Grandes Chroniques de
France’daki anlatiya gore Capet’lerin tekrardan Karolenjlere doniisii, VIII. Louis’nin annesi
Isabella Hainault’'un (6.1190), Asagi Lorraine Diikii Charles (6.992)’in kizi Ermengart’in
(6.1013) soyundan gelmesiyle saglaniyordu. Boylece VIII. Louis’ten itibaren Fransa krallarinin
soyu Charlemagne ile birlesiyordu. Kronikte bu anlatinin asil amaci kuskusuz, Capetlerin
iktidara ilk gelisleri sirasinda hanedan degisikligini Capetler adina mesrulastirmak ve bunu
Fransa’nin Karolone;j kokenlerine dayandirarak yapmaya ¢aligmaktadir.?7°
Boylelikle Capetlerin kendi i¢lerinde Karolenjlere dayali kokler bulmalari, hiikiimranliklari i¢in
siirekli bir mesruiyet arayiglarini da bitirmis oldu ¢iinkii Karolenjler dogal olarak mesru
idiler.?”! X. yiizyilda Fransa tahtim1 ele gegirmis bir hanedanin kolu olan Valoislerin hala
kendilerini mesrulastirma cabasi kuskusuz Ingiliz iddialarindan kaynaklaniyordu. Muhtemelen
Ingilizlerin bu hak iddialari, V. Charles déneminde Grandes Chroniques de France'ta

Charlemagne soyunun tekrardan vurgulanmasiyla sonuglandi.

“...Boylelikle Kralligin yonetimi Biiyiik Charlemagne’in soyuna
donmiis goriiniiyor. Ve boylece, Aziz Richer ve Aziz Valery'nin iki
bedenin  riiyasiyla/kehanetiyle  kralligin  devrinin  efendimizin

iradesiyle/arzusuyla gerceklestigi goriilebilir... "*”?

3.1.2. Salic Yasasi ve Fransizlarin Tutumu

Gerek III. Edward’1n Papaliga gonderdigi mektupta gerekse cevapta siirekli goze ¢arpan
gelenek ve bazi kadim goreneklere yapilan vurgu muhtemelen o donemde ad1 unutulmus Salic
Yasalartydi. V. yilizyilda Frank Kral Clovis tarafindan olusturulan yasa, Merovenjler ve
Karolenjler tarafindan da kullanildiktan sonra XIV. yiizyilda Fransa’da St. Denis’te gorevli

Benedikten bir kronik¢i olan Richard Lescot tarafindan yeniden kesfedilene kadar

269 Anne D. Hedeman, The Royal Image: lllustrations of the Grandes Chroniques De France 1274-1422 (Berkeley:
University of California Press, 1991), 103-105.

270 Gabrielle M. Spiegel, The Past as Text The Theory and Practice of Medieval Historiography, (London: Johns
Hopkins University Press, 1997) 114-115.

27! Spiegel, The Past as Text The Theory and Practice of Medieval Historiography, 122. Hallam ve West, Capetian
France 987-1328, 369-370.

272« il ap- pert donc que l'estat du royaume est retourné a la li- gniée de Charlemaine le grant. Et puet l'en veoir
par l'avision des Il corps saint Richier et saint Waleri que la translacion du royaume fu faite de la volenté Nostre
Seigneur...” Jules Viard ed. Les grandes chroniques de France. Louis VIII et St Louis, vol. VIII (Paris: Société de
I'Histoire de France, 1932) 7. Spiegel, The Past as Text The Theory and Practice of Medieval Historiography,
115.
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unutulmustu.?”® Fransa Kralligi esasen Salic Yasalarmm kullanimina emsal olabilecek taht
krizinin benzerlerini 1328 yilindan 6nce 1316 ve 1322 yillarinda da yasamisti. 1316°da X.
Louis’nin dliirken ardindan birakabilecegi bir varis yoktu lakin 61diigii sirada esi Clémence
(6.1328) hamileydi. X. Louis’nin 6lmesinin ardindan diinyaya gelen erkek ¢ocuk, Jean (6.1316)
adin1 almig ve Fransa Krali olmustu. Fakat bu yeni Fransa Krali dogduktan sonra sadece bes
giin yasayabilmisti. Boylece ilk defa bir Capet’in erkek varis birakmadan 6lmesi o donemde
tahta kimin gececegi sorununa neden olmustu. Bu sirada X. Louis’nin erkek kardeslerinden
Philippe Poitiers (6.1322), X. Louis’nin kiz1 Jeanne’nin (6.1349) hakkin1 goz ardi ederek V.
Philippe ad1 ile ta¢ giydi. Ancak Fransizlar benzer durumu, V. Philippe’in de erkek varisi
olmadan 6lmesiyle tekrar yasayacakti. 1322°deki bu taht krizi de V. Philippe’in geng kardesi
IV. Charles’in tahta ¢ikmasiyla kisa siireligine sonuglanacakti. Bu tarihlerde gerceklesen
veraset probleminde, Fransiz yazarlar1 Salic Yasalarina herhangi bir gonderme bulunmamasti.
Ancak V. Philippe, tahta gectikten sonra Fransiz soylu zliimresi, ruhban sinifi ve halka dnce kral
olmasindaki mesruiyeti, ardindan ise Fransa tahtina bir kadinin asla gecemeyecegine dair ilkeyi
kabul ettirmisti.?’* 1328 yilinda ise bu goriis kadin soyunun tamamini kapsayacak sekilde
genisletilecekti. Fakat Fransa’da veraset kanuna dair tartismalar VI. Charles donemine kadar
hukuki polemiklerden oteye gitmemisti.?’> Bu dogrultuda gerek V. Philippe’in gerekse VI.
Philippe’in tahta ¢ikiglar1 benzer durumlar teskil etse de Salic Yasasina herhangi bir vurgu
yoktu. Fransizlar, muhtemel bir krizin farkindaymis gibi goriinmektedir. Aslinda XIV. ylizyil
Avrupast’nin genelinde, tartigmaya mahal vermeden belirlenmis veraset usullerinin oldugunu
soylemek de oldukea giictiir. Oyle ki iistte belirttigimiz 1316 ve 1322 krizlerinde, Fransiz
Monarsisinin erken donem Frank ve Capet geleneklerinde oldugu gibi segmeli usule donmesi
dahi giindeme gelmisti.?’® Hatta le Bel ve Froissart’in, VI. Philippe’in tahta ¢ikisini aktardigi
boliimde de bu tip bir se¢im/konsensiis durumunun vurgulandigini gérmekteyiz. Bu iki yazarin
donem konjonktiiriinde gercekten boyle bir durumdan dolayr mi bunu aktardigi yoksa
Valoislerin Capetlerden farkli oldugunu vurgulamak i¢in mi bdyle bir anlatim sunduklarini

sOylemek giic. Ayrica bu iki anlatida VI. Philippe’in secimle tahta cikisini bu sekilde

273 Craig Taylor, “The Salic Law, French Queenship, and the Defense of Women in the Late Middle Ages,” French
Historical Studies 29, no.4 (Autumn 2006): 543.

274 Hallam ve West, Capetian France 9871328, 369-370. St. Danis’de gorevli olan Guillaume de Nangis’in (?-
1300) kronigini devam ettiren anonim yazar, bu bahsi gegen 1317°de bu toplantida kadinlarin ydnetimden
dislanmasini “Tunc etiam declaratum fuit quod ad coronam Franciae mulier non succedit” “Ardindan bir kadinin
Fransa tacina gecemeyecegi de ilan edildi” seklinde ifade etmisti. Guillaume de Nangis, Chronique latine de
Guillaume de Nangis, de 1113 a 1300, avec les continuations de cette chronique, de 1300 a 1368, ed. Géraud
Hercule, (Paris: J. Renouard et Cie, 1843), 434.

275 John Milton Potter, “The Development and Significance of the Salic Law of the French”, The English Historical
Review 52, 10.206, (April 1937): 237-238.

276 Potter, “The Development and Significance of the Salic Law of the French”, 239-240.
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anlatilmasinda, yazarlarin dolayli yoldan yine IIl. Edward’in hakkini gézetmeleri muhtemeldi.
Fransizlarin XIV. yiizyildaki bu krizden bahsederken Salic Yasasini bir kanun olarak
tartigmalarda kullanmamis olmasi, Ingilizlerin bu durumu gelenek ile kanun arasindaki farka
indirgemelerine sebebiyet vermisti. Bdylece Ingilizler, kadin soyundan gelen birinin Fransa
tahtina gegmesinde kanuni olarak herhangi bir engel olmadiginmi iddia edebilmiglerdi.?”’
Ingilizler bir diger dayanak noktasmi da Dogu Roma Imparatoru I. Iustinianus’un (6.565)
doneminde olusturulan Roma Yasalarindan (Diges?) almaktaydi. Esasen kadinlar pek ¢ok yasa
da oldugu gibi burada da yonetimden diglanmaktaydi ancak kadinlarin soyunun tamamen
yonetimden ekarte edilmesi bazi durumlarda s6z konusu degildi.?’® Oyle ki Iustinianus kadin
soyundan gelenler ile erkek soyundan gelen kisiler arasindaki farki tamamen kaldirmist1.?”°
Ingilizlerin dini temelli olarak bagvurabilecekleri Eski Ahit’teki Salphaad’mn Kizlar1?®” hikayesi
ise Fransizlar tarafindan krallik miilkiiniin hikayedeki gibi bir 6zel miilkiyeti teskil etmemesi
sebebiyle reddedilmisti. Ayrica Salphaad’in Kizlar1 hikayesi zaman iginde Ingilizlere karsi
kullanilan bir anti-teze dahi doniismiis ve Fransiz yazarlar bu hikayeden yola ¢ikarak kamusal

ve ozel haklar arasindaki farklar {izerinden Valois Monarsisini savunmaya baslamiglardi.?8!

277 Craig Taylor, “Edward II1 and the Plantagenet Claim to the French Throne.” The Age of Edward III, ed. James
Bothwell, (Woodbridge: Boydell and Brewer, 2001), 160.

278 “Officers who have the power of appointing a judge are not at liberty to give any judge they please; some kinds
of persons are incapacitated from being judges by statute, some by nature, some by custom. By nature deaf and
dumb persons are incapable, also incurable lunatics and boys under age, as they are devoid of judgment. By statute
a man is incapacitated who has been removed from the senate. By custom, women and slaves, not because they
are wanting in judgment, but because it is an established rule that they are not to discharge civil offices” “Yargi¢
atama yetkisine sahip olan memurlar, istedikleri herhangi bir yargici atama ozgiirliigiine sahip degildir; bazi
kisiler kanunen, bazilarmmin dogasi geregi, bazilarimin da gelenekleri geregi yargic olmaktan acizdir. Dogalar
geregi sagir ve dilsiz kisiler acizdir, ayrica tedavi edilemez deliler ve resit olmayan g¢ocuklar muhakeme
yeteneginden yoksun olduklari igin yargict atamaktan acizdirler. Kanuna gére senatodan ¢ikarilmig bir adam da
acizdir (bu haktan mahrumdur). Koleler ve kadinlar ise muhakemeleri eksik oldugu icin degil, geleneklere gore
devlet gorevierini yerine getirmemelerine dair kural oldugu icin atayamazlar” Digest: 5.1.12 Charles Henry
Monro, ¢ev. The Digest of Justinian, (Cambridge: Cambridge University Press, 1904), 304.

27 Taylor, “Edward 1II and the Plantagenet Claim to the French Throne.” 161. “...We direct that all distinctions
shall be abolished in the successions of agnates and cognates, whether the relationship is derived through a
woman, through emancipation, or in any other way whatsoever as prescribed by former laws; and We order that
all persons, without any distinction in this respect, shall be entitled to the intestate succession of their cognates, in
accordance with their degree of relationship.” “Akrabalik ister kadin tizerinden, ister erkek iizerinden, ister eski
yasalarin ongordiigii bagka bir yolla olsun, soydaslarin ve hisimlarin verasetinde tiim ayrimlarin kaldirilmasini
buyururuz; ve bu konuda herhangi bir ayrim yapilmaksizin tiim kisilerin, akrabalik derecelerine uygun olarak,
hisimlarmin verasetine hak kazanmalarini emrederiz” S.P. Scott, Gaius Gaius Domitius Ulpianus ve Julius Paulus,
The Civil Law: Including the Twelve Tables the Institutes of Gaius the Rules of Ulpian the Opinions of Paulus the
Enactments of Justinian and the Constitutions of Leo (Cincinnati: Central Trust, 1932) 64.

280Salphaad’m bes kizi babalarin Sliimiiniin ardindan Hz. Musa’ya bagvurarak, oglu olmayan babalarinin
miilklerinden miras hakki talep etmislerdi. Oykiiniin devaminda Hz. Musa, Tanrtya bagvurmus ve Tanr1 kizlari
hakli bulmustur. Bunun ardindan Hz. Musa Israillilere sdyle demistir: “Bir adam erkek ¢cocugu olmadan oliirse,
mirasini kizina vereceksiniz. Kizi yoksa mirasini kardeslerine, kardesleri yoksa amcalarina vereceksiniz. Amcalart
da yoksa, mirasimi bagh oldugu boyda kendisine en yakin akrabasina vereceksiniz. Yakint mirast miilk edinsin.
Musa’ya verdigim buyruk uyarinca, Israilliler icin kesin bir kural olacak bu”. Colde Sayim 27.8:11.

281 Taylor, “The Salic Law, French Queenship, and the Defense of Women in the Late Middle Ages,” 551-552
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Valois yanlist yazarlar, III. Edward’in Fransa tahtinda hak iddia ettigi XIV. yiizyilin ilk
yarisinda, kadmlarin ve kadin soyundan kisilerin tahta gecisini engelleyen bir gelenek
oldugunun farkindaydilar. Ancak bunun Salic Yasasi adi ile kesfi ge¢ olacagi gibi aktif bir
propaganda araci olarak kullanmalar1 XV. yiizyili bulmustu. Ancak bu yazim etkili olmus
olacak ki William Shakespeare’in V. Henry’i oyununda dahi kendine yer bulmustu.?8? Fransiz
yazarlarin elindeki bir diger koz da III. Edward’in daha VI. Philippe’e sadakatini 1340 yilindan
once sunarak onu Fransa Krali olarak tanimasiydi.?®3 Grandes Chroniques de France’da 1II.
Edward’in mektubuna VI. Philippe’in verdigi cevapta acgik¢a 1329 yilinda sunulan sadakati

vurgulanmaktaydi.

“Her haliikarda, anilan mektuplardan ve digerlerinden sebepsiz yere
ve mantiksizca Fransa Kralligimiza saldirarak, bize ve kralligimiza ve
halka biiyiik zararlar verdiginizi, vasal kisi olarak bagl oldugunuz
senyoriintize saygisizlik ettiginizi anladik, huzurumuza gelen yiice
miihriiniizle  miihiirlenmis  mektuplarimizdan ve size gonderilen
mektuplardan goriiliiyor ki bize biat etmis ve hak oldugu iizere bizi
Fransa Krali olarak tammistiniz ve bagh oldugunuz senyore

gosterilmesi gereken itaati gostermek iizere yemin etmistiniz... "*

Ingilizlerin buna cevab ise yine daha 6nce belirttigimiz iizere III. Edward’in o dénemde geng
oldugu iizerineydi.?®* Ingilizlerin bu iddiasinin yaninda Digest’te de muhakeme yeteneginden
yoksun olduklari igin g¢ocuklarin yargilanmadan muaf tutulmasi 6ngoriiliiyordu.?®¢ Ancak

Ingilizlerin bu hak iddialarinin arkasinda hukuki bir zeminde uzunca bir siire durduklart

282 William Shakespeare’in oyununda V. Henry, Salic Yasasinin neden kendi iddiasina engel oldugunu sorgularken,
Canterbury Piskoposu, bu yasanin Pharamond tarafindan bulundugunu ve onun “In terram Salicam mulieres ne
succedant” “Salic divarinda hi¢bir kadin basarili olamayacak” dedigini aktarir. Bunun ardindan Piskopos Ingiliz
iddialarini mesrulastirmak igin Salic topraklarinin Almanya’daki Elbe ve Saale Nehirleri arasindaki bolgeyi teskil
ettiginin aktarir. William Shakespeare, The Life of King Henry V, eds. Barbara A. Mowat, Paul Werstine (New
York: Simon & Schuster, 2020) 19-20.

283 Venette, Chronion Jean de Venette, 33.

284 “Toutes voies, pour ce que nous avons entendu par lesdittes lettres et autrement, que vous estes embatu en
nostre royaume de France, en portant grant domage a nous et a nostre dit roiaume et au peuple, meu de volenté
sanz point deraison, en non regardant ce que homme lige doit garder a son droit seigneur, car vous estes entrés
en nostre hommage, en nous recognoissant, si comme raison est, roy de France, et promis obeissance telle comme
on la doit promettre a son seigneur lige, si comme il appert par voz lettres patentes scellées de vostre grant seel,
lesquelles nous avons par devers nous, et en devez autant avoir par devers” Les grandes chroniques de France,
selon que elles sont conservees en l'église de Saint-Denis en France. vol. V, 400.

285 Froissart, 29. Scalacronica, 86.

286« By nature deaf and dumb persons are incapable, also incurable lunatics and boys under age, as they are
devoid of judgment...” Digest, 304.
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sOylemek oldukca gii¢ ¢ilinkii III. Edward, gerek kendi ahalisini gerekse Kita Avrupasi’ndaki
ahaliyi Fransa tahtindaki hakki i¢in yeteri kadar bilgilendirme geregi duymamasti.

Bu sebeple XIV. yiizyilda her iki Kralligin bu iddia konusunda saglam hukuksal
temellere dayandirdig1 argiimanlarin oldugunu séylemek oldukc¢a gii¢ goriilmektedir. Cilinkii
kimin hakli olduguna karar verecek bir {ist mercii de yoktu. Papalik bu gorevi iistlenebilirdi
lakin Ingilizler o dénemde Avignon’da bulunan Papaligin yargic roliine tam olarak
giivenmiyordu. Fransizlarin bu yiizyilda savasta yasadigi basarisiz sonuglar onlarin hak iddias1
konusunda Salic Yasalarina daha fazla yaslanmalarina neden olmustu. Ancak Salic Yasalarina
gore kadmlarin yonetimdeki rolii iizerindeki bu tartismada Ingiliz ve Fransiz hukukcularin da
kadmlarm bir kralligi yonetemeyecegi konusunda birbirleriyle ihtilafa diistiigiini
soyleyemeyiz. Ciinkii Ingiliz metinlerinde de kadmnlarin “kirilganliklari” pek cok kez
vurgulanmakla beraber Ingilizlerin asil iddias1 kadinlarin “dogas1” geregi sahip olamadiklar
yonetim ozelliklerinin ogullarina yansitilmamasi gerektigiydi.?” Esasinda Ingilizlerin bu
durumu kabul etmesinin bir nedeni de Fransa tahtina bir kadinin gecebilecegini kabul etmeleri
durumunda Capet Hanedanligina iiye kadinlarin taht i¢in aday konumuna geliyor olmasidir.
Eger bdyle bir durum Ingilizler tarafindan savunulsayd, III. Edward’m Fransa tahtina yakinlik
durumunun; I'V. Charles’in kiz kardesi olan annesi Kralice Isabella ve X. Louis’in kiz1 olan
Blanche (6.1393) ardina gerilemesine neden olurdu. Ayrica kadinlarin yonetme kabiliyetine
dogalar1 geregi sahip olmadig1 goriisii, sadece Ingiliz ve Fransiz hukukcularin siyasi
cekismelerinde kendilerine fayda saglamasi igin ortaya attiklari bir tez degildi. Bu tez
Ortacag’in genel diislince diinyasindaki hakim goriis temsil ediyordu ve temellerini antikiteden

miras almaktayd.

Valois haklarin1 savunan pek ¢ok Fransiz yazarin da doniip baktiklar1 yer genellikle
dogal bir sekilde Aristoteles olmustu. Aristoteles aile i¢indeki yonetimi de bir devlet yonetimi
olarak goriir ve erkegin kadin ve ¢ocuk iistiindeki tahakkiimiinii agiklarken yonetimin erkekte
olmasint: “...dogast geregi erkek, yonetme konusunda kadindan daha iyidir...” seklinde
agiklar.?8® Aristoteles’in fikirlerinin XII. yiizyil sonrasi Avrupa iiniversitelerinde ve diisiince

diinyasinda etkin hale gelmesi Fransiz yazarlarin davalarinda bu sekilde sik kullanilmasina

BT “quod jus regni praefati... ne regnum ipsum sub femina fragili gubernatione labatur; et propter hoc personam

mulieris excludens, non excludit personam masculi per sic exclusam feminam descendenti...”, “Bahsi gegen
kralligin yasast geregince... Kralligin kendisi zayif bir kadimin yonetimi altina giremez ve bu sebeple kadinlar
disarda tutulur, [ancak] bu sekilde diglanan kadinin soyundan gelen erkek kisi dislanmaz.” Murimuth, 92.

288« .the male is by nature fitter the command than the female...” Aristotle, Aristotle's Politics, trans. Benjamin
Jowett, ed. H. W. Carless Davis (Oxford: Clarendon Press, 1916) 51.
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sebebiyet vermisti. Bunu kullanan yazarlardan biri olan Nicole Oresme (6.1382), VI
Philippe’in torunu V. Charles’in danismanlarindandi ve Aristoteles’in Politikasi ve Etigini
cevirmis Ge¢ Ortacag’in Onemli bir entelektiieliydi. Oresme Aristoteles’ten yararlanarak
kadimlarm yonetim i¢in gerekli olan erdem ve yetenekten dogalar1 geregi mahrum olduklarini
bu sebeple de verasetten diglanmalar1 gerektigini savunuyordu. Sivil ve dini otorite arasindaki
iliskiye dair eserler yazan bir diger Fransiz entelektiiel Everard de Trémigon (6.1386) ise
Ingilizleri kendi kullandiklar: silah olan Digest kanunlariyla vurmaktaydi.?®® Esasen kadinlar,
bdyle bir ortamda hem toplumsal olarak bir dislanmaya maruz kaliyor hem de yasadiklari
toplumlarin hukuki yapilanmasinda ayrimciliga ugruyorlardi. XIV. yiizyilda Fransiz yazarlari,
Salic Yasalarina vurgu yapmadan kadinlar1 dogalar1 {izerinden yonetimden dislamislarda.
Ancak bu durum XV. yiizyilda Salic Yasalarinin tekrardan kullanilmasiyla degisiklige
ugramisti. Bu donemde Fransiz yazarlar kadinlarin dogasi geregi yonetimde olmamasi gerektigi
seklindeki argiimanlara daha az basvurmustu ¢iinkii Salic Yasalar1 kesin hukuksal bir ¢6ziimle
kadin1 ve soyunu tahttan dishyordu. Salic Yasasinin bu sekilde tekrardan etkin bigimde
hukuksal zeminde kullanilmasi kadinlarin nitelikleri hakkindaki tartismalarin azalmasina neden
oldu.?®® Oyle ki bu tartismalarin, kadmin dogasim1 merkeze alarak degil de hukuki zeminde
incelenmesi; ilerleyen siirecte kadin dogasina dair mizojinist fikirlerin azalmasimna neden

olmustur da denilebilir.

Bunun yaninda kadmlarin kraliyetten dislanmalar1 sadece Salic Yasalariyla da
gerceklesmiyordu. Sembolik acidan da kraliyette kadin, “6teki” roliinii tasiyordu, bu nedenle
Fransa Krali gibi cennetten geldigine inanilan Kutsal Yag ile meshedilmiyordu.?’! Kadinin
dogasi geregi erdem, cesaret ve savasma kabiliyeti gibi pek cok 6zellikten noksan oldugu ve bu
sebeple de yonetmeye haiz olamayacagi diisiiniiliiyordu. Yazarlara goére bir kadin Fransiz

Kraliyeti’nin sembolil olan Fleur de lys’i, Fransiz Savas Sancagi olan Oriflamme de Saint-

29 Digest 50.17.2’ye gore kadmlar tiim 6zel ve kamusal islerden dislanmis ve yargilayici veya yargiya sebep
olmalarinin 6niine gegilmisti. “Women are excluded from all civil or public employments, therefore they cannot be
Jjudges, or perform the duties of magistrates, or bring suits in court, or become sureties for others, or act as
attorneys.” “Kadmlar tiim sivil ya da kamu gorevlerinden dislanmislardir;, bu nedenle yargi¢c olamazlar, sulh
hakimlerinin gorevlerini yerine getiremezler, dava agcamazlar, baskalart icin kefil olamazlar ya da avukat olarak
gorev yapamazlar.” Taylor, “The Salic Law, French Queenship, and the Defense of Women in the Late Middle
Ages,” 553.

290 Taylor, “The Salic Law, French Queenship, and the Defense of Women in the Late Middle Ages,” 562.

2! Taylor, “The Salic Law, French Queenship, and the Defense of Women in the Late Middle Ages,” 552.
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Denis’'i**? tastyamaz ve cennetten geldigine inanilan Sainte Ampoule ile kutsanamazdi.?*> Bu
durumda kutsal yag ile meshedilmemis biri kraliyetin ilahi yoniine sahip olamayacag: i¢in taht
iddiasindan dislanmasi da kolay olacakti. Kralin tahta ¢ikist sirasinda yapilan térenin avam
tarafindan biiyiik sembolik 6neme sahip oldugunu biliyoruz ¢iinkii Fransizlar cennetten gelmis
olan kutsal yag ile meshedilmemis bir kralin gercek bir kral olacagina inanmiyorlardi. Buna en
giizel orneklerden biri de Froissart’in kendi anlatisinda bulunuyordu. Buna goére Froissart’in
metninde tahta ¢ikan Fransiz prenslerine Fransa Krali olarak adlandirmasi, dini torenlerin

294 Kroniklerde bu tip ufak goriilen niianslarin bir diisiinceyi temsil

ardindan gergeklesiyordu.
ettigi de acikti. Bunun yaninda kutsal yag ile kralin meshedilmesi onun, Ortagag’da ikizlesen
bedeni ile iliskisi agisindan da énem arz ediyordu. Kral icin diizenlenen bu tdrenler, Isa ile

birlesmenin sembolik anlaminin bir tezahiiriiydii.

“Yagla kutsanma sonrasi gercgekten de Efendinin ruhu onun icin atild:

ve el¢i yapildi ve baska bir insana doniismiis oldu”*°

Ortagag’da kutsal yag ile krallarin meshedilmesi; kralin Mesih’in iktidar1 ile birlesiminin
temsiliydi. Ancak Krallar bu role dogustan sahip olmuyorlards, Isa’nin iktidarmin diinyadaki
temsilcisi olmak igin meshedilmeleri sartt1.>°® Krallarin dogustan bu role sahip olmamalari
muhtemelen III. Edward i¢in bir motivasyon kaynagi teskil ediyordu. Ciinkdi III. Edward Fransa
tahtin1 ele gecirebildigi takdirde, bu kutsal torenlerden gecerek Fransa halki ve kamuoyu

ontinde de gercek bir “Fransa Krali” olabilirdi.

4.1. i1k Sicak Catisma: Sluys Deniz Muharebesi
1337°de Gaskonya’nin ilhaki lizerinden yillar gegmesine ve III. Edward’in biiyiik bir

sevkle muharebe kovalamasina ragmen 1340 yilina kadar iki Krallik arasinda biiyiik ¢apl bir
sicak catisma gergeklesmemisti. 1340 yilinda ilk defa gergeklesecek biiyiik ¢atisma olan Sluys
Muharebesi ise bir deniz muharebesi olacakti. 1340 yilinin yazinda gerceklesecek bu

muharebenin Yiizyil Savaglar1 i¢in kirmizi bir ¢izgiyi temsil edip etmedigi muhtemelen bizim

292 Savag donemlerinde Fransiz krallarin St. Danis Kilisesi’nden teslim aldigi Fransa Kraliyeti’nin kan kirmizis
renklerine sahip savas sancagiydi. Ortagag'da Tanr1 ve Aziz Denis'in savas alanina ilahi miidahalesinin
semboliiydi. Oriflamme’in kokenleri ve imgesi igin ayrica bkz. James Bugslag, “Ideology and Iconography in
Chartres Cathedral: Jean Clément and the Oriflamme.” Zeitschrift Fiir Kunstgeschichte 61, no. 4 (1998): 491-508.
293 Potter, “The Development and Significance of the Salic Law of the French”, 252.

294 Bloch, Biiyiicii Krallar: Fransa’da ve Ingiltere’de Kraliyetin Dogaiistii Giigleri, 195.

295 Dokuzuncu dipnottan dogrudan alint1. “Post unctionem vero insilivit in eum spiritus Domini, et propheta actus
est in virum alium.” Kantorowicz, Kralin Iki Bedeni Ortacag Siyaset Teolojisi Calismasi, 75.

29 Kantorowicz, Kralin Iki Bedeni Ortacag Siyaset Teolojisi Calismast, 78.
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zihnimizdeki tarih algisiyla sekillenebilir. Fakat XIV. yiizyil i¢in konustugumuzda, o donemin
Ingiliz bir tarih yazarinin bu muharebeye olan ilgisinin yiiksek olmasi siiphesiz ki bunun
kazandiklar1 biiyiik zafer olmasindan kaynaklanmaktaydi. Bu carpismanin oncesi ig¢in
Knighton’in kroniginde, VI. Philippe’in Papa’ya haber gondererek, Algak Ulkelere esinin
yanina tekrardan ge¢mek isteyen III. Edward’in denizde katledilecegi, en koétii ihtimalle
yakalanacagini aktartyordu. Ayrica Knighton, Fransizlarin iskoglar1 ayaklandirarak 70.000
kisilik bir kuvveti adaya gonderecegini de aktarmaktadir 2°7 Fakat bu denli biiyiik bir kuvvetin
Fransa’dan Iskogya’ya gonderilmesi bir yana Fransa’da basli basina toplanmasi dahi neredeyse
imkansizdi. ingiliz kroniklerinde I11. Edward’1n asil savas1 arzulayan taraf oldugunu goremesek
de muhtemelen Ingiliz Krali bu ¢arpismay: VI. Philippe’e nazaran daha ¢ok istiyordu.
Ingilizler Yiizy1ll Savaslar’nin neredeyse tamaminda oldugu gibi bu durumda da
Fransizlardan daha az bir kuvvete sahipti. Bir Ortacag muharebesi i¢in net sayilar vermek
zordur; ancak Ingilizlerin 140-160 kadar gemiye sahip olduklari aktarilirken bu rakamimn

Fransizlarda 200’iin istiinde oldugu diisiiniilmektedir.2®

Fakat Fransiz donamasi etkileyici
olmalidir ki Froissart, III. Edward’in Fransiz donanmasimi gordiigiinde gemi direklerinden
otiirli onlar1 ormana benzettigini aktarir.?®® Fakat iki ordunun arasindaki fark sadece sayilardan
degil ayn1 zamanda yapilarindan da kaynaklanmaktaydi. Le Bel’e gore Fransiz donanmasinda;

Fransiz, Norman, Breton ve Cenevizliler bulunurken®

ordunun biiyiikk cogunlugu gogiis
gdgiise miicadelede bulunan askerlerden olusuyordu. Bunun aksine ingiliz gemilerindeki
konuslandirilmis cogu asker Ingiliz okgulardan olusmaktaydi. Bu uzun yayl okgularin karsilig
olarak Fransizlarin gemilerinde ise parali asker olan Cenevizli arbeletgiler**! bulunuyordu.
Ingiliz amiraller ve bizzat muharebeye katilmis olan III. Edward, Fransizlarin gemi ve adam
sayist olarak onlardan daha yiiksek sayilara sahip olduklarini biliyorlardi. Bu sebeple ingiliz
okgular1 uzun menzili bu savas 6zelinde ayr1 bir 6nem tasiyordu.

24 Haziran 1340’ta kars1 karsiya gelen iki filo esasinda Ortagag rakamlar1 agisindan da
oldukga biiyiiktii. 140 ila 200 gemi arasi oldugu diisiiniilen filolar muhtemelen 20.000’e yakin
asker tastyordu. III. Edward, ii¢ hat halinde Fransiz donanmasi {izerine saldirtya gelmisti. Bu

donemde carpigsmanin gerceklestigi sirada izlenen taktikleri bilmek olduk¢a giic. Ancak

Ingilizler, Fransizlarin da olusturmus oldugu ii¢lii hatt1 kirabilmek igin sahte bir geri ¢ekilme

297 Knighton, v.I1, 27.

298 Graham Cushway, Edward III and the War at Sea: The English Navy, 1327-1377 (Woodbridge: Boydell &
Brewer, 2011), 91-92. Ormrod, Edward 111, 222. Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v. I, 324.

299 Froissart, 61.

300 e Bel, 86.

301 Yayin el ile gekilerek okun firlatildig1 klasik okguluktan farkli olarak gelik okun tahta bir govdeye oturtularak
bir yayin mekanizma yardimiyla ¢ekilerek atigin yapildig: silah tiirtidiir.
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yapmis, Ustlerine gelen Fransizlari riizgr avantaji ile ani bir saldirtya maruz birakmuglardi. %2

Carpisma baslayacagi sirada Ingiliz okgularin Fransizlara biiyiik kabuslar yasattigimni
sdyleyebiliriz ¢iinkii ingiliz yaylilar1, Fransizlarin arbaletlerine gére hem daha uzun bir menzile
sahipti hem de daha hizli atis yapmaktaydi. Gemilerin birbirlerine en yakin oldugu vakitte
gerceklesen ¢arpisma karadaki ¢arpismalara benzer bir sekilde gogiis gogiise olmaktaydi.’%
Froissart, karada gergeklesen savas ile denizde gerceklesen savasin farkini su sekilde ortaya

koyuyordu:

“Bu savas ¢ok siddetli ve korkunctu ctinkii denizdeki savaslar karadaki
savaslardan daha tehlikeli ve siddetlidir... Herkesin savasmaktan,
talihe bagl kalmaktan ve hiinerini géstermekten baska ¢aresi yok ¢iinkii

ne geri ¢ekilmek ne de kagmak vardir... 3%

Ingilizlerin Fransizlarm iiclii hattim kirmak icin uyguladigi sahte geri cekilme ise
yaramis ve Ingilizler riizgarin, giinesin ve akintinin da kendi lehlerine dénmesiyle muhtesem
bir zafer kazanmiglardi. Ortagag’daki bir deniz muharebesi genellikle karada gergeklesen bir
carpismaya nazaran daha az dikkat ¢cekse de Sluys Muharebesi’nin sonuglari oldukca biiytiktii.
Fransizlarin 20.000°¢*% yakin kisiyi kaybetmesinin yaninda donanmasini da kaybetmesi,
Ingilizleri kendi iilkelerinin istila edilecegi korkusundan kurtarmist. O dénemde bu
muharebenin sonuglarini en iyi kavrayan yazarlardan olan le Bel, zafer sonrasi Fransizlar i¢in:
“Bir daha asla denizlerde hdakim olamamist1.” demistir.3°® Gergekten de Fransizlar on yillarca
denizdeki iistlinliigii tekrar ele gegirememis ve savasi kendi topraklarinda yasamaktan baska
careleri kalmamisti. Bunun yaninda sembolik agidan III. Edward ve iddias1 i¢in bu muharebe
pek cok seyi ifade ediyordu. Bizzat savastigi bu muharebe ona ve davasina ¢ok biiyiik bir prestij
getirmisti. Tanr1’nin inayeti ile savaslarin kazanildig1 ve kazananin hakli olduguna inanilan bir
donemde bu galibiyet, onun davasinda ne denli hakli oldugunun bir nisanesini tasiyordu. Bu

nedenledir ki zaferin ardindan Jacob van Artevelde, herkesin onu duyabilecegi agik bir ortamda

302 Cushway, Edward I1l and the War at Sea: The English Navy, 1327-1377, 96-97

303 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v. 1 .326-327.

304 “This battle was right fierce and terrible; for the battles on the sea are more dangerous and fiercer than the
battles by land : for on the sea there is no reculing nor fleeing ; there is no remedy but to fight and to abide fortune,
... every man to shew his prowess.” Froissart, 62.

395 Kaynaklarda Fransiz ve Ingiliz kayiplarina dair gesitli sayilar bulmak miimkiin. Knighton, Murimuth ve Baker,
birbirlerine benzer tahminler yaparak Fransiz kaybini 25.000 olarak aktarmaktadir. Walsingham, le Bel ve
Lanercost Kroniginde ise Fransiz kayb1 30.000 olarak verilmektedir. Bu kaynaklarin genelinde ise Ingiliz kaybi
400 olarak aktarilir. Baker, 69. Le Bel, 86. Knighton, v.II, 31. Lanercost, 322. Murimuth, 109. Walsingham,
Chronicon Angliae 1328-1388, 11. Walsingham, Chronica Monasterii S. Albani Historia Anglicana. 227.

306 e Bel, 86.
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III. Edward’m Fransa tahtinda ne denli hakli oldugunu tiim Algak Ulkeler halkina

duyuruyordu.??’

307 Froissart, 63. Lanercost kroniginde de IlI. Edward’in muharebenin ardindan Flanders’e girdiginde “Cok yasa
Fransa ve Ingiltere’nin Krali” nidalartyla karsilandigin1 gérmekteyiz. Fakat Jacob van Artevelde’nin bu kronikte
ad1 gecmemektedir. Lanercost, 322.
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UCUNCU BOLUM

Genisleyen Savas: 1340-1346

1.1. Sluys Zaferi Sonrasi
Sluys Muharebesi, III. Edward i¢in oldukca 6nemliydi ¢iinkii burada kazandig1 tek sey

askeri bir basar1 degildi. Ingiltere’de savas igin toplanan vergilerin huzursuzluga neden olmaya
basladig1 bir dsnemde gelen bu zafer, II1. Edward’in muhalefete kars1 elini giiglendirmisti.?%®
Ancak bu muharebenin bedeli iki taraf i¢in de oldukga agir olmustu. ingilizler, Fransizlarin
aksine muharebede ¢ok az kayip vermisti. Ayrica Ingilizler 1337-1340 yillar1 arasinda
Fransizlar karsisinda gerekli destegi bulabilmek i¢cin Alman ve Flaman miittefiklerine oldukca
yiiksek miktarda para vaat etmislerdi.’*® Bunun karsiliginda kazanmus olsalar da Ingilizler agir
bir ekonomik yiikiin altina girmislerdi. Fransizlar ise bu savasta kroniklerin de ifadesiyle
yaklasik 20.000 kisilik bir kuvveti kaybetmisti. Sluys Muharebesi sonrast Fransizlarin Mang
Denizi’ndeki giicii biiyiik dlgiide zarar gdérmiis ve ingiliz kiyilarina akin sanslar1 neredeyse
ortadan kalkmist1. Sluys Muharebesi, I1I. Edward’a Fransa ile olan savasi siirdiirebilmesi adina
onemli bir prestij kazandirmisti. Bu zaferin ardindan Flaman miittefikleri III. Edward’1
“Denizin Efendisi'" seklinde adlandirmaya baslamislardi, Ingilizler ise zaferin birkag yil
sonrasinda III. Edward’in gemi iizerinde bir tasvirini iceren altin sikkeler basmislardi. Bu altin
sikkelerin {izerine Yeni Ahit’in Luka Kitabi’ndaki 4:30 numaral1 ayete bir géndermeyle “Isa

onlarin ortasindan gegerek kendi yoluna gitti.”>!!

yazilmigt.?'? Ancak Sluys Muharebesi, III.
Edward’a getirdigi prestij kadar somut bir kazanim getirmedi. Hatta muharebenin ardindan
imzalanan ateskes anlasmasinda III. Edward kusatmada bulundugu Tournai’den de ¢ekilmek
zorunda kalmisti. Kroniklerde III. Edward’in bu ateskesi isteksizce kabul etmis oldugunun
belirtilmesinden de Sluys zaferinin ardindan Ingilizlerin Fransizlara kars: biiyiik kazanimlar

elde etmedigini anlayabiliriz.3!3

308 Vergilendirmelerin kroniklerdeki yansimalarini gérmek i¢in bkz. Brie ed. The Brut, or, The Chronicles of
England, vol.Il, 293-294. Knighton, v.IL, 7.

399 111. Edward, Fransa’ya kars1 savasta Alcak Ulkelerdeki miittefiklerine 200.000 poundluk bir ddeme sozii
verirken Kutsal Roma Imparatorlugu’nun destegini almak igin imparator IV. Ludwig’e da 400.000 florinlik bir
meblagi vaat etmisti. Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.I, 212.

310 Graham Cushway, Edward IIl and the War at Sea: The English Navy, 1327-1377, 99.

3 “Inse autem transiens per medium illorum, ibat.”

312 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.I, 329

313 Baker, 71. Le Bel, 95. Murimuth, 116.
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III. Edward, kazanmis oldugu zaferi karli bir ateskesle taclandiramadigi gibi 1341
yilinda Kutsal Roma Imparatorlugu’ndan gelen destegini de yitirmisti. Yani III. Edward biiyiik

bir miittefik kaybetmigti.3!*

Knighton, Baker, Murimuth, Gray, le Bel ve Froissart gibi
yazarlarm kroniklerinde, Kutsal Roma Imparatorlugu ile Ingiliz Krallig1 arasinda gergeklesen
ittifakin aktarildigi ve I11. Edward’a Imparatorluk Vekili unvanimin verilisinin isledigi boliimler
ile bu unvanin geri aliniginin kaleme alindig1 boliimler arasinda biiyiik farklar s6z konusudur.
Le Bel, Froissart, Murimuth ve Gray gibi pek ¢ok kronik yazari, bu unvanin III. Edward’dan
geri alinis1 konusundan bahsetmemektedir. Bu olay1 aktarmayi tercih eden kronik yazarlarindan
biri olan Geoffrey le Baker ise bu béliimii aktardig1 sirada Imparator IV. Ludwig icin “gaspg1”

315 ifadesini kullanmaktadir.’'® Adam Murimuth’tan oldukca

anlamina gelen “usurpatoris
etkilendigini bildigimiz Baker’in bu sekilde bir lislup kullanmasi1 olduk¢a énemli bir niianstir.
Clinkii Murimuth, Baker’dan farkli olarak kendi kroniginde III. Edward’a vekil unvaninin
verilisini aktardig1 sirada Imparatorun segilmis oldugunu 6zellikle vurgulamistir.>'7 Yine benzer
bir yerici ifadeyi Thomas Walsingham’in Historia Anglicana adli eserinde de gormekteyiz.
Walsingham, IV. Ludwig’in tahti gasp ettigini vurgulamak i¢in “iggalci” anlamina gelen
“occupans” kelimesini kullanmistir.3'® Ingiliz kroniklerinin Imparatorluk Vekili unvaninim III.
Edward’dan geri alimsi konusunda sessiz kalmasi ve Imparatoru yerici ifadeler kullanmasi
oldukga anlagilir. Ciinkii ingilizler sadece énemli bir miittefikin destegini kaybetmemis ayni
zamanda Kutsal Roma Imparatorlugu’nun Fransa ile anlasmas sonrasi onlar1 karsilarinda da
bulmuglardi.

IV. Ludwig’in Ingilizlere olan destegini cekerek Fransizlara yakinlasmasinin arkasinda
pek cok neden goriilebilir. Bu nedenlerden biri olarak Fransiz Papa XXII. Ioannes’in (6.1334)
1314 yilinda aforozlu ilan ettigi IV. Ludwig’in, o donemde Fransa’nin etkisi altinda olan Kilise
ile arasim diizeltme istegi gosterilebilir. Ciinkii IV. Ludwig’in aforozlu bir Imparator olmasi
politik agidan onun Oniine pek ¢ok engel ¢ikariyordu.’!® Ancak bu sebebin Fransa ile
yakinlagmadaki ana neden olmas1 da oldukca siiphelidir. Ciinkii IV. Ludwig aforoz edilen ilk

imparator degildi.**° Bununla birlikte Papalik ile bir uzlasi saglamak i¢in Fransizlarin

314 Ormrod, Edward 111, 248.

315 “Yasadisi, Gaspgr”

316 Baker, 74.

317 “dux Bavariae, rex Alemanniae, in imperatorem electus” Murimuth, 85.

318 Walsingham, Chronica Monasterii S. Albani Historia Anglicana. 247.

319 Ayrica Offer farkli bir bakis agisiyla, 1341 yilinda 59 yasinda olan Imparator’un &liim sonrasi yasam igin boyle
bir anksiyete krizi yastyor olma ihtimalini diisiinmektedir. H. S. Offler, “England and Germany at the Beginning
of the Hundred Years' War”, 619.

320 IV. Ludwig’den 6nce Kutsal Roma Imparatoru IV. Otto (6.1218) ve II. Friedrich (6.1250) gibi énemli
Imparatorlar da daha 6nce aforoz edilmislerdi. David Abulafia, Frederick II: A Medieval Emperor, (New York:
Oxford University Press, 1992), 117-128.
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arabuluculuguna ne denli ihtiya¢ duydugu da siiphelidir. Ayrica III. Edward’in, Imparator’a vaat
ettigi 0demeleri yapmamis olmasi da bu ittifaki bitiren sebeplerden biri olabilir. Ekonomik
sebeplerin ittifakin dagilmasinda bu olay 6zelinde daha biiyiik bir rol oynadigini séyleyebiliriz.
Ciinkii IV. Ludwig tahta ¢iktig1 ilk andan itibaren politikalarmi italya iizerine yiiriitmekteydi.
Bu dogrultuda Ocak 1328’de Roma’ya yiiriiyerek ta¢ giymesinin ardindan Avignon’daki Papa
XXII. Ioannes’in karsisina bir Anti-Papa olarak V. Nicholas’1 dahi ¢ikarmisti. Bununla birlikte
Floransa, Venedik, Verona, gibi Kuzey Italya’daki kentlerin birbiriyle olan miicadelesi,
Imparator IV. Ludwig’in ilgisini italya iizerinde topluyordu. Bundan dolay: esasen imparator
IV. Ludwig’in Fransa ile savasmasinda ekonomik c¢ikarlar disinda herhangi bir sebep
gorinmemektedir. Boylece IV. Ludwig, s6z verilen 6demelerin yapilmamasini goz oniinde
bulundurarak Ingilizlerle olan ittifak1 siirdiirmek istememis ve Fransizlarla anlasma yoluna

gitmistir.>?!

2.1. Breton Veraset Savasi
1341 yi1linda 6nemli bir miittefikini kaybeden III. Edward i¢in ayn1 y1l i¢inde Fransa’nin

kuzeybatisindaki Bretonya Diikligii ile Fransizlara karsi ittifak yapma olanagi ortaya ¢ikti.
Nisan 1341 yilinda Bretonya Diikii III. Jean’in (6.1341) varissiz sekilde 6liimii, Diikliik i¢inde
1366 yilina kadar siirecek bir veraset savasina neden oldu.’?? Diik III. Jean’in oliimiiniin
ardindan Breton taci igin iki aday vardi. Ingilizler tarafindan destek gérecek Jean de Montfort
(6.1245), ayn1 zamanda III. Jean’in de babasi olan II. Arthur’un (6.1312) Yolande de Dreux
(6.1330) ile olan ikinci evliliginden diinyaya gelmisti ve Diik IIl. Jean’in iivey kardesiydi.
Charles de Blois (6.1364) ise III. Jean’in yegeni Jeanne de Penthi¢vre’in (6.1384) kocast ve
ayni zamanda VI. Philippe’nin kiz kardesi Margaret Valois’in (6.1342) ogludur. Esasinda
Breton yasalar1 da Salic Yasalarinin benzeri bir sekilde kadinlar verasetten dislamaktaydi. Bu
durumda tahta en yakin erkek soyundan gelen kisi Jean de Montfort’du.*?* Bu durum Fransizlar
icin bliylik bir tezatin da tezahiirliydii ¢linkii Breton verasetinde destekledikleri kisi kadin
soyundan bu unvana talipti.

III. Jean, oliimiiniin ardindan ortaya ¢ikabilecek boyle bir durumu 6ngdrmiis olacak ki
1334 yilinda Jean de Montfort ve soyundan gelenleri Bretonya Diikliigli verasetinden diglamay1
ve diikliglinii VI. Philippe’e devretmeyi diisiinmiistii. Ayrica yegeni Jeanne de Penthiévre’i

Charles de Blois ile evlendirmisti.>?* II1. Jean, kendisinin de V1. Philippe’in kiz kardesi Isabella

321 H. S. Offler, “England and Germany at the Beginning of the Hundred Years' War”, 620-622.
322 Ormrod, Edward 111, 249.

323 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.I, 370.

324 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.I, 371.
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Valois (6.1309) ile evli olmasi sebebiyle muhtemelen Valoisler ile olan baglantisini siirdiirmeyi
amaclamaktaydi. III. Jean’n 6liimiinden 6nce olas1 goriinen Breton veraset krizini 6nlemek i¢in
almaya c¢alistig1 bu tedbirler, Charles de Blois’1t Breton soylular1 arasinda Jean de Montfort’in
Ontine getirmisti. II1. Jean’in Fransa Kral1 ile boyle yakin iliskiler kurmasi gayet normaldi ¢iinkii
Bretonya teoride otonom bir diikliik gibi olsa da pratikte Fransa Kralligi’nin bir vasaliydi.
Ingilizler agisindan Bretonya, Fransa ile siirdiirdiikleri savasta stratejik bir Sneme sahipti. Bu
baglamda, Bretonya’daki veraset ihtilaflarindan yararlanmak ve ittifaklar kurmak oldukca
kullanish olabilirdi. Bretonya’nmin hem Fransa Kralligi'na hem de Ingiliz Kralligi’nin Kita
Avrupa’sinda elinde kalan son bolge olan Gaskonya’ya olan yakinlig1 bolgeyi cografi agidan
onemli kilarken, Ingilizlerin Fransa ile i¢ i¢e olan Bretonlar1 kendi saflarina ¢ekme ihtimali
onemli de bir politik hamleyi igerisinde barindirtyordu. Esasen Fransizlar i¢in cografi ve siyasi
acidan daha da onemli olan Bretonya bolgesine Fransizlarin miidahalesinin ge¢ oldugunu
soyleyebiliriz. Oyle ki Ingilizler ile is birligi yapan Jean de Montfort, Bretonlarin en dnemli
sehirlerinden biri olan Nantes’e geldiginde oranin sakinleri dahi ne yapacaklarini bilememis ve
Jean de Montfort’a sadakatlerini sunmuslardi. Ciinkii o sirada heniiz Charles de Blois kendi
iddias1 i¢in ortaya ¢ikmamisti. Halbuki III. Jean’in 6liimiinden kisa bir siire sonra Charles de
Blois Breton soylularinca varis olarak kabul edilmisti.’?> Anlasilan III. Edward, potansiyel bir
politik hamleyi VI. Philippe’ten daha 6nce gorerek harekete gegmisti.

Kroniklerde bu olaylara dair yine en detayli gorebilecegimiz bilgilere Kita Avrupali
yazarlar le Bel ve Froissart’in eserlerinde rastlamaktayiz. Ancak le Bel detayli bir anlatim sunsa
dahi kroniginde heniiz olaylarin bagini aktardigi sirada pek ¢ok yanlig bilgi verdigi gibi hayatini
kaybeden Bretonya Diikii III. Jean’in adini dahi bilmedigini yazmaktadir. Ayrica Jean de
Montfort’un III. Jean’in anne tarafindan iivey kardesi oldugunu yazarak yanlis bilgi de
vermistir.’?¢ Le Bel’in Kita Avrupasi’nda bulunan bir yazar olmasina ragmen bu tip eksik ve
hatali bilgeler sunmasi, Breton Veraset Savasi’nin bizim ona atfedecegimiz 6nemi kendi
doneminde goriip gormedigi sorusunu diisiindiirmektedir. Ancak le Bel’den yogun sekilde
etkilendigi bilenen Froissart’in ayni1 boliimii aktardig sirada boyle bir hata yapmamis olmast
bunun ardindaki nedenin le Bel’in hatal1 bilgiye ulagsmasindan kaynakladigini gostermektedir.
Bu durumun le Bel’e Bretonya Diikliigii’ne gerekli 6nemi atfetmemek istemesinden degil, ona
aktarilmig olan bilginin yanlishg1 veya eksikliginden kaynaklandigini pekala soyleyebiliriz.
Ciinkii yine le Bel kendi ifadesiyle Bretonya Diikliigli’niin Fransiz ordusuna en ¢ok savasci

getiren diikliik oldugunu belirterek bu Diikliigiin Fransa Krallig1 i¢in ne kadar 6nemli oldugunu

325 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.1, 371-372.
326 e Bel, 108.
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gostermistir.’?” Froissart ve le Bel anlatilarinin devaminda Jean de Montfort’un III. Jean
oldiikten sonra Nantes ve Bretonya’daki diger 6nemli sehirleri ele gegirigini ve insanlarin Jean
de Montfort’u en yakin varis olarak kabul edisini aktarmaktadir.

Jean de Montfort, Diikliigiin hakimiyetini sagladiktan sonra Ingiltere’ye III. Edward’a
baghiligini bildirmeye gitmisti.*?® Buradan da anlagilacagi lizere Jean de Montfort, Bretonya’da
hakimiyetini kurarken Charles de Blois heniiz Breton topraklarina gegmemistir. Fransizlar
Brenton Veraseti’nin ¢ikaracagi muhtemel sorunu Jean de Montfort’un, Ingilizlere sadakatini
sunmasin ardindan anlamiglardi. Le Bel’in anlatisinin devaminda Jean de Montfort,
Bretonya’da kontrolii saglamasinin ardindan Charles de Blois’nin itirazi {izerine Paris’e
cagrilmaktadir. Jean de Montfort, VI. Philippe ile olan goriismesinde III. Edward’a sadakat
sunmasini yalanlayarak Diikliik i¢in kendisinin en yakin varis oldugunu sdyler ve kendinden
daha yakin birinin olmasi durumunda bu hakkindan vazgececegini dile getirir. Kral ise bu
durumun kendisinin ve Fransa’nin biiyiikk lordlartyla degerlendirilecegini belirtmis ve bu
degerlendirme sirasinda da Montfort’un Paris disina ¢ikmamasini istemistir.3>® Fakat Montfort,
olaylarin kendi lehine gelismeyecegini anlar ve Paris’te esaret altinda kalmaktansa Bretonya’ya
donmenin daha iyi olacagmi diigiinerek Paris’ten ayrilir.3° Esasinda bu olay Breton Veraset
Savagi’nin baslangict olarak kabul edilebilir. Ciinkii buna paralel sekilde Ada kroniklerinin
Bretonya’dan bahsetmeleri, Montfort’un Paris’ten kag¢isinin ardindan III. Edward’dan yardim
istemesiyle baglamaktadir.?>3! Montfort’un Paris’te yargilanisi ve kagisi le Bel ve Froissart’in
disinda Fransiz kroniklerinde gegmektedir.>3? Fransiz kaynaklarinda Jean de Montfort un
Paris’te kalmayarak Bretonya’ donmesi bir baskaldir1 olarak nitelendirilmistir. Bu isyana kars1
VI. Philippe oglu Normandiya Diikii Jean (6.1364)’1 bizzat gorevlendirerek bdlgeye
gondermigtir.33

Agustos 1341 Bretonya Veraset Savasi’nin i¢in uzlasma ¢abalarinin sona erdigi ve sicak
catigmalarin basladigi tarih olmustu. Montfort’un Paris’te toplanan Fransiz soylularin kararini
beklemeden Bretonya’ya donmesi, Fransiz tarafi icin onun haksizligin1 gosteren bir hareketti.

Bu olayin ardindan VI. Philippe, oglu Normandiya Diikii Jean’t ve Charles de Blois’1

327 Le Bel, 108.

328 Le Bel, 113. Froissart, 70.

329 Le Bel, 114. Froissart, 71.

30 Le Bel, 114.

31 Murimuth, 122. Knighton, v.I1 39. Lanercost, 324.

332 Venette, Chronion Jean de Venette, 35. Paulin. Les grandes chroniques de France, selon que elles sont
conservées en l'église de Saint-Denis en France. vol. V, 413.

333 Venette, Chronion Jean de Venette, 35. Paulin. Les grandes chroniques de France, selon que elles sont
conservées en l'église de Saint-Denis en France. vol. V, 413.

77



Brentonya’ya gonderdi.>3* Eyliil 1341°de Brentonya’nin sinirindaki Angers’de toplanan Fransiz
ordusunun ana amaci gelecek Ingiliz destegini engellemekti. Bu amag¢ dogrultusunda liman
kenti olan Vannes’i kusatma plani, Bretonya’nin en derinliklerine bu sekilde girmenin tehlikeli
olabilecegi i¢in terkedildi ve hedef olarak dogrudan Bretonya’nin kalbi niteligindeki Nantes
sehri se¢ildi. Nantes sehrinin kusatmasi ¢ok uzun siirebilirdi ¢iinkii sehir oldukea iyi surlara ve
erzak saglayabilecegi bir nehre sahipti. Fakat sehir sakinleri, Montfort adina savunma yapmakta
istekli degillerdi. Montfort, sehrin bu durumu karsisinda Kasim 1341°de teslim olmak zorunda
kalmisti. Subat 1342°de Fransizlarin destekledigi Charles de Blois, Rennes hari¢ tiim Dogu
Bretonya’da kontrol saglamist1.>>* Fransizlarin Bretonya’daki bu zaferinin ardindan Ingilizlerin
bolgeye miidahalesi de gecikmemis ve Manny Baronu Walter (6.1372) topladig: birlik ile
Bretonya’ya gegmisti.’*® Walter Manny ile giden bu ufak olgekli onciilerin ardindan III.
Edward, asil biiyiik kuvveti Northampton Kontu William de Bohun (6.1360) ve Robert Artois
ile gondermisti.’?” Ingilizlerin ana hedeflerinden biri kuskusuz Vennes sehriydi. Ancak Vennes
kusatmasi, Fransiz kroniklerince Yiizyil Savaglari’nin baglamasina neden olan kisi olarak
gosterilen Robert Artois’in dliimiine sebebiyet vermisti.>*® Bu olaylar Bretonya’da yasandigi
sirada I11. Edward, 3500 ila 5000 kisi oldugu tahmin edilen ordusuyla birlikte Ingiltere’den yola
cikmist.®3® Ancak III. Edward’in Vennes’i almak igin ¢iktig1 sefer kisa siirmiistii ¢linkii
Papaligin gonderdigi iki kardinal araciligiyla Ingiltere ve Fransa arasinda tekrardan bir ateskese
varilmigti. 340

Iki Krallik arasinda gergeklesen bu uzlasida kazanch taraf ingilizler olmustu. Yapilan
ateskese gore: Jean de Montfort serbest birakilacak, Vennes sehri Papalik gozetimi altina
alinacak ve Ingilizlerin Bretonya’da kontrolii altina aldiklar1 bolgelerdeki hakimiyeti devam
edecekti.**! Bunun diginda ateskes maddelerinin iginde Gaskonya’nin dahil edildigi pek ¢ok

maddenin bulunmasi III. Edward’in bolge adina planlarinin ¢ok daha genis dlgekli oldugunu

334 Le Bel VL. Philippe’nin oglu Jean’in yaninda, Burgonya Diikii IV. Odo (6.1349), Alengon Kontu II. Charles
(6.1346), Louis de La Cerda (6.1348) gibi pek ¢cok 6nemli soylunun bu sefere katildigini aktarir. Le Bel, 115.

335 Le Bel, Montfort’un Louvre/Paris’te esirken 61diigiinii duydugunu sdyler lakin yine kendi bir ekleme yaparak
bunun yanlis olabilecegini sdyleyerek 6ziir diler. Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.I, 386-387.
Le Bel, 115-118.

336 Gonderilen askerin birliginin mevcudu hakkinda kronikler farkli rakamlar vermektedir. Le Bel, toplayabildigi
kadar atl1 asker ve 200-300 adet okcu, Froissart 300 okg¢u, Knighton 120 atli asker ve 1000 ok¢u, Murimuth ise 60
atli asker ve 200 okgu ile Walter Manny’nin Brentonya’ya gegtigini belirtirler. Le Bel, 130. Froissart, 78. Knighton,
v.IL, 39. Murimuth, 125.

337 Murimuth, 125. Knighton, v.II, 42-43.

338 Le Bel, 149. Froissart, 81. Knighton, v.II, 45.

339 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.I, 406.

340 Avesbury, 344. Murimuth, 129. Froissart, 81. Le Bel, 149. Knighton, v.II, 45-46. Lanercost, 324. Venette,
Chronion Jean de Venette, 35.

341 Ormrod, Edward 111, 253. Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.I, 407. Ateskesin maddeleri igin
bkz. Murimuth, 129-135. Avesbury, 344-352.
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bizlere gdstermekteydi. Bretonya’daki bu durum, III. Edward’mn eski Angevin Imparatorlugu
topraklarin1 geri kazanma diisiincesinin ortaya ¢ikmasinda da biiyiik rol oynadi. Oyle ki III.
Edward, 1341-1343 yillar1 arasinda XII. yiizyilin 6nemli tarih yazar1 William Newburgh’un
(6.1198) eserlerini kopyalatmisti. Bu yazarin anlatisindaki ingiliz Imparatorlugu tahayyiilii
sinirlar1 Iskogya’dan Pireneler’e kadar yayilmis bir cografyay1 kaplamaktaydi.3*? III. Edward’in
1340’11 yillardaki bu diisiincesi muhtemelen savaslari kazandik¢a ve muzaffer kral imaji
giiclendik¢e kafasinda daha da idealize hale gelmisti. III. Edward’in zihninde olusturdugu
Ingiliz Krallig1 imajinin giderek Angevin Imparatorlugu ile paralellik gosterdigini ailesine olan
yaklagimindan da agikc¢a gorebilmekteyiz. Anlasilan o ki III. Edward’in amaglar1 bireysel bir
idealden ziyade tiim ailesini i¢ine alan Plantagenet mirasini kapsamaktaydi. Bu dogrultuda
1343 yilinda giydigi siyah zirh1 sebebiyle Kara Prens*** adiyla bilinen en biiyiik oglu Prens
Edward’a (1330-1376) Galler Prensi unvanini verirken, Arthur romanslarindan etkilenerek

134 ismini verdigi oglu Lionel’i irlanda y&netimine getirmisti. I1II. Edward, genellikle

Lione
Breton Diiklerinin tagidigi Richmond Kontlugu unvanini da miicadelesinde yardimer oldugu
Jean de Montfort yerine bir diger oglu John Gaunt’a (6.1399) bahsetmisti.’*> Ortagag’da
krallarin ogullarina bu tip unvanlar1 bahsetmesi olduk¢a yaygin bir durumdu. Ancak III.
Edward’in genislemeci krallik imgesi géz oniline alindiginda onun bu unvanlar1 emperyal

hayallerinin sonucu olarak bilingli sekilde ogullarina verdigi sdylenebilir.

2.1.1. Baris Cabasi
Bretonya’da ¢ikan ¢atisma sonrasinda imzalanan ateskesin, ii¢ yillik bir siire zarfinda

gecerli olmas lizerinde anlasilmisti. Bu siire icerisinde 1342 yilinda hayatin1 kaybeden Papa
XII. Benedictus’un yerine VI. Clemens (6.1352) Papa olarak secilmisti.’*® Yeni Papa VI.
Clemens’in oniindeki en dnemli konulardan biri; iki biiyiik Hristiyan kral arasinda barist

saglamakti. Bu hedefle 1344 yilinda iki taraf ile baris goriismelerine baslamisti. Fakat III.

342W. M. Ormrod, “Edward 11l and His Family.” Journal of British Studies 26, no. 4 (October 1987): 407.

343 Prens Edward’in “Kara Prens” olarak adlandirilmasimnin ilk olarak John Leland (6.1552) tarafindan XVI.
yiizyilda kullanildig1 ve ardindan yayildig: diistiniilmektedir. Bu unvani nasil elde ettigine dairse iki goriis vardir.
[lki Prensin siyah bir zirh1 oldugu seklinde yorumlanirken ikinci sebep Prens Edward’in Fransa topraklarinda
giristigi acimasiz yagmalar sebebiyle bu unvani aldigi seklindedir. David Green, The Black Prince,
(Gloucestershire: The History Press, 2001), 1. Richard W. Barber, Prince of Wales and Aquitaine: a biography of
the Black Prince, (New York : Scribner, 1978), 242-243.

344 1II. Edward, kiigiikliigiinden itibaren kendini Kral Arthur hikayelerindeki Sir Lionel ile 6zdeslestirmisti.
1329,1333 ve 1337 yilinda diizenlettigi turnuvalarda Sir Lionel’in hayali armasini kusanmisti. Bu dogrultuda II1.
Edward’in Fransa ile savas sirasinda bulundugu Antwerp’de 1338 yilinda dogmus olan ogluna bu adi koymasi
olduk¢a dogaldi. Ayrica Arthur hikayelerine gore Sir Lionel’in Fransa Kralligi ile olan iliskisi de bu adin
verilmesinde sembolik anlam tasiyor olabilir. Ormrod, Edward 111, 99.

345 Ormrod, Edward 111, 254.

346 Murimuth, 124. Knighton, v.I1, 39.
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Edward yeni Papaya gonderdigi bir mektupta, Papaligin yargilayici degil arabulucu roliinde

olmasini temenni ediyordu.

“Vaftizci Yahya'nin Dogusu bayramina yakin, her iki taraftan da
Roma saraymna, séz konusu Papa efendimizin huzurunda miizakere
yapma yetkisine sahip onemli el¢giler génderilecek. Ancak bahsi gegen
pontifex (en biiyiik rahip) bir papa veya bir yargi¢ olarak degil, ozel

biri ve ortak bir dost olarak, baris icin gelecek ...

Papaliktaki pek ¢ok kardinal ve danigmanin Fransiz olmasi ve VI. Philippe yanlis1 bir tutum
takinmalar karsisinda III. Edward’in bu ifadeleri kullanmasi oldukg¢a dogaldi.>*® 1344 yilinda
gerceklesen gorlismelerde iki tarafinda Fransa tahtindaki hak iddias1 konusunu tartismaya dahi
acmiyor ve bu da miizakereleri tikiyordu. Ingiltere ve Fransa tarafindan Papaliga uzlasi igin
gonderilen yetkililerin burada tartisacaklar1 konularin III. Edward ve VI. Philippe tarafindan
belli sinirlar i¢gine alinmasi asil problemlerin ¢6ziimiiniin 6niindeki en biiyiik engeldi. Fransiz
elgiler sadece Gaskonya iizerindeki tartismalar hakkinda konusmaya yetkiliyken, Ingilizlerin
elgileriyse ateskes ihlallerini konugmak iizerine yetkiliydi.*** Yani asil problemlerin baginda
gelen III. Edward’in Fransa tahtindaki hak iddias1 tartigmaya agik bir konu degildi. Boylece
Avignon’daki goriismelerden bir sonug¢ alinamamisti. Ciinkii Fransizlar agisindan Fransa
Kral’nin egemenligi higbir diinyevi otoritenin iizerinde karar verebilecegi bir sey degildi. Bu

350 Goriigmelerin detaylica aktarildig

sadece savas meydaninda Tanr tarafindan belirlenirdi.
Murimuth’un kroniginde, Ingiliz el¢ilerin I1I. Edward’mn Fransa tahtindaki hakkini savunmasi

karsisinda Papa VI. Clemens’in Fransiz yanlis1 tutumu goze ¢arpmaktadir.

“Ingiltere Krali, ii¢ nedenden dolay ilk once dislanmisken, nasil olur
da Fransa Kralligi’ni iddia edebilir, ¢iinkii adi gegen Kral Charles in
erkek soyu gelen ve hayatta kalan baskalar: da vardir; ayrica, Ingiltere
Krali’min annesi, her iki ebeveynden de sz konusu kral Charles'in kiz

kardesi olmasina ragmen, Fransa kralliginda veraset hakkina sahip

347 Mektup igin bkz. Avesbury, 353. Murimuth, 136-138. “quod citra festum Nativitatis sancti Johannis baptistae
proxime futurum mittantur ex utraque parte ad curiam Romanam solempnes nuncii cum potestate sunicienti ad
tractandum coram dicto domino pontifice, non ut papa vel ut judice sed persona privata et amico communi, de
pace...”

348 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.I, 437.

349 Ormrod, Edward I1I, 261. Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.I, 436-437.

350 Taylor, “Edward III and the Plantagenet Claim to the French Throne.” 164.
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olmadig icin; iiciinciisii, Ingiltere krali, Philip de Valoys't Fransa krali
kabul ederek saygi durusunda bulundugu ve daha sonra onun yasasini

mektuplariyla tamdi. !

1344°teki bu goriismelerin herhangi bir sonuca baglanmadigim goéren Ingiliz elgiler

352 Ingiltere ve Papalik arasinda karsihikli giden elgiler ve

goriigmeleri terk etmislerdi.
mektuplarda III. Edward’in kesin sekilde Fransa tacindaki hakkindan taviz vermemesi
muhtemelen gériismelerin tikanmasi ve sonugsuz kalmasindaki ana etkendi.*> III. Edward’in
elde ettigi askeri zaferler neticesinde artan prestiji nedeniyle bdyle bir tutum sergilemesi
olagandi. III. Edward’in yine bu donemde kurmaya ¢alistig1 emperyal imajinin bir yansimast
olarak kendisini artik Britanya’nin V. yiizyil sonlar1 ve V1. yiizy1l baglarinda yasadigina inanilan
efsanevi Kral Arthur ile 6zdeslestirmeye basladigi da goriilmektedir. Buna gore III. Edward,
Windsor Kalesi’nde Kral Arthur’un Yuvarlak Masa Sovalyelerine benzer bir sovalye birligini

354 Elbette bu J. Sumption’in da yorumladig tizere, askerin itibarini

olusturmaya calismistir.
arttirmak, taht1 giiclendirmek ve basarili profesyonel askerleri bir araya toplama amacini da
i¢inde barindirtyordu.®> Kral Arthur ve Yuvarlak Masa Sovalyeleri Efsanesi ise bu amaglarin
arka planinin olugturarak tarihsel mesruiyet kaynag: sagliyordu. Fakat III. Edward’in 1344
yilinda kurmaya calistig1 bu sovalye birligi girisimi bagarisiz olmustu. Bu girisimin basarisiz
olmasindaki en bariz goriinen etken, Salisbury Kontu William Montagu’nun (6.1344) ani 6limii
gibi goriinmektedir. William Montagu’nun sdvalye birligini olusturan kisilerin ilan edilmesine
yakin vefat etmesinin ardindan sovalye birligi olusumu, Fransa ile savas sebebiyle de siirekli
ertelenmek zorunda kalmisti. III. Edward bu girisimini ancak 1348 yilinda ancak

gerceklestirebilmisti.?°

31 “Ouomodo potest rex Angliae petere regnum Franciae cum, ratione triplici sit exclusus primo, quia alii sunt

superstites, dictum regem Karolum per masculinam lineam juris sanguinis attinentes, item, quia mater regis
Angliae non est capax successionis in regno Franciae, licet sit soror dicti regis Karoli ex utroque parente; tertio,
quia rex Angliae fecit homagium Philippo de Valoys, tanquam regi Franciae et ilium postmodum ligium per literas
suas recognovit” Murimuth, 148.

352 Murimuth, 164.

333 11I. Edward’in Fransa tahtindaki hakkim tekrardan deklare ettigi mektup igin bkz. Murimuth, 153.

354 Brie, The Brut, or, The Chronicles of England, vol.11, 296. Le Bel, 157. Froissart, 82. Murimuth, 155. Lanercost,
325. Walsingham, Chronica Monasterii S. Albani Historia Anglicana. 263. Walsingham, Chronicon Angliae 1328-
1388, 17.

355 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.I, 452.

356 Ormrod, Edward 111, 300. Bu girisimin neden gergeklestirilemedigi kesin olarak bilinmese de, bunun bir diger
sebebi, 1344 yilinda Fransa ile olan baris anlagmasinin ger¢eklesmemesi ve Kita Avrupasi’ndaki savas tehlikesi
gibi goriinmektedir. Hugh E. L. Collins, The Order of the Garter, 1348-1461: Chivalry and Politics in Late
Medieval England, (Oxford: Clarendon Press, 2000), 9.
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3.1. Ingilizlerin Zafer Yillari

3.1.1. III. Edward’in Fransa Seferi ve 1346 Crécy Muharebesi
1345 yilina gelindiginde ise Sluys zaferinin ardindan bes y1l gecmisti fakat I1I. Edward

bekledigi kazanimlari elde edememisti. Ayrica III. Edward savasin bagladig1 1337 yilindan beri
Fransa Kral1 VI. Philippe ile kars1 karsiya gelmemisti. Bu durumun degismesi i¢in ilk adimi
atan da Ingiliz Kral’nin kendisi oldu. 1345’in bahar aylarinda III. Edward, kendi doneminin en
biiyiik ordularindan birini toplamisti.>>” Her ne kadar VI. Clemens 1344-1345 yillar1 arasinda
Ingiltere’ye siirekli elgiler gondererek iki Krallik arasinda bir barisi tesis etmeye calissa da III.
Edward, 1345 yilinda kendine gelen son Papalik elgilerini kesin bir tutumla geri gondermigti.*>®
Papaliga karsi verilen net cevapla birlikte III. Edward gizlice yiirliitmiis oldugu plam
uygulamaya koymustu. Ug¢ kistmdan olusan ordusunun ilk kismini1 Northampton Kontu William
de Bohun (6.1360) ile Bretonya’ya gondermisti. Derby Kontu ve Lancaster Diikii Henry
Grosmont® tarafindan yonetilen ikinci ordu ise Gaskonya’ya sevk edildi. III. Edward bu
gorevlendirmeleri siiphesiz ki bilingli yapmisti. William de Bohun’un bu géreve atanmasindaki
temel sebep muhtemelen daha 6nce de Bretonya’ya gonderilmis olmasi sebebiyle bolgeyi
taniyor olabilecegi diisiincesiydi. Kralin Henry Grosmont’u Gaskon bdlgesine yollamasinin
sebebi de onun yillardan beri buradaki yerli soylular ile kurmus oldu bag idi.*® III. Edward,
bahsi gegen isimleri bu bolgelere gondermek suretiyle asker toplanmasini saglamayi ve
ordusunu giiclendirmeyi hedefliyordu.’®' Ugiincii ve asil ordu ise III. Edward’in
kontroliindeydi. Yaklasik 20.000 kisiyi bulan bir orduyla Fransa’ya gegen III. Edward, bu ordu
icin Ingiltere Kralligi’m seferber etmisti. Ciinkii o dénemde bdyle bir ordu igin Ingiltere’den
Fransa’ya muazzam bir nakliye ve levazim organizasyonu gerekiyordu.?? III. Edward’in biiyiik
gizlilikle yonettigi bu operasyonun bu denli basarili olmasi ise biiyiik bir olaydi.’® TII.
Edward’in baginda oldugu ve Yiizyil Savaslar1 boyunca toplanmis en biiyiik kuvvetlerden biri

364

olan bu ordu, 12 Temmuz 1346’da Normandiya’da karaya ¢ikmist1.>°* III. Edward’in goérev

357 Andrew Ayton, "The English Army and the Normandy Campaign of 1346", England and Normandy in the
Middle Ages, ed. D. Bates ve A. Curry (London: The Hambledon Press, 1994), 268.

358 “sine quorum consilio et consensu non potest nee vult de pace vel treuga tractare” Murimuth, 190.

359 Henry Grosmont, babasi Lancaster Kontu Henry’in (8. 1345) 6liimiiniin ardindan Lancaster Kontu unvanini
almistir. Lancaster Kontugu ise 1351 yilinda Diikliik olmustur.

360 Kenneth Fowler, The King's Lieutenant: Henry of Grosmont, First Duke of Lancaster, 1310-1361, (New York:
Barnes & Noble, 1969): 39-43.

361 Ormrod, Edward 111, 264.

362 Ormrod, Edward 111, 265.

363 “Secretum tenebatur tune concilium regale; magistri nempe navium adhuc de portu amoti nescierunt quo
deberent naves dirigere, set iussi sequebantur amirallum.” “Daha sonra kralin konseyi gizlice toplandi. Ciinkii
gemi kaptanlar: limandan ¢iktiklarinda gemilerini nereye yonlendireceklerini heniiz bilmiyorlardi ama emredildigi
gibi amirali takip ediyorlardi.” Baker, 79.

364 Andrew Ayton, "The Battle of Crécy: Context and Significance", The Battle of Crécy, 1346, ed. Andrew Ayton
ve Philip Preston (Woodbridge: The Boydell Press, 2007), 1.
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verdigi komutanlar kadar ordularini gonderdigi yerler de kuskusuz planin bir parcasiydi.
Gaskonya, Bretonya ve Normandiya Ingilizlerin Angevin Imparatorlugu déneminde sahip
oldugu ve daha sonra 1259 Paris Anlagsmasiyla Fransa’ya kaybetmis olduklar1 bdlgelerdi. Bu
dogrultuda Adam Murimuth’un kroniginde, III. Edward’in hakki olan topraklar1 Tanri’nin
inayetiyle tekrar kontrol altina alacagim aktarmasi olduk¢a degerlidir.®> Buradaki anekdot
gecmisteki Angevin Imparatorluguna génderme olabilecegi gibi III. Edward’mn Fransa
tahtindaki hakkin1 vurgulama amaci da tasiyor olabilirdi. Bunun disginda III. Edward’in
Imparatorluk ve Algak Ulkelerdeki miittefiklerini kaybetmis olmasi muhtemelen yeni seferin
rotasint da etkilemisti. Bu miittefiklerden olan Hainault Kontlugu, Ingiltere ve Fransa
arasindaki gerilimden kendisini heniiz 1340 yilinda ¢ekmisti. Kutsal Roma Imparatorlugu’ndan
gelen destek ise 1343 yilinda kaybedilmisti. Ingiltere’nin Algak Ulkelerdeki ittifaktan alacag
son darbe ise oradaki miittefiki Jacob van Artevelde’nin dldiiriilmesiyle ger¢eklesmisti.?
Jonathan Sumption’a gore III. Edward’in ilk hedefi esasinda Normandiya degildi.
Sumption, III. Edward’in ilk hedef olarak, Brentonya’y1 sectigi ama kendisinden Once
gonderdigi Northampton Kontu William de Bohun’un burada kayda deger bir basari
saglayamamis olmas1 sebebiyle bu fikirden vazgectigini diisiinmektedir. Ikincil hedef olarak
goriilen Gaskonya’ya ilerleme fikri ise buraya gonderilmis Derby Kontu Henry Grosmont’un
kargisina V1. Philippe’nin oglu Normandiya Diikii Jean’in ¢ikmasi ile terk edilmisti.’®” Fakat
donem anlatilar1 Normandiya’nin se¢ilmis olmasini farkli bir nedene baglamaktadirlar. Buna
gbre Aziz John Bridlington kehanetinde, 1066 yilinda Ingiltere’yi fethederek Ingiliz Kral
olmus Normandiya Diikii Fatih William’a bir gonderme yapmaktadir.>® Bu tip kehanetlerin
aktarildig1 anlatilarda Oncelikle tarihi ger¢eklerden olusan geg¢misin bir anlatist sunulur ve
ardindan gelecege dair bir ¢ikarim olan kehanetler verilirdi. Boylece okuyucunun kehanete
inanmas1 ongoriiliirdii.>*® Bu sebeple 1364 yilinda kaleme alindig1 diisiiniilen John Bridlington

370

kehanetinde, gecmise doniik olarak III. Edward’in eylemlerinin Fatih William ile

baglantisinin kurulmasi olduk¢a 6nemlidir.

365 “le oy ou soun hoste chivache avant en la terre pur congerer soun dreit...” “Kral ve ordusu hakki olan:
fethetmek icin ordusuyla birlikte iilkede ilerledigini...”. Murimuth, 200.

366 Stephen, The Low Countries and the Hundred Years' War, 516.

367 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.I, 493.

368 “quia falsi fuerint contra regem angliae, qui fuit genere willielmi bastardi, quondam ducis illius patriae”
“ciinkii bir zamanlar o iilkenin lideri olan pi¢ William'm kamndan olan Ingiltere kralina karsi haksizdilar.”
Wright, “John of Bridlington”. Political Poems and Songs Relating to English History, Composed during the
Period from the Accession of Edward Il to That of Richard IlI, 155.

369 Rupert Taylor, The Political Prophecy in England, 7.

370 Rupert Taylor, The Political Prophecy in England, 52.
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Bu anlatinin diginda III. Edward’in Normandiya’ya ¢ikmasinin ardindan buradaki asil
gayesinin chevauchée adi verilen ve Ingilizlerin Yiizyill Savaslari boyunca Fransizlari
ekonomik, sosyal ve politik agidan zor duruma diisiirmek i¢in giristikleri yagma akinlari oldugu
da sOylenebilir. Buradaki temel amag ise VI. Philippe’in Fransa topraklarindaki mesruiyetini
halkina sorgulatmakt1.’”" Fransa halki Ingilizlerin gerceklestirdikleri bu yikim sirasinda kendi
krallarinin mesruiyet, cesaret ve onurunu “Bizim Kralimiz Philippe nerede?” diyerek
sorgulamaktaydilar.>’? TII. Edward’ i 1340 yilinda VI. Philippe’yi bir meydan muharebesine
¢ekerek bu mesruiyeti Tanri’nin inayeti ile belirleme istegi gdz oniine alindigi zaman Ingiliz
Kralin 1346’da da benzer bir yol izlemis olabilecegi diisiiniilebilir. Chevauchée nin halk
nezdinde bir karsilig1 oldugunu le Bel’in kroniginde de gérmek miimkiindiir. Le Bel kroniginde,
ITI. Edward icin neden “noble” ifadesini 6zellikle kullanirken VI. Philippe’ten sadece Fransa
Krali Philippe olarak bahsettigini 1346 seferini aktarirken agiklamaktadir. Le Bel’e gore VI.
Philippe, iilkesi isgal edildigi sirada “Pek ¢ok yerdeki topraklarmmin yakilip yikilmasina izin
veren, Paris ¢evresinde rahatlik ve giivenlik i¢inde mesken tutan” biriydi. Oysaki onurlu ve
soylu bir kral halkin1 bdyle yalniz birakmamaliydi. Bundan dolay1 VI. Philippe le Bel i¢in
“Noble*"® degil sadece bir krald1.”* Ancak VI. Philippe’in olaylara bu denli kayitsiz kaldigini
sdylemek dogru olmaz. Ciinkii 1340 yilinda alinan maglubiyet ve su anda Ingilizlerin girismis
olduklar1 chevauchée akinlari Fransa Krali’n1 da savas meydanlarina ¢ekmisti.

III. Edward, Normandiya’ya inmesinin ardindan ordusunu ii¢ kisma ayirip genis bir
alana yayarak pek cok koy ve yerleskeyi yagmalamist1.’” Ingilizlerin bu ilerleyisine karsi
durabilecek bir Fransiz ordusu ise heniiz toplanmamisti. Normandiya Diikii Jean ve birlikleri
hala Giiney Fransa’dayd1. Fransizlarin Ingilizleri durdurma plani ise Normandiya’nin en biiyiik
ikinci sehri olan Caen iizerinden sekillendirilmeye ¢aligildi. 26 Temmuz 1346’da Caen Onlerine
gelen Ingiliz ordusunun karsisinda sehir, Eu Kontu ve Tancarville Lordu tarafindan Ingilizlere
nazaran ufak sayilabilecek bir kuvvetle korunmaktaydi.®’® Fakat birkag binlik Fransiz
kuvvetleri Ingilizleri durdurmaya yetmemis ve Ingilizler beraberinde pek ¢ok degerli esirin

alinaca@ sehri ele gecirmislerdi. ingiliz kronikleri, Eu Kontu ve pek ¢cok énemli kisinin esir

37" Ormrod, Edward 111, 271.

372 Chandos Herald, Francisque Michel, Le Prince Noir: Poéme Du Héraut D'armes Chandos the Life & Feats of
Arms of Edward the Black Prince: A Metrical Chronicle. (London: Fotheringham, 1883), 14.

373 “Soylu”

374 Le Bel, True Chronicles of Jean le Bel, 168.

375 Avesbury, 361. Baker, 79. Murimuth, 215. Le Bel, 170. Froissart, 95.

376 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.I, 509.
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alindigini ve Fransiz tarafinda 5.000 kisilik bir kaybin oldugunu aktarmaktadir.’”” ingiliz ordusu
Caen’deki bu zaferin ardindan yagmalar ile yoluna devam etmekteydi. Le Bel’e gore IIL
Edward igin bir sonraki hedef Paris’ti ¢iinkii ingiliz Kral VI. Philippe’in orada olacagini
diistinliyordu.’”® Bu sirada VI. Philippe’in ise bu ilerleyisten rahatsiz oldugu ve ateskes
goriismeleri gerceklestirmek istedigi kroniklerde acgik¢a goziikkmektedir.

Fransizlarin sundugu bu ateskes teklifine gére Akitanya Diikliigii ingilizlere geri
verilecek ve evlilik yoluyla bir ittifak saglanacakti. Ancak Fransizlar, Akitanya’nin Ingilizlere
geri verilmesini Diikligiin Fransa Kralligi’na bagl bir vasal olmasi sartiyla kabul ediyordu.®”
Esasinda haftalardir Fransa’da bulunan ve erzak konusunda sikintiya girmeye baslayacak
Ingilizler i¢in bu oldukea degerli bir teklifti. Ancak III. Edward bu teklifi kabul etmeyerek Ile-
de-France’a dogru olan yiirliylisiine devam etti. Aslinda III. Edward’in bulundugu konum
stratejik olarak biiyiik bir risk de barindirtyordu. Caen’in ardindan Normandiya’nin en biiyiik
kenti olan Roune’e ilerleyen Ingiliz ordusunun Seine Nehri’ni (La Seine) ge¢mesi gerekiyordu.
VL. Philippe bu nehir iizerindeki kdpriilerin yikilmasiyla Ingilizlerin ilerleyisini durdurmay1
umuyordu. Bu sirada III. Edward ise Seine Nehrini takip ederek 13 Agustos 1346°da Paris’e
25km uzakliktaki Poissy’e varmist1.’®® Seine Nehri tizerindeki kopriilerin yikilmasiyla II1.
Edward’m ordusunun Paris’e yiiriiyiisiiniin engellenecegini diisiinen Fransizlar Ingiliz
ordusunun 13 Agustos’ta nehri gegmesi karsisinda saskinliga ugramislardi.®®! Ancak IIL
Edward, beklendigi gibi Paris’e girmemis ordusunu kuzeye dogru yoneltmisti. III. Edward
yapmis oldugu bu hamle ile ordusunu oldukea riskli bir pozisyona siiriiklemis ve ingiliz ordusu
Seine ile Somme Nehirleri arasinda kalmisti. 24 Agustos giinii III. Edward, Somme Nehri’nden
geemek i¢in hazirlandig1 sirada nehrin karsi tarafinin yaklasik 3500 kisilik bir Fransiz kuvveti
tarafindan savunuldugu gériilmiistii. Fakat o sirada Ingiliz ordusunun nehri gegmekten baska
bir sans1 yoktu. Ciinkii Ingiliz ordusunun giineyindeki Abbeville’de bulunan VI. Philippe, III.
Edward’in iizerine yiirlimesi durumunda onlari Somme Nehri ve Mans Denizi arasina
sikigtiracakti. Ancak Ingiliz askerleri daha sonra kroniklerin de mucize olarak nitelendirecekleri
bir sekilde nehirden gegmeyi basarmislardi.®8? Nehri gecen I11. Edward ile ordusu kuzeye Crécy

ormanlarina ilerlemislerdi. Bu sirada VI. Philippe, ingilizlerin Flamanlarla birlesebilecegi

377 Baker, 80. Knighton, v.II, 57. Lanercost, 327. Chronicon Anonymi Cantuariensis: The Chronicle of Anonymous
of Canterbury 1346-1365, ¢ev. Chris Given-Wilson ve Charity Scott-Stokes, (Oxford: Oxford University Press.
2008), 5. Le Prince Noir, 12.

378 Le Bel, True Chronicles of Jean le Bel, 174.

379 Murimuth, 215. Chronicon Anonymi Cantuariensis, 7.

380 Avesbury, 362. Baker, 81. Knighton, v.II, 59. Murimuth, 215-216. Lanercost, 328. Le Bel, 174. Froissart, 98-
99. Chronicon Anonymi Cantuariensis, 7.

381 Ormrod, Edward III, 276.

382 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.I, 524. Ormrod, Edward 111, 277.
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endisesiyle 26 Agustos’ta harekete ge¢mis ve yapilan bu manevralar sonrasi iki ordu karsi
karsiya gelmisti.

Kroniklerin Crécy’de kars1 karsiya gelen iki ordunun biiytikliigliyle ilgili tahminleri ise
oldukga farklidir.*®* Ancak muhtemelen Fransizlarin 20.000-25.000 arasinda biiyiik bir ordusu
varken Ingilizlerin 10.000 kisinin {izerinde bir ordusu vardi.>®* Muharebe meydaninda XIV.
ylizyilin yeni savas teknolojisi olan barutlu silahlarin da kullanildig: bilinmektedir. Ancak bu
donemde bu teknoloji ¢cok yeni oldugundan dolayi islevsel degildi ve muharebede ¢ok fazla
etkisini gOsterememisti. Fransizlar muharebenin baslamasiyla birlikte Ortagag’da siklikla
kullanilan ve etkin bir yéntem olan siivari atag stratejisine bagvurmuslardi.>®> Ancak Ingilizler
bu atagi savusturdugu gibi ordusunun neredeyse yarisimi olusturan ingiliz uzun yayllarryla
birlikte Fransizlara biiyiik hasar vermislerdi. Ingiliz okcularin bu basarisi, Fransiz ordusunun
icindeki Cenevizli arbeletgilerin geri ¢ekilmesine ve ordu hatlarinin bozmasina neden oldu.3

II1. Edward yillardir hayalini kurdugu savas meydanlardaki zaferi Agustos 1346 yilinda
Crécy’de yakalamisti. Bu zafer III. Edward’in prestijinin Britanya Adasi’nin disina ¢ikararak
tim Avrupa’ya yayilmasina vesile olmustu. Muharebe alaninda bizzat savasa katilan III.
Edward, kroniklerce kendisine bicilen sovalye kral imajimi kisisel gilivenliginin Oniine
koymaktaydi. Kendisi hem Sluys’ta hem de Crécy’de bizzat savasnusti. Oyle ki Froissart
anlatisinda I1I. Edward sévalye imajin1 sadece kendisi i¢in degil en biiylik oglu Kara Prens i¢in
de olusturmaya calistyordu. Froissart, Kara Prens’in Crécy’de muharebe esnasinda yardima
ihtiyac1 oldugu anda III. Edward’in yardim gondermedigini ve “kendi san ve sohretini
kazanmasina izin verin” dedigini aktarmaktadir.’®” Boylece III. Edward’in sadece kendisi igin
degil oglu i¢in de olusturmaya calistig1 sdvalye imgesinin yansimasi Kara Prens i¢in yazilmis
olan Le Prince Noir: Poéme Du Héraut disinda le Bel ve Froissart’in anlatilarda da
goriilebilir.’®® 1346 yilinda Ingiltere ve Fransa Krallarini karsi karstya getiren bir sey de aslinda
o donemde hakim olan sdvalyelik anlayisiydi. Bu anlayis ¢ercevesinde III. Edward ve VI.

Philippe sovalyelik onuru adina artik birbirinin karsisina ¢gikmali ve savasmaliydi.*®® Bu savasin

383 Le bel, Fransa ordusunun 20.000’i atli olmak iizere 100.000 iizerinde bir kuvveti oldugunu soylerken
Ingilizlerin toplam kuvvetini 4.000 atl1, 10.000 okgu ve 10.000 Galli olarak belirtmektedir. Murimuth, Anonim
Canterbury ve Knighton ise 60.000’in {izerinde bir kuvvetten s6z etmektedir. Chronicon Anonymi Cantuariensis,
11. Le Bel, 179. Murimuth, 276. Knighton, v.II, 63.

384 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.I, 526. Ormrod, Edward III, 279.

385 Ortagag’da agir zirhl siivarilerin diigman hattim1 bozmak ve hatti1 yarmak igin yaptiklari hiicum hareketidir.

386 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.I, 527-528. Ormrod, Edward 111, 279.

387 “and also say to them that they suffer him this day to win his spurs ; for if God be pleased, I will this journey
be his and the honour thereof, and to them that be about him.” Froissart, 105.

388 «So valiantly did he acquit himself, that it was marvellous to see; scarce for a moment did he cease to attack,
there was none so hardy nor so bold.” Le Prince Noir, 21.

389 Andrew Ayton, "The Battle of Crécy: Context and Significance", 6.
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kazanam olan Ingilizlerin Kita Avrupasi’ndaki prestiji de oldukca yiikselmisti ¢iinkii Bat
Hristiyan Diinyasi’nin en biiyiik gili¢lerinden biri olan Fransa Kralligi’n1 ikinci kez yenmislerdi.
Ingilizler bu muharebeyle birlikte kazandiklar1 kadar Fransiz tarafi da kaybetmisti. Ingilizler
muharebe meydaninda ¢ok fazla kayip vermezken Fransizlar oldukca yiiksek sayida kayip
vermisler ve ¢ok 6nemli isimler savas meydaninda hayatini kaybetmisti. Bu soylular arasinda;
VI. Philippe’nin kardesi Alengon Kontu II. Charles (6.1346), Bohemya Krali Kér Johann
(6.1346), Loren Kontu Rudolph (6.1346), Blois Kontu II. Louis (6.1346) ve Flanders Kontu 1.
Louis (0.1346) gibi pek ¢ok dnemli isimler vardi. Bu denli nemli soylularin yani sira Fransizlar
ve miittefiklerinin 4.000’e yakin askeri savag meydaninda can vermisti.>*°

III. Edward bu ihtisaml1 zaferinin ardindan kuzeye olan yiirliyiigiinii siirdiirerek Calais
sehrini kusatti. Bu sehir Kita Avrupasi’nin Ingiliz Kralligi’na en yakin noktas1 olmasi sebebiyle
biiyiik 6nem tasiyordu. Buranin Ingilizlerin eline gegmesi halinde III. Edward Fransa’da ¢ok
onemli bir askeri issii ele gecirecekti. Le Bel de buraya atfedilen 6nemi biliyor olacak ki III.
Edward’in sehri ele gegirene kadar Fransa’yi terk etmeyecegini yazmisti.**! 26 Agustos giinii
biiyiik bir zafer kazanan Ingiliz birlikleri sadece 9 giin sonra Calais 6nlerinde belirmisti. Ancak
Ingiliz ordusu Temmuz aymndan itibaren Fransa topraklarindaydi. Askeri birlikler erzak
bakimindan zorda olduklar1 gibi ayni zamanda yorgundular ve bu kusatma XIV. yiizyilda
Ingilizlerin yapacag1 en uzun siireli kusatma olacakti. 11 ay siirecek olan kusatma esasinda
Ingiliz tarafinda huzursuzluga neden olabilirdi. Fakat Crécy’deki ihtisaml1 zafer Ingiliz yiiksek

ziimrelerinin II1. Edward’in bu kugatmasina destek vermelerini sagladi.*?

3.1.2. Neville Cross Muharebesi
Calais Kusatmast’nin siirdiigii sirada Fransizlarin  miittefiki Iskoglar, Ingiltere

Kralligi’na dogru harekete gegmislerdi. Ekim 1346°da yaklasik 12.000 kisilik bir Iskog ordusu
Kuzey Ingiltere topraklaria girmisti. 17 Ekim 1346’da Durham’in disindaki Neville Cross’ta
yapilan muharebede Iskoglar biiyiik bir bozguna ugramis ve Isko¢ Kral II. David esir
alinmist1.>*> Pek cok Ingiliz kronigi Iskoglarin bu girisiminin Fransizlarin telkiniyle oldugu

konusunda hem fikirdi.*** Ancak Lanercost kroniginin bu olaya iliskin anlatim1 diger Ingiliz

390 Rogers J. Clifford, The Wars of Edward II1.: Sources and Interpretations (Woodbridge: Boydell Press, 1999),
131.

31 Le Bel, 184.

392 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.I, 538.

393 Fordun, John of Fordun’ Chronciles of Scottish Nation, 358.

394 Murimuth: “David le Bruys, cum tota potentia sua Scocise, partes Anglise sibi vicinas intravit, per Philippum
de Valoys excitatus” “David le Bruys, tiim Iskog¢ giiciiyle, Philip de Valoys'un kiskirtmasiyla Ingiltere'nin komsu
bolgelerine girdi” Avesbury: “Item, durante dicta obsidione de Caleys, dominus David, rex Scotorum, magnum
ducens exercitum, ad supplicationem dicti domini Philippi de Valesio literatorie sibi factam,” “Ayrica Caleys'in
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kroniklerinden biraz farklidir. Lanercost’ta, iskoclarin “Gelin! Ingilizleri yok edelim ki adlari
bir daha kimse tarafindan hatirlanmasin” diyerek harekete gectigini aktarilmaktadir.’%>
Bununla birlikte kronikte dfke dogrudan II. David’e yénlendirilerek Iskog Kralin “Tanri nin
kiliselerini” yakarken zevk aldigi ifade edilmektedir>*® Kronikte ofkenin diger Ingiliz
kroniklerinde oldugu gibi Fransizlardan ziyade dogrudan II. David’e yonlendirilmesi
muhtemelen kronigin yazildig: bolgenin Iskogya smirinda bulunmasindan kaynaklantyordu.
Oyle ki daha 6nce kronikte VI. Philippe igin sdylenmemis yerici ifadeler II. David igin
kullanilmaktaydi. II. David’e Babil Krali II. Nebukadnezar benzetmesi yapilirken ona karsi bu
muharebede savasan Percy Baronu Henry’i (6.1352) Yehuda Makkabi’ye benzetilmekteydi.**’
Lanercost kroniginde gegcen bu Yehuda Makkabi benzetmesi Ortacag boyun sik¢a kullanilan
analojilerden biriydi. Ozellikle XIV. yiizyilda Kral Arthur romanslarinin etkisiyle sévalye
ahlaki ve ideallerine olan Gvgiiler yiikselise geg¢misti. Sovalyeligin bir ideal olarak bu
ylikselisinin ardindan; {i¢ Pagan, {i¢ Hristiyan ve ii¢ Yahudi savas¢inin olusturdugu Nine
Worthies**® (Dokuz Degerli Kisi) motifi Ortagag yazarlar tarafindan kullanilmaya baslandi. Bu
kahramanlarin oykiileri genellikle okuyanlara ders verme niteligi tasiyordu ve bu Dokuz
Degerli Kisi’'nin hikayelerinde karsilastiklari sorunlar karsisindaki ¢oziimleri Lanercost’ta
oldugu gibi ¢agdas olaylarla bagdastiriliyordu. Bir Ortagag yazari i¢cin Makkabi; Siileyman
Mabedini yiktiran tiran Babil Krali II. Nebukadnezar’a karsi Makkabilerin Ayaklanmasini
yoneten kusursuz sovalye imgesini tasiyordu. Dolayisiyla, Yehuda Makkabi Tanri’nin

diismanlaria karg1 savagan bir kahramandi.>*® Bu y6niiyle Percy Baronu Henry’nin II. David’e

soz konusu kusatmasi sirasinda, Iskoglarin krali Lord David, biiyiik bir orduya liderlik ederken, adi gecen lord
Philip de Valesius'un mektubundaki istegi tizerine..” Baker: “misit tirannus Francorum ad David regem Scotorum
magnum numerum lanuencium et aliorum stipendiariorum, ipsum exortans per suas literas”. “Ingiltere'nin kral
ve Fransa'mn fatihi Edward, Tanri'mn litfuyla, ele gecirilemez Calais kasabasini kusatirken, Fransiz tirani, Iskog
krali David'e ¢ok sayida Cenevizli ve diger parali askerleri gonderdi. Iskog kralina yazdigi bir mektupta onu cesur
olmaya ve Ingiltere'yi isgal etmeye ¢agirdi” Walsingham, Knighton ve Anonim Canterbury kroniklerinde de
benzer ifadelere rastlamaktayiz. Avesbury, 376. Baker, 86. Chronicon Anonymi Cantuariensis, 13. Murimuth, 218.
Knighton, v.II, 68. Walsingham, Chronicon Angliae 1328-1388, 23.

395 Lanercost, 330.

3% Lanercost, 332.

397 Lanercost, 340.

398 (J¢ pagan isim: Hektor, Biiyiik Iskender ve Jiil Sezar. U¢ Hristiyan isim: Kral Arthur, Charlemagne ve Godefroy
de Bouillon. Ug Yahudi isim ise Yusa, Davud ve Yehuda Makkabi’dir.

399 Yehuda Makkabi, imgesi Ortagag yazarlari tarafindan farkli donemlerde farkli anlamlar yiiklenerek siirekli
kullanilmigtir. Geg donemde sovalye idealleri ile bezenmis bu anlatimin disinda, Erken Ortagag’da Hristiyan
yazarlar tarafindan savaslart mesrulagtirmak icin Eski Ahit’teki miikemmel bir 6rnek olarak sunulmustur.
Makkabi kiiltii Ortagag’da hem sekiiler hem de dini ¢evreler tarafindan benimsenmis ve hatta XI. yiizyilda Papalik
Alman Imparatorlar ile giristikleri miicadelede kendilerini Makkabi’nin askerleri olarak gdrmiislerdir. Hagh
Seferler’i doneminde ise Levent bolgesinde kazanilan zaferlerin biiylikligiinii anlatmak i¢in basvurulan
imgelerdendi. Ortacag yazarlarina gére Haglilar, Makkabi gibi Kudiis’ii isgallere kars1 koruyan savasgilardi. Oyle
ki Hagli Seferleri doneminde ortaya ¢ikan Tapinak Sovalyeleri de Salisburyli Johannes’e gore Makkabilerin
mirasgistydi. Nicholas Morton, "The defence of the Holy Land and the memory of the Maccabees", Journal of
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kars1 girismis oldugu miicadele, sovalye imgelerinin disinda Makkabi ile kutsal bir imgeyi de

400 skoglar, III. Edward’in ve Ingiliz ordusunun biiyiik bir kisminmn

icinde barindiriyordu.
Fransa’da bulunmasini firsat bilerek ciktiklari akinlarda Ingiltere’nin kuzeyindeki Durham ve
Yorkshire olarak belirlemisti. II. David buradaki akinlarinin ardindan Neville Cross mevziine
konuslanmust1. iskoclar gegmiste Ingilizlere karsi aldiklar1 Dupplin Moor (1332) ve Halidon
Hill (1333) maglubiyetlerini hatirlayarak saldiriya ilk gecen taraf olmak istememislerdi. Ancak
Ingiliz okgularin atis menzillerinin icerisinde bulunan Iskoglar bu pozisyonda daha fazla
savunmada kalamamis ve hiicuma ge¢mislerdi. Fakat daha Ingiliz mevzilerine varamadan pek
¢ok Iskog hayatinm kaybetmisti. Muharebenin ardindan Moray Kontu John Randolph (8.1346)
hayatim kaybetmis ve Iskogya Kral1 II. David’le beraber pek ¢ok kisi esir alinmist1.*°' Bu biiyiik
zaferin ardindan Iskog Krali II. David’in esir alinmasi Ingilizlere birgok fayda saglayacakt:. Ilk
olarak esir alindigindan dolay: artik Ingilizlere karsi savasamayacakti. Bunun yaninda bu
durum III. Edward’in elinde diplomatik koz olarak siirekli kalacak ve iizerinde anlagilan
100.000 marklik fidye paras1 ekonomik bir kazanci beraberinde getirecekti.**? ingilizlerin 1346
yilinda Fransiz ve Iskoglara kars: aldiklar1 bu zaferler prestijlerini dylesine arttirmist: ki Kutsal
Roma Imparatorlugu’nun elektorlerinden olan Wittelsbach ailesi*®® III. Edward’1 imparator
olmas1 i¢in Kutsal Roma Imparatoru’nun secilmesinde sz sahibi olan diger Kutsal Roma

404

Imparatorlugu’nun elektdrlerine énermisti.*** IV. Ludwig, Wittelsbach ailesine mensup bir

Medieval History 36, no.3, (Eyliil 2010): 279. Johannes Salisbury, Siyasal Yénetim Uzerine Bir Inceleme, ed. Cary
J. Nederman, gev. Fatih Durgun, (Istanbul: Timas Yaymlar1 2023), 211.

40Craig Taylor, Chivalry and the Ideals of Knighthood in France During the Hundred Years War, (Cambridge:
Cambridge University Press,2013), 112. Zeynep Kocabiyikoglu Cegen, “Interpreting Warfare and Knighthood in
Late Medieval France: Writers and Their Sources in the Reign of King Charles VI (1380-1422).” (PhD diss., hsan
Dogramaci Bilkent University, 2018), 66.

401 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.I, 552-553. Ormrod, Edward 111, 284.

402 Green, Yiiz Yil Savaslar: Bir Halk Tarihi, 282-288.

403 V1. Clemens, Nisan 1346 yilinda IV. Ludwig heniiz hayattayken onun sapkin ve boliicii oldugunu ilan ederek
tahtindan etmek istemisti. VI. Clemens, IV. Karl’dan IV. Ludwig’in aldig1 kararlarin iptal edilmesi, Papaligin Italya
iizerindeki hakkimin taninmasi igin s6z almaktaydi. Bu sozlerin ardindan Kutsal Roma Imparatorlugu’nun
elektorleri ikna edilmis ve kisa siire igerisinde IV. Karl Romalilarin Krali se¢ilmisti. Ancak I'V. Karl’in mesru bir
Imparator olarak tag giymesi igin Kutsal Roma Imparatorlugu elektorleri tarafindan desteklenmesi gerekiyordu.
Bu dénemde IV. Karl Bohemya Krallig1 ve Trier Bagpiskoposlugu tarafindan destekleniyordu. Fakat Cologne
Bagpiskoposlugu, Saksonya, Brandernburg ve Palatine bolgelerinin de onayinin alinmasi gerekiyordu. Ayrica
se¢ilmis Imparator olan IV. Ludwig’in hayatta olmasi IV. Karl’in imparator olarak tag giymesinin éniinde engeldi.
VI. Clemens ve I'V. Karl’in bu girisimi sonucu Wittelsbach ailesinin III. Edward’1 elektdrlere sunmus olmasi daha
anlasilir durmaktadir. Alexander Lee, Humanism and Empire The Imperial Ideal in Fourteenth-Century Italy,
(New York: Oxford University Press, 2018), 268-269.

404 4. S. Offler, “England and Germany at the Beginning of the Hundred Years' War”, 629. “Tanquam electores
principes maiorem partem facientes, in Eduardum regem Anglie habentem cum esi procuratorem et secretarium
suum in Romanum regem ex opposito ville Rens super Renum sub Castro Lonstein concordaverint eligendum. De
hoc quoque confecte sub sigillis eorundem principum littere in presencia omnium inibi conveniencium publice
legebantur. De quo et littere a principibus civitatibus sunt directe.” Matthias Neuenburg. Die chronik des Mathias
von Neuenburg ed. Adolf Von Hofmeister (Berlin:Weidmannsche Verlagsbuchhandlung, 1955). 248. Baker, 97.
Knighton, v.II, 89-91.
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Imparatordu. Onun yerine Imparator secilecek olan IV. Karl ise Luxemburg Hanedanligi’na
mensuptu. Rekabet i¢inde olan bu iki hanedandan Wittelsbach ailesi Luxemburg ailesinden bir
Imparator segilmesindense I1I. Edward’in Imparator olmasini muhtemelen kendisi i¢in daha
faydali gormiistii. Wittelsbach ailesinin bu endiselerinin hakliligin1 1356 yilinda IV. Karl’in
Bulla Aurea/Golden Bull (Altin Ferman) yayimlayarak Wittelsbach ailesinin elinde bulunan

Baverya Diikliigii’nii elektor bolgelerin disina atmasindan da anlayabiliriz.*%®

4051V, Karl’1n 1356 yilinda Kutsal Roma Imparatorlugu igeresindeki elektorleri kesinkes belirleyecek olan Golden
Bull’u (Altin Ferman) yayimlamasinin ardindan Baverya Diikliigli elektor bolgeler arasindan ¢ikarilmis olsa da
buranin diikleri ellerinde bulundurduklar1 bélgelerden olan Ren’in Palatine bolgesinin elektorii olmalari sebebiyle
giiclerini korumuslardir. Altin Fermanla beraber belirlenen yedi elektor: Mainz, Trier Cologne Bagpiskosluklari ve
Brandernburg, Saksonya, Bohemya ve Ren’nin Palatine yoneticileri olmustur. Peter H. Wilson, The Holy Roman
Empire A Thousand Years of Europe s History, (Massachusetts: Harvard University Press, 2016) 552.
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DORDUNCU BOLUM

Ingiliz Ustiinliigii: 1346-1360

1.1.Ingilizlerin Kita Avrupasi’ndaki Yeni Ussii Calais’in Fethi ve Zaferler Sonrasi Siireg

Ingilizler, Agustos 1346 yilinda Crécy’de elde ettikleri zaferin ardindan tiim odaklarini
Eyliil 1346°da Calais kusatmasma yonelttiler. VI. Philippe, Crécy Muharebesi’nin hemen
ardindan III. Edward’in uzun siireli bir kusatmay1 siirdiiremeyecegini diigiiniiyordu.*® Ona
bunu diisiindiiren muhtemel sebepler ise; kig doneminin yaklasmakta olusu, Fransa Kralligi’nin
merkezine oldukg¢a yakin bir yeri kusatan Ingilizlerin lojistik problemler yasama ihtimali ve
uzun siireli bir kusatmanin Ingilizlere olusturacag: mali yiiklerdi. Ancak Ingilizler, Fransizlarmn
diistindiiklerinin tam aksine Calais’deki kusatmay1 11 ay boyunca siirdiirmiiglerdi. Bu siire
zarfinda Ingiliz ordulari, Crécy Muharebesi ve hemen ardindan gelen Calais kusatmasi
sebebiyle ordularmin biiyiik bir kismin1 Kita Avrupasi’nda bulunduruyordu. Bu durum
karsisinda Iskoglar, Fransiz miittefiklerine yardim etmek ve Ingiliz ordusunun Calais’daki
miiskiil durumundan faydalanmak i¢in Kuzey Ingiltere topraklarma girmislerdi. Fakat
Iskoglarm bu harekdti Neville’s Cross’ta yapilacak muharebede bozgunla sonuglandi.
Ingilizlerin muharebe meydanlarinda elde ettikleri zaferler, Calais’teki kusatmay1 devam
ettirebilmelerini saglarken Fransizlar, maddi problemlerden dolay1 Calais’ye yardim
goéndermek igin asker toplayamiyordu. Oyle ki VI. Philippe, Fransa krallarinin sefere ¢ikacag
zaman St. Denis Kilisesi’nden aldiklar1 Oriflamme sancagini, Calais’e yardim etmek i¢in 18
Mart 1347°de yani kusatmanin baglangicindan yedi ay sonra ancak kusanabilmisti. Fakat VI.
Philippe, Amiens’e geldiginde burada Ingilizlere karsi harekat diizenleyebilecek giicte bir

ordusunun olmadigini  gordii.*’

Fransizlar aylar ge¢mesine ragmen Calais’e yardim
gonderememis ve sehir kusatma altinda kalmaya devam etmisti. 1347’nin yaz aylarinda
Calais’den VI. Philippe’e génderilen mektup Ingilizler tarafindan ele gecirilmisti. Bu mektup,
Calais sehir halkinin biiytik bir kithiga girdigini; kopek, kedi ve at dahil yiyebilecekleri her seyi
tiikkettiklerini ve arta kalan son kalan seyin ise insan eti oldugunu belirtiyordu.**® Sehrin bu

durumu karsisinda VI. Philippe’in yardim i¢in olusturdugu ordu ancak Haziran 1347 yilinda

Calais i¢in yola ¢ikabilmisti. 27 Haziran’da iki ordu kars1 karsiya gelebilecek kadar yaklassa da

406 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.1, 539.
407 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.1, 560.
408 Avesbury, 386-387. Knighton, v.II, 79.
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Fransizlar, arazinin siivari ataklar1 igin uygun olmamasi ve kopriilerin Ingilizler tarafindan

409 Burada herhangi bir ilerleme

tutulmus olmasi1 sebebiyle saldiriya gegemiyorlardi.
kaydedemeyecegini goren Fransa Krali VI. Philippe, III. Edward’a bir ateskes anlagmasi
Oonermisti. Bu anlagmaya gore VI. Philippe, Calais’in kaybedildigini kabul ediyor ve
Akitanya’nin Fransa Kralligi'nmn bir vasali olmasi sartiyla tekrardan ingilizlerin idaresine
verilmesini teklif ediyordu. Ancak bu teklifler III. Edward tarafindan kabul edilmemigti.*!°
Ordusunun bulundugu kotii mevki sebebiyle herhangi muharebe riski alamayan Fransa Krali
VI. Philippe, Agustos aymin ilk giinlerinde boélgeden geri c¢ekilmisti. Bdylece yardim
gelemeyeceginin de kesinlesmesiyle Calais sehri teslim sartlar1 icin Ingilizlerle gdriismeye
baslamisti. Yapilan bu goriismenin ardindan 3 Agustos 1347 giinii sehir 11 aylik bir kusatmanin
sonucunda teslim oldu.*!! Boylece IT1. Edward, burayi ele gegirerek olduk¢a onemli bir stratejik
bolgeyi Ingiliz Kralligi’na kazandirmist. Calais, Mang Denizi ile birbirinden ayrilan iki Krallik
arasindaki en yakin giizergdhta bulundugu icin, III. Edward’a lojistik bir iis ve Kita
Avrupast’ndaki miittefikleriyle kara baglantisim1 kurabilecegi bir nokta sagliyordu. J.
Sumption, III. Edward’in Calais’ye verdigi 6nem sebebiyle burayir Fransa Kralligi’nin bir
pargasi ve dolayisiyla “Fransa Krali” unvani ile yonetmek istemedigini, buray: ingilizlerle
niifuslandirarak bir koloni haline getirerek Ingiltere Kralligi’na katmak istedigini aktarir.*!?
Ingilizlerin bu sehre verdikleri 5nem, sadece savunma igin her yil 14.000 pound gibi ciddi bir
miktar harcanmasindan anlasilabilirdi. Her y1l yinelenen bu miktar Kraliyet hazinesindeki en
ciddi harcamalardan birisini olusturuyordu.*!'?

Calais’in teslim olmasinin ardindan Papa’nin da araciliiyla iki Krallik arasinda dokuz
aylik bir ateskes lizerinde uzlasildi.*'* Bu anlasmanin kisa siireli olmasinin nedeni muhtemelen
Ingilizlerin Calais’i ele gecirisinin ardindan savas: rahatlikla siirdiirebileceklerine inanmalari
ve art arda muharebeleri kaybetmis Fransa’nin {istiinde tahakkiim kurmak istemelerinden

kaynaklaniyordu. Thomas Walsingham, bu zaferlerin ve anlasmalarin ardindan Ingiliz

Kralligi’ndaki havay1 su sozlerle ozetliyordu: “Baris tiim Ingiltere've tahsis edildiginde,

409 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.1, 579.

410 Avesbury, 394. Knighton, v.II, 83.

411 Avesbury, 395-396. Baker, 91-92. Chronicon Anonymi Cantuariensis, 15. Le Bel, 202-203. Froissart, 114-116.
Knighton, v.II, 85. Venette, Chronion Jean de Venette, 46.

412 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.1, 582-583.

413 Jonathan Sumption, The Hundred Years War, Trial by Fire v.II, (London: Faber and Faber, 2001), 23.

414 Ateskes maddeleri i¢in bkz. Avesbury, 398-406. Baker, 92-95.
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Ingilizlere sanki yeni bir giines dogmus gibi barisin bollugu, mallarin ¢coklugu ve zaferlerin

ihtisami goriildii ”*"

1.2.Dizbag Sovalyeleri: Sovalye Kral III. Edward
I1I. Edward, Calais’in teslim olmasinm ardindan Ekim 1347°de Ingiltere’ye dénerken

Temmuz 1346’da Normandiya’da karaya ¢ikarak baglattig1 Fransa seferini de biiyiik zaferlerle
birlikte noktalamis oluyordu. Ingilizler, bir yildan biraz fazla bir siirede Crécy Muharebesi,
Neville’s Cross Muharebesi ve Calais Kusatmasi’ndan zaferle donmiislerdi. Ancak II1. Edward,
Fransa ile bir baris anlasmas1 yapmamis sadece kisa siireli bir ateskeste karar kilinmisti. Bu
durum, III. Edward’in heniliz Fransa tahtindaki hakkindan vazgeg¢mediginin ve savaslarin
devam edeceginin bir habercisiydi. II1I. Edward almis oldugu zaferler ile prestijini arttirmis olsa
da Fransa ile olan savasin devaminda savasgi aristokrat ziimre kendisini baglayabilecegi ve
sembollerle savasi idealize edebilecegi bir araca ihtiyag duymaktaydi.

Bu dogrultuda III. Edward, Agustos 1348’de Windsor’da Dizbag1 Sovalye Birligi'ni
olusturmak i¢in ilk adimlar1 atmisti. Dizbag1 S6valyeleri’nin tam olarak ne zaman kurulduguna
dair kesin bilgiler olmadigi gibi verilen tarihler de olduk¢a tartismalidir. Fakat Dizbagi
Sovalyeleri’nin 1347°nin sonbahar1 ile Nisan 1350 arasinda kurulduguna kesin goziiyle
bakilmaktadir. XIX. yiizyilin énemli Ingiliz tarihgilerinden Nicholas Harris Nicolas (6.1848),
Dizbag1 Sovalyeleri’nin tam kurulusunu tespit etmek adma III. Edward’in zirh¢ist John
Cologne’den talep edilen ve Dizbagi Sovalyeleri ile iligkilendirilebilecek siparigleri inceleyerek
kurulus tarihi konusunu aydinlatmaya ¢aligmistir. Buna gore Nicolas, Aziz Lawrence giinii olan
10 Agustos 1348’e denk gelen bu siparisler ve o giin diizenlenen gosteriler sebebiyle Dizbagi
Sovalyeleri’nin kurulusun bu tarih olabilecegini aktarmaktadir. Nicholas, Aziz Lawrence giinii
icin Kral’in siparis etmis oldugu Dizbag1 ve Aziz Lawrence islemeli kalkan ve toren
malzemelerinin Dizbag1 Sovalyeleri’nin duyurulacag: téren i¢in oldugunu diistinmiistiir. Ancak
Juliet E. Vale, 1981°deki doktora tezinde bu tarihlendirmelerin hatali oldugunu ¢iinkii bu téren
tarihinin 1345 yilina kadar geri gittigini belirtmistir. Bu nedenlerden dolay1 Dizbag1 Sovalye
Birligi’nin kurulusu i¢in 6 Agustos 1348’de Windsor Kalesi’nde Aziz George’a adanan sapel

ve kolejin kurulusunun bildirildigi mektuplarin dikkate alinmasi daha dogru olacaktir. Ote

45« compasita pace per totam Angliam, videbatur, Anglicis quasi novus sol oriri, propter pacis abundantiam,

rerum copiam, et victoriarum gloriam...” Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.I, 585. Walsingham,
Chronica Monasterii S. Albani Historia Anglicana. 272.
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yandan bu tarih de tartismaya acgiktir ¢iinkii Aziz George sapeli i¢in Papalik onay1 30 Kasim
1350’yi bulurken sapelin yapimi da veba salgini sebebiyle yillarca gecikmistir.*!¢

Esasinda bu sovalye birligi I1I. Edward’in, 1344 yilinda Kral Arthur’un Yuvarlak Masa
Sovalyeleri’nden esinlenerek Windsor Kalesi’nde olusturmaya ¢alistig1 sdvalye birligi fikrinin

devami niteligindeydi.*!’

Froissart, le Bel, Murimuth ve Walsingham gibi isimlerin
kroniklerinde bu iki olusumun arasindaki fark tam olarak ortaya koyulmadig1 gibi muhtemelen
bu isimler 1348’de kurulan Dizbagi Sovalyeleri’ni 1344’teki girisimin bir devami olarak
goriiyorlardi. Bundan dolayr kroniklerin vermis oldugu bilgilerde farkliliklar oldugu
goziikmektedir. Froissart bu noktada kafa karigikligi yasayan isimlerdendir. 1344 yilinda
kurulmaya tesebbiis edilen sovalye birligiyle ilgili anlatisin1 aktardigi sirada bu olusumun; Aziz
George’a adandigini, kendilerini Mavi Dizbag1 Sovalyeleri olarak adlandirdiklarini ve her yil
Windsor’da Aziz George Giinii’nde (23 Nisan) toplanacaklarini soylemektedir.*!® 1344 yilinda
heniiz cocuk olan Froissart, kronigin bu boliimiinii le Bel’den gérmiis ve muhtemelen 1344°teki
olusumu 1348°deki ile karistirmistir.*'® Halbuki 1344°teki olusum daha ¢ok Kral Arthur ve
Yuvarlak Masa Sovalyeleri etrafinda sekillenmis ve muhtemelen kendilerini Mavi Dizbag:
Sévalyeleri olarak isimlendirmemislerdir. Oyle ki anlatilarinda 1344’teki olusuma dair bilgi
veren le Bel ve Murimuth, Kral Arthur ve Yuvarlak Masa Sovalyeleri’ni 6zellikle vurgulayarak
bu birligin toplanma giiniinii de Pentecost Giinii (Her y1l degismekle birlikte Mayisin son haftasi
ila Haziranin ilk haftasina denk gelmektedir) olarak aktarmiglardir.**°

1348’de kurulan ve Dizbag1 Sovalyeleri adini alan birlik 1344°teki tesebbiisten farkli
olarak Kral Arthur ve Yuvarlak Masa Sovalyeleri’nin yerine Aziz George’a adanmisti. Baker,
23 Nisan 1350 yilinda “sag bacaklarinda mavi dizbagi olan ve Aziz George kalkani tasiyan

mavi ctippeli” kisilerin kendilerini Aziz George’nin Dizbag1 olarak isimlendirdiklerini

aktarmaktadir.*?! II1. Edward’in aradan gegen dort yilin ardindan neden Kral Arthur yerine Aziz

416 Juliet E. Vale, “Aspects of Chivalric Culture ¢.1270-1350: The Context of the Court of Edward II1,” (PhD diss.,
University of York 1981), 226. Dizbag1 Sovalyeleri’nin kurulusuna dair tartigmalar i¢in bknz. D.A.J.D Boulton,
The Knights of the Crown.: The Monarchical Orders of Knighthood in Later Medieval Europe, 1325-1520, (New
York: Boydell Press, 2000), 101-117. Collins, The Order of the Garter, 1348-1461: Chivalry and Politics in Late
Medieval England, 6-10. Barber, Edward Prince of Wales and Aquitaine: A Biography of the Black Prince, 82-85.
417 Ormrod, Edward 111, 300. Dizbag1 Sévalye Birligi’nin kurulusuna dair tartigmalar igin ayrica bknz. Boulton,
The Knights of the Crown: The Monarchical Orders of Knighthood in Later Medieval Europe, 1325-1520,101-
108.

418 Froissart, 82.

419 Vale, Aspects of Chivalric Culture ¢.1270-1350: The Context of the Court of Edward I11.” 211.

420 Murimuth, 155. Le Bel, 153.

2L “Una cum rege fuerunt onmes isti vestiti togis de russeto pulverizat: cum garteriis Indie(indi) coloris, habentes
eciam tales garterias in tibiis dextris, et mantella de blueto cum scutulis armorum sancti Georgii.” “Bunlarin hepsi
kralla birlikte altin islemeli, kizil rengi elbiseler ve Hint mavisi kol bantlar: giymislerdi. Sag bacaklarinda da
benzer jartiyerler vardi ve St George armalt mavi bir manto giyiyorlardi” “tam nobilem fraternitatem specialiter
intitularunt, appellantes istorum comitivam sancti Georgii de la gartiere” “ve sonra, bu asil kardesligi ozel olarak
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George imgesini sectigi kesin degildir. Ancak Kanadali tarih¢i D'Arcy Jonathan Dacre Boulton,
bu durumu Aziz George’un halihazirda Ingiltere Krallig1 tarafindan kullanilan savasci bir aziz
imgesi olmas1 seklinde agiklar. Bunun yaninda dini bir sembol olarak da Ingiliz halkina hitap
ettigi gibi Hristiyan diinyas1 i¢inde evrensel savas¢i-aziz semboliinii kendisinde barindirdigi
aciklamasini one siirer. Ayrica Aziz George imgesinin Ingilizler tarafindan kullanilis1 Birinci
Hacli Seferi’ne kadar gotiiriilebilmektedir. Buna ek olarak III. Edward’in dedesi I. Edward’in
da Aziz George imgesini sik¢a On plana ¢ikardigi bilinmektedir. Boylece III. Edward’in
dedesinin ayak izlerini takip ettigini de sdyleyebiliriz.**? Boulton ekonomik bir sebep olarak da
1344 yilinda Yuvarlak Masa Sovalyeleri’nden esinlenilen ve sovalye birligi i¢in inga edilmesi
planlanmasina ragmen, bir tiirlii yapilamayan sapelin maliyetini ayrica belirtmektedir.***

Yeni kurulmus olan bu birligin mottosunun ¢ikis hikayesine ise hayatinin biiytlik bir
boliimiinii ingiltere Kralligi’'nda gegirmis olan Italyan tarihgi Polydore Vergil'in (6.1555)
Anglica Historia adli eserinde rastlayabiliriz. Vergil, Calais’in Ingilizler tarafindan ele
gecirilmesinin ardindan yapilan kutlamalarda Salisbury Kontesi ile dans eden III. Edward’in
Kontes’in bacagindaki dizbagmin diismesinin ardindan orada bulunanlara “Her kim kotii

424 dedigini aktarmaktadir. Bu hikayeye gore III. Edward, bir

diigiiniiyorsa ona yaziklar olsun
sovalyeye yakisir bigimde dul bir kadinin onurunu kurtarmaktadir.*?° Polydore Vergil'in Kontes
ile III. Edward arasinda gectigini belirttigi olaym herhangi bir donem kaynagina yansimadigi
gibi gercek olmasi da olagan disi bir durumdu. Bu durumun gergek olmamasi sebebiyle “Her
kim kotii diigiiniiyorsa ona yaziklar olsun” mottosu muhtemelen Fransa’ya karsi acgik bir
meydan okumay1 dile getiriyor, III. Edward’in Fransa taht1 tizerindeki hakki konusunda siiphe
icinde olanlar1 hedef aliyordu. Bu meydan okumanin Fransa tahtindaki hakka dair oldugunu,

Dizbagi Nisani’nin mavi ve altin sarist islemeleriyle Fransa kraliyet renklerini temsil

etmesinden de ¢ikarabiliriz.*?¢ Bu yonleriyle Dizbagi Sovalyeligi, sovalye ideallerine olan

adadiklart kutsal sehidin onuruna, buna St George Jartiyeri sovalyeleri toplulugu adini vererek, uygun bir sirayla
ortak bir masaya oturdular.” Baker, 109.

422 Collins, The Order of the Garter, 1348-1461: Chivalry and Politics in Late Medieval England, 20.

423 Boulton, The Knights of the Crown: The Monarchical Orders of Knighthood in Later Medieval Europe, 1325-
1520, 125. 1344 yilinda Windsor Kalesi’nde yeniden insa edilmesi planlanan sapelin Ingiliz kroniklerindeki yeri
icin bknz. Le Bel, 157. Froissart, 82. Murimuth, 155. Lanercost, 325. Walsingham, Chronica Monasterii S. Albani
Historia Anglicana. 263. Walsingham, Chronicon Angliae 1328-1388, 17.

423 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Battle v.1, 452.

424 “Honi soit qui mal y pense”

425 Penny Lawne, Joan of Kent: The First Princess of Wales, (Gloucestershire: Amberley Publishing, 2016), 86.
Richard W. Barber, The Reign of Chivalry, (Newton Abbot: David & Charles, 1980), 168.

426 Collins, The Order of the Garter, 1348-1461: Chivalry and Politics in Late Medieval England, 12. Ormrod,
Edward 111, 303.
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inangtan ziyade III. Edward’in Fransa taht1 {izerindeki hakkim desteklemeleri igin Ingiliz
aristokrasisini kendi etrafinda toplama amaci tagtyordu.*?’

III. Edward’in bu birligi 1344 yerine 1348 kurabilmis olmasi da muhtemelen uzun
vadede onun lehine bir durum olusturmustu. Soyle ki; 1344’teki sovalye tarikati girisimi
basarili olmus olsaydi bu girisim muhtemelen pratikte Ingiliz Krallig1’na bir getirisi olmayacak
ve sembolik bir sévalye birligini temsil edecekti. Ciinkii III. Edward’in 1344 yilinda kurmak
icin adim attig1 sovalye birligi, Kral Arthur’un Yuvarlak Masa Sovalyeleri’nin devami
niteligindeydi ve fazla 6zgilin bir yan1 yoktu. 1344 yilinda kurulmak istenen birlik Yuvarlak
Masa Sovalyeleri ile ayni iiye sayisina (300 sovalye), ayni toplanma giiniine (Pentecost giinii)
ve Yuvarlak Masa Sovalyeleri’nin toplandigina (Kral Arthur efsanelerdeki Camelot’un
Windsor’da oldugu diisiiniiliiyordu*?®) inanilan yeri kullanmay1 amagliyordu. Bu sebeple 1344
yilinda Yuvarlak Masa Sovalyeleri igin girisime baslayan III. Edward, Plantagenet ailesinin
hiikkiimranligini semboller yardimiyla Kral Arthur ile iligkilendirmek istiyordu.**® Ciinkii bu
yillarda III. Edward’in Kral Arthur gibi imgeye bagvurmadan bdylesine bir tarikati kurabilecek
imajdan yoksundu. Fakat bu ardi1 ardina gelen zaferlerin sonrasi kralin doniisen imgesiyle bu
durum 1348 yilinda degismisti. Ciinkii Crécy, Neville’s Cross ve Calais’teki Ingiliz
zaferlerinden sonra III. Edward, Avrupa’nin en biiyiikk ve prestijli hiikiimdarlarindan biri
olmustu.**° Bu sebeple III. Edward’in, Dizbag1 adini verecegi sovalye birligini 1344°te degil de
Agustos 1348 yilinda kurmasi, bu birligin Kral Arthur efsanesinin golgesinde kalmasini
engelleyerek III. Edward’in kendi efsanesi olusturmasina olanak vermisti. Ayrica bu birligin
Crécy Zaferi’nin ardindan kurulmus olmasi, savasta III. Edward’in yaninda bulunan askeri
zlimrenin ddiillendirilmesini igeriyordu ve III. Edward’in Fransa tahtindaki hakkini vurgulayan
motifler ile bezeli olmas1 da gelecekteki savas i¢in motivasyonu korumayi amagliyordu.*?!
Ingiliz Ortacag tarihgisi Maurice Keen’e (6.2012) gore, III. Edward’m Dizbag: Sévalyeleri’ni
kurarken ki baglica amaci, Fransa Krali'na kars1 yiiriittiigii savasi yiiceltmekti. Bu dogrultuda
III. Edward, askeri ziimreye krallarinin Fransa tahtindaki kalitsal hakkini gasp eden diismana

kars1 toplanmalar1 yoniinde sovalye idealleriyle bezeli bir amag vermekteydi.**

427 Ormrod, Edward 111, 303-304.

428 “Once he was back in England his noble heart inspired him not only to restore and improve the castle at
Windsor, which King Arthur had built and where the Round Table was first established in honour of the worthy
knights of that time...” “Ingiltere've déndiigiinde, asil kalbi ona yalmzca Kral Arthur'un insa ettigi ve o zamanin
degerli sovalyelerinin onuruna Yuvarlak Masa'min ilk kez kuruldugu Windsor'daki kaleyi restore etmesi ve
iyilestirmesi i¢in ilham vermedi.” Le Bel, 157.

429 Boulton, The Knights of the Crown: The Monarchical Orders of Knighthood in Later Medieval Europe, 1325-
1520, 107-108.

430 Ormrod, Edward 111, 303.

41 Collins, The Order of the Garter, 1348-1461: Chivalry and Politics in Late Medieval England, 11.

432 Maurice Keen, Chivalry, (New Haven Conn: Yale University Press,1990), 184.
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3 askeri bir

Geg Ortagag boyunca benzer sekilde kurulan olan bu sovalye birlikleri*?
topluluktan ziyade toplumun manevi yonlerini harekete geciren yapilardi ve idealleriyle birlikte
iist zimrenin, savaslara ve monarsiye olan bagliligini saglamlastirma amaci giidiiyordu. Crécy
Muharebesi’nde de goriildiigli lizere degisen muharebe taktikleri, sovalyeleri muharebe
meydanlarinda giderek islevsiz hale getirmekteydi. Bu durum da onlarin zihinlerde daha fazla
ideallestirmelerine sebep olmaya basladi. Artik sovalyeligi tanimlayan ve olusturan seyler savas
anlatilarindan ¢ikarak Arthur romanslarindaki ask, onur ve sadakat terimleri iizerinden
sekillenmeye baslamisti. Keen’e gore sovalyelere bicilmis olan bu rol yoneticilerin bilingli
yaptiklar tercihler olabilir.*** Oyle ki soylularin yapmis olduklart bu tercihler, Ortagag
tarthyazimini da etkiliyordu. Ciinkii Ortagag’da sekiiler baglamda tarih yazdirabilen kisiler
soylulard1 ve bu patronaj ile yazdirdiklar1 anlatilar1 dinlemek istiyorlardi. Bu da yazilanlarin
icerigini ve stilini de etkiliyordu.*** Bu nedenle Ingiliz tarihyaziminda ele aldigimiz le Bel,
Froissart ve Gray gibi yazarlar, Ge¢ Ortacag’da soylularin ihtiya¢ duydugu seyi yani Arthur
romanslarindan etkilenerek yasadiklar1 donemin tarihini yazmaktaydilar. Hedef kitlelerinin de
sOvalye ve soylu ziimre olmasi sebebiyle bu yazarlar anlatilarinda, bu ziimrelere kendileriyle
bagdastirabilecekleri kahramanlar1 sunuyordu. Bu yazarlarin anlatimlarinda yaptiklar1 her
kasitli degisiklik gelecege yonelik bir plana bagliydi ve onun tiriintiydii.**¢ Bu yoniiyle Froissart
ve onun gibi Arthur romanslarindan etkilenmis yazarlar, sovalyelik ideallerini gelecek nesillere
aktarmay1 hedefledikleri gibi ayn1 zamanda bizzat kendileri de sovalyelige ve onun temsil ettigi
seylere hayrandilar.*” Ancak bu yazarlar muhtemelen idealdeki sovalyelik ile pratikteki
sovalyelik arasindaki farkin bilincindeydiler. Gray, bizzat bir sOvalye olarak pratikte
sOvalyelikle idealdekinin farkin1 goriiyor olmasina ragmen yine de anlatisinda bu ideallerden
vazgecmemisti. Bu da anakronik bir ¢ergevede insa edilen bir sdvalyelik imajinin oldugunu
bize gostermektedir. Bu durumun yazarlarca bilingli sekilde yapildigini Froissart’in kroniginin
heniiz baginda tarihi olaylar1 kaydetmesindeki amacini; cesur insanlarin, Fransa ve Ingiltere’de
gerceklestirdikleri onurlu ve soylu maceralar1 kaydederek, okuyuculari cesaretlendirmek ve

ornek almalarii saglamak seklinde belirtmesinden anlayabiliriz.**®

433 Kastilya Krali XI. Alfonso’nun (6.1350) 1332 yilinda kurmus oldugu “Order of Band”. Fransa Krali II. Jean’in
(6. 1364) 1352 yilinda kurmus oldugu “Order of the Star”. Macar Krali Karoly Robert (6.1342) kurdugu “Order
of Saint George”.

434 Keen, Chivalry, 190.

435 Kempshall. Rhetoric and the Writing of History, 400-1500, 30

436 Gabrielle M. Spiegel, “Political Utility in Medieval Historiography: A Sketch.” 316.

437 Kristel Mari Skorge, “Ideals and Values in Jean Froissart’s Chroniques”, (PhD diss., University of Bergen,
2006), 8.

438 Froissart, 1.
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1.3.Kara Oliim: Veba
1. Edward, kazandig1 zaferlerin ardindan Avrupa ¢apinda biiytik bir prestij kazanmisti.

III. Edward, bunun etkisiyle Fransa ile olan savast devam ettirebilecegini diisiinmiis ve sadece
dokuz aylik bir ateskeste karar kilarak uzun siireli bir barig anlasmasina yanagmamaisti. Ayrica
bu dogrultuda Fransa ila olan savasta yaninda bulunmasi biiyiik 6nem arz eden savase¢1 zlimreyi
motive etmek ve onlari kendine baglamak i¢in Dizbag1 Sovalye birligini kurmustu. Ancak 1347
yilinda Cin’de baslayarak batiya yayilacak olan veba salgini, III. Edward’in tiim bu planlarinin
ertelenmesine neden olmustu. 11k olarak Cin’de ortaya ¢iktig1 diisiiniilen bu salgmn hastaligin
Avrupa’ya tasinmasi, Ekim 1347 yilinda Mogollarin Cenevizlilere ait Kirim’in Kefe sehrini
kusatmasi sirasinda mancinikla surlarin i¢ine vebali cesetler firlatmasi sonrasi gergeklesecekti.
Salginin sehirde yayilmasinin ardindan, Ceneviz gemilerinin italya’ya dénmesi ile hastalik
Avrupa’ya tasmmust.*° 1348 yilinda Italya’da ilk vakalarin gériilmesinin ardindan veba 6nce
Fransa’ya oradan Ingiltere’ye gecis yapti. Kita Avrupasi’na gegisinin ardindan Fransa iizerinden
Ingiltere’ye sigraya hastalik, 1348-1352 yillar1 arasinda iki Krallikta da biiyiik bir pandemiye
neden olmus ve beraberinde biiyiik demografik yikim getirmisti. Bdylece halihazirda savasin
getirmis oldugu agir ekonomik yiikii hisseden Ingiltere ile Fransa, vebanin da getirmis oldugu
demografik yikimla beraber biiylik ordularin carpisacagi catismalara uzun bir siire ara
vereceklerdi. Ancak muhtemelen veba salgini o dénem Avrupa’da yayilmis olmasa dahi
Ingiltere ve Fransa’nin tekrardan biiyiik ordular ile sefere ¢ikmalar1 oldukea giictii. Ciinkii
1346-1347 yillar1 arasindaki miicadele, iki Krallik adina da agir ekonomik bir yiikii beraberinde
getirmigti.*4

1348 yilinda veba 6ncesi Ingiltere’nin niifusu 3.7 milyon olarak tahmin edilirken ardi
ardina patlak verecek olan veba salginlari ile 1374 yilinda bu saymin 2.2 milyona kadar diistigi

41 Bu dogrultuda 1347°de etkili olacak vebanin Ingiltere’ye biraktigs

goriinmektedir.
demografik etki konusunda genel kani, yetiskin niifusun %30 ila %50’sinin hayatini kaybettigi

seklindedir.**? 1328 yilinda 13.5 milyon niifusu oldugu tahmin edilen Fransa niifusunun ise

439 John Alberth, The Black Death The Great Mortality of 1348-1350, (New York: Palgrave Macmillan, 2005), 13.
Robert S. Gottfried, The Black Death Natural and Human Disaster in Medieval Europe, (New York: The Free
Press, 1985) 33. Philip Ziegler, The Black Death (London: Faber and Faber, 1998), 42. Vebanin Avrupa’ya gegisine
dair tartismalar i¢in ayrica bknz. Hans Ditrich, “The Transmission of the Black Death to Western Europe: A
Critical Review of the Existing Evidence”, Mediterranean Historical Review 32, no.1, (Auguts 2017): 25-39.

449 Michael Prestwich, Plantagenet England 1225-1360, (New York: Oxford University Press, 2005), 319.

441 ].C. Russell, “Late Ancient And Medieval Population”, 118.

442 Avrupa’da 1347-1353 yillar1 arasinda etkisini gdsteren veba salgi disinda 1360-1362, 1367-1369, 1373-1375
yillarinda da daha ufak ¢apli veba salgilar1 oldugu goriilmektedir. Robert G. JR., “Effects of the Black Death in
England An Essay Review”, Journal of the History of Medicine and Allied Sciences 54, no. 4, (October 1999):
599. John Hatcher, Plague, Population and the English Economy 1348-1350, (London: The Macmillan Press,
1977), 21-26.
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veba salgmimn ardindan 10 milyonun altma diistigii diistiniilmektedir.*** Crécy ve Calais’e
diizenlenen biiyiik askeri seferlerin getirmis oldugu ekonomik yiikiin yaninda vebanin da sebep
oldugu ekonomik darlik o donemde III. Edward’in, is¢i iicretlerinden tarima kadar pek ¢ok
konuda yaptirimlar uygulamasina neden olmustur. Knighton, veba sebebiyle iscilerin daha fazla
para talep ettiklerini ve bu taleplerinin karsilanmadigi yerde de tarlalarinin bos kaldigini
yazmistir. Knighton gibi din adami olan ve Westminster’da gorev alan John Reading (6.1367-
86/1375-1736) de is¢ilerin giderek daha az ¢alistiklarini daha ¢ok ticret talep ettiklerini ve buna
ragmen daha kotii is yaptiklarini aktariyordu.*##

Pandeminin neden oldugu bu sonuclarin ardindan III. Edward, bizzat bu duruma
miidahale etmis ve isci licretleri i¢in diizenlemeler getirmistir.**> John Reading‘in “a¢gozlii,
kibirli ve kotii niyetli”**® olarak tanimladig1 is¢ilere karsi, 1351 yilinda getirilen bu diizenlemeye
gore; iscilerin 1348 yilindan dnceki fiyatlarina donmesi isteniyor ve fazla {icret talep etmeleri
yasaklanityordu. Fakat bu durum beraberinde iscilerin zaman i¢inde gdciine sebep olmustu.
Esasinda veba, askeri ziimreye mensup kisiler ¢cogunlukla kirsalda yasadiklar1 ve iyi evlerde
barinabildikleri i¢in bu ziimreden insanlar arasinda daha az can kaybina neden olmustu.**’
Ancak yine de bu denli insan kaybinin yasandig1 Ingiltere’de, Fransa’ya yénelik biiyiik 6lcekli
bir sefer 1355 yilina kadar goriilemeyecekti. Bununla birlikte III. Edward, bu savasin devam
ettirebilmesi i¢in gerekli olan ekonomik yiikiin agirligin1 vebanin sebep oldugu yikim sonrasi
daha da hissetmeye baslamist1. Ingiltere ve Fransa’da &liimlerin ardindan krallarin toplayacagi
vergi miktar1 azalacagi gibi yetersiz insan giicii sebebiyle de pek cok tarim arazisi bosta
kalacakti. Ornek olarak Ingiltere’nin Ickham bélgesine baktigimiz vakit veba éncesinde 2540
kg arpa saglanan bolgede bu rakam 1351 yilinda 1206 kg’a, 1353 yilinda ise 1016 kg’a kadar

diismiigtii. *48

Fransiz tarihci Edouard Perroy, bu yiiksek o6lim oranlarnm ardindan
“Vergilendirebilen malzeme bir kar gibi eridi” demistir.*** Bu donemde Fransa Krallig1 ve
ozellikle giiney bolgelerinde toplanacak vergilerde azalmaya gidilip ertelendigi gibi pek ¢ok

yerde de toplanamamustir.*>® Mans Denizi’nin diger tarafindaki Ada sakinleri ise kazanilan

443 J.C. Russell, “Late Ancient And Medieval Population”, 119.

444 James Tait ed. The chronicle of John of Reading in Chronica Johannis de Reading et Anonymi Cantuariensis
1346-1367, (Manchester: Manchester University Press, 1914), 113.

445 Knighton, v.II, 103-105.

446 “Superbiam, malitiam, avaritiam” Chronica Johannis de Reading, 113.

47 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Fire v.1I, 8.

448 Mavis Mate, “Agrarian Economy after the Black Death: The Manors of Canterbury Cathedral Priory, 1348-
917, The Economic History Review, New Series 37, n0.3, (Auguts 1984): 347.

449 Perroy, The Hundred Years War, 123.

430 Veba salgini sirasinda Fransa’nin Languedoc bolgesi ve Toulouse ve Montpellier sehirlerindeki vergilendirme
problemleri i¢in ayrica bkz. John B. Henneman JR, “The Black Death and Royal Taxation in France, 1347-1351”,
Speculum a Journal of Mediaeval Studies 43, no.3, (July 1968): 413-420.
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zaferlerin ardindan savas i¢in toplanan vergilerin sonlanacagini diisiinmiislerse de umutlari
gerceklesmemisti. III. Edward’in savas vergilerini Ada halkindan toplamaya devam etmesi,
halk nezdindeki imajinin en yiiksekte oldugu dénemde dahi itirazlara neden olmugtu.*>!

Ingiliz soylularin ve savasan kesimler vebadan pek etkilenmemis olsa da Fransa ile olan
savagl devam ettirememesindeki ana etkenlerden biri de koylii sinifinin yasamig oldugu agir
yikimdi. Ciinkii askeri seferlerin devamini saglayacak ekonomik kaynaklar i¢in koyliilerin
arazilerinde bulunarak vergi vermeleri ve ekin yapmalar1 gerekiyordu. Ancak bu durum veba
sirasinda degismisti. 1349 yilinda Norfolk’da arazinin %64’ el degismisken 1350°de
Cornwall’de arazilerin tigte ikisi bos durumdaydi.*>? Fakat bu durumun 6liim disinda gog ve
is¢ilerin caligmaya karsi tutumlarinin degisimi gibi sebepleri de olabilir. Knighton ve John
Reading gibi kronik yazarlari, is¢ilerin kibirli ve aggdzlii talepleri oldugunu ve ¢alisirken fazla

rahat olduklar1 aktarmaktadir.*33

Knighton’in Leicester’da bir manastirda gorevli oldugu goz
online alindiginda iscilerin bu tavirlarin1 yakindan gézlemlemis olmast muhtemeldir. Soylularin
ve savagan siniftan kimselerin ise veba sebebiyle Oliimlerden koylii sinifina gére daha az
etkilendigini, III. Edward’in 1359 yilinda iktidarinda topladigi en biiyiik ikinci ordu ile

Fransa’ya gegmesinden de anlayabiliriz.*>*

1.3.1. Vebanin Ardindan Gelen Toparlanma Siireci
Ingiltere ve Fransa’da vebanin getirmis oldugu yikim demografik ve ekonomik anlamda

biiyiiktii. Niifuslarinin tigte biri hayatini kaybetmis ve dolayisiyla da ¢ogunlugu tarima dayali
olan ekonomileri zarar gormiistii. Ancak buna ragmen vebanin tek basma g¢ok biiyiik
degisimlere neden oldugunu sdylemek de kesin bir dogru degildir. Ingiliz tarih¢i John Hatcher,
1348-1352 yillart arasinda etkinlik gosteren veba salgminin, Ge¢ Ortagag’da gerceklesen
degisimlerde ana etken olmasindan ziyade halihazirda degisim igerisinde olan bir durumun
hizlandiricist oldugunu belirtir.#*°> Vebanin askeri ziimreye etkisinin kisith oldugunu Fransa
Kralligi’nin, Agustos 1349’da ateskesi tanimayarak harekete ge¢mesinden de anlasilabilir.
Fransizlarin almis oldugu bu tutum muhtemelen Ingilizlerin Gaskonya’da yaptiklar1 ufak capl
saldir1 girisimlerinden kaynaklanmaktaydi. Fransizlar ateskesi bozma karar1 almislardi ancak

bir ordu kurabilecek ekonomik giicten de yoksundular. Veba sebebiyle 1348 yilinda vergi

41 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Fire v.1I, 2-3.

452 Mark Bailey, Afier the Black Death Economy, Society, and the Law in Fourteenth- Century England, (Oxford:
Oxford University Press, 2021), 70.

453 Knighton, v.II, 103-105.

454 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Fire v.iI, 9.

455 Tartisma igin bknz. John, Hatcher, “England in the Aftermath of the Black Death” Past & Present 144 no.1
(August 1994): 3-35.
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toplayamadiklar1 gibi 1349 yilinda da vergi miktar1 diismiis ve eksik vergi toplamiglardi. Bu
ekonomik kisitlilik i¢in Fransizlar ¢areyi madeni paralarimin degerini degistirmekte
bulmuslardi.*® Ingilizler ise bu defa savastan kaginan taraf olarak gériinmekteydi ¢iinkii kisa
bir siire igerisinde Fransa topraklarinda savasacak bir ordu kurulmasi oldukg¢a giictii. Buna
ragmen Lancaster Kontu Henry’nin kii¢iik bir kuvvetle Gaskonya’ya génderilmesinin ardindan
burada giristigi chevauchée akinlari goriilmemis bir basart sagladi ve Lancaster Kontu Henry
Ingilizlerin daha once hi¢ ilerleyemedigi kadar ilerleyerek Giiney Fransa’nin onemli
sehirlerinden olan Toulouse’a kadar akinlarini siirdiirdii.*>’

Ayni1 y1l igerisinde III. Edward’in Calais’i korumakla gérevlendirdigi komutanlardan
Italyan asilli sévalye Aimeric Pavia (8.1352), o dénemde i{inii tiim Avrupa’da yayilmis olan
Fransiz sdvalye Geoffroi de Charny (6.1356) tarafindan sehrin Fransizlara teslimi konusunda
biiylik bir meblag karsilifinda ikna edilmisti. Ancak III. Edward’in bu ihaneti duymasinin
ardindan Aimeric Pavia ¢ifte ajan roliine biirlinmiistii. Aimeric Pavia’nin ger¢ekten bir ihanet
icinde mi oldugu yoksa en basindan beri bir ¢ifte ajan rolii mii tistlendigini bilmek pek miimkiin
degildir. Fakat le Bel kroniginde III. Edward’in bu planlar1 bir sekilde 6grendikten sonra
Aimeric Pavia ile yaptig1 gorlismeyi yazmaktadir. Bu goriismede III. Edward, Aimeric’e
dediklerini yaptig1 takdirde affedilecegini ve Omiir boyu konsiiliiniin bir iiyesi olacagini

458 Buradan hareketle Aimeric’in en basta bir ihanet igerisinde oldugunu

sOylemektedir.
sOyleyebiliriz. I1I. Edward, Geoffroi de Charny nin planindan haberdar olmasinin ardindan oglu
Kara Prens ve beraberindeki kiiciik bir birlikle gizlice Calais’e dogru yola ¢ikti. Bu sirada III.
Edward’in plandan haberi olmadigini ve gizlice sehre alinarak sehri eli gecirecegini diisiinen
Geoffroi de Charny ise kaleye giris yapacagi sirada tuzaga diisiiriildii. Gergeklesen carpisma
sonrast Geoffroi de Charny ve Eustace de Ribemount (6.1356) esir alinmis 200°den fazla
Fransiz askeri de hayatin1 kaybetmisti.*>® III. Edward’mn almis oldugu bu aksiyon, Aimeric
Pavia’nin ¢ifte ajan oldugu durumda dahi oldukga riskliydi. Ciinkii Calais’yi savunmaya ¢ok
ani sekilde gittigi gibi maiyetinde gotiirdiigi birligin mevcudu da oldukga kisitliydi. Le Bel bu
girisilen gorevin ne denli tehlikeli oldugunu anlatisinda: “Kral zamani ve giinii ogrenince, baska

hi¢bir kralin cesaret edemeyecegi tiirden cesur bir goreve atilmaya karar verdi, kazanmasi

kendisine ¢ok pahaliya mal olan seyi ihanetle kaybetmektense kendi hayatini ve oglunun

456 Henneman JR, “The Black Death and Royal Taxation in France, 1347-13517,416. Sumption, The Hundred
Years War, Trial by Fire v.II, 51.

47 Fowler, The King's Lieutenant: Henry of Grosmont, First Duke of Lancaster, 1310-1361, 88.

458 Le Bel, 206-207.

459 Brie ed. The Brut, or, The Chronicles of England, vol. 11, 302-303. Le Bel, 206-208. Walsingham, Chronica
Monasterii S. Albani Historia Anglicana. 273-274. Walsingham, Chronicon Angliae 1328-1388, 27-28. Chronicon
Anonymi Cantuariensis, 17.
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hayatini riske atmay! tercih etti” diyerek aktarmaktadir.**® Fransizlarin Ingiliz Kralligi
kontroliindeki Calais ve Gaskonya boélgelerine Eyliil 1349 ile Subat 1350 arasinda girismis
olduklar1 bu saldirilar onlara istenilen basarry1 kazandirmamusti. ingilizler basar1 sagladigi igin
savaga devam edilebilecegine dair inang olsa da Kita Avrupasi’na gétiiriilen birliklerin sayist
olduk¢a azdi ve Lancaster Kontu Henry kisitli bir kuvvetle Fransa’nin i¢ bolgelerine kadar
girmisti. 1350 yilinin bahar aylarinda bir araya gelen taraflar muhtemelen bir ateskesi
arzuluyorlardi. 11k etapta bu ateskes Lancaster Kontu Henry’nin bulundugu Gaskonya bolgesi
icin diisiiniilse de sonradan kapsamu tiim Fransa olarak gilincellenmis ve bir yillik bir ateskeste

karar kilinmigtir.*6!

2.1. Fransa’da Taht Degisimi
Bu ateskesin ardindan 22 Agustos 1350’de VI. Philippe’in hayatin1 kaybetmesinin

ardindan oglu Normandiya Diikii II. Jean Fransa tahtina gegti. Ingiliz kroniklerinin bu degisime
pek yorum getirmedigini ve uzunca ele almadigini sdyleyebiliriz. Ancak yine de bu taht
degisiminden bahsederken II. Jean’in dolayisiyla Valois ailesinin Fransa tahtin1 gasp ettiklerini
vurgulamaktan da geri kalmamiglardi. Avesbury bu taht degisimini aktardigi sirada VI.
Philippe’in “haksizlikla” Fransizlarin krali oldugu vurgusunu tekrar yapmaktaydi.*? Anonim
Canterbury kroniginde ise bu taht degisimini tanimayacak sekilde II. Jean’in hiikiimdarliginin
mesru olmadigi aktariyordu.*®® Ancak muhtemelen Baker, bu kronikler igerisinde en vatansever
tutumu ile gdze carpan kisiydi. Oyle ki kroniginde VI. Philippe’in admi tiran yazmadan
zikretmedigi gibi anlatis1 boyunca “Kral Philippe” ifadesini de kullanmamisti. Baker buna ek
olarak VI. Philippe’nin 6liimiinii anlattigi kisimda; kralin 6lmeden 6nce insanlarin iginde
kendisinin asla gercek Fransa krali olmadigini itiraf ettigini ve oglu II. Jean’a da III. Edward’la

baris yapmasini 6giitlendigini yazmaktadir.**

Ancak bu anlati dogru goriilmemektedir.
Oncelikle Baker’in boyle bir bilgiye ulasmasi pek miimkiin olmadig1 gibi bu ifadeleri baska

kroniklerde de gormiiyor olusumuz, yazarin bu anlatiyr vatansever bir tavirla kronigine

460 “Once the king knew of the time and day he resolved to undertake a bold mission, such a one as no other prince
would dare, preferring to risk his own life and his son's than to lose by treachery what had cost him so much to
win...” Le Bel, 207.

461 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Fire v.1I, 63. Ormrod, Edward I1I, 327.

462 «_ . Philippus de Valesio dictus per injuriam rex Francorum”. Avesbury, 411.

463 Chronicon Anonymi Cantuariensis, 17.

464 Wilson, Chronicles: The Writing of History in Medieval England 186. “Isto anno Philippus de Valesio, vocatus
rex Francorum, morbo mortis nuncio citatus ad examen ludicis conscienciarum, pupphce confessus suam
iniusticiam qua detinuit coronam Francie, iussit filium suum lohannem paci finali inter regna condescendere,
monens insuper quod in casu quo ipse regni solio potiretur, numquam armatus militaret contra regem Anglie ad
bellum ineundum.” “Bu yil, Fransizlarin krali olarak anilan Valois'li Philip, bir hastalik nedeniyle 6liimiinti
duyurarak vicdan hdkimi huzuruna ¢agrildi. Fransa tahtini haksiz yere elinde tuttugunu acikea itiraf etti ve oglu
John'a kralliklar arasinda nihai bir barisi saglamasm emretti. Ayrica ona, kralligin tahtina kendisi oturmasi
gerektiginde, Ingiltere kralina karsi savas baslatmak icin asla silahlanmamasi gerektigi konusunda tavsiyede
bulundu” Baker, 111.
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ekledigini bize gdstermektedir. Bu vatansever anlatimin Fransiz versiyonunu gérmek adina ise
Jean de Venette’in kronigine bakabiliriz. Venette, Baker’in aksine VI. Philippe’in 6lim
doseginde iki oglu Normandiya Diikii Jean ve Orléans Diikii Philippe’i (6.1375) ¢agirarak
Fransa tahtinin kendisinin ve ¢ocuklariin hakki oldugunu sdyledigini ve onlara III. Edward’in

higbir hakki olmadigina dair hazirlattigi belgeleri gosterdigini aktarmaktadir.*63

2.2. Winchelsea Deniz Muharebesi
Taht degisimin yasanmasinin ardindan denizlerde yeni bir miicadele ger¢eklesecekti.

1340 yilindaki Sluys zaferin ardindan Mans Denizi Ingilizler i¢in fazla sorun olmaktan ¢ikmus
ve artik biliylik ¢arpigmalarin olmadigr bir yer olmustu. Bu durum Agustos 1350°de III.
Edward’in, Flanders’ten ylikleriyle donmekte olan Kastilya filosuna saldirmasiyla degisti.
Esasen bu carpismanin dncesinde Ingiltere ve Kastilya Kralliklar1 arasinda; III. Edward’m kiz1
Joan Woodstock (6.1348) ile Kastilya Krali XI. Alfonso’nun (6.1350) varisi Pedro (6.1369)
arasinda yapilacak evlilik iizerinden bir ittifak diigiiniilmiistii. Ancak Joan Woodstock un evlilik
icin Gaskonya’dan Kastilya’ya dogru yola ¢iktig1 sirada veba sebebiyle hayatini kaybetmesi bu
ittifaki daha baslamadan bitirdi. Ingiltere ile Kastilya arasindaki bu ittifakin saglanamamus
olmasi 1349 kisinda Kastilyalilarin Fransizlarla ittifak yapilmasina neden oldu.*® II1. Edward,
Kastilya-Fransa ittifakinin Mang Denizi’ndeki hakimiyetine tehdit olusturacagini diisiinmiis
olmali ki Canterbury ve York gibi piskoposluklarindan, Kastilyalilarin Ingilizleri nasil tehdit
ettigini sdyleyerek yaklasan savas icin dua istemisti.*” Bu ittifak ile ingilizler, uzun bir siirenin
ardindan ilk kez kralliklarinin istila edilebilecegi diisiincesine kapilmislardi. Bu durumun
etkisiyle III. Edward kendisinin disinda icerisinde; Kara Prens, Warwick Kontu Thomas
Beauchamp (6.1401), Northampton Kontu William ve Lancaster Kontu Henry’ nin bulundugu

468 [ngilizler Flaman limanlarindan

kalabalik bir soylu grubuyla icin hazirliklara basladi.
aldiklar1 degerli yiiklerle Ispanya yarimadasina donmeye ¢alisan Kastilya gemilerinin Dover
Bogazi’ndan gegmeye ¢alismasi sirasinda taarruza gegtiler.**® Calais’in de ele gegirilmesiyle
Dover Bogazi’nmn iki tarafi da Ingilizlerin kontroliindeydi. Bu sebeple Kastilyalilarin bir
catismaya girmeden buradan ¢ikmasi olduk¢a zordu. 29 Agustos giinii yola ¢ikan Kastilya

Filosu’nun 6nii Winchelsea’den ayrilan ingiliz gemileri tarafindan kesildi. Ancak bu karsilasma

465 Venette, Chronion Jean de Venette, 54.

46SFowler, The King's Lieutenant: Henry of Grosmont, First Duke of Lancaster, 1310-1361, 92.

467 Ormrod, Edward II1, 327. Fowler, The King's Lieutenant: Henry of Grosmont, First Duke of Lancaster, 1310-
1361, 93.

468 Baker ayrica bu soylularin arasinda; Arundel Kontu Richard Fitzalan (6.1376), Huntingdon Kontu William de
Clinton (6.1354) gibi isimleri de eklemektedir. Baker, 111.

469 Cushway, Edward 11l and the War at Sea: The English Navy, 1327-1377, 136.
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tam bir catisma seklinde ilerlemiyordu. ingilizler, riizgar1 da arkasina almis ve hizla yol alan
Kastilyalilar1 yakalamaya calistyordu. Bu kovalama Ingilizlere agir kayiplara sebep oldu.
Ciinkii Kastilyalilarin gemileri ingilizlerin gemilerinden daha biiyiik ve yiiksekti. Kastilyali
arbeletciler yilksek mevziden Ingilizleri kolaylikla vurabiliyordu. Ingilizler, Sluys
Muharebesi’'nde oldugu gibi gemilerinde c¢ok sayida uzun yayli okc¢uyu barindirsa da
yliksekteki hedefi vurmak onlar i¢in oldukca giictii. Bundan dolayr muharebenin basinda
Ingilizler biiyiik kayiplar vermisti ama Ingiliz gemileri Kastilyalilarin gemilerine yaklasarak
gbgiis goglise miicadele basladiginda durum tersine donmiistii. Tasidiklar1 degerli yiikleriyle
birlikte 24 Kastilya gemisi Ingilizlerin eline gegti.*’°

Bu muharebe Avesbury, Knighton ve Walsingham gibi Ingiliz kronikgileri tarafindan bir
zafer olarak nitelendirilse de W. Mark Ormrod ve J. Sumption gibi glinlimiiz tarihgileri,
galibiyetin kaybettirdikleri karsisinda degersiz kaldigimi diisiinmektedirler. Oncelikle bu
galibiyet, Kastilyalilarin ¢gogunlukla ticari amag tastyan filosu ile gergeklestigi gibi Ingilizler
bu carpigmada oldukga biiyiik kayiplar vermisti. Ayrica ingilizler galibiyetin ardindan Mang
Denizi’nde Sluys sonrasinda oldugu gibi tam bir kontrol saglayamadiklar1 gibi ilerleyen siirecte
Kastilyalilarin Fransizlara olan yardimlarini engelleyemediler.*’! Boylece Winchelsea’deki bu
zafer, I11. Edward’1n sahsi karizmasina katki disinda Ingilizlere pek bir kazang getirmedi. 1340

25472

yilindaki Sluys Muharabesi’nin ardindan Flaman miittefiklerince “Denizin Lordu olarak

adlandirilan III. Edward’a, Winchelsea’deki zaferinin ardindan ise bu defa kendi Parlamentosu

tarafindan “Denizin Kral1” unvani verildi.*’3

3.1. Banis Arayisi
Ingiltere ve Fransa arasindaki miicadelenin devam ettigi sirada Avignon’da Papa VI.

Clemens 1352 yilinda hayatim1 kaybetmis, yerine bir bagka Fransiz Etienne Aubert (6.1362) V1.
Innocentius adi ile Papa segilmisti.*’* V1. Innocentius, kendisinin de Fransiz olmasina ragmen
VI. Clemens’e nazaran daha az Fransa yanlistydi.*”> ihtimaldir ki bu gérece tarafsiz tutumuyla
1353 yilinda bu iki Hristiyan Krallik arasindaki siiregelen savasi bitirmek adina Guines’de

taraflar1 gorligmeye ikna etmisti. III. Edward’in yapilacak olan goriismelerden bir ateskesten

470 Avesbury, 412. Brie ed. The Brut, or; The Chronicles of England, vol.Il, 304. Knighton, v.II, 109. Walsingham,
Chronica Monasterii S. Albani Historia Anglicana. 274.

471 Cushway, Edward Il and the War at Sea: The English Navy, 1327-1377, 137-141. Sumption, The Hundred
Years War, Trial by Fire v.II, 63. Ormrod, Edward 111, 327.

472 Cushway, Edward 11l and the War at Sea: The English Navy, 1327-1377, 99.

473 Fowler, The King's Lieutenant: Henry of Grosmont, First Duke of Lancaster, 1310-1361, 94.

474 Baker, 123. Walsingham, Chronica Monasterii S. Albani Historia Anglicana. 276. Walsingham, Chronicon
Angliae 1328-1388, 30.

475 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Fire v.II, 111.
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ziyade barig anlasmasi bekledigini, goriismeler igin Lancaster Diikii Henry Grosmont,*’¢

Arundel Kontu Richard Fitzalan, Norwich Piskoposu William Bateman (6.1355), Canterbury
Baspiskosu Simon Islip (6.1366), Londra Piskoposu Michael Northburgh (6.1361) gibi 6nemli
figlirleri miizakerelere gondermesinden anlayabiliriz.*”’

1353’iin bahar aylar1 boyunca gerceklesecek olan bu miizakerelerde III. Edward, Fransa
tahtindaki iddiasini tartismaya agtig1 gibi artik belli kosullarda vazgegebilecegini bildiriyordu.
Fakat bu iddiadan vazge¢mesi i¢in Fransa Kralligi’ndan talep edilenler olduk¢a agirdi. III.
Edward, Akitanya, Ponthieu ve Calais icin tam egemenlik talep ederken savas sirasinda
Ingilizlerin Normandiya, Bretonya ve Flanders’te kazandiklar1 topraklarin miilkiyetini de
istemisti.*’® III. Edward’in Fransa tahtindaki hakkindan bu sekilde vazgegiyor olusu, onun bu
iddiasina hi¢ inanmadigin1 ve bunu sadece girisilecek savaglarda mesruiyet aract olarak
gordiigiinii bize gosterebilir. Ote yandan ise III. Edward’in talep ettigi topraklar idealinde
olusturmaya ¢alistign Angevin Imparatorlugu’nun topraklarini teskil ediyordu. Bu sebeple III.
Edward’in talepleri, yeni Fransa Krali’'na karsi da bir meydan okumay:1 barindirtyor
olabilirdi.*”®

Fakat goriismelerde Ingilizlerin talep ettikleri bdlgeler, Yiizyil Savaslari’nda yeni bir
figiir olan Navarra Krali II. Charles’in (6.1387) 6n plana ¢ikmasina neden olmustu. II.
Charles’in Normandiya Diikliigii i¢indeki Evreux Kontu olmasi ve aym zamanda Capet
Hanedanligi’nin**® varisi olmasi bu barig goriismelerinde ve sonrasinda onun dnemini arttirdi.
Bu durumun farkinda olan II. Charles da yillar boyunca iki krallik arasinda stirekli degisen
ittifak anlagsmalarina imza atacakti. II. Charles’in, Ocak 1354’te Fransa’nin en yiiksek diizey
askeri komutanlarindan olan Charles de la Cerda’y1 (6.1354) oldiirtmesinin ardindan Fransa
Krali II. Jean ile aras1 agilmist1.*8! Fransa Krali ile olan bu anlasmazligin ardindan ingilizlere
yaklasan II. Charles, Kara Prens ve Lancaster Diikii Henry Grosmont ile goriistii. ingilizler III.

Edward’in Paris’e yiirliyerek Reims’ta Fransa tacini almasinin karsiliginda, II. Charles’a bu

476 1351 yilinda Lancaster Diikii ilan edilmistir. Knighton, v.II, 109.
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ittifaktan yiiklii miktarda para ile tiim Normandiya ve Kuzey Fransa’dan topraklar vaat
etmekteydi.*$? II. Charles’in Ingilizler ile olan bu gériismesinin ardindan I1. Jean, kurulabilecek
bir Ingiliz-Navarra Krallig1 ittifakindan cekinerek II. Charles’1 affederek kendi safina ¢cekmis
ve 22 Subat 1354°te Mantes Anlagsmasi’na imza atmigti. II. Jean’in II. Charles’1 bu denli hizli
affetmesinin sebebi muhtemelen ekonomik ve idari agidan yonetmekte zorlandigin1 Fransa’nin
giineyi ile bat1 bolgelerindeki otoritesini arttirmak ve buralardan gelebilecek yeni bir tehlikeyi
engellemekti. Charles de la Cerda’nin dldiirtilmesi sebebiyle catisma i¢inde olan Fransa ve
Navarra Kralliklari’nin, Mantes Anlasmasi’na imza atabilmis olmalar1 J. Sumption tarafindan
Ingilizler adma utang verici bir diplomatik yenilgi olarak goriiliir.*®* Ancak Ingilizler adina
siire¢ olumlu ilerleyecekti. Fransa ile Navarra Kralliklar1 arasindaki bu ittifak uzun soluklu
olmadi ve Kasim 1354°te II. Jean tekrardan bu anlasmanin bozuldugunu duyurdu.*®* II
Charles’in sebep olacagi karsilikli ittifak girisimleri 6 Nisan 1354 yilinda iizerinde uzlagmaya
varilan Guines Anlagsmasi’nin oniindeki en biiylik tehlikeyi teskil edecekti.

Bu sirada Ingiltere ve Fransa arasinda 1353’ten beri devam eden baris griismeleri,
Nisan 1354’te Guines’de sonuglanmis gibi durmaktaydi. III. Edward, Fransa tahtindaki
hakkindan Akitanya Diikliigii; Poitou, Limousin Maine, Anjou ve Touraine ve Normandiya
Diikliigi’niin 6nemli bir kism1 karsiliginda vazgegiyordu. III. Edward’in baris i¢in olan bu
istekleri onun idealindeki Angevin Imparatorlugu smirlarina biraz daha yaklasmasina olanak
verecekti. Brenton bolgesi hari¢ Bati1 Fransa’nin tamami ve Normandiya’dan toprak kazanima,
Ingiltere’de de olumlu karsilanmist. Mayis 1354°te toplanan Lordlar ve Avam Kamarasi’na,
Kral’m Lord Chamberlain’i olan ve Avam ile Lordlar Kamarasi’ndaki iletisimi saglayan
Bartholomew Burghersh (6.1355), kabul edilebilir sartlar1 oldugu takdirde kalici bir baris
istenip istenmedigi sormus ve oradakilerden hep bir agizdan “Evet, ever” yanitini almigti.*33 TII.
Edward’m ve Ingilizlerin baris1 bu denli arzuluyor olmasinin bir sebebi de o sirada II.
Charles’in II. Jean ile tekrardan ittifakta olmasiydi. Dolayisiyla, bu anlasma Ingilizler igin
biiylik bir firsatti. Fakat bu anlagmanin kosullari, II. Charles ile II. Jean arasindaki ittifakin
Kasim 1354 dagilmasiyla tekrardan degisecekti. 1355 yilinda Papalik nezdinde devam eden
baris goriismeleri sirasinda Fransizlarin baris igin Ingilizler kadar istekli oldugunu séylemek
oldukca giictiir. Oyle ki Ocak 1355’te Avignon’a varan Fransiz elgiler, Guines’de iizerinde

anlagilan maddelerin gergeklesemeyecegini belirtmekteydi. Bunun sebebi olarak da Fransa
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Krali’nin Krallig1 parcalamak ve topraklari istedigi gibi dagitmak gibi bir yetkisinin olmadigin
clinkii Kral’in tahta c¢ikarken bunlarin iizerine yemin ettigini belirttiler. Fransizlarin bu
tutumlarindan baris igin uzlasinin saglanamayacagini géren Ingilizler ise goriismeleri terk
etmisti. Avesbury, Baker ve Knighton gibi Ingiliz kronik yazarlar1 barisin saglanamamasindaki
ana sugluyu Fransizlar olarak gormekteydiler.*3

Bu kronik yazarlar1 barig goriismelerinin sonuca ulasmama sebebinin 6zellikle karsi
taraf oldugunu belirtme ihtiyaci1 duymaktaydi. Ciinkii muhtemelen kronik yazarlari, Papalik
aracilig ile toplanmis bu miizakerelerde baris1 bozan ve Hristiyan iki Krallik arasindaki fesat
cikaranlarin  Fransizlar oldugunu ayrica vurgulamak istiyordu. Ancak barisin
saglanamamasinda Ingilizlerin, Fransizlara kabul edilmesi zor taleplerde bulunmasi da dikkate
alinarak degerlendirilmelidir. Bunun diginda II. Charles’in iki Krallik i¢in siirekli degisen roli,
III. Edward ve II. Jean’1 baris yapmakta kararsiz birakmis da olabilir. Ciinkii Kasim 1354
yilinda Mantes Anlagsmas1’nin bozulmasinin ardindan II. Charles, Ocak 1355°te Lancaster Diikii
Henry Grosmont’a haber gondererek Ingilizler ile yeniden bir is birligini olusturmanin ilk
adimlarinmi atmist1.*” Bu ikilinin yapmis oldugu gizli gériisme sonrasinda Lancaster Diikii
Henry Grosmont, II. Charles’tan II. Jean’a kars ittifak soziinii almisti. Bu anlagmaya gore I1.
Charles’tan, Ingilizlerle birlesmek i¢in en kisa siirede Navarra’ya donerek ordusunu toplamasi
bekleniyordu. Papalik ise bu sirada barig gériismelerini siirdiirebilecegini umarak Nisan 1355°te
ateskesi li¢ ayligina uzatmak istemis ve bu siirede tekrardan miizakere edilebilecegini
diisiinmiistii. Ancak III. Edward, Ingiltere’ye gelen Papalik elgilerinin teklifini, Fransizlarin
ateskes doneminde Ingiliz mallarma zarar vererek gecirdigini belirterek elgilerin ateskes
teklifini reddetti.*8® Knighton ise kroniginde baris goriismelerinin kesin olarak kapanisini;
Lancaster Diikii Henry Grosmont’un goriismelerde III. Edward’in Fransa tahtindaki hakkini
birakmay1 reddettigini bildirerek bitirmektedir. Knighton, muhtemelen Leicester bolgesinde
gorevli bir din adam1 olmasi ve Henry Grosmont’un ailesiyle baglantis1 sebebiyle Lancaster

Diikii’nii bu sekilde 6n plana ¢ikarmigt:,*%
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3.2. Grand Chevauchée ve Kara Prens
Papalik nezdinde gergeklesen goriismelerden baris kararmin ¢tkmamis olmasi Ingiltere

ve Fransa’nin tekrardan silah altina girmesine sebebiyet verdi. Ingilizler II. Charles ile II. Jean
arasindaki anlasmanin tekrardan bozulmasini firsat bilerek 1347 yilindan beri ilk kez Fransa
topraklarina karsi biiyiik bir askeri sefere kalkigtilar. Nisan 1355’te Westminster’da toplanan
III. Edward’in konsiilii, Kara Prens’i Gaskonya’ya gonderme karar1 aldi. Kara Prens’e bu
seferinde 2500 kisilik bir ordunun yaninda Warwick Kontu Thomas Beauchamp, Suffolk Kontu
Robert Ufford (6.1369), Oxford Kontu John de Vere (6.1360) ve Salisbury Kontu William
Montagu eslik etmekteydi.**® Fakat Ingilizlerin Fransa seferi plan1 bununla kalmayacakt:. III.
Edward’1n yonettigi ikinci bir ordunun yaklagik 9000 kisilik bir kuvvetle Kuzey Fransa’ya ayak
basmasi ve II. Charles ile Fransizlara kars1 ortak bir saldir1 diizenlenmesi planlaniyordu. Fakat
bu noktada Ingilizler, II. Charles’a tam olarak giivenmiyorlardi. Onlarin bu kaygilar1 Eyliil
1355’te Fransa Krali II. Jean ile II. Charles’in Valognes’de tekrar anlagmasi ile dogru ¢ikti.*!
Ingiliz kuvvetlerinin Kita Avrupasi’na gegisleri hava muhalefeti sebebiyle gecikerek yaz
sonunu bulmustu. Bdylece Ingilizler, bu Fransa seferinde tek baslarina olduklarmi ve II.
Charles’tan herhangi bir yardim alamayacaklarini biliyorlardi. Bu bilingle birlikte Kara Prens
Ekim 1355 yilinda Bordeaux’dan yola ¢ikarak biiyiik bir chevauchée hareketine giristi. Ortagag
Ingiltere’sinde askeri tarihi acisinda pek ¢ok calismasi bulunan Ingiliz tarihgi Michael
Prestwich, bu chevauchée 'nin herhangi bir spesifik plana hizmet etmedigini ve sadece yikim
amacli oldugunu séylemektedir.**?

Kara Prens, Fransa’nin gilineyinde devam ettigi chevauchée akinlari sirasinda Kasim
1356’da Carcassonne’a varmigti. Burada Carcassonne sakinlerinin bagislanma i¢in para
teklifini “Alnin icin gelmedigini adalet igin geldigini”**® sdyleyerek reddetmisti. Baker,
Carcassonne sehrinin direnisine karsi Kara Prens’e paray1 tercih etmeyen ve adalet arayisindaki
bir sovalye imaj1 yiiklese de Kara Prens’in yaptig1 chevauchée’nin amact; Fransizlar
yagmalarla ekonomik olarak zayiflatmak ve Fransiz halkina II. Jean’in mesruiyetini
sorgulatmakti. Avesbury ve Baker’in kroniklerinde bu chevauchée nin giin giin aktarilmis

494

olmasi1 Kara Prens’in ilk kez tek basina ¢iktig1 bu seferin 6nemini de vurguluyordu.*”* Kara
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Prens, 5 Ekim giinii Bordeaux’dan ayrilmasinin ardindan emrinde bulunan orduyu Fransa
topraklarina maksimum zarar1 vermek adina iige bolmiis ve Fransa’nin Atlantik Okyanusu
kiyilarindan Akdeniz kiyilarina kadar olan biiyiik bir boliimiinii yagmalamigt1.**> TII. Edward’in
neredeyse Crécy’de komuta ettigi kadar biiyiilk bir orduya sahip olan Prens, uzun siireli
kusatmalarla ugragsmadan Ekim ayindan Aralik ayma kadar yagmalarim siirdiirdii.**® Bu
girigilen chevauchée’nin ne denli yikima sebep oldugunu Avesbury’nin kroniginde Kara
Prens’in yoneticilerinden olan John de Wingfield’in (6.1361) Winchester Piskoposuna yazdig:
mektupta da gorebilmekteyiz. Aralik 1355°te yazilan bu mektupta John de Wingfield, Fransa
ile savagin bagladig1 giinden itibaren bdylesine bir yikim goriilmedigini, tiim kirsalin ve
kasabalarin yagmalandigin1 ve bu yagmalanan bdolgelerin Fransa Krali’nin savasi siispanse
etmek ic¢in topladigi vergilerin ¢ok biiyiik bir kismini temsil ettigini yazmaktadir.*’
Avesbury’nin belirtmis oldugu ekonomik sikintilar Fransizlar i¢in gergekten de agirdi. Bu
saldirilarin ekonomik buhrana neden oldugunu, II. Jean’in Eyliil 1355°te Kraliyete ait borg¢lar1
gelecek Paskalya’ya kadar ertelemesinden ve ayni yil igerisinde Fransiz parasinda sekiz
kereden fazla devaliiasyona gitmesinden de anlayabiliriz. Boylece veba salgininin ardindan
Kara Prens’in akinlartyla da birlikte demografik ve ekonomik agidan harap olan Giiney Fransa
bolgeleri, oraya giden Fransiz vergi memurlariin para toplayamadan geri donmesine neden
oluyordu.*®

Ingilizler, chevauchée’yi Kuzey Fransa ve Giineybat1 Fransa olmak iizere iki koldan
yapmay1 planladiklart i¢in bu saldir1 dikkat dagitma ve Fransiz birliklerini b6lme amact da
barindirmaktaydi. Bu akinin diger kolu olan ve Kuzey Fransa’y1 hedef alan planin baginda ise
I1I. Edward ve Lancaster Diikii Henry Grosmont vardi.**® Ekim 1355°te Calais’ye ¢ikan Kral
ve Diikiin beraberinde 10.000 kisilik bir kuvvet vardi. Ancak bu biiyiik kuvvete ragmen III.
Edward’in oglu kadar basarili bir chevauchée hareketine giristigini sdyleyemeyiz. Burada II.
Jean, III. Edward tarafindan stirekli olarak savas meydanlarina ¢ekilmeye ve diielloya zorlansa
da bu gerceklesmeyecekti. Le Bel’in bu diiello teklifini aktarirken II. Jean’n tilkesinin yakilip
yikildigmmi  vurguluyor olmasi, yazarin tasimis oldugu sovalye ideallerinden
kaynaklanmaktaydi. Ciinkii daha once de goriildiigii lizere le Bel, VI. Philippe i¢in “Noble”
ifadesi kullanmama sebebini {ilkesi harap haldeyken herhangi bir sey yapmamasi olarak

gosteriyordu. Bu sebeple II. Jean’n Ingilizlerin bu yagmalarma kars1 alacag: tavir le Bel igin
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onem arz ediyordu. Bdylece yazar Fransa Krali’nin mesrulugunu da anlatisinda tartismaya
acmis oluyordu. Oyle ki III. Edward, anlatinin bu kisminda II. Jean’in neden karsisina dahi
cikmadigma sasirmist1.’® Ancak Ingiliz Kral, Iskoglarin Berwick’e saldirmasinin ardindan
Fransa’daki kendi seferini erken sonlandirarak Kasim 1355’te Ingiltere’ye dénmek durumunda
kaldi. IIl. Edward, Ingiltere’ye varmasmin ardindan Aralik ayinda Iskoglara karsi sefere
hazirliklarina baglamis ve 13 Ocak 1356°da ise ciddi bir direnisle karsilasmadan Berwick’i geri
almust1.>®! Iskog kronik yazar1 John Fordun, sehrin bu kadar kolay Ingilizler tarafindan ele
gecirilme sebebini; orayr savunan Iskoglarin sehri savunmaya gii¢lerinin yetmeyecegini
anladiklarinda Ingiliz Kral’in ofkesinden korkarak sehri teslim ettikleri seklinde
aktarmaktadir.’*> Subat 1356’da Edinburgh’a kadar girmis olan ingilizler i¢inse Isko¢ sinirina
yapilan bu sefer, bir zaman kaybi olarak gortilmekteydi.>%?

Iskoglarin Ingiltere’ye olan bu saldirilar;, III. Edward ve Lancaster Diikii Henry
Grosmont’un Kuzey Fransa’da yapmay1 planladiklart chevauchée’nin de ertelenmesine
sebebiyet verdi. Saldir1 sonrasi Kral ile birlikte Ingiltere’ye dénen Lancaster Diikii’niin
tekrardan Fransa’da bir sefere kalkismasi 18 Haziran 1356’y1 bulacakti. Avesbury, Lancaster
Diikii’'niin Fransa’daki yenilenen gorev yerinin once Bretonya olsa da sonradan bunun
degiserek Normandiya oldugunu belirtmektedir.>** Bu gorev degisikliginin muhtemel sebepleri
arasinda II. Charles’in Nisan 1356°da II. Jean tarafindan tutuklanmasi®*®® olabilecegi gibi 1346
seferinin tecriibesini diisiinerek hareket etmesi de olabilir. Lancaster Diikii’niin 1356 yilinin
yazinda gerceklestirdigi bu chevauchée 'nin oldukga basarili ge¢gmis oldugu; Normandiya’nin
onemli soylularindan olan Godfrey Harcourt (6.1356) ve II. Charles’in kardesi Philippe’in, II1.
Edward’a sadakatlerini “Fransa Krali ve Normandiya Diikii” unvanlarini kullanarak
sunmalarindan anlagilabilir.’°® Ayrica bu ifadenin Normandiya Diikii vurgusu ile III. Edward’in
Angevin Imparatorlugu idealine hizmet ettigi de pekala sdylenebilir. Bu sirada Lancaster Diikii
Henry Grosmont’un baglattig1 sefer ise Temmuz aymnin ortalarima kadar devam etmis ve
ardindan muhtemelen Diik o siralarda Gaskonya’da bulunan Kara Prens ile ordularini
birlestirmek istemisti. Bu gelismelerle birlikte Navarra Krali II. Charles’in Eyliil 1355°te taraf

degistirmesiyle ¢ok kotii sonuglanabilecek chevauchée plan1 1356 yaz aylarimin sonunda
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tekrardan III. Edward’in lehine donmiistii. Kara Prens ve Lancaster Diikii’niin yaptig1 basarili
seferler disinda II. Charles’mn tutuklanmasi onun kardesi Philippe’in Ingilizlerle anlasmas ve
sadakatini sunmasina sebep olmustu. Bu da ileride II. Charles serbest birakilsa dahi III.

Edward’in Navarra Krallig1’nin i¢ islerine miidahale edebilmesinin yolunu agacakt1.>’

3.3. 1356 Poitiers Muharebesi
II. Jean, Ingilizlerin kuzeyden ve giineybatidan giristikleri saldirilar karsisinda iki ates

arasinda kalmisti. ingilizlerin bir meydan savas1 aramryor olusu iki Kralligin askerlerinin karsi
karsiya gelisini engelliyordu. Le Bel, Kara Prens’in ger¢eklestirdigi chevauchée sirasinda II.
Jean’in gorevlendirmis oldugu Fransiz lordlarinin®®® yanip kiil olan topraklar igin higbir sey
yapmadiklarin1 sadece Ingiliz ordusunun kamp yaptig1 yerde ertesi giinii Fransizlarm kamp
yaptigini1 aktarmaktadir. Fransizlarin bu saldirlar karsisinda harekete gegmemis olmasina le Bel
de sasirmig ve onlarin neden bir hamle yapmadiklarini anlamlandirmadigini séylemistir. 5%
Fransiz lordlarin Kara Prens’i durduramamasmin ardindan II. Jean, bizzat giineybatiya
yonelmek i¢in hazirlansa da Henry Grosmont’un Haziran 1356’da Normandiya’ya c¢iktigi
haberini alan Kral yoniinii kuzeye ¢evirmisti. Knighton’da da Lancaster Diikii’niin kuzeyde
giristigi chevauchée sirasinda Fransiz Kral’in Diikii sadece takip ettiini ve muharebe icin
herhangi bir adim atmadig1 aktarilmaktadir.’!° Nisan 1355’te baslayan bilyiik chevauchée siireci
boyunca Fransizlar ingiliz akinlaria herhangi bir karsilik vermemisti. J. Sumption, Fransizlarin
bir ordu toplayarak Ingilizlerin karsisina ¢cikamamalarina pek cok sebep gdsterir. Sumption, bu
sebepleri; kendi topraklarini1 savunmak zorunda kalmis askerin bir getiri elde edemiyor olusu,
kaybedilen savaglarla birlikte kraliyet imajinin ciddi olarak zedelenmesi ve bunun yol agtig1
moral bozuklugu ile savagma isteginin ortadan kalkmasinin yaninda Fransa’nin diigmiis oldugu
ekonomik buhran seklinde siralar.>!!

Ancak bu durum Kara Prens’in 1356 yazinda planlayarak yola ¢iktig1 yeni chevauchée
sonrasi degisecekti. Kara Prens, 6 Temmuz giinii beraberinde yaklagik 8.000 ila 10.000 kisilik
Anglo-Gaskon ordusuyla yola ¢ikti. Temmuz ayinin ortasinda gelindiginde Kara Prens dnceki
chevauchée’nin aksine Fransa’nin giliney eyaletleri yerine yoniinii kuzeye cevirmisti. Bu
manevranin temel amaci muhakkak ki Lancaster Diikii Henry Grosmont ile ordularim

birlestirme fikriydi.’'? Bu sirada II. Jean ise ordusuyla birlikte Normandiya’da bulunuyordu. Le

507 Fowler, The King's Lieutenant: Henry of Grosmont, First Duke of Lancaster, 1310-1361, 155.
508 Bourbon Diikii Pierre (6.1356), Armagnac Kontu Jean (6.1373, Foix Kontu III. Gaston (5.1391).
509 Le Bel, True Chronicles of Jean le Bel, 223-224.

510 Knighton, v.II, 141-143.

1 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Fire v.II, 211-214.

512 Knighton, v.II, 141.
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Bel, II. Jean’1n Ingiliz ilerleyisinin haberini almasinin ardindan; mutlu olmadigin1 ve onlarla
ylizlesmeye kendisi hari¢ kimsenin gidemeyecegini yazmustir.>!* Agustos 1356°da II. Jean,
Navarralilarin elinde bulunan Breteuil’daki kusatmasini kaldirip giineye hareket ederken Kara
Prens ise Romorantin’e dogru yola koyulmustu. Kara Prens’in bu hareketiyle birlikte Fransa
Kral1 Loire Nehri’ndeki kopriilerin yikilmasini emretmisti.

Bu emir dogrultusunda II. Jean muhtemelen Lancaster Diikii Henry Grosmont ile Kara
Prens’in ordusunun birlesmesini kesmeyi umarken bir diger yandan da Prens’in Fransa’nin i¢
kisimlarina girmesini engellemeyi hedefliyordu.’'* Agustos aymin sonunda II. Jean, ilk olarak
elindeki kuvvetleri Orléans’da birlestirmeyi ve Kara Prens’in karsisina Tours’da ¢ikmayi
amagliyordu. Ancak bu Fransizlarin oldukca gec¢ kalmasi sebebiyle gergeklesmemisti. Ciinkii
II. Jean, hala Chartres’ta askere alimlar ve ekonomik problemlerle bogusmaktaydi.’!> Bu
gecikme sebebiyle iki ordunun birbirlerine yaklasmalari 13 Eylil’ii bulacakti. Bu sirada
Kardinal Talleyrand Périgord (6.1364) iki taraf arasinda gidip gelerek bir barig olusturmaya

516 ki tarafla da ateskes konusunda uzlasi saglanamamasinin

caligsa da basar1 saglayamadi.
ardindan ordular Poitiers sehrinin digina mevzilendiler. Ordularin artik kars1 karsiya geldigi 18

Eyliil glinii Kardinal Talleyrand Périgord tekrardan baris icin bir girisimde bulunsa da artik cok

gegti.>t

Iki ordu da savas pozisyonuna gecmisti. ingiliz ordusu ii¢ béliime ayrilmisty; ilk boliimii
Oxford Kontu John de Vere ve Warwick Kontu Thomas Beauchamp, ikincisi kismi1 Suffolk
Kontu Robert Ufford ve Salisbury Kontu William Montagu, ticlincli kism ise bizzat Kara Prens
kontrol etmekteydi. Fransizlarin savas dizilimi de 3 hattan olusmaktayds; ilk hat II. Jean’in en
biiyiik oglu Charles ile ingilizlerle savas tecriibesi bulunan ve Iskogya’dan gelmis Douglas
Kontu William (6.1384) kontroliinde bulunurken, ikinci hat Kral’in kardesi Orléans Diikii
Philippe, tiglincii hat ise bizzat II. Jean kontroliindeydi.>'® Fransizlar 1346’da Crécy’de aldiklari
maglubiyetten de ders ¢ikararak at {izerinden degil yaya olarak savagmaya 6zen gostermisti.
Baker, Fransizlarin almis oldugu yaya olarak savasma kararini Douglas Kontu William’in
telkinleriyle gerceklestigini aktarirken, le Bel Ingiliz okgularmin Crécy’de Fransiz atlarmm

oldlirmesinin ardindan Fransizlarin boyle bir karar aldigin1 6ne siirmektedir. Froissart bunun

513 Le Bel, 226.

514 Baker, 141-142. Scalacronica, 122.

515 Ormrod, Edward 111, 350. Sumption, The Hundred Years War, Trial by Fire v.II, 228. David Green, The Battle
of Poitiers, 1356, 22.

516 Le Prince Noir, 50-60. Knighton, v.II, 143. Scalacronica, 122. Froissart, 119. Le Bel, 227. Venette, Chronion
Jean de Venette, 64.

17 Froissart, 122-123. Scalacronica, 123.

518 Le Prince Noir, 61-69. Knighton, v.I1, 143. Scalacronica, 124. Froissart, 121. Le Bel, 226-227.
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Fransiz ordularindaki komutanlardan olan Eustace de Ribemont (6.1356) tarafindan II. Jean’a
tavsiye edildigini aktarmaktadir. Elbette burada da Eustace de Ribemont, Ingiliz okcularina
dikkat ¢ekerek, onlarin ¢ali ve citlerin arkasindan pozisyon aldiklarin1 bu sebeple Ingiliz
hattinda delik agmadan yapilacak bir atli hlicumunun yarar1 olmayacagini belirtip yaya savasi

519 By sirada Ingiliz ordusunun Poitiers’nin disinda gegirecegi her dakika

onermekteydi.
aleyhlerine islemekteydi. Ciinkii arkalar1 Nouaillé Ormani ile kapli olan Ingilizler, yiyecek ve
su sikintis1 ¢ekebilirlerdi ve muharebe alanindan istedikleri an ayrilmalar1 kabul olmayacakt.
Muhtemelen bu sebepler dogrultusunda Warwick Kontu Thomas Beauchamp, pozisyon
degistirmek icin harekete gecmisti. Ingiliz ordusundaki bu hareketlenme karsisinda Fransiz
Maresal Arnoul d'Audrehem, (6.1370) ingilizlerin pozisyonlarini terk ederek geri cekildiklerini
diisiinmiis ve bu sebeple atli birliklerine hiicum emri vermisti. Fakat bu saldir1 Fransizlar adina
biiyiik bir basarisizlikla sonuglanmis ve Maresal Arnoul d'Audrehem esir alinmist1. Ingiliz
ordusunun sol kanadia gergeklestiren bu saldirinin yani sira bir diger hiicum da Salisbury
Kontu William Montagu’nun bulundugu sag kanada Fransiz Maresali olan Jean de Clermont
(6.1356) tarafindan gergeklestirilmisti. Ancak Jean de Clermont’un yaptig1 atak daha biiyiik
hezimete sebep olmus ve Maresal savas alaninda hayatini kaybetmisti. Yagsanan bu hezimetin
farkina varmamis olan II. Jean, Orléans Diikii’niin bulundugu hatta hiicum emri verdi. Fakat bu
hiicumda isler Fransizlar adina giderek daha da kétii hale geldi. Jean de Clermont’un saldirisinin
basarili olmadig1 anlasildiginda Orléans Diikii’niin komutasindaki pek c¢ok kisi kagmisti ve
boylece Ingilizler ikinci Fransiz atagini da savusturmustu. Iki basarisiz hiicuma ragmen Fransiz
ordusunun ¢ogunlugu hila savasa katilmamisti ama artik say1 olarak Ingilizlerden iistiin
konumda da degillerdi. II. Jean’in bizzat kontrol ettigi II. Jean’in bizzat komutasinda bulunan
askerlerin yavas ilerleyisi ise bu sirada Ingilizlere toparlanma sans1 verdi. Kara Prens, Gaskon
soylusu olan Jean III de Grailly’e (6.1376) Fransiz ordusunu kiskaca almak i¢in manevra
yapmasini emretmisti. Ingilizler tarafindan cevrelenen II. Jean ve beraberindeki ordu iginse
artik galibiyet sans1 kalmamisti. 19 Eyliil 1356°da gergeklesen bu son miicadelenin ardindan
Fransa Krali esir alinmis ve Ingilizler 1346’daki Crécy Muharebesi’nin ardindan bir biiyiik

zafer daha kazanmisti. 520

4.1. Fransa Kral’nin Esareti
Fransizlar Poitiers’nin  disinda yapilan bu muharebede sadece bir savas

kaybetmemislerdi. Oyle ki muharebe alaninda hayatini kaybeden ve esir alinan énde gelen

319 Baker, 143. Le Bel, 226. Froissart, 121. Venette, Chronion Jean de Venette, 64.

520 Ormrod, Edward 111, 350-352. Sumption, The Hundred Years War, Trial by Fire v.II, 236-245. David Green,
The Battle of Poitiers, 1356, 24-30. Peter Hoskins, In the Steps of the Black Prince: The Road to Poitiers, 1355-
1356, (Woodbridge: The Boydell Press, 2011), 185-192.
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Fransizlarin listesi ingiliz kroniklerinde genis yer bulmustur. Fransizlar, Krallar1 II. Jean’la
birlikte en gen¢ oglu Philippe (6.1404), Ponthieu Kontu Jacques Bourbon (6.1362), Eu Kontu
Jean d’Artois (1321- 1387), Tancarville Kontu Jean de Melun (6.1382) gibi dnemli soylular esir
alinirken Bourbon Diikii Pierre (6.1356) Geoffroi de Charny, Atina Diikii ve Brienne Kontu VI.
Gautier (6.1356) ile yaklasik 3000 kisi de hayatin1 kaybetti.>?! Muharebenin ardindan Kara
Prens almis oldugu biiyiik zafer ve 6nemli tutsaklariyla beraber Bordeaux’ya dogru yola ¢iktig1
sirada Fransiz Krali’nin serbest birakilmasi i¢in Papalik devreye girmisti.

Anonim Canterbury anlatisinda Papa, II. Jean’in serbest birakilmasi i¢in Kara Prens’e
ovgii ve nasihat dolu bir mektup gonderip Fransiz Krali’na merhamet etmesini istemisti. 3 Ekim
1356’da gonderilen bu mektuptan ii¢ giin sonra Papa, tekrar bir mektup gondererek baris
vurgusu yapmist.’??> Ancak Papaligin bu tavri Ingilizler agisindan onun Fransiz yanlist
olduguna dair bir yargiya sebebiyet vermisti. Oyle ki Knighton, anlatisinda Papa’nin siirekli
olarak Fransiz yanlisi bir tutum sergiledigini sdylerken kroniginde “Papa artik bir Fransiz, Isa
ise bir Ingiliz, ve diinya Papa'min Kurtaricidan (Isa’dan) daha fazla neler yapabilecegini
gorecek” soziine yer vermektedir.’?® Ingilizler arasinda bu tip bir yargmin olusmasimin bir
sebebi de York’ta bulunan St. Mary Manastiri’'nda yazilmis The Anonimalle Chronicle’da da
bulunan bir anlatidan geliyor olabilir. Bu anlatiya gore Papa, Poitiers’de Fransizlarin zafer
kazandigina dair duyum almis ve bunun iizerine Avignon’da Fransizlar adina biiytik bir zafer
ziyafeti emretmigti.’®* Papalikta gerceklestigi sOylenen bu olaym ne derece dogru
olabileceginin bilinmesi zor olsa da Ingilizler arasinda Papa V1. Innocentius’un, Fransiz yanlisi
olduguna dair kanaat yayilmig gibi durmaktadir.

Papaligin II. Jean’in serbest birakilmasi adina girisimleri sonugsuz kalmisti. Ciinkii
Fransa Krali’nin tutsakli1, ingilizlerin elinde siyasi bir koz oldugu kadar biiyiik bir ekonomik
gelir de vaat etmekteydi ve bundan kolay kolay vazgegmek istemiyorlardi. Bu dogrultuda
Ingilizlerin fidye konusunda Charles Blois ve Iskogya Kral1 II. David’den kazanacaklari tecriibe
II. Jean icin yapilacak pazarliklari da etkileyecekti.’>® Esasen Ingilizler, ordusu dagilmis ve

Krali tutsak edilmis Fransa topraklarinda artik daha rahat hareket edebilme ve Paris’i

321 Avesbury, 469-471. Chronicon Anonymi Cantuariensis, 30-35. Le Prince Noir, 89-92. Baker, 154-155.
Knighton, v.II, 145-149. Scalacronica, 125. Venette, Chronion Jean de Venette, 64-65. Savasta hayatini
kaybedenler igin ayrica bknz. Chris Given-Wilson, Frangoise Bériac, “Edward III's Prisoners of War: The Battle
of Poitiers and its Context”, The English Historical Review 116, n0.468, (September 2001): 802—803.

522 Chronicon Anonymi Cantuariensis, 29-33.

523 “Now is the Pope a Frenchman born, and Christ an Englishman, and the world shall see what the pope can do,
more than his Saviour can.” Knighton, v.II, 145-149

524 V. H. Galbraith ed. The Anonimalle Chronicle, 1333—1381, (Manchester: Manchester University Press, 1927),
39.

523 [11. Edward’1n tutsak aldig1 Charles Blois ve iskog Kral I1. David gibi pek ¢ok 6nemli kisiden elde ettigi fidyeler
i¢in ayrica bknz. Wilson, Bériac, “Edward I1I's Prisoners of War: The Battle of Poitiers and its Context”, 813—829.
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kusatabilme imkanina bile sahipti. Hatta Fransiz kronik¢i Venette, Paris’tekilerin diismandan
korktuklarin1 ve kendi soylularma giivenmedikleri i¢in; sehrin sokaklarmma demir zincirler
cektiklerini, sehrin surlarnin ¢evresine hendek kazdiklarini ve kuleleri silahlarla
gliclendirdiklerini aktarmaktadir.’? Ancak halkin yasamis oldugu kusatma tehlikesi Paris’te
degil Bretonya’da gerceklesmisti. Bu dogrultuda Lancaster Diikii Henry Grosmont, Jean de
Montfort ile Ekim 1356’da Bretonya’ya gecerek Bretonya’nin en biiyiik ikinci kenti olan
Rennes’i kusatmisti. Ancak Knighton, bu kusatmanin Lancaster Diikii ve adamlar1 agisindan
soguk hava sebebiyle oldukg¢a agir maliyetli oldugunu aktarmaktadir.’?’ Esasinda Rennes,
Ingilizler icin alinmasi kolay bir hedef olmaliydi; duvarlari eski, niifusu azalmis ve disaridan
yardim gelmesi imkansiz bir yerdi. Fakat tiim bunlara ragmen sehir dokuz aydan uzun bir siire
dayanmay1 basarmisti. Ayrica kusatmanin stirdiigii sirada 23 Mart 1357°de Kara Prens, Papalik
aracilifiyla bir ateskesi kabul etmisti ve bu ateskes geregi Kara Prens Lancaster Diikii’nden
kusatmay1 kaldirmasini talep etmisti. Ancak Lancaster Diikii bu emri dinlememis ve kusatmay1
stirdiirmiistii. Diikiin emri dinlemeyerek kusatmay1 devam etmesinin sebebi kroniklerde; bu
kusatmanin basarisint onuru ve gururu ile bagdastirmasinin yaninda kusatmayi Jean de
Montfort i¢in siirdiirmek istemesi olarak gosterilir. Fakat Lancaster Diikii’niin Rennes’i 1srarli
sekilde kusatmasina ragmen burada istenilen sonug¢ alinamamigtir.>

Kara Prens ise yedi aylik bir siireyi II. Jean ile Bordeaux’da geg¢irmisti. Prens’in
Bordeaux’da gecirdigi siire boyunca II. Jean’in serbest birakilmasi i¢in Kardinal Talleyrand
Périgord araciligiyla goriismeler oldugunu le Bel ifade etmis olsa da bu goriismelere dair detayl
bilgi yoktur.>?° Kisin Bordeaux’da gegirilmesi ve sonugsuz kalinan baris girisimlerinin ardindan
Kara Prens ile II. Jean’m Ingiliz Kralligi'na dogru yola ¢ikmasi 1357°nin Mayis aymni
bulmustu.>° Bu seyahatin ardindansa I1I. Edward, iki biiyiik diismani olan iskog Kral1 II. David
ve Fransa Krali II. Jean’1n ayn1 anda esir edildigi ve politik giiciiniin zirvede oldugu bir dénemi
yasamaktaydi. Fakat bu durum getirdigi pek ¢ok olumlu etkinin yaninda III. Edward tizerinde
baski da olusturmaktaydi.

526 Venette, Chronion Jean de Venette, 66.
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W. M. Ormrod’a gore I1I. Edward’in 1356-1360 yillar1 arasindaki en biiyiik miicadelesi;
miittefiklerinin ve tebaasinin bu durum kargisinda ona yiikledikleri yiiksek beklentiydi.>3! Fakat
Ingilizlerin bu durum 6zelinde aceleci davranmadigi goriilmektedir. Oyle ki II. Jean’in
Londra’ya gotiiriilmesi ardindan gegit torenleri diizenlenmis, Fransa Krali II. Jean at iistiinde
adeta sehirde zafer nisanesi olarak dolastirilmistir.>3? Londra’da gergeklesen bu torenler
etkileyici olmaliydi ki Sir John Chandos, bu eglencelerin Kral Arthur zamanindaki térenlere
benzedigini aktarmistir.’* II. Jean’in tutsak edilisinin coskusu siirdiigii sirada ise Iskog
Krali'nin Ingiltere’deki esareti sona ermekteydi. Ekim 1357°de yapilan Berwick Anlasmasi’na
gore Iskoglar Krallar1 II. David’in serbest birakilmast i¢in on yillik bir siireye yayilmis sekilde
100,000 marklik bir fidye ddeyeceklerdi.’** Bu miktar ingilizler adina ¢ok biiyiik getirisi olan
bir fidye miktar1 degildi ama Isko¢ Krallig1 i¢in ekonomilerini ciddi sikintrya sokabilecek
diizeydeydi. III. Edward’in muhtemel amaglar1 arasinda bu da vardi; ekonomilerini
¢okertmeden zor da olsa &deyebilecekleri bir fidye ve bununla baglantili olarak iskogya
iizerinde bir hakimiyet. Ayrica ingiliz Krali, muhtemelen II. Jean ile yapilacak olan baris
goriismelerine ve fidye gériismelerine Fransizlarm miittefiki olan Iskoglarin dahil edilmesini
istemedigi i¢in Iskoglarla anlasma yoluna gitmisti. Iskoclarin yapilacak olan baris
goriismelerine dahil edilmemesi énemliydi ciinkii genellikle son 60 yilda Iskogya’nin Ingiltere
ile olan miicadelesi Fransizlarin politikalar1 ekseninde ilerlemekteydi. Bu sebeple I1I. Edward
kendisi i¢in muazzam getirileri olmadig1 halde II. David’in esaretini bitirecek anlagsmay1 kabul
etmisti.>®

4.2. 1358 Londra Anlagsmasi
1356 yilindaki Poitiers Muharebesi’nin ardindan ingiliz ve Fransizlar arasindaki ilk

anlagsma 1358°de gerceklesecekti. Daha sonra Londra Anlagmasi olarak anilacak bu uzlasida;
II. Jean’in fidye bedeli 4.000.000 écus (yaklasik 666.666 pound) olarak belirlenirken ayni
zamanda Akitanya, Calais, Poitou ve Limousin gibi bolgelerin III. Edward’in tam egemenligine
geemesi Ongoriiliilyordu.>*® Fakat 1358°deki bu Londra Anlasmasi’na dair bilgilerimiz oldukg¢a
kisithdir ¢ilinkii elimizde tam bir anlasma metni yoktur ve anlagmaya dair bilgiler genellikle

Ingiliz perspektifinden yazilmis kroniklerde gegmektedir. Bu sebeple Ingiliz anlatilarinda bazi
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farkliliklar ve birbirini tamamlayan bilgiler vardir. Knighton, bu anlagsmadaki fidye miktarini
1.000.000 mark olarak belirlerken fidye tamamlanana kadar da 14 soylu Fransiz’in fidyenin
garantisi olarak rehin birakilmasinin istendigini aktarir. Fakat Akitanya, Calais, Poitou ve
Limousin gibi bolgelerin bahsi gegmemektedir. Diger anlatilardan tamamladigimiz bir diger
bilgi de anlagmanin bozulma sebebidir. Buna gore III. Edward, Fransizlar fidyenin ilk taksitini
getirdigi sirada Ingiltere’de kalacak rehinelerin getirilmemis olmasi sebebiyle paray1 kabul
etmez.>*” Anonim Canterbury kronigi ise fidye miktarmi 8.000.000 florin olarak yazar ve III.
Edward’in Gaskonya, Akitanya, Agenais, LaRochelle, Calais ve Guines’nin iizerindeki
hakimiyeti i¢in higbir kisiye sadakatini sunmak zorunda olmadan kontroliinii istendigini
aktarmaktadir. Bununla birlikte iki Kral’in birbirini 6perek bu anlagmada uzlastigini, her iki
Kralliktan ve Papaliktan onay alindigin1 fakat Fransizlarin (Paris’te bulunan yetkililer) bu
anlagsmay1 kabul etmediklerini yazmigtir.>*® Walsingham ise fidyeyi 600.000 florin olarak
belirtir ve ona gore bu baris teklifi Fransizlar tarafindan kabul edilmemistir.>*® Bu kroniklerin
disinda Gray ve Walsingham’in Chronica Monasterii S. Albani Historia Anglicana adli
kroniginde III. Edward’in baris teklifini Westminster’a gotiirdiigiinde bu anlagsmanin hos
kargilanmadigini belirtilmektedir.>4°

XIV. yiizy1l ingiliz anlatilarinda Poitiers Muharebesi ile baglantili olarak gelisen barig
goriismelerine iliskin veriler oldukca dikkat cekicidir. Oyle ki anlatilar 1356-1360 yillari
arasindaki goriismelere pek fazla yer ayirmadigi gibi anlagma metinlerinin tam halleri dahi
giinlimiize ulagmamistir. Bu goriismelerin anlatilarda yeterince yer bulmamasinin bilingli mi
yoksa bilingsiz mi bir tercih oldugu ise muammadir. XIV. yiizyil Ingiliz yazarlar1 Poitiers
savasini dogal olarak gérmiis yasamis ve eserlerine nakletmislerdir. Iingiliz kronikler 1356-1360
yillar1 arasinda gecen siirede Poitiers Muharebesi’ni, baris girisimlerini, II. Jean’in tutsaklik
durumunu bilmekte ve tekil olaylar baglaminda bunlardan bahsetmekteydiler. Ancak bu
yazarlar Poitiers ile Brétigny Antlagmasi (1360) arasindaki gelismeleri birbirine bagli bir
olaylar biitiinii olarak degerlendirmemis veyahut degerlendirememistir. Bu sebeple 1360
yilinda imzalanacak olan Brétigny Antlagsmasi’n1 III. Edward’ i 1359 yilinda ¢ikacagi seferin
bir sonucu olarak gorme egilimi gostermislerdir.’*! Kurduklar1 anlatida Poitiers ile Brétigny

arasinda dogal bir bag olusturmamalar1 bilingli bir tercih mi yoksa degil mi anlagilmasi oldukg¢a
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giictlir. Sayet bunun bilingsiz bir sekilde yapildigint varsaydigimizda ele aldigimiz kronik
yazarlariin neden-sonug iliskileri kurmakta yetersiz oldugunu varsaymis olacagiz. Eger ki bu
bilingli bir tercihse de 1360 yilindaki Brétigny Baris Anlasmasi’nin, 1356’daki gosterisli zafer
sonrasi Ingilizlerin istediklerini almadig1 bir anlagma olmas1 hasebiyle kasti olarak gérmezden

gelindigini géz onilinde bulundurmamiz gerekecektir.

4.3. II. Jean’1n Esaretinde Fransa Kralhig:
1358 yilinda {istiinde uzlasildig1 diisliniilen barisin gergeklesmemesi biiylik dlgiide

Fransizlarin bulunduklar1 konumdan kaynaklanmaktaydi. Krallarmin tutsak edildigi bu
donemde Fransa Kralligi’nda asayisi ve birligi saglama gorevi II. Jean’in oglu 18 yasindaki
Normandiya Diikii Charles’a kalmisti. Ancak 1358 yili itibariyle varis Charles’in oniinde
¢ozmesi gereken pek cok problem vardi. Oyle ki le Bel kroniginde Fransa’nmn bu yillardaki
durumunu belirtmek i¢in; Poitiers sonrasi sag kalan sovalyelerin halk tarafindan hor
goriildiigiinii ve sehirlere dahi girmeye cesaret edemediklerini yazmis, Normandiya Diikii Varis
Charles ve Orléans Diikii Philippe’in dahi Krallig1 sarmalayan bu problemleri ¢ézmeye
yeltenemedigini aktarmustir.>*? II. Jean’in tutsak edilmesinin ardindan varis Charles’in
oniindeki problemler genel itibariyle Navarra Krali’nin durumu, Etienne Marcel’* (6.1358) ve
beraberindeki burjuvazinin talepleriydi. Etienne Marcel, dsnemin 6nemli bir burjuvasi olmakla
birlikte II. Jean’in zamaninda Tiiccarlarin Vekili’ydi. Ancak bu giiglii burjuva takiminin o
donemde toplanmak istenen vergiler ve ekonomik problemlere dair itirazlart mevcuttu. Bu
dogrultuda 1357°de Etienne Marcel ve beraberindekiler Navarra Krali II. Charles’m serbest
birakilmas1 dahil cogunlukla ekonomik sebeplerden dolayr varis Charles’a karsi tavir
almislardi. Ekim 1357°de varis Charles ile Etienne Marcel arasinda; ekonomik tavizler
karsisinda Navarra Krali II. Charles’in serbest birakilmasinin talep edilmemesi iizerinde bir
uzlast saglanmisti. Fakat Navarra Krali I1. Charles, bu defa Kasim 1357°de kendisi tutsakliktan
kurtulacakt1.’** Onun bu 6zgiirliigii Fransa topraklarindaki gii¢ dengesini yeniden degistirmisti.
Oyle ki Kasim ayinda Paris’te biiyiik bir kalabaliga uzun bir konusma yapmis, Fransa tahtina
sadakatini bildirdigi gibi sayet Fransa tahtinda hak iddia edecek olursa II. Jean ve IIL

Edward’dan daha saglam temelleri oldugunun goz dagmi vermisti.>*> Esasinda bu olgular

542 “But you should know that after the terrible defeat inflicted upon the French in Poitou, the knights who had
survived death and capture were held in such contempt by the commons that they hardly dared to enter the towns;
and none of them at all, not even the Duke of Normandy (more often called the Dauphin of Viennois) or the Duke
of Orléans, attempted to deal with the problems besetting the kingdom.” Le Bel, 232.

543 Etienne Marcel’in hayati ve kariyeri i¢in ayrica bkz. Arthur Layton Funk. “Robert Le Coq and Etienne Marcel.”
Speculum 19, no. 4 (Ekim 1944): 470-87.

54 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Fire v.II, 293.

35 Le Bel, 234. Froissart, 134.
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Fransa’da 1358 yilinda Londra Anlagmasi’nin uygulamaya konulamamasindaki engellerdi. Le
Bel, bu anlagmanin ertelenmesinin arkasindaki sebep olarak da Tiiccarlarin Vekili’ni isaret
etmektedir. Bununla birlikte kroniginde Etienne Marcel adin1 hi¢ zikretmemis, Tiiccarlarin
Vekili unvanini kullanmistir ki bu muhtemelen adi bilmemesinden degil yazarin bilingli
tercihinden kaynaklanmustir. Onun bu tutumunun olasi sebebi Etienne Marcel’in Fransa
Kralligi’na agik¢a tavir koymasi ve onun 1358’in yaz aylarinda baslayacak olan Jacquerie
Koylii Ayaklanmasit ile iliskilendirilmesiydi. Jean le Bel kismen soylu olarak
tanimlayabilecegimiz ailesi sebebiyle,>*¢ Jacquerie Koylii Ayaklanmasi’na olumlu bakmadigi
gibi Etienne Marcel’in anlatisindaki svalye ideallerine ters davranislar sergilemesi, metnindeki

tutumu daha ¢ok anlamlandirir.

4.3.1. Jacquerie Koylii Ayaklanmasi®*’
Varis Charles, Navarra Krali II. Charles ve Etienne Marcel’in disinda bir problemi de

1358’in yaz aylarinda Jacquerie Kdylii Ayaklanmasi’nda yagayacakti. Bu ayaklanma le Bel,
Froissart ve Gray’in disinda Ingiliz anlatilarina pek fazla yanstmamusti. Le Bel ve Froissart’mn
anlatimlarinda ise benimsedikleri sovalye idealleri dogrultusunda, olay orgiistinii soylularin
hakli bulunacagi sekilde yansitmislardir. Le Bel ve Froissart ayaklanmalarin; Beauvais,
Amiens, Brie, Perthois ve Ile-de-France’da baslayip yayildigindan ve bu ayaklanma boyunca
koyliilerin, gectikleri bolgeleri tek tek yakip yiktigindan s6z ederler. Ayrica isyancilarin,
Krallig1 bu felakete gotiiren soylular ile sovalyelerin dldiiriilmesi gerektigini deklare ettiklerini
aktarirlar. Oyle ki anlatilarinin devaminda isyancilarin; bir sévalyenin evine girdikten sonra onu
bir kaziga bagladiklarini ve onun gozleri dniinde esine ve kizina tecaviiz edip daha sonra kaleyi
atese verdiklerini yazarlar.>*® Le Bel ve Froissart, bu hikayelerin daha da vahsi betimlemelerini
bir sonraki pasajlarinda vermektedirler. Buna gore isyancilar; ne bir Hristiyan’in ne de bir
Sarazen’in yapmayacag1 sekilde bir sovalyeyi oldiirdiikten sonra bir kaziga gegirerek esi ve
cocuklarmin Oniinde kizartmislardir ve kadina da tecaviiz ettikten sonra kocasinin etini

yedirmeye calismislardir.>* Ancak bu iki yazarin yer verdigi bu hikayeler diger Ingiliz

346 Gransden, Historical Writing in England Il ¢.1307 to the Early Sixteenth Century, 83.

547 Bu koylii ayaklanmasinin “Jacquerie” olarak bilinmesinin sebebi Jean le Bel’in bu ayaklanmada koylii liderinin
adim1 “Jacques Bonhomme” olarak vermesinden kaynaklanmaktadir. Ayrica “Jacquerie” ifadesi soylularin
koyliileri agagilamak i¢in kullandiklar1 bir ifadeydi. Jean le Bel, Chronique de Jean de Bel, ed. Jules Viard ve
Eugene Déprez vol.II (Paris: Pour la premiére fois pour la Société de I'histoire de France, 1904), 254-255.

348 Le Bel, 235. Froissart, 136-137.

% Le Bel ve Froissart’ta bu hikdyenin anlatildigi kisimda “kizartma” kelimesi Ingilizce geviride “roasted”
Fransizcasinda ise “rosti” olarak gecmektedir. Justine Firnhaber-Baker, bu ifadenin kesin olarak “kizartma’ anlami
tasimadigini yazildigi dénemde “iskence” anlaminda da kullanildigini aktarmaktadir. Ancak Firnhaber-Baker’in
bu ¢ikarimina da siipheli yaklagsmak gerekir ¢iinkii le Bel ilerleyen ciimlede isyancilarin kadinlara kocasinin etini
yedirmeye c¢alistiklarini aktarir. Bu sebeple kelimenin “kizartma” anlamiyla da kullanildigi fikri iizerinde
durulabilir. Justine Firnhaber-Baker, The Jacquerie of 1358 A French Peasants' Revolt, (New York: Oxford
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kroniklerine yansimadigi gibi Fransiz kaynaklarinda da bu denli agir ifadeler bulunmuyor
olmasi, bu anlatilarin dogrulugundan ziyade le Bel ve Froissart’in soylu nefretiyle yola ¢ikan
koyliilere karg1 tutumunu yansitmaktadir.

Haziran 1358’de Paris ve ¢evresinde giiclerini iyice hissettirmeye baslayan isyancilara
kars1 miidahale Navarra Krali II. Charles tarafindan gerceklestirilmistir. Bu sirada varis Charles
ise ileride planladig1 Paris’i kusatma planit boyunca destek aramaktaydi. Navarra Krali II.
Charles’1n isyancilara dogru yola ¢iktig1 sirada iki isyanci grubu bulunmaktaydi. Bunlardan ilki
Paris’in kuzeydogusunda bulunurken ikincisi ise Clermont-en Beauvaisis’in giineyinde
toplanmis ve Mello platosunda defansif bir pozisyonda beklemekteydi. II. Charles ise 7
Haziran’da Mello’ya varmusti. iki giin boyunca siirecek savas hazirhiklarinn ardindan 10
Haziran giinii saldiriya gecen Navarra Krali ve beraberindeki birlikler isyancilarin neredeyse

hepsini oldiirmiislerdi.>>°

II. Charles kazanmis oldugu bu zaferin ardindan rotasini Paris’e
¢evirmisti. O sirada Paris’in tamamiyla Etienne Marcel’in kontroliinde oldugunu séylemek
yanlis olmaz ¢linkii varis Charles, Mart 1358’de kralin giiciinii kisitlayan reformlar talep eden
Etienne Marcel ve diger radikaller sebebiyle Paris’ten ayrilmak zorunda kalmist1. Etienne
Marcel ile anlagsan Navarra Krali ise 14 Haziran giinii sehre giris yapmisti. Sehirdeki kalabaliga
Fransa tahtina olan kan baginin vurgusunu yaptig1 bir konugsmanin ardindan sehri sonuna kadar
savunacagina dair yemin etmisti.’>! Fakat Mart ayinda Paris’ten ayrilmak zorunda kalmis olan
varis Charles, Paris’in kontroliinii geri almak adina asker toplayarak Paris onlerine gelmisti.
Varis Charles’in birliklerine karsi elinde savasabilecek en fazla 2000 kisilik kuvveti olan
Navarra Krali II. Charles, 8 Temmuz 1358’te varis Charles ile para ve toprak karsilig1 anlasmak
durumunda kalmisti. Bu anlasmanin ardindan Etienne Marcel, tek basmna sehri savunmak
durumunda kalmigti. Ancak onun bu direnisi de fazla uzun siirmemis, 31 Temmuz giinii
oldiirtilmiigtii. Marcel’in 6liimiiniin ardindan varis Charles, 2 Agustos giinii Paris’e girmis ve

kendisine muhalif konumdakilere kars1 biiyiik bir temizlik harekati baslatmisti.>>?

4.4. 1359 Londra Anlasmasi
1358 Londra Anlagmasi, muhtemelen Fransizlarin o yillarda gecirdigi calkanti siire¢

sebebiyle gerceklesmemisti. 1358’de II. Jean’in fidyesi lizerine baglayan goriismeler sonucu

Mayis 1358°de ilk Londra Anlasmasi tlizerinde uzlasilmisti. Fakat anlasmanin kabul edildigi

University Press, 2021), 124. Jean le Bel, Chronique de Jean de Bel, ed. Jules Viard ve Eugene Déprez vol.Il, 257.
Le Bel, 235.

350 Baker, The Jacquerie of 1358 A French Peasants' Revolt, 204-205. Sumption, The Hundred Years War, Trial
by Fire v.iI, 332-334.

551 Venette, Chronion Jean de Venette, 79-80.

552 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Fire v.II, 347-348. Froissart, 138-139. Le Bel, 238-241.
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sirada Fransiz Kralligi; Navarra Krali II. Charles’m hapisten kagmasi, Etienne Marcel’in ve
Paris burjuvazisinin varis Charles’a baskis1 ve son olarak da Jacquerie Koylii Ayaklanmast ile
mesgul olmus ve bu sebeple anlasmada Ingilizlere soz verilen seyler gerceklestirilememisti.
Walsingham ve John Reading, Fransizlarin yerine getiremedigi taleplerine kars1 III. Edward’in
Fransizlara Kasim ayinda savasa hazirlanmalarini soyledigi aktarmaktadirlar.>>3 III. Edward’in,
bu dediginde ciddi oldugu Kasim ve Aralik aylarinda yaptig1 askeri girisimlerden anlagilabilir.
Fakat bu haraketliligin Fransa’ya yonelik bir sefer olup olmadigi kesin degildir.>>* 1358 deki
basarisiz girisimin ardindan yeni baris teklifinin Ingiltere ve Fransa Krallarina sunulmasi Mart
1359’u bulmustu. Ikinci Londra Anlasmasi olarak adlandirilan uzlasida ilkine benzer oranda bir
fidye tlizerinde anlagma saglanmisti ancak III. Edward talep ettigi topraklara; Bretonya,
Normandiya, Maine, Touraine ve Anjou da eklemisti. Sayet Ingiliz Kral’in yeni anlasmaya
eklemis oldugu topraklar kabul edilir ve Ingilizlerin eline gegerse, III. Edward Angevin
Imparatorlugu sinirlarma ulastigr gibi hig sahip olmadig1 Calais ve Guines’e de sahip olacakti.
Ancak bu anlagsma II. Jean ile III. Edward arasinda yapilmis bir uzlaginin temsiliydi ve
muhtemelen II. Jean, kendisinin ve Fransa’nin o sirada bulundugu durumdan dolay1 agir sartlar
kabul etmisti.>>> Bu sirada Fransizlar ise 19 Mayis 1359°da bu yeni talepleri degerlendirmek
admna Etats Généraux’de goriismelere basladi. Fakat Fransizlarin bu denli agir bir anlagmay:
kabul etmeleri miimkiin goriinmiiyordu. Fransizlarin bu anlagsmay1 kabul etmemeleri i¢in iki
neden vardi. ilki Fransizlarin 4.000.000 écusluk fidye ddemesi 1 Agustos’ta olacakt: fakat
fidyenin ilk 6demesi olan 600.000 écusu bu kadar kisa siirede bulmasinin imkani yoktu.>
Bununla birlikte I1I. Edward’1n ikinci Londra Anlasmasi’na ekledigi bolgelerin de Ingilizlerin
eline gegmesi Fransa Krallig1’nin iigte ikisinin Ingiliz kontroliinde olmas1 demekti. Bu anlasma
sartlarinin agir oldugunu ve Fransizlar tarafindan kabul edilemeyecegini muhtemelen III.
Edward da biliyordu. III. Edward biiyiik olasilikla savasi devam ettirmek istiyordu ve bu
savasin mesruiyetini saglamlagtirmak adina baris yoluna gitmeyen tarafi Fransizlar olarak
gostermek istiyordu. Ayrica III. Edward’in II. Jean i¢in bu denli yiiksek fidye istemesi, I1. Jean’1

dolaylt yoldan Fransa Krali olarak kabul ettigini gostermekteydi. Ciinkii fidye icin istenilen

333 “Ouamobrem vicesimo die Novembris dolosis responsum est se parare debere ad guerram.” “Bu nedenle, Kasim

ayimin yirminci giintinde, verdikleri aldatici cevaplardan dolayi, savasa hazirlansinlar” Chronica Johannis de
Reading, 128. Walsingham, Chronica Monasterii S. Albani Historia Anglicana. 284. Walsingham, Chronicon
Angliae 1328-1388, 38.

554 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Fire v.Il, 400-401. Ormrod, Edward 111, 395.

355 John Le Patourel, “The Treaty of Brétigny, 1360.” Transactions of the Royal Historical Society 10 (1960): 30.
356 Anlasmanin maddeleri igin ayrica bknz. Roland Delachenal, Histoire de Charles V 1358-1364, vol. 11, (Paris:
Picard & Fils, 1909), 80-83. Jean Froissart, Oeuvres de Froissart Chroniques, vol. XVIII, ed. Kervyn de
Lettenhove. (Osnabruck: Biblio Verlag, 1967), 412-433.
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miktar ancak bir kral i¢in talep edilebilirdi.>>” III. Edward’in iki krallik arasindaki baris yollarini
kabul edilemez taleplerle tikamasinin muhtemel bir sebebi de Fransa’nin o sirada bulundugu
zaylf durumdan kaynaklaniyordu. Bu sebepler dogrultusunda III. Edward, Mayis ayinin
sonunda Fransizlardan gelen olumsuz karar ve barisin saglanamamasindan fazla etkilenmemis

olmalidir ki 1359’un yaz aylarinda Fransa’ya yeni bir seferin hazirliklarina baglamigti.>®

4.5. 1359 Seferi ve 1360 Brétigny Antlasmasi
Le Bel, bu ikinci anlagmanin Fransizlar tarafindan kabul edilmemesi tizerine III.

Edward’1n ¢ok sinirlendigini ve bugiine kadar gdriilmemis bir ordu toplayarak baris1 saglayana
kadar Fransa’da kalmaya karar verdigini aktarmaktadir.>>® Bununla birlikte II. Jean’in Nisan ve
May1s aylarini hasta sekilde gecirmesi, III. Edward’t Fransa seferi icin daha da tesvik etmis
olabilir. Ciinkii II. Jean’in herhangi bir anlasma yapilamadan 6lmesi, Poitiers zaferini giderek
daha da anlamsizlagstiracakti. Bu sebepler disinda III. Edward bir yandan da Fransa’ya olas1 bir
seferi hizlandirmak istemis olabilir. Oyle ki ikinci Londra Anlasmasi, Subat 1358 ile Mayis
1360 arasinda toplanmamis olan Parlamentoyla bile paylasiimamisti. Bu sebeple I1I. Edward,
Fransa ile tekrar savasma karar1 almasinda Parlamento’dan onay olmak zorunda kalmamusti.>¢°
Esasinda bu durum Knighton, John Reading, Walsingham ve le Bel gibi Ingiliz yanlis1 kronik
yazarlar1 tarafindan; 1358 ve 1359°daki anlagmalar iki Kralligin iizerinde uzlastig1 bir baris
anlagmasi olarak degil de II. Jean’1n serbest birakilmasi i¢in yiiriitiilen fidye anlagmalar1 olarak
goriildii.>®! II1. Edward’in artik fidye anlagsmalarini birakarak savas karari almasi ise; I1. Jean’in
hane halkindan pek ¢ok kisiyi Fransa’ya gondererek, Fransa Krali’'n1 Londra’dan daha kétii
sartlarda bulunacagi Lincolnshire’daki Somerton Kalesi’ne gdndermesinden anlasilabilir.>%?
1359 Mayis ayinda Fransizlardan ikinci Londra Anlagmasi i¢in olumsuz yanit alan
Ingilizler yaz boyunca Fransa’ya yapilacak yeni seferin hazirliklarini siirdiirmiislerdi. Bu sefer
muhtemelen III. Edward’in ekonomik ve siyasi giicliniin en zirvede oldugu donemde
gerceklesmekteydi. Oyle ki bu sefer igin gerekli olacak mali kaynak, Parlamento’ya
bagvurularak toplanan vergilerle degil, bizzat III. Edward’in kaynaklarindan finanse
edilmisti.’®® III. Edward’in bu savas i¢in ilk etapta toplamis oldugu ordu 10.000 kisilik bir
kuvvetti. Bu Ingilizlerin savas boyunca topladigi en biiyiikk ordu degildi fakat Ingiliz

557 Curry, The Hundered Years War, 57. John Le Patourel, “The Treaty of Brétigny, 1360.” 28-29.

558 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Fire v.1I, 404. Ormrod, Edward III, 396.

339 Le Bel, 248.

360 Ormrod, Edward 111, 397.

561 Le Patourel, “The Treaty of Brétigny, 1360.” 25-26. Knighton, v.II, 161-163. Walsingham, Chronicon Angliae
1328-1388, 38. Walsingham, Chronica Monasterii S. Albani Historia Anglicana. 284.

562 Chronicon Anonymi Cantuariensis, 49. Le Bel, 251.

563 W.Mark Ormrod, “Edward Il and the Recovery of Royal Authority in England, 1340-60”, History 72, n0.234
(February 1987): 17.
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aristokrasisinin en ¢ok ilgi gosterdigi seferdi. Ingiliz aristokrasisinde savasa karst olan bu
ilginin muhtemel sebebi kisisel prestij ve Fransa’da elde edebilecekleri her tiirlii firsatti.
Bununla birlikte Dizbagi Sovalyeleri’nin canli tuttuu sdvalyelik idealleri, Ingiliz soylu

64 Bu dogrultuda le Bel de bu sefere

zlimresinin savasma istegini de canli tutuyordu.
katilanlarin, maddi kazang¢ ve prestij amaci giittiigiinii belirttigi gibi III. Edward’in istedigi
olgtide askeri bir araya toplayamadigini da aktarmigtir.’%> Ancak III. Edward yine de Kara Prens,
Lancaster Diikii Henry Grosmont, Warwick Kontu Thomas Beauchamp Northampton Kontu
William, Suffolk Kontu Robert Ufford ve Salisbury Kontu William Montagu’nun basinda
oldugu biiyiik bir kuvvetle Fransa’y1 isgale hazird1.>® Ingilizler topladiklar1 bu biiyiik orduyu
Calais’ye gecirmek i¢in irilik ufakli yaklasik 1000 gemi kullanacakti. Ancak bu denli biiytik bir
ordunun tek seferde Ingiltere’den Fransa’ya gecirilmesinin getirdigi lojistik problemler, III.
Edward’in Calais’ye ¢ikisini 28 Ekim 1359’a kadar uzatmist1.’®” Le Bel anlatisinda bu seferin
olumlu karsilandigini belirtircesine, 20 ila 40 yasinda savasir durumumdaki hi¢ kimsenin
Ingiltere’de kalmadigin1 herkesin III. Edward ile birlikte Fransa’ya gectigini aktarmaktadur.
John Reading ve le Bel’e gore III. Edward, basarili olup barisi saglamadigi siirece geri
donmeyecegini ve gerekirse bunu denerken 6lecegini sdylemistir.’%® 1359’un sonbaharinda
Calais’e ¢ikan III. Edward’in hedefinde, Fransiz krallarin ta¢ giydigi Reims sehri bulunuyordu.
Ancak bu noktada le Bel, Knighton, Walsingham ve Gray gibi Ingiliz kronik yazarlari, Reims’a
ilerleyen III. Edward’in amacinin sehri ele gegirerek tag giymek olduguna dair bir anlati
sunmamaktadirlar.® Fakat Ingiliz kroniklerinin aksine Fransizlar, IIl. Edward’m Reims’a
ilerleyisinin sebebinin burada tag giymek oldugu vurgusunu yapmaktadirlar.>”°
“Ingiltere Krali Edward, dort oglunu, yigit askerlerini ve kralliktaki

kendine bagli tiim soylulari Fransa'ya getirerek, Reims sehrini 40 giin

564 Andrew Ayton, ‘English Armies in the Fourteenth Century’, Arms, Armies and Fortifications, ed. Anne Curry
ve Michael Hughes, (Woodbridge: Boydell Press, 1994), 27-28.

365 Le Bel, 248.

566 Chronicon Anonymi Cantuariensis, 51-53.

567 Sumption, The Hundred Years War, Trial by Fire v.11, 426.

568 Chronica Johannis de Reading 133. Le Bel, 251.

369 Chronicon Anonymi Cantuariensis 55. Le Bel 251-257. Knighton, v.11, 171-177. Chronica Johannis de Reading
133. Scalacronica, 146-149. Walsingham, Chronicon Angliae 1328-1388, 40. Walsingham, Chronica Monasterii
S. Albani Historia Anglicana. 287.

570 “Déja se dessinait le plan d'Edouard I11, qui, posant une fois de plus la question dynastique, allait combattre
pour la revendication, pour «le challenge » de son droit au trone de France. Son premier objectif en débarquant a
Calais devait étre et fut effectivement le sicge de Reims, la ville du sacre” “Hanedan sorununu bir kez daha ortaya
koyan, tahtta hak iddiasi i¢in, Fransa tahtina oturma hakk: konusunda "meydan okumak" i¢in savasacak olan III.
Edward'm plani ¢oktan sekilleniyordu. Calais'de karaya ¢ikarken ilk hedefi Reims't kusatmak olmaliydi ve nitekim
de dyle olmustu” Delachenal, Histoire de Charles V 1358-1364, 145-146. Richard Lescot, Chronique de Richard
Lescot, religieux de Saint-Denis, ed. Jean Lemoine (Paris: Société de I’Histoire de France, 1896). 142-143. Venette,
Chronion Jean de Venette, 96.
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boyunca kusatti ve boylece kendisini meshedip Fransa krali yapmak
icin sehre girmeyi umuyordu.””!

Ancak III. Edward’in gergek niyetinin ne oldugunu kestirmek oldukga zor. Sayet Ingiliz Kral’mn
zihninde bu amaca yonelik bir plan varsa; daha 6nce barig goriigmelerinde toprak karsilig
Fransa tahtindaki haklarindan vazgecebilecegine dair diisiincesini degistirmis veya isteklerini
kabul ettirmek i¢in Fransizlari muharebeye ¢ekmeye calistigini varsayabiliriz.’’? Fransizlarin
ise III. Edward’1in bdyle bir amaci oldugunu diisiinmeleri normaldi. Clinkii onlara gore Sainte
Ampoule ile meshedilmemis biri Fransa Krali olmazdi. Bu sebeple III. Edward’in Reims’a
ylirliyligiiniin bu mesruiyeti saglamak amaciyla oldugunu diigiinmislerdi.

III. Edward’in, Aralik 1359°da Reims’a varmasiyla baglayan kusatma, bir aydan uzun
bir siire devam edecekti. Esasinda sehir savunmada tek basinaydi c¢iinkii varis Charles’in
otoritesi Paris diginda pek fazla hissedilmiyordu. Fransa Kralligi’ndaki pek ¢cok bdlge bu otorite
boslugundan faydalanarak otonom politikalar izlemeye dahi baglamigt1.>’® Fakat Reims her ne
kadar yalniz kalmis ve ii¢ yonden Ingiliz saldirilaria maruz kalmis olsa da sehir diismemisti.
Bu sirada Fransa Kralligi’ndaki otorite boslugu, III. Edward ic¢in yeni bir ittifak imkamn
dogurmustu. Bu dogrultuda III. Edward 11 Ocak 1360’ta herhangi bir basar1 elde edemedigi
Reims kugatmasini sonlandirarak yoniinii Burgonya’ya cevirdi. IIl. Edward burada Burgonya
Diikii Philippe ile Guillon Anlagmasi’na imza atmisti. 10 Mart 1360°ta iizerinde uzlagilan
Guillon Anlagmasi’na gore; I11. Edward’m korumasina karsin Burgonya Diikii Ingilizlere askeri
yardimin yaninda yaklasik 40.000 poundluk bir 6deme yapacakti.’’* Ancak bu anlagsmadaki
ilging bir madde ise; III. Edward’in Fransa Kral’1t olarak ta¢ giymesi halinde anlasmanin
yirtirliikten kalkacagiydi. Bu madde muhtemelen Burgonya Diikii ve bu anlagsmanin tarafi olan
diger Burgonya elitlerin istegi tizerine eklenmisti. Ciinkii III. Edward’in Fransa Krali oldugu
denklemde, Burgonya artik onun bir tebaas1 konumuna gelecek ve bu da anlagma sartlarinin
degismesini gerektirecekti.’’> III. Edward Burgonyalilarla sagladigi anlagmanin ardindan

yoniinil Paris’e ¢evirmisti. Esasinda III. Edward’in sadece 10.000 kisilik bir kuvvetle Paris’i

ST “Rex Anglie Eduardus quatuor filios suos, milites strenuos, et totam nobilitatem regni sibi subditi adducens in
Franciam, civitatem Remensem XL diebus obsidione cinxit, sic sperans illam ingredi ut se faceret in regem Francie
inungi et coronari.” Lescot, Chronique de Richard Lescot, religieux de Saint-Denis, 142-143.
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almasinin pek imkani yoktu. Paris’i tamamen sarmalayacak kadar bir kuvveti olmadig1 gibi
varis Charles’in uzun siire sehri savunma imkani vardu.

I1I. Edward’m buradaki amaci zaten bir kusatma degildi. Ayrica Ingilizlerin erzaki da
giderek azalmaktaydi. Bu sebeple varis Charles ile bir meydan muharebesi yapmak icin onu
surlarin digina c¢ikarmay1 amagliyordu.’’® Ingiliz ordular1 7 Nisan 1360’ta Paris yakinlarina
varmistt ama III. Edward sehri kusatmadi. Bunun yerine muhtemelen varis Charles’1 iizerine
cekmek ve Froissart’in aktardigina gore ise Bretonlardan yardim almak i¢in yoniinii batiya
cevirmisti. Fakat 13 Nisan 1360 giinii ingiliz ordusu biiyiik bir firtinaya yakalanmisti. Bu firtina
oyle etkili olmustu ki Ingiliz ordusunun sadece beraberindeki levazima zarar vermekle
kalmamis ordudaki askerlerin dahi 6liimiine neden olmustu.’”” Bu felaketin Ingiliz ordusunda
ve III. Edward’in {izerinde etkisi yiliksek olmali ki Froissart, III. Edward’in bu firtinadan
ordusuyla birlikte kurtulursa barig sartlarini kabul edecegine dair Bakire Meryem’e dua ederek
ant i¢tigini aktarmaktadir.’’® Fakat bu firtinanin ilahi bir isaret olduguna ITI. Edward’in inandig1
sOylemek giictiir. Sayet o bdyle bir diisiinceye sahip olsaydi muhtemelen en kisa stirede Fransiz
topraklarini terk ederek Ingiltere’ye dénmeye calisirdi.’’® Fakat gercekte I1I. Edward’1 Nisan
sonu ve Mayis ay1 basinda varis Charles ile baris masasina oturtacak asil sorun, yasadiklari
erzak problemiydi. Bu sebepler dogrultusunda III. Edward, 1 Mayis giinii Brétigny’de
Fransizlar ile baris miizakerelerine baslamisti. Baris goriismeleri belki de hi¢ olmadig kadar
hizli gerceklesmis, 8 Mayis giinii I1I. Edward ilk taslag: kabul etmisti. Brétigny Anlagsmasina
gore; Akitanya Dukligl 1259 Paris Anlagsmasi oncesindeki statiisiine kavusacak ve Poitou,
Saintonge, Angoumois ile birlikte Fransa kralina sadakat sunmaksizin tam Ingiliz
hakimiyetinde olacakti. Ayrica Yiizyil Savaglar1 sirasinda ele gecirilen Calais ve Guines’de
Ingilizlerin kontroliinde kalacakti. Topraklar iizerindeki bu anlasmanin haricinde II. Jean’in
esareti ise Onceden konusulan fidye miktarinin altina diistilerek 3.000.000 écus olarak
belirlenmisti. III. Edward ise tiim bu kazanimlarinin karsiliginda Fransa tahtindaki hakkindan
feragat edecekti. Ayrica barisin devamliligini saglamak adma II. Jean’in Iskoglara, III

Edward’in ise Flamanlara olan yardimlarinin kesilmesi tizerinde anlasmaya varilmigt:.>3°
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SONUC

Bu calisma oncelikle Tiirkiye’de fazla ilgi odagi olamamis Yiizyil Savaslari tarihini
tarithyazimi 6zelinde ele almistir. Bu sekilde cagdaslarinin géziinden, tarihyaziminda goriinen
bicimiyle bu donemin 6nemini vurgulamay1 ve anlamlandirmay1 amag¢ edinmistir. Bununla
birlikte tezde gelecekte bu donemi ve konuyu calismak isteyenlere katkida bulunmak
hedeflenerek, donemin anlatilar1 ve ikincil literatiir olabildigince agiklayici bir sekilde
degerlendirilmeye calisilmistir. Tezdeki temel cabalarin basinda; III. Edward ve Yiizyil
Savaslarr’nin XIV. yiizy1l Ingiliz kroniklerinde ne sekilde yansidigini ortaya koymak ve onlarin
anlatilarinin gliniimiiz tarihgilerinin Yizyil Savaslar1 tarih anlatisi ile ne denli Ortiistiiglini
gostermektir.

Bu dogrultuda tezin ilk boliimii II. Edward’in tahtan indirilisi ve III. Edward’in tahta
gegmesine ayrilmistir. Ciinkii I1I. Edward’in hangi kosullarda tahta ¢iktigini ve bunun ¢agdasi
tarihgilerin eserinde nasil yansitildigmi bilmek, ingiliz tarihyazimininda onun igin insa edilen
imaj1 anlamlandirmamizda yardimci olacakti. Ayrica bu boliim III. Edward’in Fransa ile olan
iliskilerinin aciklanmasi acisindan da 6nemlidir. Bunun yaninda XIV. yiizyil Ingiliz
anlatilarinda mesru bir Ingiliz Krali’nin tahttaki mesruiyetini nasil kaybettigini ve bunun kralin
soyuna ve kraliyet kurumuna zarar vermeden hangi anlati araclariyla gergeklestirdiklerini
degerlendirmek de bu boliimiin diger bir amaciydi. Yine birinci bolim, III. Edward’in
iktidarinda en gii¢lii oldugu donemde (6zellikle 1346 ve sonrasi) yazilmig eserlerin, onun
imajima zarar vermeden bu ilk donemleri nasil bir tarih anlatisi igerisinde kurguladiklarini
degerlendirmektedir.

Ikinci béliim ise III. Edward’1 tahta ¢iktig1 1327°den Yiizyil Savaslari’nda ilk sicak
catigmasinin yagandigi 1340 yilina kadar olan uzun bir siireyi ele almaktadir. W. M. Ormod,
Yiizy1l Savaslari’nin ilk basladigi dénem olan 1337-1340 yillarini III. Edward ve Ingilizler
adma tam anlamiyla bir felaket olarak nitelendirir. Bu yorumu yaparken bu yillar arasinda
Ingiltere Krallig1’nda savas ve miittefikler i¢in toplanan paralarin bir askeri bagar1 getirmeyisini
ve Krallik i¢inde savas karsitt muhalefeti goz oniinde bulundurur.®®! Tezin ikinci boliimiinde de

ele aldigimiz iizere, bu donem o6zelinde Ingiltere Krallig1 i¢inde giiclii bir muhalefet oldugu
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Ingiliz kroniklerine de yansimistir. iste bu calismada da 1340 yilinda her seyin pek yolunda
olmadig1 ingiltere Kralligi’nda, I1I. Edward’in liderlik karizmasinin nasil artarak tarihyazimi
aracilifiyla insa edildigini gostermeye calistik. Ciinkii yine bu bdoliimde tartigilan alt
basliklardan olan III. Edward’in VI. Philippe’e sadakatini sunmasi konusu Ingiliz kronik
yazarlarmin agiklamakta zorlandigr ve IIl. Edward’in imajin1 zedelememek icin pek cok
kagamak cevaba basvurduklar1 dnemli bir sorundu. Bu sebeple ingiliz anlatilar1 bu dénemi ele
alirken neredeyse her kelime I1I. Edward’in bu eylemini mesrulastirma amacini giitmekteydi.

Bunun disinda ikinci boliimde Yiizyil Savaslari’nin ¢ikis nedenleri de ele alinmaktadir.
Esasinda daha sonra modern tarihgilerin Yiizyil Savaslari’nin baslangici olarak kabul ettikleri
tarih olan 1337 yilinda ne oldugu ve IIl. Edward’in nasil kendini Fransa Krali ilan ettigi bu
boliimde aciklanmistir. Fakat bu agiklamalar esnasinda modern tarihgilerin Yiizyil Savaglari’ni
tanimlama ve tarihlendirmesinde bir problem oldugunu da gézler 6niine sermektedir. Buna gore
modern tarihyaziminda Yiizy1l Savaslari, III. Edward’in Fransa tahtinda hak iddia ettigi 1337
yilinda baglayip 116 y1l boyunca siirerek 1453 yilinda bittigi diigiiniilen bir savaslar silsilesine
verilen isimdir. Ayrica Yiizyill Savaslari’m1 bundan &nceki Ingiliz-Fransiz ¢atismalarindan
ayiran temel nedenin III. Edward’in kendini Fransa Krali ilan etmesi oldugu diistiniilmektedir.
Ancak bu bolimde goriilmektedir ki III. Edward’in kendini Fransa Krali ilan etmesi 1340
yilinda gergeklestigi gibi Ingiliz ve Fransiz ordular1 Sluys’taki deniz muharebesine kadar kars1
karstya dahi gelmemistir. Bunun yaninda XIV. yiizy1l tarih yazarlarinin da bu Ingiliz-Fransiz
catigmasini bundan 6nceki ¢atismalardan ayirdigini sdylemek pek miimkiin degildir. Ancak
yine de buradaki kritik noktanin III. Edward’in kendini Fransa Krali ilan etmesi oldugu
sOylenebilir. Ciinkii bu olayin gerceklestigi 1340 yilindan itibaren girisilen savaglarin anlami
yazarlar i¢in de degismistir. Bu savas durumu artik I1I. Edward’in hakki olan1 almasi1 ve Fransa
Krali VI. Philippe’in Fransiz tahtindaki mesruiyetini sorgulama {izerinden okunmaktadir.
Buradan yola ¢ikarak Yiizyil Savaslari’nin tarihlendirmesinde bir problem oldugunu sdylemek
pekala miimkiindir.

Bu dogrultuda ikinci boliim, Yiizyil Savaslari’nin hukuki zemindeki tartismasini da
icerisinde barindirmaktadir. Bu béliim icerisinde Salic Yasasindan bahsederken hem Ingilizlerin
hem de Fransizlarin kullandiklar1 argimanlar ele alinmaya c¢alisilmistir. Cogunlukla kadinlar ve
kadin soyu iizerinden gerceklestirilen bu tartigmadan kesin sonucglar ¢iktigini sOylemekte
giictiir. Ancak bu tartigmalar kadinin dogas1 geregi yonetemeyecegi seklindeki agiklamadan,
Salic Yasalarina uygun olmadig1 i¢in yonetime ortak olamayacagi sekline doniismiistii. Bu da
ilerleyen silirecte bu durumun mizojinist bir yonden ¢ikarak daha hukuki bir zeminde

tartisilmasina neden olmus olabilir. Bununla birlikte Fransa tahtina ¢ikisin hukuki zeminde
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tartisilmasindan ne anlagilmas: gerektigini gostermek i¢in onu Fransa Krali yapan sembolik
torenler lizerinde de durulmustur. Boylece o donemde yasayan tarih yazarlarinin zihnindeki
ideal Fransa Krali imaj1 gosterilmeye calisilmis ve bu olgu III. Edward’in politikasi baglaminda
incelenmistir.

Calismamizin iiclincli boliimii ise 1340 ile 1346 yillar1 arasint kaplamaktadir. Bu
boliimde ele aldigimiz ilk konu olan Breton Veraset Savasi, Yiizyil Savaglari’nin sadece
Ingiltere ile Fransa arasinda gerceklesen bir taht miicadelesinden ibaret olmadig1 ve daha genis
kapsamda, Avrupa siyasetinin bir parcast olarak degerlendirilmesi gerektigini ortaya
koymaktadir. Esasinda I1I. Edward’mn heniiz savasin basinda Kutsal Roma Imparatorlugu ve
Algak Ulkelerde giristigi ittifak cabalari, bu savasin coklu aktorlerin dahil oldugu bir diplomatik
miicadeleye donlismesindeki temel etkendi. Savaglar sirasinda diplomasi ve ittifaklarin
kralliklar tarafindan nasil manipiile edilerek kullanildigi da agik¢a goriilmektedir. Ciinki
Veraset Savaslari’nda Fransa’nin destekledigi Charles de Blois kadin soyundan gelmesine
karsin Breton tacinda hak iddia etmekteydi. Bu da acik¢a Fransa Kralligi’nin III. Edward’in
iddiasina kars1 kendilerini savunduklar1 Salic Yasalarina ters bir durumdu.

Ayrica bu boliim Ingiltere, Fransa ve Papalik arasinda gerceklestirilen ilk biiyiik ¢apli
barig goriismelerinin de ele alindigi boliimdii. Bu boliim igerisinde de goriildiigii iizere bu
dénemdeki Ingiliz anlatilari, barisi arzulayan tarafin I11. Edward oldugu konusunda hem fikirdi.
Ancak bu barig gorlismelerini ¢ikmaza gotiirenlerden biri de yine sunduklar1 kosullar ile
Ingilizlerdi. Burada ingiliz anlatilar1 Hristiyan kan1 dékiilmesindeki ana mesuliyeti Fransizlarin
iizerine atarak, giristikleri savaslar icin kendilerini Papalik nezdinde mesrulastirmaya
caligmiglardir. Bu boliim ayrica Papalik ile girisilen barig gorlismelerin basariya ulasamamasi
ve bunun neticesinde I1I. Edward’in ¢iktig1 1345 Fransa Seferi ile Crécy Muharebesi’nde konu
edinmektedir. Bu sefer ve muharebe Yiizyil Savaslari’ndaki ana kirilma noktalarindan birini
olusturmaktadir. Oncelikle bu sefer icin toplanan ordu o déneme kadar toplanmis en biiyiik
Ingiliz ordularmin basinda gelmekteydi. Bu nedenden dolay: sefere iliskin beklenti biiyiiktii.
Bunun yaninda 1346’da gerceklesmis olan Crécy Muharebesi hem III. Edward’in efsanevi
imajimin olugsmasina biiytik bir katki saglamis hem de Kara Prens efsanesinin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Béliim igerisinde bu durum Ingilizlerin bu muharebenin kazanilmasiyla
rahatlamalarindan rahatlamada agikca segilebilmektedir. Ciinkii bu savag 1337 yilindan itibaren
iki ordunun ciddi anlamda kars1 karsiya geldigi ilk kara ¢arpismastydi ve Ingilizler buradan
biiyiik bir zaferle ayrilmistirlar. Oyle ki yine bu béliimde bahsettigimiz Crécy ve Neville Cross
Muharebeleri’nin ardindan, III. Edward’in prestiji Avrupa kamuoyunda o denli artmistt ki

kendisine Kutsal Roma imparatoru olmasi yoniinde teklif gelmisti. Elbette bu dSnemdeki basar1
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XIV. yiizyildaki Ingiliz anlatilarmnin da giderek III. Edward figiiriinii efsanelestirmesine neden
olmus ve zaman zaman kroniklere de yansimis olan iilke i¢indeki muhalefetin de Oniinii
kesmisti.

Calismamizin dordiincii ve son boliimii Yiizyil Savaslari’nin ilk safthasini bitiren 1346-
1360 yillar1 arasint kapsamaktadir. Calais Kusatmasi ve bu bdlgenin alinmasi Yiizyil
Savaslar’ndaki en onemli fetihlerin basinda gelmektedir. Ciinkii Calais Ingiltere’den Fransa
topraklarina olan en yakin kara baglantisin1 teskil eden yerdir. Fakat 1347-1352 yillar1 arasinda
Avrupa’da etkin olan veba salgini, Calais’in Fethi’nin Ingilizlere olan getirisini geciktirmisti.
Ancak Ingiltere ve Fransa niifusunun yaklasik iigte birinin liimiinden sorumlu olan veba,
tahmin edildiginin aksine iki Krallig1 da savas meydanlarindan fazla uzak tutmamisti. Dénemin
kronik yazarlarmin ilk basta salginin getirdigi yikim karsisinda dehsete diismiis oldugu
goriilmektedir. Ancak Veba askeri ve soylu sinifin bu salgindan pek etkilenmemesi nedeniyle
Yiizy1l Savaslari’nda uzun bir duraklamaya sebebiyet vermemistir. Ote yandan bu dénemdeki
insan kaybinin sosyal ve ekonomik yansimalari, Ingiliz anlatilarinda daha genis yer bulmustur.
Kronik yazarlari vebanin yol agtig1 is¢i fiyatlarindaki artis ve bunun neden oldugu is¢i krizinden
ozellikle bahsetmislerdir.

Tezdeki bu son bolim ayni zamanda Dizbagi Sovalyeleri’nin kurulusunu da ele
almaktadir. Dizbag1 Sovalyeleri’nin kurulusu, kronikleri sovalye anlatimlariyla bezenmis
Ingiliz yanlis1 yazarlar agisindan énemli ve iizerinde durduklari bir konuydu. Anlatilarin bu
bicimde sekillenmesinin ardinda muhtemelen bu yazarlara patronaj saglayan soylularin
beklentisi vardi. Soylularin bu talepleri nedeniyle yazarlar sovalyelik idealleriyle bezenmis bir
anlatt kuruyor ve bu idealler igerisinde “onur” kavramimi 6n plana c¢ikariyordu. Onur
kavraminin neden Ozellikle 6n plana cikarildigini agiklamak icin Fransiz sosyolog Pierre
Bourdieu’nun (6.2002) “sermaye ¢esitleri” goriisiinden yararlanabiliriz.’®? Bourdieu’nun dort
sekilde siraladigi sermaye cesitleri: ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve sembolik sermaye idi. Onur
kavrami da sembolik sermaye igerisine dahil ediliyordu. Bourdieu nun siraladigi bu ilk {igii olan

ekonomik, kiiltiirel ve sosyal sermaye Ortacag soylu ziimresinin diinyasinda rahatlikla

582 Pierre Bourdieu sermaye kavramini Karl Marx’1n (6.1883) sosyolojisinden yola gikarak art1 deger iiretmek igin
is¢ilerin somiiriilmesine dayanan ve ¢ogunlukla parasal durumu belirten bir kavram olmaktan ¢ikarmis, ekonomik
bir birikimin haricinde sosyal alan1 da kapsayarak genis bir yelpazede degerlendirmistir. Ancak bu sermaye tipleri
yine Bourdieu’nun tanimlamig oldugu alanlar ig¢erisinde anlam kazanabilir. Bourdieu, alan1 bir oyun metaforu ile
aktarir ve buna gore her sermaye bi¢imi kendi alani ¢er¢evesinde deger kazanir. Yani bir “oyun alanin” olmadig1
durumda biriktirilmis sermaye de islevsiz kalacaktir. Bu oyun alanin rekabet¢i bir durumu da temsil etmesi
sebebiyle toplumsal kesimler oyunu kazanmak i¢in sermayelerini gelistirmek adina rekabete girerler. Bu durum
da bir iktidar miicadelesi olarak adlandirilabilir. Adem Palabiyik, “Pierre Bourdieu Sosyolojisinde Habitus,
Sermaye ve Alan Uzerine”, Habitus Toplumbilim Dergisi 1, (2020) 1-22. Kaplan, Merve ve Yardimcioglu,
Mahmut. (2020). "Alan, Habitus ve Sermaye Kavramlariyla Pierre Bourdieu". Habitus Toplumbilim Dergisi 1, 23-
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ulagabildikleriydi. Ciinkii bunlar kolaylikla somut materyallerle saglanabilmekteydi (kaleler,
topraklar, zenginlik vb.).>%3 Ancak bizi burada asil ilgilendiren kugkusuz sembolik sermayeydi
¢linkii Ortagag Avrupasi’nda sembolik 6geler biiyiik anlamlara gelmekteydi. Iste bu baglamda
bu kronik yazarlarinin eserlerinde sembolik sermaye igerisinde degerlendirilen sovalye
ziimresine ait etik degerleri ifade eden; onur, seref, cesaret gibi kavramlar 6n plana ¢ikiyordu.
Bunlar kazanilmasi gereken ve ¢esitli sebeplerden 6tiirii kaybedilebilen de kavramlar oldugu
icin dnemliydi. So6zii edilen ideale ulasmak veya bu ideale halihazirda sahipmis gibi davranmak
ozellikle aristokrasi i¢in 6dnem arz etmekteydi. Boylece le Bel, Froissart, Gray, Baker gibi pek
cok yazar metinlerini bu etik kodlar iizerine kurmaya calistilar. Bu dogrultuda sembolik
sermaye, bu kroniklerin olugsmasindaki ana sebeplerdendi. Yani aslinda Ortagag soylu
zlimresinin sembolik sermayeye olan ihtiyaci bu kroniklerin dilini olusturmustu. Béylece bu
yazarlar bilingli veya biling dis1 sekilde aristokrasinin sembolik sermayesini olusturmasina
yardim etmislerdi. Bunun yaninda ilk {i¢ sermaye tiirii soylu smifin kendini alt siiflardan
ayirmak icin varken, sembolik sermaye muhtemelen kendi smiflari igerisinde ayricalik
kazanmaya hizmet ediyordu. Ciinkii biz biliyoruz ki XII. yiizy1l sonras1 6zellikle ticaretin
geliserek On plana ¢iktigi bolgelerde gelisen burjuvazi ve yerel soylu ziimresi kendi tarih
anlatilarin1 olusturmaya calisti. Hatta muhtemelen Fransa Kralligi’nin tacim1 X. yiizyilda ele
almig olan Capetler, giiclenen bu tarihyazimina karsi kendi mesruiyetleri saglamak i¢in XII.
ylizyildan itibaren Grandes Chroniques de France, yeni secereler ve efsanelerin yazilmasini
desteklediler.*®* Iste bu sebepler dogrultusunda XIV. yiizyildaki Ingiliz tarihyaziminda
hissedilen Arthur romanslarinin etkisi anlatilara tesir etmis ve incelemelerde 6nem arz etmistir.

Bu boliimde ele alinan bir diger konu, barig goriismeleriydi. Goriismelerde III.
Edward’1n talep ettikleri, onun Fransa tahtinda hak iddiasinin arka planinin net bicimde ortaya
ciktig1 ilk goriismelerdir. Bu goriismelerde III. Edward’in Fransa tahtindaki hakkindan
vazgee¢mesinin karsiliginda Fransa’dan istedigi sunlardi; Akitanya Diikliigii, Poitou, Limousin
Maine, Anjou ve Touraine ve Normandiya Diikliigii topraklari. Yani ge¢gmiste kurulmus olan
Angevin Imparatorlugu’nun ihyasi. Fakat bu goriismelerde I1I. Edward’in talep ettikleri o
zaman i¢in Fransizlar agisindan elbette kabul edilebilir bir durum degildi. Fransizlarin bu

talepleri kabul etmiyor olusu, Ingiliz anlatilarinin Fransizlar1 savas yanlisi tutum sergiledigi

383 Skorge, “Ideals and Values in Jean Froissart’s Chroniques”, 27. Pierre Bourdieu’nun sermaye cesitlerini ele
aldig1 eserler igin ayrica bkz. Pierre Bourdieu, The Logic of Practice, ¢ev. Richard Nice, (Cambridge: Polity Press,
1992), 112-122. Pierre Bourdieu, Outline of a Theory of Practice. ¢ev. Richard Nice, (Cambridge: Cambridge
University Press, 1977), 171-173.

58 Fransa ve Algak Ulkerede gelisen bu durum igin ayrica bkz. Spiegel, “Forging the Past: The Language of
Historical Truth in Middle Ages”. Spiegel, “The Reditus Regni ad Stirpem Karoli Magni: A New Look™.
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seklinde suclamasina neden olmustu. III. Edward da muhtemelen Fransizlarin bu isteklerini
kargilamayacagini bildigi icin boyle bir talepte bulunmustu. Bu dogrultuda baris1 istemeyen
taraf kamuoyu nezdinde kolaylikla Fransizlar olarak gosterilmek istenmisti. 1352 yilindan
itibaren saglanmaya calisilan baris girisimi basarisizlikla sonuglanmisti. Basarisiz girisimler iki
Krallig1 1356 yilinda tekrardan karsi karsiya getirmisti. 1356 yilinda gergeklesen Poitiers
Muharebesi bu tez igerisinde ele alinan son biiyiik ¢atigma oldugu gibi Yiizyil Savaslari’nin ilk
sathanin bitmesine neden olmasi ve Fransa Krali’nin tutsak edilmesi hasebiyle de oldukga
degerlidir. Ingilizler Poitiers Muharebesi’nde Fransiz ordusunu bozguna ugratmis ve Fransa
Krali’n1 esir almisti. Neville's Cross’ta Iskogya Kral1 I1. David’i, Poitiers’de II. Jean’1 esir almus
olan III. Edward, Yiizyil Savaslari’nin basladigi andan itibaren en gii¢lii konumundaydi.

Fakat Ingilizler 1356 yilindaki Poitiers Muharebesi’nin ardindan girisilen baris
goriigmelerinde, tiim bu avantajli durumuna ragmen 1358 ve 1359 Londra Anlagmalari’nda
nihai bir baris1 saglayamamisti. Bu sebepten dolay: III. Edward 1359 yilinda tekrardan bir
Fransa seferine ¢cikmist1. Ancak bu seferden basarisizlikla doniilmesi, I1I. Edward ve ingilizlerin
1356 sonrasi elde ettikleri pek ¢ok kazanimin yitirilmesine sebep oldu. Bu seferin sonucunda
1360 yilinda imzalanan Brétigny Anlasmasi geregince de III. Edward hayalindeki Angevin
Imparatorlugu topraklarmi hepsini ele geciremedigi gibi 1358 ve 1359°da Londra
Anlagmasi’nda dikte etmeye calistig1 pek cok seyden de feragat etmek durumunda kaldi. Bu
anlagma III. Edward’in savasa baglarken ki amaglarini giin yliziine ¢ikarmisti. 1360 ve en giiglii
konumda oldugu 1358-1359 yillarinda dahi III. Edward, Fransa tahtindaki hakkindan kolaylikla
vazgecebilmisti. Bu durumun III. Edward’in en bagtaki amacinin Fransa Kralli§i ve tact
olmadiginin bir gostergesi oldugu goriilebilir. Bu durumda tez icerisinde de kisa anekdotlar ile
bahsettigimiz {izere I1I. Edward’in éncelikli amacinin Gaskonya ve Algak Ulkeler ticaretini
korumak oldugu sdylenebilirt. Ancak bu durum XIV. yiizyil Ingiliz kroniklerine bdyle
yansimamisti. Onlar i¢in savasin amaci belliydi; III. Edward hakki olan1 almaya calisiyordu.
Kronik yazarlarin pek cogunun Yiizyil Savaslari’nin ingilizler lehine ilerledigi bir siiregte
kaleme alinmis olmasi, kraliyet ile etkilesimde olmalarina ve birbirlerini etkilemelerine sebep
oldu. III. Edward, anlatilarin kendisi i¢in yarattig1 imgeye inanirken, anlatilar da aslinda var
olmayan bir kral imgesi yaratmaya c¢alisiyordu. Yani IIl. Edward savaglarda basarili oldukca
kronik yazarlarinin diisiince diinyasini etkiliyor, kronik yazarlari1 da eserlerinde buna karsilik
efsanevi bir kral imgesi olusturuyordu. Bu iki taraf i¢in de 6nemliydi ¢iinkii XIV. yiizyildaki

anlatilar donemin krali ile efsanevi kisi arasinda bir analoji kurduklarinda, efsanelerdeki kisi ile
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¢agdasi olan kral arasinda gergekten de bir bag olduguna inanmaktaydilar.>® Yani esasinda III.
Edward’m bu dénemde kazandig1 muazzam basarilar bir yana, XIV. yiizyildaki ingiliz anlatilart

kendilerinin yaratmis olduklar1 bir efsaneye inaniyor ve inandirmaya c¢alistyorlardi.

585 Spiegel, “Political Utility in Medieval Historiography: A Sketch”, 321.
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