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ONSOZ
Tiirkiye Selguklulart XI.-XIV. yiizyillar arasinda yaklasik iki asir kadar bir siire ile
biiyiik bir bolimiinde hakim olduklart Anadolu’da hem siyasi ve hem de kiiltiirel olarak
onemli tesirler meydana getirmis ve yarimadanin Tirklesme siirecine damga vurmus
onemli bir Tiirk-Islam devletidir. Bir yandan Anadolu’da Tiirk Birligi’ni tesis etmek, bir
yandan da Bizans, Hagli, Zengi, Eyytbi, Harizm ve Mogol kuvvetleri ile varlik
miicadeleleri vermek zorunda kalmis olmalarina ragmen Anadolu’da Tiirk-Islam
medeniyetinin inkisafinin hatirasi silinemeyecek izler birakmiglardir. Bilhassa Konya,
Kayseri, Sivas, Aksaray, Antalya ve Alanya gibi sehirlerde varliklarina sahit oldugumuz

Selguklu eserleri bu siirecin taniklar1 olarak dimdik ayaktadirlar.

Selcuklular, 1078 yilinda kurulan 1096 yilindaki Hagh seferi sirasinda Iznik’in diisman
eline gegmesi sonrasi yeni baskent ilan edilen Konya basta olmak iizere hakimiyet
sahalarinda toplumsal yasami gelistirmek i¢in yerlesmeleri hizla bayindir hale
getirmislerdir. Bu hususta basari i¢in en énemli dikkati ulagim ve ticareti gelistirmeye
vermisler, bilhassa yol giivenligini saglamak adina ¢aba sarf etmislerdir. Kendilerinden
onceki Tiirk devletlerinde oldugu gibi ticari faaliyetleri gelistirmek ve yol giivenligini
saglamak amaciyla girisimlerde bulunurken ribat ve kervansaray gibi menzil
(konaklama) yapilarinin ingasin1 emretmislerdir. Boylece yerli ve yabanci tacirler
arasinda Anadolu’nun giivenle seyahat edilecek bir yer oldugu hissiyatini temine
calismis ve bunu biiyiik dlglide basarmiglardir. Bu sebeple Anadolu’da bir kismui hala
ayakta olan bir kism1 da sadece temel seviyesinde giiniimiize ulagmis bu menzil yapilar
Tiirkiye Selguklularin1 yol giivenligini saglama noktasinda diger tiim devlet ve
medeniyetlerden farkli bir konuma tagimistir. Konya, Kayseri ve Sivas giizergaht bu
sliregteki gelismeleri anlamamiza imkan veren bu gibi eserlerle bezelidir. Dolayisi ile
calismamizda bu hususlar1 ortaya koyabilmek adina Oncelikle bu giizergdhin etaplar
detayli bir bi¢imde islenmis ve tesekkiillerinde rol oynayan cesitli amiller ortaya
konmaya calisilmistir. Bu amagla da giizergahta ticari akisin saglanabilmesi agisindan
Selguklular tarafindan insa edilen yapilar ikinci bolimde ayri ayri degerlendirilmistir.
Tezin Gglincii boliimiinde ise Selguklularin gilizergahta ticaretin gelistirilmesine yonelik



cabalarmin bahse konu ii¢ sehirdeki ekonomik ve toplumsal hayata katkilar

degerlendirilmistir.

Tezin ortaya ¢ikmasi siirecine katki saglayan pek ¢ok kisi ve kurum oldu. Bu noktada
baslica tesekkiirii saygideger danismanim Dog. Dr. Adnan ESKIKURT’a etmeliyim.
Kendisi beni bir Ortagag tarihi caligmasinda Tarihi Cografya gibi ufuk acici bir disiplini
kullanarak ¢alismaya tesvik etmis, tezin yazim siirecinde hem elindeki kaynaklari hem
de zamaninmi cOmertce benimle paylasmis, dogru yonlendirmelerle ¢alismanin tekamiil

etmesini saglamistir. Her sey icin kendisine minnettarim.

Bu tezin yazilmasi Tiirk Tarih Kurumu’nun sagladigi burs ile miimkiin olabilmistir. Bu
sebeple kendilerine miitesekkirim. Calismalarim igin gerekli ortami ve kaynaklar
sagladigim ISAM, Beyazit Devlet Kiitiiphanesi, Istanbul Medeniyet Universitesi
Kiitiiphanesi ile Giresun Universitesi Merkez Kiitiiphanesi calisanlarina da ayrica
tesekkiir ederim. Tezin 6nemli kaynaklar1 arasinda yer alan F. B. Pegolotti’nin Ortagag
ftalyancas1 ile kaleme almmus eserinin gerekli kisimlari, Ankara Universitesi DTCF
Italyan Dili ve Edebiyat1 Béliimii mezunu Zeynep YILMAZ tarafindan cevrilmistir. Bu
vesile ile kendisine bir kez daha tesekkiir etmek isterim. Yiiksek Lisans egitimi sirasinda
sinif arkadaslarim olan Harun AYDEMIR teze renk katan haritalari benim icin
hazirlamistir, Eray OZER ve Elif SEKER ise manevi destekleri ve benim icin degerli
olan goriisleriyle her zaman yanimda olmustur, hepsine ayri1 ayri tesekkiirlerimi

sunuyorum.

Biitiin egitim hayatim boyunca yanimda olan ve maddi-manevi desteklerini her zaman
hissettigim aileme, bilhassa annem Fatma KULHAN ile sevgili ablam Seher GUN’e
bugiine degin yaptiklari her sey icin tesekkiir ederim. Yine deste§ini her zaman
hissettigim, ac1 ve tatli anilar birlikte yasadigimiz canim arkadasim Elifnur AKKUS’ a
da hususiyetle tesekkiir ederim. Tez siirecinde tanisip hayatlarimizi birlestirdigimiz hem
en yakin dostum hem de esim olan Ahmet Faruk KIRDEMIR, bu siiregte de ilk

elestirmenim ve en biiylik destek¢im oldu, kendisine de miitesekkirim.

Serra KIRDEMIR



OZET

SELCUKLU DONEMINDE KONYA, KAYSERI iLE SiVAS SEHIRLERI
ARASINDA ULASIMIN GELISMESI VE TESIRLERI

KIRDEMIR, Serra
Yiiksek Lisans Tezi, Tarih Anabilim Dali, Ortagag Tarihi Bilim Dali
Danigman: Dog. Dr. Adnan Eskikurt
Haziran, 2022. 157 sayfa.

Tarih boyunca kendilerine has kiiltir ve medeniyet o6zellikleri ile ayirt edilmis
topluluklarin egemenlik donemleri sirasinda cografi potansiyelini degerlendirerek
varliklarimi stirdiirebildikleri Anadolu Yarimadasi’nda, Selguklularin XI. yiizyildan
itibaren yurt tutmak amac1 ile buraya muhacerete baslamalar1 sonrasi dengeler degismis
ve yeni bir doneme girilmistir. Bu aslinda asirlardan beri Roma, Bizans, Sasaniler,
Emeviler ve Abbasiler gibi Dogu ve Bati medeniyetlerinin temsilcileri arasinda devam
edip giden bir miicadele siirecinin yeni bir sathasini da teskil etmistir. Yarimada
genelinde beseri ve iktisadi anlamlarda bir dizi tesirin meydana geldigi 1040 yili
sonrasindaki bu siirecte Anadolu Tirk Birligi’nin kurulmasi umumiyetle yarimadaya
hakim olmak isteyen giicler icin 6nem arz eden ve duruma gore taraftar bulan ya da
karsisinda olundugu goriilen bir konu olmustur. Tabiat1 ile bu durumun gergeklesmesine
kadar beseri manada bir istikrar saglanamadigindan ekonomik olarak da bir ilerleme
saglanamamig, ancak Tiirkiye Selguklu Devleti'nin 1176 yilinda Bizans imparatorlugu

karsisinda kazandig1 Myriokephalon Zaferi sonrasi bu miimkiin olabilmistir.

Bu ¢alismada, Anadolu tarihinin bu donem sonrasindaki beseri ve iktisadi yiikselisini
ortaya koyabilmek igin bilhassa canli ticarete sahne olan giizergahlardan en 6nemlisi
incelenmistir. Bu konuyu aydinlatabilmek adina da Tiirkiye Sel¢uklulari donemine 151k

tutan XI.- XIII. yiizyillara ait kaynaklarda (tarih ve cografya eserleri ile seyahatnameler



vb.) bulunan malimattan yararlanilmig ve yapilan karsilastirmalarla meydana gelen

degisimin ne sekilde gergeklestigi ortaya konulmaya caligilmistir.

S6z konusu bu kaynaklarin yani sira bu ticaret giizergahinin yer aldigi kesimin fiziki
Ozellikleri de dikkate alinmis ve bu noktada modern cografya eserlerinden
yararlanilmistir. Bu imkanla ¢alismanin konusunu teskil eden Konya, Kayseri ve Sivas
giizergahinda bir saha arastirmasi yapmak kolaylasmis ve giizergah tizerindeki Selguklu
yapilar1 bizzat yerlerinde incelenmistir. Boylece; Tarih, Cografya ve Sanat Tarihi gibi
farkli disiplinlerden yararlanilarak hazirlanan bu tez ile Tiirkiye Selguklularinin 1176
yili sonrasindaki iktisadi gelisimleri hususunda degerlendirmeler yapmak imkani
dogmustur. Yine donem kaynaklarindaki verilerin mukayesesi ile de bu tezin literatiir

icin farkli bir bakis acgis1 ve katki saglamasi hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: Anadolu, Tarihi Cografya, Kervansaray, Ticaret Yollar



ABSTRACT

THE DEVELOPMENT OF TRANSPORTATION BETWEEN THE CITIES
KONYA, KAYSERI AND SiVAS IN SELJUK ERA AND ITS EFFECTS

KIRDEMIR, Serra
Master’s Thesis, Department of History, Medieval History
Supervisor: Assoc. Prof. Adnan Eskikurt
June 2022. 157 pages.

In the Anatolian Peninsula, where communities distinguished throughout history by their
unique cultural and civilizational characteristics were able to survive using its
geographical potential during their reign, the balances changed after the Seljuks began to
emigrate to this place for the aim of settling in the 11th century forward, and a new era
has begun. This actually became a new phase in the ongoing struggle between Eastern
and Western civilizations such as Rome, Byzantium, the Sasanians, the Umayyads and
the Abbasids. In this period, after the year 1040 in which a series of human and
economic effects occurred throughout the peninsula, the establishment of the Turkish
Union in Anatolia was an important issue for the powers wishing to dominate the
peninsula in general, and it was an issue that could gather support or was something
frowned upon depending on the situation. Due to the fact that there was no stability in
the human sense until the realization of this situation, economic progress could not be
achieved also, but it became possible after the victory of Myriokephalon that the Turkish

Seljuk state won against the Byzantine Empire in the year 1176.

In our study, in order to reveal the human and economic rise of Anatolian history after
this period, the most important of the routes that witnessed live trade was examined in
particular. In order to clarify this question, the information found in the sources

(manuscripts of history, geography and itineraries, etc.) belonging to the XI.-XIII.



centuries, which highlights the period of the Turkish Seljuks, has been used and an

attempt has been made to reveal with the comparisons how the change took place.

In addition to these sources, the physical characteristics of the section where this trade
route is located were also taken into account, and at this stage, works of modern
geography were used. With this opportunity, it became easier to conduct field research
on the route of Konya, Kayseri and Sivas, which is the subject of the study, and the
Seljuk monuments on the road could have been examined easily. Thereby, with this
thesis, which was prepared using different disciplines such as History, Geography and
Art History, it was possible to assess the economic development of the Tiirkiye Seljuks
after the year 1176. Likewise, by comparing data from the sources of the period, it was
intended that this thesis should provide a different perspective and contribution to the

literature.

Keywords: Anatolia, Historical Geography, Caravanserai, Trade Routes
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KAYNAKLAR

Tiirkiye Selguklulari doneminde Konya, Kayseri ve Sivas arasindaki ticaret yollar1 igin
hususiyetle yazilmis bir kaynak bulunmasa da doneme iliskin bazi kaynaklar ile ¢esitli
arastirma eserleri konu hakkinda 6nemli bilgiler saglamistir. Tezimizde; birincil kaynak
olarak Ibn Bibi, Aksardyi, Residiiddin Fazlullah, Miineccimbasi ve Niketas Khoniates
gibi Tirkiye Selguklular1 hakkinda bilgiler veren Ortagag kronikleri; Strabon,
Hamdullah Kazvini, el-Omeri, Ebu’l-Fidd gibi cografya yazarlar1 ve ibn Battita,
Rubruk, Simon de St. Quentin gibi seyyahlarin eserlerinden faydalanildigi gibi, Tiirkiye
Selcuklu dénemine iliskin ¢alismalar yapan yerli ve yabanci tarihgilerin ¢calismalarindan
da istifade edilmistir. Bu agidan Osman Turan, Erdogan Merg¢il, Mehmet Altay Kdymen,
Tuncer Baykara ve Adnan Eskikurt’un c¢alismalart énem arz etmektedir. Yabanci
arastirmacilar olarak Kurt Erdmann, Frederich Sarre, Franz Taeschner’in eserleri
ozellikle donemin ticari yol ag1 hakkinda kiymetli bilgiler saglamistir. Bunun yani sira
Selguklu donemi sehir hayatina iliskin eserler bakimindan yukarida bahsi gegen eser
tirleri haricinde menakibndmeler ve vakfiyeler de kullanilmistir. Calismamizin
disiplinler aras1 dogasi geregi Cografya, Ekonomi, Klimatoloji, Niimizmatik ve Sanat
Tarihi’ne iliskin ¢esitli kitap ve makalelerden de istifade edilmistir. Bu kisimda

caligmamiza 6nemli katki saglayan baz1 kaynaklardan bahsedecegiz.
1. ibn Bibi

Tirkiye Selguklulari hakkindaki en ayrintili ve kapsamli eser olan el-Evdmirii’l-
‘Ala’iyye fi’l-Umiiri’l- ‘Ald iyye adl1 eserin yazaridir. Kiinyesi Hiiseyn b. Muhammed b.
Ali el-Ca‘feri er-Rugadi el-Miistehir bi-Ibn Bibi el-Miineccime’dir. Dogum yili
bilinmemekle birlikte 684/1285 yilindan sonra o6ldiigi bilinmektedir. Kendisine
Nisabur’da Bibi Miineccime ismiyle bilinen annesine nispetle ibn Bibi denmistir. Babas1
da Ciircan sehrinin ileri gelenlerinden olan Mecdiiddin Muhammed Terciiman’dir.
Harizmsah sarayinda miingi olarak uzun siire gérev yapan Ibn Bibi, Celaleddin
Harizmsah ile Aldeddin Keykibad arasinda vuku bulan Yassigcemen Savasi’ni miiteakib

Dimagk’a; bundan sonra ise Aldeddin Keykiibad’in daveti {lizerine Konya’ya gelerek

Xiv



Selcuklu hizmetine girmistir. Bizzat divan katibi olarak Selguklu sarayinda bulunmasi,

Ibn Bibi’nin kayitlarmni donemin kaynaklari arasinda essiz bir yere koymaktadir.

el-Evamirii’l- ‘Al iyye fi’l-Umiiri’l- ‘Ald iyye adli eserini bizzat sahit oldugu yahut
isittigi haberlere ve gordiigii belgelere dayandiran Ibn Bibi, bilhassa 1. Alaeddin
Keykiibad devri i¢in yiiksek bir 6nem teskil etmektedir. Eserinde sanatkarane bir iislubu
benimseyen miiverrih, zaman zaman olaylarin tarihini karistirmis, bazen tarih vermemis,
bazen de olaylarin vuku bulduklari tarihleri belirtmemistir. Fakat yine de bu arazlar

eserin oneminden pek bir sey kaybettirmemektedir.

Eserin, yazildig1 ¢agdan giiniimiize ulasan tek niishasi Siileymaniye Kiitiiphanesi’nde
yer almaktadir. Bu eserden istinsah edilmis bir kopya ise Paris’te Bibliotheque

Nationale’dedir.! Eser Tiirk¢e’ye Miirsel Oztiirk tarafindan kazandirilmgtir.?
2. Aksarayi

[lhanli Devleti’ne bagli olarak Anadolu’da bir siire vakif miitevelliligi daha sonra da
Aksaray Kalesi muhafizligr gorevlerini ifa eden Kerimiiddin Mahmid el-Aksarayi,
Selguklu tarihi i¢in en 6nemli kaynaklardan birini teskil eden Miisdmeretii’l-ahbar ve
miisayeretii’[-ahyar isimli eserini bu donemde kaleme almistir. Aksarayli bir aileden
geldigini isminden anladigimiz miiellifin iyi bir egitim almis bulundugu gerek eserinden
ve gerekse de iistlendigi gorevlerden anlasilmaktadir. Dort bolimden miitesekkil
eserinde dordiincii boliimiinde Kosedag Savasi sonrasi ile XIV. yiizyil ilk ceyregi
arasinda cereyan eden olaylar ele alinmistir. Bu, eserin en uzun ve tanik oldugu olaylar
ele almasi bakimindan en kiymetli boliimidiir. 1943 yilinda Nuri Gengosman, 1944

yilinda ise Osman Turan tarafindan terciime edilen eser daha sonra Miirsel Oztiirk

! Bkz. Abdiilkerim Ozaydin, “ibn Bibi”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, c. 19, (Istanbul: TDV,
1999), s. 379-382.

2 Tbn Bibi, el-Evdamirii’l-Ald’iyye fi'l Umiiri’l Ala’iyye (Selcukname), (cev. Miirsel Oztiirk),
(Ankara: TTK, 2020).
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tarafindan bir kez daha Tiirkgeye cevrilmistir. Bu calismada ise eserin 2000 yilinda

yayimlanan son ¢evirisi kullanilmistir.®
3. Miineccimbasi

Osmanli dénemi alimlerinden Miineccimbast Ahmed b. Liitfullah, 1631-1702 yillan
arasinda yasamis olup, unvanindan da anlasilacagi ilizere esasen miineccim olarak
Osmanli Sarayi’nda gorev yapmustir. Bunun yani sira Mevlevi dergahina bagli bir
mutasavvif ve tarih¢i olan Miineccimbasi’nin pek ¢ok eseri bulunmakla birlikte en
meshur eseri umumi tarih niteliginde olup yaratilistan baslayarak kendi donemine
kadarki tarihi olaylar, sahsiyetler ve kavimler hakkinda bilgi verdigi ve miiellifin ismine
atfen Miineccimbast Tarihi adiyla sohret bulan Cdamiu’d-Diivel adli eseridir. Eserin
Selcuklular ve Anadolu Beyliklerine iliskin kisimlarinda 6zellikle Residiiddin
Fazlullah’in Camiii’t-Tevarih adli eserinden istifade edilmistir. Arapca yazilan eser,
yazilisindan otuz sene sonra Damad Ibrahim Pasa’nin tesvikiyle, meshur Sair Nedim’in
baskanligindaki bir heyet tarafindan Sahdifii’l-Ahbar adiyla Tirkce’ye gevrilmistir.
Eserin tezimizde kullanmis oldugumuz terciimesi ise Ali Ongiil’e ait olup, bu terciime

eserin Arapga olan Nuruosmaniye Kiitiiphanesi’ndeki niishasini esas almistir.*
4. Hamdullah el-Miistevfi Kazvini

[ranli alim Hamdullah b. Ebi Bekr b. Ahmed Kazvini, kiinyesinden de anlasilacag iizere
XIII. yiizy1l sonlarinda Kazvin sehrinde dogmustur. Oliim yilina iliskin kesin bir bilgi
bulunmasa da 1340 yilindan sonra vefat ettigi anlagilmaktadir. O donem Iran’a hakim
olan Ilhanhlar emrinde gérev yapan yazar, tarih ve cografya alanlarinda birer nemli
eser vermistir. Konumuz itibariyle tezimizde en ¢ok istifade ettigimiz eseri ise cografya

alaninda yazdig1 Niizhetii’I-Kuliib adli eseridir. Ozellikle XIV. yiizy1l Anadolu

% Ismail Aka, “Aksarayi, Kerimiiddin”, DIA, c. 2, (istanbul: TDV, 1989), s. 293.

4 Miineccimbast Ahmed b. Liitfullah, Cdmiu’d-Diivel Sel¢uklular Tarihi, ¢ev. Ali Ongiil,
(Istanbul: Kabalc1 Yay., 2017), s. 11; Ahmet Agirak¢a, “Miineccimbasi, Ahmed Dede”, DIA, c.
32, (Istanbul: TDV, 2006), s. 4-6.

XVi



sehirlerine iligskin vermis oldugu bilgiler nem arz etmektedir. Calismamizda eserin Guy

Le Strange tarafindan yapilan 1919 tarihli ingilizce terciimesi esas alinmigtir.”
5. ibn Battiita

Ortacag Islam diinyasmin en meshur seyyahi olan Ebi Abdillih Muhammed Ibn Battiita
el-Levati et-Tanci, 1304 yilinda Berberi kokenli bir ailenin iiyesi olarak Fas’ta
dogmustur. XIV. yiizyilda yaptig1 seyahatlerinde; Kuzey Afrika, Endiiliis, Hicaz,
Biladiissam, Irak, Anadolu, Dest-i Kipcak, Istanbul, Dogu Afrika Kiyilari, Hindistan,
Seylan ve Cin basta olmak iizere pek ¢ok bolgeyi gezmis olan ibn Battita, bu
seyahatlerini kendisinin Tuhfetii 'n-niizzdr fi gard’ibi’l-emsar ve ‘acd’ibi’l-esfar olarak
adlandird1@1 ancak genel olarak Rikletii Ibn Battiita diye bilinen eserinde anlatmistir. Her
ne kadar eser, yazarin seyahatlerinin ¢ok sonrasinda yazilmis ise de Anadolu’nun ve
Anadolu sehirlerinin Selguklu egemenliginden kisa bir siire sonrasindaki vaziyetine dair
birinci elden verdigi bilgiler olduk¢a kiymetlidir. Uzun seyahatine ¢ikmadan 6nce fikih
alaninda tedrisat gérmiis olan Ibn Battlita, gezdigi yerlerde de donem donem kadilik
yapmis ve nihayetinde yine kadi olarak Fas’in Tamesna kentinde vazifeliyken 1368
yilinda vefat etmistir. Tezimizde, eserin A. Sait Aykut tarafindan yapilan ¢evirisi

kullanilmistir.®
6. Sihabiiddin b. Fazlullah el-Omeri

XIV. yilizyilin basinda Dimagsk’ta dogan Sihabiiddin Fazlullah, Kirman kokenli Beni
Fazlullah ailesinden gelmesi dolayisiyla Ibn Fazlullah ve soyunun Halife Omer’e
dayanmas: sebebiyle de el-Omeri olarak bilinmektedir. Kahire’ye giderek burada pek
cok alimden egitim goren el-Omeri, burada Memliklerin hizmetinde bulunmustur. Sert

bir mizaca sahip oldugu bilinen el-Omeri bu sebeple birkag kere gorevinden azledilmis

5 Hamdullah b. Ebi Bekr b. Ahmed b. Nasr el-Miistevfi el-Kazvini, Niizhetii'I-Kulib, (Ing. gev.
G. Le Strange), (Leiden: E. J. Brill, 1919); Abdiilkerim Ozaydin, “Hamdullah el-Miistevfi”, Di4,
c. 15, (Istanbul: TDV, 1997), s. 454-455,

8 Ebli Abdullah Muhammed Ibn Battiita Tanci, /bn Battuta Seyahatnamesi, (gev. A. Sait Aykut),
(istanbul: Yap: Kredi Yay.), 2018, s. 11-12; A. Sait Aykut, “Ibn Battiita”, D4, c. 19, (istanbul:
TDV, 1999), s. 361-368.
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ayrica eli kesilmistir. Mesdlikii’I-Ebsar fi Memaliki’[-emsar isimli cografya eserini de bu
donemden sonra c¢ekildigi inziva sirasinda kaleme alan yazar, 1349 yilinda veba

nedeniyle Dimask’ta hayatini kaybetmistir.’

el-Omeri’nin yukarida zikredilen eseri, XIV. yiizy1l Anadolu’sunun sosyoekonomik
durumu hakkinda onemli bilgiler icermektedir. Fakat miiellifin gérmeden, yalnizca
duyduklarimi kaleme almasi dolayisiyla igerisinde yer alan veriler temkinli
kullanilmalidir. Eser, tipki ibn Battiita gibi Selcuklu sonrasi dénemi ele alsa da bu
calismada siklikla kullanilmistir. Bunun nedeni, sosyal hayattaki aliskanliklarin hizli bir
sekilde degismemesi ve XIV. yiizyill toplumunun, Selguklu toplumuyla benzer
ugraglarda bulunabilecekleri kanisidir. Buna karsin, yasanan siyasi degisimlerin
kentlerin goriiniimiine etki ettigi de muhakkaktir. Bu sayede iki donem arasindaki

degisimler anlagilmaya ¢alisilmistir.
7. Eflaki

Tam ad1 Semseddin Ahmed el-Eflaki el-Arifi olan Ahmed Eflaki, XIV. yiizyilda kaleme
aldig1 Mendkibii’l-arifin isimli eseriyle bilinir. Ahmed Eflaki’nin hayatina dair tarihi
bilgiler bulunmamaktadir. Hayatina dair bilinenler, eserinde kaydettikleri kadardir.
Konya’ya sonradan geldigi diisiiniilen miiellifin, astronomi ile ugrasmasi nedeniyle
Eflaki olarak tanindigi diisiiniilmektedir. Eserini miiridi bulundugu Mevlana’nin oglu

Ulu Arif Celebi’nin istegi iizerine kaleme alan Eflaki, 1360 senesinde vefat etmistir.®

Mevlana’nin hayat: ile onun etrafinda cereyan eden olaylar1 kaleme alan Menakibii’l-
Arifin, cesitli kaynaklardan istifade edilerek yazilmistir. Bunlar arasinda Risale-i
Feridin Sipehsalar, Sultan Veled’in Veledname’si, Bahdeddin Veled’in Ma’arif’i, Sems-

i Tebrizi’nin Makalat’t ile Mevlana’nin Fihi ma Fih’i ile Mektiibat’t bulunmaktadir.

7 Abdiilaziz el-Alevi, “ibn Fazlullah el-Omeri”, DI4, c. 19, (Istanbul: TDV, 1999), s. 483-484.
8 Tahsin Yazici, “Ahmed Eflaki”, DI4, c. 2, (Istanbul: TDV, 1989), s. 62.
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Eser, Anadolu’nun Mogol tahakkiimiine girdikten sonraki toplumsal yasami hakkinda

onemli anekdotlar icermesi bakimindan dnem arz etmektedir.®

8. Pegolotti

Floransa’l1 Francesco Balducci Pegolotti, Floransa kokenli Bardi Sirketi’nin biinyesinde
gorevli bir tiiccardi. Tiiccar bir aileden gelen Pegolotti, bu sirketin Kibris’taki
temsilciliginde 1325-1329 yillar1 arasinda gorev aldi. Ticari faaliyetleri dolayisiyla
Avrupa ve Asya’nin ¢esitli yerlerinde bulunan Pegolotti, bu siirecte edindigi tecriibeler
1s1ginda eserini kaleme almistir. 1766 yilinda Gian-Francesco Pagnini tarafindan La
Practica della Mercatura ismiyle yeniden yayimlanan eserin bu niishas1 1936 yilinda

Allan Evans tarafindan notlandirilarak Orta Cag Italyancasiyla tekrar basiimistir.

9 Tahsin Yazici, “Menakibii’l-Arifin”, DIA, (Ankara: TDV, 2004), s. 114-115.

10 Francesco Balducci Pegolotti, La Pratica Della Mercatura, (ed. Allan Evans), (Cambridge,
Mass.: The Mediaeval Academy of America, 1936).
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GIRIS

Miisliimanlar bir devlet teskilatlanmasina sahip olup arazilerini genislettikleri Emeviler
déneminden (VII. yiizy1l) itibaren Akdeniz’de aktif bir ticari faaliyet gdstermislerdir.
Boylece bir siiredir 1ssizlasmis ticaret giizergahlari, Miisliiman tiiccarin faaliyetleriyle
yeniden hareketlilik kazanmistir. Bu siire¢, Abbasiler doneminde devam etmis ve
Miisliimanlar etkinliklerini Akdeniz kiyilarindan baska Hindistan, Cin, hatta Japonya ve

Kore’ye degin genisletmislerdir.'

Dimagk, Kahire, iskenderiye bu donemde &nemli ticaret merkezleriydi. Daha sonra
Bagdat’in Miisliman topraklarina katilmasi ve Firat ile Dicle nehirlerinin tagimaciliga
elverigli olmasi sayesinde, Basra tlizerinden Asya Kitasi’nin i¢ kesimlerine sokulmalarini
saglayacak Basra Korfezi’ne ulasmislardir. Iran’in giineyinde ve Basra Korfezi kiyisinda
yer alan Siraf, bu donemde Miisliiman ve Cinli tacirlerin ticaretlerini gergeklestirdikleri

en 6nemli liman kentlerinden bir tanesini teskil ediyordu.*?

Miisliimanlar Asya ile oldugu gibi Avrupa, Rusya ve Iskandinavya iilkeleriyle de ticaret
yapmuslardir. Bu tacirler sayesinde Islamiyet mezklr cografyalara yayilms ve Itil
Bulgarlari, Islamiyet’in &gretilmesi icin alimlerin gdnderilmesini talep etmislerdir. Bu
talep iizerine gonderilen heyette bulunan Ibn Fadlan, yolculugu esnasindaki gordiiklerini

kaleme alarak meshur seyahatnimesini meydana getirmistir.!3

VII. yiizyildan itibaren yiiksek bir ivmeyle devam eden mezkir ticari faaliyetler, X.
yiizyillda Abbasilerin zayiflamasi sonrasindaki siyasi iktidarsizlik bu faaliyetlerde

aksamalara sebep olsa da devam etmistir. Bu yiizyildan itibaren giiglenen Fatimiler ve

! Cengiz Kallek, “Ticaret”, DI4, c. 41, (Istanbul: TDV, 2012), s. 135.

2 bn Hurdazbih, el-Mesalik ve’l-Memadlik (Yollar ve Ulkeler Kitabt), (¢ev. Murat Agari),
(Istanbul: Ayisig1 Yay., 2019), s. 145; Kallek, “Ticaret”, s. 136; Ahmet N. Ozdal, Ortacag
Ekonomisi ve Miisliiman Tiiccarlar (X-XIV. Yiizyillar), (Istanbul: Selenge Yaymlari, 2016), s.
249.

13 Nahide Bozkurt, Abbdsiler (750-1258), (Istanbul: ISAM, 2017), s. 191; Kallek, “Ticaret”, s.
137.



Bizans Devleti ile zaman zaman catismalara girmislerse de Dogu Akdeniz’de cereyan

eden ticaret faaliyetleri agirlikla bu iki devlet arasinda devam etmistir.4

XI. ylizy1l ise Ortadogu cografyasinin siyasi haritasinda onemli degisikliklerin meydana
geldigi bir donemdir. Esasen gecen birkac¢ yiizyildan beri siyasi giiciinii yitiren ve
egemenligini diger yerel unsurlarla paylasmak zorunda kalan Abbasiler, X. yilizyilin
sonlarma dogru Iran’dan yiikselen Sii Biiveyhilerin egemenligi altina girmislerdi.
Otoriteleri dini alanda sinirlanan Abbasilerin ve onlarin sahsinda Siinni Miisliimanligin
yardimina ise ¢ok daha dogudan ytikselen bir gii¢ yetismisti. Bu Aral Golii’niin kuzey ve
dogu kiyilarina hakim Oguz Yabgu Devleti'nden ayrilip Cend sehrine gelen ve
Islamiyet’i kabul eden konar-goger Oguz-Tiirkmen Kitlelerinin kurmus olduklari Biiyiik
Selguklu Devleti idi.'® Bu devlet, sadece Abbasi egemenliginde olan topraklarin kaderini
etkilememis; ayni zamanda Bizans Devleti’nin en 6nemli hammadde ve insan giicii
merkezi olan Anadolu cografyasinin yurt arayisindaki bu konar-gocer Oguz-Tiirkmen

kitlelerinin vatanlar1 kilacak ilk adimlar1 da atmustir.

Bu aslinda bir bakima kag¢inilmaz bir durumdu. Zira Anadolu Yarimadasi jeopolitik
konumu itibart sebebi ile Antik Cag’dan itibaren Eski Diinya karalari arasinda 6nemli
bir yere sahipti ve ticaret faaliyetleri i¢in vazgecilemez imkanlart vardi. Dogu ve Bati
arasinda bir koprii vazifesi gérmesinin yani sira Antik Cagin ekonomik ve sosyal acidan
en gelismis merkezleri olan Misir, Mezopotamya, iran ve Yunan Yarimmadas: arasindaki
konumu sebebiyle 6nemli etkilesimlerin merkezi halindeki Anadolu Yarimadasi, verimli
topraklar1 ve iirlin ¢esitliligi gibi potansiyelleri ile de ¢evre bolgelerdeki c¢esitli siyasi
olusumlarin hakimiyet kurmak istedikleri bir hedef mahiyetindeydi. Nitekim Medler,
Ahamenisler, Iskender Imparatorlugu gibi biiyiik devletlerin kontrolii altina giren ve bu
devletler déneminde de ticari canliligini ve dnemini koruyan Anadolu Yarimadasi, M.O.

. yiizyil itibariyle yiikselen giic Roma Imparatorlugu tarafindan hakimiyet altina

4 Eymen Fuad Seyyid, “Fatimiler”, DI4, c. 12, (Istanbul: TDV, 1995), s. 236.

15 Cihan Piyadeoglu, Sultan Alp Arslan: Fethin Babasi, (Istanbul: Kronik, 2018), s. 15-17;
Bozkurt, Abbdsiler, s. 111-116.



alinmistir.!® Bu imparatorlugun ikiye ayrilmasi (M.S. 395) neticesinde Istanbul merkezli
Dogu Roma Imparatorlugu hakimiyetinde kalan Anadolu, iilke baskentine yakinligs,
hammadde ve insan giicii imkanlar1 ile iilkenin en onemli cografi merkezlerinden biri
haline gelmistir. Bu donemde Antik Cag’dan beri kullanilmakta olan ticari yollarin
dogrultusunda bir degisim oldugu da gozlemlenmektedir. Ozellikle Roma 6ncesi
donemde Dogu-Bati dogrultusunda uzanan ticaret yollarinin Dogu Roma donemiyle
birlikte, Kuzeybati-Glineydogu istikametinde gelistigi goriilmektedir. Yeni Roma
kolonilerinin kurulmasi ve daha onceki gesitli sehirlerin gelistirilmesi ile VII. yiizyila

kadar yarimada genelinde gorece bir refah artis1 gergeklesmistir.

Anadolu’nun, VII. yiizyildan itibaren once Sasani ve sonrasinda Miisliiman akinlari
sebebiyle yasadig1 tahribat neticesinde 1ssizlagtigi gozlenir. X. yiizyilda bir Olcilide
toparlanma yasansa da eski canliigmma kavusamamistir. Kale-sehir (Kastron)
goriinlimiindeki kentlerin arasindaki 1ssiz yollarin gliven arz etmemesi ve yarimadaya
Akdeniz iizerinden yapilan girislerde Toros daglarmin engel teskil etmesinin
yolculuklan gii¢lestirmesi sebebiyle Anadolu’nun, VII-XII. yiizyillarda islek bir ticari
aga sahip olmadigi anlasiimaktadir. IX. yiizyl Miisliman cografya yazari Ibn
Hurdazbih, Toros daglar1 gecilmek suretiyle ne sekilde Istanbul’a vasil olunacagni
aciklamigsa da bunlar askeri giizergahlar olmalidir. Konya da zikredilen menziller

arasinda yer alr.!’

Ibn Hurdazbih’in kitabmin bir béliimiinde o dénemin uluslararas: ticari rotalar1 izah
edilmistir. Buna gore Rusya’ya yahut Avrupa’ya giden tiiccar Anadolu’da herhangi bir
sekilde karaya cikmiyordu. Ancak gemilerle Istanbul’a ugrayan tacirler, buradan
aligveris yaptiktan sonra yolculuklarina devam ediyorlardi.!® Tbn Hurdazbih’in eserinde
Miisliimanlarin Bizans Anadolu’su ile herhangi bir ticari iletisimde bulunduklarina dair

bir isaret bulunmaz. Ancak eserini takribi bir yiizy1l sonra kaleme alan Ibn Havkal,

16 Biilent Iplik¢ioglu, “Anadolu”, DIA, c. 3, (istanbul: TDV, 1991), s. 110.
7 Tbn Hurdazbih, s. 95, 105
18 Ton Hurdazbih, s. 143-146.



Antalya limanindan ve bu limandan hareketle Miisliman kentlerine gelen Rum
tiiccardan bahseder.!® Ancak miiellif, Anadolu’nun i¢ kesimlerinden, Konya, Kayseri ve
Sivas gibi kentlerinden herhangi bir sekilde bahis agmaz. Hudiidii'I-Alem (X. yiizy1l) ise
Anadolu’dan sitayisle bahsederek buranin tekstil iirlinlerinden, kabartmali

dokumalarindan bahseder.?°

Oyle goriinmektedir ki Bizans Anadolu’su, tiiccarin ugrak noktas: olmanin uzaginda
kalmak bir yana, gecis glizergahinda dahi degildir. Oysa Selguklularin gelisiyle birlikte,
ileride lizerinde durulacag: iizere, artan emniyet hali sonucunda mezklr sehirler birer
ticari merkez haline gelmislerdir. Ustelik Selguklularin siyasi iktidarlarini goktan
yitirdikleri XIV. yiizyilin ilk yarisinda dahi onlarin kurduklari altyapi ile birlikte yollar
kullanilmaya devam etmistir. Nitekim Ilhanlilarin baskenti Tebriz’e giden ticaret
kervanlari, Selguklular zamaninda islerlik kazanan yollardan seyahat ederek, onlarin inga
ettirdikleri kervansaraylarda konaklamis ve onlar zamaninda ticari bir merkez olarak

zuhur eden Sivas kentinde ticari faaliyetler ger¢eklestirmislerdir.

Bilindigi iizere, Selguklular ve onlara bagli Tiirkmenlerin 1071 yilindaki Malazgirt
Zaferi ardindan Anadolu’ya gerceklestirdikleri seferler ve akinlar neticesinde Bizans
doneminin 6nemli kale ve sehirleri Tiirk egemenligine ge¢mistir. Tezimize konu olan
Konya, Kayseri ve Sivas sehirleri, Selcuklu fetihleri itibariyle hizli bir sekilde Tiirk
yerlesimine acilmis gerek Selguklularin gerekse Dénigsmendlilerin imar ve insa
faaliyetleri ile birlikte onemli Ol¢iide gelisme gostermislerdir. Sehirlerin bu gelisimi,
Anadolu niifusu ve ticari faaliyetler ile paralellik gostermis; artan refah ve ekonomik
potansiyel yerli ve yabanci tiiccar ig¢in Tirkiye Selguklulari {ilkesini cazip hale

getirmistir.

19 ibn Havkal, Siretii’l-arz (10. Asirda Islam Cografyasi), (cev. Ramazan Sesen), (istanbul:
Yeditepe, 2017), s. 189.

2 Hudidii’'l-Alem: Mine’I-Megrik ile’l-Magrib, (cev. Abdullah Duman ve Murat Agar),
(Istanbul: Ayis1g1 Kitapligi, 2018), s. 117.



Bununla birlikte Sel¢uklu fetihlerinin dolayli bir neticesi olarak ortaya c¢ikan Haglh
Seferleri, Anadolu’daki durumu daha karmagik hale getirmistir. Zira XI. yiizyil
sonlarinda gergeklesen 1. Hagli Seferi neticesinde Selcuklu baskenti iznik, Dogu
Roma’nin eline ge¢mistir. Yeni baskent olarak Konya’nin segilmesi ise, bu sehrin

Tiirkiye Selguklulari i¢in 6nemli bir cazibe merkezi olmasina vesile olmustur.

Ozellikle 17 Eyliil 1176 tarihinde Dogu Roma Imparatorlugu karsisinda elde edilen
Myriokephalon Zaferi sonrasindaki siiregte Akdeniz kiyilarindaki Antalya (1207 ve
1216) ve Alaiye (1221) sehirleri ile Karadeniz kiyisindaki Sinop (1214) sehrinin fethi,
Selguklularin ticari imkanlarmi gelistirmeleri agisindan olduk¢a Onemlidir. Ticari
faaliyetlere yonelik tesvik ve yatirimlari, yaptiklari ticari anlagsmalar ve ticaret yollarinin
emniyetinin gelistirilmesine yonelik ¢abalari, Tiirkiye Selguklu doneminde Anadolu’nun
ticaret hacminin artmasinda 6nemli etkiye sahip olmustur. I. Hagli Seferi neticesinde
Suriye ve Filistin’de Hagli devletgiklerinin kurulmasi, Miisliman diinyas1 i¢in ¢esitli
olumsuz etkileri ihtiva etse de Venedik ve Ceneviz basta olmak iizere italyan sehir
devletlerinden gelen tiiccarin Dogu Akdeniz ticaretine etkin bir sekilde dahil olmalari,
Tiirkiye Selcuklulari icin gesitli firsatlar meydana getirmistir.?* Bunlardan belki en
onemlisi Anadolu’dan hammadde olarak temin edilen veya burada iiretimi yapilan
mamul maddelerin Italyan tacirler vasitasiyla Avrupa’ya ihra¢ edilmeye baslanmis
olmasi idi. Zira bu durum Selguklularin diinya ticaretine entegrasyonu agisindan 6nemli

bir gelismeyi ifade etmekteydi.?

Yine bu dénemde Sultan izzeddin II. Kili¢ Arslan zamaninda benimsenen ve halefleri
eliyle devam ettirilen ticareti gelistirmeye yonelik sistemli bir politika da soz
konusuydu. Nitekim halefleri yollarda ulasim ve konaklama altyapisini meydana getiren
yapilar meydana getirmisler, giivenligin tesisine ugrasmiglar ve tesis edilen giivenligi

bozmaya yeltenen harici saldirilar: bertaraf etmek icin stirekli seferler diizenlemislerdir.

2L Ahmet Usta, Hilal ile Hag Arasinda Hayatlar: Ortacag Akdenizi’'nde Ticdret ve Tiiccarlar
(1260-1291), (istanbul: letisim, 2022), s. 83-84.

22 Henri Pirenne, Ortagag Avrupa’simin Ekonomik ve Sosyal Tarihi, (¢ev. Uygur Kocabasoglu),
(istanbul: iletisim, 2018), s. 41.



Onlarin bu ¢abalar kisa siirede karsilik bulmus ve Anadolu, belki tarihinde ilk defa bu
kadar canli bir ticarete sahne olmustur. Yukarida da ifade edildigi izere onlarin meydana
getirdigi bu ortam, siyasi varliklarinin ortadan kalktigi XIV. yiizyilda, Anadolu’da
siiregiden karmasaya ragmen, varligmi devam ettirmis ve Ilhanli baskentine giden
tacirler, bilhassa da Avrupalilar, rotalarin1 Selguklu ticaret giizergdhlarindan gegecek
sekilde Dbelirlemekteydiler. Selguklularin olusturduklar1 bu atmosfer, XIV. yiizyil
sekillendirmenin de 6tesinde, bugiin dahi insani etkisi altina almaktadir. Bugiin Kimisi
harap vaziyette, kimisi metruk, kimisi ise gecirdikleri tadilatlar sayesinde olanca
heybetleriyle ziyaret¢ilerini bekleyen kervansaraylar, vakur bir edayla o giinlere sahitlik

etmektedirler.

Anadolu’nun tarihi siirecinde Tiirkiye Selguklu Devleti hakimiyeti olduk¢a 6nemli bir
yere sahiptir. Selguklular I. Hagli Seferi akabinde baskentlerini Iznik’ten Konya’ya
tagidiklarindan bu durum Orta Anadolu sehirleri i¢in daha belirgindir. Konya ve
cevresinin sehirlesmesi ve niifusunun ulastigi refah seviyesi bu bakimindan 6nem arz
etmektedir. Zira Selguklular sehirleri gelistirirken bu gelismenin ekonomik ve iktisadi
kalkinmayla birlikte saglanacagmin bilincinde olarak hedeflerini belirlemislerdir.
Ekonomik ve iktisadi kalkinmaya iligkin adimlarin en 6nemlileri ise tarimsal ve sinai
tretimi tesvik politikalarinin yaninda ticari faaliyetlerin merkezi konumundaki 6nemli
bolge ve sehirleri kontrol altina almak ve ticaretin devamliligini saglayabilmek icin yol

giivenligini tesis etmek olmustur.

Bu ¢alismanin hedefi Tiirkiye Selguklu Donemi’nin en 6nemli ii¢ sehri olan Konya,
Kayseri ve Sivas arasindaki Selguklu dénemi ticaret yollariin tespiti ile bu yollarda
ticaretin gelismesi agisindan insa edilen yapilarin yerlerinin belirlenmesidir. Béylece bu
giizergahlarda gerceklesen i¢ ve dis ticaretin Selguklu doneminin Anadolu sehirleri ve
toplumuna sagladigi katkilarin tespiti yani sira Selguklu donemi siyasi gelismelerindeki

rolii hususlarinda s6z konusu olmus etkilerin anlasilmasidir.

Bu faaliyetler, cografi bir perspektifle ele alinmaya gayret edilmistir. Altyap: insasinin

hangi ortam ve sartlarda gergeklestirildigi cografya biliminden yararlanilarak



aciklanmaya gayret edilmis ve bu durumun anlagilmasi noktasinda gezi-gbzlem
metodundan yararlanilmigtir. Bu saha c¢alismasi sirasinda sehirlerde ve Anadolu
yollarinda bugiin dahi izleri goriilen Selguklu insa faaliyetlerinin neticeleri dikkatle
gozlemlenmistir. Ayrica gezi-gézlem metodu kapsaminda goriisme yoOntemine de
bagvurulmus ve bilhassa harabe halindeki kervansaray ve kopriilerin yerleri yerel halkla
yapilan goriismeler sayesinde tespit edilebilmistir. Ug ana boliimden olusan calismada
disiplinler aras1 bir metot benimsenmeye gayret edilmis olup yeri geldikge Sanat Tarihi,
Cografya, Jeoloji, Klimatoloji, Niimismatik, Ekonomi, Ziraat vb. alanlardaki yayinlara

basvurulmustur.

Tez yazim siireci Oncelikle kaynak taramasi ile baglamis ve ardindan bu tarama
faaliyetleri neticesinde elde edilen bulgulara dayanilarak saha calismasi yapilmis ve
birinci boliim bu siirecin sonunda tamamlanmustir. “Konya, Kayseri ve Sivas Arasindaki
Gilizergahin Ana Hatlar1” ismini tasiyan birinci boliimde, ¢alismanin konusunu teskil
eden bolgelerin cografi ozellikleri incelenmistir. Ayni bolimiin ikinci basliginda
giizergihta bulunan Selguklu kervan yapilar1 ve kopriileri sirastyla ele alinarak genel bir
goriiniim ortaya koyulmaya calisilmigtir. Bu etapta fotograflardan yararlanilarak hem
cografyanin hem de Selguklu imar faaliyetleri neticesinde ortaya ¢ikan yapilarin
okuyucunun zihninde bir biitiin halinde canlandirilmasi hedeflenmistir. Birinci boliimiin
bir sonraki bagliginda, giizergah iizerinde seyahat eden seyyahlarin yola dair gézlemleri

aktarilmistir.

“Selguklularin Ulagimi Gelistiren Diizenlemeleri” ismini tasiyan ikinci boliimde,
Selguklu sultanlarmin ulagimi gelistirmek ve giivenli bir hale getirmek amaciyla
yaptiklar seferler ve fetihler ele alinmistir. Bu askeri ve siyasi faaliyetlerden baska insa
edilen kervansaraylarin niteliklerine de deginilmistir. Saglanan giiven ortaminda yollari
aktif olarak kullanan tiiccarin mallarmi sigortalayarak onlara giliven temin eden ticari

antlasmalardan da bu boliim i¢inde bahsedilmistir.

Ucgiincii Béliim, “Ulasimin Gelismesinin Konya, Kayseri Ve Sivas’taki Tesirleri” ismini

tasimaktadir. Bu bolimde can ve mal giivenligi saglanan ve yollarinda ihtiyag



duyulabilecek her tiirlii altyap: tesisleri meydana getirilen bir {ilkede, iktisadi biiyiimenin
hangi boyutlara ulasilabilecegi izah edilmeye calisilmistir. Gergekten de Selguklu
sultanlarinin  bu ugraslart Anadolu’da biiyiik bir karsilik bulmustur. Onlarin bu
ugraglarinin yaninda Anadolu’nun sahip oldugu jeopolitik konum da bu inkisafin
meydana gelmesinde ¢ok etkilidir. Esasen Selguklularin ticaretin gelistirilmesine yonelik
calismalarini, Anadolu’nun bu konumunun farkinda olarak, bilingli bir sekilde

gergeklestirdigi siiphesizdir.



BIiRiINCi BOLUM
KONYA, KAYSERI VE SiVAS ARASINDAKI GUZERGAHIN ANA HATLARI

Tirkiye Selguklulart doneminde Anadolu’nun Akdeniz sahillerindeki liman kentlerinden
baslayarak dogudaki Iran, Suriye ve Irak’a ya da kuzeyde Karadeniz kiyisindaki Sinop
ve Samsun limanlarina ilerleyen, oralardan da deniz yolu ile Kirim limanlarina ulagsan
ticaret yollarinin I¢ Anadolu’daki énemli merkezleri; Konya, Kayseri ve Sivas sehirleri
idi. Bahsi gecen bu sehirler, Selguklularin 1207’de Attaleia (Antalya) ve 1221’te
Kolonoros’u (Alaiye/Alanya) fethetmeleri sonrasi daha bir gelismistir. Zira bu fetihlerle
Dogu Akdeniz’e kiyis1 bulunan memleketler ve hatta Avrupa ile dogrudan temas kurma
imkan1 ortaya ¢ikmistir. Boylece 6teden beri stiriip giden deniz ticaretinden daha fazla
yararlanilmaya baslanmis ve daha fazla vergi geliri elde eden devlet de ticareti yatirimlar

yolu ile gelistirme imkan ve cesaretini bulmustur.

Antalya ve Alanya limanlarindan hareketle bu yolu kullananlar, Konya sonrasi dncelikle
Konya ve Kayseri arasinda énemli bir konaklama merkezi olan Aksaray’a, buradan da
500 m kadar kuzeyinde Kizilirmak’in akis halinde oldugu Avanos’un yaklasik 7 km
giineydogusunda yer alan Sar1 Han’a gelir ve ardindan Kayseri’ye ulasirlardi. Dileyenler
buradan itibaren kuzeyli bir rota ile Sivas’a gidebilirlerdi. Sivas’tan itibaren artik
kuzeybatili bir rota izleyen yolu takip edenler ise sonunda Sinop ya da Samsun

limanlarina ulasirlardi.

Konya, Kayseri ve Sivas ayn1 zamanda kavsak ve dagitim merkezleri idi. Konya’dan bir
yol giizergahi batiya yonelerek Aksehir, Afyon, Kiitahya ve Bursa iizerinden Istanbul’a
ulasirdi. Kayseri’den ayrilan bir baska kol ise Elbistan ve Derbend Bogazi’ndan gegerek

Halep’e uzanirdi.?® Konya’dan Kayseri’ye ulasildiktan sonra Malatya iizerinden Sam ve

28 Adnan Eskikurt, “Ortacag Anadolu Ticaret Yollar1”, Mugla Sitki Kocaman Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 33, (Mugla 2014), s. 30.
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Bagdat’a gidilebilir yahut Sivas’a ugrayip doguya yonelerek Erzincan ve Erzurum

iizerinden Tebriz’e ve diger dogu sehirlerine ulasilird:.?*
1. Giizergahin Genel Cografi Ozellikleri

Bu giizergahin ¢alisma konumuzu teskil eden Konya, Kayseri ve Sivas arasindaki kesimi
takriben 500 km’lik bir uzunluktadir. Bunun Konya, Kayseri arasindaki kesimi yaklagik

olarak 300 km ve Kayseri’den Sivas’a uzanan kesimi de 200 km’dir.

Ele aldigimiz giizergahin yer aldig1 cografya, Anadolu Yarimadasi’nin “Orta Anadolu”
seklinde adlandirilan bdliimiinde yer almaktadir. Buranin hemen giineyinde uzanan
Toros Daglar1 topografyanin en dikkat gekici fiziki unsurudur. Mezkiir cografya,
daglarin yani sira Kizilirmak’in varligiyla da kimlik kazanmaktadir. Kizilirmak, Sivas’in
Erzincan siirma yakin bir yerinden kaynaklarini alarak bati yoniinde akmaktadir. Sivas
sehrinin i¢inden gecip Kayseri’nin kuzeyinden devam ederek Nevsehir’in Avanos
ilgesine ulasan bu akarsu, buradan kuzeybati yoniinde ilerleyerek Samsun’un Bafra

Ovasi’na varmakta ve burada sularin1 Karadeniz’e bosaltmaktadir.

Orta Anadolu bolgesi kuzey ve giineyden yliksek daglarla ¢evrilmis oldugu icin deniz
etkisinden uzaktir. Genel olarak karasal iklim hakim oldugundan yazlar sicak ve kurak,
kislar ise soguk ve kar yagisli gecmektedir. Fakat Kizilirmak Nehri gectigi yorelerde
havay1 1limanlastiran bir etki yapmaktadir.?® Bélgeyi kat eden akarsular iginde gerek
uzunlugu ve gerekse de yaz kis siirekli akis halinde olmasiyla da Kizilirmak 6n plana
cikmaktadir. Bu akarsu diginda, yorede ekserisi kaynaklarmi daglik kesimlerden alan
cay ve dere olarak isimlendirebilecegimiz pek ¢ok bagka akarsu da mevcuttur. Fakat
bunlarin pek ¢ogu periyodik akishdirlar, yani egemen iklim sartlarinin etkisiyle yaz

aylarinda kurumaktadirlar.

2_4 Sikri Dursun ve Remzi Duran, “Anadolu Selguklulart Dénemi Konya Ticaret Yollar1”, Yeni
Ipekyolu Dergisi Ozel Sayisi Konya Kitabi XVI: Konya Ticaret Tarihi, c. |, (Konya 2018), s.
131.

% Emrah Sikoglu, “Nevsehir Sehir Cografyasi, Nevsehir Sehir Cografyasi,” (Doktora Tezi, Firat
Universitesi, 2017), s. 66.
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Ele alinan gilizergdhin baslangic merhalesini teskil eden Konya sehri, giiniimiiz
cografyacilar1 tarafindan “Biiylik Konya Kapali Havzasi” denilen cografi birimin
icerisinde yer almaktadir. Biiyiilk Konya Kapali Havzasi, Tuz Golii Havzas: ile Obruk
Platosu’nu da icine alan ve giineyde Toroslara kadar uzanan bir alan1 kapsamaktadir.?®
Kapali Havza tabirinin kullanilmasi, bu cografyada dogan c¢ay ve derelerin sularim
denizlere bosaltamadan Konya ovasi igerisinde batakliklar olusturarak kaybolmasi
sebebi iledir. Bugiin kurutulmus olan bu batakliklarin, ge¢mis yiizyillarda sert gecen

kislarin ardindan gol goriiniimiine biiriindiigii bilinmektedir.?’

Ortalama yiikseltisi 1000 m civarinda olan Konya kentinin en yiiksek noktasin1 1080 m
ile Alaeddin Tepesi meydana getirmektedir. Kentin dogusu Konya Ovasi seklinde
adlandirilan genis diizlikklerden meydana gelir. Ortacag’da kuruldugu merkezin yer
aldig1 Alaeddin Tepesi ve gevresindeki alanin hemen batisinda rakimlari 2000 m’ye
ulasan yiikseltiler de yer almaktadir.?® Bunlar Biiyiikk Gevale (1750 m) ile Takkeli Dag
da denilen Kii¢iik Gevale (1675) ad1 verilen iki volkan konisi olup kente hakim konuma
sahiptirler. Konya’nin batisina ilerleyerek Kiziléren ve Beysehir Golii'ne, oradan
Antalya veya Isparta yonlerine ya da tam tersi istikametten Konya’ya ulasmak
isteyenlerin gegmek zorunda olduklar1 Bagirsak Dere Bogazi’n1 kontrol etme sans1 veren

hakim konumlar1 sebebi ile de tarihi siirecte dnemlerini daima korumuslardir.?°

Kentin 40 km kadar dogusunda yer alan Bozdag, bugiin Yaban Hayat1 Gelistirme Sahas1

olarak islevini siirdiirmekte ve koruma altindaki Anadolu yaban koyununa ev sahipligi

26 Tbrahim Atalay, Tiirkive Jeomorfolojisine Giris, (Izmir: Ege Universitesi Sosyal Bilimler
Fakiiltesi Yayinlari, 1982), s. 117; Ali Sabri Aka, “Konya Sehrinin Kurulus ve Gelisimini
Etkileyen Cografi Faktérler,” (Doktora Tezi, Selguk Universitesi, 2007), s. 14.

27 Aka, s. 34
2 Aka, s. 15.

29 Aka, s. 15; Tiirkiye Selguklu Sultan1 I. Mestid, 1146 yilinda Konya iizerine gelen imparator I.
Manuel Komnenos’a kars1 savunma yapmak iizere bu daga ¢ekilmisti. Bkz. loannes Kinnamos,
Ioannes Kinnamos 'un Historia’si, (yay. haz. Isin Demirkent), (Ankara: TTK, 2001), s. 38.
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yapmaktadir.®® Kuzey-giiney dogrultuda ince bir hat olarak uzanan ve 1400-1600 m
arasinda degisen zirvelere sahip olan silsileyi neredeyse ortadan ikiye bdlen bir bogaz

mevcuttur. Bu bogaz bolgedeki ulasim aglarina etki eden 6nemli bir unsurdur.

Kent merkezini de i¢ine alan ve dogu yoniine dogru yayilma gosteren Konya Ovasi’nin,
giiniimiizden yaklasik 17000 yil 6nce kuruyan Konya Goli depresyonunun batidaki
daglik kesimden gelen akarsularin tasidiklart aliivyal malzemelerle doldurulmasiyla
meydana geldigi Kimi cografya ¢alismalarinda ortaya konmustur. Bu goriisiin sahiplerine
gore batidaki yiiksek alanlardan getirilmis malzemeyle kapli olan bu alan cografya
bilimindeki tanimi ile bir birikinti yelpazesidir ve giinimiizde tizerinde Konya kenti de

kurulu bulunmaktadir.3?

Meram ve Carsamba ¢aylari ile Sille Deresi, Konya’da bulunan ii¢ 6nemli akarsudur.
Gecen zamanlar igerisinde bu akarsularin yataklari ¢cok kez degistirilmistir ve dogal
yataklarinin tam olarak nereden gectigi kesinlikle bilinememektedir.®? Ozellikle Meram
Cay1 kent icin biiyiik 6nem arz etmektedir. Konya’nin batisinda, Aladag c¢evresinden
kaynagini alan Meram Cayi, ilk kurulus yillarindan itibaren sehrin 6nemli bir su kaynagi
olmustur. Carsamba Cay1 ve Sille Deresi de kentin su ihtiyacint karsilayan kaynaklar
Olmuslardir. Bunun disinda sehirde mevcut bazi yeralti sular1 da 6nemli su imkanlari

arasinda sayilirlar.3

Konya kenti, deniz etkisinden uzak ve daglar arasinda kalan konumu ile karasal bir

iklime sahiptir. Ulkenin en az yagis alan yeri olan Tuz Gélii'niin hemen giineyindeki

%0 https://www.tarimorman.gov.tr/DKMP/Menu/32/Y aban-Hayati-Gelistirme-Sahalari  [Erisim
Tarihi: 05.11.2021]; E. Hesna Kandir, “Tiikenmenin Esiginde Nadir bir Tiir: Anadolu Yaban
Koyunu”, Ayrinti: Géller Bolgesi Ekonomi ve Kiiltiir Dergisi, C. 4, S. 42, (2016), s. 8.

31 Aka, s. 25-26.
82 Aka, s. 34.
33 Aka, s. 34.
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konumu kenti de etkilemistir. Yillik ortalama 11,4 °C olan hava sicaklig1 Ocak ayinda 0

°C’nin altinda seyretmektedir.>*

Konya’dan itibaren umumiyetle engebesiz bir araziyi takip eden yol, Aksaray schir
merkezine kadar bu sekilde devam eder. Aksaray da Konya sehri benzeri daglik bir
alanin yakininda yer alan diizliik bir alanda kurulmustur. Sehrin dogusunda kuzey-giiney
dogrultulu bir uzanis gosteren Ekecik Dagi (2137 m) ve gilineyinde ve giineydogusunda
da bolgenin en 6nemli volkanik yapilar1 olan Hasan (3268 m) ve Melendiz daglar

yiikselir.

Kentin etrafindaki bu yiikseltilerden kaynaklarini alan akarsular, batidaki ovalik alana
dogru akislarin1 gergeklestirirken yataklarin1 derine kazmislardir. Bunun sonucunda
bolgede bazi vadiler meydana gelmistir. Bu vadilerden en 6nemlisi Melendiz (Uluirmak)

Cayr’nin faaliyetleri ile meydana gelmis vadidir.®

Melendiz Cay1 Aksaray’in giineydogusunda giiniimiizde Nigde ili sinirlart igindeki
Melendiz daglarindan kaynagini alarak kuzeydogu istikametinde akigini stirdiirmektedir
ve Aksaray’mn merkezinden gegerek kenti kuzey-giiney olarak iki pargaya ayirir.%
Sehrin dogu kesimindeki engebeli sahanin aksine Aksaray’in merkezinden itibaren bati

kesimi genis ovalik bir alan gériiniimiindedir.’

Aksaray, karasal iklimin gorildigi diger yerlerle benzer iklim Gzellikleri
gostermektedir. Kis mevsiminin uzun siirdiigii sehirde don olaylart siklikla yasanir.

Hava sicakligiin 0 °C’nin altina diistiigii zamanlarda topragin igindeki suyun ve

3 Aka, s. 43.

% Mehmet Egri, “Aksaray Kent Cografyasi,” (Yiiksek Lisans Tezi, Aksaray Universitesi, 2013),
s. 8 vd.

% Egri, s. 37.
8 Egri, s. 11.
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ylizeyinin donmasiyla gerceklesen bu olayin Aksaray ilinde siklikla yaganmasindaki ana

faktor, yiikselti ve denizden uzak olmasidir.3®

Burada takip edilmek durumunda olunan giizergah, Melendiz Cay1’n1 giineyde birakarak
Aksaray’in merkezinden hareketle Nevsehir’e dogru devam eder. Bir siire sonra da
Nevsehir’in kuzeydogusunda ve Kizilirmak’in hemen giineyinde yer alan Avanos’a
ulastirir. Sonra Avanos’un 7 km giineydogusunda ve Nevsehir’in glineyinde Kayseri
siniria yakin daglik alanlarindan kaynagini alarak sularim1 kuzeyde Kizilirmak’a doken
Damsa Cayi ile karsilasilir ve bu akarsu da asilarak dogu yoniindeki ilerleyis devam

eder.

Nevsehir ve cevresi, kendine has bir volkanik yapiya sahip olmasi dolayistyla genel bir
cografi tamimla Kapadokya Volkanik Kompleksi olarak isimlendirilmektedir. Bu
kompleks biiyiik 6l¢iide Nigde-Nevsehir-Aksaray cevresindeki volkanik bolgeyi igine

almaktadir.3®

Oylu Dagi, Asikli Dag ve Kahvecidagi Nevsehir’i sekillendiren onemli cografi
unsurlardir. Bu daglarin varligiyla gliney kisimlarda nispi yiikseklik gosteren sehir,
kuzey yoniinde ilerledik¢e algalma gostermektedir. Ele alinan giizergah iizerinde

bulunan Avanos, sehrin diger kesimlerine nazaran algak bir yapidadir.

Nevsehir’in kuruldugu alan ve g¢evresi biiylik 6lclide plato sahalarindan olugmaktadir.
Arazinin asinmaya miisait volkanik yapisi nedeniyle bu platolar irili ufakli akarsular

tarafindan  parcalanmigtir.*°

Sehrin merkezinden baglaylp kuzeyinde Sulusaray
Kasabasi’n1 asarak Avanos’ta Kizilirmak’a ulasan ve birbirinin devami niteliginde
bulunan Gore ve Karaagagdere vadileri, sehre kimlik kazandiran 6nemli cografi

yapilardandir. Kimi yerde 60 metre, kimi yerde ise 90 metrelik yamaglardan olusan bu

%8 Egri, s. 14.
% Sikoglu, s. 41.
40 Sikoglu, s. 55.
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vadiler, giizergahin neden daha kestirme olan sehrin giiney kismindan degil de kuzeyden

gectigini gdstermektedir.*!

Nevsehir Tirkiye’nin karasal iklime sahip soguk illerinden bir tanesidir. Konya ve
Aksaray’la benzer hava sartlar1 goriilen Nevsehir’de kislar uzun ve sert, yazlar ise kurak
ve sicak gecger. ki mevsim arasinda yiiksek olan sicaklik farklari, giindiiz ve gece
arasinda da ayni sekilde seyreder. Don olaylar1 burada da siklikla goriinmektedir. Ancak
kuzeye ¢ikildik¢a plato sahalarinin yerini dar ovalik alanlarin almasi ve bu bdlgede
hidrolojik bir yap1 olarak Kizilirmak’in varligi Avanos ve g¢evresinin ikliminin biraz

daha 1liman olmasini saglamistir.*?

Avanos’tan sonra yol, Nevsehir’in engebeli arazilerini giineyinde birakip dogu yoniinde
ilerlemeye devam ederek Kayseri’ye ulasir. Kayseri, ortalama 1050 m yiikseklikte
kurulmustur.*® Sehrin merkezinden gegen mezklir yolun yaklasik 30 km giineyinde
Erciyes Dagi bulunur. Bu 3917 m yiiksekliginde volkanik bir dagdir. Ancak Erciyes ismi
tek bir kiitlesel yiikseltiden ¢ok bir dag grubunu ifade eder. Zira Erciyes Dagi’nin
bacasinin tikanmastyla volkanik hareketlilik cevresindeki baska alanlardan disari
cikmistir. Bu olay sonucunda Kayseri sehir merkezinin hemen gilineydogusunda Ali
Dag1 (1870 m) ile giineybatisinda Yilanli Dag (1643 m) meydana gelmistir. Bu yapilar

olusum sekilleri nedeniyle parazit koni olarak adlandirilmislardir.*4

Kayseri sehri Erciyes Dagi’nin kuzeyinde bulunan ovalik alan iizerinde kurulmustur. Bu
ova, tektonik hareketler sonucu meydana gelen ¢okeltinin aliivyon malzemelerle dolmas1
neticesinde meydana gelmistir. Bu kesimde yaklasik 1100-1500 m arasinda degisen

yukseltilerde pek cok plato bulunur ve bu alanlar akarsularla yarilmis vaziyettedir.

1 Sikoglu, s. 55-56.
42 Sikoglu, s. 66.

43 Mehmet Somuncu, “Kayseri Sehrinin Kurulusu ve Gelismesi”, TUCAUM, S. 4, (Ankara
1993), s. 127.

“ Aysegiil Kiiciik, “Erciyes Dag1 (Kayseri) ve Cevresindeki Dogal Ortam-insan Iliskileri,”
(Yiiksek Lisans Tezi, Firat Universitesi, 2018), s. 36-39.
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Bunlardan Sarimsakli Cay1’nin kuzey batisinda kuzeybati-glineydogu yoniinde uzanan

yiiksek plato sahasi ele alian giizergah iizerinde bulunan yiikseltilerden bir tanesidir.*

Kayseri sehrinin baslica akarsularmi Kizilirmak, Zamanti Irmagi ile Sarimsakli Cay1
meydana getirmektedir. Erciyes Dagi’nin her daim karla oOrtiilii olmasi, eriyen kar
sulariyla beslenen irili ufakli baska dereleri de meydana getiren énemli bir unsurdur.*®
Kizilirmak Nehri, Kayseri’ye dogrudan etki etmeden sehrin kuzeyinden batiya dogru
akar. Zamanti Irmag ise Kayseri’nin Sivas’a yakin bir bolgesinden kaynaklarini alir ve
menderesler ¢izerek Erciyes Dagi’nin giineyinden devam ederek Seyhan Nehri’ne ulagir.
Boylece bu nehir de Kayseri sehrine dogrudan bir fayda saglamaz. Sarimsakli Cay1 ise
Kayseri Ovasi’nin iginden gegen baslica akarsu olup schir merkezinin hemen
kuzeyinden bati yoniinde akar. Bu bakimdan sehre en biiyiik faydayr bu akarsu

yapmaktadir.*’

Kayseri ili dahilinde irili ufakli pek ¢ok gol de bulunur. Bunlardan Engir ve Tuzla gélleri
calisma konusu glizergdh {izerinde olmalar1t bakimindan Onemlidir. Tuzla Go6li
Kayseri’nin merkezinden yaklasik 45 km uzaklikta olup goliin hemen giineydogusunda
Sultan Hani Kervansaray1r bulunmaktadir. Ancak gol suyu tuzlu olmasi bakimindan

kullanima uygun olmadig1 gibi canli yasamasina da elverisli degildir.*®

Kayseri iklim yoniiyle yukarida zikredilen sehirlerle benzer 6zellikler gostermektedir.
Erciyes Dagi’nin giineyinde yer yer Akdeniz iklimini andiran 6zellikler gozlense de
Erciyes Dag1 bu kesimin nispeten 1liman havasinin kuzeye sokulmasini engellediginden,

Kayseri’de karasal iklim 6zellikleri agir basar.*®

4 Kiigiik, s. 84.
4 Kazim Ozdogan, Kayseri Tarihi, (Kayseri: Erciyes Matbaasi, 1948), s. 8.
47 Kiigiik, s. 92.

48 Mehmet Somuncu, “Palas Ovasi’nda Cografya Gozlemleri”, TUCAUM, S. 5, (Ankara 1996),
s. 188.

49 Kiigiik, s. 96.
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Bu sartlar altinda Kayseri’deki yolculugunu tamamlayan gilizergah, Kizilirmak’in yardigi
platolart kuzeyine alarak Sivas’a gitmek iizere kuzeydogu yoniinde yoluna devam eder.
Gilizergahin Kayseri’de kazandigi engebeli goriiniim, Sivas’a gidildikce daha da

belirginlesir.

Sivas sehri, yaklasik 1300 m yiikseklikte ve daglik alanlarin ortasinda, Kizilirmak
Nehri’nin olusturdugu ovalik bir alanda kurulmustur. Platolarin akarsular tarafindan
yarilmasiyla meydana gelmis vadiler ve vadilerin tabanlarmin aliivyal malzemeyle
dolmasiyla olusmus ovalar kent ve gevresindeki genel goriiniimii meydana getirirler.>
Bu vadi tabanlar1 boyunca uzanan ovalik alanlar diginda diizliik alana rastlanmaz. Sehrin
merkezi de Kizilirmak’in olusturdugu diiz alan iizerinde kurulmustur. Merkezin
kuzeyinde 63 km mesafede Yildiz Dagi (2552 m) ve 33 km mesafede de Celtek Dagi
(2500 m) bulunur.>?

Sivas cografyasi, ¢evresine gore yiiksekte yer alan konumu dolayistyla benzer iklim tipi
goriilmesi umulan ¢evre illerden daha soguk bir iklim arz eder. Kuzey riizgarlarina agik
olmasi da bu kendine has iklimi olusturan etkenlerden biridir. Yazlar1 sicak ve kurak
gecen Sivas’ta kisin dondurucu soguklar yasanir. Kis bu sehirde uzun siire boyunca
kendini hissettirir. Oyle ki 0 °C’nin altinda giin sayis1 ortalama 132’dir. Yaz da buna

nazaran hayli kisa siire icerisinde sehirden ayrilmaktadir.>?

Yillik ortalama 420 mm yagis alan Sivas sehrinde dnceki yiizyillarda orman varligindan
s0z edilebiliyordu. Ancak bugiin bdyle bir durum s6z konusu degildir. Az miktarda

ormanlik alan mevcut ise de genel goriiniimde step bitki ortiisii hakimdir.%®

% fsmail Yalginlar, “Sivas Cevresinin Striiktiiral Jeomorfolojisi Uzerine”, TUCAUM, S. 6,
(Ankara: 1993), s. 407; Celal Tasabat, “Sivas’ta Sehirsel Gelisme,” (Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul Universitesi, 2006), s. 4.

%! Yalgmlar, s. 407.

52 Tasabat, s. 5.

5_3 Franz Hafner, “Son Bes Bin Yil igerisinde Anadolu’da Orman Durumu”, (¢ev. Refik Bas),
Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi Dergisi, c. XVIII, S. 2, (Istanbul 1968), s. 219.
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Yukarida agiklanmaya calisildigi {izere, ele alinan giizergadh batidan doguya gidildikge
engebesi artan bir yapiya sahiptir. Deniz etkisinden uzak kalan bu bdlgelerde karasal
iklim tipinin hayat sartlarin1 etkileyen bir unsur oldugu da sdylenebilir. Genel anlamda
bitki ortiistintin genelini bozkirin olusturdugunu sdyleyebilirsek de mesela Sivas’ta XV.-
XVI. yiizyillara kadar ormanlarin varlig1 bilinmektedir. Karasal iklimin etkisiyle yaz ve
kis aylar arasindaki gecis doneminin nispeten kisa olmasi burada yapilacak kervan
ticaretinin kosullarim1 gii¢ kilmis olmalidir. Selguklu Sultanlari, bolgenin iklimsel
zorluklarmi bertaraf etmek amaciyla yol {izerinde kervansaray insasina Onem

vermiglerdir.
2. Giizergahin Etaplan

Ele almman gilizergdh Konya, Kayseri ve Sivas etaplarindan miitesekkildir. Tiirkiye
Selguklu Devleti’nin Anadolu’da Tirk Birligini saglamasi ile yani siyasi otoritesini
kuvvetlendirip giivenligi tesis etmesi sonrasi iilkenin diger sehirleri gibi, bahsi gegen

yerlesmeler de kiiltiirel ve ticari anlamda siiphesiz gelisme gostermislerdir.

Gilizergahin Konya ve Kayseri etab1 arasinda Tiirkiye Sel¢uklu Devleti’nin 6nemli
sehirlerinden olan Aksaray One ¢ikan bir merkez olarak konumlanmaktadir. Babasi
Riikneddin I. Mestid’'un Anadolu’da baslattig1 imar faaliyetlerini siirdiiren oglu Sultan
Izzeddin II. Kili¢ Arslan tarafindan imar edilen sehir, takip eden yillarda hizli bir

gelisme gostermistir.

Kayseri’den sonra giizergdh dogrudan Sivas sehrine baglanmaktadir. Fakat buna bir
alternatif olarak kervanlarin Kayseri’nin dogusunda yer alan ve Selguklularin bir bagka

onemli sehri Malatya’ya ugrayip buradan Sivas’a gectikleri de vakidir.
2.1. Konya-Kayseri

Konya ile Kayseri arasinda bugiin varligi bilinen on bes adet kervansaray vardir. Bunlar
sirastyla: Horozlu/Ruzbeh/Ruzapa Han, Sddeddin K&pek/Zazadin Kervansarayi, Zincirli

Han, Akbas/Kaymaz Hani, Katranci Hani, Obruk Kervansarayi, Okla Han/Kilig Arslan
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Kervansarayi, Aksaray Sultan Hami Kervansarayi, Akhan, II. Kili¢ Arslan Hani
(Aksaray), Hoca Mestid/Agzikarahan Kervansaray1, Oresin/Tepesi Delik Han, Alay
Hani, Acisu Yuva Koyii Mevkii, Sar1 Han, Suvermez Kervansarayi. Bugiin Kimisi
biitlinliyle ayakta olan, bazilarinin ise kalintilar1 giinlimiize ulasmis bu eserlerin varlig
giizergdhin  belirlenmesinde olduk¢a faydalidir. Buna ek olarak {izerindeki
kervansaraylarin fazlaligi bu yolun Sel¢uklular déneminde sik kullanilan 6nemli bir

glizergah oldugunun bir delili niteligindedir.

Konya’dan ayrilan kervanlart 7 km kuzeydoguda Horozlu Han karsilar. Bugiin hanin
bulundugu alan Horozluhan Mabhallesi olarak adlandirilmaktadir. Horozlu Han’in Sultan
II. izzeddin Keykavus’un hiikiimdarligi sirasinda Camedar Emir Esededdin Rizbe
(Ruzapa) tarafindan yaptirildig: diisiiniilmektedir.>* Hana atfedilen Horozlu isminin ise
Reizbe isminin déniisiimiinden (Riizbih-Irtizbe-Orozlu-Horozlu seklinde®®) ortaya ciktig
sdylenebilirse de Ibn Bibi’nin, hanmn yapilisindan énce adi gegen mevkii Ruzbeh
diizliigii seklinde ifade etmesi, hanin banisi Esededdin R{zbe’den &nce buranin ayni

% Aksarayi de aym sekilde burayr Ruzbe

isimle amildig1 sonucunu bize getirir.
sahrasy/diizligii seklinde ifade eder ki bu da II. Izzeddin Keykavus zamaninda burada

bir han insa edildigi hususunu muglaklastirmaktadir.®’

Horozlu Han’dan sonra yol kuzey ve kuzeydogu yonlerine dogru catallasir. Kuzeye
ayrilan yoldan devam edenler Tuz G6li’niin batisindan ve Cihanbeyli Platosu tlizerinden
Ankara’ya ulasirlar. Kuzeydogu yoniinde devam edildiginde ise ele alinan giizergahin

bir sonraki menzili olan Zazadin (Sadeddin Kopek) Kervansarayi’na ulagilir. Sultan 1.

% Ahmet Recep Tekcan, “Anadolu Selguklu Devleti Merkezi Sehirlerinden Konya ve Kayseri’de
Sehir Hayat1,” (Doktora Tezi, Gazi Universitesi, 2012), s. 171; Ramazan Ata, “Osman Turan’a
Gore Anadolu Selguklu Devleti Zamaninda Aksaray”, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, c. 15,
S. 57, (2016), s. 570-571.

% Enis Karakaya, “Horozlu Han”, DIA, c. 18, (Istanbul: TDV, 1998), s. 243-244.

% {bn Bibi, s. 238; M. Kemal Ozergin, “Anadolu’da Selguklu Kervansaraylari”, Tarih Dergisi, c.
XV, S. 20, (Istanbul 1965), s. 161.

5" Aksarayli Kerimeddin Mahmud, Miisameretii’l-Ahyar, (¢ev. Nuri Gencosman), (Ankara,
1948), s. 158.
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Alaeddin Keykubad’in Emir-i Sikar’i olan ve ayni zamanda mimarlik gorevini de
yiriiterek Kubadabad Sarayi’nin insasinda bulunan Emir Sadeddin Kd&pek’in, banisi

oldugu yapiy1 insa etmis olmasi yoniindeki goriis genel kabul gormektedir.>®

Zazadin Kervansarayr Konya’ya 23 km mesafede Ortakonak mevkiinin 4 km kadar
kuzeyinde yer almaktadir. Bugilin kervansarayin 2 km kadar kuzeyinde Tomek Koyt

bulunur.>®

Zazadin  Kervansarayi’nin  ardindan
Zincirli Han’a ulasilir. Bu bina giinlimiize
ulasmamistir. Ancak Konya’ya 36,6 km
mesafede bulunan Zincirli Koyii’nde,
koylin merkezinin kuzeybatisinda ve ona

1 km mesafede, bugiinkii Konya-Kayseri

yolunun hemen 250 m giineyinde bir
harabe bulunmaktadir. Koy halki bu
harabeyi  “han” olarak tanmimliyor.
Yapilan  gozlemlerde burada  eski
kilise/manastir benzeri yapilarin
taglarinin kullanildigr gorilmiistiir. Foto
2’de goriilen bu harabenin hemen birkag

metre yakininda bulunan ve Foto 1’de

gorilen  kuyu ise  burasmm - bir coio g Zincidi Han  Oldugu  Disiinilen

kervansaray kalintisi oldugu diigiincesine Kalmtilarin =~ Yaninda Muhtemel Bir  Kuyu

Kalintis1 (14.09.2021
gii¢ kazandirmaktadir. alntist ( )

% Osman Eravsar, Yollarin Taniklari Anadolu Selcuklu Hanlari, (Eskisehir: T.C.

Cumhurbaskanligi, 2017), s. 388; Ozergin, “Anadolu’da Sel¢uklu Kervansaraylar1”, s. 161;
Ogulcan Avci, “Anadolu Selguklu Devleti Adamlarinin Yaptirdiklar: Kervansaraylar,” (Yiiksek
Lisans Tezi, Anadolu Universitesi, 2016) s. 110.

% Mustafa Onge, “Zazadin Han (Sadeddin Kopek Kervansaray1)”, Anadolu Sel¢uklu Dénemi
Kervansaraylari, (ed. Hakki Acun), (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2007), s. 195.
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Foto 2. Zincirli Han’in Olas1 Kalintilar1 (14.09.2021)

Zencirli Koyti’niin 10 km dogusunda yer alan Akbag Koyt ise, ayni isimle anilan Akbag
Hanrna ev sahipligi yapmaktadir. Ozergin, Ibn Bibi’de kaydedilen Kaymaz
Kervansaraymin Zencirli Koyt ile Obruk Kervansarayr arasinda oldugu goriistindedir.
Bahsi gecen iki kervansaray admin aslinda tek bir noktayr isaret etmesi de

muhtemeldir.®°

Burada 1940’larda yapilan ve koylilerin adina han dedikleri bir yap1 mevcuttur. Fakat
bizi asil ilgilendiren yapinin hemen yaninda yer alan sarnigtir. Simdilerde burada
Selguklu eseri bir han goriilmese de Foto 3’te goriilen ve hayli eski oldugu anlasilan bu
sarnig, bir zamanlar burada bir Selguklu kervansaray1 bulunduguna isaret ediyor olabilir.
Yine ayn1 mevkide bulunan yalaklar da enteresandir. Zira kervansaraylarda hayvanlarin
ihtiyaclarinin giderilmesine 6nem verildigi bilinmektedir. Bu bakimdan bunlarin da

kervansaraya ait bir kalint1 olmalar1 degerlendirilmelidir.

0 M. Kemal Ozergin, “Anadolu Selguklu Caginda Anadolu Yollar,” (Doktora Tezi, Istanbul
Universitesi, 1960), s. 83; Semavi Eyice, “Akbas Han”, DIA4, c.2, (Istanbul: TDV, 1989), s. 222.
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Foto 3. Akbas Hami Sarni¢ Girisi. Arkada Bozdag Silsilesinden Bir Goriiniim (14.09.2021).

Foto 4. Akbas Hani1 Oldugu Diisiiniilen Mevkide Bulunan Yalaklar (14.09.2021)
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Akbag yahut Kaymaz Kervansarayi’ndan sonra, Bozdag silsilesinde yer alan ve yaklasik
15 km uzunlugunda olan bir bogazdan -hanin bulundugu yerin hemen solundan ayrilan-
tali bir yol kullanilarak yaklasik 18 km kuzeydoguda yer alan Katranci K&yii’ne vasil

olunur. Katranci Koyii’nde ayni adla anilan bir kervansaray kalintis1 bulunmaktadir.®*

Obruk Kervansaray:1 buraya kus ugusu olarak 11 km mesafede ve kuzeydogudadir. iki
han arasinda bugiin dogrudan bir yol olduguna dair bir isaret bulunmamaktadir.
Bununla beraber akip ge¢en zaman igerisinde yollarda degisiklikler yasanmis olmasi da
muhtemeldir ve bu husus ayrica arastirillmalidir. Obruk Kervansarayi, Konya-Aksaray
smirina da yaklagik 11 km uzaklikta insa edilmistir. Konya-Aksaray yolunun ve
Kizoren Kdyii’niin 4,5 km kadar kuzeyinde yer alan kervansarayin hemen kenarinda
bugiin bir obruk gélii (Kizéren Obrugu) yer almaktadir. Kervansaray admi 180 m
derinlige ve 228 m genislige sahip olan bu obruk dolayisiyla almistir.? Obruk
Kervansarayi, Selguklu doneminde Konya’ya gelenlerin karsilandigi, gidenlerin ise

ugurlandig1 énemli bir menzil durumundadir.%®

Bolgede suya ulagmak bir meseleyken, Selguklular bu kervansaray1 géliin hemen yanina
inga ederek bu sorunu bdylece halletmek istemis olmalidirlar. Zira Konya-Aksaray
arasindaki kervansaray silsilesi, su ihtiyacini karsilamak dolayisiyla Obruk Hani’nda

bozulmustur.

1895 yilinda Anadolu’da Selguklu eserlerini arastirmak iizere seyahat eden Friedrich
Sarre, Obruk Kervansarayr’’nin ardindan Sultan Hani’na giden yolda, Esmekaya

Koyii’ne iki saatlik mesafede bir baska han kalintisina rastladigim ifade eder.®* Ozergin,

®1 Kurt Erdmann, Das Anatolische Karavansaray Des 13. Jahrhunderts: Erster Teil, Berlin:
Verlag Gebr Mann, 1961, s. 193; Ozergin, “Anadolu’da Selguklu Kervansaraylar1”, s. 155.

® Ali Bas, “Obruk Hami”, Anadolu Sel¢uklu Dénemi Kervansaraylari, (ed. Hakki Acun),
(Ankara: Kiltiir ve Turizm Bakanligi, 2007), s. 347; Ibrahim Atalay, Tiirkiye Jeomorfolojisine
Giris, (Izmir: Ege Universitesi Sosyal Bilimler Fakiiltesi Yayinlari, 1982), s. 151.

63 {bn Bibi, s. 238.

8 Friedrich Sarre, Kiiciikasya Seyahati 1895 Yazi: Selcuklu Sanati ve Ulkenin Cografyasi

Uzerine Arastirmalar, ¢ev. Dara Colakoglu, (Istanbul: Pera Turizm ve Ticaret AS Yayinlari,
1998), s. 91-92.
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Sarre’nin bahsini ettigi bu hanin ibn
Bibi’de s6zii edilen Kiligarslan
Kervansaray1r olabilecegi iizerinde

durmaktadir.%®

Konyal1 ise bugiin
Aksaray’m Eskil Ilgesi’'ne bagh
olan Oklava Yaylasi’nda yer alan
hanin Oklagi - Okla - Oklava
. isimleriyle bilinen han oldugunu

ifade etmistir.%®

Yukarida zikredilen bolge
tarandiginda  Obruk  Hani’nin
yaklasik 10 km dogusunda bir han
kalintis tespit edebiliyoruz.
Katranci-Obruk hanlarinda oldugu
gibi, Obruk-Okla hanlar1 arasinda
da dogrudan bir yol
bulunmamaktadir. Bugiin harabe
halinde, yalnizca kalintilar1 bulunan
W\ ve etrafta han olarak zikredilen

yapi, Konya-Aksaray smirinda,

Foto 5. Oklava Yaylasi'nda Yer Alan Harabeler anayolun 4,4 km kuzeyinde, Oklava
Koyiti’nde bulunmaktadir. Erdmann

8 Ozergin, Anadolu Yollari, $.83.

% Ibrahim Hakki Konyali, Abideleri ve Kitabeleri ile Nigde Aksaray Tarihi, c. 1, (Istanbul: Fatih
Yayinevi Matbaasi, 1974), s. 1099; M. Kemal Ozergin, “Anadolu’da Sel¢uklu Kervansaraylari”,
s. 158.
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harabelerin arasinda bir su kuyusu oldugunu belirtmekteyse de bugiin bdoyle bir kuyu
mevcut degildir.%” Foto 6°da da goriilecegi iizere, kalintilar arasinda biiyiik, diizgiin ve

islemeli tas ve siitunlar bulunmaktadir.

Foto 6. Oklava Yaylasi'nda Islemeli Taslar

Bir sonraki menzil Sultan Han1 Kervansarayi, Okla Han’a yaklasik 25 km, Aksaray’a
ise 45 km mesafededir ve Tirkiye Sel¢uklulari eliyle yapilmis ticari yapilarin en
gorkemlilerindendir. Kervansaraym bulundugu ve Aksaray’a bagli olan ilge, yapiya
atifla Sultanhani ismini tasimaktadir.®® Katranci, Obruk ve Okla hanlar bugiinkii Konya-

Aksaray yolunun kuzeyinde yer alirken, Sultan Hani ise 1 km kadar giineyinde kalir.

Sultan Hani’nin ardindan 20 km doguda yer alan Akhan, Aksaray yolunda bir sonraki
menzildir. Yillar iginde han bir harabe halini almis ve Foto 7°de goriildiigii gibi geriye

yalnizca bir siitun ya da duvar parcasi kalmistir.5®

7 Erdmann, Das Anatolische Karavansaray, s. 190 vd.

8 Sarre, s. 92; Aynur Durukan, “Aksaray Sultan Han1”, Anadolu Selcuklu Dénemi
Kervansaraylari, (ed. Hakki Acun), (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2007), s. 141.

% Sarre, s. 110; Ozergin, Anadolu Yollar, s. 82.
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Foto 7. Akhan Kervansaray1 Kalintis1 (14.09.2021)

Akhan’in da gegilmesinden sonra 25 km’lik bir yolculuk ardindan Aksaray’a ulasilir.
Burada Aksaray Ovasi nihayete ermekte ve rakim dogu yoniinde hizli bir sekilde
yiikselmektedir. Burada dogudaki daglik alandan baglayarak bat1 yoniinde akan ve sehri
kuzey-giiney olmak iizere iki pargaya bolen Melendiz Cayi, ele alinan gilizergahin 500
m kadar kuzeyinden ge¢cmektedir. Sehrin merkezinde bugiin ancak yer yer kalintilar
gbzlenebilen Aksaray I¢c Kalesi’nin iginde II. Kili¢ Arslan Hani olarak isimlendirilen bir

han mevcuttur.”®

Aksaray’dan Kayseri’ye ulasan iki giizergah bulunmaktadir. Ilki Kayseri’nin merkezine
ulagsan ve bu calismanin konusunu teskil eden ve Avanos iizerinden gecen yoldur.
Ikincisi ise Melendiz Cay1’nin aktigi Kalanlar Bogazi'nin gegilmesiyle ulasilan Dogala
Han’dan gilineydogu yonlii devam edilerek Arapli Dagi’nin arasinda yer alan vadiden ve

Yay ile Co6l gollerinin arasindan ge¢cmek suretiyle Erciyes’in giineyinde yer alan

0 Bekir Deniz, “Aksaray Kalesi”, Selcuklu Medeniyetleri Arastirma Dergisi, S. 2, (Konya:
2017), s. 237; Erdmann, Das Anatolische Karavansaray, s. 202; Konyali, Aksaray Tarihi, s.
1090; Ozergin, Anadolu Yollart, s. 82.
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Develi’ye ulasan yoldur.”* Buna karsin ibn Bibi’den, Develi’ye ulasmak iizere Urgiip

giizergahmin da kullanildigim da 6grenmekteyiz.”?

Ote yandan kuzeyden devam edilirse Tuz Golii'niin dogusundan ve Sereflikochisar
lizerinden yola devam edenler, toplamda kat edecekleri 225 km’lik bir yol sonucunda

Ankara’ya vasil olabilirlerdi.

Asil konumuz olan birinci gilizergahi takip edenlerin ise Melendiz Cay1’ni lizerinde yer
alan Debbaglar, Baskoprii ve Nakkaslar kopriileri” vasitasiyla gegmeleri ve ardindan
kuzey yoniinde ilerleyip 1,5 km kadar sonra kuzeydogu yoniinde devam eden yola
sapmalar1 gerekmekteydi. Bu yol iizerinde onlar1 ilk once Foto 8’de goriillen Hoca
Mesid Kervansarayr yahut yaygin kullanilan ismiyle Agzikara Han karsilardi. Bugiin
han, Aksaray-Nevsehir yolunun 750 m kadar giineyinde kalan Agzikarahan
Koyii’'ndedir. Metruk bir halde bulunan hana giris yapilamamaktadir. Hanin yaklasik
100 m giineybatisinda ayn1 isimle anilan ve bugiin harabe halde olan Foto 9’da goriilen

kiiciik bir koprii mevcuttur.’

1/100.000 Olgekli Aksaray L-32 Paftasi, Ankara: HGM, 1968; 1/100.000 Olgekli Kayseri K-
34 Paftasi, Ankara: HGM, 1963.

72 {bn Bibi, s. 568.

78 Ibrahim Hakki Konyal, Abideleri ve Kitabeleri ile Nigde Aksaray Tarihi, c. 11, (Istanbul: Fatih
Yayinevi Matbaasi, 1974), s. 1609 vd.

4 Bekir Deniz, “Agzikara Han”, Anadolu Selcuklu Dénemi Kervansaraylari, (ed. Hakki Acun),
(Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2007), s. 322; Erdmann, Das Anatolische Karavansaray,
s. 97 vd.
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Hanin bulundugu kdy, ona nispetle Agzikara adini tasir. Aksaray’in ¢orak ve yer yer

engebeli arazisi lizerinde ilerlerken, hafifce bir vadide bulunan kdy, gelenleri tiim

yesilligiyle karsilar. Vadinin iginden akan dere kervansaray insasinda bu mevkiin

secilmesinin muhtemelen en 6nemli nedenidir.

> Sy e

Foto 9. Agzikara Han Kopriisii (15.09.2021).
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Agzikara Han’dan bir sonraki menzil 6,5 km doguda yer alan Oresin (Tepesi Delik)
Han’dir. Aksaray-Nevsehir yolunun 150 m kadar kuzeyinde yer alan hanin etrafinda bir
yerlesim yeri gézlenmemekte olup 3 km kadar kuzeyinde Bebek Koyii bulunmaktadir.”
Kervansaray yalnizca i¢ mekandan olusmaktadir. Bugiinkii anayolun hemen yanindaki
konumu, muhtemelen yola tasan kervansaraym dig avlusunun restore edilmesini

engellemis olmalidir.

Giliniimiizde Aksaray’a 35 km, Nevsehir’e ise 36 km mesafede Alay Han adi ile bilinen
yapt yer almaktadir. Bugilinkii Aksaray-Nevsehir yolunun 200 m kuzeyinde yer alan
hanin 3 km kuzeyinde kendi adiyla anilan bir de kdy mevcuttur. Selguklu kaynaklarinin
ismini zikrettigi Pervane Kervansarayi’nin bu Alay Han oldugu diisiiniilmektedir.’®
Hanin isminin Sultan Aldeddin Keykibad’a izafeten kullanilan Aldiye ismiyle
benzerligi sebebiyle yapinin banisinin Sultan Alaeddin olabilecegi akillara gelebilirse de
sanat tarihgilerinin gozlemleri, dis cephe bezemelerindeki sade iislup dolayisiyla
Alaeddin Keyktibad dénemi &ncesinde yapildig: yoniindedir.”” Alay isminin ise daha
sonra, belki Osmanli doneminde, yakininda bulunan koye istinaden verildigi

diistiniilebilir.”®

> Konyali, Aksaray Tarihi, c. 1, s. 1138.

6 Bekir Deniz, “Alay Han”, Anadolu Selcuklu Donemi Kervansaraylari, (ed. Hakki Acun),
(Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2007), s. 57; Konyali, Aksaray Tarihi, c. 1, s. 1104.

" Deniz, “Alay Han”, s. 54-57.

8 Deniz, “Alay Han”, s. 58; Muhammet Goriir, “Anadolu Selguklu Ddnemi Kervansaraylar
Katalogu”, Anadolu Sel¢uklu Donemi Kervansaraylari, (ed. Hakki Acun), (Ankara: Kiiltir ve
Turizm Bakanligi, 2007), s. 479.
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Foto 10. Alay Han'in Giineybati Yoniinden Bir Gortiniimii (15.09.2021).

Oresin Han ile ayn1 dogrultuda ve ona yaklasik 14,5 km mesafede bulunan yap1 bugiin
atil haldedir. Foto 11’de de goriilecegi iizere harabe olan avlusundan geriye yalnizca
duvar ve siitun kalintilari kalmistir. Binanin i¢ mekénina ise giris bugiin

yapilamamaktadir.

Foto 11. Alay Han'm Avlu Kalintilari (15.09.2021).
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Alay Han’dan sonra Avanos’ta yer alan Sar1 Han’a degin takribi 50 km’lik bir mesafe
bulunmaktadir. Dolayisiyla bu iki menzil arasinda bir kervansaray bulunmasi elzem
goriinmektedir. Alay Han’dan sonra yol tizerinde bir ilge merkezi olan Acigél’de
konustugumuz yerel halktan bazi kimseler, ¢evrede herhangi bir han/kervansaray yapisi
olmadigm1 ancak kale olarak adlandirilan bir tepecigin eskiden kervanlarin duragi
olduguna dair rivayetlerin bulundugunu sdylediler. Bir 6nceki menzil Alay Han’1in 8,6
km kuzeydogusunda bulunan ve Yuva Koyii’niin hemen giineydogusunda bulunan bu
yerde herhangi bir ize rast gelinmemekle birlikte halkin kale olarak adlandirdig tepe ise
tarlalar arasinda kalmis tas yigmindan ibarettir. Fakat isaret edilen yerin Avanos
yoniinde kuzeydoguya dogru ilerlemekte olan kervanlarin gegis giizergahinda olmasi da
pek muhtemeldir. Buraya bir isim ve yap1 atfedilemese bile, simdilik belki bir durak

yeri olarak isaretlenebilir.

Avanos’a giderken nasil bir rota izlendigi kesin olarak bilinmemektedir. Nevsehir’in o
donem bir sehir hiiviyetinde olmamasi nedeniyle buradan gecilmedigi disiiniilebilir.
Acigdl’den sonra kuzeye dogru keskin bir doniis yapilarak Kizilirmak kenarinda
Giilsehir’e varilmasi ikinci bir ihtimal olabilir. Ote yandan Nevsehir merkezinin hemen
kuzeyinden itibaren baglayarak dik bir sekilde Kizilirmak’a kadar uzanan ve Karaagag
Deresi’nin oydugu Goére Vadisi’nin bolgeyi dogu ile bat1 olarak ayirdigi goriiliir. Bu
vadinin tam ortasinda yer alan Sulusaray, eskigaglardan itibaren ismi kaynaklara
yanstyan bir yerdir ve tam bu yerlesimin kuruldugu yerde vadinin engebesi azalmistir.
Hem eski bir yerlesim olmas1 hem de cografi olarak bolgedeki nispeten daha arizasiz bir

yap1 teskil etmesi nedeniyle, Sulusaray tizerinden Avanos’a ulastiklar1 varsayilabilir.

Sar1 Han, Kizilirmak’in 2,3 km gilineyinde insa edilmistir. Kullanilan taslarin renginden
otiirii bu isimle anilan hanin hemen 300 m dogusunda Damsa Cay1 kuzey yonlii olarak

akigint stirdiirerek Kizilirmak’a dokiiliir. Yapr ozellikleri dikkate alindiginda XIII.
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ylizyilin ikinci g¢eyregine tarihlendirilen hanin II. Giyaseddin Keyhusrev doneminde

insa ettirildigi tahmin edilmektedir."

Foto 12. Sar1 Han I¢ Avlusu (15.09.2021).

Bugiin kervansaraydan ayrildiktan sonra dogu yoniinde devam edilmesi igin Damsa
Cayr’'nin gecgilmesi gerekmektedir. Ancak g¢ayin lizerinde giinlimiize ulasan Selguklu
yapisi bir kdprii yahut koprii kalintis1 tespit edilememistir.® Yaz mevsiminde akisi
azalan, hatta zaman zaman tamamen kuruyan bu ¢ayin kopriiye ihtiya¢ duyulmadan bir

sigliktan yararlanilarak ge¢ilmis oldugunu diisiinmek olasidir.

7 Tahsin Ozgiic ve Mahmut Akok, “Sarihan”, Belleten, c. 20, S. 79, (Ankara 1956), s. 383;
Abdullah Karagag, “Avanos Sar1 Han”, Anadolu Selcuklu Donemi Kervansaraylari, (ed. Hakki
Acun), (Ankara: Kiiltlir ve Turizm Bakanligi, 2007), s. 212.

8 Eravsar, s. 452.
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Foto 13. Han'in Tag¢ Kapis1 Uzerinde Konumlandirilmis Mescid (15.09.2021)

bn Bibi’de Siinnetli Han ismiyle bir menzil ismi gecmektedir. Hanin yeri tam olarak
bilinmemekle birlikte ibn Bibinin ifadesine goére, Sultan I. izzeddin Keykavus
Kayseri’den Ankara’ya giderken burada konaklamistir.8* 2018 tarihli bir ¢alismada Sar1
Han ile Kayseri’nin neredeyse tam orta noktasinda oldugu ifade edilen bir yapi
toplulugu tespit edilmistir.®2 Burada bir kervansaray kalintisi, bir mescid ve iki de
sarnicin varhigindan séz edilmektedir. Selguklu donemi eseri oldugu tahmin edilen

yapinin Ibn Bibi’nin zikrettigi Siinnetli Han olmasi muhtemeldir.
2.2. Kayseri-Sivas

Kayseri; Konya, Sivas ve Malatya’ya uzanan yollarin kavsak noktasindadir. Buradan
giineydogu yéniinde devam edildigi takdirde Talas Ilcesi’nin dogusundan Karatay
Kervansarayr’na ulagilir. Buradan Sivgin Deresi ve Zamant1 Irmag1 gegilmek suretiyle

30 km kadar dogulu bir istikamette devam edilince yol kuzeydogu ve giiney yoniinde

8 {bn Bibi, s. 226.

8 Siikrii Dursun, “Anadolu Selguklu Dénemi Avanos-Kayseri Kervan Yolunda Bir Durak
Noktasi: Suvermez Kervansarayi, Mescidi ve Sarniglar1”, International Journal of History, c. 10,
S. 4, (2018), 37-57.
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ikiye ayrilir. Gliney yoniinde yollarina devam edenler 133 km boyunca daglik araziler
arasinda yol kat ederek Elbistan Ovasi’na ulasirlardi. Dogu yoniinde devam edenler ise
Giiriin ve Darende iizerinden takriben 240 km boyunca yine daglik arazilerin arasindan

Malatya’ya ulagirlardi.

Calismamizin ana konusunu teskil eden Kayseri-Sivas gilizergahinin ilk merhalesi ise,
Kayseri’nin 9 km kuzeydogusunda yer alan Cirgalan Hani’dir. Burasi bugiinkii Kayseri-
Sivas yolunun 10. km’sinden yaklasik 1,3 km kuzeybatida yer almaktadir. Han bugiin
metruk bir goriiniim arz eder ve bir kitabesi de bulunmadigi igin banisi ve inga yili

bilinmemektedir. Ancak yapi1 6zelliklerinden yola ¢ikilarak XIII. ylizyil eseri oldugu

diistiniilmektedir.®

Foto 14. Cirgalan Hani Kalintilarindan Bir Goriintim (16.09.2021).

Kurt Erdmann, Cirgalan Hani’ndan sonra, Kayseri’ye 19 km mesafede yolun saginda

kalan bir han oldugunu belirtir. Erdmann’in Kag: olarak zikrettigi ve Osmanlilar

8 Kayseri Tasinmaz Kiiltiir Varliklar: Envanteri, (Kayseri: TC. Kayseri Valiligi 11 Kiiltiir ve
Turizm Miidiirliigii, 2009), s. 72.
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tarafindan tadil edilerek genisletilen hanin, onun ziyareti esnasinda depo olarak

kullanildigina dair bilgiler vardir.8*

Buradan hareketle, Kayseri Ovasi’nda akisini siirdiiren ve yil igindeki seviyesi 100 cm
ile 30 cm arasinda degiskenlik gosteren Sarimsakli Cayi’nin lizerinde bulunan Gémeg
Kopriisii'nden gegilmek suretiyle yola devam edilir. Gomeg Kopriisii ayni adla anilan
koyde yer almakta olup, Selguklu eseri oldugu tahmin edilmektedir. Bu suretle
Sarimsakli Cay1 giineyde birakilarak dogulu istikamette yola devam edilir ve 23 km’lik

bir yolculuktan sonra Kayseri Sultan Han1’na vasil olunur.®

Kayseri’nin Biinyan Ilgcesi’nde bulunan Sultan Ham, Tuzla Goli’niin 6 km kadar
giineydogusunda insa edilmistir. Kitdbesi bulunmayan yapinin banisi hakkinda kesin
bilgi yoksa da Sultan I. Aldeddin Keykubad déneminde yapildig1 tahmin edilmektedir.®

Kervansarayin 1 km giineydogusunda yine ayni adla anilan bir koy vardir.

8 Kurt Erdmann, Das Anatolische Karavansaray, s. 196; Ozergin, “Anadolu’da Selcuklu
Kervansaraylar1”, s. 153.

8 Heyet, 1972 Rasat Yillig1. (Ankara: DSI Basim ve Foto-Film Isletme Miidiirliigii Matbaas1),
1973, s. 278. Gomeg Kopriisii i¢in bkz. Foto 24.

8 Yildiray Ozbek, “Tuzhisart Sultan Ham1”, Anadolu Sel¢uklu Dénemi Kervansaraylari, (ed.
Hakk1 Acun), (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2007), s. 177.
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Foto 15. Kayseri Sultan Han1 Tag Kapis1 (16.09.2021).

Sultan Hant’nin ardindan kuzeydogu yoniinde nispeten arizasiz bir yol takip edilerek
devam edilir. Giizergahin bu etabinin Kayseri sinirlart igerisindeki yolculugu Sultan
Hanr’'na 20 km mesafede bulunan Tatili Koyt ile son bulur ve ardindan Sivas ili
sinirlarma girilir. Sivas sinirt gecildikten sonra yol kuzey yoniinde kivrilir ve bir vadi

icerisine girer.®’

Burada Sivas’in Gemerek llcesi geride birakilarak, Selcuklu kaynaklarinin Cubuk
ismiyle zikrettigi menzile varilir.%¢ Burada Hanyeri adinda spesifik olarak belirlenmis
bir yer bulunmaktadir. Bu alan bugiin tarla hiiviyetinde olsa da 2005 tarihli bir
makalede burada bir hana ait temel kalintis1 ve bu kalintilarin batisinda tas doseli bir
yolun tespit edildigi acikga belirtilmistir.2® Mevki, bugiin Kayseri-Sivas yolunun
kuzeyinde kalan Yenigubuk Mahallesi’nin 3 km kadar dogusunda, anayolun ise 1,5 km

§7.1/100.000 Olgekli Sivas J-36 Paftasi, Ankara: HGM, 1982.

8 Ibn Bibi, s. 236, 531; Yazicizade Ali, Tevdrih-i Al-i Selcuk [Oguzndme-Sel¢uklu Tarihi], (haz.
Abdullah Bakir), (Istanbul: Camlica, 2017), s. 268.

8 Tuba Okse, “Kizilirmak ve Firat Havzalarim Birbirine Baglayan Eski Kervan Yollar1”, Bilig,
S. 34, (2005), s. 21.
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giineydogusunda yer alir. Tarife gore yol, bugiinkii anayolun 1,5 km giineyinden yola
paralel bir uzanigla dogrudan simdiki ismi Eskicubuk olan yerlesime gitmektedir.
Buradaki han kalintilarinin etrafinda Osmanli dénemi seramiklerinin bulundugu ifade
edilmistir.®® O halde, Selguklu kaynaklarinda bahsi gegen Cubuk’un Eskicubuk oldugu,
makalede zikredilen ve Eskicubuk’un 3,07 km giineydogusunda bulunan han
kalintilarinin ise, herhangi bir nedenle Selguklu Cubuk’una alternatif olarak Osmanl

doneminde insa edilmis bir han oldugu diisiiniilebilir.

Eskicubuk’un kuzeyinde giineybati-kuzeydogu yonlii uzanmis, ortalama 1600 m
yiikseklige sahip Sama silsilesi yer alir.% Buradan hafif kuzeydogulu istikamette devam
edildiginde mezkur silsileyi dik bir sekilde yarmis olan Acisu, Yuvazozii ve Kanak
dereleri asilarak Sarkisla’ya vasil olunur. Sarkisla, g¢evresi tepelerle gevrilmis bir
depresyon iizerinde yer alir.®? Burada ii¢ tane akarsu gecilmesine ragmen koprii yahut
buna iliskin herhangi bir kalinti mevcut degildir. Bununla birlikte kervanlarin bu

yerlesimin i¢inden gectigi rivayeti orada yasayanlar tarafindan belirtilmektedir.

Erdmann buraya yaptig1 ziyarette kendilerine han kalintisi olarak bir yer gosterildigini
ancak harabenin yalniz bir yigindan ibaret olup, yap1 hakkinda herhangi bir fikir elde
etmeye miisait olmadigim kitabinda ifade etmistir.®® Taeschner burasinin, ibn Bibi’nin
eserinde menzil olarak zikrettigi Gediik oldugunu diisiiniir.%* Ozergin ve Eskikurt ise

Gedik mevkiinin bir sonraki durak olan Hanli K&yii olabilecegi iizerinde dururlar.%

XIV. ylizyiln ilk yarisinda tacirlere yonelik temel bir ticaret kitab1 yazan Pegolotti, bu

tarihlerde Anadolu’dan Tebriz’e gitmek i¢in kullanilan rota iizerinde, Kayseri Sultan

% Okse, “Kizilirmak ve Firat Havzalarim Birbirine Baglayan Eski Kervan Yollar1”, s. 21.
% Sivas J-36 Paftasi.

%2 Sjvas J-36 Paftasi

%Erdmann, Das Anatolische Karavansaray, s. 194.

% Franz Taeschner, Osmanli Kaynaklarina Gére Anadolu Yol Ag, gev. Niliifer Epgeli, Istanbul:
Bilge Kiiltiir Sanat, 2010, s. 223.

% (Ozergin, “Anadolu’da Selguklu Kervansaraylar1”, s. 150; Eskikurt, “Ortacag Anadolu Ticaret
Yollar1”, s. 27.
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Hani Kervansarayr’ndan sonraki menzil olarak Gadue, yani Gediik’ii isaret eder.%
Sultan Hani ile Sarkisgla aras1 67 km’dir ve bu da esasinda iki giinliik kervan yoluna
tekabiil etmektedir. Buradan Hanli Koyii ise bir giinliik yol daha vardir. Bu durumda
Gediik’tin Sarkisla olmasi, kat edilen mesafeler géz onilinde bulunduruldugunda,
muhtemel goriinmektedir. XIV. yiizyilda yazilmis bir kaynagin burasini Gediik Kalesi
olarak zikretmesi dikkat cekicidir.®’ Bugiin Sarkisla’nin merkezinde bir kalesi
bulunmaktadir. Hamdullah Miistevfi’nin eserinde Gedik ismiyle zikrettigi, soguk

iklimli ve 16,000 dinar gelirli kiigiik yerlesim de burasi olmalidir.%®

Hanl K&yii Sarkisla’nin 30 km kuzeydogusunda yer alir. Kéye ulasmak icin Usgiiliig
Cayr’nin asilmas1 gerekir.®® Siirekli bir akarsu olan Usgiiliic Cay1’nin debisi, karlarin
eriyerek akarsulara karistigi bahar aylarinda 98 m?® civarinda seyretmekteyken, yaz
aylarinda 0.007 m® gibi oldukga az bir seviyeye diisebilmektedir.}?’ Kéyliiler tarafindan
cayin lizerinde eski bir kopriiniin oldugu, ancak gegen yillarda bu eserin defineciler

tarafindan talan edildigi ifade edilmistir. Bugiin bahsi ge¢en kopriiden eser kalmamustir.

Gediik/Gedik menzilinin bulundugu diistiniilen kdyde, eski bir han bulundugu yine koy
halk: tarafindan ifade edilmistir. Fakat yillar iginde bir tas ocagi olarak kullanilan han,
en sonunda iizerinde bir ev yapilmak suretiyle tamamen ortadan kalkmistir. Mezkir
hanin yeri olarak gosterilen yerde yapidan geri kalan herhangi bir tag yahut baska bir
kalint1 géze ¢arpmamaktadir. Hanl1 K&yii’niin akabinde bu yolu kullananlar kuzeydogu

yonlii ilerlemeye devam ederek buglinkii Kayadibi Bucagi’na vasil olurlar. Bugiin iki

% pegolotti, s. 28.

7 Aziz b. Erdesir-i Esterabadi, Bezm u Rezm: Eglence ve Savas, (¢ev. Miirsel Oztiirk), (Ankara:
TTK, 2014), 5. 293.

% Miistevfl, Niizhetii'I-Kulib, S. 99.
% 1/100.000 Olgekli Sivas J-37 Paftas1, Ankara: HGM, 1982.
100 1972 Rasat Yillig1, s. 241.
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yerlesim arasinda islek bir yol yoktur. Ancak tarlalarin arasindan gegen stabilize yol

kullanilmaktadir.10t

Burada, Sel¢uklu kroniklerinde bahsi gegen ve Kayseri-Sivas yolu {izerinde bulundugu
anlasilan Lala Kervansaraymdan da bahsedilmelidir.}%? Kervansaraymn konumu heniiz
tam olarak belirlenememistir. Ozergin kervansarayin giizergah iizerinde Kayseri Sultan
Hani ile Sivas arasindaki kisminda yer aldigi goriisiindedir. Bu kisimda menzillerin
isimleri ve yerleri asagi yukar1 belli oldugundan, Lala Kervansarayi’nin, Hanl

Kéyii’nde oldugu tahmin edilebilir.%®

Hanli K&yii’'nden hareketle Kayadibi Bucagi’a varildiginda Melemez Deresi gegcilir.
Melemez Deresi burada kuzeybati-giiney yonlii kavisli bir vadi olusturmustur. Ancak bu
dere gecilirken herhangi bir tarihi kopriiye yahut tarihi koprii kalintisina rastlanilmaz.
Buradan sonra 3 km daha tali bir yoldan dogu istikametinde devam edilir ve 3 km sonra
da nispeten daha biiyiik olan Mensurlu Kdyii yoluna ulasmak miimkiindiir. iki yolun
birlestigi noktadan tam bir km kuzeydoguda bir koprii yer alir. KSpriiniin tizeri asfaltla
ortlilerek arag trafigine agik hale getirilmistir (Foto 16). Bununla birlikte hemen yanina

yeni bir koprii inga edilerek araglar bu yeni kdpriiye yonlendirilmistir.

101 By yol, 1/100.000 Olgekli Sivas J-37 Paftasi’inda Hanlikdy ile Kayadibi Bucagi arasinda tek
hatli demiryolu olarak isaretlenmistir.

102 fbn Bibi, s. 279; Yazicizade, s. 316.

108 Ozergin, Anadolu Yollari, s. 79; Osman Turan, “Selcuk Kervansaraylar1”, Selcuklular ve
fslamiyet, (istanbul: Otiiken, 2010), s. 109.
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Foto 16. Kayadibi’nin 4 km Kuzeydogusundaki Tarihi Koprii (16.09.2021).

Bu kopriiden hareketle kuzeydogu istikametinde yola devam edildiginde, 4,7 km sonra
baska bir kopriiden gegilir. Ayni sekilde bu koprii de arag trafigine agiktir fakat hemen
yaninda araglar i¢in baska bir koprii daha yapilmistir. Bu koprii de Yeniapardi Koyii’ne
giden yolda, kdylin 2,8 km giineyinde yer alir.

Fotograf 17. Yeniapardi Koyii'niin 2,8 km Giineyindeki Tarihi Koprii (16.09.2021).
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Kayseri-Sivas arasinda yer aldig1 bilinen 24 handan biri olan Latif Hani’nin gilizergahin
bu asamasinda oldugu tahmin edilmektedir. Bu hanin Eskiapardi Koyii yakinlarinda ve
Tatlicak Koyli’'nde olduguna dair iki goriis bulunmaktadir. Tatlicak K&yii’niin hemen
girisinde  bulunan kalintilar, 1iddianin sahibi Kurt Erdmann’in  goriisiini
ispatlamaktadir.}® Tatlicak K&yii, Yeniapardi Koyii’nden 8 km kuzeydogudadir.

Kervansaray oldugu kabul edilen harabeler Sivas’a uzanan yolun dogusunda yer alir.

Latif Hani’ndan sonra 4,5 km kuzeyde Calli Deresi adi verilen kiigiik bir akarsu
tizerinde bir koprii daha vardir. Buradan itibaren yol kuzeydogu yoniinde kivrilarak
devam eder. Calli Deresi iizerindeki kopriiye 6,6 km mesafede, Akoren Kdyii yolu

tizerinde ve yolun solunda bir ark vardir. Fakat bu iki yapinin Selguklu dénemine ait

oldugu kuskuludur.

L ; : ~

Foto 18. Calli Deresi Uzerindeki Tarihi Képrii (16.09.2021).

104 Kurt Erdmann, Das Anatolische Karavansaray, s. 196; Ozergin, Anadolu Yollar1, $.79.
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Foto 19. Akéren Kéyii Yolundaki istinat Duvari ve Tarihi Koprii (16.09.2021).

Bu son yapidan yaklasik 4 km mesafelik yol kat edilerek, bugiin adi Eski Kayseri
Caddesi olan yola dahil olunur ve buradan da 6 km devamla Kesik Koprii’ye ulagilir.
Kesik Koprii Kizilirmak iizerinde yer alan, konumuz dahilindeki en 6nemli Selguklu
kopriisiidiir. 1ki kisimdan meydana gelen koprii adini da bu mimari yapis1 dolayistyla
almistir. Kizilirmak’in altindan aktigi kopriiniin ana bolimi 17 goézden olusur.
Kopriiniin iki gozden olusan diger pargasinin altindan ise su akmamaktadir. Bu kisim

nehirde yasanacak olasi tasmalar hesaplanarak insa edilmis olmalidir.1%

105 Cevdet Culpan, Tiirk Tas Kopriileri, (Ankara: TTK, 1975), s. 69.
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Foto 20. Sivas Kesik Koprii (Sivas il Kiiltiir ve Turizm Bakanligi'nin Sitesinden Alinmustir. )%
3. Seyyahlarin Giizergah Hakkinda Verdigi Maliimatlar

Konar-goger Oguz-Tirkmen boylarinin 1071 yilinda kazanilan Malazgirt Zaferi
ardindan yurt arayisi ile Anadolu’ya gelmeleri, burada yer yer Bizans’in direncini kirip
fetihler yapmalar1 ve bunun sonucunda kimi yorelerde hayli genis alanlar1 idare etmeye
baslamalar1 Anadolu Yarimadasi tarihinde bir bakima yeni bir baslangic1 teskil
etmektedir. Zira Bizans’in 6nce Persler, ardindan da Miisliiman Araplar ile giristigi uzun
stireli miicadele siirecinde fiziki ve beseri anlamda bir hayli yipranan ardindan da bu
devletin biirokrasi, seyfiye ve ruhban siniflarinin devam edip giden tamahkarliklar1 ve
cekismeleri sebebi ile de pek toparlanma firsati bulamayan Anadolu yerlesmeleri i¢in

yeni bir donem baglamaktaydi.

16https://sivas.ktb.gov.tr/TR-288338/sivas-merkez-fotograflari.html [Erisim Tarihi: 07.11.2021].
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Bu yeni gelen Miisliiman Oguzlar, ki biz onlara yonetici kesimin tanindigi hanedan
adlar1 ile Selguklular demekteyiz, yarimadanin yerli niifusu tarafindan hosgoriilii ve adil
yonetimleri ile kisa zamanda benimsenmis ve Anadolu’da eksikligi mezkilr sebeplerle
uzun bir zamandan beri hissedilen otorite bosluguna da son vermislerdir. Bu durum
tabiat1 ile yerlesmelerde beseri ve iktisadi anlamlarda hizla bir toparlanmaya da imkan

vermisti.

Bizans Imparatorlugu ise 1071-1096 yillar1 arasinda Selguklulara kars1 yarimadada pek
etkinlik gosterememis, listelik taht kavgalar ve tiirlii i¢ ¢cekismeler ile miicadele etmek
zorunda kalmistir. Ancak Komnenos hanedani iktidarinin basa gelmesi sonrasi Oncii
kuvveti 1096 yili sonlarinda yarimadaya ulasan 1. Hagli Seferi’nden yararlanma firsati
bulmus ve Selguklu Tiirklerinin Orta Anadolu’ya kadar cekilmek zorunda kalmasini
degerlendirerek yeniden bir bolgesel giic olma imkani yakalamis, hatta eski Roma
Imparatorlugu’nun mirascist oldugunu iddia eden bir dis politika yiiriitiilmiistiir. Iste bu
tarihten itibaren yiiz yil siire ile Tiirkiye Selguklulari ile Danismendlilerin basini ¢ektigi,
yerel beyler arasinda hakimiyet miicadeleleri Oguz-Tiirkmen kitlelerini siirekli mesgul
etmistir. Aslinda bu Bizans’in Anadolu Tiirk birligini istememesinin de bir sonucu idi.
Zira cekisen taraflardan daima en zayif olan desteklenerek Tiirkler arasindaki
anlagmazliklarin ¢6ziime kavusmasi engellenmek isteniyordu. Tirkiye Selguklu Sultani
[zzeddin II. Kilig Arslan Anadolu Tiirk Birligini saglamakla Bizans’in bu politikasini
¢okerten hiikiimdardir. O, en biiyiik rakibi Danismendlilerin hamisi Ntreddin Mahmud
b. Zengi’nin 1074 yilindaki vefat1 sonras1 bunu kolaylikla basarmis ardindan da Bizans’a
kars1 kazandig: zaferler ile Anadolu’da bir huzur ve refah dénemine baslatmistir. Oyle ki

Bizans Anadolu’nun artik bir yurdu oldugunu kabul etmek zorunda kalmstir.

Dis tehdidin bdylece azalmasinin verdigi rahatlik sayesinde bu donemde, sonraki
boliimlerde detayli bir sekilde anlatilacag: iizere, sehirlerin ve onlari birbirine baglayan
yollarin giivenligini saglayacak tedbirler de alinmaya baslanmistir. Alinan bu tedbirlerin
yarimaday1 daha emniyetli hale getirdigi, insa edilen tesislerin de yolculara giiven ve
konfor sundugu muhakkaktir. Nitekim siradan yolcular yaninda seyyah, tacir ve siyasi

temsil gorevi yiiriiten el¢i heyetleri yarimadada daha giivenli ve konforlu bir ulagim
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imkani bulmus olmalidirlar. Bunu da Anadolu Yarimadasi’nin ticarete konu emtiasi
sebebi ile giderek bilhassa yabanci tacirlerin giizergahlarina aldiklari, Dogu Akdeniz
ticareti sebebi ile Bati’dan gelen gemilerin de daha sik ugrama ihtiyaci hissettikleri bir
cazibe merkezine doniismesinden anlamak miimkiindiir. Ustelik Tiirkiye Selguklu
sultanlarinin yarimadanin liman 6zellikli kiy1 kentlerini fethetmeleri ardindan da yabanci

devletler ile ticaret anlagsmalar1 yapmalar1 da bu gelismelerin bir sonucudur.

Yabanci seyyahlar tarafindan yapilan ziyaretler, ozellikle XIII. yiizyil itibariyle
siklagsmis ve ylizyillar boyunca devam etmigstir. Seyyahlar yaptiklar seyahatler boyunca
halkin yasayislari, ugrasilar ile bolgenin cografi 6zellikleri ve ekonomik faaliyetleri
hakkinda gozlemlediklerini aktarmiglardir. Calismanin bu bdliimiinde ele alinan
giizergah lizerinde seyahat eden gezginlerin cografyaya ve ticari yapilara dair gézlemleri
aktarilacaktir. Bu gozlemler aktarilirken siralama olarak seyyahlarin yasadiklari

donemler degil, sirasiyla Konya, Kayseri ve Sivas’a dair ifadeleri baz alinacaktir.

Kosedag Savasi’mi takip eden siirecte, 1255 yilinda Sivas, Kayseri ve Konya’da
toplamda bir buguk ay siireyle seyahat eden Wilhelm von Rubruk, yolculugu esnasinda
yolda gordiiklerinden bahsetmez. Gilizergah hakkinda yalmizca Kayseri ile Konya
arasindaki birgok kez mola verdiklerini sdyler. Rubruk bu kadar sik mola verilmesini

kilavuzunun daha fazla para almak amacina baglar.1%’

1835-1839 yillar1 arasinda yiizbasi riitbesiyle Tiirkiye’de bulunan Prusyali Helmuth von
Moltke,’%®® Aksaray ile Konya arasinda iizerinde g¢ogunlukla bir yerlesim yeri
gozlenmeyen diizliiklerin karadan ziyade denize benzedigini ifade etmistir. Buradaki ova

o kadar genis, o kadar diiz ve o kadar 1ssizdir ki, insanin gézii cogu kere bir yanilsamaya

07 Wilhelm von Rubruk, Mogollarin Biiyiik Hamina Seyahat: 13. Yiizyilda Istanbul’dan
Karakurum’a Yolculuk, (cev. Ergin Ayan), (Istanbul: Kronik, 2019), s. 191.

108 Helmuth von Moltke, Alman birligini saglamada Bismarck’tan sonra énemli bir yere sahiptir.

1822 yilinda Prusya hizmetine girmis ve 1835-1839 yillar1 arasinda Osmanli imparatorlugu’nun
hizmetinde bulunmustur. Ulkesine déndiikten sonra genelkurmay baskanligina kadar yiikselen
Moltke, 1867 yilindan itibaren etkin bir siyasi rol oynayarak parlamentonun sag kanadinda yer
almis ve 1891 yilinda, 91 yasinda iken hayatin1 kaybetmistir. Bkz. Kemal Beydilli, “Moltke,
Helmuth von”, DI4, c. 30 (istanbul: TDV, 2005), s. 267.
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maruz kalmaktadir. Bir serap olay1 olarak adlandirdig1 bu yanilsamaya gore, uzaktaki bir
sey, mesela bir dag, uzaklastikca hagmetini artirmakta, yakinlagtik¢aysa kiictilmektedir.
Obruk Hanr’n1 bu ugsuz bucaksiz diizlilkte gérmiis olan Moltke, onun olduk¢a dikkat

ceken bir yap1 oldugunu séyler.%

Foto 21. Obruk Kervansaray1 I¢ Mekanindan Bir Gériiniim (16.09.2021).

Moltke’den iki yiiz yil 6nce Anadolu topraklarinda seyahat ederek 10 ciltlik meshur
seyahatnamesini kaleme alan Evliya Celebi ise, Moltke’nin aksine bdlgenin bozkir
ozelliklerinden ziyade, 6zellikle Aksaray i¢inden akan Uluirmak’a ve onun lizerinde yer
alan Alaeddin Kopriisii'ne dikkat ¢ekmistir. Ote yandan Aksaray’da baska kiiciik
akarsularin da yer aldigin1 belirtmisse de bugiin mezkir cografyada bahsettigi kadar

akarsu bulunmamaktadir.1°

109 Feldmaresal Helmuth Von Moltke, Moltke nin Tiirkivye Mektuplari, (gev. Hayrullah Ors),
(istanbul: Remzi Kitabevi, 1969), s. 220-221.

Evliya Celebi, Eviiya Celebi Seyahatnamesi: Konya-Kayseri-Antakya-Sam-Urfa-Maras-Sivas-
Gazze-Sofya-Edirne, (yayma hazirlayanlar: Seyit Ali Kahraman ve Yiicel Dagli), c. IlI,
(istanbul: YKY, 2006), s. 260.
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XIX. ylizyilin sonunda Posta ve Telgraf Nezareti’nde cesitli vazifelerle 14 yil siireyle
gorev yapmis ve Asya, Avrupa ve Afrika’nin pek ¢ok yerinde bulunarak Seyahatii’l-
Kiibra ismini verdigi bir de seyahatname kaleme almis olan Siileyman Siikrii Bey,'!
Kayseri’yi “mevadd-1 biirkaniyye ile memli kumsal bir ovanin kenarinda mebni cesim
bir belde''? sdzleriyle tasvir ederek genis Kayseri ovasi iizerinde yiikselen Erciyes
Dagi’na dikkat ¢ekmektedir.!’® Siileyman Siikrii Bey, Kayseri ile Sivas arasinda
glizergah {lizerinde bulunan Sarkisla’nin bir bataklik hiiviyetinde olup bu suretle
havasimin da kotli oldugunu soyler. Fakat buna ragmen, hayvancilikla ugrasan halkinin,
bolgede yer alan yesil otlak alanlarmin sayesinde gayet zengin oldugunu da ekler.!**
Gergekten de Sarkisla etrafi yiiksek arazilerle gevrili bir depresyon goriiniimiinde olup,

bugiin de igerisinden pek cok dere ve cay akmaktadir.!*

Siileyman Stikrii Bey, Sarkisla’nin akabinde bir daga yanastiklarini ve Sivas’a ulagmak
icin bu dagir tirmanmak zorunda olduklarini ifade eder. Sarkisla’nin ardindan Hanli,
Kayadibi ve Herekli kdylerinden gecerken yiikselti hizli bir surette artis gdstermekte ve

Kizilirmak hududuna kadar da arazinin bu arizali yapis1 devam etmektedir.®

1 fsmail Hakki Goksoy, “Egirdirli Seyyah Kar¢inzade Siileyman Stikrii: Hayati, Seyahati ve
Eserleri”, Siileyman Demirel Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 39, (Isparta, 2017/2), s.
11 vd.

12 yolkanik cisimler ile dolu kumluk bir ovanin kenarinda kurulmus biiyiik bir belde.

113 Siileyman Siikrii, Seyahatii’I-Kiibra, (yay. haz. Hasan Mert), (Ankara: TTK, 2013), s. 86.
114 Seyahatii’l-Kiibra, s. 88.

115 Sivas J-36 Paftas.

116 1/100.000 Olgekli Sivas J-36, J-37 ve 1-37 Paftalari.
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Foto 22. Sivas Cevresinde Yiiksek Plato Sahalar1 (16.09.2021).1Y

Anadolu’da Hacli seferlerinin gilizergdhlarii1 aragtirmak i¢in 1835 yili yazinda
yarimadaya bir seyahat tertip eden Fransiz tarih¢i M. Baptistin Poujoulat, Tuzhisari
Sultan Hani’nda 30 kadar ailenin ikamet ettigini ve kervansarayin o sirada kendilerinin

konaklamasina imkan vermeyecek kadar harap bir halde bulundugunu ifade eder.®

fbn Fazlullah el-Omeri’nin Mesaliku l-ebsar fi Memaliki’l-emsar adli cografya eserinde,
Kayseri ile Sivas arasinda bir Kizilsu’dan bahsedilmektedir ki, kastedilen bu akarsu
Kizilirmak olmalidir. Kitabinda agilmasmim zor oldugunu belirttigi nehrin koprii
vasitasiyla gecilmesi sonrast Sivas’m kuzeydogusundaki Zara ilgesi’nde yer alan

Karacahisar’a ulagtiklarim1 belirtir. Karacahisar’in Pazarbelii denilen yer karsisinda

17 Bu fotograf Sivas’in Hanli Kdyii'nden Kayadibi’ne giden stabilize yolda, Hanli Kdyii’ne
takribi 2,5 km mesafede ¢ekilmistir.

18 M. Baptistin Poujoulat, Voyage a Constantinople dans I’Asie Mineure, en Mesopotamie, a
Palmyre, en Syrie, en Palestine et en Egypte, (Paris: Ducollet, Libraire-Editeur, 1840), s. 312;
Poujoulat’in Fransizca olarak kaleme aldigi eseri heniiz dilimize ¢evrilmemistir. Ancak Adnan
Mahirogullari, Sivas sehrine gelen seyyahlarin gdzlemlerini bir araya topladigi eserinde
Poujoulat’in Kayseri’den Sivas’a yaptig1 yolculugu ve buralar hakkinda kaleme aldiklarini da
eserine eklemistir. Bkz; Adnan Mahirogullari, “Poujoulat Seyahatamesi”, Seyyahlarin Goziiyle
Sivas, (Sivas: Ozlem Kitabevi, 2016), s. 67.
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kurulmus mamur bir kdy oldugunu da belirttir. Pazarbelii olarak zikrettigi yerin,
diinyanin dort bir yanindan getirilmis esyalarin satildig1 biiylik bir pazar yeri oldugunu
da ekler. el-Omeri’nin Karacahisar’m karsisinda gosterdigi Pazarbelii’nin mevkii,
Karacahisar’in 50 km kadar kuzeydogusunda yer alan Zara’nmin Pazarbelen koyii

olmalidir.1®

119 Tbn Fazlullah el-Omeri, Tiirkler Hakkinda Gérdiiklerim ve Duyduklarim: Mesalikii’I-Ebsar,
(cev. Ahsen Batur), (Istanbul: Selenge Yayinlari, 2014), s. 143.
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IKIiNCi BOLUM
SELCUKLULARIN ULASIMI GELISTIREN DUZENLEMELERI

Selguklular XI. yiizyllda Anadolu’ya geldiklerinde yarimadayir harap bir halde
bulmuslardi. Hakimiyetlerinin ilk yiizyilinda siyasi biitiinliiklerini sagladiktan sonra,
Sultan Izzeddin II. Kilig¢ Arslan’m saltanati sirasinda ve ozellikle de Myriokephalon
Zaferi’nin sagladigi giivenli ortamin etkisiyle iilkenin sosyal ve ekonomik refahi igin

cabalarin1 yogunlastirmiglardir.

Selguklularin iilkenin ticaret hacmini ve gelirlerini arttirmak icin aldiklar tedbirlerden
biri Dogu Akdeniz’de devam edip giden deniz ticaretinden daha fazla pay almayi
miimkiin kilmak olmustur. Bu da Antalya ve Alanya gibi liman kentlerinin fethini
gerekli hale getirmistir. Tabiat1 ile ardindan da o siralar Akdeniz ticaretinde 6nemli bir
yere sahip olan Kibris Kralligi ve Venedikliler ile bazi ticaret antlagsmalar1 akdedilmistir.
Boylece artik Anadolu’yu da igine almis olan ve gelistirilmesine galisilan uluslararasi
ticaret faaliyetlerinin belli bir diizende gerceklesmesine yonelik gerekli adimlar

atilmustir.

Ancak fetihlerin gerceklestigi donemlerde bagskent Konya ile Antalya ve Alanya sehirleri
arasinda devletin varligini hissettiren bir organizasyon yoktu. Tabiat1 ile o siralar Tiirk
niifusun biiylik bolimii heniiz geleneksel gecim ekonomisi olan hayvancilikla istigal
etmeyi siirdiirdiigiinden konar-goger yasam tarzin1 devam ettirmekteydiler. Ancak Sultan
I. Aldeddin Keykiibad bu durumun farkina vararak hemen Alanya’nin fethi ardindan
bugiin Beysehir Golii'nilin giineybati ucunda Kubadabad Saray: Kiilliyesi’nin insasini
emir buyurmuslardir. Sonrasinda Bedreddin Sutag’in buranin valiligine tayin edilmesine
bakilirsa g¢evresi sonradan sehir haline gelmistir. Gerg¢i bugiin bolgede daginik koy
yerlesmeleri bulunsa da o zamanlar kiilliyenin yaslandigi Anamas Daglar1 ve ¢evresi
elverisli dogal ortam 6zellikleri sayesinde kisa zamanda belli bir niifus kitlesinin daimi
yasam alani haline gelmistir. Bolgenin bilhassa ticari degeri yiiksek orman {iriinleri,
sazliklardan elde edilen kamislarla yapilan emtia ve balikgilik {irtinleri vb. imkanlar ile
taninmasi1 da fazla zaman almamistir. Bilhassa civar daglardan elde edilen keresteler
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Misir gibi deniz asir1 {lkelerin aradigi ticaret lriinleri haline gelmisler. Bu arada
Kiibadabad’a yerlesen niifus sayesinde Tiirk-Isliam Medeniyeti ve kiiltiirii bu ¢evreye de
nifuz etmis, devletin Akdeniz kiyilarina ulasan hakimiyeti ve varligr kalic

olabilmistir.'?°
1. Giizergahta Ulasimin Gelistirilmesinin Sebepleri

Tiirkiye Selguklu Devleti’nin kurucusu Siileyman Sah, devletinin simirlarint hizli bir
bigimde Marmara sahillerine degin genisletmisse de Bizans Imparatorlugu’nun giiciinii
kisa zamanda toparlamasi1 ve ardindan ilk Hag¢li ordularinin Bati Anadolu topraklarina
girmeleri sonucu Selguklularin hakimiyet alanlar1 I¢ Anadolu ile sinirlanmistir.!?
Bundan sonra siyasi biitiinliik miicadelesi veren devlet, ancak Sultan izzeddin II. Kilig
Arslan zamaninda bu manada refaha erebilmis ve yeniden sahillere yonelmek imkanin
elde edebilmistir. Bu calkantili siirecte gerek koyler ve gerekse de kdyliilerin ugradigi
tahribat sonucu ticari tiretim siiphesiz azalmistir. Bunun sonucunda da bazi tedbirler
alimmis olmalidir. Gergi bu dénem igin yarimadaya sedanter yasama aligik Miisliiman-
Tiirk unsurlarin hicretinin yavastan baglamis oldugundan sz edilebilir ise de Anadolu
yaylalarinda konar gdcer yasam tarzini siirdiiren Tiirkmenlerin bir kisminin da yerlesik
diizene gegmeye tesvik edilmeleri sz konusu olmus olabilir. Bu bilhassa sehirlerde
tiretim artis1 saglanmak istenmis Olmasi ile ilgili olabilir ve eger bdyle oldu ise bu
siregte bilhassa sehir yerlesmelerinde baglayan Miisliman toplumun ihtiyaglarini

gidermeye yonelik imar faaliyetlerini izah etmek de kismen kolaylasmaktadir.'??

120 Adnan Eskikurt, “Kubadibad Sarayr’min insasinda Rol Oynayan Tesirlere Dair Genel Bir
Degerlendirme”, Selcuklu Dénemi Saraylar ve Késkler, c. 2, (Konya: Selguklu Belediyesi,
2021), s. 106-121.

121 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, (¢ev. Fikret Isiltan), (Ankara: TTK, 2015), s. 333
vd; Osman Turan, Selcuklular Zamanminda Tiirkiye: Siyasi Tarih, Alp Arslan’dan Osman
Gazi'ye, (Istanbul: Otiiken, 2014), s. 131-132.

22 Adnan Eskikurt, “Tiirkiye Selguklu Devleti'nde Kent Yerlesmeleri ve Cevre”, Osmanl:
Imparatorlugunda Cevre ve Sehir, (Istanbul: 2015), s. 56.
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1.1. Fetihlerin Etkileri

Selguklularin askeri seferleri, benimsedikleri biitiinciil ekonomik politika dogrultusunda,
sistematik bir diizlem igerisinde gergeklestirilmistir. Seferler yollarin emniyetini
saglamak amaciyla yapildig1 gibi ayn1 zamanda iktisadi canlilia katk1 saglayacak liman,
maden ocaklar1 gibi jeopolitik Oneme sahip yerlere hakim olmak gayesiyle de
yapilmistir. Kilikya’daki Ermeniler ve Trabzon’daki Rumlar ile yapilan miicadeleler,

sonraki paragraflarda da agiklanacagi lizere, bu amag {lizeredir.

Basarisiz olmus olsa dahi Sultan II. Kilig¢ Arslan’in Antalya kusatmasi (1182) ticaret
limanlarina ulasma hareketinin ilk adimi olmasi dolayisiyla énemlidir.?® 1. Kilig
Arslan’in hakimiyetinin son donemine tekabiil eden bu hedef ancak oglu ve halefi I.
Giyaseddin Keyhusrev’in ikinci saltanat doneminde, 1207 yilinda basartyla
gerceklestirilebilecektir.’?* 1. Giyaseddin Keyhusrev, Kili¢ Arslan’m en kiigiik oglu ve
onun sagliginda tayin ettigi veliahdidir. Sultan Kili¢ Arslan’in 1192 yilindaki 6liimi
tizerine babasinin arzusu dogrultusunda tahta ¢ikarildiysa da agabeyleri tarafindan kabul
gérmemis ve bir saltanat miicadelesi bas gostermistir. Fakat Sultan Giyaseddin, geng
yasina ragmen dirayetli bir yonetim sergilemeye gayret gdstermis ve bu donemde
Konya-istanbul arasinda ticaret yapan Selcuklu tAcirlerinin mallarmi gasp eden
Imparator III. Aleksios’a kars1 harekata gecerek, hakimiyetini Bizans aleyhinde
genigletmistir. Dis politikadaki bu basarisina ragmen agabeyi Melik Siileyman Sah’in
1196 yilinda Konya’y1 kusatip sehre girmesine mani olamayan Giyaseddin Keyhusrev,
saltanat1 ona birakarak macerali birtakim seyahatler sonras1 Bizans topraklarina iltica

etmek zorunda kalmistir.*?

128 Turan, Tiirkive, s. 239 ve 306; Ali Sevim, Anadolu nun Fethi: Selcuklular Donemi, (Ankara:
TTK, 2014), s. 131.

124 Turan, Tiirkiye, s. 307.

125 Niketas Choniates, O City of Byzantium, Annales of Niketas Choniates, (¢cev. Harry J.
Magoulias), (Detroit: Wayne State University Press, 1984), s. 271; Ibn Bibi, s. 80; Turan,
Tiirkiye, s. 264; Selim Kaya, I. Guwaseddin Keyhiisrev ve II. Siileymansah Dénemi Sel¢uklu
Tarihi (1192-1211), (Ankara: TTK, 2006), s. 106.
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Babas1 Izzeddin II. Kili¢ Arslan’in Selguklu tahtinda bulundugu sirada kendisine Tokat
melikligi tevcih edilmis olan oglu Melik Siileyman Sah, bu gorevi siirdiiriirken Bizans’in
elinden Samsun ve gevresini fethederek Selguklu miilkiine katmist1.126 1196 yilinda tahta
¢ikmayr basaran Melik Riikneddin II. Siileyman Sah, babasinin oliimii sonrasi
Anadolu’da bozulmus olan siyasi birligi yeniden saglamaya g¢alismistir. Onun bu
miicadelesini firsat bilen Imparator III. Aleksios, Istanbul’a gelirken Giresun civarinda
karaya oturan bir ylik gemisi hakkinda incelemelerde bulunmak bahanesiyle Konstantin
Frankopoulos isimli bir adamin1 bu bélgeye gonderdi. Onun esas niyeti, Karadeniz’in
kuzeyi ile Anadolu’nun irtibatin1 saglayan ve hatta daha giineydeki iilkelerle siirdiiriilen
ticaretin devamliliginda liman kenti olmak durumu sebebi ile Sinop ile birlikte 6nemli
rol oynayan Samsun’a yanasacak yiik gemilerini yagmalatmakti. Bu disiincesi ¢ok
gecmeden hem Bizans hem de Selguklu tacirlerinin soyulmasi iizerine meydana
¢ikmistir. Bunlardan Bizans tebaasi olan tiiccar durumu imparatorlarina arz ettiklerinde
elbette yanit alamamislardi. Fakat Selguklu tebaasi olan tiiccarin Riikneddin II.
Siileyman Sah’a yaptiklar1 sikdyet hemen karsilik buldu ve Sultan, imparator III.
Aleksios’a el¢i gondererek zarara ugrayan tiiccarin mallarinin geri verilmesini ve yeni

bir anlasma yapilmasini istedi.'?’

Bu sirada Kilikya’ya hakim bulunan Ermeniler de meydana gelen buhran halinden
yararlanmak amacini giiderek Selcuklu topraklar1 aleyhinde saldirilar diizenlemeye
baslamislardi. Bu durumda Sultan Riikneddin II. Siileyman Sah 1199 yil1 itibariyla vakit
kaybetmeksizin Ermeniler iizerine yliriimis ve onlari Toroslarin giineyine siirmek

suretiyle kendisine bagimli hale getirmistir.'?®

126 Savim, Anadolu 'nun Fethi, s. 134.

127 Taraflar arasinda once bir anlasma saglandiysa da birkag giin sonra imparator Aleksios
Angelos’un Siilleyman Sah’1 6ldiirmeye yeltenmesi ve girisimin Selguklular tarafindan
ogrenilmesi sonucunda taraflar arasindaki anlasma bozulmus ve Sultan Imparatorlugun dogu
topraklarina saldirilar gergeklestirmistir. Bkz; Nicetas Choniata, Historia, (haz. Immanuel
Bekker), (Bonn: Impensis ed. Weber, 1835), s. 699; Choniates, O City of Byzantium, s. 290;
Turan, Tiirkiye, s. 271-272; Kaya, I. Gryaseddin Keyhiisrev ve II. Siileymansah Dénemi, S. 68.

128 Ali Sevim, Genel Cizgileriyle Sel¢uklu-Ermeni liskileri, (Ankara: TTK, 2002), s. 25-26;
Turan, Tiirkiye, s. 273.
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Saltanat doneminde Dogu ve Orta Anadolu’nun tamaminda hakimiyet tesis eden Sultan
II. Siileyman Sah, topraklarini Selguklular aleyhinde genisleten Kralige Thamara
idaresindeki Giirciiler lizerine bir sefere ¢ikarak tilkesinin dogusu i¢in bir tehdit haline
gelmis olan bu sorunu ¢ozmek iizere girisimlerde bulunmustur. Bu surum savasa yol
acmis ve Iki taraf ordulart 1202 yilinda Pasinler Ovasi’nda karsilagsmislardir. Ancak
savas Selguklularin maglubiyetiyle sonug¢lanmigtir. Bunun sonucunda da Giirciiler
Anadolu iglerine yonelik faaliyetlerini genisletme ve bir siire daha siirdiirme firsati

bularak Selguklu hakimiyeti igin giiclii bir tehdit olmaya devam etmislerdir.?®

Aslinda Giirciilerle yapilan savasin hemen Oncesinde Mengiiciiklii Behram Sah,
Siileyman Sah’a itaat ederek ona baglilik gosterdigini bildirmisti. Bdylece Iran ile
ticarette onemli bir konumda bulunan Erzincan ve yoresi Sel¢cuklu egemenligine girmis
bulunuyordu.®®® Ardindan yine ticaret giizergahi iizerinde kilit bir konumda bulunan
Erzurum’da hiikiim siiren ve kendisine baglilik bildirmeyen Saltuklu beyi Meliksah’1
tevkif ettiren Sultan Siileyman Sah,'3! bu 6nemli sehri de hakimiyet sahasina katarak
Iran’a ve Tiirkistan’a giden ticaret hattinin Anadolu’daki tiim kesimlerine hakim

olmustu.'3?

Sultan Riikneddin Il. Siileyman Sah, Giirciilerle yaptig1 savastan iki yil sonra, 1204
yilinda hayatini kaybetmistir. Ibn Bibi, onun bu savas sonrasinda ¢ok iiziildiigiinii ve
bundan dolay1 hastalandigim kaydetmistir.!®® Ote yandan, 1204 yili Sultan’in &liimii
yaninda IV. Hagli Seferi ordularmin Istanbul’a girerek Bizans Imparatorlugu baskentini

ele gecirdikleri tarihtir ki, tahtini kaybettiginde Imparator III. Aleksios’un yanina

2% Turan, Tiirkiye, s. 282; Erhan Ates, “Kralige Tamara (Tamar) Devri (1184-1213) Giircii D1s
Politikas1 ve Bolgedeki Yansimalar” 7ID, c. 32, S. 2, (Izmir 2017), s. 377; Kaya, “Siileyman
Sah I1”, s. 107.

130 fbn Bibi, s. 94; Miikrimin Halil Yinang, Tiirkive Tarihi: Selcuklular Devri, c. 1, (yay. haz.
Refet Yinang), (Ankara: TTK, 2020), s. 374.

131 [bn Bibi, s. 96.

132 Miineccimbasg1 s. 35; Kaya, “Siileyman Sah II”, s. 106-107; Sevim, Anadolu’nun Fethi, s.
135.

133 {bn Bibi, s. 97; Yinang, Tiirkive Tarihi, c. 1, s. 381.
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Istanbul’a hicret etmis olan Giyaseddin |. Keyhiisrev de bu siralar Bizans baskentinde
veya yakininda olmakla bu olaya bizzat sahitlik etmis olabilir. Nihayet agabeyi
Stileyman Sah’in dliimiiyle Selguklu devlet adamlar1 tarafindan Konya’ya davet edilen

Giyaseddin, 1205 yil1 Mart ayinda ikinci defa Selguklu tahtina oturmustur.t3*

IV. Hagh Seferi, XIII. yiizyilin baglangicina deyim yerindeyse damga vuran ve nihayette
Bizans Imparatorlugu baskenti Istanbul’u ve 6nemli diger sehir yerlesmelerini hedef
almis Onemli bir hadisedir. Bizans’in maddi-manevi zenginliklerinin acimasizca
yagmalandigi boylece de devletin pargalara ayrildigi, nihayet eski hakimiyet arazisinin
onemli bir kisminda Latinlerin kendi yonetimlerini tesekkiil ettirdikleri bu siiregte
Istanbul’da yonetimi ele alan Venedikliler Anadolu’da ticari etkinliklerini artirmaya
yonelik hamleler de gergeklestirmislerdir. Bunlardan ilki, ayrintilart sonraki boliimde ele
alinacak olan ve Antalya’nin 1207 yilindaki fethi sonrasi Sel¢uklular ile yapilan

anlasmadir.

Istanbul’un isgali sonrasi devrik Bizans imparatorunun damadi Theodoros I. Laskaris
tarafindan, Sultan Siileyman Sah’mn da destegini alarak Iznik merkezli bir devletin
kurulmasi ve bunun Istanbul’da kurulan Latin Krallig1 ile Selguklu arazisi arasinda bir
tampon devlet hiiviyeti kazanip Latinleri mesgul etmesi, onlarin Anadolu’ya miidahale
etmelerini engelleyen bir durum vyarattigindan Tiirkiye Selcuklu idarecileri icin

baslangigta olumlu bir gelisme olmus olabilir.**

Istanbul’da kurulan Latin Kralligi ve Selguklular arasindaki bu durum ilk bakista
Istanbul’dan Anadolu’ya gelebilecek tehlikeleri dnlemis gibi gériiniir. Ancak baskent
Istanbul’un kayb1 sonras1 kimi Bizans soylularinin Anadolu’da Trabzon ve Iznik gibi iki
ayri merkezde yeniden birer giiclii siyasi tesekkiill meydana getirebilmis olmalar1 da

zamanla istenmeyen gelismelere yol agmistir. Zira bunlarin zaman zaman Anadolu’daki

134 Miineccimbasi, s. 39; Ali Sevim, “Keyhusrev I”, DI4, c. 25, (Istanbul: TDV, 2002), s. 348.

1% Osman Turan, Tiirkive Selcuklulari Hakkinda Resmi Vesikalar: Metin, Terciime ve
Arastirmalar, (Ankara: TTK, 1988), s. 109, 110, 124 vd.

136 Turan, Tiirkiye, s. 295; Yinang, Tiirkiye Tarihi, c. 1, s. 380.
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Selcuklu hakimiyetine taarruzlarit s6z konusu olmustur. Bilhassa Trabzon ydnetiminin
faaliyetleri Karadeniz ticaretini ve hatta Selguklu arazisinde dogu ve bati eksenli transit
ticaret yollarmnda devam edip gitmekte olan isleyisi etkilemistir.**” Ibnii’l-Esir’in tam da
bu konu ile ilgili bir kaydi vardir ve durumu ¢ok net bir sekilde ortaya koymaktadir.
Miiellif, el-Kamil Fi’t-Tarih adli eserinde Giyaseddin |. Keyhiisrev’in Trabzon iizerine
giderek sehri muhasara ettigini ve bu nedenle Karadeniz iizerinden yapilan ticaretin bir
siire i¢in aksadigii ve Kipcak ve Rus iilkelerine gitmek iizere Suriye ve Irak iizerinden
gelen tiiccarin Sivas’ta mahsur kaldigimi kaydetmistir.’*® Trabzon merkezli Komnenos
hanedanimin Karadeniz ticareti tizerindeki bu etkisi, kentin 1461 yilinda Fatih Sultan

Mehmed tarafindan fethedilmesine kadar devam edecektir.

Selguklularin  kuzey-giiney ve dogu-bati yoOnlii ticaret gilizergahlarmin gilivenligini
saglamasinda 6nemli katkilart bulunan Giyaseddin |. Keyhiisrev, yukarida Ibnii’l-
Esir’den naklen ifade edildigi {izere Trabzon Rumlarinin {izerine bir sefer diizenleyerek
bu devletin Kuzey Anadolu ticaret yoluna olusturdugu tehdidi de ortadan kaldirmustir.
Ibnii’l Esir’in 1206 yil1 olaylar1 arasinda zikrettigi bu vaka neticesinde Sultan, Samsun
ve ¢evresini  hakimiyetine katarak mezkir ticaret yolunun  giivenligini

saglamlastirmigtir.

Giyaseddin Keyhiisrev daha melikligi sirasinda Antalya’nin yaklasik 200 km kuzeyinde
yer alan Uluborlu’da bulunmus ve miimkiindiir ki o giinlerde Antalya’dan Konya
istikametindeki yolun islerligini ve énemini fark etmistir.1*° Bundan dolay1 Anadolu’nun
kuzeyindeki karmasayr giderdikten sonra vakit kaybetmeden giliney sahillerine
yonelmistir. Tbn Bibi’ye gore bu seferin sebebi o sirada Antalya’yr ydnetmekte olan

Aldobrandini isimli Latin’in bu liman sehrinden Misir ile ticaret faaliyeti gerceklestiren

17 Turan, Tiirkiye, s. 301.

198 Ibnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, (cev. Ahmet Agirakca ve Abdiilkerim Ozaydin), c. 12,
(Istanbul: Bahar Yayinlari, 1987), s. 201.

139 {bnii’l-Esir, c. 12, s. 201; Osman Turan, “Selguklu Tiirkiye’si ve Diinya Ticareti”, Selcuklu
Tarihi Arastirmalari, (yay. haz. Altan Cetin ve Bilal Kog), (Ankara: TTK, 2014), s. 87.

10 Tuncer Baykara, Tiirkiye Selcuklularinin Sosyal ve Ekonomik Tarihi, (Istanbul: 1Q Kiiltiir
Sanat Yayincilik, 2004), s. 208.
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Selguklu tacirlerine ait emtiaya el koymasidir. Nihayet 1207 yilinda kusatilan sehir hizla
fethedilmistir.14!

Sultan Giyaseddin I. Keyhiisrev fetih sonras1t magdur olan tliccarin gasp edilen mallarini
tespit ettirerek iade edilmelerini saglamis ve her milletten tiiccarin sehirde rahatga ticaret
yapabilmesi icin her tiirli vergiyi kaldirdigina dair bir ferman yayinlamigtir. Herhalde
niyeti Anadolu’nun ticaret hacmini daha bir gelistirmekti.!*? Ote yandan sonraki
boliimde ayrintili olarak ele alinacagi tizere Kibris’in Frank Krali Hugues ile de bir

ticaret anlagmasi yapilmig ve ihtimal mevcut ticari hareketliligi arttirmak hedeflenmistir.

Giyaseddin |. Keyhiisrev’in oglu ve ikinci halefi I. Aldeddin Keykubad doneminde de
Antalya’nin 133 km gilineydogusunda yer alan Alanya fethedilecek ve boylece

Selguklularin Akdeniz ticaret havzasindaki yeri pekistirilecektir.}43

Aksarayi’den 6grendigimize gore sonralari Sultan Izzeddin II. Keykavus bir dénem
Antalya sehrini devletin yonetim merkezi gibi kullanmistir. Sultan’in amacinin
Akdeniz’e ulagsmay1 saglayan giizergahta devletin varligimi gii¢clendirmek ve giivenligi
artirmak oldugu rahatlikla ileri siiriilebilir. Nitekim benzer sekilde evvelce Alaeddin
Keykubad’in emri ile Antalya yolu iizerinde Kubadabad Sarayi’nin insa edilmesi de

benzer bir amaca matuf idi.'*

Sultan Giyaseddin I. Keyhiisrev, Riikneddin II. Siileyman Sah’in dlimiiyle meydana
cikan kargasa ortaminda saldirgan faaliyetlerde bulunan ve ticaret kervanlarini

yagmalayan Kilikya Ermenilerinin {izerine yiiriiyerek Marag’1 da ele gecirmistir. Bunun

1""1 ibn Bibi, s. 126; Miineccimbasi, s. 41; Yazicizade, s. 399; Claude Cahen, Osmanlilardan
Once Anadolu, (gev. Erol Uyepazarci), (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yay., 2011), s. 67; Miikrimin
Halil Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, (yay. haz. Refet Yinang), ¢. 2, (Ankara: TTK,
2020), s. 7.

142 [bn Bibt, s. 130.

W3 Anonim, Selcukndame (Tarih-i al-i Selcuk), (cev. Halil Ibrahim Gok), (Ankara: Atuf Yaymlari,
2014), s. 41; bn Bibi, 5. 272

144 Aksarayi, Miisameretii’l-Ahyar, s. 155; Eskikurt, “Kubadabad Sarayi’nin Insasinda Rol
Oynayan Tesirlere Dair Genel Bir Degerlendirme”, Selcuklu Dénemi Saraylar ve Késkler,
(Konya: Selcuklu Belediyesi Yay., 2021), s. 107.
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tizerine Kral Leon, Selguklu Sultan1t Gryaseddin’den baris talebinde bulunmus ve taraflar
arasinda anlagsma imzalanmistir. Bu anlagsmada yer alan onemli hususlardan biri,
Ermenilerin Selguklular1 metbt tanmimalari yani sira Anadolu-Suriye ticaret yoluna
herhangi bir saldirida bulunmama taahhiidiinde bulunmus olmalaridir. Bunlarin Kilikya
bolgesinin dnemli bir kesimindeki hakimiyetleri o siralar ulagilmas: giic ve sarp
noktalardaki kaleleri ellerinde bulundurmalar1 sebebi bir tiirlii sonlandirilamryordu. Ote
yandan, Suriye ile Anadolu arasindaki ticaret yollarmin islerligini sekteye ugratan
faaliyetlere cesaret bulmalarinda sahip olduklart bu avantajin da rolii muhakkak vardi.
Onlarin ticaret faaliyetlerini aksatan saldirilari da tabiati ile Selguklu yoneticilerinin bu

bolgede zaman zaman devletlerinin varligini hissettirmelerini gerekli kiliyordu.#°

Sultan Giyaseddin I. Keyhiisrev’in baslatmis oldugu ticari atilimlar, halefleri I. izzeddin
Keykavus ve 1. Aldeddin Keykubad tarafindan da devam ettirilmistir. Boylece Selguklu
sultanlar1 ve idarecilerinin ticarete 6nem vermeleri, giivenlik vb. hususlarda gerekli
kararlar1 alip uygulamalar1 ve hatta yabanci tacirleri Anadolu sakinleri ile aligverise
tesvik eden anlagsmalara imza atip kervansaray insasi vb. imar faaliyetlerinde
bulunmalari, 1243 yilinda yasanan Kosedag Savasi’na degin ticari faaliyetlerde istikrarli
bir gelisme yasanmasina sebep olmustur. Mogollar karsisinda alinan maglubiyet ise
aslinda sonuglart itibari ile devleti ve halki derinden sarsacak ve nihayette yikima
gotiirecek hadiselerin baslangicidir. Ancak Mogollarin sebep olduklari yikima ragmen
ticari faaliyetlerin hiz kesmeden devam ettigi goriilmektedir. 14 Bu kanaatimizce
Anadolu sakinlerinin  yarimadanin dogal ortam §zelliklerini layiki  vechile
degerlendirmeleri sayesinde meydana gelen cografi potansiyelin sundugu cazip ortam

sayesinde miimkiin olabilmistir.

145 Turan, “Selguklu Tiirkiye’si ve Diinya Ticareti”, s. 87; Sevim, “Keyhusrev I”, s. 349; Yinang,
Tiirkiye Tarihi, c. 2, s. 14.

16 Patricia Blessing, Mogol Fethinden Sonra Anadolu’nun Yeniden Insasi: Rum Diyarinda
Islami Mimari, 1240-1330, (¢cev. Merve Ozkilig), (Istanbul: KUY, 2018), s. 216; Ahmet
Tabakoglu, Tiirkiye Iktisat Tarihi, (Istanbul: Dergah, 2012), s. 147.
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Sultan Giyaseddin |. Keyhiisrev’in saltanat donemi sonrasi yapilan ticari atilimlardan
belki en 6nemlisi Sinop’un Izzeddin |. Keykavus tarafindan 1214 yilinda fethedilmesi
olmustur. Samsun ve c¢evresini daha once kontrol altina almis olan Selguklular, bu
fetihle Karadeniz’deki varliklarin1 pekistirmisler ve Trabzon Rum Devleti’ni
Anadolu’'nun kuzeydogusunda sikistirmiglardir. Cukurova bolgesinde konuglanmig
Ermenilerin etkisiz hale getirilmeleri ile dogu-bati eksenli ticaretin giivenle seyretmesi
saglanmisken, Sinop’un ele gegirilmesi ile ticaret faaliyetleri kuzey-giiney hattinda da
daha giivenli hale getirilmisti. Ote yandan Sultan Izzeddin I. Keykavus, Ermeniler
tizerine 1216 tarihinde gergeklestirdigi seferde donemin Onemli giimiis madeni
yataklarinin ¢ok yakininda Kritik bir mevkide bulunan Liilive (Ulukisla) Kalesi’ni de
fethetmistir. Bu basari, ti¢iincli boliimde agiklanacagi tizere tilkedeki glimiis istihsalini

ar‘urmls‘ur.l“7

Sultan Izzeddin’in kardesi ve halefi I. Aldeddin Keykubad’in saltanat yillari, bilindigi
tizere Tirkiye Selguklulariin giiciiniin zirve noktasini teskil eder. Seleflerinin mezkir
ticari politikalarini devam ettiren Sultan Aldeddin’in, yukarida da zikredildigi tizere
Alanya’y1 1221 yili baglarindaki fethi ve burada bir tersane insa ettirmesi Selguklularin

Akdeniz’deki varligini tesislestirmistir.14®

147 Miineccimbast, s. 48 ve 51; Nigdeli Kadi Ahmed, el-Veledii’s-Sefik ve’l-Hadfidii'I-Halik, (gev.
Ali Ertugrul), c. 1, (Ankara: TTK, 2015), s. 441; Cahen, Anadolu, s. 72; Turan, Tiirkiye, s. 329;
Faruk Siimer, “Anadolu Selguklular1”, DI4, c. 36, (istanbul: TDV, 2009), s. 381-382; Faruk
Stimer, “Kaykavus I, DIA, c. 25, (Istanbul: TDV, 2002), s. 352; Hiilya Cakiroglu, “Miiferricii’l-
Kurub’a Goére Selahaddin Eyytibi Sonrasi ve El-Melikii’l-Adil Dénemi (H.590-615/M.1194-
1218),” (Yiiksek Lisans Tezi, KTU, 2008), s. 140.

198 Hadisenin tarihi hakkinda dénem kaynaklarinda farkli goriisler vardir. Ancak modern
arastirmalarda genellikle 1221 yili kis aylarinda gergeklestigi tizerinde bir goriis birligi oldugu
soylenebilir. Tbn Bibi, seferin tarihini vermemistir. Anonim Selcukname’de ise Konya surlari
tamamlandiktan sonra 618 (1221-1222) tarihinde gergeklestigi kayitlidir. Ebu’l-Ferec de fethi
620 (1223) yilinda gosterir. Nigdeli Kadi Ahmet hadisenin tarihini 619/1222 olarak vermistir.
Miineccimbasi ise 1220-1221 tarihlerini isaretle kabul goren tarihi kaydetmistir. Bkz. Anonim,
Anonim Selcukname (Tarih-i Al-i Selcuk), (trc. Halil Ibrahim Gok ve Fahrettin Cosguner), Atif
yay., Ankara 2014, s. 41; Gregory Abu’l-Farac (Bar Hebraeus), Abu’/-Farac Tarihi (trc. Omer
Riza Dogrul), c. I, TTK., Ankara 1987, s. 516; Miineccimbasi, s. 60; Nigdeli Kadi Ahmet, s.
442. Sefer hakkinda ayrintili bilgi i¢in ayrica bkz., Emine Uyumaz, Sultan I. Aldeddin Keykubad
Devri Tiirkiye Sel¢uklu Devleti Siyasi Tarihi (1220-1237), (TTK, Ankara 2003), s. 22-25;
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Alanya’nin fethini takip eden siirecte, Mogollarin Karadeniz’in kuzeyinde bilhassa da
Kirim’da 1223 yili baglarinda yikici yagma faaliyetlerinde bulunmalari buradaki niifusun
¢evre memleketlere dagilmasina neden olmustur. Bunlardan bir kisim tacir Kirim’in
giineyindeki Sugdak liman kentinden Karadeniz tarikiyle Sinop’a gelerek Tiirkiye
Selguklu Devleti’ne siginmistir. Bu esnada karmasa ortamindan faydalanmak isteyen
Trabzon Rumlar1 ise Sugdak’a giderek burayi ele gecirme girisiminde bulunmustur.
Alaeddin Keykubad bunu duyar duymaz harekete gegerek Sugdak’a sefer hazirliklarina
girismistir. U¢ beyi Hiisameddin Coban 6nderliginde bir donanma Sugdak’a gonderilmis
ve 1227 yilinda bu 6nemli liman kentinin fethi tamamlanmistir. Yore anlagilan
Mogollarin tekrar geldigi 1239 yilina kadar da Tirkiye Selguklu Devleti’nin niifuz

alaninda kalmis goriinmektedir.'4°

Selguklular Sugdak’in fethiyle Karadeniz ile Akdeniz arasinda devam eden ticari
hareketlilikte 6nemli bir denetime sahip olmuslardir. Bu durum, ticari faaliyetlerin daha
sorunsuz ve daha giiclii bir sekilde siirdiiriilmesine imkan tanimis olmalidir. Selguklu
idarecilerinin ticareti himaye eden bir siyasi tavir i¢inde olmalar1 da uluslararas ticaret
yuriiten ziimreleri Anadolu’ya ¢ekmis ve onlart yerli tiiccar ve ireticiler ile ticarete

baslamaya tesvik etmis olmalidir.*>

Boylece bir kara devleti olma hiiviyetinden ¢ikarak artik denizlerde de faaliyet gosteren
Selguklularin bu dénemde gemicilik ve gemi insa faaliyetlerine ne derecede ilgi
gosterdiklerine dair elimizde pek fazla malumat yoktur. Ancak fethi sonras1 Alanya’da

bir tersanenin kurulu bulundugu bilinmektedir. Sugdak’a yukarida zikredilen biiyiik

Mehmet Ali Hacigbkmen, “I. Alaeddin Keykubat’in (1220-1237) Kayimnpederi Kir Fard
Hakkinda Bir Arastirma”, Akdeniz Insani Bilimler Dergisi, c. 11, S. 1, (Antalya 2012), s. 123.

49 Tbn Bibi, s. 327; Miineccimbasi, s. 63; Turan, Tiirkiye, s. 380-381; Cahen, Anadolu, s. 78;
Mehmet Altay Koymen, Biiyiik Aldeddin Keykubad ve Zamani, (yay. haz. Salim Koca ve Sinan
Tarifci), (Istanbul: Kronik, 2020), s. 263; Ayse Dudu Kuscu, “Selcuklu Deniz Ticaretinin
Anadolu Ekonomisinin Diinya Ekonomisine Entegrasyonundaki Roli”, International
Conference on Eurasian Economies 2016, (ed. S. Sari, A. H. Gencer ve I. Sézen), (istanbul:
Beykent University Publications, 2016), s. 332.

150 Mehmet Altay Koymen, “Tiirkiye Selguklu Devletinin Ekonomik Politikas1”, Belleten, c. 50,
S. 198, (Ankara 1986), s. 615.
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caplt seferin gergeklestirilerek basarili kazanilmasi1 da dikkate sayandir. Bu ihtimal
Sinop’un 1214 yilindaki fethi sonrasi burada gii¢lii bir donanma meydana getirilebilmis
olmasinin bir sonucu olabilir.*>* Fakat ihtiya¢ duyulan donanmanin, hali hazirda Sugdak
ile Kuzey Anadolu arasinda ticaret yapmakta olan Miislim veya gayri1 Miislim tiiccardan
saglanmis olma ihtimali de gbz ardi edilmemelidir. Gemilerin Karadeniz’in kuzey
kiyilarina intikalini Tiirk kdkenli unsurlar yaninda denizcilikten anlayan Reis Hayton
gibi gayr1 Miislim unsurlar da saglamis olabilirler. Ancak Alaeddin Keykubad’in Sugdak
seferi icin komuta yetkisini Emir Hiisameddin Coban’a vermistir. Ibn Bibi’nin nazim
formunda kaydettigi Sultan’in verdigi sefer emri ise soyledir: “Sugd, Hazar in (Karadeniz)
yanmindadwr. Oraya gitmek i¢in denizi gegmek gerekir. Ordu oraya varinca bir gemi bulup burca

binmis ay gibi oraya binsin. ">

Yine bu siralarda Ermenilerin saldirgan davranislarini devam ettirmeleri ve tiiccar
kafilelerine saldirmalari, Aldeddin Keykubad’in Kilikya Boélgesi’ne yeni bir sefer
diizenlemesine yol agmistir. Ermeniler bu olaylar esnasinda Kibris’taki Latinlerden de
yardim almislardir. Alaeddin Keykubad’in bizzat katilmadigi bu seferde {i¢ ayr1 koldan
ilerleyen Selguklu ordusu (Konya, Antalya ve Elbistan’dan hareketle) Ermeniler ve
Latinleri (Templier ve Hospitalier sdvalyeleri) kistirmislar, Latinler bu savas sonucunda
iilkelerine kacarken, Ermeniler baris talebinde bulunmak durumunda kalmislardir.

Sonugta iki taraf arasinda 1225 yilinda bir baris anlasmas1 imzalanmistir. '3

Bu donemde Anadolu’da siirdiiriilen ticaret faaliyetlerinin en aranan metasi sap idi.
Yogun bicimde alim satim1 yapilan tamamen dogal, kokusuz bir tuz ¢esidi olan sap en
cok Sarki Karahisar’dan (Kogonya/Sebinkarahisar) temin edilmekte idi ve buranin

Selguklu  hakimiyetine katiist da Sultan  Aldeddin  Keykubad déneminde

181 Osman Turan, Tiirkiye, s. 380.
152 fbn Bibi, s. 320.
158 Turan, Tiirkiye, s. 365; Yinang, Tiirkiye Tarihi, c. 2, s. 70-71.
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gerceklestirilmistir. Miibariziiddin Ertokus eliyle Mengiiciikliilere kars1 gerceklestirilen

sefer sonucunda Sarki Karahisar’in meshur sap yataklar1 Selguklular eline gegmistir.t>

Bu siralarda Harezmsahlar ile miicadelelerini siirdiiren ve onlarin hakimiyetlerindeki
yerleri bir bir ele gegirerek niifuzlarim1 Anadolu sinirlarina dogru yaklastirmakta olan
Mogollara yaratmast muhtemel tehdide karsi hazirlanan Alaeddin Keykubad, 1233
yilinda Ogedey Han’a degerli hediyelerle bir el¢i gondermistir.’>® Béyle davranmis
olmas1 kinanmamalidir. Hatta tecriibeli bir politikacidan beklenmeyecek bir davranis da
degildir. Zira devleti o ana kadar higbir giiciin durduramadigi Mogollarla girisilecek
catismalardan askeri kayiplara ugrayarak ve siyaseten istenmedik durumlara diiserek
cikabilirdi. Ancak bu uzak gorisli Sultan’in 1237 yilinda bir ziyafet esnasina
zehirlenerek hayatini kaybetmesi sonrasi ehil olmayan devlet adamlar siirdiirdiigi akilct
politikadan uzaklasmislardir. Boylece de Tiirkiye Selguklu Devleti’nin izzeddin II. Kilig
Arslan, Riikneddin II. Siileyman Sah ve Giyaseddin I. Keyhiisrev déonemlerinde yasanan
siyasi istikrar sonucu ulastigi ekonomik ve sosyal refah ortamini sarsan olaylar
yasanmistir. Bunu takiben Mogollarla karsisinda 1243 yilinda ugranilan agir bozgun da

devletin inhitatina sebep olan uzun ve yikici siireci baglatmustir.

Aslinda Sultan I. Alaeddin Keykubad’in iktidar sirasinda ona saygi gosteren ve ¢ekinen
Mogollar, Anadolu sinirlarindan uzak durmaktaydilar. Ancak 6liimii ardindan yerine
gecen oglu Gryaseddin Il. Keyhiisrev’in devlet yonetiminde basarili olamamasi ve Emir
Sadeddin Kopek’in sebep oldugu calkantilarla meydana c¢ikan siyasi ve askeri
hosnutsuzluk, bilhassa da Sultan Aldeddin’in Tirkmen yanlisi politikasinin terk edilmis
olmasi, toplumun kimi kesimlerinde huzursuzluga sebep olmus ve sonugta Tiirkmenlerin
destek verdigi ve Babai Isyan1 denilen ayaklanma patlak vermis ve zorlukla
bastirilabilmistir. Ozellikle de Sultan Aldeddin’in Mogol tehlikesi nedeni ile Erzurum
yoresinde konuslandirdig: ticretli yabanci askerlerin bu isyanin bastirilamamasi nedeni

ile yarimadanin batisina ¢ekilmesi Mogollara devletin distindiikleri kadar giiclii

154 Tbn Bibi, s. 365; Yazicizade Ali, s. 416; Aydin Taneri, “Ertokus”, DI4, c. 11, (Ankara: TDV,
2002), 5. 313.

15 Yinang, Tiirkiye Tarihi, c. 2, s. 85.
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olmadigin1 gostermistir. Bu durum, daha Alaeddin Keykubad zamanindan beri
Anadolu’ya girmek tizere tetikte bekleyen Mogol ordularinin harekete gegmesine neden
olmustur. Baycu Noyan oOnderliginde Anadolu’ya giren Mogol kuvvetlerine karsi
koymak isteyen Selguklu kuvvetleri ise Késedag’da yapilan savasta Mogollara kars1 agir
bir yenilgi almistir. Ardindan taraflar arasinda bir barig antlagsmast imzalanmis ve bu
anlagsmayla Selguklular Mogollara resmen tabi olmuslar ve yillik vergi 6demeyi kabul
etmislerdir. Kosedag Savasi’nin sonuglar1 Tiirkiye Selguklu Devleti igin bir hayli agir
olmustur. Bu savasin sonunda Ermeniler ve Trabzon Rumlar1 derhal Mogollara bagl

olduklarini agiklamislardir.®

Kosedag Savasi’nin ardindan ¢ok gegmeden Giyaseddin Il. Keyhiisrev de hayatini
kaybetmistir. Heniiz kiiciik yasta bulunan ii¢ oglu; izzeddin Keykavus, Riikneddin Kilig
Arslan ve Alaeddin Keykubad arasinda taht miicadeleleri baslamistir. Mogol hanlari da
devletin icindeki bu miicadeleleri destekleyen tavirlar takinmislar ve devleti dnce ii¢
kardes arasinda, sonra da izzeddin ve Riikneddin arasinda pay etmislerdir. Donemin
giiclii ve itidalli devlet adam1 Celaleddin Karatay bir diizen saglamak adia 1249 yilinda
i kardesin miisterek sultan olacagi bir sistem kurduysa da 1254 yilindaki 6limi ile

kurdugu bu diizen de sona ermistir.X>’

Tabi bu sirada devletin basinda tecriibeli ve basiretli bir hiikiimdarin olmayisi iilkede
karmasaya yol agmistir. Maras civarinda konuslanmis olan ve Agaceri adiyla anilan bir
Tiirkmen grubu taskinliklar yapmaya ve Suriye’ye ulagan yollarda yagmacilik yapmaya
baslanmglardir.®® Ote yandan Selguklularin igine diistiigii bu durumu degerlendiren

Trabzon Rumlari da 1259 yilinda Sinop’u ele gegirmislerdir.

Mogollarin siyasi ve ekonomik anlamdaki tahakkiimlerinin giderek siddetlendigi bu

siirecte biiyiik kardes Izzeddin Keykavus ve ortanca kardes Riikneddin Kilic Arslan

15 Turan, Tiirkiye, s. 451 vd.

157 Bertold Spuler, fran Mogollari: Sivaset, Idare ve Kiiltiir [lhanlilar Devri, 1220-1350, (¢ev.
Cemal Kopriilii), (Ankara: TTK, 1957), s. 53; Turan, Tiirkiye, S. 485 vd.

158 Yinang, Tiirkiye Tarihi, c. 2, s. 222
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siirekli ¢ekismislerdir. Nihayet 1256 yilinda Baycu Noyan ile Sultan 1l. izzeddin
Keykavus arasinda Aksaray Sultan Hani’nda cereyan eden savasta maglup olan Izzeddin
ilkeyi terk etmek zorunda kalmis ve IV. Riikkneddin Kili¢ Arslan da iilkeyi ilk kez
miistakil olarak yonetmek firsati bulmustur. Ancak onun saltanati sirasinda devleti
aslinda Muineddin Siileyman Pervane yonetmistir. Pervane, Abaka Han’dan aldig: izin
sonras1 Sinop’u istirdat etmis!®® ve sehrin kendisine temlik edilmesini talep etme cesareti
gosterebilmistir. Bu durum aslinda Sultan V. Kili¢ Arslan’in ona kars1 duracak imkani

olmamasinin bir sonucu olmalidir.

Bu siiregcte Mogollarin istek ve miidahalelerinin giderek arttigi goriiliir. Tabiati ile bu
durumun Anadolu’da sosyockonomik diizenin sarsilmasina ve devletin de hizla
yikilmasina yol agmasi beklenirdi. Bununla birlikte ticari faaliyetlerin sanilanin aksine
yasanan sarsintilardan etkilenmedigi anlasilir. Nedeni siiphesiz Mogollarin  Asya
iclerinden Anadolu’ya ulasan ticaret yolunun neredeyse tamaminda hakimiyet tesis
etmis olmalart ve nispeten giivenli bir ortam olusturmus olmalart olmalidir. Zaten
Mogollarin ilk hiikiimdar1 Cengiz Han da ticari faaliyetleri destekleyen bir hiikiimdar

olarak taninmaktadir.6°

Bu siirecte devleti etkin bir bi¢cimde ydneten Muineddin Siileyman Pervane hirslar
dogrultusunda hareket eden, gerektiginde kolayca rakiplerini ortadan kaldiran biri olarak
taninmistir. Ancak 0, malum oldugu tizere Memldk Sultan1 Baybars ve [lhanl
komutanlar1 (Toku ve Tudavun noyanlar) arasinda 1277 yilinda cereyan eden Elbistan
Savas1 sonrasinda Mogollar tarafindan alinan maglubiyetin sorumlusu olarak goriilmiis,
Hatiroglu’nun kendisini Sultan Baybars ile gizlice isbirligi yapmakla suglamasi sonrasi
da yargu karan ile oldiiriilmiistiir.’®? Anlagilan 0 aslinda Selguklular ile Mogollar

arasinda bir koprii vazifesi gormiistiir. Zira Mogollarin devletin varligi icin tehlikeli

1% Turan, Tiirkiye, s. 545

1_60 Turan, Tirkiye, S. 379; Patricia Blessing, Mogol Fethinden Sonra Anadolu’nun Yeniden
Insasi: Rum Diyarinda Islami Mimari, 1240-1330, (¢cev. Merve Ozkilig), (Istanbul: KUY, 2018),
s. 216.

161 Residiiddin Fazlullah, Camiu ’t-Tevarih (Ilhanlhilar Kismi), (cev. Ismail Aka, Mehmet Ersan
ve Ahmad Hesamipour Khelejani), (Ankara: TTK, 2013), s. 114.
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olabilecek kararlarinin yumusamasini saglamis ve iilke iginde de gorece bir siiklinet tesis
etmeyi basarmistir. Sonraki siiregte Anadolu’da Selguklu hakimiyetinin bir isimden
ibaret olarak kalmasi ve bir siire sonra da dogrudan Mogollarin yonetimi ellerine

almalar1 yine bu hususu destekleyen takip eden gelismelerdir.
1.2. Yabanei Ulkelerle Yapilan Ticaret Anlasmalari

Sultan izzeddin II. Kili¢ Arslan’mn agirlikla Orta Anadolu’da hiikiim siiren Danismendli
hakimiyetine son vermesiyle birlikte Kayseri ve Sivas yoreleri de Selguklu yonetimine
girmistir. Bu iki sehir tiretime katkilar ile bu dénemden itibaren Anadolu’da canl ticari
faaliyetlere sahne olan iki yerlesme olarak 6nemli yer edinmislerdir. Ancak bu gelisme
esasen Selguklu hakimiyetinin Akdeniz ve Karadeniz sahillerine kadar uzanmasi ile
mimkiin olmus ve bu sayede Anadolu genelinde vyiiriitilen ticaret faaliyetleri
uluslararasi bir hiiviyet kazanmistir. Yabanci tacirlerin Anadolu iclerinde yerleserek
faaliyet gostermeye baslamalar1 ve Dogu Akdeniz’de etkin ticari faaliyetler yiiriiten

milletlerle yapilan anlasmalar bunun 6nemli gostergeleridir.

Sel¢uklu Devleti’nin hakimiyeti, Sultan Giyaseddin I. Keyhiisrev’in saltanati sirasinda
1207 yilinda Antalya’nin fethi ile Akdeniz kiyilarina ulagmis, bdylece de Dogu
Akdeniz’de devam eden uluslararasi ticaretten daha fazla yararlanmak imkéni ortaya
cikmistir. Sultan Keyhiisrev fetih sonrasi Dogu Akdeniz’in ticaret faaliyetlerinde dnemli
bir yeri bulunan Kibris Adasi’nin Latin Krali Hugues de Lusignan ile bir antlagma
akdederek {ilkesinin potansiyelini uluslararas: ticaret yolu ile daha verimli sekilde
degerlendirmek imkanmi aramustir. Anlagilan o ki, halefi izzeddin I. Keykavus’un
saltanat1 sirasinda bu antlagsmalar yenilenmistir. Tiirkiye Selcuk Devleti’nde tahtta
Sultan I. Aldeddin Keykubad’in bulundugu dénemde Dogu Akdeniz’de devam eden
ticaret faaliyetlerinin en etkin aktorlerinden Venedikliler ile de bir antlasma yapilmis,
onlara Anadolu’da dolasim ve ticaret kolayliklar1 taninmistir. Herhalde amaglanan Latin
kokenli tliccarin Anadolu’ya gelmesini tesvik etmek ve zengin dogal ortam o6zellikleri

bulunan yarimadanin ticaret hacmini arttirmakti.
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1.2.1. Kibris Kralh Hugues ile Yapilan Ticaret Antlasmasi

IV. Hacli Seferi ile ortaya c¢ikan karmasa sirasinda Bizans hanedan mensuplari
tarafindan iznik ve Trabzon merkezli yeni Rum devletleri kurulmus Aldobrandini
isminde bir Italyan da otorite boslugundan yararlanarak Bizans arazisi Antalya’ya hakim
olmay1 basarmisti. Kibris Adasi’nda da bir siiredir Latinler bir krallilk meydana
getirmiglerdi. 1192 yilinda Kibris’a gelen sabik Kudiis Krali Guy de Lusignan adaya

hakim olmus ve burada kendisine yeni bir krallik tesis etmeye girismisti.*®?

Aldobrandini, o siralar Anadolu’da biitiin hasmeti ile hiikiim siiren ancak bir sekilde kara
devleti durumuna diismiis gliglii Tiirkiye Selguklu Devleti’nin Antalya ile ilgilenecegini
ve tek basina dayanmasimin gii¢ olacagini 6n gorerek, o siralar Kibris’taki varligini
giiclendirmekle mesgul olan Kral Guy’un halefi ve Kibris’in yeni Latin Krali
Amaury’ye olan bagliligini bildirmistir. Onunla hem dini hem de amag birligi i¢inde
olmalar1 siiphesiz igini kolaylastirmisti. Yasanan bu gelismeler ise Dogu Akdeniz ve
Anadolu’daki ticarl faaliyetleri dogrudan etkilemis ve Latinlerin destegiyle kendine

giiveni artan Aldobrandini, ticaret gemilerine yonelik yagma faaliyetlerine girismisti.

Ibn Bibi, Misir ve Iskenderiye’den aldiklari emtia ile Anadolu’ya yonelen ve Antalya
sahillerine gelen gemilerin yiikiine burada el konuldugunu ve bahsi gegen emtianin
sahibi tiiccarin da Sultan Giyaseddin I. Keyhiisrev’e bagvurarak yasadiklarini anlatip
yardim istediklerinden bahseder.’®® Sultan Giyaseddin de bunun iizerine Antalya’nin
fethine karar vermis ve kisa siire sonra 1207 yilinda bunu gergeklestirmistir. Antalya’nin
fethi Selguklularin Dogu Akdeniz’de siirdiiriilen uluslararasi ticaret faaliyetlerinde sz
sahibi hale gelmelerine firsat tanidigindan 6nemli bir adim olmustur. Nitekim bu mithim
liman kentinin fethi sonrasi, Kibris Latin Kralligi ile akdedilen ticaret anlasmasi

Selguklularin kazandiklar1 konuma da resmiyet kazandirmistir.

162 Ozge Bozkurtoglu Ozcan, “Lusignanlar Déneminde Kibris-Antalya Iliskileri (1192-1489),”
(Yiiksek Lisans Tezi, Akdeniz Universitesi, 2017), s. 20.

163 fbn Bibt, s. 125.
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Iki taraf arasinda akdedilen anlasmanin varligimi, Sultan Izzeddin 1. Keykavus ile |
Hugues arasinda gidip gelen mektuplardan 6greniyoruz. Bu mektuplar toplam bes adet
olup Turan bunlar1 Tirkiye Selcuklulari Hakkinda Resmi Vesikalar isimli kitabinda
nesretmistir.’%4 Bu mektuplarin dérdii Kral Hugues’e ve bir tanesi de Sultan Keykavus’a
aittir. Yazigmalardan iligkilerin esasinda Giyaseddin |. Keyhiisrev zamaninda baslamis
oldugu anlagilmaktadir. Bizleri bu diisiinceye sevk eden de Kral’a ait birinci mektupta
gecen, “Selcuk Sultanhgi ile Kibris Kralligi arasinda alti yildan beri yeminle tasdik

12

edilmis bir dostlugun mevcudiyeti” ifadesidir. Bu kayittan iki taraf arasindaki

miinasebetlerin Antalya’nin 1207 yilindaki fethi ile basladig1 kolayca anlasilmaktadir.'®®

Ocak 1214 tarihli bu birinci metinde her iki tarafin tebaasina ait tiiccarin karsilikli olarak
birbirlerinin {ilkesinde tam bir giivenlik icerisinde seyahat edebilecekleri vurgulanmistir.
Zaten bu mektuplarin temelinde, yasanan siyasi ¢ekismelerin kenara birakilarak tam bir

uzlasma saglandig1 ve miitekabiliyet esasinin gozetildigi dikkati cekmektedir.1%

Ikinci mektup tarihsizdir ve Selcuklu emirlerinden birine gonderilmistir. Isim
zikredilmeyen mektupta, onceki mektupta bahsi gecen iki taraf tiiccarinin emniyetine

dair hususlar tasdik edilmistir.

Ucgiincii mektup, Kral tarafindan gonderilen mektuplarin en kapsamlisidir ve 1216
yilinda gonderilmistir. Digerleri gibi Yunanca kaleme alinmis metinde, anlasmanin {i¢
yil uzatildigi belirtmektedir. Mektupta evvelki iki mektupta zikredilen tiiccarlarin
emniyeti hiikmiiniin iizerinden bir kez daha gecilmistir. Ote yandan her iki taraf i¢in de
mutat olan vergiyi verme miikellefiyeti getirildigi goriiliir. Bahis mevzu verginin orant

%2 olup bu husus da iiciincii boliimde agiklanacaktir.6’

164 Turan, Vesikalar, s. 139-143.

165 Turan, Vesikalar, s. 139. Osman Turan, “Orta Caglarda Tiirkiye-Kibris Miinasebetleri”,
Selcuklular ve Islamiyet, (istanbul: Otiiken, 2010), s. 147.

166 Turan, “Orta Caglarda Tiirkiye-Kibris Miinasebetleri”, s. 147.

167 Turan, Vesikalar, s. 141.
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Mektupta gegen diger bir husus da korsanlarin Anadolu sahillerinden ele gecirdikleri bir
ticaret gemisine rastlanilmas: durumunda Kralin hakimiyeti altindaki bir yere, bir kaleye
yahut sahile getirilecek ya da batirilacakti. igindeki yolcular ve emtia ise sultana teslim
edilecekti. Aym sekilde Kibris sahillerinde kazaya ugrayan bir geminin yolcular1 ve
yiikii de yagmaya ugramadan Selguklu hiikiimetine iade edilecekti. Ayni seraite tabiati

ile Selguklu tarafi da ii¢ y1l boyunca tabi olacakt:. 168

Sultan Izzeddin I. Keykavus, Kibris Krali Hugues’iin mektubuna ayni y1l iginde karsilik
gondermistir. Sultanin mektubunda yine karsilikli dostluk ve giiveni pekistiren bir {islup
kullanilmistir. Bu mektupta, karsi tarafin tebaasindan herhangi bir kimsenin Selguklu
yonetimi altindaki topraklarda vefat etmesi halinde o sahsin tiim esyasinin miisadere

edilmeksizin Kralliga geri gonderilecegi belirtilmistir.'%°

Korsanlarin Kibris sahillerinde zarara yol agmalari ve bu hareketlerinin ardindan
yakalanmaksizin Selguklu sahillerine sigmmmalar1 halinde bunlar Selguklu askerleri
tarafindan ele gecirilecek ve esir aldiklari insanlar ile yagmaladiklari emtia Kibris
Krali’'na iade edilecekti. Ayni sekilde Kibris Latinlerine ait bir gemi Selguklu
sahillerinde kazaya ugradigi takdirde bu gemiden ¢ikan insan ve esya da Kralliga iade
edilecekti. Sultan, benzer bir durumda Kralin da ayni1 minval iizere hareket etmesini

anlasmanin bir geregi olarak zikretmistir.1"
1.2.2. Venediklilerle Yapilan Ticari Antlasma

IV. Haglh Seferi, Bizans Imparatorlugu’nun parcalanmasi ve baskenti Istanbul’un
Latinlerin eline diismesi ile sonu¢lanmistir. Ancak Iznik ve Trabzon’da kurulan Bizans
uzantist devletler eli ile yore sakinleri arasinda yine gii¢lii bir Bizans Devleti’nin tebaasi
olmak iimidi benzeri yok olmaya yiiz tutmus bazi kavram ve anlayislarin Anadolu’nun

Ege ve Karadeniz kiyilarinda yeniden filizlenip giiclenme firsat1 buldugu da sdylenebilir.

168 Turan, Vesikalar, s. 141.
189 Turan, Vesikalar, s. 142.

170 Tyran, Vesikalar, s. 143.
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Yine 1204 yilinda Istanbul’u isgal edip burada kendi kralliklarii kuran ve Bizans’mn
hakimiyet sahasini paylasan Latinler, eski Bizans soylular eli ile kurulan bu iki devlet
sebebi ile Anadolu iglerine sokulma firsati bulamamis ve denizyoluyla yaptiklari
ticarette de aksamalar yasanmistir. Bu nedenle Istanbul’daki Hagli liderleri hem Trabzon
Rumlariyla anlagmanin yollarin1 aramislar hem de Iznik imparatorlugu ile bir anlagma
yapmak zorunda kalmislardir. Iznik Imparatoru Theodoros Laskaris ile 1219 yilinda
akdedilen antlagsma, Latinlerin Ege kiyilarinda daha rahat hareket edebilmelerine ve

ticaret yapabilmelerine imkan saglamistir.}

Venedik adma podesta unvaniyla istanbul’daki yonetimi saglayan Jacobo Tiepolo,
hemen ardindan 1220 yilinda, Selguklu tahtinin yeni sahibi Sultan I. Alaeddin Keykubad
ile de bir ticaret anlagmas1 yapmis ve tebaasi tacirlerin Anadolu’da is tutmalar1 i¢in

cesitli ayricaliklar elde etmistir.!"?

Latinlerin Anadolu iclerinde faaliyet gostermek igin, Istanbul’a hakim olduklari yildan
itibaren on bes yil beklemeleri pek olas1 gorinmemektedir. Hele Selguklu yonetiminin
ticareti canlandirmaya yonelik ardi ardina attigit adimlar, Kibrishilarla yaptiklar
anlagmalar, Venediklilerin kacirmak istemeyecekleri bir firsat yaratmis olmalidir.
Osman Turan’in mezkQr kitabinda kaydettigi bir husus da bunu kanitlar. iki taraf
arasinda teati olunan anlagsma metninde gecen “onlardan (Venediklilerden), merhum
babasinin ve kardesinin ve kendisinin fermani hiikmiine gore yiizde ikiden baska bir sey
almayalar.” ifadesi, tipki Kibrislilarla oldugu gibi, Venediklilerle yapilan anlagmanin da

ilk kez Sultan I. Giyaseddin’in saltanat: sirasinda gerceklestigi anlagilir.’3

"t Donald M. Nicol, Bizans ve Venedik: Diplomatik ve Kiiltiirel Iliskiler Uzerine, gev. Giil
Cagali Giiven, (Istanbul: Sabanci Universitesi, 2000), s. 155; Serafettin Turan, Tiirkiye-ltalya
lliskileri I: Selcuklulardan Bizans'in Sona Erigine, (Ankara: TTK, 2020), s. 46; Serdar
Cavusdere, Venedik, Papalik ve Tiirkler: 1243-1353, (Istanbul: Yeditepe yay., 2017), s. 39.

72 Turan, Tiirkiye-Italya Iliskileri s. 46.

7% Turan, Vesikalar, s. 144; W. Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, ¢ev. Enver Ziya Karal,
(Ankara: TTK, 1975), s. 333.
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1220 tarihli bu metinde de karsilikli giiven tesis edilmesi alt1 ¢izilen bir husustur. Her iki
taraf, hakim olduklar1 sahillerde karsi taraf gemisinin hasar almasi halinde, geminin

igindeki mallar1 koruyacak ve akabinde geminin sahibi devlete teslim edeceklerdir.

Bir Venedik gemisi sair gemiler tarafindan takip edildigi takdirde Selguklu
yonetimindeki sahillere siginabilecektir. Ayrica baska bir gemi Selguklular tarafindan
ele gegirilir ve igcinde Venedik tebaasindan tiiccarin yer aldigi goriiliirse, onlara ve

onlarin mallarina herhangi bir suretle zarar verilmeyecektir.

Ote yandan Venedikliler, Selguklu Devleti’nde agir suglar hari¢ Latinler ve diger
Hiristiyanlar arasinda vuku bulacak ayriliklarda bir jiiri toplayarak dava gérme hakkini
elde etmislerdir. Hirsizlik ve katil suglari ise her zaman i¢in Selguklu mahkemelerinde
goriilecekti. Belirlenen %?2’lik vergi oranina kiymetli taslar, miicevherat ile altin ve
giimiis dahil degildi. ithal edilen bu metalardan vergi alinmayarak herhalde iilkede

yasanmas1 muhtemel altin-giimiis kithginin da &niine gegilmesi amaglanmigtr. 1’

Miitekabiliyet esas1 gozetilen bu antlasma yeminle tasdik edilmistir ve gecerlilik siiresi
iki yil olarak belirtilmistir. Venedikliler bu anlasmayla Anadolu iglerinde giivenle
aligveris yapabilme hakkina erismistirler. Selguklular ise tilkedeki ticari hareketliligi
arttirarak treticileri ve yaptiklar imalati tesvik etmis, ayrica llkelerine yabanci para
giriginin artmasim saglamislardir. Ote yandan Venedikli tiiccara verilen imtiyazi, Tiirk

tiiccar da Venedik ve ona bagli diger yerlerde kullanabilecekti.*”

2. Giizergahlar Boyunca Cesitli Hizmet Yapilarmin Insasi

Topraklarinda ticari faaliyetlerin gelismesini amag edinen ve bunun i¢in siyasi ve askeri
atitlimlar yapan Sel¢uklu sultanlari, gelisen ticari faaliyetlerin aksamamasi adina yol
tizerinde giivenligi artiran bazi tedbirler de almiglardir. Giivenlik ve konaklama konular
yaninda kervanlarin ihtiya¢ duyduklari hizmetleri onlara sunarak yolculuklarin giivenli

ve konforlu hale gelmesini sagladilar. Bu nedenle sultanlar ve devlet erkani kervanlarin

1% Turan, Vesikalar, s. 144; Heyd, Ticaret Tarihi, s. 333.
175 Cahen, Anadolu, s. 126.
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kullandig1 giizergahlarda birer giinliik merhalelerde kervansaraylar ve hanlar, gerekli

yerlerde de kopriiler insa ettirmislerdir.
2.1. Giizergahlarda Kervansaraylarin Insas1 ve Bunlarin isleyisi

Sehirler ve tilkeler arasinda ticaret yaparak milletlerarasindaki alim satim islerini
gerceklestiren ve gectikleri gilizergahlarda canliliga vesile olarak ayni zamanda halkin
ihtiyaglarinin giderilmesinde de etkili olan kervanlarin giivenligi bilhassa ticaret yollar1
tizerindeki devletler nezdinde 6nemli olmustur. VIII-IX. yiizyillarda askeri garnizon
olarak tesekkiil eden ribatlar zaman i¢inde kervanlarin giivenligini saglamak amacina

hizmet eder hale gelmistir ve bundan sonra kervansaray ismiyle de anilir olmuslardir.’®

Ticaretin giivenli bir rota {izerinde seyredebilmesi adina fetihler gerceklestiren ve
bilhassa yabanci tiiccar1 Anadolu topraklarina ¢ekmek amaciyla vergilerde biiytik 6lcekli
indirimlere giden Selguklu sultanlari da bu tiiccarin gerek can ve gerekse mal
giivenligini saglamak {izere, ticaretin aktig1 biiyiikk yollar1 kervansaray aglariyla
ormiistiir. XII. yiizyilda Sultan Izzeddin II. Kilig Arslan’in saltanati sirasinda insa
ettirilmeye baglandiklar1 anlasilan kervansaraylarm sayilari sonraki yiizyilda hizla

artmlstlr.177

Selguklu kervansaraylarinin isleyisleri hakkinda edindigimiz bilgiler umumiyetle XIII.
ylizyilda yasamis biiyiikk Selguklu vezir ve devlet adami Celdleddin Karatay’in banisi
oldugu ve adm tasiyan Karatay Kervansarayi’'na ait vakfiyeye dayanmaktadir.}’® Bir
vakif kervansarayinin isleyisi hakkinda bize ayrintili bilgiler vermesi sebebi ile bu belge
hayli 6nemlidir. Ancak hali hazirda bu imkan disinda elde mevcut baska bir kaynaga

sahip olamadigimizdan bu vakif kervansaraydaki uygulamalarin diger kervansaraylarda

176 Sebnem Eryavuz, “Kervansaray”, DIA, c. 25, (Ankara: TDV, 2002), s. 299 vd.

Y77 Turan, “Selguk Kervansaraylar1”, s. 109; Cengiz Orhonlu, Osmanli Imparatorlugu nda
Derbend Tegkilati, (Istanbul: Eren Yay., 1990), s. 4.

178 Bu vakfiye Osman Turan tarafindan ashi ve terciimesiyle birlikte nesredilmistir. Bkz. Osman
Turan, “Selguk Devri Vakfiyeleri III: Celaleddin Karatay, Vakiflar1 ve Vakfiyeleri”, Belleten, c.
XII, S. 45, (Ankara 1948).
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da benzer sekilde oldugunu farz etmek zorundayiz. Ancak bulunduklari yer ve
vakfiyelerinde yazili imkanlarin genisligi bu hususta siiphesiz farkliliklar olmasina
acmaktaydi. Kervansaraylar genellikle ii¢ giin siireyle iicretsiz konaklama imkani sunan
yerlerdir.'”® Ancak XIV. yiizy1l basinda Kayseri Sultan Hani ile Celaleddin Karatay
Kervansarayi’nda yilik basina iicret alindigina dair bir kayit, degisen ahvalle ilgili

olabilir.® Buna karsin sehirdeki hanlar iicreti mukabilinde hizmet vermektedir.

Kervansaraylarin insasinda 6ncelikli hedef tiiccarin mallarini1 koruma altina almaktir. Bu
nedenle viicuda getirilen binalarin neredeyse bir kale dl¢ceginde, biiyiik ve saglam yapilar
oldugu acgikga goriilir. Donem kaynaklarinda buna iliskin kayitlar vardir. Mesela
Aksarayi, Alayi Kervansaray1 (Aksaray Sultan Hani)’nin burg¢larini onartmak suretiyle
bolgedeki giivenligin gerek halk ve gerekse kervanlar nezdinde saglandigini ifade
etmistir.}8! Kervansaraylar siiphesiz yolculara ve kervanlara giivenlik saglarken iglerinde
bulunan mubhafizlar ve gesitli gorevliler sebebi ile ayn1 zamanda g¢evrelerindeki halkin
asayisini etkin sekilde temin etmekte idiler. Yine ayni kervansarayin bir asi tarafindan
ele gecirilmesi iizerine Mogol Noyani Irencin komutasindaki 20.000 asker tarafindan
kusatilan han bir tiirlii ele gecirilememis ve Mogol komutani ugradigi basarisizlik

sonucu geri ¢ekilmek zorunda kalmagtr. 182

Kervansaraylarin insasindaki bir diger énemli amag tiiccarin hususi ihtiyaglarinin da
karsilanmasiydi. Karatay Kervansaray1 vakfiyesinden anlasildigina gore gelen herkes
burada misafir edilirdi ki misafir s6zciigiinden kasit, verilen hizmet karsilig1 herhangi bir
ticret talep edilmedigidir. Miislim yahut gayrimiislim, grup halinde veya bireysel hareket

eden yolcular, kadin-erkek, hiir-kole herkes bu tesislerin hizmetlerinden faydalanabilirdi.

179 Turan, “Selcuk Kervansaraylar1”, s. 471-496; Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam
Medeniyeti, Dergah Yayinlan, istanbul 1980, 5.358-363; 4 Mehmet Zeki Pakalin, “Kervansaray”,
Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézliigii, c. 2, (Istanbul: MEB Yay., 1993), s. 246;
Sebnem Eryavuz, “Kervansaray”, s. 299-302; s. 282; Selami Sénmez, “Ortacag Tiirk ve Islam
Diinyasinda Kervansaraylar (Hanlar-Ribatlar)”, KKEFD/JOKKEF, S. 15, (2007), s. 271-296.

180 pegolotti, s. 28.
181 Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbar, s. 246.
182 Aksarayl, Miisameretii’l-Ahbar, s. 332.
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Burada yolculara yemek verilir, ayakkabilar1 tamir edilir ve hatta hali vakti yerinde
olmayan kimselere ayakkabi da temin edilirdi. Yolcularin yaninda onlarin atlarina ve
diger hayvanlarina saman ve arpa verilirdi. Saglik problemi olan yolcular kervansarayin
kendi doktorlar: tarafindan tedavi edilir ve ancak iyilesmesi halinde tekrar yolcu edilirdi.
Cuma aksamlar1 gelen misafire bal helvasi dagitilmasi da vakif kervansaraylarinda
ornegi goriilen bir baska uygulamadir.!®® Tabiat1 ile yukarida da zikredildigi iizere
kervansaraylarin tamaminda ayni sartlarin bulunup bulunmadigi kesin olarak belli

degildir.

Sultan Baybars’la birlikte Anadolu’ya gelen Memliik Devleti miinsisi Ebii’l-Fazl
Muhyiddin Abdullah b. Abdiizzahir’in konakladigi Karatay Kervansarayi hakkindaki
detayli ve yol lizerinde gordiigii Aldeddin Kervansarayi’na dair nispeten yiizeysel
malumatini igeren mektubunu el-Omeri kitabinda yayimlamustir. “Yaz kis buraya yolu
diisen bir yolcunun rahat etmesi icin her sey diisiiniilmiistii” diyen ibn Abdiizzahir,

Mogollarin bu hanin isleyisine dokunmadiklarini da ilave eder.8*

Miisterilerin ihtiyaglar1 kervansarayin biinyesinde yer alan diikkanlarda bunlari isleten
esnaf tarafindan karsilaniyordu. Esnaf verdigi hizmetin karsiligin1 miisterilerinden degil,
vakfin akarindan temin ederdi. Karatay Kervansaray:r vakfiyesinde bunlardan birkagi
siralandiysa da hepsinin islenmedigi anlasilmaktadir. Dahasi yonetim ve hizmet alanina
ait sayilan 11 meslekten yalnizca ayakkabici ve belki baytar esnaf olarak nitelenebilecek

185

durumdadir.’® el-Omeri ise bunlara hamam, hastane ve ilag eklemesini de yapar Ki

bundan burada bir eczac1 oldugu da anlasiimaktadir.18

Ibn Abdiizzahir, Aldeddin Kervansarayr hakkinda da bilgi vermistir. Ancak Sultan
Baybars bu handa degil de hanin yakininda bir boélgede konakladigindan anlatimi

Otekine gore daha sinirhidir. Yine de Aldeddin Kervansaray: igin “Karatay haniyla

18 Turan, “Celaleddin Karatay, Vakiflar1 ve Vakfiyeleri”, s. 113 vd.
184 o|-Omeri, Mesdlik, s. 137.

18 Turan, “Celaleddin Karatay”, s. 113.

186 o]-Omeri, Mesdlik, s. 137.
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kiyaslaninca daha biiyiik bir binadir” demesiyle, Karatay Kervansarayi i¢in zikredilen
tiim hizmetlerin burada da mevcut oldugunu diisiinebiliriz.'®” Ibn Abdiizzahir’in
Alaeddin Kervansarayi’ndan bahis agmazdan evvel, Sivas’a dogru yol aldiklarini ifade
etmesi ise mezklr hanin Kayseri-Sivas arasinda yer alan Sultan Hani olmasi1 gerektigine

isaret etmektedir.188

Birer vakif eseri olan kervansaraylarin yonetimi birka¢c agamadan meydana gelen bir
yonetim mekanizmasi tarafindan gerceklestirilmistir. Bu hiyerarsinin basinda elbette
Sultan bulunmaktadir. Ancak kadilar ve buna bagl olarak Konya Kadisi, biitiin vakiflart
denetimi altinda bulundurur. Vakif idaresinin dogrudan ii¢ gorevli elinde oldugu
anlasilir. Miitevelli buranin yonetimini gergeklestirirken, muisrif ise hem vakfi hem de
miitevelliyi denetleyen bir makamdir, yani esasinda miifettistir. Nazir da vakifta nezaret
isleri ile ilgilenerek masraflara bakan bir gorevlidir. Ugii de vakifin sartlar1 geregince

atanan, vakif idaresi icin 6neme haiz memuriyetlerdir.'®°

Miitevelli, vakfin kurulusu sirasinda vakif tarafindan belirlenirdi. Dilerse kendisi de bu
gorevi istlenebilirdi. Belirlenen miitevelliden sonra kimin bu makama gegecegi yine
vakif tarafindan belirlenir. Karatay Vakfiyesinde bu durumda neredeyse her olasilik
degerlendirilerek vakfin yonetimine kimin gegecegi belirlenmistir.!® Miitevelli bir kisi
olabilecegi gibi, belirlenen sartlara sahip olan birka¢ kisiden olusan bir heyet de
olabilirdi.!®* Miitevelli vakifin belirledigi sartlara gore vakfi yonetmekle yiikiimliiydii.

Miisrifin denetimi ise igbu uygunlugun saglanip saglanmamasi hususundadir.

187 el-Omeri, Mesdlik, s. 142.
188 o|-Omeri, Mesdlik, s. 141.

18 Tuyran, “Celaleddin Karatay”, s. 113; Zehra Odabasi, “Selcuklu Devleti'nde Miihtedi
Vakiflart: Celaleddin Karatay Vakiflar1 Ornegi,” (Doktora Tezi, Selguk Universitesi, 2012), s.
28.

190 Tyran, “Celaleddin Karatay”, s. 116.
191 Nazif Oztiirk, “Miitevelli”, DIA, c. 32, (Istanbul: TDV, 2006), s. 218.
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2.2. Akarsular Uzerinde Kopriilerin Yapimi

Kervanlarin emniyet icerisinde ve miimkiin olan en yiiksek konfor seviyesinde
yolculuklarini tamamlamalarini saglamanin ticaret hacmini arttirmak igin sart oldugunun
farkina varmis olan Selguklu sultanlari, anlasilan bu nedenle koprii yapimina da biiyiik
bir ehemmiyet vermislerdir. Bu husustaki en biiyiik yardimcilarindan biri diizenli akisa
sahip akarsular tizerinde tas kopriiler insas1 konusunda yiizlerce yildir usta ve g¢iraklar
arasinda kusaktan kusaga aktarilmis bir tecriibe ve gelenegin Anadolu’daki mevcudiyeti
idi. Ayrica yarimadanin bir¢ok noktasinda bu tiir imalatlar i¢in kullanmaya elverisli

mineral ve kayaglarin bulunmasi da bu hususu kolaylastiran bir baska etmendi.

Bu sekilde Selguklu doneminde insa edilmis kopriilerden bahsetmek gerekirse ilk olarak
arastirmanin konusunu giizergah tizerindeki tek biiyiikk Selguklu tas kopriisiinii teskil
eden Kesik Koprii ile baslamak yerinde olacaktir. Konya-Kayseri-Sivas giizergahinin
Avanos’tan Sivas’a kadar olan kismi Kizilirmak’a neredeyse paralel bir sekilde onun
giineyinde seyreder. Yol, mezklr nehir ile yalnizca Sivas’in 5,5 km giineybatisinda
kesigmektedir. Burada yer alan ve insa tarihinin XIII. yiizyil oldugu saptanan Kesik
Koprii’den gecerek sehre ulagilmaktaydi. Kesik Koprii’niin takriben 7 km dogusunda,
yine Kizilirmak tizerinde bulunan Egri Koprii’niin de Selguklular tarafindan insa edilmis
oldugu bilinmektedir. Ancak bu koprii Malatya yolu {izerinde olmasi nedeniyle konumuz

olan Konya-Sivas-Kayseri giizergahina bir etkisi bulunmamaktadir.1%2

Konumuzu tegkil eden giizergdhin Kizilirmak iizerinde inga edilmis ve pek cogu
Selguklu dénemine tarihlenen kopriilerden yalmizca Kesik Koprii’den gegerek rotasini
tamamlayabildigi yaptigimiz saha ¢alismasinda tespit edilmistir. Ancak giizergah
tizerinde Kizilirmak kadar biiylik olmasa da baska bazi akarsular da yer alir. Bunlardan
da birinci bolimde bahsedilmistir. Mezkar akarsulardan Aksaray’in iginden akan
Melendiz (Uluirmak) Cayi iizerinde Selguklular tarafindan insa oldugu diisiiniilen ii¢
adet koprii yer alir. Ibrahim Hakki Konyali’nin da eserinde bahsettigi iizere bu kdpriiler

dogudan batiya dogru sirasiyla Baskoprii, Nakkaslar ve Debbaglar adlarim

192 Culpan, Tiirk Tas Kopriileri, s. 69-70.
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tasimaktadirlar.’®®  Evliya Celebi burada bir Alaeddin Képriisii'niin oldugunu

194

kaydetmistir.”>* Ancak aragtirmalarimiz sirasinda hangisini kastettigi konusunda bir

bilgiye ulagilamamistir.

Foto 23. Baskoprii, Aksaray (14.09.2021).

Aksaray’dan Kayseri’ye gelene degin bir daha herhangi bir akarsu ile karsilagiimaz.
Ancak Kayseri’yi gegtikten sonra, bugiinkii Sivas yolunun 22. kilometresinde yolun 2
km kuzeybatisinda Gomeg Koyii’nde koyiin adini tasiyan bir koprii vardir. Ayni yolun
18. kilometresinde de bu sefer giineydogu yoniinde ve Bagpinar Koyii’nde bir Asagi
Koprii bulunmaktadir. Bugiin yikilmis olan bu kdpriiniin de Gome¢ Kopriisii ile benzer
sekilde kervanlar tarafindan kullanilan ikinci bir alternatif oldugu diisiiniilebilir. Ancak
Asag1 Koprii’niin kuzeybati-giineydogu yonlii uzanan Koramaz Vadisi’nin baglangicinda
yer almasi dolayisiyla Gomeg Kopriisii'ne nispetle engebeli bir arazide konumlanmis
oldugu dikkati c¢eker. Bu nedenle Gomeg¢ Kopriisii’niin daha sik tercih edildigi

varsayilabilir. 1%

198 K onyali, Aksaray Tarihi, c. Il, s. 1609.
19 Evliya Celebi, c. 111, s. 260.
195 1/100.000 Olgekli Kayseri K-35 Paftasi, (Ankara: HGM, 1965).
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Foto 24. Gomeg Kopriisii (23.10.2021).

Kayseri Sultan Hani’nin geride birakilmasi bilhassa da Gemerek’in gegilmesinin
ardindan rakimin giderek arttigi, civar arazilerin de sayilari artan akarsularla sulandigi
goriliir. Sarkisla igerisinde ti¢ adet dere akmasina ragmen bunlardan herhangi birinin
lizerine tarihi bir kopriiye rastlanilmadigi yukarida, birinci boliimde ifade edilmisti.
Bunun nedeni olarak belki yaz aylarinda yagislarin azalmasi ile akarsularin giiclini
yitirdigi ve boylece diger yakaya gecis i¢in sigliklarin kullanildigi yani kopriiye olan
ihtiyacin ortadan kalktig1 one siiriilebilir. Yahut gecici olarak ahsaptan kara kopriiler
yapildig1 ve bunlarin bugiine ulasmamis olduklar1 da farz edilebilir. Ancak daha fazla bir

sey soylemek icin daha fazla saha arastirmasi yapmak gereklidir.

Sarkisla’nin ardindan kuzeyli bir rota izlenerek devam edildiginde Sivas’in kendine has
cografyas1 ve yiikseltisi goriiniime egemen olur. Irili ufakli akarsular ortaya cikar ve
bunlarin tizerlerinde kopriiler oldugu goriiliir. Mesela Hanli Koyii’nden Sivas’a degin
gecen 40 km’de bes adet kopri tespit edilebilmistir. Bu kopriilerin ¢ogu hala
kullanilabilir haldedir. Fakat kiiglik 6lgekli bu kopriilerin {izerine bir kitabe bulunmaz,

isimleri de yoktur. Bu nedenle banileri hakkinda herhangi bir bilgiye sahip olunmadig:
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gibi, yapim tarihlerini de tahmin etmek zordur. Yine de Kayseri-Sivas hattindaki ulagimi

gelistirmek amaciyla yapildiklar ileri siiriilebilir.

Netice itibariyle surasi ¢ok acgik goriinmektedir ki, Selguklu Sultanlari iilkelerinin
bayindir hale gelerek refah seviyelerinin artmasimi ticaretle iliskilendirmislerdir.
Bulunduklar1 cografyanin jeopolitik avantajlarinin farkinda olan Sultanlar, Anadolu’nun
uzun zamandan beri Ortilk kalmis potansiyelini ortaya ¢ikarmak gayesiyle Once siyasi
atthmlar ve fetihler gerceklestirmisler, ardindan hazirladiklar1 bu ortami imar
faaliyetleriyle desteklemislerdir. Cografi konumunun yaninda yer istii ve yer alti
zenginliklerinden de mevcut sartlar altinda en st diizeyde faydalanmayi bagaran
Selguklular, Anadolu’da mukim bulunan insanlarin yetenekleri sayesinde de gelismis bir
iretim agma sahip olabilmislerdir, ki bu durum gelecek bdliimde agiklanmaya

calisilacaktir.
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UCUNCU BOLUM
ULASIMIN GELISMESININ KONYA, KAYSERI VE SIVAS’TAKI TESIRLERI

Oguz-Tiirkmen Kkitlelerinin yurt arayisi ile Anadolu Yarimadasi’na gelmeleri ve burada
Tiirkiye Selguklu Devleti’nin kurulmas siiphesiz Tiirk-islam tarihi icin bir hayli 5nemli
gelisme olmustur. Zira Miisliiman Araplarin Abbasi halifeleri eli ile siirdiirdiikleri
Islamiyet’i yayma ve koruma vazifesini artik Miisliiman Oguz-Tiirkmen gruplart
iistlenmislerdir. Bu guruplar Anadolu’ya hicret edip geldiklerinde Bizans’in Iranlilar ve
Miisliiman Araplarla asirlardir siiren miicadeleleri nedeni ile Anadolu’da bir hayli
gerilemis bir sehir yasantist s6z konusu idi. Savaslarin giderleri arttirmis olmasi ve
devlet gorevlileri arasindaki g¢ekismeler sebebi ile Bizans hakimiyetindeki sehir ve
kasabalara gereken O6nem verilememis, ticari faaliyetlerin aksamasi da sehirlilerin bu
konuda bireysel girisimde bulunmalarini imkéansiz hale getirmisti. Gergi Bizans
Imparatorlugu IX. yiizyildan itibaren bir toparlanma siirecine girmis, kimi Anadolu
sehirlerinde de gorece birtakim gelismeler meydana gelmisti, ancak mezkir miicadeleler
sirasinda  Oonemli Olglide niifus kaybetmisler, bu da sosyo-ekonomik agilardan
toparlanmalarin1 engellemisti. Ayrica savunmalart konusunda da gerekli iyilestirmeler

yapilamamigtr, 1%

Oguz-Tirkmen gruplar1 1071 yilinda Biiyiik Selguklu Devleti Sultan1 Alp Arslan’in
Malazgirt'te Bizans Imparatoru IV. Romanos Diogenes karsisinda elde ettigi zafer
sonras1 Anadolu’ya daha biiyiik kitleler halinde gelmeye baslamiglardi. Ancak onlarin
Kutalmisoglu Siileyman Sah oOnderliginde tesis ettikleri Tiirkiye Selguklu Devleti 1.
Hagl1 Seferi sirasinda durumdan yararlanan Bizans karsisinda 6nemli toprak kayiplarina
ugramis ve durumdan yararlanan Komnenos hanedaninin kurucusu Alexios ve oglu
Ioannes karsisinda uzun bir siire savunma durumunda kalmiglardir. Bu siirecte Orta

Anadolu’da Danismendliler ile yasanan rekabet de Sel¢uklu idarecilerini bir hayli zor

1% Cecile Morrisson, “Anadolu’da Uretim ve Ticaret”, Bizans Doneminde Anadolu, (haz. Engin
Akyiirek ve Koray Durak), (istanbul: YKY, 2021), s. 87-88; Speros Vryonis, Kiiciik Aysa’da
Orta Cag Hellenizminin Cékiigii ve 11. Yiizyildan Baslayarak 15. Yiizyila Kadar Islamlasma
Siireci, (¢ev. idem Erman), (istanbul: Kalkedon, 2020), s. 25-26.
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durumda birakmistir. Zira Anadolu’da Tiirk birliginin saglanmasini sadece Bizans degil,
bu durumun gergeklesmesi sonrasi Suriye ve el-Cezire’de olast bir Sel¢uklu
rekabetinden ¢ekinen komsu Tirk ve Misliman hiikiimdarlar da istememekte idiler.
Ancak Sultan Izzeddin II. Kilig Arslan’m 17 Eyliil 1176 tarihinde kazandig
Myriokephalon Zaferi ile Anadolu’nun artik bir Tirk yurdu haline geldigi Bizans

tarafindan da anlasilmistir.*®’

Bu doénemde 1101 ve 1147 yillarinda baska biiyiik Hagli ordular1 da Anadolu’ya
gelmisler ve bunlarin Anadolu {izerinden Kudiis’e yonelik ilerleyislerini yine Selguklu
sultanlarinin emrinde hareket eden ve tiirlii kahramanliklar gosteren Oguz-Tiirkmen
kitleleri engellemeye calismislardir. Ik 6nce vatan kabul ettikleri cografyayr korumak
isteyen bu kitlelerin kararliliklar1 aslinda ilk Hacl seferi sonrasi Kudiis ve Filistin
taraflarinda yerlesme imkani bulmus Latinlerle miicadelelerini siirdiiren Miisliiman
hiikiimdarlarin da lehine olmustur. Zira her seyden 6nce miicadele halinde olduklari
Latinlerin takviye alip giiglenmeleri engellenmistir. Tiirkiye Selguklu Devleti’nin
Bizanslilar, Danigsmendliler, Zengiler ve diger yerel beylerle siirdiirdiigii bu miicadeleler
Anadolu genelinde istikrarli bir medeni gelisimi 1176 tarihindeki s6z konusu zafere
kadar bir siire engellemistir. Tabiat1 ile bu cekismelerin yasandigi esnada giivenlik
sorunlar1 yasandigindan sehir ve kasabalarda hatta kdylerde niifus ve liretim artisi
saglanamamistir. Bu sebeple miicadeleler sirasinda zaman zaman rakipler birbirlerinin
arazilerindeki yerlesik topluluklari kendi bos arazilerine siirlip gotlirmeyi bir gare olarak
gormiislerdir. Dolayis1 ile cografi potansiyelin yeterli 6l¢iide degerlendirilemedigi bu
sliregte Anadolu’nun canli ticari faaliyetlere sahne olmadigini iddia etmek de miimkiin

goriinmektedir.

XI. yiizyilda baglayan Hagli Seferleri sonucunda Yakindogu’da birtakim Latin
yonetimleri ortaya ¢ikmistir. Avrupa’nin denizcilikte ilerlemis topluluklar: ile sihri

baglantilara sahip yoneticileri ve ¢evreleri kisa siirede Dogu Akdeniz’de canli bir ticaret

197 Adnan Eskikurt ve Mehmet Akif Ceylan, Selcuklu-Bizans Miinasebetlerinde Bir Doniim
Noktasi: Myriokephalon Zaferi, Konya-Bagirsak Bogazi-Miryokefalo 17 Eylil 1176, (Istanbul:
Camlica Yay., 2018), s. 56-57.

80



faaliyetinin baglamasin1 varliklarinin devamini garantileyecegini hesap ettiklerinden
¢ikarlart dogrultusunda saglamis olmalidirlar. Zaten hakimi olduklari yorelerin zirai
kapasitesi ile daha fazla bir niifusu besleme ve barindirma imkanlar1 olmamasi onlar1 bu
hususta zorlamis olmalidir. Nitekim Nil Nehri sayesinde yilda birkag¢ kez zirai {iriin
hasadi miimkiin olan Misir’a yonelik Hacli seferlerini planlamalar1 da benzer
gerekgelerle yapilmig olabilir. Bu siirecte Hint Okyanusu iizerinden Arap Yarimadasi’na
ulagsan emtia ile Yakindogu’nun geleneksel yontemler ile imal edilmis iirtinleri Latin
tiiccarlar tarafindan Avrupa kentlerine ihra¢ edilmistir. Boylece Dogu ile Bat1 arasinda

yiiksek yogunluga sahip bir ticaret hatti meydana gelmistir.1%

Antakya, Akka, Sayda gibi 6nemli liman kentleri iizerinden siirdiiriilen bu faaliyetler bu
Hagli yoneticileri ve gevrelerine biiyilk ekonomik imkanlar kazandirmuistir. Fakat bu
kentler Haglilar1 bolgeden ¢ikarmak isteyen Miisliiman liderlerin zaman zaman hedefi
olduklarindan tahrip olunan yerlerinin bakimi ve onarimina biiyiik meblaglar harcanmasi
gerekiyordu. Bununla birlikte elde edilen kazang bu durumun bir felaket halini almasini
Onlityor olmali idi ki, hakim olduklar1 yerleri terk edip gitmek bir yana inatla korumaya
calistyorlardi. Diger yandan bu siirecte Antalya ve Alanya limanlart da yiikselen
potansiyelleriyle dikkat ¢eken iki 6nemli merkez haline gelmislerdi. Zira bu iki limana
Karadeniz’in kuzeyinden getirilen emtia ile Dogu Akdeniz’den Avrupa limanlarina
tasinan ticaret mallar1 gesitlilik kazandigindan tacirler i¢in cazip bir durum ortaya
cikmisti. Anadolu’nun giiney sahillerinin bu potansiyeli elbette Selguklu sultanlarinin da
dikkatinden kagmamuistir. Nitekim Anadolu Tiirk birliginin tesisi sonrasi ilk firsatta bu

kentleri ele gecirmeyi hedeflemislerdir.'%
1. Sehirlerdeki Fiziki ve Beseri Degisimler

XII. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren Anadolu’da istikrarl bir siyasi ortamin baglamasi,

sehir hayatinin gelismesini de beraberinde getirmistir. Selguklu sultanlar: siirekli olarak

% Claude Cahen, Hacl Seferleri Zamamnda Dogu ve Bat, (ev. Mustafa Das), (istanbul:
Yeditepe, 2018), s. 195-207; Morrisson, “Anadolu’da Uretim ve Ticaret”, s. 88.

199 Turan, “Selguklu Tiirkiye’si ve Diinya Ticareti”, s. 86-87.
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yarimadaya gelmekte olan Oguz-Tiirkmen Kitlelerini, benimsemis olduklar1 konar goger
yasam tarzindan yerlesik yasama ge¢meye tesvik etmislerdir. Onlarin uyguladiklart bu
politika sehir hayatin1 gelistirmis ve sonucunda tlkelerindeki iiretimin artmasi da ticari

miinasebetler iizerinde olumlu tesirler meydana getirmistir.

Antalya ve Sinop’un birbiri ardina fetihleri ve akabinde Venedik ve Kibris ile yapilan
ticaret anlasmalari, Anadolu’nun sahip oldugu potansiyeli artiran 6nemli gelismelerdir.
Yapilan bu hamleler sonrasi saglanan barig ortami ile devlet erkdni kervansaray vb.
tesisler ingas1 gibi cesur yatirimlara cesaret edebilmis, boylece de kara ulagimi ve ticari
faaliyetlerin giivenle yapilabilmesi imkani1 saglanmistir. Boylece her milletten tiiccar,
kervanlarin1 giivenle Karadeniz’den Akdeniz’e ulastirabilmis, canlilik kazanan ticari
faaliyetlerden Anadolu’nun biiyiik bir kesimi yararlanmaya baslamis bu da giliniimiize

ulasan abidevi eserlerin yapilabilmesine olanak saglamigtir.?%

Bu ¢alismanin saha galismasi sirasinda Selguklu dénemi sehirlerinde goriilen gelisimin
izahinda sehir yasami, sinai iiretim ve ticaretin birlikte degerlendirilmesi gerektigi de
gozlenmistir. Anlasilan Konya, Kayseri ve Sivas da birbirini besleyen ve gelistiren bu
dongili sayesinde sur digina dogru genisleme gostermis ii¢ biiyiik Tirkiye Selguklu
sehridir. Sehirlerdeki gelismenin bir isareti sayilabilecek olan bu vaziyetleri, gliniimiize
ulasan maddi kiiltlir kalintilar1 tarafindan da teyit edilmekte ve zikredilen yerlesmeleri

pek cok dénem sehri arasinda 6n plana ¢ikartmaktadir.?%t
1.1. Konya

Orta Anadolu’da merkezi bir konumda yer alan Konya, Anadolu’nun tarihdncesine

uzanan devirlerinden itibaren 6nemli bir yerlesim yeri olmustur. Konya isminin de bu

donemlere uzandig1 ve Frig dilinde Kawania seklinde soylendigi tahmin edilmektedir.?%2

200 7eki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris: En Eski Devirlerden 16. Asra Kadar,
(Istanbul: is Bankas1 Yay., 2018), s. 282; Morrisson, “Anadolu’da Uretim ve Ticaret”, s. 90-91.

201 Tabakoglu, Tiirkiye Iktisat Tarihi, s. 144.
202 Tuncer Baykara, Tiirkiye Sel¢uklular Devrinde Konya, (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1
Yay., 1985), s. 15.

82



Yunan hakimiyetiyle birlikte Ikonium/Ikonion olarak degisen isim, MO. 64-MS. 24

yillar1 arasinda Anadolu’da yagamis olan Yunan cografyact Strabon’un eserinde de bu

% Jlk Misliman cografyacilar burayr Kaniye imlasiyla

204

sekilde yer almistir.?°

kaydetmisler ve Selguklular da bu isme yakin olarak Konya imlasini kullanmiglardir.

Istanbul’un IV. yiizyilda Dogu Roma Imparatorlugunun baskenti olarak kabul edilmesi,
buraya gelen yollarin islerligini artirmistir. Konya da Suriye-Istanbul giizergahinda yer
almas1 dolayisiyla hareketliligi artan kentlerden olmustur. Fakat devam eden siirecte
Bizans’in Once Sasaniler ve sonrasinda Miisliiman Araplarla giristigi miicadeleler, diger

Anadolu sehirlerini etkiledigi 6lcekte Konya’y1 da etkilemis olmalidir. 2%

Bizans hakimiyeti altindaki siirecte Konya’nin ticari durumuna iliskin kaynaklardaki
bilgiler smirli olmakla birlikte, yukarida da ifade edildigi {lzere, Suriye ve
Mezopotamya’dan Istanbul’a ulasan giizergahta bulunmasi sebebiyle, muhtemelen ticari
acidan yerel bir 6neme sahipti. Sehrin bu sirada genisliginin ne dlgekte oldugu kesin
olarak bilinmemekle birlikte, muhtemelen Selguklular déneminde de sehrin niivesini
olusturan Aldeddin Tepesi ile simirli oldugu tahmin edilmektedir.?%® Bizans donemi
kaynaklarmin gogunlukla Istanbul merkezli yazilmalari ve bu yiizyillarda Anadolu
ekonomik tarihine iligkin yazili kaynaklarin giiniimiize ulasmayisi, Konya ve diger

Anadolu sehirlerinin ekonomik ve sosyal yasantisina dair verileri sinirlamaktadir.?’

203 Strabon, Geographica (Antik Anadolu Cografyasi, Kitap: XII-XII-XIV), (¢ev. Adnan
Pekman), (istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yay., 2018), s. 66; Baykara, Tiirkive Selcuklular
Devrinde Konya, s. 15.

204 fbn Hurdazbih, el-Mesalik ve’l-Memadlik (Yollar ve Ulkeler Kitabi), (¢ev. Murat Agar1),
(istanbul: Ayis1g1 Kitaplari, 2019), s. 108; Tuncer Baykara, “Konya”, DI4, c. 26, (Ankara: TDV,
2002), s. 182.

205 Baykara, Tiirkiye Sel¢uklulari Devrinde Konya, s. 23-24.

206 Semavi Eyice, “Konya’nin Aldeddin Tepesinde Selguklu Oncesine Ait Bir Eser: Eflatun
Mescidi”, Sanat Tarihi Yilligi, c. 4, (1971), s. 271.

207 Speros Vryonis Jr., “Problems in the History of Byzantine Anatolia”, TAD, c. 1, S. 1, (1963),
s. 129.
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Tiirklerin Konya onlerine gelisleri ilk olarak 1069 yilina rastlasa da kent gercek anlamda
Malazgirt Zaferi’nden sonra Tiirk hakimiyetine girmistir. Fakat Konya’nin asil énem
kazanmasi, 1097 yilinda Selguklu baskenti Iznik’in Haglilarin eline ge¢mesiyle birlikte
olmustur. Bundan sonra Selguklular Konya’y1 baskent olarak kabul etmislerdir ve sehir

XI. yiizyiln ilk ¢eyreginden itibaren giderek artan bir yiikselise sahne olacaktir. 2%

Konya’nin bilhassa Sultan I. Mesud’un hakimiyeti ile 6ne ¢iktigi goriilmektedir. |.
Mesud’un saltanatindan itibaren Selguklu sultanlar1 agirlikli olarak Konya’da ikamet
etmislerdir. Idarenin buradan gerceklestirilmesi niifusun hizla artmasini ve iiretim
teskilatlanmasinin da peyderpey gelismesini saglamistir. Konya, siyasi merkez olmasini
takip eden sliregte, tiiketimin, iiretimin, ekonominin, ticaretin ve kiiltiir-sanat
faaliyetlerinin de merkezi haline gelmistir. °® Bu donemde 1133 yilinda Istanbul’dan
hareketle Iran’a giden dérdii Hiristiyan ve kalani iranl tiiccardan olusan takribi 400
kisilik bir ticaret kervan1 kara saplanmisti ve tiim tiiccar hayatim1 kaybetmisti. 20
Konya’nin kervanin gegis gilizergdhin tizerinde ve olayin da Selcuklu topraklar
icerisinde gerceklesmis olmasi ihtimal dahilindedir. Buradan hareketle bu erken tarihte

Selguklu topraklarinda ticari faaliyetlerin basladig: tahmin edilebilir. Ote yandan hadise,

kervansaray insasinin cografya icin elzemligi hakkinda da 6rnek teskil etmektedir.

Sultan II. Kilig Arslan’in 1155-1192 tarihleri arasindaki saltanati, Selguklu tarihinde
bircok acidan 6nemli oldugu gibi, Konya tarihinde de miihim bir yere sahiptir. Bu
donemde sehirdeki imar faaliyetleri hiz kazanmis ve bir¢ok abidevi eser insa edilmistir.

1202 tarihli vakfiyesiyle Konya’nin ve genel olarak Sel¢uklu sosyal hayatinin nispeten

208 Turan, Tiirk Islam Medeniyeti, s. 286; Tuncer Baykara, “Konya”, DIA, c. 26, s. 183.

209 Safiyyii’d-din Abdii’l-mii'min b. Abdii’l-hakk el-Bagdadi, Mesdsidii’I-Ittla’ Ald Esmdi’l-
Emnike ve’l Bikd, c. 111, (¢ev. H. Ibrahim Gokbérii), (Ankara: TTK, 2020), s. 120.

210 Siiryani Mihail, Suryani Patrik Mihail in Vakainamesi II. Kisim (1042-1195), (¢ev. Hrant D.
Andreasyan), (TTK’dan Basilmamis Ceviri, 1944), s. 101; Muharrem Kesik, Tiirkiye Sel¢uklu
Devleti Tarihi: Sultan I. Mesud Dénemi (1116-1155), (Ankara: TTK, 2003), s. 129-130; M. Sait
Polat, “Sel¢uklular ve Beylikler Donemi Tiirkiyesinde Ticaret”, Anadolu Selcuklulari ve
Beylikler Dénemi, c. 1, (ed. Ahmet Yasar Ocak), (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlhg1 Yay.,
2006), s. 370.
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erken donemlerine 151k tutan Altinapa Kervansarayr II. Kilig¢ Arslan doénemi

eserlerindedir.?!

Aksaray kenti de Konya ile Kayseri arasinda bu déonemde, II. Kili¢ Arslan’in emriyle
insa edilmistir.?*?> Onun hakimiyetinin son yillarina denk gelen III. Hacli Seferi ordulari,
sehri ve Ozellikle pazar yerlerini bir miktar tahrip etse de meydana gelen zarar vakit
kaybedilmeden onarilmistir. II. Kili¢ Arslan’in hakimiyetinin ardindan halefleri arasinda
meydana gelen saltanat miicadelesine sahne olan Konya, ufak c¢atismalarin disinda
biiyiik darbeler almamigtir. Sultan Kilic Arslan’in ogullar1 ve halefleri I. Giyaseddin
Keyhusrev ve Siilleyman Sah donemlerinde sehirdeki asayis ve insa ¢aligsmalari devam
etse de diger Selguklu sehirleri gibi Konya da en gosterisli zamanimi Sultan II. izzeddin
Keykéavus ve I. Aldeddin Keyklbad zamanlarinda yasamistir. Bilhassa I. Giyaseddin
Keyhusrev’in ikinci saltanat donemi ile 1. Aldeddin Keykiibad’in saltanatinin sonuna
degin gegcen otuz kiisur yillik donem, Selguklularin refah seviyesinin arttigi, imar

faaliyetlerinin hizlandig1 bir dénem olarak {in kazanmustir.

Bu déneme degin sehir niifusu miitemadi bir artis halindeydi ve sehre yeni mahalleler
eklenmekteydi. Bugiinkii Aldeddin Tepesini c¢evreleyen eski surlar artik yeterli
gelmemekteydi. Ote yandan haberleri gelen Mogol ordularina karsi da tedbir
alinmaliydi. Bu nedenlerden 6tiirii Sultan Alaeddin Keyktbad 1221 yilinda Konya ve
beraberinde Sivas ve Kayseri’ye de yeni surlar yaptirarak sehirleri hem genisletti hem de
olas1 bir kusatmaya kars1 tahkim ettirdi.?*® Nitekim Ibn Bibi’de gecen ifadelere gore
kentin “siisten mahrum kili¢ gibi sur siisiinden mahrum kaldigini goren Sultan,

vamndaki devlet emirlerine, ‘her ne kadar hasmetimiz ve canlar yakan kilicimiz

211 Abdiilkerim Ozaydin, “Kilicarslan 11, DI4, c. 25, (Ankara: TDV, 2002), s. 402; Ara Altun,
“Altinapa Ham”, DIA, c. 2, (Istanbul: TDV, 1989), s. 541.

212 {lhan Sahin, “Aksaray”, DIA, c. 2, (Istanbul: TDV, 1989), s. 291-292.
213 Anonim Selguknime, s. 41; Baykara, Tiirkiye Selcuklulart Devrinde Konya, s. 36; Baykara,
“Konya”, s. 183.
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diinyanmin etrafint saran bir sur olsa da yine de hirs ve tamah feldketine kars: tedbir

almamiz gerekir.”” diyerek surlarin insas1 i¢in emir vermistir.?*

Konya, Sel¢uklular zamaninda bilhassa liziim baglari ve meyve bahgeleri ile
tinlenmisti.?!® Kentin yetistirdigi 6nemli bir iiriin kameriiddin isimli bir cins kays1 idi ki
giliniimiizde sekerpdre olarak adlandirilan bu meyve, Selguklu Devleti’nin ihrag tirlinleri
arasinda yer almaktaydi.2%® XII. yiizyilin sonlarma ait bir kaynak, Konya’da Kameriiddin
adinda bir bahgeden s6z eder.?!” Bu cins kayisiin mezkir bahgede iiretilerek buradan
tinlenmis olmas1 miimkiindiir. Konya’daki bu meyve ve sebze istihsaline karsin kente
Aksaray’dan yiik arabalariyla birlikte meyve sebze tasinmasi da s6z konusudur. ?*® Bu
kayit, Konya ve c¢evresindeki tarimsal iiretimin kentin biiyiiyen ihtiyacina

yetisemedigine bir isarettir.

Canli ticari hayat1 ve kalabalik niifusuyla Konya, ¢ars1 ve pazarlari da bol olan bir
kenttir. Cesitli niteliklerde ve zamanlarda kurulan pazarlarin yaninda, belirli esnaf
gruplarmin bir araya gelerek olusturduklari daimi carsilar da bulunmaktaydi. Sehir
icindeki hanlar bu carsilarin i¢inde insa edilmisti. Riikneddin Siileyman Sah déneminde
1202 tarihinde Konya’da inga edilen Altinapa Kervansarayr’nin giiniimiize ulasan
vakfiyesindeki kayitlarda gorildiigli tizere Konya’da iki adet biiylik c¢arst
bulunmaktayds. ilgili kayitta bu carsilar Stik-1 Atik (Eski Cars1) ve Stik-1 Cedid (Yeni
Cars1) olarak ge¢mektedir. Aymi ylizyilin son c¢eyregine tarthlenen S&hib Ata

214 fbn Bibi, s. 275-276.
215 fbn Bibi, s. 275; Ibn Battuta, s. 218; Miistevfi, Niizhetii I-Kuliib, s. 98.

216 Mehmet Seker, /bn Battuta’ya Gore Anadolu’nun Sosyal-Kiiltiirel ve Iktisadi Hayat ile
Ahilik, T.C. Ankara: Kiiltiir Bakanligi, 2001, s. 62.

217 Abii’l-Hasan Ali b. Abi Bakr al-Harawi, Kitabii’l-Isarat ila Ma rifeti’z-Ziyardt (Guide des
Lieux de Pelerinage), (Fr. Cev. Janinne Sourdel-Thomine), (Damas: Institut Francais de Damas,
1957), s. 132; Ismet Kayaoglu, “el-Herevi’ye Gére XII. Yiizyilda Anadolu’da Ziyaret Yerleri”,
XI. Tiirk Tarih Kongresi: Kongreye Sunulan Bildiriler: 5-9 Eylil 1990, c. 2, (Ankara: TTK,
1994), s. 736.

218 Hasan Cetinel, “el-Magribi’nin Kitab el-Cografya’sindan Anadolu’ya Dair Anekdotlar”,
Ceviri Makale, Necmettin Erbakan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 48, (Konya 2019),
s. 587; Ebii’1-Fida, Takvimii’I-Biildan (Ebii’I-Fida Cografyasi), (¢ev. Ramazan Sesen), (Istanbul:
Yeditepe, 2017), s. 305.
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Fahreddin’in Konya’daki vakfina ait olan vakfiyesinde de Eski ve Yeni c¢arsilar
zikredilmekte olup, o tarihlerde her iki ¢arsimin da kullanilmakta oldugu anlagilir.?%®
Tuncer Baykara, Eski Carsi’nin 1190 yilinda Haglilar tarafindan tahrip edilen carsi
oldugunu belirtmektedir. Bu c¢arsilarda Konya’da iiretilen mallar haricinde sehre

disaridan gelen iiriinler de satilmaktayd:.?%°

Bu cars1 ve pazarlar, kaynaklarda genellikle esnaf gruplarmmin ismiyle veya satilan

21 222

mallarin  cinsleriyle  zikredilmislerdir. Bugday  carsis1,? odun  pazari,

sekerrizan/sekerfuriisan (sekerciler) han1,??® penbefuriisan (pamukgular),??* at pazar,??®

)228 piringgiler ham??’ gibi han, gars1 ve pazarlarin Konya’da

bezzazistan (bezciler hani
bulundugu dénem kaynaklar1 aracihigiyla bilinen carsilardir.??® Selguklu hakimiyetinin
lizerinden takribi yirmi y1l gibi bir siire sonra Konya’y1 ziyaret eden Ibn Battuta, buradan
sitayisle bahseder. Sehirdeki genis caddeleri, diizenli c¢arsilart Oven seyyah,

zanaatkarlarin kendi meslek gruplartyla ayn1 yerde diikkan agtigini da bildirmistir.22°

Selguklular doneminde Konya kozmopolit bir gériiniim arz etmektedir. Geligsmis ve canli
ticarl faaliyetler bu goriiniimiin 6énemli bir sebebidir. Fakat XIII. yiizyilin baglarindan
itibaren Mogollarm On Asya’da gerceklestirdikleri yikic1 faaliyetler de Anadolu ve
Konya’daki demografik yapiyr etkilemistir. Daha once de ifade edildigi {izere,

219 Sadi Bayram ve Ahmet Hamdi Karabacak, “Sahib Ata Fahrii’d-Din Ali’nin Konya, imaret ve
Sivas Gok Medrese Vakfiyeleri”, Vakiflar Dergisi, S. 13, (Ankara: 1981), s. 39.

220 Baykara, Tiirkiye Sel¢uklulari Devrinde Konya, S. 56.

221 Turan, “Celaleddin Karatay, Vakiflar1 ve Vakfiyeleri”, s. 141.

222 Bayram ve Karabacak, “Konya, imaret ve Sivas Gok Medrese Vakfiyeleri”, s. 38.
223 Eflaki, s. 121 ve 464.

224 Bf14Ki, s. 464.

225 Eflaki, s. 244 ve 662; Erdogan Mergil, Tiirkiye Selcuklularinda Meslekler, (Istanbul: Bilge
Kiiltiir Sanat, 2020), s. 51.

226 Mercil, Meslekler, s. 32.

227 Mergil, Meslekler, s. 75.

228 Baykara, Tiirkiye Sel¢uklulari Devrinde Konya, S. 58.
229 [bn Battuta, s. 218.
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Azerbaycan, Iran ve Tiirkistan’dan gelen ve genellikle Tiirkmen ve irani unsurlar1 i¢inde
barindiran kitleler Anadolu’da ¢esitli degisimlere yol agmistir. Konya’da vakfedilmis
olan Celaleddin Karatay Medresesi’nin vakfiyesi dikkat c¢ekici bigimde, Tebriz,
Semerkand, Siraz, Hoy, Nisabur, Buhara gibi iran sehirlerinden gelen kimselerce

imzalanmust1.?°

Konya kentinin, Selguklu Devleti hakimiyetine girmesi akabinde, hizli bir gelisme
stirecine girdigi goriiliir. Sehirdeki ekonomik ¢esitlilik ve kiiltiirel faaliyetler burasinin
XI-XIII. yiizyillarda bir cazibe merkezi olarak zuhur etmesine vesile olmustur. Sehre
her yerden tacirler, ehli mutasavviflar gelerek buradaki hareketlilige hem katki

saglamiglar hem de sehrin olanaklarindan faydalanmislardir.

Sehirdeki esnafin denetlenmesi ve teskilatlanmasi XIII. yiizyildan dnce igdislerin elinde
iken bu tarihten sonra Ahi teskilatlanmasi meydana getirilmis ve esnafin orgiitlenmesi ve
denetimi bu ziimreler eliyle gerceklestirilmistir. ilerleyen béliimlerde izah edilecegi
lizere, ahiler, Konya’'nin sehir yasaminda etkili bir yere sahip olmustur. Onlar sehirdeki
sosyal etkinliklerine ek olarak zaman zaman askeri ve idari giicii de ellerinde

toplamuslardir.

Mogol istilas1 her ne kadar Tiirkiye Selcuklu Devleti’ne ¢esitli olumsuz etkilerde
bulunmussa da Mogollarin bu istila doneminde Tiirkiye Selguklu Devleti’nin baskenti
olan Konya {izerinde dogrudan tahakkiim kurmadig: ve haliyle sehir hayatina dogrudan
olumsuz etkilerinin nispeten az oldugu tahmin edilebilir. Bununla birlikte 6zellikle
Selguklularin yikilisini takip eden siiregte Konya sehrinin, Tlrkiye Selguklu egemenligi
donemindeki ticari a¢idan sahip oldugu uluslararasi Onemi yitirdigi donem

kaynaklarindan anlasilmaktadir.

Sel¢uklu hakimiyetinin sona erdigi 1308 tarihinden sonra XIV. ylizyilin ikinci ¢eyregi
icerisinde Anadolu’ya gelen seyyahlardan Ibn Battuta Konya’dan sitayisle bahseder.

Caddeleri genistir, diikkanlar1 diizenlidir ve bu g¢arsilarda her tiirden esnaf

230 Turan, “Celaleddin Karatay, Vakiflar1 ve Vakfiyeleri”, s. 144.
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bulunmaktadir.?®! XV. yiizyilda yasamis bir bagka Avrupali seyyah da Konya’y1 biiyiik
ve giizel bir sehir olarak niteler ve ticaretin gelismisliginden de bahseder.?*? Konya
Ozelinde yiizy1l ara ile aktarilan bu iki gozlemcinin yorumu, Sel¢uklularin Konya
kentine yaptiklar1 alt ve iist yap1 hizmetlerinin, iizerinden gecen zamana ve yasanan

cesitli olumsuzluklara ragmen hemen silinmedigini gosterir.

Ancak bolgede yasanan siyasi degisimler ticarl ve iktisadi agirligin Bat1 Anadolu’ya
kaydigim1 gostermektedir. Ibn Battuta ile hemen ayni dénemde yasamis ve Akdeniz
cevresinde gerceklesen ticari faaliyetlerin bir nevi el kitabii yazmis bulunan Italyan
ticcar Pegolotti, Akdeniz’de Ayas (Yumurtalik) ile Tebriz arasindaki giizergahi
aciklarken Konya’dan hi¢ bahsetmez.?*® Konya sehir hayatin1 her ne kadar korumus da
olsa Selguklu dénemindeki hareketliligini bir parga yitirmis goriinmektedir. Ote yandan
sehir, Selcuklularin ardindan sehre hakim olan Karamanogullar1 ile Osmanlilar
arasindaki miicadelelere de sahne olur ve bu tarihlerde niifusu azalir. Sehir, 1486 yilinda
Fatih Sultan Mehmed tarafindan Osmanli hakimiyetine katilmasinin ardindan yeniden

bir toparlanma siirecine girmistir.%*

1.2. Kayseri

Antik¢aglarda Mazaka ismiyle bilinen Kayseri, Strabon tarafindan da bu isimle
zikredilmistir. Strabon’un aktardigina gére Mazaka kenti, Kapadokyalilarin metropolii
idi.*® Selguklular zamaninda da merkezi bir rol iistlenen Kayseri’nin, eskigaglarda da
hem siyasi hem de ticari bir merkez oldugu anlagilmaktadir. Roma hakimiyetine girdigi

M.S. 17 yilindan itibaren Imparator Augustus’a nispetle Caisareia ismini alan kent, bu

231 [bn Battuta, s. 282.

282 Bertranron de la Broquiere, Bertrandon de la Broquiere’in Denizasirt Seyahati, (gev. 1lhan
Arda), (Istanbul: Eren Yay., 2000), s. 184-185.

233 pegolotti, s. 28.
234 Baykara, “Konya”, s. 184.
235 Strabon, s. 8 ve 243.
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giine degin ayni1 isimle anilmistir.2*® Kalabalik niifusuyla Roman déneminin gelismis bir
kenti olarak goriilen Casereia ticari olarak da faaldi ve erken Bizans doneminde de

onemini korumustu.?®’

Selguklular 6ncesinde Kayseri’nin durumuna iligkin somut veriler kaynaklarda yoktur.
Malazgirt Savasi ve Oncesindeki olaylarin kaleme alindigi bir Bizans kroniginde
Kapadokyalilarin baskenti diye anilan Kayseri kenti, metnin devaminda anlatildigina
gore oldukea tahrip olmustu.?®® Ibn Huzdazbih IX. yiizyilda Konya’y1 Anadolu’da bir
durak olarak gosterirken Kayseri’den hi¢ bahsetmez.?*® Dénem kaynaklarmin hakkinda
bilgi vermiyor olusu, Kayseri’nin Bizans hakimiyetindeki son ylizyillarindaki durumu
hakkinda tahminler yiiriitiilmesini engeller. Ancak yine de daha once de ifade edildigi
sekilde, Bizans Anadolu’sunun VII-IX. vylizyillar arasinda ugradigi tahribattan

Kayseri’nin de etkilenmis olabilecegi ileri siiriilebilir.

Konya ile benzer zamanlarda Tiirk akinlarina sahne olan Kayseri, oOncelikle
Danigmendlilerin eline ge¢mistir. Bu Tiirk beyligine bir siire baskentlik yapan sehir,
Selcuklu egemenligine II. Kili¢ Arslan’in saltanati esnasinda gec¢mistir. Selguklular,
hakimiyetleri siiresince Danigmendlilerin  baslattigi  yapilasma siirecini devam
ettirmislerdir ve Kayseri sehri zaman i¢inde déonemin en mamur Anadolu sehirlerinden
biri olmustur. 2*° Sel¢uklularin ikincil baskenti konumunda bulunan bu biiyiik sehrin,
Tirkler tarafindan yeniden ve tamamen kendi diinya goriisleri dogrultusunda insa

edildigi anlagiimaktadir. 24

2% Nilay Coragan Karakaya, “Kayseri’deki Roma ve Bizans Donemi Eserleri”, Erciyes’in
Riiyasi: Kayseri, (haz. Filiz Ozdem), (Istanbul: YKY, 2013), s. 61.

287 Ciineyt Giines, Bizans Anadolu’sunda Askeri ve Idari Bir Sistem: Thema Sistemi, (Ankara:
TTK, 2021), 5. 263.

238 Nikephoros Bryennios, Tarihin Ozii, (¢ev. Bilge Umar), (Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yay.,
2008), 5. 72.

239 [bn Hurdazbih, s. 108.
240 Mehmet Ipsirli, “Kayseri”, DIA, c. 25, s. 96.
241 E|-Bagdadi, Merasidii’l Ittila, c. |11, s. 124.
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Selguklularin, neredeyse ilke edindikleri ticarl hayati canlandirma politikalart
dogrultusunda hizli bir sekilde {ilkenin her yanina kervansaray insa ettikleri, yukarida
cesitli vesilelerle zikredilmisti. Insa edilen bu kervansaraylardan 24 tanesinin Kayseri ile
Sivas arasinda oldugu, ¢agdas bir kaynak tarafindan aktarilmis bir bilgidir.?*? Bu
giizergadh, ilk bakista bu kadar kervansaraya ihtiya¢ duyulacak uzunlukta degil gibi
goriinmektedir. Ayrica 24 kervansarayin tamamu tespit edilebilmis de degildir. Ancak iKki
sehirde zaman iginde gelistirilen ticarl potansiyel, Kayseri’nin ev sahipligi yaptigi
Yabanlu Pazari’nin bolgeye getirdigi hareketlilik ve Selguklu Sultanlar1 ile devlet
adamlarinin kervansaray yapma konusundaki istiyaki g6z oniinde bulunduruldugunda
aktarilan bu bilginin miibalagali olma ihtimalini diisiirmektedir. Osman Turan bu

hanlardan ikisinin Sivas dahilinde oldugu gériisiindedir. 243

Kayseri, Selguklularin diger biiylik sehirlerinde oldugu gibi gelismis bir sanayiye
sahipti. Orgiitlenmis esnaflar topluluklar1 tarafindan imal edilen cesitli cins ve
niteliklerdeki iiriinlerin imali sehirliler tarafindan gergeklestirilirdi. Imal edilen bu
iriinler, kendilerine 6zel hanlarda yahut carsilarda satilir ve buralar da cogunlukla
satilan mallarin cinsiyle anilirdi. Kayseri sehri dahilinde haberdar oldugumuz bu ¢ars1 ve
pazarlardan bazilar1 sunlardir; Debbaglar, Kiilahdizlar, Kasaplar,?** Boyacilar,

Bakircilar, Dokumacilar. 24°

Kayseri, Mogol istilas1 sirasinda onemli sekilde tahrip olmustur. Késedag Savasi’nin

ardindan kusatilan sehir halki direnis gostermisse de iceriden bir Ermeni’nin Mogollara

242 Cetinel, “Anadolu’ya Dair Anekdotlar ¢, s. 587.

243 Osman Turan, “Selguklular Zamaninda Sivas Sehri”, Selcuklular ve Islamiyet, (Istanbul:
Qtiiken, 2Q‘1 0), s. 134; Ibrahim Kafesoglu, Selcukiular ve Selcukiu Tarihi Uzerine Arastirmalar,
(Istanbul: Otiiken, 2014), s. 98-99.

244 Turan, “Celaleddin Karatay, Vakiflari ve Vakfiyeleri”, s. 112; Vakfiyede Kasaplar
Carsisi’nin, sehrin Ayavasil Kapisi’nin yaninda ve surlarin diginda bulundugu vurgulanmaistir.

285 Mergil, Meslekler, s. 46 ,77, 83; Senay Yanar, “Tiirkiye Selguklular1 ve Beylikler Devrinde
Kayseri’de Kiiltiirel Hayat,” (Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi, 2008), s. 85-87.
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yarim etmesiyle halkin miicadelesi sonug¢suz kalmistir. Direnisi gergeklestirenler

arasinda Ahi Evren’in de oldugu tahmin edilmektedir. 24°

Mogol istilas1 elbette Kayseri iizerinde yipratict bir etkiye sebep olmustur. Fakat bu
durumun beraberinde getirdigi bazi olumlu haller de yok degildir. Mogollarin On
Asya’daki hareketlilikleri, daha Ko&sedag Savasi’ndan oOnce Anadolu’da etkisini
hissettirmeye baslamisti ve onlarin 6nlerinden kagan Tiirkmenler bu cografyaya kitleler
halinde giris yapmislardi. Bu durum hem Kayseri’de hem de Anadolu’nun diger biiylik
sehirlerinde Tirk niifusun artmasina da vesile olmustur. Bu gogerlerin arasinda ilim
adamlart ve ehli mutasavviflarin da bulunmasi Kayseri’deki kiiltiirel hayati

canlandirmigtir.4’

Gerek zikredilen gogler ve gerekse de merkezi konumuyla kozmopolit bir goriiniim arz
eden Kayseri, 1277 yilinda Memlik Sultan’1 Baybars’a ev sahipligi yapmisti. Buradaki
bir koskte Selguklu tahtina oturan Sultan Baybars, Yabanlu Pazarini da ziyaret ederek
buradan aligveris yapmistir. Baybars’in bu seferi sirasinda Kayseri’de Cuma namazi
kilman bir camide, cemaatin tamamiyla Fars¢a konustugu Memlik tarihgilerince

kaydedilmistir. 24

Fakat 1277 y1l1 olaylar1 2*° sonrasinda Mogollar Anadolu’daki tahakkiimlerini artirmislar
ve halkin tizerine agir vergiler yiiklemislerdir. Gelisen kargasa ortaminda, Kayseri de

diger Selguklu sehirleri gibi ciddi bir yipranma siirecine girmistir. Nitekim Ilhanlilarin

246 Mehmet Ipsirli, “Kayseri”, DIA, c. 25, S. 96; Coskun Alptekin, “Selguklular Déneminde
Kayseri”, Selcuklu ve Atabeglikler Tarihi Uzerine Arastirmalar, (haz. Osman G. Ozgiidenli),
(Istanbul: Yeditepe, 2021), s. 158.

247 Ahmet Aksit, “Tiirkiye Selguklular1 Devrinde Kayseri Sehri,” (Doktora Tezi, Erciyes
Universitesi, 1996), s. 110.

248 [bn Abdiizzahir, s. 336; el-Omer, s. 139.

249 By yil Ilhanli ve Memlikler arasinda Elbistan Savasi vuku bulmus ve Mogollar bu savasta
biiyiik bir yenilgi almiglardir. Ilhanli ham Abaka, bu yenilginin sorumlusu olarak gordiigii
Muiniiddin Siileyman Pervane’yi 6ldiirtmiis ve bundan sonra Selguklular iizerinde idari ve
ekonomik baskilart artirarak halka da yeni vergiler yiiklemistir. Bkz. Turan, Tiirkiye, s. 566 vd.;
Muharrem Kesik, “Muiniiddin Siileyman Pervane”, DIA, c. 31, (Ankara: TDV, 2020), 91-93;
Kazim Yasar Kopraman, “Baybars 1, DIA4, c. 5, (istanbul: TDV, 1992), 221-223.
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son oneminde Miistevfilik makaminda bulunan ve bu vesileyle devlet vesikalarindan
yararlanarak kaleme aldig1 eserinde Kayseri’ye dair kisitli bilgiler sunan Hamdullah
Miistevfi el-Kazvini, sehrin vergi gelirlerinin 140.000 dinar oldugunu agiklar.?>® Eserde
Konya ve Sivas sehirlerinin gelirleri belirtilmemis olsa dahi, miiellifin Anadolu’nun
toplam gelirini 3,300,000 dinar olarak zikretmesi, bu iki sehrin toplam gelirinin takribi
olarak 1,384,866 dinar oldugu sonucunu ortaya koymaktadir.?®® Ote yandan Tebriz-
Sivas giizergahi iizerinde yer alan sehirlerden Erzincan’in 332,000 dinar, Erzurum’un ise
222,000 dinar gelire sahip olmasi da bu noktada onemlidir. Sadece bu rakamlar dahi
yaklagik 60 yillik bir siirecte Kayseri’de vuku bulan kii¢lilmeyi gozler oOniine
sermektedir. Ote yandan Pegolotti de Ayas’tan sonra kuzeyli bir rota izleyerek Sis
(Kozan) lizerinden Sivas’a giden yolda Kayseri’ye 40 km mesafede bulunan Karatay
Hani ve ardindan Sultan Hani’nmi birer durak olarak gdsterip Kayseri’den ise hi¢ s6z

etmemesi, bu yillarda sehirdeki ticaret hacmindeki diisiisii gdstermektedir.?®2

Kayseri, tarihindeki belki de en parlak giinlerini Selguklu hakimiyeti altinda yagamistir.
60 ila 100 bin arasinda oldugu tahmin edilen niifusu ile ¢aginin en kalabalik sehirleri
arasinda zikredilebilecek Kayseri, bugiin hala Sel¢uklu izlerinin yogun olarak
hissedilmesine vesile olan yiiksek is¢ilikli eserlerle donatilmisti. Her ne kadar iktisadi ve
ticari anlamda kiiciildiigiinii ifade etsek de Ibn Battuta, Kayseri’yi Anadolu’nun en
biiylik sehirleri arasinda zikretmektedir ki bu durumda kent yasaminin olagan seyrinde

devam ettigi diisiiniilebilir.?>
1.3. Sivas

Sivas, ge¢misi Paleolitik Doneme degin uzanan oldukga eski bir yerlesim yeridir. Asur

Ticaret Koloni Cagi’ndan itibaren ticari faaliyetler igerisinde aktif rol alan kent,

250 Miistevfi, Niizhetii'I-Kuliib, s. 98.

1 Zeki Velidi Togan, “Mogollar Devrinde Anadolu’nun Iktisadi Vaziyeti”, Tiirk Hukuk ve
Iktisat Mecmuasi, c. 1, (Istanbul 1931), s. 22-23.

252 pegolotti, s. 28; Cahen, Anadolu, s. 317.
253 [bn Battuta, s. 220.
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4 Strabon’un

Romalilar déneminde de etkinligini artirarak devam ettirmistir.?®
bildirdigine gére, Roma Imparatoru Pompeus M.O. 59 yilinda bdlgeyi hakimiyeti altna
aldiktan sonra burada bazi sehirler kurmustu ve bunlardan biri de Megalopolis adi
verilecek olan Sivas’ti. Megalopolis sonraki siiregte, imparatora ithafen, Sebaste ismini

almistir.>

Roma doneminde Sivas’a ulasan yollar, sonraki siirecte de benzer sekilde kullanilmistir.
Bizans Imparatorlugu doneminde de Sivas ve ona ¢ikan yollar énemini korumustur.?%
XII. yiizyilda sehir, Arap akinlarina karsi sehir giiclendirilmis ve bir askeri birlik de
yerlestirilmistir.”®” Buna karsmn sehir, 781 yilinda Emeviler tarafindan ele gegirilmeye

muvaffak olunduysa da bu fetih kalic1 olmamustir.?®

Sivas, 1071 yilinin akabindeki siirecte Emir Danismend onderliginde Tiirk hakimiyetine
geemistir. Selguklularin sehir tizerindeki hakimiyetleri ise II. Kili¢ Arslan devrinde vuku
bulmustur. Bu tarihten itibaren Selguklularin stratejik oneme sahip biiyiik sehirleri
arasinda geligme gosteren Sivas, [. Alaeddin Keykibad’in imar faaliyetleri
kapsamindaki yeni surlarin insasiyla birlikte genisletilmis ve tahkim edilmistir.?>®

Kayseri ve Konya gibi Sivas da Tiirkler eliyle kendi hayat goriisleri dogrultusunda

2% Hiilya Kaya Hasdemir, “Sivas’in Tarihi Yollart: Tacir, Rahip ve Komutanin Ayak Izleri”,
TAD, c. 40, S. 69, (2021), s. 3.

255 Strabon, s. 43.
2% Hasdemir, “Sivas’n Tarihi Yollar1”, s. 17.

27 Jean-Claude Cheynet, “Bizans Savunmada: Siirlarin Sabitlenmesi (VIL yiizyildan IX.
yizyila), Bizans Diinyasi: Bizans Imparatorlugu (641-1204), c. 2, (ed. Jean-Claude Cheynet,
cev. Asli Bilge), (Istanbul: Ayrint1 yay., 2018), s. 44; Giines, Thema Sistemi, s. 314.

28 Omer Demirel, “Sivas”, DIA, c. 37, s. 278.

29 Demirel, “Sivas”, s. 278.
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yeniden insa edilmistir.?%° Sivas siiphesiz ki bu dénemde Selguklularm en kalabalik ve

gelismis kentlerinden biridir.25!

Kent bilhassa X11-XIV. yiizyillar arasinda kuzey-giiney ve dogu-bat1 yonlii ticaret yapan
kervanlarin ugrak noktasi olmustur. Sivas’ta faaliyet gdsteren; Sam, Irak, Misir, iran
cografyalarindan ve Venedikli, Cenevizli, Kipcak, Rus, Bulgar tiiccarlar, kendi
yorelerinden getirip sattiklari mallar yerine buradan ikame ettikleri yeni {iriinlerle

birlikte iilkelerine doniiyorlardi.?5?

Mogollar 1243 Kosedag Savasinin ardindan vakit kaybetmeksizin Sivas Onlerine
gelmislerdi. Sivas kadisi Necmeddin Kirsehrl direnmenin beyhude olduguna inanarak
Mogol Noyani1 Baycu ile anlasti sehri ona teslim etti. Dolayisiyla sehir usulen ii¢ giin
siireyle yagma ettirilmesinin haricinde bir zarar gormemistir.?%® Esasen Mogollarin gelisi
ve Ilhanli Devleti’nin Tebriz merkezli olarak kurulusu Sivas sehrinin biiyiimesine katki
saglamig gorinmektedir. Daha batidaki konumuyla bagkent Konya’'nin ticari ve
ekonomik hacminin zamanla geriledigi goriiliirken, Sivas ise ilhanli Devleti’nin 1353
yilindaki yikilisina degin yiikselen bir ivme ile artisina devam etmistir.?®* Nitekim daha
once Konya ve Kayseri bahislerinde s6z ettigimiz Pegolotti, bu iki sehrin bahsini dahi

acmazken Sivas’in ticari yonleri hakkinda bilgiler vermis ve onu donemin diger 6nemli

260 Osman Turan, “Selguklular Zamaninda Sivas Sehri”, Selcuklular ve Islamiyet, istanbul:
Otiiken, 2010, s. 131.

2! Safiyyii’d-din Abdi’l-mi'min b. Abdi’l-hakk el-Bagdadi, Mesdsidii’l-Itnld’ Ald Esmai’l-
Emnike ve’l Bikd, c. 11, (¢ev. H. Ibrahim Go6kborii), (Ankara: TTK, 2019), s. 260; Turan,
“Selcuklular Zamaninda Sivas Sehri”, s. 139.

262 Ibm’j’!-ESir, El-Kamil, c. 12, s. 201; Kazvini, Asdru’l-Bildd ve Ahbdru’l-Ibdd, (cev. Murat
Agari), (Istanbul: Ayisig1 Kitaphigi, 2019), s. 530; Turan, “Selguklular Zamaninda Sivas Sehri”,
s. 132; Ozdal, Orta¢ag Ekonomisi, s. 214.

263 Turan, Tiirkiye, s. 469.

264 Turan, “Selguklular Zamaninda Sivas Sehri”, s. 131-132; Turan, “Selguklu Tiirkiye’si ve
Diinya Ticareti”, Sel¢uklu Tarihi Arastirmalari, S. 87; BayKara, Tiirkiye Sel¢uklularinin Sosyal
ve Ekonomik Tarihi, s. 30 ve 295; Koray Ozcan, “Selguklu Caginda Sivas: Ortagagda Bir
Anadolu-Tiirk Kentinin islevsel Kimligi Uzerine Hipotetik Yaklasimlar”, Akademik Arastirma
Dergisi, S. 33, (2007), s.104; Abdiilkadir Yuvali, “Ilhanhlar”, DIA4, c. 22, (Istanbul: TDV, 2000),
s. 102-105.
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65

ticaret kentleriyle karsilastirmistir.?®® Ibn Battuta da aym doénemde burasinin

Anadolu’daki en biiylik sehirlerden oldugunu belirtmis ve caddelerinin genisligi ile

carsilarmnin kalabalik olusunu dvmiistiir. 2%

Kosedag Savasi oOncesinde, yaklasan Mogol ordularini Sivas’ta bekleyip buradan
savunma yapmay1 one siiren devlet adamlari, bu gerekgelerini Sivas in her tiirlii arag ve
gerecle dolu olduguna isnat etmislerdi.?®’ Sivas sehri hakikaten, bilhassa savas
aletlerinin iiretim merkeziydi ve Selguklu Devleti’nin en muhkem sehirlerinden biriydi.
Zira sehrin surlart 1221 yilinda, Alaeddin Keykubad tarafindan genisletilerek yeniden

insa edilmisti.?®

XII. yiizyilda gelisen Selcuklu ticaretinde kendilerine yer edinen Venedikli ve Cenevizli
tiiccarlar, baskent Konya’nin yani sira Sivas’ta da temsilcilikler agmuslardir.?®
Selcuklular sehre hakim olduktan sonra pek ¢ok han insa ettirmislerdir. Buraya ulasan
yollar iizerinde bir¢ok kervansaray ve irili ufakli derelerin bulunusundan dolay: da
kopriiler inga edilmistir. Bilhassa Sarkisla’y1 gectikten sonra bu kopriilerin bir kismini
gérmek miimkiindiir. Cogunlukla yipranmis olsa da bazilar1 bugiin dahi kullanilabilecek
durumda olan bu kopriiler yapildigi ¢agda Sivas kentinin ulagimimi kolaylagtirmigti.
Sivas’tan Kayseri’ye giden gilizergah iizerinde ise, Ozellikle bugilinkii Sivas ili
dahilindeki yolda, ayakta olan bir kervansaray bulunmamasi sasirticidir. Zira ibn Said’e

gore XIII. yiizyillda bu hat {izerinde 24 adet kervansaray bulunmaktaydi. Yapilarin

ortadan kalkmalarindaki sebep yolun zaman iginde 1ssizlagsmasi olabilir ancak

265 pegolotti, s. 28, 62, 65, 89, 228.
266 1bn Battuta, s. 220.
267 [bn Bibi, s. 496.

268 jbn Bibi, s. 277; Turan, “Selcuklular Zamaninda Sivas Sehri”, s. 137; Ismail Hakki
Uzungarsilt ve Ridvan Nafiz Edglier, Sivas Sehri, (haz. Recep Toparl), (Ankara: TTK, 2020),
S.79.

269 Tyran, “Selguklu Tiirkiye’si ve Diinya Ticareti”, s. 91; V. Gordlevski, Anadolu Selg¢uklu
Devleti, (¢cev. Azer Yaran), (Ankara: Onur Yay., 1988), s. 75.
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Timurlular Devleti’nin kurucu hiikiimdar1 Timur’un sehri isgali, bu dezenformasyonun

baslangicini teskil etmistir.2"

Selguklular devrinde Sivas’ta, soguk iklimine ragmen piring ve pamuk yetistirildigi
bilinmektedir. Etrafinda bostan ve bahgelerin yer aldigi bilinen sehirde {iretilen
sebzelerden birinin bakla oldugu anlasilmaktadir.?’* Hayvancilik faaliyetleri ise bugiin
oldugu gibi, sehrin ekonomik faaliyetlerinde Onemli bir yere sahipti. Bu noktada
dokumacilik, sehrin 6nde gelen sanayi kollarindan birini teskil etmistir ve tiretilen

kumaslar ve halilar buradan fakli yerlere ihrag edilmistir. 272

Selguklu devrinde Yabanlu Pazari’nda oldugu gibi Sivas’ta da kole satislart biiyiik
yek@in tutmaktaydi. 23 Pegolotti Sivas’in giris ve ¢ikisinda her bir yiik igin 1 asper?’* ve
sehir i¢indeki hanlarda konaklamak igin de yine yiik basina 7 asper 6dendigini sdyler.?"
Sehre giris icin aliman {icretler, Mogollar tarafindan 1277 yihi itibariyle alinmaya
baslanmistir. Konaklama ig¢in sehir i¢lerindeki hanlar ise her zaman iicretine mukabil

hizmet vermekteydi.

Sivas ticaret olanaklarmin yaninda, insa edilmis medreseleri dolayisiyla ilmi
faaliyetleriyle de one ¢ikmis bir sehirdir. Sehre 1270’11 yillarda pes pese li¢ medrese insa
edildigi goriilmektedir. Bu vakif medreselerden olan ve Sahib Ata Fahreddin Ali’nin
banisi oldugu Gokmedrese’nin vakfiyesi Selcuklu Sivas’inin sosyal yasantis1 hakkinda

onemli bilgiler icerir.2’® 1280 tarihli ve asil vakfiyenin bir kopyas1 hiiviyetindeki belgeye

210 Demirel, “Sivas”, s. 279.
271 Bayram ve Karabacak, “Konya, Imaret ve Sivas Gokmedrese Vakfiyeleri”, s. 58.

212G, Le Strange, Dogu Hilafetinin Memleketleri (Mezopotamya, Iran ve Orta Asya): Islam
Fetihlerinden Timur Zamanmmna Kadar, (¢ev. Adnan Eskikurt-Cengiz Tomar), (Istanbul:
Yeditepe yay., 2015), s. 197; Miistevfi, Niizhetii’I-Kuliib, s. 95; Turan, Tiirk Islam Medeniyeti, s.
361.

28 Turan, Tiirk Islam Medeniyeti, s. 361; Fatma Acun, “Sebinkarahisar”, DI4, c. 38, (istanbul:
TDV, 2010), s. 393.

214 Aspri, Trabzon Rumlari tarafindan basilan giimiis sikke, dirhem.
275 pegolotti, s. 28.
26 Ozkan Ertugrul, “Gokmedrese”, DIA, c. 14, (Istanbul: TDV, 1994), 138-139.
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gdre Sivas’ta 12 carsi, 6 han, 2 pazar bulunmaktadir.?’” Vakfiyede, sehrin icinde ii¢ adet
ekmekei diikkanmin, ti¢ adet tabgah diikkaninin, birer oduncu ve kiirk¢ii diikkkaninin
zikri gecer.?’® Buna ek olarak Kazzaz Receb isimli bir esnafin ismini de anar ki ipek
iiretimi ya da satistyla ilgilenen bir esnaf oldugu anlasilir.?’”® Cesitli meslek gruplarmm
ismiyle anilan c¢arsi ve pazarlarin bazilar1 kaydedilmistir. Bunlar; bakkallar c¢arsisi,
kasaplar carsisi, attarlar carsisi, demirciler ¢arsisi, sevvakin (pazarcilar) ¢arsisi, kassarlar

28

(camasir yikayicilar) carsisi,?®® bigakgilar carsisi, koyun pazar®®' ve bugday pazari

vakfiyede sayilanlar arasindadir.??

Sivas’in yillar icinde gosterdigi gelismenin, Ilhanli Devleti’nin zuhurundan sonra ivme
kazandigr yukarida agiklandi. Daha once de bahsi gectigi tizere, Konya ve Sivas
sehirlerinin vergi gelirlerinin toplaminin 1,300,000 dinar dolayinda oldugu, Miistev{i’nin
kayitlarindan anlasilmaktadir.?®® Bu miktar, diger sehirlerle kiyaslandiginda iki sehir icin
epey fazla goriinmektedir. Ancak ayni ticaret giizergahi ilizerinde yer alan Erzincan ve
Erzurum sehirlerinin 220,000 ila 330,000 dinarlik vergileri dikkate alindiginda, Sivas
kentinin bir degisim merkezi olarak konumu, bu miktardaki geliri miimkiin kilabilir.?4
Fakat burada elde edilen gelirlerin ¢ogunlugunun yerel halkin refahina katki

saglamaktan ziyade dogrudan Ilhanlilarin kasasma ulastig1 hususiyetle belirtilmelidir.?®

217 Bayram ve Karabacak, “Konya, imaret ve Sivas Gékmedrese Vakfiyeleri”, s. 36.

278 Bayram ve Karabacak, “Konya, Imaret ve Sivas Gékmedrese Vakfiyeleri”, s.54, 56, 57, 58;
Mergil, Meslekler, s. 61.

219 Bayram ve Karabacak, “Konya, Imaret ve Sivas Gokmedrese Vakfiyeleri”, s. 56; Mergil,
Meslekler, s. 43.

280 Bkz. Mergil, Meslekler, s. 42.
281 Mergil, Meslekler, s. 54.

282 Bayram ve Karabacak, “Konya, Imaret ve Sivas Gokmedrese Vakfiyeleri”, s. 54-59; Mergil,
Meslekler, s. 109, 132

283 Miistevfi, Niizhetii I-Kuliib, s. 95.
284 Togan, “Mogollar Devrinde Anadolu’nun iktisadi Vaziyeti”, s. 25.
28 Cahen, Anadolu, s. 316.

98



Selguklu Sivas’1, sahip oldugu bu ekonomik konum dolayisiyla farkli etnik kdkenlerden
insanlara ev sahipligi yapmistir. Cenevizlilerin XIII. ylizy1l sonunda sehirde bir koloni
kurmalar1 bilinen bir olgudur. Gokmedrese vakfiyesinde de Burgarli/Bulgari isimli bir
medrese bulunmaktadir ki bu durum sehrin ticari vasfiyla iliskili olabilir.?®® Sivas
kentinin bu dénemde asag1 yukar1 57,000 niifuslu oldugu tahmin edilmektedir.?®” Bu
tahmin dogruysa, Sivas, Selcuklu kentleri arasinda en kalabalik ikinci sehir olarak kabul

edilebilir.288

Selguklular, Bizans’1n askeri garnizon olarak 6nemli ve stratejik 6neme sahip Sebasteia
sehrini, liretim ve ticaret temelleriyle kendi ekonomisine biiyiik hizmetler sunacak Sivas
sehrine doniistiirmiislerdir. Bu sehre ulasan ve eskicag medeniyetlerinden beri
kullanilagelen, ancak zaman iginde 1ssizlasan yollar, bilhassa Kayseri yolu, Selguklu
sultanlar1 ve devlet adamlarinca kurulan vakiflar, inga edilen kervansaraylar ve
kopriilerle bayindir hale getirilmistir. Bu sayede hem gilizergdh hem de sehir, yalnizca
Selguklular i¢in degil, bilinen diinyanin tiim insanlar1 ve bilhassa tiiccarlari i¢cin dnem
arz eden bir konuma gelmistir. Oyle ki, Selguklu Devleti’nin igler hale getirdigi bu

yollar, Mogol Ilhanli ekonomisi i¢in de uzun yillar hizmet etmistir.
2. Sehirlerdeki Uretim ve Ticaret imkéanlar:

Anadolu cografyasi, Sel¢uklu hakimiyeti esnasinda yogun bir liretim ve tiiketim
faaliyetine sahne olmustur. Devletin agirlik noktasinin Orta Anadolu’da tezahiir etmesi
yillar igerisinde artig gosteren bu hareketliligin 6nemli etkenlerinden biri olmustur.
Anadolu’nun cografi konumu, iizerinde yasayan insanlarin geleneksel olarak sahip
olduklar1 baz1 zanaat becerileri (halv/kilim ve kumas dokumacilig: gibi) ile onemli yer

alt1 kaynaklar1 bu hareketliligi beraberinde getiren diger etmenlerdir.

286 Bayram ve Karabacak, “Konya, Imaret ve Sivas Gokmedrese Vakfiyeleri”, s. 54.

287 Bkz. Koray Ozcan, “Anadolu Selguklu Dénemi Yerlesme ve Kent Modelleri”, /TU Dergisi/a,
c.6,S. 1, (Istanbul 2010), s. 11.
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2.1. Tarim ve Hayvancilik Imkanlar

Selcuklularn hakimiyet kurduklar1 I¢ ve Orta Anadolu, Dogu Anadolu ve Karadeniz ile
Akdeniz kesiminin bir kismi, bugiin oldugu gibi ¢esitli tarim iirlinlerinin yetistirildigi
bereketli topraklara sahipti. Tarim {iriinleri tahillar, meyve sebzeler ile sanayide

kullanilacak ham maddeler olarak siniflandirilabilir.

Ulkede tahil yetistiriciligi ileri diizeydedir. Bilhassa bugday ve arpanin, kuraklik
zamanlari harig, bol ve ucuz oldugu Ortacag kaynaklarinda yer almistir.?®® Sivas, Konya,
Ankara, Erzincan, Aksaray, Malatya gibi sehirler hububatin yetistirildigi biiyiik
merkezlerdi.?®® Bugdayin insan yasaminda énemli ve Selguklu iilkesinde de bol bulunan
bir iirlin olusu nedeniyle bu malzeme zaman zaman Selguklu Sultanlar1 tarafindan
politika i¢in bir ara¢ olarak da kullanilmistir. Nitekim 1211 yilinda babasi I. Giyaseddin
Keyhusrev’in biraktii tahta oturan Izzeddin Keykavus, kendisini kusatan kardesi
Alaeddin Keyktibad’in miittefiklerinden Ermeni Krali Leon’u bu ittifaktan ayirmak igin

ona 12 bin miid bugday teklif etmis ve planinda basarili da olmustur.?*

Zengin tahil iretiminin yaninda piring Uretiminin {ilkedeki boyutlar1 tam olarak
bilinmemektedir. Kizilirmak’in suladigi verimli bir vadi {izerinde kurulan Sivas’ta
Selguklular zamaninda piring {iretiminin yapildig1 bilinmektedir.?®? italyan tiiccar
Pegolotti, XIV. yiizyilda ithrag Anadolu limanlarindan ihra¢ edilen iriinler arasinda

pirinci de gdstermistir.?%

Konumuz dahilindeki sehirlerden bilhassa Konya, Aksaray ve Sivas, bereketli tarim

alanlartyla Selguklu doneminde 6ne ¢ikmiglardir. Baskent Konya’ nin kameriiddin adiyla

288 Ozcan, “Sel¢uklu Caginda Sivas”, s. 106-107.

2% Ebl Abdullah Muhammed Ibn Battita Tanci, /bn Battuta Seyahatnamesi, (sev. A. Sait
Aykut), (Istanbul: YKY, 2018), 305;

290 Miistevfi, Niizhetii'I-Kuliib, s. 95, 96, 99

291 Tbn Bibi, s. 146; Turan, Tiirkiye, s. 317.

292 Miistevfi, Niizhetii'I-Kuliib, s. 95; Le Strange, Dogu Hilafetinin Memleketleri, s. 197.
293 pegolotti, s. 56.
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meshur kayisist Selguklular zamaninda da kurutularak Misir ve Sam’a ihrag
edilmekteydi.?®* Seyahatnamesini Selguklularin hakimiyetinden neredeyse 250 yil sonra,
XVI. yilizyilda kaleme alan Osmanli Devleti’nin meshur seyyahi Evliya Celebi de
Konya’nin {inlii kayisisindan bahsetmektedir. Ancak ona gore kameriiddin ve
kameriiddevle olarak iki kayis1 cesidi vardir.?®® Evliya Celebi’nin kaydi, Sel¢uklu
toplumunda nam1 komgsu iilkelere yayilan bu meyvenin 6nemini uzun siire muhafaza

ettigini bize gostermektedir.

Anadolu’da farkli birgok yerde iiziimiin ve erigin birkag cesidi,?®® badem ve incir,?’

nar,®® limon?® gibi pek cok meyve yetistirilmektedir. Bunlar kaynaklarda isimleri
hususiyetle belirtilen iirinlerdir. Mielliflerin sehirlerdeki {iiriinlerden bahsederken
ekseriyetle genel gecer ifadeler kullanmalari, bahsettikleri iiriinlerin hangi meyve ya da
tahil oldugu sorusunu yanitsiz birakmaktadir. Bununla birlikte Anadolu’da meyve
yetistiriciliginin yukarida zikredilenlerle simirli kalmayacag: aciktir. Ornegin ibn Said,
Konya bahsinde, “iri taneli leziz fistiklar sehrin diger bélgelerinden temin edilir”
demektedir ki buna gore Konya’nin tarim mahsulleri arasinda fistigin da oldugunu

goriiriiz.3° Pegolotti de Anadolu’dan Avrupa’ya fistik ithal edildigini beyan etmistir.3*

Selcuklular zamaninda endiistriyel tarim {irlinlerinin de yetistirildigini gormekteyiz.

Konya, Sivas, Ankara gibi sehirlerde pamuk yetistirildigi bilinen bir olgudur.**? Bol su

2% bn Battlita, s. 282; Cetinel, “Anadolu’ya Dair Anekdotlar “, s. 586; Mehmet Seker, Ibn
Battuta’ya Gore Anadolu’nun Sosyal-Kiiltiirel ve Iktisadi Hayati ile Ahilik, (Ankara: T.C. Kiiltiir
Bakanligi, 2001), s. 62.

2% Byliya Celebi, c. I11, s. 32.

2% Miistevfl, Niizhetii'I-Kulitb, s. 95, 96, 98, 99; Ibn Battuta, s. 307
297 [bn Battuta, s. 275, 307

298 o]-Omerd, s. 159.

299 Cetinel, “Anadolu’ya Dair Anekdotlar “, s. 586.

300 Cetinel, “Anadolu’ya Dair Anekdotlar ¢, s. 586.

%01 pegolotti, s. 58 ve 306.

302 Miistevfi, Niizhetii’I-Kuliib, 's. 98; G. Le Strange, Dogu Hilafetinin Memleketleri
(Mezopotamya, Iran ve Orta Asya): Islam Fetihlerinden Timur Zamanina Kadar, (¢ev. Adnan
Eskikurt-Cengiz Tomar), (Istanbul: Yeditepe, 2015), s. 197.
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ve sicak hava isteyen pamuk bitkisinin Orta Anadolu sehirleri gibi az yagis alan ve kis
aylarinda sicakliklarin eksi derecelerin ve kar yagislariin gorildigli yerlerde
yetistirilmesi ¢ok emek isteyen bir ugras gibi goriinmektedir.’®® 950-1300 yillar
arasinda tiim diinyada vuku bulan bir iklim degisikligi hadisesinin, Selguklulara pamuk
yetistiriciligi icin uygun zemini hazirlamis olabilecegi ihtimal dahilindedir.3%* Nitekim
Aksarayl 1256 yili kisinda hi¢ yagmur ve kar yagmadigi ve havanin sicak gegtigi
seklindeki ifadesi de bu ihtimalin uzak olmadigini gostermektedir. *® Pamuk iiretimi,
pamuklu dokumalarin hem i¢ hem de dis pazarda ragbet gérmesi nedeniyle Selguklu
ekonomisinde onemli bir yere haizdir. Bu hammadde kullanilarak dokunmus kumas
cesitleri ve bunlarin Selcuklu sanayisindeki yeri bir sonraki boliimde genel hatlariyla

incelenecektir.

Horasan ve Azerbaycan gibi bolgelerden Mogol baskilariyla kacarak Anadolu’ya siginan
ve konar-goger bir yasam tarzimi benimseyerek g¢ogunlukla kii¢iikbas hayvancilikla
gecinen Tiirkmenlerin Anadolu’ya gelisleri bolgenin ¢ehresi lizerinde degisimlere neden
olmustur. Tiirkmenlerin gelisleriyle hem {ilkedeki kiiciikbag hayvan sayist hem de
hayvancilikla ugragan ziimrelerin orani artis gdstermistir. Bunun sonucu olarak et ve siit
fiyatlar1 diistiigli gibi lilkede pamuga ilaveten yiin dokuma sanayii de gelismistir. Ayrica
dericilik de faal bir zanaat olarak toplumda etkin bir yere sahip olmustur. Bununla ilgili
olarak ileride bahsi gececek olan Ahilik teskilat1 ve bu teskilatin kurucusu olarak kabul

edilen Ahi Evran, debbaglarin piri idi. 3%

Selguklular dokumalarinda pamuk ve yiiniin yani sira ipek iplikler de kullanmiglardir ve

hatta ham ipek {ilkenin ihra¢ mallar1 arasinda zikredilmistir. Fakat onlarin

%03 Cigdem Isotcu ve Hiiseyin Basal, “Tam ve Kisithh Sulama Kosullarinda Pamuk (Gossypium
hirsutum L.) D&l Swralarinin Verim ve Lif Kalite Ozelliklerinin Karsilastirilmas1”, Adnan
Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi, c. 13, S. 2, (2016), s. 71.

%04 M. Ali Ozdemir, “iklim Degismeleri ve Uygarlik Uzerindeki Yansimalarina Iliskin Bazi
Ornekler”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, ¢. 2, S. 6, (2004), s. 180-181.

305 Aksarayf, (2000), s. 33.
%6 Faruk Siimer, Oguzlar (Tiirkmenler): Tarihleri, Boy Teskilati ve Destanlari, (Istanbul:
TDAYV, 2016), s. 174; Mergil, Meslekler, s. 54.
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ipekbocekgiligini  fiilen nerede ve nasil yaptiklarina dair tarihi  bir kayit
bulunmamaktadir. Bu durumda Sel¢uklularin hem ithal ettikleri ham ipegi Avrupa’ya

gonderdikleri hem de ipekbdcegi liretimi yaptiklari iki ihtimal olarak diisiiniilebilir.

Sonug olarak Selguklu toplumu gerek tarim ve gerekse hayvancilik faaliyetlerinde
tilkenin ihtiyaclarimi karsilayacak bir iiretime sahiptir. Tarimdan elde edilen bilhassa
pamuk ile koyun ve keci gibi hayvanlardan elde edilen yiin, Sel¢uklu toplumu tarafindan

basartyla kullanilmis dokuma sanayiinin temellerini olusturmuslardir.
2.2. Sanayi ve Madencilik Imkanlar

Selguklu  Devleti biinyesindeki sinai iiretim ¢ogunlukla sehir merkezlerinde
yapilmaktaydi. Bu tezin konusunu teskil eden Konya, Kayseri ve Sivas kentleri, daha
once de izah edildigi tizere, Selguklularin sanayisi gelismis biiylik sehirlerini
olusturmaktaydi. Kumas ve hali dokumalari, silah, cam ve bakir gereclerin iiretimi ile
Karadeniz ve Akdeniz kiyilarinda gemi istihsali Selguklu sanayisinin bir kismini

icermektedir.
2.2.1. Sanayi

Selguklu Devletinde dokuma sanayiinin hayli geliskin olduguna, pamuk iiretimi ve
kiiciikbas hayvancilik baglaminda deginilmisti ve devam eden Tiirkmen gdglerinin bu
sanayi kolundaki etkisinden de bahsedilmisti. Sel¢uklularda; aba, akbez, alaca, atlas,
buharin, kadife, beledi, ¢atma, ¢uha, diba, helali, kece, kemha, kutnu, sof, tiilbent,
damasko gibi ¢esitli kumaslar farkli yorelerde tiretilirdi.>” Yiin, pamuk, ipek ve altin ile
giimiis gibi metal iplikler kullanilarak imal edilen bu dokumalar, kullanim alanlarinin ve

kullanacak kisilerin niteligine gore cesitli kalitelerde, ¢ogunlukla evlerdeki kadinlar

%7 Bu kumaslarin cesit ve Ozelliklerini gérmek icin bkz. Salman, “Geleneksel Kumas

Cesitlerimiz”, Sanat Dergisi, S. 6, (2010).
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tarafindan ya da sehirlerdeki diikkanlarda ve saray atolyelerinde dokunurdu ve bu

sekilde i¢ ve dis pazara dagitilirlard. 3%

Anadolu’da yetistirilen tiftik kegilerinin yumusak yiinlerinden elde edilen dokumalar
yabanci llkelerin tiiccar1 tarafindan ragbet gérmekteydi. Bu kumaslarin XII. ylizyilda
Fransa ve Ingiltere’ye ihrag edildigi bilinmektedir. 3*° Saf ipek yahut yiin ya da pamuk
karisimli ipek kumasglar islenerek alicilarina ulastyorlardi. Marco Polo’nun koyu kirmizi
rengine vurgu yaptig1 bol miktarda ve farkli renk ve desendeki kumaslarin tacirlere epey

kar getirdigi anlasilmaktadir.3°

Anadolu’da iretilen ipek kumaslart Pegolotti seta Turchi ismiyle kitabinin farkli
yerlerinde zikreder.3!! Eserde ¢esitli isimlerle belirtilen “... bu kumaslar, turchini
(turkuaz), parlak kirmizi, fistik yesili ve biraz da ziimriit yesilinden olacak sekilde
balyalanarak simiflandirihir ®'? ve satislart bu sekilde gerceklestirilirdi. Erzincan’da
iiretilmekte olan {inlii buharin®'® kumas: kitapta bucherami d’ArzingalErzincan buharini
ismiyle zikredilmistir ve bir parcas1 Pisa’da 3 dinara satilmaktadir.’* ibn Battuta’nin

Erzencdni, Marco Polo’nun hokeran olarak bahsettigi degerli dokuma da aym

%8 Marco Polo, Diinyamin Hikdye Edilisi: Harikalar Kitabi, (gev. Isik Ergiiden ve Ziihre
Ilkgelen), (Istanbul: Otiiken, 2019), s. 68; Rubruk, s. 36; Oktay Aslanapa ve Ernst Dies, Tiirk
Sanati, (Istanbul: IUEF Yay., 1955), s. 259; Salman, “Tiirk Kumas Sanatinda Gériilen
Geleneksel Kumas Cesitlerimiz”, Sanat Dergisi, S. 6, (2010), s. 14.

39 el-Omeri, Mesdlik, s. 144; Osman Turan, “Seluklu Tiirkiye’sinin Iktisadi ve Medeni
Yiikselisi”, Selcuklular ve Islamiyet, (Istanbul: Otiiken, 2010), s. 81; Abdiilhalik Bakir, “Ortacag
Islam Diinyasinda Dokuma Sanayi”, Belleten, c. 64, S. 241, (Ankara 2000), s. 766.

310 Marco Polo, s. 68; Bakir, “Ortacag Islam Diinyasinda Dokuma Sanayi”, s. 766.
311 pegolotti, s. 208, 297, 300.
812 pegolotti, s. 55.

813 Buharin esasmda Biiyiik Sel¢uklular déneminde Buhara’da dokunan bir kumas tiiriiydii.
Buhara’nin bu degerli dokumasinin Anadolu’da talep gdrmiis olabilecegi ve buna istinaden
Erzincan’daki tezgahlarda da ayni ¢esit dokumanin tretildigi tahmin edilebilir. Bkz. Turan, Tiirk
Islam Medeniyeti, s. 340 ve 360.

314 pegolotti, s. 208.
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kumastir.3® Ayriyeten kemha, tiftik, kadife’'® ve skarlet (Selguklu kaynaklarinda
saklatun veya 1skarlet)®’ gibi dogu iilkelerinde siklikla dokunan kumaslar da ihrag

mallar1 arasinda gosterilmistir.>!8

XIII. yiizyilda Anadolu’da yasamis meshur mutasavvif Mevlana Celdleddin-i Rimi de
iiretilen cesitli kumaslar1 nemli ticaret metalar1 arasinda gosterir.®!® Buna karsin
disaridan da kumas ithalat1 yapilmistir. Ornegin atlas (saten) kumasin Bizans’tan ithal
edilen cinsi Istanbuli olarak adlandirlmistir.®® Ibn Battuta’ya izmir’de Italya’nin

Amalfi kentinden ithal olunmus melef isimli bir kumas hediye edilmisti.3?

Dogu ve Bati’da ragbet goren Anadolu isi dokumalar bir zaman sonra taklit de
edilmiglerdir. Venedik ve Ceneviz atdlyeleri Selcuklu saray atdlyelerinde dokunarak
metal islemelerin yapildigi kadife kumaslarin iiretimlerini gerceklestirmislerdir.3??
Yukarida, bilhassa Italya’dan ithal olunan kumaslarin, Selguklu dokuma sanayiinden

devsirilmis kumaslar olmasi miimkiindiir.

Ote yandan Anadolu kumaslari ve hammaddeleri yalmzca Avrupa ya da Miisliiman
tilkelere degil, ayn1 zamanda Bizans’a da ihra¢ edilmekteydi. Tiirklerin XV. yiizyilda
dokumaya baglayacaklar taftay1r Bizansli zanaatkarlar, Sel¢uklu ipeklerini kullanarak

tiretmekteydiler.3%

315 [bn Battuta, s. 287; Marco Polo, s. 69; Kate Fleet, “The Turkish Economy, 1071-1453”, The
Cambridge History of Turkey: Vol. 1 Byzantium to Turkey, 1071-1453, (ed. Kate Fleet), (New
York: Cambridge University Press, 2009), s. 243.

316 Cammocca ve velluti, Pegolotti, s. 36,
37 Tbn Bibi, s. 85, 148; Pegolotti, s. 55, 58.
318 Turan, Tiirk Islam Medeniyeti, s. 360; Fleet, “The Turkish Economy”, s. 243.

% Esen Kiigiikerdebil, “Mevlana’nin Géziiyle XIII. yiizy1l Anadolu’sunda Toplumsal Yasam,”
(Yiiksek Lisans Tezi, FSMVU, 2018), s. 99.

520 {bn Bibi, s. 61, 148.

%21 fbn Battuta, s. 393; Aslanapa, Tiirk Sanati, s. 261; Salman, “Geleneksel Kumas Sanatimiz”, s.
19.

322 Salman, “Geleneksel Kumas Sanatimiz”, s. 19.

323 Fleet, “The Turkish Economy”, s. 243.
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Denizli pamuk dokuma konusundaki bugiinkii degerine daha Selguklular zamaninda da
sahipti. Burada altin iglemeli, ¢cok giizel ve kaliteli kumaslar {iretilmektedir. Rum
kadinlar tarafindan evlerde dokunan bu kumaslarin da ticarette yeri oldugu

muhakkaktir.3%*

Kumas dokumaciliginin yaninda, en az onun kadar degerli bir diger Anadolu Tiirk
zanaat1 hali dokumaciligidir. Oyle ki Marco Polo’ya gore diinyadaki en iyi halilar burada
dokunmaktaydi. Onun 6vgiiyle soz ettigi halilardan bir takim ornekler giiniimiize de
ulasmistir ve Tiirk Islam Eserleri Miizesinde sergilenmektedir.3®® Selcuklu Sarayi
biinyesindeki dokuma atolyeleri bu biiyiik 6l¢ekli halilari tiretmekteydi. Sivas ve Kayseri
de hal1 tiretiminde miihim bir yer teskil ediyorlardi. Hali dokumalar1 Tiirkmenler eliyle
gerceklestirilmektedir.®?® Bilhassa Aksaray’da iiretilen halilarin giizelligi meshurdu.3?’

Burada iiretilen hali ve kilimlerin Suriye, Irak, Cin, Hindistan ve diger Tiirk iilkelerine

gonderildigini Ibn Battuta vasitastyla 6grenmekteyiz. 32

Deri iglemeciligi Tiirk zanaatkarlarinin mahir olduklar1 bir ugrasti. Sivas, Konya ve
Kayseri gerek deri islemeciliginde ve gerekse bu ugrasin yan kollarinda ilerlemislerdir.
I. Giyaseddin Keyhusrev’in hakimiyeti doneminde Anadolu’ya gelerek Kayseri’ye
yerlesen Ahi Evran, debbag esnafinin piri olarak nam salmisti. XVII. yiizyilda Evliya
Celebi Konya’daki ¢esit ¢esit renklerde iiretilen sahtiyanlar1 6verek bu renklerin burada
yetisten bitkilerden elde edildigini de hususiyetle belirtir. Cagdast Katip Celebi de
Cihanniimé’sinda bu zanaata deginerek bu ¢icegin adinin debbag ¢icegi oldugunu bize

aktarir. Evliya Celebi’ye gore Konya’nin debbaglart yedi iklimde bulunmayan

324 bn Battuta, s. 278.

325 Marco Polo, s. 68; Aslanapa, Tiirk Sanati, s. 242.

326 Cetinel, “Anadolu’ya Dair Anekdotlar”, s. 585.

821 Cetinel, “Anadolu’ya Dair Anekdotlar”, s. 587; Cahen, Anadolu, s. 120-121.

328 Tbn Battita, s. 284; Marco Polo, 68; Turan, Tiirk Islam Medeniyeti, s. 361; Seker, Ibn
Battuta’ya Gore Anadolu, s 62,
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meziyetlere sahiplerdir.3?® Anadolu’da deri islemeciliginde ileri gelen sehirlerin Kayseri,
Kastamonu ve Diyarbakir oldugu bilinmektedir. Sivas ve Konya ise boyama isleminde

one ¢ikmaktaydilar.3%°

Tirkiye Selguklulari, her tiirlii savas ara¢ ve gereglerini kendi imalathanelerinde imal
ediyorlardi. Ozellikle Sivas sehri, silah sanayinin merkezi durumundaydi. Tiirklerin
“kara bugra” veya “kara buga” adin verdikleri biiyilk manciniklar burada yapiliyordu.
Bazi sehirlerde bulunan okgular carsisinda da Selguklu ordusunun baslica hafif silahi
olan ok ve yaylar yapilip satilmaktayd:.®*! Bununla birlikte Selguklularin silah ithalat:
yaptiklar1 da bilinmektedir.>*? Kaynaklarda silah sanayiine dair gesitli meslek isimleri

yer almissa da bu insanlarin islerini ne sekilde yaptiklar: anlatilara yansitilmamigtir.>33

2.2.2. Madencilik

Selcuklu donemi Anadolu’sundaki maden isletimi hakkinda Anadolu’nun yerli
kaynaklar1 bilgi aktarmamaktadir. Bu konuda edindigimiz kisith bilgiler ¢ogunlukla
seyahatnameler araciligiyladir. Bunlara gore Selguklu topraklarinda giimiis, sap, bakir,

demir, lacivert tas1 (lapis lazuli) ve tuz ¢ikartilmaktaydi.

Sikke basiminda kullanilmasindan dolay1 bahsi gegen madenler arasinda giimiis en 6n

sirada yer almaktadir. Bu kiymetli madenin Kiitahya Giimiiskdy, Giimiishane 33, Liiliive

329 Evliya Celebi, c. 111, s. 32; Konyali, Konya Tarihi, s. 22; Tabakoglu, Tiirkiye Iktisat Tarihi, s.
168.

%0 Ahmet Saim Aritan, “Tiirk Deri Islemeciligi Baglaminda Tiirk Cild San’ati”, 38. ICANAS
(Uluslararast Asya ve Afrika Calismalari Kongresi) Bildirileri, c. 1, (Ankara: Atatlrk Kiiltiir,
Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, 2008), s. 127.

31 Salim Koca, “Tiirkiye Selguklularnin izledikleri Ekonomik Politikalar”, Tiirkler, C. 7,
(Ankara: 2002), s. 526.

332 {bn Bibi, s. 311.
333 Bkz. Mergil, Meslekler, s. 205-206.

34 [bn Battuta, s. 287; Giimiishane’de bulunan giimiis madenlerinin Selguklular zamaninda
isletilmedigi, bu madenin a¢ilmasinin ancak XVI. yilizyilda Osmanlilar eliyle gerceklestirildigine
dair goriis i¢in bkz. A. A. M. Bryer, “The Question of Byzantine Mines in the Pontos: Chalybian
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335 cikartildigim

(Ulukisla)’de, Amasya Gilimiishacikdy’de ve Kayseri’nin Sariz ilgesinde
bilmekteyiz. 3¢ Kosedag Savasi’nin hemen akabinde, 1245 yilinda Selguklu iilkesini
ziyaret eden Simon de St. Quentin, Tiirkiye’de isletilen 6 ila 10 adet giimiis madeninin

337 el-Omeri ise yukarida sayilan madenlerden Liiliive,

isletildigini duydugunu soyler.
Glimis (Giimiishacikdy), Kiimigsehir (Glimiiskdy?) ve Bayburt (Giimiishane) olmak
tizere dort madenin Mogollarin Anadolu’yu terk edislerine degin islerliklerini

siirdiirdiigiinii kaydetmistir.>*

Bir madenden giinliik olarak 10.000 soldanus yani dinar elde edildigini ifade eden St.
Quentin, akabinde Sultanin bu iiretimden toplamda 400.000 iperberus 33 kazandigim
hesaplar.3*® Anadolu’daki bu belirgin giimiis istihsali, XIII. yiizy1l basindan itibaren

ortaya ¢ikan giimiis krizine kars1 Selguklular1 biiyiik oranda korumustu.3*

St. Quentin glimiisiin yan sira, Selguklularin ¢ikarmakta oldugu demir, bakir, sap, lapis
lazuli gibi diger madenlerin de isimlerini verir. Bunlar arasinda demir madenlerinin

sayisinin ¢ok fazla oldugunu sodylese de net bir rakam ya da daha detayli bir bilgi

Iron, Chaldian Silver, Koloneian Alum and the Mummy of Cheriana”, Anatolian Studies, vol.
32, (Ankara 1982), s. 140.

%% Faruk Stimer, “Selguklular Devrinde Madenler”, M UFEF Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi, S.
4, (Istanbul: 1989), s. 163.

336 Turan, Tiirk Islam Medeniyeti, s. 360; Ozdal, Ortacag Ekonomisi, s. 154; Tabakoglu, Tiirkiye
Iktisat Tarihi, s. 168.

37 Simon de St. Quentin, Bir Kesisin Anilarinda Tatarlar ve Anadolu (1245-1248), Antalya:
Dogu Akdeniz Kiiltiir ve Tarih Arastirmalart Vakfi, 2006, s. 49.

38 el-Omeri, Mesdlik, s. 145, 153 ve 157; Cahen, Anadolu, s. 121; Turan, Tirk Islam
Medenivyeti, s. 360.

339 Hyperpyron/omépmopov. 1. Aleksios Komnenos déneminde tedaviile girmis ve zaman iginde

giderek degeri diigse de yaklasik 200 yil kadar kullanimina devam edilmis altin-giimiis alasimli
Bizans parasi. Detayli bilgi i¢in bkz. Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, (¢ev. Fikret
Isiltan), (Ankara: TTK, 2015), s. 446; Cecile Morrisson, “Boliim XII: Para, Finans ve Ticaret”,
Bizans Diinyasi: Bizans Imparatorlugu (641-1204), c. 2, (ed. Jean-Claude Cheynet, cev. Asli
Bilge), (Istanbul: Ayrint1 yay., 2018), s. 295.

340 St. Quentin, s. 49.
31 Ozdal, Ortacag Ekonomisi, s. 154.
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vermez. Ancak Selguklularda demir iiretimine dair daha detayli bir bilgimiz olmamasi

hasebiyle onun verdigi bu kisitli bilgi de bizim igin 5nemlidir.>*?

343 olarak nitelenen Anadolu, M.O. 2. binyildan itibaren** demir

Madenciligin begsigi
madenin ¢ikartilip islendigi bilinen, bu konuda 6ncii bolgelerdendir ve bu durumda
Selguklular da elbette iizerinde yasadiklari cografyanin geleneklerini devam ettirmis

olmalidirlar.

Bugiin Sivas Divrigi’de isletilmekte olan biiyilk bir demir yatagmin®¥® Sel¢uklu
déneminde bilinip bilinmedigine dair bir malumatimiz yoktur. Yine de Quentin’in
bahsettigi madenlerden birinin belki burada oldugu diisiintilebilir. Buna ek olarak el-
Omeri de Karamanogullari’nin topraklarinda kendilerine biiyiik avantaj ve énemli
gelirler saglayan bir demir madeni oldugunu soylemesi 6nemlidir.3*® Yeri tam olarak
bilinmiyor olmasina ragmen Toros daglarimin yakininda ¢ikartildigi tahmin
edilmektedir.3*’ Pegolotti Antalya’dan ihra¢ edilen mallar arasinda demiri de
zikretmektedir.3*® Buradan, Selcuklularin demir istihsalinde kendi ihtiyaglarmin {istiine

ciktiklar1 goriilebilir.34°

342 St. Quentin, s. 50.

33 Unsal Yalgimn, “Anadolu Madencilik Tarihine Toplu Bir Bakis”, MT Bilimsel: Yer Alti
Kaynaklari Dergisi, S. 9, (2016), s. 4.

34 Unsal Yalgin, “Early Iron Metallurgy in Anatolia”, Anatolian Studies, vol. 49, (1999), s. 177.

345 MTA Genel Miidiirliigi, Demir Yataklar Haritasi,
https://www.mta.gov.tr/v3.0/sayfalar/hizmetler/images/b_h/demir.jpg, [Erisim Tarihi:
30.01.2022]

346 ol-Omeri, Mesdlik, s. 147.

347 Siimer, “Madenler”, s. 162; Turan, Tiirk Islam Medeniyeti, s. 360; Tabakoglu, Tiirkiye Iktisat
Tarihi, s. 168.

348 pegolotti, s. 58.

%49 Buna karsm son yillarda Kubadabad Saray1 ve baska bazi kazilarda ¢ikarilan hurda demir
yiginlarinin, Selguklulardaki demir ¢ikariminin azligina isaret edebilecegine dair farkli bir goriis
i¢in bkz. Alptekin Yavas, “Ortacag’da Hurda Demir Kullanim1”, Selcuk Universitesi Selcuklu
Arastirmalart Dergisi, S. 10, (Konya 2019), s. 23.
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Selguklu ticaret hayatinda en etkili maden siiphesiz ki saptir. Selguklularda yaygin bir
kullanima sahip olmayan bu maden, Avrupa’da dokuma sanayiinde kullanilmaktayd: ve
Ortagag’da en kaliteli ve bol bi¢imiyle Anadolu’dan elde edilmekteydi. Bu vesileyle
seyahatnamelerde ismi siklikla zikredilmekte oldugundan hakkindaki bilgilerimiz de

diger tiim madenlere nazaran daha genistir.

Sultan Aldeddin Keykibad doneminde Selguklu hakimiyetine katilan Karahisar-1 Sarki
(Kogonya), Selguklu Tiirkiye’sinin en kaliteli ve bol sapinin iiretildigi mevkiidir.®*° Oyle
ki ismi de bu madene istinaden zaman i¢inde Sebinkarahisar olarak sekil degistirmistir.
Simon de St. Quentin, bu madenin giimiis madeni kadar degerli oldugunu sdyler.%!
Buradaki sap ti¢ farkli kalitede islenmekteydi. “Biri; en degerlisi olan Sebinkarahisar
kaya sapi, digeri; 2/5°i kaya sapi ve 3/5°i toz sap karisimindan olusan ikinci kalite ve
liciincii olarak da bir miktar toz sap.”**? Boylece Sebinkarahisar sap1 7 giinde Giresun’a

ulastirilir ve buradaki limandan Avrupa iilkelerine ihrag edilirdi.*®

Sebinkarahisar sapin1 Kiitahya sap1 takip eder. Pegolotti’ye gore, yillik 12 bin kantar
cikartilan Kiitahya sapi, kaya sap1 ile toz sapin karisimindan olusur. Elde edilen bu

maden 14 giinliik kara yolculuguyla Antalya’ya getirilmekteydi.®>*

Hayli mesakkatli bir ugras olan sap madenlerinin hem isletmesini hem de ticaretini
bliyiik oranda Cenevizliler organize etmekteydi. Sel¢uklularsa yalnizca onlarin bu
faaliyetlerinden vergi aliyorlardi. XIII. ylizyilin ortasinda, Ceneviz ve Venedikli iki
ortak tiiccar, sap ticaretinin tamamini tekellerinde toplamiglardi ve fiyatlarin1 da

istedikleri gibi yonetmekteydiler.>*®

%0 Kdymen, Biiyiik Aldeddin Keykubad ve Zamam, s. 266; Hasim Karpuz, Sebinkarahisar,
(Ankara: Kiltiir Bakanlig1 Yay., 1989), s. 5.

%1 St. Quentin, s. 50.
%2 pegolotti, s. 369.

%3 pegolotti, s. 369; Kate Fleet, Eurupean and Islamic Trade in the Early Ottoman State: The
Merchants of Genoa and Turkey, (Cambridge: Cambridge University Press, 2004), s. 80.

%4 pegolotti, s. 369-370.
3% Rubruk, s. 191; Turan, Tiirk Islam Medeniyeti, s. 360; Cahen, Anadolu, s. 120.
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Anadolu yaninda Misir’da da sap tiretimi s6z konusu olmasina ragmen, belki fiyatlarin
yiiksekliginden, belki de ocaklarin verimsizliginden buradaki sap ticareti golgede
kalmist1.3%® XIV. yiizyilda Foga ve Ayasuluk’tan ihra¢ edilen ve buralarin isimleriyle
anilan saplarin kalitesi Kiitahya ve Sebinkarahisar saplarma nispetle daha diisiiktii.>®’
Sap, Avrupa dokuma sanayiinde 6nemli bir yere sahip olmasina ek olarak ticarette de
risksiz bir tirlindiir. Pegolotti Tiirkiye’deki sap ¢esitleri ve 6zelliklerinin yan1 sira ticari

meta olarak sapin nasil muhafaza edilmesi hususunda da degerli bilgiler aktarmistir:

“Sap tasi suyun temas etmeyecegi bir yerde tutuldugunda hi¢ bozulmayan bir
ticaret malidir; eger uzun bir siire saklanmasi gerekiyorsa, ¢uvala konulmaz,
cuvalin yipranmamasi ve bozulmamasi igin ¢uvala konulmadan ayri bir depoda
korunurlar. Sap tasimi, verilecegi veya satilacagi zaman, bir yerden baska bir yere
yva da bir yerden baska bir iilkeye tasimak gerektiginde ¢uvallanabilirler. Sapin
muhafaza edildigi yer ister ¢uvalin iginde olsun ister ¢uvalin disinda olsun, o sap
tasimin nem almamasi, bozulmamasi icin, en iyi tahta sundurmalarin altindaki
depolarda ya da neme karsi dayanikli, yerden yiikseltilmis ve yerle temasi kesilmis
depolarda saklanir. En degerli sap biiyiik, beyaz renkli, seffaf olur, bu da ne tiir bir
sap olduguna baghdur; iri tas halinde, t0z halinde, toprak halinde ve kum halinde

olan saplar vardir. **®

Avrupa tekstil piyasasi, ihtiyag duydugu sap madenini XV. yiizyila degin Anadolu’dan
karsilamustir. Ancak bu tarihte italya’da sap madeni kesfedilmesiyle birlikte Avrupali

tacirler yonlerini buraya cevirmislerdir.3>®

Anadolu’da bolca bulunan diger 6nemli bir maden bakirdir. Kap kacak yapimi haricinde

para basiminda da kullanilan bakir madeni ortagagda Erzincan, Kastamonu ve

356 Cahen, Anadolu, s. 121.

57 Ppegolotti, s. 43 ve 369; Siimer, “Selcuklular Devrinde Tiirkiye’de Madenler”, MUFEF
Tiirkliik Arastirmalart Dergisi, S. 4, (Istanbul 1989), s. 163-164.

%8 pegolotti, s. 369.
%9 Fleet, “The Turkish Economy”, s. 242.
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Diyarbakir gibi yorelerde ¢ikartilmaktadir.®® Diyarbakir Ergani’de isletilen bakir
madeni 1122 yilinin sonunda bulunmustur.®®! Ortacag kaynaklari Kastamonu ve
Erzincan’dan ¢ikarilan madenlerin tizerinde durmuslardir. Simon de St. Quentin {i¢ bakir
madeninden bahsetse de yerlerini belirtmez.®®? Erzincan’da bugiin hala devam eden

bakircilik zanaat1 Ortagaglarda da meshurdu ve bunlarin ticareti de yapilmaktaydi.®®3

Ayriyeten Anadolu’da isletilmekte olan sekiz de tuzla bulunmaktadir. Bunun yan1 sira
Konya’da bir lapis lazuli madeni oldugunu biliyoruz ancak bu maden atil vaziyette ve

{istii kapali olarak beklemekteydi.®**

Sonu¢ olarak Selcuklular, yakin cografyasmna kiyasla bilhassa giimiis ve sap
madenlerinde kayda deger bir iiretim gerceklestirmekteydi. Bu madenlerden bakir ve
demir kendi i¢ sanayisinde kullanilirken, bunlardan elde edilen {iriinler dis pazarlara
sunulmustur. Ayrica imal edilen madeni {iriinlerin yaninda sap ve demir gibi madenler
hammadde olarak da dis ticarette yer almis ve Selguklu ekonomisine énemli katkilar

saglamistir.
2.3. Cars1 ve Pazarlar

Toplumlarin tiimiinde oldugu iizere, Selcuklu toplumunda da toplumun farkli
kesiminden farkli insanlarin ihtiyaglarini karsilayabilmesini saglayacak cesitli aligveris
mekanlart  bulunmaktaydi. Bunlarin  bir kismi  halkin  temel ihtiyaclarim
karsilayabilecekleri ve her giin isleyisine devam eden diikkanlardan meydana gelen
carsilar ve haftalik kurulan pazarlarken diger bir kismi ise daha biiylik ve toptan

aligverislerin yapilmasina olanak saglamak {zere kurulan pazarlardir. Tiiccarlar

360 Turan, Tiirk Islam Medeniyeti, s. 360; Siimer, “Madenler”, s. 162; Tabakoglu, Tiirkiye Iktisat
Tarihi, s. 159.

1 ibnii’l-Esir, El-Kamil fi't-Tarih, (¢ev. Abdiilkerim Ozaydm), c. 10, (Istanbul: Bahar
Yayinlari, 1987), s. 478.

%2 St. Quentin, s. 50.
363 [bn Battuta, s. 287; Siimer, “Madenler”, s. 162.
34 St. Quentin, s. 50.
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faaliyetlerini fuar veya panayir niteligindeki bu biiyiikk pazarlara gore

diizenlemekteydiler.3%

Carsilar sehir merkezlerinde yer alan ve meslek gruplarinin beraberce konuslandigi sirali
diikkanlara sahip mekanlardir. Sehir merkezlerinde yer alan hanlar da benzer sekilde bir
islev iistlenirler. Bu cars1 ve hanlar i¢inde barindirdiklar1 esnafin isimlerine veya satilan

tirtinlere nispetle anilirlardi.

Bu tip organizasyonlar arasinda Yabanlu Pazari, Selguklu donemi kaynaklarinin ismini
en fazla zikrettigi pazardir. Ilkbaharda kurulan ve 40 giin boyunca yerli yabanci biiyiik
tiiccar gruplarmin agirlandigr bir fuar olan Yabanlu Pazari, Selguklu sultanlarinin canli
bir ticaret ag1 olusturmak i¢in uyguladiklar sistemli ekonomik politikanin 6nemli bir

neticesi olarak uzun yillar faaliyetini siirdiirmiistiir. %%

Yabanlu Pazari’nin Kayseri’nin 60 km dogusunda, Celdleddin Karatay Kervansarayi’na
20 km mesafede kuruldugu tahmin edilmektedir. Giimiis madeninin ve bir de
darphanenin bulundugu Sariz’a ¢ok yakin mesafede olmasi dikkat g¢ekicidir. Faruk
Stimer, bu pazar1 konu edinen monografisinde Yabanlu isminin, pazara ¢ok sayida
yabanci tiiccarin ragbet etmesi Ozelliginden kaynaklandigmi ifade etmistir.*®” Osman
Turan ise sehrin uzagindaki konumu nedeniyle pazarm bu isimle anildigini

belirtmistir. 68

Bu pazarin bir bagka tarihi 6nemi ise Memlik Sultan1 Baybars’in burada satilan koleler
arasinda yer almis olmasidir. 1277°de Anadolu seferinde Kayseri’ye gelen Baybars,

kendi gegmisinde miihim yeri olan bu pazara gelerek aligveris yapmustir. 36°

%5 Baykara, “Toplum ve Ekonomi”, s. 360.

%6 el-Omeri, Mesadlik, s. 142; Agar1, Kazvini ve Asdru’l-Bilad ve Ahbdru’l-Ibdd’1, s. 616; Faruk
Siimer, Yabanlu Pazari, (Istanbul: TDAV, 1985), s. 15; Ozdal, Ortacag Ekonomisi, s. 308.

37 Siimer, Yabanlu Pazart, s. 16.
368 Turan, Tiirk Islam Medeniyeti, s. 364.
39 Ozdal, Ortacag Ekonomisi, s. 309.
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Yabanlu Pazari hem ele alinan gilizergaha yakinligi hem de kapsami ve igerigine dair
bilgilerin bolca bulunmasi agisindan ¢alismada 6zel bir yere sahiptir. Fakat buna ek
olarak, farkli pazarlarin varligindan da haberdariz. Azine Pazar1 bu diger pazarlara bir
ornektir ve Sivas’tan Sinop ve Samsun’a giden yol {izerinde Amasya’nin takribi 20 km
giineydogusunda, giiniimiiz Tokat-Amasya yolu yakininda kurulmustur. 3% Kayseri-
Samsun giizergahinda Yozgat’in yaklasik 25 km giineydogusunda Ziyaret Pazari,
Konya-istanbul giizergahi iizerinde Konya’nin 80 km kuzeybatisinda yer alan bugiinkii
Iigin Ilgesi’nde Yilgun Pazari, varligindan haberdar oldugumuz diger 6nemli Selguklu

pazarlaridir.3"

Selguklu piyasasinda elbette cogunlukla Anadolu topraklarinda bulunan, yetistirilen,
iretilen iirlinler satilmaktaydi. Ancak yukarida bahsedilen biiyiik ve donemlik kurulan
pazarlarin panaywr niteliginde oldugu vurgusu, bu organizasyonlarda farkli {ilke
mallariin da hem iilke piyasasina dagildigi ve hem de farkli ulustan tiiccarlarin da bu

mal degisiminden istifa ettiklerine dikkat ¢cekmek i¢indir.

Bir 6nceki boliimde Selguklularin sahip oldugu hammaddelerden ve neler iirettiklerinden

bahsettik. Buna gore Selguklu pazarlarindan hammadde olarak; yikanmis ya da

374

yikanmamis ham yiin,®’2 ham ipek,®” bakir, kalay, kereste,>"* maz1,%"® kenevir, *7® civit,

karabiber, balmumu, badem,*”” findik, 38 fistik, 3’ tahil, sap vb. ihra¢ edilmekteydi. 3°

370 Turan, Tiirk Islam Medeniyeti, s. 364; Esra Yilmaz, “XII. ve XIII. Yiizyillarda Anadolu’da
Ipek Yolu”, JUHIS, c. 3, S. 1, (2020), s. 79.

371 Yilmaz, “XII. ve XIII. Yiizyillarda Anadolu’da Ipek Yolu”, s. 79.
872 pegolotti, s. 34.
373 pegolotti, s. 297 ve 300.
874 Cetinel, “Anadolu’ya Dair Anekdotlar”, s. 585; Pegolotti, s. 294.
875 Pegolotti, s. 34, 58 ve 306.
376 pegolotti, s. 376.
377 [bn Battuta, s. 275.
378 pegolotti, s. 56 ve 58.
879 pegolotti, s. 58 ve 306.
%80 Fleet, “The Turkish Economy”, s. 251.
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Islenmis iiriin olarak ise; parca halinde tartilarak satilan ipekli, pamuklu ve yiinlii
kumaslar, seker, sabun,®®! at, halilar,®? seramik, cam vb. esya Selcuklu cars1 ve

pazarlarinda satilmakta olan iiriinlerden bazilaridir.

Kole, kiirk, misk3®®

ve bal gibi iiriinler Karadeniz’in kuzeyinden ve Rusya’dan ketenler
getirilerek Selguklu pazarlarina sokulurdu.®* Hindistan’dan getirilen baharat ve kumas,
Bagdat’mn islemeli ipek kumaslar®®, Hint ve Yemen’den kiliclar,®®® Arap atlars,®®
Horasan’in degerli kiliglari, kap kacaklari ve demirleri®®® Selcuklu pazarlarinda

bulunmaktaydi.>®°

Koleler Selguklu pazarlarindaki ehemmiyetli iiriin kalemlerinden biriydi. Kadin ve erkek
geng koleler buradan farkli tilkelere dagilirdi. Bu koleler, viicutlarina islenen gesitli

isaretlerle ayrilirlardi. Yiizleri daglanir, kulaklarina kiipeler ve ayaklarina da halhallar

takilird1. Ayrica hiir insanlardan ayrilmalar icin farkli kiyafetler giymeleri saglanirdi. 3%

Selguklu toplumundaki kdlelerin umumiyetle Karadeniz’in kuzeyinden getirilen Kipgak

392

ve Rus kokenli oldugu bilinmektedir. %' Ancak bunun yani sira Rum koleler ve

nadiren de olsa Cinli koleler®®® de goriilmekteydi.

%1 pegolotti, s. 58.

%82 Cetinel, “Anadolu’ya Dair Anekdotlar”, s. 585.

383 [bn Bibf, s. 309.

384 [bn Bibf, s. 183.

%85 Yi1lmaz, “XII. ve XIII. Yiizyillarda Anadolu’da Ipek Yolu”, s. 80.

%6 Ibn Bibi, s. 308.

387 [bn Bibi, s. 183, 257.

%8 bn Bibi, s. 311; Esra Yilmaz, “XII. ve XIII. Yiizyillarda Anadolu’da ipek Yolu”, s. 80.

%89 Koca, “Tiirkiye Selguklularimin izledikleri Ekonomik Politikalar”, s. 523; Esra Yilmaz, “XII.
ve XIII. Yiizyillarda Anadolu’da Ipek Yolu”, s. 79-80.

390 Kiigiikerdebil, “Mevlana’nin Goziiyle X1II. yiizy1l Anadolu’sunda Toplumsal Yasam,” s. 99.
1 [bn Bibi, s. 85.

392 [bn Bibf, s. 257.

3% [bn Bibi, s. 308.
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Selcuklu pazarlarinin kiymetli bir diger iirlinii de Ozenle yetistirilmis iyi cins, ¢evik
atlardir. Sultan II. Kilig Arslan Bizans Imparatoru Manuel Komnenos’a degerli yoriik

394

atlar hediye etmisti.3¥ el-Omeri’ye gore Kastamonu atlar1 bin ve hatta bin kiisur dinara

alic1 bulmaktaydi. Kastamonu bu konuda markalasmisti ve yiiksek fiyat itiraz1 yapan
kisi, atin menseinin burasi oldugu belirtilerek saticilar tarafindan ikna edilebiliyordu.3%
[bn Battuta Kastamonu’da at pazarmna gitmis olsa da 6zel olarak bu pazar ve
hayvanlarin niteligini anlatmamistir. Fakat orada kendisine hediye edilen yaman mi

yaman bir doru kisrak belki meshur Kastamonu atlarmdan biri olabilir.3%

Selcuklu piyasasinda agirlikli olarak dirhemler, yani glimiis paralar dolasimdadir. Fakat
ekonomik biiylimenin gerceklestigi XIII. yiizyilin basindan itibaren dinar kullanimi da
yaygilasmigtir. Bakir paralar (fels) ise giinliik aligveriste yerel halk tarafindan

kullanilmak iizere piyasaya siiriilmekteydi. 3’

Anadolu’da Selguklu hakimiyeti siiresince 59 adet darphane isletildigi ifade
edilmektedir.3%®® Konya, Sivas, Kayseri gibi biiyiik sehirler para basimmin ana merkezi
durumundaydi. Bunlara ek olarak bilhassa glimiis ve bakir madenleri yakinlarindaki
darphanelerde de genis olgekli sikke darplari gerceklestirilmistir. Ornegin yukarida,
isletilen bakir yataklariyla one ¢iktig1 zikredilen Erzincan ve Diyarbakir piyasadaki

felslerin basildigi merkezlerdir.®® Aym sekilde Giimiishane, Amasya-Giimiishacikdy,

3% Niketas Khoniates, Historia (loannes ve Manuel Komnenos Devirleri), (¢ev. Fikret Isiltan),
(Ankara: TTK, 2020), s. 85.

%% el-Omeri, Mesalik, s. 146-147.

3% [bn Battuta, s. 305; Turan, Tiirk Islam Medeniyeti, s. 363; Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris,
s. 304.

37 brahim Artuk, “Fels”, DIA, c. 12, (Istanbul: TDV, 1995), s. 309.

3% Reyhan Sahin, “Tiirkiye Selguklu Devleti’nde Para Basim Faaliyetleri,” (Yiiksek Lisans Tezi,
Marmara Universitesi, 2019), s. 141.

%99 Sahin, “Tiirkiye Selguklu Devleti’nde Para Basim Faaliyetleri,” s. 47 ve 52.
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Kayseri-Sariz glimiisten mamul dirhemlerin basildigi yerlerdi. Buna karsin dinar

sirastyla Konya, Sivas, Musul ve Malatya’da basilmugtir.*%

[lk dithem ve dinarlar II. Kili¢ Arslan zamaninda basilmistir. Bu dirhemler, islam
tilkelerinde yaygin oldugu haliyle 14 kirat agirliginda basilmistir. 14 kirat dlgiisi, ser’i
olarak ayni zamanda 1 dirhemin de karsiligidir ve glimiis paralarin ismi de aslinda
buraya dayanmaktadir.®? Alaeddin Keyktibad devrindeki iktisadi biiyiime déneminde
dirhemlerde de iyilestirme yapilmis ve vezinleri 16 kirata g¢ikartilmistir. Mogollarin
Anadolu’ya girmesiyle bir on y1l daha olagan 14 kirat dl¢iisiinde basilan dirhemler, 1252
yilinda Sivas’ta IV. Riikneddin Kili¢ Arslan adina basilanlarla birlikte distirtilmiistiir.
1257°de 1I. Izzeddin Keykavus’un siyasi birligi saglamasindan sonra dirhemlerde

normal vezne doniilmiistiir.*%?

II. Kili¢ Arslan zamaninda dinar basilmasinin akabinde diger Sel¢uklu sultanlar1 da
dinar bastirmaya devam etmislerdir. Fakat burada da Sultan I. Alaeddin Keykiibad’in
donemindeki refah hem basilan dinarlarin ¢okluguyla hem de bu dinarlarin vezinlerinin
yiiksekligiyle kendini gosterir. ilk kesilen dinarlarin 6lgiisii 2,86 grama tekabiil ederken

Sultan Alaeddin’in Alai dinarlar1 arasinda 5,23 grama ulasanlar1 dahi vardir, 4%

Giinliik aligveriglerde kullanilan felsler esas olarak anlam itibariyle dirhemin 1/96’sina
tekabiil eden bir 6l¢ii birimi olarak bilinmektedir. Bu kadar kiiclik boyuttaki glimiisiin
kesilerek piyasada saglam bir sekilde dolagsmasit miimkiin olmadigindan, bu orana denk
geldigi varsayilan bakir paralar, herhangi bir dlciliye bagli kalmaksizin basilarak ¢arst ve
pazarlarda kullanima sunulmustur. Gelecekte Osmanlilar tarafindan mangir olarak

anilacak bu paralar, Ortacag Islam diinyasinda Latince follis kelimesinden tiiremis olan

400 Sahin, “Tiirkiye Selguklu Devleti’nde Para Basim Faaliyetleri,” s. 131, 133 ve 134.

% Ahmet Altintas, “Selguklu Tiirkiyesinde Para”, Tiirkler, c. 7, (Ankara: Yeni Tiirkiye Yay.,
2002), s. 587; Halil Sahillioglu, “Dirhem”, DIA, c. 9, (Istanbul: TDV, 1994), s. 369.

402 Altintas, “Selguklu Tiirkiyesinde Para”, s. 587.
403 Altintas, “Selguklu Tiirkiyesinde Para”, s. 586.
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fels kelimesi ile bilinirdi. Yalnizca yerel kullanim igin {iretilen bu sikkeler dogrudan

merkez tarafindan denetlenmezdi.*®*

Selguklu piyasalarinda kendi kestirdikleri sikkelerin haricinde, komsu iilkelerin
paralarmm kullanildigi da bilinmektedir. Abbasi, Misir ve Halep dinarlar,*® Bizans
solidus, asper ve hyperperuslart ve Floransa’nin florileri ile Selguklu Anadolu’sunda

islem yapilmaktaydi.*%®

Selguklu pazarlarinda agirlik 6l¢iisii olarak ritl, hacim Olglisii olarak da miid (mudd)
yaygin olarak kullanilan &l¢ii birimleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. *° Uzunluk 6l¢iisii
olarak da arsin/gez kullanilmaktaydi.*®® Diger Islam iilkelerinde oldugu iizere altin ve
dinarlar miskal ile; giimiis ve dithemler ise dirhem &lcii birimiyle ifade edilmekteydi.*%°
Bunlara ek olarak mesela sikkelerin ve degerli taslarin 6l¢iilmesinde kirat; kuru meyve
ve hububatin dl¢iimiinde kile kullamlmaktayd:.*!® Batman, Tiirklere ait oldugu bilinen
bir agirlik olgiisiiydii ve XIV. yilizyilda Bati Anadolu’da kullanilmaktaydi. Bir Latin
agirlik 6l¢ii birimi olan kantar da Tiirkiye Selcuklular1 tarafindan kullanilmigtir.*** Eski
bir Pers hacim 06lg¢iisii olan kafizin ise yaygin olmasa da XIV. ylizyilda Bat1 Anadolu’da

kullamldig: bilinmektedir.*!?

404 Artuk, “Fels”, s. 309-310; Altintas, “Selguklu Tiirkiyesinde Para”, s. 590.
405 Thn Bibi, s. 146.

4% Gordlevski, Anadolu Selcuklu Devleti, s. 223; Yasar Bedirhan, “Tiirkiye Selguklularinda Para
ve Devletin Para Politikas1”, TOD, S. 19, (Usak 2014), s. 314.

47 Cengiz Kallek, “Miid”, DIA, c. 31, (istanbul: TDV, 2020), s. 455; Cengiz Kallek, “Rutl”,
DIA, c. 35, (Istanbul: TDV, 2008), s. 52.

4%8 Tbn Bibi, s. 62.

499 1bn Bibi, s. 202, 257; Cengiz Kallek, “Miskal”, DIA, c. 30, s. 182; Sahillioglu, “Dirhem”, s.
369.

410 Cengiz Kallek, “Kile”, DIA, c. 25, (Ankara: TDV, 2002), s. 568; Cengiz Kallek “Kirat”, DIA,
c. 25, (Ankara: TDV, 2002), s. 437.

411 pegolotti, s. 55; Cengiz Kallek, “Kantar”, DIA, c. 24, (Istanbul: TDV, 2001), s. 317.
412 pegolotti, s. 306; Cengiz Kallek, “Kafiz”, DIA, c. 24, (Istanbul: TDV, 2001), s. 155.
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Pegolotti ve el-Omeri, Anadolu’da kullamlan 6l¢ii birimlerinden bahsetmislerdir ve
bunlan cesitli yerlerle kiyaslayarak hem ¢agdaslarint hem de bizi, bu 6l¢iilerin igerikleri
hakkinda bilgilendirmislerdir. Resmi olarak belirlenen bir birim olmadigi i¢in, yukarida
ismi verilen ve pek ¢ok yerde kullanilan oSlgiiler farkliliklar géstermistir ve bu durum

haliyle kafa karisikligina neden olmustur.

Pazarlarda, satilan iriinlerin Olglimiinde ve satisinda bazi usuller benimsendigi
goriilmektedir. Mesela guvala konularak tartilan iirtinlerde ¢uvalin darasinin alinmadigi
bilinmektedir.*'®* Buharin gibi degerli ve islemeli kumaslar parca olarak satilmaktaydi.
Bu degerli kumasin igerisinde muhafaza edildigi ahsap sandik da aliciya karsiliksiz
olarak verilirdi.*!* Fakat diger kumaslar uzunluk hesabiyla yahut tartilarak dlgiilmekte ve
bu sekilde iicretlendirilmekteydi. Pegolotti’nin accono ismiyle belirttigi bu olci,

Selguklular ve sonrasinda da Osmanlilar tarafindan kullanilan endazedir.**®

Arsin, farkl tiirlere sahip ve metrik sisteme gegtigimiz XIX. yiizyila degin yaygin olarak
kullanilagelmis bir 6l¢li birimidir. Arsin da diger Olgiiler gibi farkliliklar gosteren bir
birimdir. Arsinin kumas i¢in kullanilan tiirine ¢ars1 arsin1 ya da endaze denilmektedir ve
yaklasik olarak 65 cm’ye tekabiil eden bu birim, Pegolotti’nin bahsettigi accononun tam

karsilig1 olmalidir.*®

Selcuklu hakimiyeti altindaki donemde Anadolu’da genel bir bolluk donemi yasandigi
goriilmektedir. Selcuklu Anadolu’sundaki bolluk hali XIV. yilizyilda Beylikler Donemi
olarak isimlendirilen donemde de ayni sekilde tezahiir etmistir. Mezk(r doénem
Anadolu’sunu kitabina konu edinen el-Omeri, bu durumdan sik sik s6z etmistir. Ayni
donemde Anadolu’ya ziyaret gergeklestiren Ibn Battuta da ayn1 sekilde bu konuya vurgu

yapmistir.

413 pegolotti, s. 34.

414 pegolotti, s. 34 ve 58.

415 pegolotti, s. 55.

46 Mehmet Erkal, “Arsin”, DIA, c. 3, (Istanbul: TDV, 1991), s. 412; ayrica bkz. Kubbealt:
Lugati, “Endaze” maddesi: http://lugatim.com/s/endaze [Erisim: 18.02.2022]
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Yasanan refah ve ucuzlukta Selguklu Sultanlarnin halkin refahimi artiracak tedbirleri
biiyilk oranda etkendir. Sehir hayati1 gelistirilmis ve iyi isleyen bir {iretim zinciri
kurulmustu. Yapilan fetihler iilkenin istihsalini artiracak belirli bir plan g¢ergevesinde
diizenlenmistir ve bu fetihlerden gelen ganimetlerle satilan mallarin ucuzlamis oldugu
gdze carpmaktadir. el-Omeri de bu konudaki tespitini soyle aktarmistir: “Diyar-1 Rum da

gida maddelerinin fiyatlart ucuzdur. Bunun cesitli sebepleri vardir: Diisiik vergi, bol mera, aktif

ticaret ve deniz limanlart.” '

Ibn Bibi bu baglantiya iliskin agik bir 6rnek vermektedir. 1216 yilinda Ermeniler iizerine
yapilan Sis seferinde Hancin Kalesi’nin ele gegirilmesiyle “O kadar ganimet almiglardy ki

Kayseri’ye ulastiklarinda orada bir bas inek veya okiizii iki dirheme, bes alti bas koyun bir

dirheme, giizel yiizlii bir Ermeni erkek ya da kadin kéle elli dirheme kadar diistii.” **®

Ibn Battuta da yukarida belirtilenlere yakin bir {icreti Kastamonu icin zikretmistir. ibn
Battuta, 2’ser dirhem vererek irice bir koyun, kendilerine yetecek kadar ekmek ve bal
alabilmisti. Bir dirheme Kastamonu’nun meshur kestanesinden ve cevizinden almis ve
on iki kisi olduklar1 halde fazlaca yetmisti. Kisin ortasinda bir yiik odun ise bir dirheme
satilmaktaydi. Ibn Battuta bu sartlarda Kastamonu’yu kendi gordiigii memleketler

arasindaki en ucuz yer olarak isaret etmistir.**®

Yukaridaki belirtilen iki 6nemli aktarim, sliphesiz ki Sel¢uklu ve sonrasinda Beylikler
donemi Anadolu’su i¢in ortalama fiyatlar1 gdstermemektedir. Bu meblaglar, kendilerinin
de ifade ettigi {izere ¢ok ucuzdur. ibn Battuta ile hemen aym dénemde eserini kaleme
alan el-Omeri, aktarimlarii yalmizca duyduklarina isnat etse de bize aktardiklari daha
kapsayic1 ve ortalama olarak kabul edebilecegimiz fiyatlardir. Onun eserinde irice bir

koyun en fazla 12 dirhem etmektedir, ki bu da ona gére gayet uygun bir iicrettir. Balin

47 el-Omeri, Mesdlik, s. 144.
418 [bn Bibi, s. 195; Turan, Tiirkiye, s. 336; Fleet, “The Turkish Economy”, s. 251.
419 Tbn Battuta, s. 304.
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rith 3 dirhem, bir miid bugday veya arpa 15 dirhem, bir ritl et 1 dirhem, Denizli’de

iiretilen birkag ¢esit narin bin tanesi ise bir dirhemdir.*?°

Anadolu’da kimi iiriinler, para etmeyecek kadar ucuzdur. Ibn Battuta’ya Kastamonu’da
bir kdyiin bugday1 hibe edilmistir. Ancak o, satacak kimse bulamadigi i¢in bu iirlini
orada kendilerine istirak eden bir hactya birakmak durumunda kalmistir.*?* Buna benzer
bir durum Mesdlik 'te de gegmektedir. Anadolu’da yaygin olarak koyun yetistirilmesi ve
hemen herkesin siit sagdig1 besili koyunlarinin bulunmasi nedeniyle iilkede 6zellikle
bahar aylarinda siit ve siit iirlinleri para eder mallar degiller ve kimse de bunlardan para

almazdi.*?2

Bu dikkat ¢ekici ucuzluk, kimi arastirmacilar tarafindan dikkat ¢ekici bir sekilde nakdin
yokluguyla bagdastirilmistir.*”® Hem Ibn Battuta hem de el-Omeri, bu dénem
Anadolu’da yiirtirliikkte olan paralarin degerinin, Misir ve diger iilkelere nazaran daha
diisiik oldugunu zaten beyan etmislerdi. Ayrica Beylikler Doneminde para basim
faaliyetleri de Selguklular donemiyle kiyaslanamayacak kadar diismiistiir. Fakat siit ve
bugday gibi kimi {iriinlerin tamamen {icretsiz olarak verilmesi durumunda bu iiriinlerin

istihsalindeki fazlalik goz ardi edilmemelidir.*?*

Selguklular genel olarak bdc ismini verdikleri vergileri hem esnaftan hem de giimriik
noktalarinda tiiccardan temin etmislerdir.*?® Hagl miiverrihi Willermus Tyrensis’e gore,
Selguklular daha I. Kilig Arslan zamanindan beri cevre iilkelerden ve Istanbul

bogazindan gecen gemilerden vergi toplamaktaydilar. 426

420 e]-Omeri, Mesalik, s. 144, 158 ve 159.

421 Tbn Battuta, s. 305.

422 e|-Omeri, Mesdlik, s. 145.

423 Morrisson, “Anadolu’da Uretim ve Ticaret”, s. 92.

424 Turan, Tirk Islam Medeniyeti, s. 369.

425 Erdogan Mergil, Selcuklularda Vergiler, (Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat, 2021), s. 16.

426 Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’in Hagli Kronigi: Baslangicindan Kudiis iin Zaptina
Kadar, (cev. Ergin Ayan), (istanbul: Otiiken, 2016), s. 116; Fleet, “The Turkish Economy”, s.
252.
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Vergiler, seleflerinde adet oldugu iizere, Selguklularda da ayni ve nakdi olmak {izere iki
farkli usulde toplanmaktaydi. Ayni vergiler, bilindigi gibi iireticiden bizzat iiretilen
trtiinlin  bir kisminin devlete intikal edilmesiyle toplanmis olurdu. Ciftciler ve
zanaatkarlar, ekseriyetle 1/40 olarak belirlenmis bu orana uygun olarak mahsullerini

memurlara teslim ederlerdi. 4%’

Nakdi vergiler ise mal yerine sikke olarak devlet hazinesine aktarilmislardir. Tacirler
iilke giris ¢ikislarinda kendilerinden alinan glimriik vergilerini, I. Giyaseddin Keyhusrev
déneminde %2 olarak belirlenen tutarda nakit olarak &demislerdir.*?® XIIIL yiizyil
basinda belirlenen bu oran beylikler doneminde de uygulanmakla beraber, zaman zaman
%4’e de cikarilmistir. Nitekim Pegolotti’ye gore Kibrishilar XIV. yilizyilda Antalya’ya
giris ¢ikislarda 2 asperlik bir iicret 5demekteydiler.*?°

Sel¢uklulardan Kibris’a giden liriinlerden de benzer oranda vergi alindigi, 1236 tarihli
Kibris Kralina ait bir belgede de gozlenmektedir. Buna gore satilmak iizere Anadolu’dan
Kibris adasma getirilen emtiadan %1 oraninda vergi alinacakt.*3® Pegolotti Antalya’da
20 kile/1 miid bugday i¢in 6 asper 6dendigini ifade eder. Fakat hemen ardindan bu tutara

nakliye, depolama gibi maliyetlerin de dahil oldugunu agiklamaktadir.*3!

Bdc, Selguklularda kapsayict bir terim olmakla birlikte 6zel olarak pazar vergisi
anlaminda da kullamlmistir.**? Bu terim, aym zamanda, tiiccardan alinan vergi igin de
kullanilmisti. Nitekim Mevlana, Muiniiddin Siileyman Pervane’ye yazdigi bir mektupta,

ayn1 zamanda damadi olan tacir Sihabeddin’in bacdan muaf tutulmasini istemisti. 43

427 Baykara, “Toplum ve Ekonomi”, s. 366.
428 Mergil, Selcuklularda Vergiler, s. 63.

429 Pegolotti, s. 58; Fleet, “The Turkish Economy”, s. 253; Baykara, “Toplum ve Ekonomi”, s.
366.

430 Turan, Vesikalar, s. 118.
431 Pegolotti, s. 58; Fleet, “The Turkish Economy”, s. 253.
432 Celal Yeniceri, “Bac”, DIA, c. 4, s. 411.

43 Mevlana Celaleddin, Mektuplar, (haz. Abdiilbaki Gélpmarl), (istanbul: Inkilap, 1999), s. 44;
Mergil, Selcuklularda Vergiler, s. 64; Mergil, Meslekler, s. 188.
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Selguklular, yollarin giivenligini saglamak iizere bedrekaciyan tabir edilen memurlar
gorevlendirmislerdi ve bu memurlarin {icretlerini de bedreka isimli vergiler yoluyla
saglamaktaydilar.*** Ticaretle ugrasan Seyid Cemaleddin’e bir mensur verilerek onun
bdc, bedreka ve cevaz-1 rah vergilerinden muaf tutulmasi saglanmisti. Ayrica bu
mensur, vergi memurlarinin ve bedrekaciyan’in Seyyid Cemaleddin’e iyilikle muamele

etmelerini de emretmekteydi.**

Selguklu vergilerini toplayan memurlar cesitli isimlerle anmilmaktadir. Sehirlerde
vergileri toplayan igdisler bu memurlardandir. Fakat igdislerin goérevlerinin yalnizca
vergileri toplamaktan ibaret olmadigi, genel olarak sehirlerdeki ticari ve mali hayatin
diizeninden de sorumlu olduklar1 ve sehir halkini temsil eden bir konumda bulunduklari
da burada belirtilmelidir.**® Bu konumlarmma uygun bigimde igdisler sehir yasaminda
tacirlerle benzer maddi olanaklara sahip goriinmektedir. Bu kiyaslama esasinda
Menakibii’l-Arifin'de gegen bir anlatiya dayanmaktadir. Eflaki, Mevlana’dan naklen;
tacirlerin ile igdislerin evierinin zanaatkarlarin evlerinden yiiksek ve biiyiik oldugunu
kaydetmistir.*3” Konya, Kayseri, Sivas, Aksaray gibi biiyiikk sehirlerde igdishasilar
bulunmasi, bu olusumun kendi i¢inde bir hiyerarsiye ve miiesseselesmis bir yapiya sahip
oldugunu gostermektedir. Yukarida ticari hayatin diizeninden sorumlu oldugu ifade
438

edilen bu memurlar, sehirlerine gelen tacirlerle de dogrudan ilgilenmekteydiler.

Nitekim Mevlana, Sivas Igdisbasisinin tiiccardan vergi toplarken haddi astigini, bu sefer

434 Baykara, Tiirkive Selcuklularimin Sosyal ve Ekonomik Tarihi, s. 322-325; Mergil,
Sel¢uklularda Vergiler, s. 18.

4% Turan, Vesikalar, s. 54-55; Tuncer Baykara, “Tiirkiye Selguklularinda Baz1 Vergilere Dair”,
IX. Tiirk Tarih Kongresi: 21-25 Eylil 1981, c. 1l, (Ankara: TTK, 1988), s. 690; Mergil,
Selcuklularda Vergiler, S. 63.

% Hasan b. Abdilmi’min el-HOyi, Riisiimu'r-Resd’il ve Niiciimu’l-Feza’il, (Haz. Cevdet
Yakupoglu ve Namiq Musali, Selcuklu Insa Sanati: Gunyetii’l Kdtib ve Miinyetii’'t-Talib ve
Riistimu 'r-Resd’il ve Niicimu’l-Feza'’il), (Ankara: TTK, 2018), s. 156.

47 Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri (Mendkibii’l-Arifin), (gev. Tahsin Yazic1), (Istanbul:
Kabalci, 2006), s. 224.

438 fsdislik hakkinda detayli bilgi icin bkz. Faruk Siimer, “Selguklu Tarihinde Igdisler”, Tiirk
Diinyast Arastrmalari, (istanbul 1985), S. 35, s. 9-27; Tuncer Baykara, “Selguklular Devrinde
Igdislik ve Kurumu”, Belleten, c. 60, S. 229, (Ankara 1996), s. 681-693.
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II. izzeddin Keykavus’a yazdig1 bir mektupta dile getirmis ve igdisbasinin bu hususta

uyarilmasini istemistir.**°

Buna mukabil bdcddr, bdacbdn terimleri, bac vergisini toplayan gorevlileri ifade eden bir
terim olarak kullanilmustir. Cdbi, ummdal ve muhassil da vergi toplayan memurlari ifade

eden baska kavramlardir. 44°

Selguklularda, diger Islam iilkelerinde de oldugu gibi, carsi-pazarlarin denetimi
muhtesibin denetimindeydi. Muhtesib, yukarida anlatilmaya calisilan sikkelerin, 6l¢ii
aletlerinin, fiyatlarin kisacasi garsi-pazarlarda esnafin ve miisterilerin adilane aligvreis
yapabilmeleri igin gerekli tiim denetimleri yaparlardi. Muhtesibler kendi iglerinde
hiyerarsik bir diizene sahiplerdi ve emirleri altinda calismakta olan arif, emin ve reis gibi
yardimcilara da  sahiplerdi ve denetimlerini  bu  gorevliler araciliiyla

gerceklestirirlerdi.**

2.4. Yerli-Yabana Tacirler ve Faaliyetleri

Selguklularda sinai iiretim ve mamul iriinlerin satigi, XIII. yiizyildan itibaren Ahilik
teskilati araciligiyla gergeklestirilmistir. Kokeni flitiivvet teskilatt olan Ahiligin
Selguklularda tezahiir etmesinin ilk adimi I. Giyaseddin Keyhusrev zamaninda
gerceklesmisti.**? Abbasi Halifesi Nasir-Lidinillah, Sultan Giyaseddin Keyhusrev ile
iletisime gegerek bu teskilatin Anadolu’da da yayilabilmesi i¢in adim atmigtir. Sultan I.
Giyaseddin’in halefleri I. Izzeddin Keykavus ve 1. Alideddin Keykiibad, bizzat fiitiivvet
teskilatinin  bir iiyesi olmalariyla Ahiligin Anadolu’daki tesisi biiylik oranda

gerceklemistir.*3

4% Mevlana, Mektuplar, s. 138.

440 Mergil, Selcuklularda Vergiler, s. 114-115; Kenanoglu, “Vergi”, s. 53.

4‘.‘1 el-Hoyi, Riistimu’r-Resd’il ve Niicimu’l-Fezd'il, s. 157; Cengiz Kallek, “Hisbe”, c. 18,
(Istanbul: TDV, 1998), s.138.

442 K symen, Biiyiik Aldeddin Keykubad ve Zaman, S. 257.

3 Kafesoglu, Selcuklular ve Selcuklu Tarihi Uzerine Arastirmalar, s. 99; Ziya Kazic1, “Ahilik”,
DIA, c. 1, (Istanbul: TDV, 1988), s. 540.
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Ahilik teskilatlanmasinin temellerinin atilmasini saglamak amaciyla Sihabeddin es-
Siihreverdi, Muhyiddin Ibnii’l-Arabi, Evhadiiddin-i Kirmani gibi mutasavviflar bu
siirecte Anadolu’ya gelmislerdir. Bunlar arasinda Seyh Nasiruddin Mahmad el-Hayi

yani Ahiligin Anadolu’daki kurucusu olarak bilinen Ahi Evran da bulunmaktaydi.**

Bundan sonra basta Konya olmak iizere biiyiik sehirlerdeki varliklart hizla artan ahiler,
Selguklu toplum yasaminda ekin bir yere sahip olmanin yaninda siyasi hayatta da sozleri
gecen bir konuma gelmislerdir.**® Konya’da Ahi Ahmed Sah adinda, sehirdeki ahilerin
lideri oldugu anlasilan ve elinin altinda binlerce asker ve rindler toplulugu bulunan bir

kisi, Eflaki’ye gore, Konya’y1 Mogol kusatmasindan kurtarmay1 basarmust. 44

1243°teki Kosedag Savasi’nin ardindan Kayseri’yi kusatan Baycu Noyan’a karsi da
ahiler direnis gergeklestirmislerdi. Bu esnada debbaglar carsisinin da  ismi
zikredilmektedir ve bu durumda Ahi teskilatlanmasinin Anadolu’daki kurucusu “debbag
esnafinin piri” olarak tanman Ahi Evran’in da bu savunmacilar arasinda oldugu

zannedilebilir.**

Anadolu’ya gelisi 1205 olarak tahmin edilen Ahi Evran umumiyetle Kirsehir ile

0zdeslesmisse de Kayseri kusatmasinin yasandigi esnada ismi gegen debbaglar carsisi

448

onun Onciiliiglinde kurulmus olmalidir. XIII. yilizyilda Anadolu’da yasamis ve

hakkindaki menkibelerin Vildyetndme ismiyle derlendigi Tiirkmen seyhi Haci Bektag-1

Veli’'nin, Ahi Evran ile yakin iliski kurdugu, bu menkibelerden anlasiimaktadir.*®

44 Kazicl, “Ahilik”, s. 540.

445 Koymen, Biiyiik Aldeddin Keykubad, s. 258.

446 Ef]aki, s. 456.

47 Tbn Bibi, s. 502; Ilhan Sahin, “Ahi Evran”, DIA4, c. 1, (Istanbul: TDV, 1988), s. 529.
448 Sahin, “Ahi Evran”, s. 529-530.

49 Ahmet Yasar Ocak, “Hac1 Bektas-1 Veli”, DIA, c. 14, (Tstanbu}: TDV, 1996), s. 455 ve 458;
Ahmet Yasar Ocak, “Hac1 Bektas Vildyetnamesi”, DIA, c. 14, (Istanbul: TDV, 1996), s. 471-
472.
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Vildyetndme’ye gore Ahi Evran Kayseri’de yedi ¢esit sahtiyan boyamaktaydi fakat daha

once muaf tutuldugu verginin istenmesi iizerine buradan hareketle Kirsehir’e gitmisti.**°

XIV. yiizyilda gerceklestirdigi Anadolu seyahati siiresince umumiyetle ahi tekkelerinde
konaklayan Ibn Battuta, bu simif hakkinda onemli bilgiler aktarmistir. Konya’da Ibn
Kalemsah’in, Kayseri’de ise Ahl Emir Ali’nin tekkesinde konaklayan seyyah, bu
kisilerin misafirperverliklerinden hosnut kalmisti. Sivas’a gitmek i¢in yola
koyuldugunda ise daha sehrin girisinde iki farkli ahi grubundan kendi dergahlarinda
kalmalar1 i¢in teklif almist1 ve onlarin kalmayi tercih ettikleri Ahi Bicakei, daha sonra
elde ettikleri basar: neticesinde digerlerine “caka” satmist1.*®! ibn Battuta’nin bu
anlatisina gore, biiylik sehirlerde birden fazla bulunan ahi gruplart bir nevi rekabet

halindeydi.

llerleyen dénemde Selguklu ydnetiminin peyderpey zayiflamasiyla beraber, ahilerin
zaman zaman siyasi otoriteleri tehdit eder bir konuma geldikleri gézlenir. Eflaki’ye gore,
Konya’da Mustafa isimli bir ahi, toplumdaki sayginligi ve muhtemelen teskilat i¢indeki
rlitbesi arttikga halka zulmeden bir tavir takinmaya baslamis ve anlasilan yapilan
uyarilar da bu tutumunu degistirmeye yetmemisti ki Karamanoglu Yahs1 Han da bu ahi

{izerine yiiriiyerek onu 6ldiirmek -bertaraf etmek- zorunda kalmist1.>?

Ibn Battuta ise sehirde kadinin olmamasi halinde ahilerin idareci konumuna gecerek
sehri yonettigini ifade etmektedir. Ona gore bu insanlar hiikiimdar gibi hareket
etmekteydi.**® Ahilerin toplumsal yasamda sehre gelen yabancilarin konaklamasinda

gorev TUstlendikleri anlasiliyor. Buna ek olarak onlara yiyecek temin etme ve

0 Mandkib-1 Hiinkdr Haci Bektds-1 Veli “Vildyet-ndme”, (haz. Abdiilbaki Golpinarl),
(istanbul: inkilap Kitabevi, 2019), s. 51.

451 {bn Battuta, s. 285-286.
452 Eflaki, s. 612.
%3 [bn Battuta, s. 285; Kdymen, “Tiirkiye Sel¢uklular1 Devleti’nin Ekonomik Politikas1”, s. 617.
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giivenliklerini saglama gibi sorumluluklari iistlerine aldiklar1 yine Ibn Battuta’nin Ahilik

hakkinda sdylediklerindendir.***

Selguklu piyasasinda Ahiler sehir i¢lerindeki alim satimi gergeklestirirken tacirler ise
hem sehirlerarasi hem de iilkeler arasindaki alim satim ile ilgileniyorlardi. Selguklu
tacirleri Suriye, Irak ve Misir gibi Islam {ilkeleri ile istanbul ve Kuzey Karadeniz’de
Kirim’a giderek buralarda aligveris yapmaktaydilar. Venedikliler ile yapilan antlagmada
miitekabiliyet yani karsiliklilik ilkesi benimsenmesi, Tiirk tiiccariin da Italya’da ticaret

faaliyetleriyle mesguliyetini diisiindiirebilir.

Késedag Savasi’'ndan sonra, 1253 yilinda Istanbul’dan Sugdak’a giden Wilhem von
Rubruk, bu kentin ticari 6neminden bahsederken, “Tiirkiye’den tdcirler gelir ve kuzeye
dogru seyahat etmek isterler” diyerek Selguklu tiiccarmin Karadeniz’in kuzeyindeki

etkinligine isaret eder.**®

1204-1211 yillar1 arasinda Anadolu’da bulundugu tahmin edilen mutasavvif
Evhadiiddin-i Kirméani’ye, tacir olan bir miiridi gelmis ve oglunun da tacir olmak
istedigini s0ylemis ve ondan, tehlikelerle dolu bu isten oglunu vazgecirmesini istemisti.
Fakat Evhadiiddin-i Kirmani gencin Oniinii kesmemelerini tembihleyince tacir baba
beraberinde yedi balya kumasla birlikte oglunu Istanbul’a goéndererek ticaret yapmasi

i¢cin yolunu agmust:.*>®

Selcuklu tliccariin ticari faaliyetlerinin Suriye’ye de ulastigini, Memlik tarihgilerinin
Suriye’ye giden Selguklu tiiccarinin 1274’te Goyniik’te Ermeni krali tarafindan saldiriya

ugradigina iliskin kayitlarindan anlamaktay1z.**” Aym kaynakta saldirinin akabinde

454 {bn Battuta, s. 275.
455 Rubruk, s. 36.

46 Mikail Bayram, Seyh Evhadii’d-Din Hdmid el-Kirmdani ve Mendkib-Namesi, (Istanbul:
Kardelen Yay., 2005), s. 182-183; Nihat Azamat, “Evhadiiddin-i Kirmani”, DIA, c. 11, (Istanbul:
TDV, 1995), s.519; Mergil, Meslekler, s. 188.

7 Tbn Seddad, Baypars Tarihi: al-Melik al-Zahir (Baypars) Hakkindaki Tarihin Ikinci Cildi,
(cev. M. Serefiiddin Yaltkaya), (istanbul: Maarif Matbaasi, 1941), s. 145-146; ibn Abdiizzahir,
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Baybars’in 1275’te Kilikya’ya girmesi ve Sis, Tarsus ve Adana’y1 zapt etmesinden de
anlasilacagi tizere Selguklular ile Memlikler arasindaki ticaret, Memlikler agisindan da

onemli bir yere sahiptir. 4°8

Yine Eflaki’nin anlatimina goére, donemin varlikli isimlerinden oldugu anlasilan Hoca
Mecdeddin, mallarinin ticaretini daha kiiciik 6l¢ekli tacirler araciligiyla yaptirmaktadir.
Onun adina ticaret yapan bu tiiccar Karamanl Tiirkmenler tarafindan saldirtya ugramis
ve Hoca Mecdeddin’in 50 bin dirhem degerindeki kumasi yagma edilmisti. Onun bu

zarar1 Karamanoglu Mehmed Bay tarafindan tazmin edilmistir.*>®

Menakibu’l-Arifin’de gegen bir baska hikaye, Frengistan da bulunan Tebrizli bir tacirin
varligidir.*® Bu anlati, menkibe hiiviyetinde olmasi dolayisiyla kesin dogru kabul
edilebilecek bir konumda degildir. Ustelik bahsi gegen ticir Selguklu vatandasi da
degildir. Ancak yine de Dogulu tiiccarin Avrupa’daki varligina zayif da olsa 6rneklik

teskil etmesi bakimindan 6nemlidir.

Asagida iizerinde durulacak olan, bilhassa Italyanlarm Anadolu iclerindeki etkin ticari
faaliyetlerinin, Sel¢uklu tacirlerinin uluslararas1 mecradaki ticaretlerini kisitladigi
goriilmektedir. *%! Venedik ve Cenevizli tiiccarm Selguklu iilkesindeki varliklarma
iliskin ¢esitli anlatimlar bulunmasina karsin, Miisliman ve Tiirk tacirlerin bilhassa
Avrupa’daki varliklarina dair acik kanitlar bulunmamaktadir. Yine de yukarida Eflaki’ye
dayanarak aktarilan Frengistan’daki Tebrizli ticir ve Venediklilerle yapilan ticaret
anlasmasinda wvurgulanan haklarin miitekabiliyeti ibaresi, Selguklu tiiccarinin da

Venedik’te ticaret yapabilecegine dair bir isaret olarak kabul edilebilir.

Kitibinin Goziinden Sultdn Baybars (er-Ravzii'z-Zdhir fi Siret el-Melik ez-Zdhir), (¢cev. Aydin
Usta), (Istanbul: Yeditepe, 2021), s. 313.

48 Osman Turan, “Orta Caglarda Tiirkiye-Kibris Miinasebetleri”, s. 151; Keles, Bahri
Memliikler, s. 274.

49 Eflaki, s. 379-380; Turan, Tiirkiye, s. 532.
40 Eflaki, s. 129.

41 Morrisson, “Anadolu’da Uretim ve Ticaret”, s. 91.

128



Neticede tiim bu nedenler, yani gerek Anadolu’nun cografi konumu ve gerekse de
Selguklu sultanlarmin ticari faaliyetleri artirmaya yonelik sistematik faaliyetleri bilinen
diinyanin her yerinden pek ¢ok tiiccar1 buraya ¢ekmisti. Selguklularin tiiccar1 himaye
eden politikalar1 sonucunda, Alaeddin Keykiibad devrinde bazi yabanci tacirler Selguk
tilkesine gelerek Sultan’dan yardim istemislerdi. Bu tiiccardan ilki Hazar geg¢idinde
mallarini kaybetmisti. Ikincisi ise Halep’ten Anadolu’ya gelirken Kilikya Ermenilerinin
saldirisina ugramis ve bunun sonucunda tiim emvalini kaybetmisti. Sonuncusu ise
Antalya yerlilerindendi ve Misir’a ulagsmak {izere denize agildiklarinda Latinlerin
saldirilaria ugramislardi.*®? ibn Bibi’nin bu kaydinda, Selguklu iilkesinin diinyanin dort
bir yaniyla ticarl temas halinde bulunduguna dair sembolik bir anlatim bulundugu da
gozlenmektedir. Nitekim Sultan Alaeddin, tacirlerin zararlarini ikame ederek vakit

kaybetmeksizin bahsi gegen bolgelere ordular gondermistir.

Onceki boliimlerde de bahsedildigi iizere Venedik ve Cenevizli tiiccarlar da Anadolu’da
etkin bir ticaret ag1 kurmuslardi. Italyan tiiccarlarin bu bélgede XIII. yiizyilda baslayan
ticari faaliyetleri, XIV. ylizyilda Beylikler Doneminde ve sonrasinda Osmanli Devleti
yonetiminde de devam etmistir. XIII. yiizyilin ortasinda Anadolu’da bulunan Wilhelm
von Rubruk, Selcuklu iilkesinde 6nemli bir ticarl mal olan sap ticaretini ortaklasa
yiiriiten Venedikli ve Cenevizli iki tiiccar hakkinda énemli bilgiler aktardigi daha once
sap bahsinde ifade edilmisti. Bu anlatiya gére Nicolaus de Santo Siro isimli Cenevizli ve
Bonifatius de Molendino isimli Venedikli ortaklar sap ticaretinin tekelini ellerinde
bulundurmaktaydi.®®® Ayni kaynak, Sugdak kentinde Rusya’dan ve diger kuzey
tilkelerinden tacirlerin bulundugunu ve bunlarin, beraberlerindeki degerli kiirkleri
satmak iizere Tiirkiye’ye gittiklerini aktarir.*®* Bu tacirler mallarini, Sivas ve Yabanlu

Pazari’nda satryor olmalidirlar.4®®

462 [bn Bibi, s. 318-319.

463 Rubruk, s. 191.

464 Rubruk, s. 36.

485 Mercil, Meslekler, s. 61.
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Tiiccarlar Anadolu’ya, Akdeniz’de Antalya ve Alanya ile Karadeniz’de Sinop ve
Samsun limanlar lizerinden gelmekteydiler. Fakat Selcuklularin siyaseten zayifladiklar
XIII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren, Ermeni Kralliginin hakimiyetinde bulunan ve
Adana’nin giineydogusunda yer alan Ayas/Yumurtalik limani da ticaret kervanlarinin
hareket giizergahina dahil olmustur.*®® Nitekim muhtemelen buradan Anadolu’ya ¢ikmis
ve Kilikya iizerinden Selguklu iilkesine dogru gitmekte olan ve Hiristiyanlara ait oldugu
belirtilen biiylik bir ticaret kafilesi, Eregli’de 300 Tiirkmen atlisinin saldirisina ugrayarak

yagmalanmugtr. 467

Selguklu iilkesinde Iranli, bilhassa Tebrizli tiiccarin varligr XIV. yiizyilin miihim eseri
Menakibii’l-Arifin’de ge¢mektedir.*6® Bu tacirlerden birinin ismi Altunaba Vakfiyesinde
de zikredilmektedir.*®® Tebriz’in ticaret yollar iizerinde 6nemli bir merkez oldugundan
daha once cesitli sebeplerle bahsedilmisti. Dolayisiyla Anadolu’nun Konya, Kayseri,
Sivas gibi onemli ticaret sehirlerinde Tebrizli tiiccara siklikla rastlanmasi olagan bir
durumdu. Bunun yani sira Sam ve Musullu, iskenderiyeli tiiccarin da Anadolu’ya yogun

bir ilgisi oldugu gdzlenmektedir.*”°

Alaeddin Keykiibad déneminde Semseddin Omer Kazvini Anadolu’ya gelerek burada
ticaretle ugrasmistir. Buradan aldig1 kumaslar1 Mogol Han1 Ogedey’in sarayma satan

tacir, bu ticaretiyle epey kar elde etmisti ve bu sirada Han’in giivenini de kazanmis

46 Turan, “Selguk Kervansaraylar’”, s. 108; Polat, “Selguklular ve Beylikler Donemi
Tiirkiyesinde Ticaret”, S. 369.

467 Gregory Abu’l-Farac (Bar Hebraeus), Abu’/-Farac Tarihi, c. II, (Ing. Cev. Ernest A. Wallis
Bugde, Tiirke Cev. Omer Riza Dogrul), (Ankara: TTK, 1999), s. 595-596; Turan, “Orta
Caglarda Tiirkiye-Kibris Miinasebetleri”, s. 150; Bahattin Keles, Bahri Memlitkler: Iktisadi ve
Ticari Hayat, (Istanbul: Siyer Yay., 2018), s. 273.

468 Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, (¢ev. Tahsin Yazici), (Istanbul: Kabalc1 Yay., 2020), s.
127 vd.

469 Osman Turan, “Selguk Devri Vakfiyeleri 1.: Semseddin Altun-Aba, Vakfiyyesi ve Hayat1”,
Belleten, c. 11, S. 42, (Ankara 1947), s. 224.

470 Tbn Battuta, s. 274.
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olacak ki Ogedey Han onu Sultan Aldeddin’e gitmesi iizere elgi olarak

vazifelendirmisti.*’!

Kaynaklarda yer alan bu ¢esitli 6rnekler gostermektedir ki, Selguklu hakimiyeti altindaki
Anadolu her anlamda canli bir toplumsal yasama sahne olmustur. Bu canlilik yalnizca
Selguklu tebaasini degil, bagka cografyalarin insanlarin1 da kendisine ¢ekmistir. Boylece
Anadolu bilhassa tacirler i¢in bir cazibe merkezi haline gelmistir. Buray1 hem bir pazar
hem de giivenli bir glizergdh olarak goren ticaret erbablarimin yollart buradaki

merkezlerde birlesmistir.

471 Ibn Bibi, s. 437-438; Mercil, Meslekler, s. 189.
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SONUC

Selcuklularin sevk ve idaresinde konar-gocer Oguz-Tiirkmen kitlelerinin Anadolu’yu
yurt tutmaya basladiklar1 XI. yiizyildan 6nce, Anadolu Yarimadasi merkezi konumuna
ve tiim jeopolitik niteliklerine ragmen bir hayli niifus kaybedip yer yer 1ss1z bir cografya
haline gelmis idi. Bizans Imparatorlugu’nun Sasaniler ve Miisliiman Araplar ile girdigi
miicadelelerin bir sonucu olan bu durum mezkir devletin X. ylizy1l itibariyle bir
toparlanma siirecine girmesine ragmen gelismelerin etkisinin Anadolu’nun tasidigi

potansiyeli ortaya ¢ikaracak 6l¢iide olmadigi anlasilmaktadir.

Selguklularin geliglerini takip eden siirecte ise bilhassa Myriokephalon Savasi’nin (17
Eyliil 1176) akabinde, Anadolu Yarimadasi ilmi, medeni vb. konularda hizla yiikselise
geemistir. Bu yiikseliste, cografi sartlarla birlikte, Selguklu Sultanlarinin politikalarini
bu kosullar1 en iyi sekilde analiz ederek belirlemeleri de etkili olmustur. Mesela
Selguklularin komsulariyla ticari iliskiler stirdiirdiikleri yollardaki giivenligi tehdit eden
ve ticarete engel olan Kilikya Ermenileri ile Trabzon Rumlar1 iizerine seferler

diizenleyerek onlar1 kendilerine tabi kilmislardir.

Selguklular bu ytikselisin temini i¢in Oncelikle {ilkenin genelindeki giivenligi saglamak
yoluna gitmislerdir. Bu amagcla ana yollar iizerinde kervansaraylar insa edilmistir.
Calismada ele aliman Konya, Kayseri ve Sivas giizergahinda 17 adet kervansaray ve
kervansaray kalintis1 tespit edilmistir. Ibn Bibi, Aksardyi gibi Selguklu kaynaklarinda
isimleri zikredilen Hoca Mesud Kervansarayi, Latif Kervansarayi, Pervane Ribat1 gibi
pek cok kervansaraym yeri, daha once yapilan ¢alismalar ile tespit edilmisti. Ancak
yerleri tespit edilemeyen Lala Kervansarayr ile Siinnetli Han’in yerleri i¢in bazi
onermeler ¢aligma i¢inde sunulmustur. Fakat yine kaynaklarin zikrettigi Dih-1 Stira Han
icin bir tahmin yiiriitiillememistir. Buna karsin Lala Kervansarayr’nin Sivas’in Hanl
isimli kdyiinde olabilecegi tahmin edilmistir. Kayseri ile Ankara arasinda yer aldigim
Ibn Bibi’den 6grendigimiz Siinnetli Kervansarayr’nin ise 2018 tarihli bir makale ile

varlig1 duyurulan, Suvermez Kervansaray olabilecegi 6ne siirtilmiistiir.
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Gilintimiizde Konya ile Kayseri glizergahinda 14 adet kervansaray bulunmaktadir. Bu
kervansaraylarin aras1 zaman zaman 6 km gibi oldukc¢a yakin bir mesafeye diismektedir.
Kayseri ile Sivas arasinda ise yalnizca 3 adet kervansaray bulunsa da Sel¢uklu dénemi
kaynaklarinda bu giizergahta 24 adet kervansarayin mevcut oldugu kaydedilmistir. Bu
say1, bahse konu kervansaraylarin aralarinda takribi 8 km’lik mesafenin olusacagi da
Ongorildiigiinde miimkiin goriinmektedir. Kaldi ki bu 8 km’lik mesafe, yolun bir 6nceki
kismi olan Konya-Kayseri yolundaki menziller arasindaki mesafeyle de ortiismektedir.
Kervansaraylarin bu kadar yakin mesafelerde insa edilisi, yolun kalabalik ve

kervansaraylarin misafir edebilecegi yolcu kapasitesinin sinirli olmasiyla iliskilidir.

Selguklular bu insa faaliyetlerinin getirdigi gliven ortamina istinaden ticaretle mesgul
olan yerli ve yabanci tacirlere ¢esitli tesvikler vermisler, giimrikk vergilerini
diisirmiigler, ayrica onlarin mallarin1 kendi giivenceleri altina almiglardir. Bu sayede
uluslararasi ticarette yer edinen Selguklular; Arap, Farisi, Italyan, Frank, Rus, Bulgar,
Kipgak gibi farkli kokenlere sahip tacirlere ev sahipligi yapmistir. Bu siiregte Akdeniz
ve Karadeniz kiyilarindaki liman kentlerini de kontrolleri altina alarak {ilkelerini
denizlerde faaliyet gdsteren bir konuma ulagtiran Sultanlar sayesinde Anadolu yollari

her gecen giin daha islek bir hal almistir.

Selguklularin ticareti gelistirmeye yonelik faaliyetleri esasinda Sultan Izzeddin II. Kilig
Arslan zamaninda baslamistir. Onun 1182 yilinda Antalya’y1 fetih tesebbiisii, basarisiz
olmus olsa da Sel¢uklularin ticaret limanlarma hakim olmaya yonelik ilk adimlarindan
biri olmasi sebebiyle 6nem arz etmektedir. Bundan sonra Sultanlar hem yaptiklar
seferler hem de kurduklart diplomatik temaslarla ticaretin gelismesine katkida
bulunmaya devam etmislerdir. Mesela Sultan I. Giyaseddin Keyhusrev’in Kibris Krali
ve Sultan I. Aldeddin Keykiibad’in da Venedikliler ile yaptiklari ticaret antlagmalari, bu
tilkeler basta olmak tizere, farkli cografyalardan tacirleri Anadolu Yarimadasi’na

cekmistir.

Yukarida da ifade edildigi iizere, Selguklu 6ncesinde Anadolu sehirleri, olduk¢a dar bir

alana sikismis sekilde kale sehir goriinlimiindeydi. Selguklularin gelisleriyle artan niifus
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ve alinan giivenlik tedbirleri sayesinde canlanan sehir hayati, Dogu’dan gelen siirekli
gdeler vesilesiyle gelisimini her gecen giin devam ettirmistir. Mogollarm On Asya’daki
faaliyetleri nedeniyle yurtlarmi terk eden Tiirkmenler ve bazi Irani gruplarm, kitleler
halinde Anadolu’ya muhaceretleri, yarimada sehirlerindeki canlanmay artirarak devam

ettirmistir.

Gogerler arasinda elbette tacirler ve diger sanat erbabindan kimseler de olmalidir.
Nitekim Tebrizli tacir olgusu donem eserlerinde yer almaktadir. Bu tacirler de
Sel¢uklularin aktif ticari faaliyetleri dolayisiyla Anadolu Yarimadasi’ni tercih etmis
olmalidirlar. Fakat buradaki etkilesimin karsilikliligi nazar-1 dikkate alinmalidir. Bu
gocler yalnizca muhacirlere degil, ayn1 zamanda Selguklu sehir yasantisina da katki
saglamigtir. Ancak bu gocler neticesinde sehirlerde bir etnik degisim de goze
carpmaktadir. Go¢ eden Farsi unsurlarin yogunlagmalari sonucunda sehirlerde Farsca
kullanim1 artirmistir. Go¢ eden Tiirkmen unsurlar ise memleketteki hali dokuma
sanayiinde hissedilir bir gelismeye vesile olmuslardir. Bu zanaat dali, Selguklularin ihrag

iriinleri arasinda en degerlilerini meydana getirmistir.

Mogollarin 1243 yilinda Anadolu’ya resmen girmeleri ise sehirlerdeki degisimi belirgin
bir bigimde meydana ¢ikarmistir. Bu donemden itibaren iilkedeki agirlik merkezlerinde
degisimler ve kaymalar meydana gelmistir. Sivas ve Kayseri’nin ekonomik agidan
Konya’ya nazaran agirlik kazanmalart Mogol tahakkiimii ile birlikte gerceklesmistir. Bu
donemden itibaren Konya, siyasi merkez olarak kalmasinin yaninda daha ¢ok bir ilim ve
tasavvuf merkezi olarak goriiniir olmustur. Asya genelindeki Mogol egemenliginin
neticesinde ortaya ¢ikan ticarl ve ekonomik biitiinliigiin etkisiyle, Kayseri ve Sivas
sehirleri ticaret hacimlerini genisletmisler ve Anadolu’da birer ekonomik merkez olarak
zuhur etmislerdir. Muiniiddin Siileyman Pervane’nin Mogollar tarafindan katledildigi
1277 yilina degin siirecin bu sekilde isledigi, bu tarihten itibaren ise Konya ve
Kayseri’nin diisiise gectigi gozlenmektedir. Sivas’in gerek gelir ve gerekse ticari
faaliyetler nezdinde zirve donemini yasadigi bu tarihlerde Konya ve Kayseri, kuzey-

giiney yonlii hareket eden ticaret kervanlarinin durak noktast dahi olmaz hale gelmistir.
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Mogollarin istilas1 siiresince bilhassa ekonomik anlamda zorlanan Konya ve Kayseri,
Selcuklularin fiili hakimiyetlerini kaybettikleri siirecte siyasi c¢ekismelere de sahne
olarak iyice yipranmiglardir. Parcalanmis bir siyasi yapi igerisinde Anadolu
Beylikleri’nin miicadele alanlar1 haline gelen sehirler, daha sonra 1400-1402 yillarinda
Emir Timur’un istilasina ugramislardir. Bu istiladan en biiyiik zarar1 géren Sivas’in hayli
tahrip oldugu bilinmektedir. XV. yiizyilda Osmanli Devleti tarafindan Anadolu’da
saglanan siiklinet, pek tabii ki s6z konusu sehirlerin toparlanmalar1 i¢in bir firsat
olmustur. Selguklular zamaninda yasadiklari o parlak yillarin izlerini bugiin dahi tasiyan

bu Orta Anadolu kentleri takip eden yillarda o seviyeye bir daha ulagamamaislardir.
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Tablo 1. Konya — Sivas Kervanyolu Giizergahinda Konaklama Yerleri ve Mesafeleri (km)

Konaklama Yeri Mesafesi Konaklama Yeri Mesafesi Konaklama Yeri
1-KONYA 6,7 km | 2-Horozlu Han 15 km 3-Zazadin Hanm
3-Zazadin Hani 12 km | 4-Zincirli Han 11,5km | 5-Akbas Ham
5-Akbas Hani 15km | 6-Katranci Ham 11 km 7-Obruk Hani
8-Obruk Hani 10 km | 9-Okla Han 23 km 10-Sultan Han1
10-Sultan Han1 20 km | 11-Akhan 23 km 12-AKSARAY
12-Aksaray 13,5km | 13-Agzikara Han 6 km 14-Oresin Hani
14-Oresin Hani 14 km | 15-Alay Han 8,5km | 16-Yuva Mevkii
17-Suvermez/Sitinnetli Han 25 km 18-KAYSERI 9,5 km 19- Cirgalan Hani
19-Cirgalan Ham 35km | 20-Sultan Hami 35km | 21-Cubuk Menzili
21-Cubuk Menzili 27 km | 22-Sarkisla/Gedik 26 km 23-Hanli Koyii/Lala Kervansaray1 (?)
23-Hanli Koyii/Lala Kervansaray: (?) | 21 km | 24-Tatlicak Koyii/Latif Ham 24 km 25-SIVAS
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