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OZET
Augusteum: Yeni Roma’da Mekan ve Bellek
Salikoglu, Hiiseyin
Doktora Tezi, Tarih Ana Bilim Dali, Eskicag Bilim Dal1
Danisman: Prof. Dr. Turhan Kacar
Agustos, 2023. 296 sayfa

Propaganda araglarmi son derece etkin olarak kullanan Roma Imparatorlugu,
bu yetisini 6zellikle mimari vasitasiyla bicimlendirmekteydi. Yiizyillar
icerisinde sekillenen kurumlarina ev sahipligi yapan yapilar ile kamusal
alanlar bu propagandanmin baslica teshir alanlariydi. Ozellikle mesruiyetini
temellendirdigi baskent Roma, bircok propaganda unsuruna ev sahipligi
yapan meydanlarla bezenmisti. Iclerinden en prestijlisi; bagkentin niivesini
olusturan Forum Romanum’du. I. Constantinus ile baskentini Dogu’ya
tasidiginda da amitsal Roma mimarisi baslica propaganda araci olarak
kullanilmaya devam etti. Yeni Roma denilen Constantinopolis’te de
Imparatorlarin iktidarlarin1 sahneledigi yeni bir meydan olusturuldu. Bu
meydan Augusteum olarak adlandirildi. Augusteum, bir iktidar sahnesi
olarak cesitli propaganda unsurlariyla donatildi. Olusturulan mekanla bir
imgelem yaratilmakta, bu imgelemle de bellekler sekillendirilmekteydi.
Boylece mekan ve bellek arasindaki iliski iktidarlarin propagandasinda
kullanilmaktaydi. Bu 6zelligiyle Augusteum tipki Forum Romanum gibi bir

hafiza mekanina dontistii.

Geg antik ¢ag igerisinde idari, dini ve sosyal acidan muazzam bir dontistim
yasayan imparatorlugun gecirdigi bu stire¢ Augusteum adli meydanda kent
bellegine kaydedildi. Augusteum etrafini saran kentsel oriinttiyle yani diger
kamu yapilartyla Roma Devleti'nin gelenek ve teamdillerinin yasatilmasinda

son derece onemli bir yere sahip oldu. Bugtinkii ad1 Ayasofya Meydan olan



Augusteum’dan gunimiize pek bir sey kalmasa da mekansal ozelligi
acisindan hala onemini korumaktadir. Ctinkii etrafim1 saran Ayasofya, At
Meydan1 ve Divan Yolu gibi kamusal yapilar bugiin dahi ayakta durmakta ve

Augusteum’un kent bellegindeki yerini canli tutmaktadar.

Anahtar Kelimeler: Augusteum, Augustaion, Augusteion, Constantinopolis,

Yeni Roma.
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Augusteum: Space and Memory in New Rome
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August, 2023. 296 Pages

The Roman Empire, which used its propaganda tools very effectively, shaped
this ability especially through architecture. The buildings and public spaces
that hosted the institutions shaped over the centuries were the main exhibition
areas of this propaganda. Especially the capital, Rome, from which its
legitimacy derived, was adorned with squares that hosted many propaganda
elements. Of them, The Forum Romanum, the most prestigious one, was the
core of the capital. When Constantine I moved the capital to the East,
monumental Roman architecture continued to be used as the main
propaganda tool. A new square was founded in Constantinople, called the
New Rome, where the emperors staged their power. This square was named
the Augusteum. The Augusteum was equipped with various propaganda
elements as a stage of power. An imagination was created with the space, and
memories were shaped with this imagination. Thus, the relationship between
space and memory was used in the propaganda of the powers. With this
feature, Augusteum has turned into a place of memory just like Forum

Romanum.

The process during which the Roman empire underwent a tremendous
administrative, religious, and social transformation in late antiquity, was
recorded down in the urban memory in the square named Augusteum. The
Augusteum had an extremely significant place in keeping the traditions of the

Roman State alive, with the urban pattern surrounding it, that is, with other



public buildings. Although there is not much left from the Augusteum, which
is today's Hagia Sophia Square, it still maintains its significance in terms of its
spatial characteristics. Because the surrounding public structures such as
Hagia Sophia, At Meydan1 and Divan Yolu still stand today and keep the

Augusteum's place in the urban memory alive.

Key Words: Augusteum, Augustaion, Augusteion, Constantinople, New

Rome.






ONSOZ

Ulkemizde kent ve mekan odakli tarih calismalari oldukca ihmal edilen
arastirma alanlar1 arasindadir. Roma Tmparatorlugu'nun baskenti
Constantinopolis bu agidan egsiz bir hazine olarak éniimiizde durmaktadir.
Yeni Roma da denilen Constantinopolis’in anitsal merkeziyse Augusteum adl1
meydandir. Augusteum tipki Roma kentindeki Forum Romanum gibi bir
hafiza mekanidir. Ancak bugiine kadar ne tilkemizde ne de diinyada
Augusteum’u dogrudan merkezine alan bir arastirma yapilmamistir. Hem
Yunan kent devleti Byzantiona hem Roma ve sonrasinda Bizans
imparatorluklarma hizmet etmis bu sira disi mekan, Tiirklerin kenti ele
gecirmesiyle Ayasofya Meydani adiyla kullanimda kalmistir. Glintimtizde de
meydan islevini yerine getiren bu hafiza mekanmin bir benzeri yoktur. Bu
arastirma, kentin en eski ve hala kullanimda olan tek meydam olan
Augusteum {izerinden ge¢ antik cag calismalarina katki saglamay:

amaclamaktadir.

Augusteum konusunda beni arastirma yapmaya yonlendiren pek kiymetli
danismanmm Mugla Sitki Kogman Universitesi Rektorii Prof. Dr. Turhan Kagar
hocama sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Bu arastirmanin her asamasinda
ilgisini ve bilgisini paylasmaktan imtina etmeyen Turhan Kagar hocam
olmaksizin bu akademik arastirmanin yazilmasi mimkiin olamazdi. Bu stireg
icerisinde siklikla bilgisine basvurdugum Dr. Kutlu Akalin hocama essiz yol
gostericiligi icin miitesekkirim. Tezimi dikkatle okuyup, icten bir sekilde

yardimci olan Dr. Siren Celik hocama minnettar oldugumu ifade etmeliyim.

Cumhuriyetimizin 100. yilinda tamamladigim Doktora tezimi, Gazi Mustafa

Kemal Atattirk’e ithaf ediyorum.

Patri Patriae

Hiiseyin Salikoglu
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GIRIS
Bir kent tarihinde mekanin siirekliligini, prestijini ve kullanilisini
korumas: acisindan Augusteum, yani bugiinkii Ayasofya Meydani
diinya tarihinin en eski ve tek ¢rnegi sayilabilir. Ne Roma ne Atina ne

de herhangi bir diinya kenti boylesine tarihi derinlikte bir kullanilir

mekan drnegine sahiptir.!

Dogan Kuban'in Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi'nin Augusteion
(Augusteum) maddesi i¢in yazdig1 6vgii dolu sozler, bu arastirmanin temel
noktasin teskil etmektedir. Gergekten de diinya tarihinde biricik bir 6rnek

olarak karsimizda duran Augusteum, benzeri olmayan bir mekandr.

Antik diinyada siklikla karsilasilan meydanlar, Yunan Uygarliginda Agora,
Roma’daysa Forum olarak adlandirilmaktaydi. Hem Yunan hem de Roma
Uygarliginda kent dokusu icinde olmazsa olmaz wunsurlarin basinda
gelmekteydi. Ctinkii kentler kurgulanirken merkezindeki agora/forum olgii
alinarak ise baslanmaktaydi. Sonrasinda ise kentin topografyasina bagh olarak
diger kentsel unsurlarin insasina girisilmekteydi. Agora ya da Forum denilen
mekanlar1 bu kadar énemli kilan olguysa yerine getirdikleri islevleriydi. Dini,
ticari, adli ve sosyal bircok islevi olan forumlar olmaksizin klasik anlamda bir

kent tahayyiil edilemezdi.

Atina agorast ve Roma’nin merkezi forumu olan Forum Romanum,
agora/forum adli yapmin gelisimini takip etmek icin oldukca iyi ¢rnekler
teskil etmektedirler. Her iki kentte de bu mekanlar kentin merkezi
konumundadirlar. Antik kentlerde birden fazla agora/forum yapis: bulunsa
da kentin amitsal merkezini olusturan sadece bir meydan bulunmaktadir.
Byzantion kenti de bu sekilde kurgulanmisti. Acropolis denen kentin tepe
noktasinda bulunan ve cesitli adlarla anilan merkezi bir agora ile kentin

kuzeyindeki Hali¢ ile Bogazin birlestigi noktada bulunan Strategion adl1 bir

! DBIA “Augusteion”.



baska agora bulunmaktaydi. Merkez agora Thrakion ya da Zeuxippos olarak
adlandirilmaktaydi. Tipik bir Yunan kentinde goriilen tapinaklar, stoa,
gymnasion ve diger yapilar agoray1 merkeze alan bir bigcimde kurgulanmust.
Kentin Roma egemenligine girmesiyle birlikte Thrakion ya da Zeuxippos
denilen merkezi agora dort tarafi revaklarla gevrilerek yeniden tefris edildi.
Bu halinden dolay1 kentin merkez agorasina artik Tetrastoon denilmeye
baslandi. Dolayisiyla artik bir Yunan agorasindan bir Roma forumuna
dontstiruldigi disuntlebilir. Ancak kentin Yunan kimligi ve mimarisi
tamamuyla terk edilmemistir. Var olan kentsel kurgu korunmakla birlikte
kentin Romali kimligini ortaya ¢ikaran vyapilarla donatilmistir. 1.
Constantinus, yeni kentini Byzantion’da kurmaya karar verdiginde kentte
biiytik bir yapisal dontisuim yasamistir. Roma kenti model alinarak
olusturulan bu yeni kentsel kurguda, Tetrastoon yine merkez noktay: tegkil
etmistir. Kentin agilisindan sonra onceleri Tetrastoon denen meydan artik

Augusteum olarak adlandirilmaya baglanmistir.

Roma’nin kent devletinden bir imparatorluga dontistimiinde yasanan stireg
icerisinde hicbir zaman 6nemini yitirmeyen tek bir kent vardi. O da kurucu
kent Romaydi. Yeni kurulacak baskent i¢in elbette ki rol modeli olarak bu kent
almmaliydi. Ciinki kent igin insa edilen kamusal yapilar ayni zamanda kentin
kurumlarmi tegkil etmekteydi. Yuzyillardir stire giden ve Roma Devletini
meydana getiren gelenekler ile teamiiller hep bu kamusal yapilar icerisinde
olusturulmus ve sonraki kusaklara bu yapilar sayesinde aktarilabilmisti.
Roma kentinin kurgusu da Forum Romanum merkeze alinarak yapilmusti.
Ytizyillar icerisinde ticari islevlerinden arindirilarak daha térensel ve simgesel
bir isleve sahip olmaya baslayan Forum Romanum, zamanla bir hafiza mekéamn
haline geldi. Burasi artik kentin anitsal merkeziydi. Gegirdigi mimari
dontistimler esasen Roma Devleti'nin gecirdigi dontisiimlerin tezahtirtiydd.
Kralliktan cumhuriyete gecildikten sonra bir senatoya sahip oldu.
Cumhuriyetten imparatorluga gecildikten sonra imparatoru yiicelten

yapilarla donatildi. Tetrarsi doneminde imparatorlugun dort yoneticisini



teshir eden heykellere ev sahipligi yapmaya basladi. Dolayisiyla Forum
Romanum, Roma Devleti'nin gecirdigi siyasal, sosyal ve dini dontisimlerin

okunabildigi bir hafiza mekaniyd:.

I.  Constantinus’'un baskenti Roma’dan kendi adiyla anilacak
Constantinopolis’e tasimasiyla birlikte bu islevi Augusteum adli kentin eski
meydani tistlenmistir. Tipki Roma kentindeki anitsal merkez gibi Augusteum
da zaman icerisinde benzer bir hafiza mekidnina dontismiistiir. Bu
arastirmayla Augusteum merkeze almarak imparatorlugun gecirdigi

dontistimler ortaya konulmaya ¢alisiimaktadur.

Uc bolimden olusan arastirmada ilk boliim, kentin anitsal merkezinin
lokasyonunun tespitine, Yeni Roma denen Constantinopolis’in kurulusuna ve
Augusteum’a ayrilmistir. Byzantion kentinde bulunan Thrakion, Tetrastoon
ve Strategion adli agoralarin yerlerinin tespiti yapildiktan sonra Tetrastoon
denilen meydanin Thrakion ya da Zeuxippos adli anitsal merkezin Roma
déneminde nasil doniistiirtildiigti ortaya konmustur. Ik boliimiin devaminda
I. Constantinus'un yeni baskentini bir Hristiyan kent olarak degil Roma
Devleti'nin teamdtillerine sadik kalarak pagan bir kent olarak kurdugu
sonucuna ulasilmistir. Yine bu bdlimde arastirmanin konusu olan
Augusteum’un adinin nerden geldigi, icerisindeki mimari doku ve belleginde
tagidig1 tarihsel olaylara 11k tutulmaya calisilmistir. imparatorlugun yasadig
dini déntisiimde meydanlarin rolii iizerinde durulmustur. Ozellikle Nika
ayaklanmasi sonrasi Augusteum’un aldig1 yeni goriintimii ve arkasindaki
mimari propaganda irdelenmistir. Giintimiize ulasamayan anit ve heykellerin

kenti ziyaret eden seyyahlarmn anlatilarina nasil yansidig: arastirilmistir.

Arastirmanin ikinci bolimiindeyse Augusteum’u saran kentsel oriintii ortaya
konmaya calisilmistir. Kentin anitsal merkezi olan meydanin etrafini saran
kamusal yapilar ile siki bir iliski icinde oldugu gorulmiistiir. Esasen
Augusteum’un bir biittintin merkez noktasini teskil ettigi ortaya ¢ikarilmustir.

Basta Biiytiik Saray ve Senato olmak tizere Ayasofya, Basilica Stoa, Hipodrom



ve kentin ana arteri Mese ile kurdugu iliskiyle biitiintin en 6nemli parcasi

oldugu agiklanmaya calisilmustir.

Son bolumde, Augusteum adli meydanin bir hafiza mekdm olarak hala
islevini yerine getirdigi gosterilmektedir. Kent icindeki islevi aciklandiktan
sonra bir mekan sayesinde nasil ge¢misi hatirlayabildigimiz irdelenmistir. Bizi
saran mekanlar olmaksizin zihnimizde amlarin olusamadigl gerceginden

hareketle Augusteum’un bu benzersiz islevi ortaya konmustur.

Yapilan arastirmada birincil tarihi kaynaklarin yam swra giiniimiiz
arastirmalarina da yer verilmistir. Yunanca ve Latince birincil kaynaklarda bu
metinlerin gevirilerine degil orijinal metinlere sadik kalimmistir. Dolayisiyla
arastirma iginde gecen Yunanca ve Latince metinlerin tamaminin gevirisi aksi
ifade edilmedikce arastirmaci tarafindan yapildigi anlasilmalidir. Ancak
biittin terimlerin, 6zel adlarin yaziminda Latince esas alinarak bu sekilde
yazilmaya gayret edilmistir. Antik kaynaklarin adlar1 Yunancaysa bile
Latincelestirilmis halleri verilmeye calisilmistir. Dipnotlar igerisinde siklikla
kullanilan antik kaynaklarin kisaltilmasinda yine eserlerin Latincelerini temel

alan bir kisaltma sistemi uygulanmustir.

Onemli kaynaklar arasinda sayilabilecek seyyah anlatilari yine orijinal
metinleri {izerinden yani Ingilizce, Almanca ve Fransizca gibi yazildig:
dillerde okunarak Tiirkcelestirilmistir. Seyahatnamelerdeki bilgiler antik
anlatilarla kiyaslanarak Augusteum’'un mimari dokusuna iliskin celiskiler

ortadan kaldirilmaya calisilmustir.

Guntimiiz c¢alismalar1 arasinda arastirmalar, monografiler, makaleler ve
arkeolojik raporlar bir araya getirilerek bugiin Ayasofya Meydani denen
alanin durumu ortaya konmustur. Dolayisiyla sadece birincil kaynaklara degil
ginimiiz arastirmalarina da yer verilmistir. Bununla da kalinmayarak
arkeolojik bulgular ve raporlar incelenerek kesin sonuclara ulasiimak

hedeflenmistir.



Tum bu kaynaklar ve ¢calismalar bilimsel metotlara sadik kalinarak incelenip
yorumlanmaya gayret edilmistir. Esas olarak Constantinopolis’in
kurulusundan Heraclius donemine kadarki zaman dilimine odaklanarak
Augusteum’un incelenmesi hedeflenmistir. Bu sekilde kokiinii antik cagdan

alan bir mekan tizerinden ge¢ antik ¢ag hakkinda arastirma yapilmustir.

Bu arastirmayla ge¢ antik ¢agin salt tarihi metinler {izerinden degil aym
zamanda anitlar ve yapilar {izerinden dolayisiyla kent tarihi calismalar:
tizerinden okunabilecegi de gosterilmek istenmektedir. Ozellikle, tarih, sanat
tarihi, topografya ve arkeoloji gibi cok disiplinli bir karaktere sahip bu
calismayla gec antik cagda baskent Constantinopolis’te yasanan siyasal, sosyal

ve dini doniistimler goz oniine serilmek istenmektedir.



BOLUM 1
1. Strategion, Thrakion ve Tetrastoon

Geleneksel olarak, Byzantion kentinin MO 7. yy’da Megarali kolonistler
tarafindan kurulduguna inanilir. Yine ayni gelenege gore kentin oikistes'i
(kurucu lider) ve Heros Eponymos’u (kente adini veren) Byzastir. Ancak
Byzantion kentinin kuruldugu yarimadanin tarih 6ncesi donemlerden itibaren
iskan edildigi bilinmektedir. Tarihi Yarimada’'da siiregelen kazilarda elde
edilen bulgular bolgenin ilk yerlesimini geg kalkolitik dsneme (MO 4500-3500)
tarihlendirmektedir.2 Gtineyi Propontis (Marmara Denizi), kuzeyi
Khrysokeras (Halig) ve dogusu Bosphoros Thrakios (Istanbul Bogazi) sulariyla
cevrilidir. Hem Propontis’i hem de Pontus Euxinus'u (Kara Deniz) kontrol
eden stratejik konumu eskicag yazarlari tarafindan da sikca dile getirilmistir.3
Ortasinda yiikselen dogal tepe oldukga hakim bir konuma sahiptir. Uzerinden
gecen derelerin getirdigi altivyonlar nedeniyle kiy1 girintileri zamanla dolan
yarimada, tarihi boyunca kesintisiz imar faaliyetlerine taniklik etmistir.
Gecirdigi yangin ve deprem gibi afetlerle yikilan yapilarin tizerlerine

yenilerinin insa edilmesiyle tepenin zemin kotu da stirekli ytiksele gelmistir.

Byzas tarafindan kurulduguna inanilan Byzantion kentinin kapladigi alan
yaklasik olarak 35 stadiaydi.# Merkezini hakim bir tepenin teskil ettigi kent
aslinda tipik bir Yunan polis’iydi. Yiiksek bir tepe etrafina teraslar halinde insa
edilmis ve ¢ok gticlii surlarla tahkim edilmisti.> Hemen her polis'te goriilen
gymnasion, strategion, prytaneion, bouleuterion, balaneion/thermos
(hamam), theatron (tiyatro) ve agora (carst/ meydan) gibi cesitli kamu yapilar1
Byzantion’da da bulunmaktaydi. Khrysokeras tizerinde Neorion ve Prosphorion

adinda iki liman sahipti.® Athena Ekbasia ve Poseiodon’a adanmus iki tapinak

2 Sevket Dénmez, “The Prehistory of the Istanbul Region: A Survey.” ANES 43 (2006): 242.

3 Hdt. 4. 144. 1-2; Polyb. 44.1-11; Strab. 7.6.2; Tac. Ann. 12.63; Ovid. Tri. 1.10.31-2; Himer. Or. 62.3.
4 Dion. Byz. 6. Dionysios Byzantios’un verdigi 35 stadia yaklasik olarak 6,3 km’ye denk gelmektedir.
% Paus. 4.31.5; Cass. Dio. 74.10.1-6.

® Dion. Byz. 11; Cass. Dio. 74.10.5; Xen. An. 7.1.20; Steph. Byz. Ethnika, Ethnika s.v. “Bosporos”.



bu limanlarmn dogusuna insa edilmisti. Inanisa gore; Megarali kolonistler
Bosphorus Akra’da (Sarayburnu) karaya cikmislar ve bu zaferi onlara
bahseden Athena (Ekbasia; Karaya vardiran) icin bir sunak insa etmislerdi.”
Poseidon’un hem kentin kurucusu Byzas'in babasi olduguna hem de kentin
gliclt surlarmin insasina yardim ettigine inanildigindan Athena sunagimin

hemen yanina onun i¢in bir tapinak insa edilerek onurlandirilmisti.8

Acropolis de denilen kentin en yiiksek noktas1 ayn1 zamanda kentin en 6nemli
kismiydi. Giintimiiz Topkapr Sarayrnin alani igerisinde bulunan acropolis
tepesi tizerinde ti¢ temenos (kutsal alan) yer almaktaydi. Artemis, Aphrodite
ve Apollon’a adanmis ti¢ temenos kentin kurulusundan itibaren var olan kiilt
alanlartydi® Herodotos’a gore; kentte bir de Dionysos tapimnag:
bulunmaktayd1.1® Byzantion kentinin ti¢ tane de agoraya sahip oldugu ileri
strtilmektedir. Bunlardan ilki Prosphorion ve Neorion limanlarinin

yakinindaki Strategion adli agoraydi.

" Dion. Byz. 8.

8 Dion. Byz. 8. Patria 1.10.

® Dionysos Byzantios bu tapinaklardan bahsetmez. Malal. Chron. 12.20; Chron. Pasch. CCXLIII.
10 Hdt. 4.87.2.



1.1 Strategion

Kentin limanlarmna ¢ok yakm bir alanda bulunan strategion hem idari hem de
ticari islevleri yerine getiren 6nemli bir kamusal aland1.1? Agora, adim burada
gorev yapan strategos adl1 yiiksek riitbeli idarecilerden almaktaydi.’? Bu alana
yakin bir yerde Byzas'in Aias ve Achilleus sunaklarini insa ettirdigine
inanilmaktaydi1.®> Hem 6. yy. dan vakantivis loannes Malalas hem de 7. yy.
dan Chronicon Paschale denilen vakayiname bu alanin adim1 Alexander
Magnus'la (Biiyiik Iskender) iliskilendirmislerdi. Bu kaynaklarin anlatilaria
gore; Alexander, Asia’ya gegmeden bu alanda askerleriyle talim yapmuist1.’ Bu
nedenle de alana Strategion denilmis oldugunu iddia ederler. Chronicon
Paschale ayrica hem strategion’un hem de praetorium’un Alexander tarafindan
insa edildigini fakat ikisinin de sonradan Septimius Severus (193-211)
tarafindan onarildig bilgisini vermektedir.’> Ancak Alexander’'mn Asia’ya
Bosporus'tan  degil Hellespontus'tan (Canakkale Bogazi) gectigi

bilinmektedir.

Bununla birlikte kaynaklardan bir biiyiik (10 péya otpatrjyiov) bir de kiictik
(10 pwpov otpat)yov) olmak tizere iki strategion oldugu bilgisi
edinilmektedir.’e Bizans tarihgisi Cyril Mango, kiiciik strategion’un
biiytigtintin bir ticari uzantisi oldugunu iddia etmektedir.’” I. Constantinus
doneminde kentin genisletilmesiyle strategion da elden gecirilmisti. Bu alanda
Constantinus’un elinde hag tutar halde at tizerinde tasvir edildigi bir heykeli

bulunmaktaydi.!® Kilise tarihgisi Socrates’e gore; bu heykel bahsi gecen

11 Malal. Chron. 12.20; 13.8; Chron. Pasch. CCXLIII.

12 patria 1.43; Murat, Arslan, Istanbul 'un Antik¢ag Tarihi: Klasik ve Hellenistik Donemler (1stanbu1:
Odin Yayncilik, 2010), 370.

13 Patria 1.14.

14 Malal. Chron. 8.1; Chron. Pasch. CCXLIII. Biiyiik Iskender’in Byzantium’u ziyareti sdylencesi
hakkinda bkz: Albrecht Berger, “Alexander der Grofle am Bosporus” Surada; Claudia Sode ve Sarolta
Takacs ed., Novum Millennium: Studies on Byzantine History and Culture, Dedicated to Paul Speck
(London: Routledge, 2017): 13-20.

15 Malal. Chron. 12.20; Chron. Pasch. CCXLIII; Suda 4.X.181.

16 Biiyiik Strategion icin bkz; Par. 87, 151; Kiiciik Strategion icin bkz: Par. 87.

17 Cyril Mango, "The Triumphal Way of Constantinople and the Golden Gate," Dumbarton Oaks Papers
54 (2000), 192.

18 Cedr. 1. P 322.



situnun hemen yanindaydi.  Stitunun {izerine  Constantinus'un
Constantinopolis’i Yeni Roma olarak isimlendirdigi bilgisini veren bir de kaide
asilryd1.!? 4. yy. dan hatip Themistius da Orationes (sdylevler) koleksiyonunda
“igerisinden denizin aktig1 ve agoralarin ortasindakileri sardigi, kapilarin
icindeki limanlar” betimlemesiyle, limanlara ¢ok yakin ve i¢ ice ge¢mis iki
agoraya dolayisiyla biiytik ve de kiiglik strategion’a isaret etmis olmalryd1.20
Strategeion’un ayrica bir tripod’a ev sahipligi yaptig1 yine bize ulasan bilgiler
arasindadir. 8. yy. dan patriografik bir eser olan Parastaseis’e gore; bu tripod
Biiytik Iskender’e, 11. yy. da eser vermis vakaniivis Cedrenus’a gore;
Hecate'ye aitti.?! Hecate (Ay, gece ve kapilarin Tanrigas1) Byzantionlular i¢in
cok saygin bir tanricaydi. Kent, Alexander’m babas: II. Philippus tarafindan
bir gece yaris1 kusatildiginda tanrica sagladig: ay 1sig1yla kentin kurtulusuna
yardimcr olmustu.??  Bu olaydan dolay1 tanricanin epithetoslarindan
(sifatlarindan) biri Phosphoros (1sik tasiyan/sacan) oldu. Tanrica, sonradan

kent icin basilan sikkelerde hilal ve yildiz seklinde resmedilmeye basland1.23

Strategion, I. Theodosius (379-392) doneminde bir kez daha elden gegirilmis
ve bir Roma forumu olarak yeniden kurgulanmis olmaliydi.2* Zira 5. yy. a ait
bir kaynak olan Notitia Urbis Constantinopolitanae baslikli yap1 listesinde
“Igerisinde Theodosius Forumu'nu ve bir dikdortgen Thebae (Teb) obeliskini
barindiran Strategion” bilgisi verilmektedir.?> Notitia’da bahsi gecen obelisk’in
guniimiizde Sultanahmet Meydani'nda bulunan dikilitasin kirillan kismi
olmasi olasilik dahilindedir. Burada bahsedilen Theodosius Forumu'yla

Mango'nun da one stirdiigu gibi kiictik strategion’a isaret edilmekteydi.

19 Socr. HE 1.16.1. Ayrica bkz; Gilbert Dagron, Naissance d'une capitale: Constantinople et ses
institutions de 330 a 451 (Paris: Presses Universitaires de France, 1974.): 45.

20 Them. Or. 4.60 d.

21 Par. 69; Cedr. I. P 322.

22 patria 1.25.

2 Oguz Tekin, Byzas'tan 1. Constantinus'a kadar Eskicag da Istanbul (Istanbul: Ege Yaymlari, 2005):
32.

24 Albrecht Berger, Konstantinopel: Geschichte, Topographie, Religion (Stuttgart: Hiersemann, 2011):
80.

25 Not. 234 (Reg. V). “Strategium, in quo est forum Theodosiacum et obeliscus Thebaeus quadrus”



Ktgtik strategion ayni zamanda I. Leo'nun (467-474) bir heykeline ev sahipligi
yapmaktayd1.26 Bu durum I. Leo’'nun meydanin tadilatina ya da tezyinatina

katki saglamis oldugu fikrini kuvvetlendirmektedir.

Kaynaklardan edinilen bilgilere gore; meydanda baska bircok heykel
bulunmaktaydi. 6. yy. dan vakaniivis Marcellinus’a gore; meydanda kentin
Tyche’sinin bir heykeli vardi. Elinde Cornucopia (boynuz bicimli bir kap) tutan
heykel, bir kemer tizerine yerlestirilmisti. Gegirdigi bir yanginda kollarindan
birini kaybeden heykel, sonradan derhal onarilmistr.?” Hem Tyche heykeli
hem de tripod III. Michael’in (856 to 866) taht naibi Bardas tarafindan ortadan
kaldirilmist128 Tyche'nin tizerinde durdugu tak daha ileriki zamanlarda

Urbicius Tak’1 olarak adlandirilacakti.?9

Strategion’dan kentin merkezine dogru uzanan yamacgta bircok malikdne
bulunmaktaydi13® Bu evler tipki Ephesus’taki yamacg evleri gibi kentin
limanina bakmaktaydilar. Bunlardan biri de yukarida adi gecen Patricius
Urbicus’a ait oland1.3! Strategion, etrafinda bulunan hamamlar, kiliseler,
diikkanlar ve kamusal yapilarla kentin en yogun ve islek bolgelerinden
biriydi. 32 Patria’dan edinilen bilgiye gore; bu alanda 1. Constantinus
tarafindan kurulan bir hapishane bulunmaktaydi. Hapishane, Imparator
Phocas (602-610) onu baska bir yere tasiyincaya kadar burada hizmet

vermisti.33 Hem kentin limanlarina olan yakinligr hem de kentin horrea’sina

26 Patria 2.61.

2" Marc. Com. 510.

28 Patria 2.61.

29 Patria 1.52.

% Albrecht Berger, “Zur Topographie der Ufergegend am Goldenen Hom in der byzantinischen Zeit.”
Istanbuler Mitteilungen 45 (1995):162; Ken Dark, “The Eastern Harbours of Early Byzantine
Constantinople.” Byzantion 75 (2005): 159.

31 pPatria 3.22; PLRE 1.983. “Vrbicius 1”

32 Synax. CP. 154,282,327, 414, 819, 886; Nigel Westbrook, “Notes towards the Reconstruction of the
Forum of the Strategion and its Related Roads in Early Byzantine Constantinople.” Journal of the
Australian Early Medieval Association 9 (2013): 11. Bu bolgede bulunan kiliseler: Aziz Epiphanius,
Aziz Philemon, Persia’li Aziz Anastasius, Aziz Sabas, Aziz Photius ve Anicetus, Aziz Andreas
kiliseleri. Not. 234 (Reg. V). Bolgede bulunan hamamlardan en tinliisii Achilleus hamamiydi. Thermas
Honorianas ve Thermas Eudocianus da diger iki hamamdi.

% patria 3.13.
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(tahil depolar1)3* bitisik konumu strategion’un kent i¢in ne denli 6nemli bir
ticari alan oldugunu gostermektedir. Bu yogun ticari alan iki tane de macella’ya
(et ve balik pazari) ev sahipligi yapmaktaydi.3®> Hellen, Roma ve Bizans
donemlerinde araliksiz faal olan bu meydan hakkinda en son bilgiyi Manuel
Chrysoloras'tan almaktayiz. Chrysoloras, 1411’de Imparator II. Manuel
Palaiologos’a (1391-1425) yazdig bir mektupta, meydanin artik harap halde

oldugunu aktarmaktadir.3¢

Strategion ve kentin diger onemli meydanlar1 bir yol agiyla birbirlerine
baglanmisti. Sonradan Makros Embolos denilecek Porticus Domninus ya da
Maurianos Embolos denilen bir alisveris caddesi iizerinden kentin ana arterini
olusturan Mese’ye eklemlenmekteydi.3” Marcellinus, II. Theodosius'un (408-
450) 431’de meydana gelen bir tahil kitli§1 esnasinda mabhiyetiyle birlikte
strategion yakinlarindaki horrea’y: teftise giderken a¢ kalmis halk tarafindan
tasa tutuldugunu anlatmaktadir.3® VII. Constantinus Porphyrogennetus (913-
959) tarafindan yazdirilan De Cerimoniis aulae Byzantinae adl1 Térenler Kitabinda
“imparatorlarin kente dontislerinde strategion’dan kente girmeyi tercih
edebileceklerini ve bu durumda praefectusun (kent valisi) kendisini burada
karsilayacagi, ardindan palatiuma dogru yiirtinecegi” bilgisi verilmektedir.3
11. yy. a tarihlenen Azize Photeine’nin Mucizeleri adl1 hagiografik metinde kor
bir okiiziin strategion’dan Milium (Milion) amitina ¢ikan yolda gozlerinin

mucizevi bir sekilde nasil duzeldigi aktarilmaktadir.#® Bizans

3 Not. 234 (Reg. V). Bu bolgede toplamda dort ambarin oldugu bilinmektedir. lki zeytin yagmin
depolandigi Horrea Olearia, diger tigii ise tahil ambarlar1 olan Horrea Troadensia, Horrea Constantiaca,
Horrea Valentiaca’dir. Ayrica bkz; Cyril Mango, Le développement urbain de Constantinople (1Ve-
Vile siécles) (Paris: E. De Boccard, 1985): 40. Marlia Mundell Mango, “The Commercial Map of
Constantinople.” Dumbarton Oaks Papers 54 (2000): 193.

% Not. 234 (Reg. V). “Macellos duos”

3% Man. Chrys. Comp. 48; (PG 156, 48 A.)

37 Theoph. AM 5887. Jonathan Bardill, Brickstamps of Constantinople Volume I, 11. (New York: Oxford
University Press, 2004.): 30. Arcadius (395-408), Porticus Domninus’u Forum Constantinus ile Forum
Theodosius arasindan kentin ana caddesi Mese’yi kuzey-giiney aksindan kesen bir aligveris caddesi
olarak inga ettirmistir.

% Marc. Com. 431.

% Cer. R497.

40" Alice-Mary Talbot, “The Posthumous Miracles of St. Photeine” Analecta Bollandiana 112/1-2
(1994): 93.
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Imparatorlugu’'nun geg¢ dénemlerine gelindiginde adeta yeniden kesfedilen
bu alan, zafer alaylarinin baslangic noktas: olmustu.#! II. Ioannes Comnenus
(1118-1143) ve ardili I. Manuel Comnenus (1143-1180) buradan baslattiklar:
zafer alaylarmi bugiinkii Alemdar caddesine denk gelen bir yol ile gegip,
Augusteum ve Hagia Sophia’ya ulasmislardi.4? Ttim bu anlatilardan hareketle
strategion ve kent meydanindaki agoranin bir yol ile birbirlerine baglandiklar:
ortaya ¢ikmaktadir. Bu iki meydan birbirine baglayan yolun kentin en erken

donemlerinden beri var ola geldigi anlasiimaktadir.

41 Ewald Kislinger, “Das Eugenios-Tor und die Ostliche Via Triumphalis von Konstantinopel” Surada:
Lebenswelten zwischen Archdologie und Geschichte: Festschrift fiir Falko Daim zu seinem 65.
Geburtstag ed., Jorg Drauschke, Ewald Kislinger, Karin Kiihtreiber, Thomas Kiihtreiber, Gabriele
Scharrer-LiskaTivadar Vida (Mainz: Verlag des Romisch-Germanischen Zentralmuseums, 2018): 729.
42 Michael Featherstone, “Palace and Procession in Byzantium” Surada: Engin Akyiirek ve Koray Durak
ed., Anatolia in the Byzantine Period (istanbul: Yap1 Kredi Yaynlar1, 2021): 67-8.
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1.2. Thrakion

Kentin merkezindeki agoraya Thrakion denmekteydi. Ancak arkeolog ve
Bizans sanat tarihi uzman1 Franz Alto Bauer, Strategion’un Xenophon'un
Anabasis’inde bahsi gecen Thrakion adli meydanla ayni alan oldugunu 6ne
strmektedir.*3 Buna gerekge olarak her iki alanin da askeri islevleri olmasini
gostermektedir. Xenophon'un Hellenika adli eserinde Thrakion igin evlerin
olmadig1 diiz bir alan ve bu alana agilan Thrakion adinda bir kap1 oldugu bilgisi
verilmektedir.#* Plinius da “Byzantion’da Thracia denilen bir kapinin yaninda
yedi kule oldugunu, bunlarin aldiklar1 sesi yiikselterek yedi kez

yinelediklerini ve Hellenlerin buna echo (yanki) dediklerini” aktarmaktadir.4?

Aslinda kentin batisinda birden fazla kap: oldugu gortisii de ortaya atilabilir
cunkti kimi kaynaklarda Thrakion Kapilar: ifadesi gecmektedir.#6 Ancak
kaynaklarda gecen ai moAat (Tekil; 1| moAn) kapilar ifadesinin ¢ogul halde
kullanilmasinin nedeni kent kapilarmnin iki kanattan olusmasindan ileri
gelmektedir. Bunun en bilinen 6rnegi Atina Acropolisi'nin anitsal giris kapisi
Propylaia (mpomdAaia) sdzctugiiniin cogul kullanimidir. Propylaia sézctuigii aymn
zamanda Tanrica Hecate'nin sifatlarindan biriydi.#” Patria’ya gore; tanricanin
guniimiizde Sultanahmet meydanina denk gelen yerde bir sunag:
bulunmaktayd1.#® Simirlarin ve kapilarin koruyucusu olduguna inanilan
tanricaya Propylaia (kapilarin 6ntinde) sifat1 verilmisti. Bu nedenle kentin
kara tarafinda bir ana giris kapisi oldugu goriisi akla daha yatkin

gelmektedir.

4 Franz Alto Bauer, Stadt, Plazt und Denkmal in der Spétantike: Untersuchungen zur Ausstattung des
Offentlishen Raums in den Spétantiken Stiden Rom, Konstantinopel und Ephesos. (Mainz: Verlag,
1996.): 225-6.

44 Xen. An. 7.1.24; Xen. Hell. 1.3.20.

4 Plin. HN 36.23.

46 Xen. Hell. 1.3.20; Cass. Di0.75.14.5; Zon. 13.3; Cedr. |. P 442,

47 Sarah lles Johnston, Restless Dead: Encounters between the Living and the Dead in Ancient Greece
(Berkeley: University of California Press, 2013): 207.

48 Patria 1.13.
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Hellenika’da anlatilana gore; Peloponnesos savaslar1 esnasinda Byzantion bir
stire Peloponnesos birligi icinde yer almisti. Bu ytizden kent icinde hatir
sayilir bir Peloponnesos askeri giicti bulunmaktaydi. Bir hainin Thrakion denen
meydana acilan kapiy gizlice agmasiyla Atinali diisman komutan Alcibiades
ve askerleri kente girmis, Byzantionlular ilk 6nce kent meydanma gelip

direnmek istemislerse de kent diismiistii.4°

Benzer bir anlati Diodorus Siculus tarafindan aktarilmaktadir. Diodorus’a
gore; ordu liman yakinlarinda konuslanmisti. Gece Alcibiades ile ordusu bir
hainin yardimiyla merdiven kullanarak surlardan iceri girdi. Sonrasinda olan
bitenin fark eden Byzantionlular kent meydanina geldiler. Ancak teslim
olmaktan baska secenekleri kalmadigini anlamis ve taraf degistirerek canlarini
kurtarabilmislerdi. Peloponnesos ordusundan bircok askerin Olmiis,

kalanlarinsa Acropolis’teki tapinaklara sigindigini bu bilgilere eklemektedir.50

Yukaridaki kaynaklarmn verdigi bilgilerden anlasilan Byzantionlular limanlara
yakin Strategion’da konuslanmislardi. Olan bitenin farkina vardiklarinda
Alcibiades ve adamlarinin ele gegirdigi kentin meydanina dogru hiicum
etmislerdi. Bu durumda limanin hemen yanindaki Strategion ile Thrakion adl
meydanlarin ayni yer olma olasiligi ortadan kalkmaktadir. Boylelikle
Thrakion'un kent surlar: ile Acropolis’teki tapinaklarin arasinda kalan bir

meydan oldugu tezi kuvvet kazanmaktadir.

Thrakion, adindan da anlasilacag: tizere Thraklarla iliskiliydi. Plinius’a gore;
Byzantion kenti 6nceden Lygos olarak bilinmekteydi.>! Giintimiizde hem bu
adin hem de Byzantion admin Thrak kokenli sozctikler oldugu kabul

edilmektedir.5>2 Megaral1 Yunanllar burada bir koloni kurduklarinda

49 Xen. Hell. 1.3.20-21

%D.S. 13.67.1.7

51 Plin. HN 4.18.61.

52 Demetrius John Georgacas, “The Names of Constantinople” Transactions and Proceedings of the
American Philological Association 78 (1947): 353. Raymond Janin, Constantinople Byzantine:
Développment urbain et répertoire topographique (Paris: Institut frangais d’études byzantines, 1964):9-
10.
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kendilerinden 6nce bu alanda mesktn bulunan halkin adin1 bu meydana
vermis olmalar1 sasirtici gelebilir. Citinkii Megarali kolonistler zaman
icerisinde konustuklar1 Dor lehgesiyle, kiiltleriyle, kurumlariyla ve de
adlariyla Byzantion’a tam anlamiyla egemen olmuslardi.?® Ancak yerlesik
Thrak kulttirtintin baskin karakteri Thrakion adinin korunduguna isaret

etmektedir.

Kaynaklardan edinilen bilgiler bir araya getirildiginde, Thrakion’a acropolisin
batisinda bulunan bir kapidan gecilerek ulasildig: dolayisiyla bu meydanin
kent surlar icinde kaldig1 anlasilmaktadir. 27 kuleyle tahkim edilmis kent
surlarinin Eugenius Kulesinden baslay1ip strategion ve Achilleus hamamlarini
takip ederek Milium (Milion) anitina ulastig1 Patria’da anlatilmaktadir. Patria,
ayrica Milium anmitinin yerinde eski zamanlarda Byzantion'un giris kapisinin
bulundugu bilgisini vermektedir.>* Byzantion kentini ¢evreleyen sur sistemi
tizerindeki 27 kuleden 7’si Thrakion kapisindan denize uzanan hat tizerinde
bulunmaktayd1.5 Iste bu 7 kuleden biri acropolis’e cok yakin bir konumda
insa edilmisti. Bu kuleye Hercules (Heracles) kulesi denilmekteydi.>¢ Yine bu
mevkide Hercules’e adanmis bir koruluk oldugu bilgisine sahibiz.5” Bu
durumda Hercules kulesi adin1 Milium amitina yakinligiyla bilinen Hercules

korulugundan almis olmaliydi.

1953'te gerceklestirilen Sultanahmet Adliyesi kazilarinda MO 5. yy. a ait

mezar buluntular1 ortaya c¢ikarilmistir.5¥ Adliye binasi Milium anitina ¢ok

53 Louisa Loukopoulou ve Adam Laitar, “Propontic Thrace” Surada; Mogens Herman Hansen ve
Thomas Heine Nielsen ed., A Inventory of Archaic and Classical Poleis (New York: Oxford University
Press, 2004): 916.

% Patria 1.52.

% Patria 1.52; Suda 1.B.588.

% Scriptores Originum Constantinopolitarum, 1.14. Preger bu kitapta alintiladig1 bir el yazmasinda
Hercules kulesinin acropolis’te bulundugunu ancak bu kulenin kynegion denilen yapinin yerine denk
geldigini 1.14. kisimla ilintili dipnotta aktarmaktadir.

57 Patria 1.35.

58 Riistem Duyuran, “Istanbul Adalet Saray1 Insaat Yerinde Yapilan Kazilar Hakkinda Ikinci Rapor/The
Second Report on the Excavations carried out on the Site where the Palace of Justice of Istanbul is to
be built” Istanbul Arkeoloji Miizeleri Yilligt 6 (1953): Resimler Listesi/List of Illustrations;
Resim/Illustration 18, 19, 20, 21. Ayrica Bkz; Inci Delemen, “Bizantion: Koloni-Kent-Baskent” ed.,
Nazan Olger, Bizantion’dan Istanbul’a: Bir Bagkentin 8000 Yili (Istanbul: Sakip Sabanci Miizesi
Yaynlari, 2010): 56.
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yakin bir yerde insa edilmisti. Bu da kentin giris kapisinin hemen disinda bir
necropolis (mezarlik) bulunduguna isaret etmektedir. Necropolis alam
Thrakion kapisinin ontinden baslayip giintimiiz Cemberlitas'mna kadar
uzanmaktayd1.5® Kentlerin giris kapisinin ¢ntinde, yol boyunca necropolis
bulunmasi Yunan kentleri i¢cin oldukga tipik bir durumdur. Bircok antik kentte
gortilebilen bu durumun en carpict 6rneklerinden biri Hierapolis antik
kentinde karsimiza ¢ikmaktadir. Ttim bu bilgiler 1s1¢1nda, Thrakion kapisinin
guntimiizde yaklasik olarak Milium Amnitina denk geldigi ve Thrakion
Meydaninin da Ayasofya ve onitindeki diiz alanda bulundugu sonucuna

ulasilmaktadir.

% Nezih Firatli, “Istanbul'un Yunan ve Roma Mezar Stelleri.” Belleten, 29/114 (1965): 267.
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1.3. Tetrastoon

Thrakion adli bu diiz alanda Septimius Severus (193-211) doneminde dort
taraf1 stitunlarla (tetrastoon) gevrili bir forum olusturuldugunu bilmekteyiz.
Septimius Severus'un iktidarinda meydana gelen olaylar ve sonrasinda
Severus'un kentteki imar faaliyetleri kentin tarihinde bir déntim noktas: teskil

etmektedir.

Septimius Severus ile Pescennius Niger arasinda 193-194 yillar1 arasinda
cereyan eden i¢ savasta, Byzantion kenti Pescennius Niger'in yaninda yer
almisti. Niger'in oldiirtilmesinden sonra bile kent Septimius’a teslim
olmamuisti. Yaklasik iki bucuk yil (193-196) boyunca kusatmaya direnen kentte
aclik bas gosterince sonunda teslim olmak zorunda kalmisti. Bunun tizerine
Septimius, kente o kadar 6fkelenmisti ki kentin surlarimi ve neredeyse biitiin
kamu yapilarin yiktirmist1.®0 Ayrica Byzantion'un kent stattisiinii de elinden
alarak onu Perinthos’a (Marmara Ereglisi) baglh bir koy haline dontisttirdii.6!
Bununla da yetinmeyen Septimius, kentin adim1 Polis Antonina olarak
degistirdi.®2 Antonina adi sonradan Caracalla olarak bilinecek oglu
Antoninus’tan gelmekteydi. Caracalla bes yi1l sonra babasmi kentin ihyasi
konusunda ikna etti. Boylelikle Severus kentin yazgisim1 ve cehresini

degistirecek kapsamli bir imar faaliyetine giristi.

Severus'un Byzantion’da gerceklestirdigi imar faaliyetleri konusunda bilgi
veren en erken kaynak ise Zosimus'un Historia Nova'sidir. Zosimus,
Constantinus’un imar faaliyetlerinden 6nce kentte Tetrastoon adli biiytik bir
agora oldugunu aktarir.®® Miletuslu Hesychius’a gore; Hercules'in
Diomedes’in atlarmi burada ehlilestirdigine inanildig: icin Hercules korulugu

olarak bilinen alandaki Zeus Hippos sunaginin yakinina Severus biiytik bir

80 Hdn. 3.6.9.

61 Cass. Dio. 74.10-14; Hdn. 3.6.9; Zos. 1.8; Patria 1.34.
62 Hist. Aug. Caracalla 1.7.

63 Zos. 2.31.
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hamam insa ettirmisti. Dioscuri’ye adanan bdlgeye de bir circus (hippodrom)

yaptirmist:.64

Malalas’da da Hesychius'un anlatisni farkli ayrintilarla aktarmaktadir. O,
Zeuxippus Hamamini, Helios Tapimagin ve circus'u Severus’a atfetmektedir.
Malalas, Severus'un Byzantion'daki imar faaliyetlerini su sekilde

aktarmaktadir;

Tetrastoon'un ortasinda Helios"un (Giines Tanris1) tungtan bir heykeli
bulunmaktaydi. Bu ytizden Severus buraya Zeuxippus denilen bir halk
hamami insa etti. Heykelin kaidesinde giinesin mistik adi “atlara
boyunduk geciren” (Zeuxippus) yazmaktayd: ki bu Thraklarm Helios
(Giines) dedigi tanriydi. Imparator hamama Severion adin1 verdiyse de
bu ad artik kullanilmamaktadir. Severus, hamamini ortasinda Helios'un
heykelinin durdugu Tetrastoon’a eklemisti. Buna karsiik olarak
acropolis’te Artemis ve Aphrodite tapmaklarinin yakiina Helios'a
adanmis bir sunak ya da tapmak insa ettirdi. Helios'un heykelini

Tetrastoon’dan alarak bu tapinagin tizerine yerlestirdi.s>

Malalas'in ¢agdast Ioannes Lydus, De Magistribus adli eserinde Zeuxippos
denilen agoranin adim1 Kral Zeuxippos'tan aldigini ve onun onderliginde
Megaralilarin MO 628'de Byzantion’a yerlestigini aktarmaktadir.66 Yine bu
eserinde “halka agtk hamam Severion, Roma Imparatoru Severus’a ithafen”
seklinde bir ifadesi bulunmaktadir. De Mensibus adl1 eserindeyse “Severus bir
hamam insa etti. Hemen yanindaki alanin Dioscuri'ye adandigini gortince

orada bir circus insa etti” bilgisini bize sunmaktadir.6”

6 Hesych. 1.37. Diomedes’in atlari: Hercules’in on iki gérevinden biri de Diomedes’in insan yiyen
vahsi atlarin1 yakalayip getirmesidir. Dioscuri: Miikemmel binici olan ikiz {ivey kardesler Castor ve
Pollux. Soylenceye gore Zeus onlara sonsuz yagami bahsetmis ve onlari ikizler takimyildizina (Gemini)
¢evirmistir.

8 Malal. Chron. 12.20.

% Lyd. Mag. 3.70.

67 Lyd. Mens. 1.12.
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Chronicon Paschale de Severus'un insa faaliyetleri hakkinda bilgiler

vermektedir. Malalas'in anlatisina ¢ok benzer bilgiler soyledir;

“Severus, Zeuxippus denilen halk hamamini insa etti. Tetrastoon'un
ortasinda Helios adinin yazili oldugu tungtan bir Giines heykeli vard:.
Thraklar bu alana Helios'un yeri demektedirler. Imparator bu yapinin
Severion olarak adlandirmasmi emretti ancak Byzantionlular bu yapiya
ilk adindan 6tiirti Zeuxippus dediler. Iste boylece Helios'un heykelinin
oldugu Zeuxippus Tetrastoon’u meydana getirdi. Severus iki Okstiz
kardesten evler ve bahgeler satin aldi ve bu evleri yiktirarak

hippodrom’u buraya insa etti.”¢8

Severus'un Byzantion’daki insa faaliyetleri iliskin bilgiler bircok baska
kaynakta karsimiza ¢gikmaktadir.®® Bununla birlikte Mango, Roma ve Bizans
kaynaklarinin bircok yapiyr1 Severus’a atfetmesi konusuna ihtiyatla
yaklagilmasi taraftaridir”0 Ancak kentin MO 3. yy. da biiyiik bir kentsel
dontistim gecirdigi cok aciktir. Surlar: yiktirilmis olan kent bu donemde tekrar
surlarla cevrilmisti.”? Milium anitinin yakinindan gegen eski kent suru daha
batiya cekilmis ve kent gilintimiiz Cemberlitas'ina kadar genisletilmisti.
Acropolis’te bulunan Aphrodite tapmaginin karsisina bir theatron (tiyatro) ve
Artemis tapmag yakinlarma da bir kynegion (kopek yarislarmin yapildig:
alan) insa edildi.”? Yine bu imar faaliyeti kapsaminda kente ti¢ tane porticus

(revakli cadde) eklendi. Bunlarin en tinltisti Milium (Mese) adli caddeydi.”

88 Chron. Pasch. CCXLIII.

89 Zos. 2.31; Hesych. 1.37; Malal. Chron. 12.20; Lyd. Mag. 3.70; Lyd. Mens. 1.12; Chron. Pasch.
CCXLIII; Par. 73; Patria 1.39-40; Suda 4.2.181; Sym. Logoth. 69; Cedr. I. P 252; Const. Man. Comp.
Chron. 2265; Mic. Gyl. Ann. 450.

™ Mango, antik kaynaklarin Severus ile iliskilendirdigi yapilara dikkatle yaklagilmasi gerektigini
belirtmektedir. Bkz; Cyril Mango, “Septime Séveére et Byzance” Surada; Comptes rendus des séances
de l'Académie des Inscriptions et Belles-Lettres 147/2 (2003): 608. Ayrica bkz; Dagron, Naissance 15.
™ Zos. 2.30.2-4; Suda 4.2.181.

2 Const. Rhod. 89. 258; Malal. Chron. 12.20; 13.8; Chron. Pasch. CCXLIII; Cedr. I. P 252; Not. 241
(Reg. XI1V); Par. 27-28; Patria 2.24; Theoph. AM 5887; Niceph. 42, 57, 83, 84; Sym. Logoth. 69; Suda
4.%.181. Gunter Martiny, “The Great Theatre, Byzantium.” Antiquity 12/45 (1938): 91. Akropolis’in
Marmara Denizine bakan yamaglarinda insa edilen Theatron ve Kynegion, bugiin Topkap1 Sarayi
Matbah-1 Amire binasmin altinda bulunmaktadir. Kynegion, av oyunlarinin diizenlendigi bir alandi.
Sonraki donemlerde burasi suglularin idami igin kullanilan bir alana doniismiistii.

3 Z0s.2.30.2.
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Severus, Byzantion'u bir Roma kentine dontistiirmekteydi. Bu durum kente
insa ettigi circus (hippodrom), thermae (imparatorluk hamami), porticus
(revakli cadde) gibi yapilardan kolaylikla anlasilabilmektedir. Zira ele
gecirilen kentlere circus ve thermae yoluyla Romali yasam tarz
sunulmaktaydi. Severus’a atfedilen diger bir yapiysa Tetrastoon denilen
forumdu. Biiyiik bir agora yapisinin Severus’tan ¢nce de kentte var oldugu
anlasilmaktadir.” Ancak Severus, bu yapiy1 genisletip tekrardan kentin
kullanimina sunmustu. Zaten forum yapisini merkeze almayan bir Roma kent

kurgusu da tahayydiil edilemezdi.

Severus benzer bir imar faaliyetini dogdugu kent Leptis Magna’'da da
uygulamustt. Uzun revakli bir caddenin yani basinda biiytikce bir forum ve
ona bitisik bir basilica yapis1 insa ettirmisti.”> Basilica igerisine imparatorluk
kiiltiine ait bir de tapinak eklemisti. Yollarin birlestigi noktaya da quadrifrons
(tetrapylon) yani dort stitunlu bir tak yaptirmist1.”6. Bu mimari kurgunun bir
sablon olarak Byzantion’a da uygulandig1 acikca goriilmektedir. Dolayisiyla
porticus (revakli caddeler), basilica, milium adl1 quadrifrons ve tetrastoon denen
forum da Severus tarafindan insa edilmisti.”” Bu mimari sablona gore; Severus,
forum igerisine kendisi i¢in bir kult tapinagi da insa ettirmis olmaliydi.”
Ciinkii imparator kiilttine ait tapinaklar kentlerde miimkiin olan en prestijli
alanlara konumlandirilmaktaydi.” Yeni forum da kentin en mihim

noktasiyd1. Severus, daha 6nce bu alanda bulunan Helios kiiltiine ait heykeli

™ Albrecht Berger, “Die Altstadt von Byzanz in der vorjustinianischen Zeit.” Surada: Albrecht Berger
ed., Varia Il (Poikila byzantina 6) (Bonn: Habelt, 1987): 24.

> Severus’un Leptis Magna’daki inga faaliyetleri igin bkz; David J. Mattingly, Tripolitania (London:
B.T. Batsford, 1995): 200-1; Fikret Yegiil ve Diane G. Favro, Roman Architecture and Urbanism: From
the Origins to Late Antiquity (Cambridge: Cambridge University Press, 2019): 525-534.

6 Bryan Ward-Perkins, “Severan Art and Architecture at Leptis Magna.” The Journal of Roman Studies
38/1-2 (1948): 59-80

7 Severus’un kentte insa ettigi yapilar igin bkz; Sarah Bassett, The Urban Image of Late Antique
Constantinople (Cambridge: Cambridge University Press, 2004): 19. Ayrica bkz: Vanya Lozanova-
Stantcheva, “Byzas, Zeuxippos Helios and the Re-Foundation of Byzantion.” Orpheus: Journal of Indo-
European and Thracian Studies 18 (2011): 39-48.

8 Mango, “Septime Sévére et Byzance.” 607.

9 Simon Price, Rituals and Power: the Roman Imperial Cult in Asia Minor (Cambridge: Cambridge
University Press, 2009): 136.
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de bu ytizden kaldirtmis olmaliydi. Boylelikle tipki Leptis Magna’da oldugu
gibi imparator kiiltii Byzantion’a da tasinmis olacakti. Gorildugt tizere
Severus donemi tipik Roma kent kurgusunda merkezde bir forum ve
icerisinde imparator kiiltiine ait bir tapinak bulunmaktayd:. Bitisigine
ilistirilen basilica ile forumun olusturdugu kentsel niivenin etrafi porticus,
quadrifrons, thermae ve circus gibi yapilarla ¢evrelemekteydi. Dogu Akdeniz
ve Kuzey Afrika’daki Roma kentlerinin neredeyse tamaminda ayni kentsel
kurgu gozlemlenmektedir. Bu durumda kentte var olan Thrakion adli1 agoranin
Severus tarafindan revaklarla cevrilip biiytik bir forum yapisina
dontsttirtldiigi kesinlik kazanmaktadir. Kentin tarihsel topografyasina
onemli katkilarda bulunan Raymond Janin, sonradan tizerine Augusteum’un
insa edilecegi Tetrastoon'u Thrakion adli meydanin biraz giineyine
konumlandirmaktadir.8 Mango da Janin ile aymi goriisi savunarak

Augusteum’un Tetrastoon’un tisttine insa edildigini ileri stirmektedir.?!

Kaynaklardaki yetersiz ve muglak bilgiler nedeniyle kentte ti¢c agora oldugu
One stirtilmiistiir.82 Yine arkeolojik verilerden bagimsiz olarak salt kaynaklarin
bilgilerine dayandirilan bazi varsayimlar da ortaya atilmistir. Yukarida bahsi
gecen Strategion ve Thrakion meydanlarinin ayni yer oldugu bu varsayimlara
ornek olarak gosterilebilir. Ancak hem birincil kaynaklar hem de arkeolojik
kazilarda elde edilmis sonuglar bir arada yorumlandiginda Byzantion
kentinde ti¢ degil iki agora oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan biri liman
bolgesinde bulunan Strategion’dur. Ikincisiyse giiniimiizde Ayasofya’nin
bulundugu alana denk diisen Thrakion’dur. Thrakion, Severus déneminde
dort tarafi stitunlarla gevrilerek biiyiik bir forum kimligi kazanmistir. Bu
sebeple de meydanmi tanimlayan Thrakion adi zamanla Tetrastoon’a

dontismustiir. Bu arastirmanin konusu olan Augusteum Meydani'nin

8 Janin, Constantinople Byzantine 14.

81 Mango, Brazen House 43.

8 Semavi Eyice, “Tarih Iginde Istanbul ve Sehrin Gelismesi.” Surada; Prof. Dr. Semavi Eyice Kiilliyati
I: Tiirk Tarih Kurumunda Yaywmlanmis Calismalari ed., Sema Dogan (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yaynlari, 2015):756-7.
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Thrakion’un mu yoksa Tetrastoon’un alanina mi insa edildigi sorusu 6nemini
kaybetmektedir. I. Constantinus’un Augusteum’u 6nceden Thrakion denilen
ve sonradan Tetrastoon’a evirilen meydanin bulundugu alana insa ettigi

ortaya ¢cikmaktadir.
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2. Yeni Roma
2.1. Kurulusu

Septimius Severus ile Pescennius Niger arasinda cereyan eden i¢ savasta
kaybeden tarafi secen Byzantion kenti, benzer bir talihsizligi I. Constantinus
zamaninda da yasamusti. I. Constantinus ile Licinius arasindaki miicadelede
kaybedecek taraf olan Licinius'un yaninda yer almisti. Bu ikili arasindaki gtic
miicadelesine giden yol Diocletianus tarafindan tesis edilen tetrarchia (dortlii)

yOnetim sistemiyle baslamaist.

Severus Hanedani'nin son iiyesi Severus Alexander’in tahttan indirilmesiyle
birlikte Roma Imparatorlugu Ugiincii Yiizyil Krizi de denen (235-284) bir askeri
anarsi donemine girmis oldu. Bu donem de imparatorluk siyasi, askeri ve
ekonomik acidan biiytiik bir ¢okiis yasadi. Komutanlar taht: ele gecirmek icin
adeta yaris icindeydiler. Taht ele gecirilse bile Rhenus (Ren) ve Danubius
(Tuna) boylarindaki barbar halklarla miicadele ve daha da zor olani; Perslere
kars1 dogu sinirinin korunmasi gorevleri vardi. Bu, tek bir kisinin sevk ve idare
edemeyecegi kadar biiyiik bir isti. Ugtincii yiizyil krizi boyunca sik araliklarla
tahta cikan imparatorlar baskent Roma’dan ziyade sinur hatlarma yakimn
yerlerden imparatorlugu yonetmekteydiler. Roma kentinin stratejik olarak
onemli Rhenus ve Danubius boylariyla dogudaki Sasani sinirina olan uzaklig:

onun artik bagkent olarak islevini sinirlandirmaktayda.

Askeri anarsi donemine son veren Diocletianus, bu sorunlara kalic1 bir ¢coziim
getirecegini diistindiigti yeni bir yonetim sistemini ytrurliige koydu.
Tetrarchia denen bu yeni sistemde, imparatorluk yonetimi iki Augustusun
arasinda paylasilarak onlara yardimci olacak iki de Caesar atanmisti. Ancak
bu sistem de ic baris1 saglamada pek etkin olamamus, kisa stire iginde bir dizi
i¢ savas patlak vermisti. Bu savaslarin sonunda imparatorluk Constantinus ve
Licinius arasinda paylasildi. Fakat cok gegmeden Constantinus ve Licinius da

savasa tutustu. Licinius, 323 yilinda Adrianopolis’teki savasta Constantinus’a
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yenildi. Bunun tizerine daha 6énce Maximinus Daia ile yasadig1 miicadelede
de tis olarak kullandigr Byzantion’a sigmndi.® Sigindigi kent kusatilip
donanmas1 yok edilince de buradan Chalcedon’a gecti.8 Bir kez daha
Constantinus’a meydan okuyan Licinius, Chrysopolis muharebesinde (324)
rakibine yenildi.#> Bunun tizerine Licinius Nicomedia’ya kagti. Boylelikle
tetrarchia sistemi fiilen sonlanmis ve I. Constantinus Roma’nin yegéne

imparatoru olarak kalmist.

Tetrarchia doneminde imparatorlugun dort yoneticisi de ikamet ettigi kenti
bir baskent olarak imar etmekteydi. Diocletianus; Nicomedia’da (Izmit),
Maximianus; Mediolanum’da (Milan), Constantius Chlorus; Augusta
Treverorum’da (Trier), Galerius; Sirmium’da ikamet ediyorlardi. Bu kentlerin
hepsi de stratejik konumlarindan dolay: segilmislerdi. Bu dort kent, sorunlu
bolgelere yakin ancak askeri ve lojistik acidan da ikmalin kolay saglanacag:
konumlara sahiptiler. Dolayisiyla 284’te Maximianus baskentini yetki alam
icinde bulunan Roma’dan Mediolanum’a tasidiginda Roma daha c¢ok
sembolik bir baskente dontistiyordu. Zaten Roma kenti de goktan Pars
Orientalis’in biliylik kentlerinin sosyal, ekonomik ve entelekttiel diizeyinin
gerisinde kalmisti. Ayricaliklar, zenginlikler ve askeri odak istikrarli bir
bicimde Roma’dan bu kentlere dogru kaymaktaydi. Dogu hem demografik
acidan hem de ekonomik kaynaklar1 agisindan imparatorlugun batisindan gok
ilerideydi. Vicennalia (Iktidarinm 10. Yili) kutlamalari igin 326'da Roma’ya
yaptig1 ziyaret Imparator Constantinus’u hayal kirikligina ugratti. Ciinkii o da
kendinden o¢nceki imparatorlarla ayni nedenlerle Roma’y1 kalici baskent

olarak kullanmaya niyetli degildi.

Tetrarchia donemindeki diger imparatorlarin yaptigr gibi o da kendi
baskentini kurmak icin harekete gecti. Thessalonica, Ilium (Troia) ve

Nicomedia gibi kentleri diistindiiyse de yeni baskentini kurmak icin

8 |_act. De Mort. 45.1-5.; Exc. Vales. 6.25-27.
8 Aur. Vict. 41.8-9.
85 70s. 2.23-26; Socr. HE. 1.4.2.
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Byzantion kentini secti.3¢ Bu karar1 almasinin nedenleri arasinda Byzantion
kentinin Licinius'un ikametgahlarindan birisi olmas1 gosterilebilir. Clinki
Roma’daki rakibi Maxentius'u yendiginde de onun kentteki anismni yok
etmeye calismisti. Son rakibinin bertaraf edilmesiyle en biiyiik zaferini
kazanan Constantinus, bu zaferi taclandiracak bir Nicopolis (zafer kenti)

kuracak ve bu onun tropaeum’u (zafer aniti, Yunanca; tropaion) olacakt1.8”

Byzantion, 73 yilinda Vespasianus'un imparatorluga kattig1 kiictik bir kentti
ancak hem doguya hem de batiya uzanan miikemmel bir ulasim aginin
tizerindeydi. Ayrica lojistik agidan bu kentin ikmal hatt1 kara yolu tizerinden
kesilse bile ihtiya¢ duydugu gereksinimleri deniz yoluyla da karsilanabilirdi.
Dogal olarak korunakli topografyasi, Rhenus (Ren) ve Euphrates (Firat)
nehirlerine esit uzaklikta olmasi onu g¢ok ayricalikli kilmaktayd:. Son iki
ytizyilda yasanan siyasi gelismeler ve askeri zaruretler bagkentin tasinmasina
zemin hazirlamisti. Aslinda bir imparatorun Dogu’da ikamet etmesi yeni bir
sey degildi. Diocletianus da Nicomedia’da ikamet etmisti. Imparatorlugun
yegane yoneticisi kalan I. Constantinus da Diocletianus'un buradaki

sarayinda yetismisti.

Boylelikle Constantinus ikametgahini yine ayni bolgede bulunan Byzantion’a
tasimaya karar verdi. Byzantion'a kendi adim1 vererek Constantinopolis
denilmesini emretti.? Ancak kent bir stire Nova Roma (Yeni Roma) ya da Altera
Roma (Diger Roma) olarak da adlandirildi.8? Sonradan kurucusuna ithafen
sadece Constantinopolis ad1 ile anild1. Dogal olarak kentin kaderi tamamen
degisti. Artik imparatorun ikamet ettigi bir bagskente yakisir sekilde yeniden
imar edilmeliydi. Imar faaliyetlerindeki kentsel kurgu eski bagkent Roma’ya
oykiinerek hazirlandi. Bu devasa yap1 ¢alismas: i¢cin hem bolca malzemeye

hem de bircok is¢i ve ustaya ihtiyag vardi. Constantinus, kentin yeniden insas1

8 Soz. HE. 2.3.2-3; Zos. 2.30.1-2; Theoph. AM 5816; Cedr. I. P. 283; Zon. 13.3.1-10; Anth. Pal. 14.115.
8 Yavuz, Byzantion 398.

8 Exc. Vales. 6.30; Malal. Chron. 13.7; Chron. Pasch. CCLXXVII.

8 Cod. Theod. 13.5.7; Them. Or. 3.42a; Them. Or. 14.184a; Eutr. 10.8; Philostorg. HE. 2.9; Socr. HE.
1.16.
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icin imparatorluktaki ustalarin cogunu buraya getirtince imparatorlukta usta
sikintist bile yasanmist1.?0 Augustodunum (Autun) ve Neapolis (Napoli) gibi
gorece uzak yerlerden kente usta ve zanaatkarlar getirtilmisti. Nerdeyse
imparatorlugun btitiin mimarlari, mozaik sanatgilari, yaldizcilari, mermer
iscileri, demircileri, tas ustalari, marangozlar1 ve daha bir¢ok benzeri zanaat
ustas1 adeta kente akmist1.”! Hatta insa islerine yardimci olmalar: icin Goth
iscilerden bile istifade edilmisti.”> Kentin kurulusuyla ilgili anlatilar arasinda
en az yer verilen konu belki de kenti insa eden mimar ve ustalardir. Bu konu
oldukca 6nemlidir. Ctinkii Constantinus kenti kendi basina insa etmeyecekti.
Yeni kentini klasik kiltiirtin sanatin1 ve mimarisini her alaninda yansitan

pagan mimar ve ustalar vasitasiyla kuracakti.?

Elbette ki bu sadece bir insa faaliyeti de degildi. Roma Devleti'nin kurumlar1
ve bu kurumlar1 icinde barindiran yapilar yeni kente kazandirilmaliydi.
Dolayisiyla sadece bir imparatorun sahsi ikametgah tercihini asan bir durum
s0z konusuydu. Bu stire¢ Roma Devleti'nin gelenek ve teamiillerine uygun

olarak yapilmaliyda.

Bu kapsamda kentin smirlarimi belirlemek igin [ustratio (arindirma) ve/veya
consecratio (adama) toreni diizenlendi.®* Roma kentinin efsanevi kurucusu
Romulus da pomerium’unu (kentin kutsal siirlar1) bu sekilde ¢izmisti.?> Bu
kadim toren icin Roma’dan getirilen bir pontifex (rahip) gorevlendirilmisti.?
Constantinus bir Roma Imparatoruydu dolayisiyla Pontifex Maximus (Bas
Rahip) sifatiyla kendisi bu pagan torenine onciiliik etmis olmaliydi. Zira

kendisi bu sifatindan hi¢cbir zaman feragat etmemisti.” Roma'nin pagan

% Cod. Theod. 13.4.1-2; Lyd. Mag. 3.70.

1 Ramsay MacMullen, Constantine. (London: Routledge, 2014): 152.

% Jord. Get. 21.

9 Andrew Alfodi, “On the Foundation of Constantinople: A Few Notes.” The Journal Of Roman Studies
37/1-2 (1947): 16.

% Philostorg. HE. 2.9.

% Livy, Ab Urbe Cond. 1.7.2; Ov. Fast. 4.833-48.

% |yd. Mens. 4.2.

% Andreas Alfsldi, The Conversion of Constantine and Pagan Rome (Oxford: Clarendon Press, 1969):
62. Johannes A. Straub, “Constantine as KOINOZX EITIXKOIIOX Tradition and Innovation in the
Representation of the First Christian Emperor's Majesty.” Dumbarton Oaks Papers 21 (1967): 47.

26



geleneklerinin icra edildigi bu torenin Chrysopolis muharebesinden sadece

alt1 hafta sonra 8 Kasim 324’te yapildig1 6ne stirtilmektedir.”®

% Richard Krautheimer, Three Christian Capitals: Topography and Politics (California: University of
California Press, 1983): 42. Ayrica bkz; Dagron, Naissance 32-34. Kabul goren baska bir tarih 26 Kasim
328 giiniidiir. Bu tarih igin bkz; Lellia Cracco Ruggini, “Vettio Agorio Pretestato e la fondazione sacra
di Constantinopoli.” Surada; Miscellanea de studi classici in onore di Eugenio Manni, Philias Charin
ed. (Roma: G. Bretschneider, 1980): 610.
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2.2. Adanmasi

Constantinus’un yeniden imara giristigi Byzantion kenti bir¢ok pagan kiilttine
ev sahipligi yapmaktaydi. Daha 6nce de bahsi gectigi tizere Apollon Helios,
Aphrodite, Artemis, Hecate, Poseidon, Athena ve Tyche kiiltleri kent icin
oldukca onemliydi. Constantinus kentte var olan pagan tapinaklarina ve
kiiltlerine dokunmadi. Hatta Zosimus’a gore; Rhea/Cybele ve Tyche igin iki

yeni tapinak inga ettirmisti.®®

Rhea/Cybele kiiltii Constantinus’tan 6nce de kentte hiirmet gormekteydi.100
Yunanca Rhea olarak bilinen tanricaya Roma’da Ops (ya da Opis)
denilmekteydi. Ops, Iuppiter'in annesiydi. Magna Mater (Ulu Ana) sifatiyla
Cybele ile iliskilendirilen Ops, ¢cok eski donemlerden beri kentlerin koruyucu
tanricasi olarak kutsal sayilmaktaydi. Aeneas’a ve yamndakilere Italya
yolculugunda yol gosteren ve koruyan da Magna Mater’'di.’0! Ilium’lu
(Truvali) Aeneas’in soyundan gelen Roma'nin efsanevi kurucular1 Romulus
ve Remus’un annelerinin adi da Rhea Silvia’ydi. Bu ytizden olmali ki 205
yilinda Kartaca Savasinda Aeneas’in memleketinden Cybele yani Magna
Mater’in heykelini Roma’ya getirtmislerdi.’0? Savasin kazanilmasiyla da
tanriga Romalilarin géziinde ayr1 bir itibar kazand1.1% Bunun tizerine Roma’da
tanricaya adanan bir tapinak insa edildi. Magna Mater Tapinag: gecirdigi bir
yangin sonrast Augustus tarafindan tamir ettirilerek tekrar ayaga kaldirildi.
Tapmagin alinliginda Aeneas’a yardim eden Magna Mater resmedilmisti.1%4
Dolayisiyla Constantinus’un yeni kentinde Rhea/Cybele igin bir tapmak insa

etmesinden daha dogal bir sey olamazdi. Zosimus'a gore; Constantinus,

% Zos. 2.31.2-3.

100 patria 1.13.

101 Verg. Aen. 10.157.

102 App. Hann. 7.9.56; Amm. Marc. 22.9.5-7

198 Lynn E. Roller, In Search of God the Mother: The Cult of Anatolian Cybele (Los Angeles: University
of California Press, 2018): 284.

104 Roslynne Bell, “Revisiting the Pediment of the Palatine Metroon: A Vergilian Interpretation.”
Papers of the British School at Rome 77 (2009): 95.
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[ason’un yoldaslar1 tarafindan Cyzicus’a bakan Dindymos Dagi'na dikilmis

Magna Mater’in heykelini getirtip bu tapinaga yerlestirmisti.10

Tyche kiilti de kente Constantinus tarafindan getirilmemisti. Malalas'in
aktardig1 bir soylenceye gore; kent Barbysios'un (Barbyses) kizi Phidalia
tarafindan kurulmustu. Barbysios'un oltiimii tizerine Thrak Krali Byzas
Phidalia ile evlenmisti. Bu olayin anisina kentin Tyche’sine Byzas'in annesine
(Ceroessa) ithafen Keroe adini vermisti.% Hesychius'a gore; Byzas basilica
olarak adlandirilan yerde Rhea’nin tapinagi ile halkin Tychaion olarak hiirmet

ettikleri kiilt heykelini adamist1.19”

Hesiodus’a gore; Tyche, Oceanus ve Tethys'in kizlaridir. Talih anlamina gelen
Tyche, genellikle kafasinda kent surlarmi temsil eden bir tag ve elinde bereketi
temsil eden bir cornucopia ile tasvir edilmekteydi.® Elinde bir diimen ile talihe
istedigi yonti verebilecegi, bir kiire ile de donekligi resmedilirdi. Bazen de
gozleri bagl olarak betimlenen tanrica zamanla o kadar énemli bir konuma
yiikseldi ki orta ¢ag ve hatta gtinumtize kadar ulasan bir {ine kavustu. Ttirkce
kor talih, Ingilizce blind luck olarak bilinen deyimler tanricanin giiniimiiz

kiiltiiriine tezahiiriiniin kanitlar1 olarak sunulabilir.

Tyche, Roma’da Fortuna Romae (Roma’min Talihi) ya da Dea Roma (Tanrica
Roma) olarak bilinmekteydi.l® Ancak Tyche bir tanricadan ¢ok kentlerin
kisilige buirinmiis halini simgelemekteydi. Roma, Antiochia ve Alexandria
gibi  kentlerin kendileriyle 6zdeslesmis Tycheleri bulunmaktayda.

Constantinus kentte var olan Tyche kiiltiinti Roma anlayisina uygun olarak

105 Zos. 2.31.2-3.

106 Malal. Chron. 13.7. Byzas, Barbyses ve Phidalia igin bkz; Vanya Lozanova-Stantcheva, “Barbysios
or the Birth of Byzantion.” Orpheus: Journal of Indo-European and Thracian Studies 20 (2013): 37-
53.

107 Hsch. Mil. 15.

108 Noel Lenski, “Constantine and the Tyche of Constantinople.” Surada; Contested Monarchy:
Integrating the Roman Empire in the Fourth century AD ed., Johannes Wienand (New York: Oxford
University Press, 2015): 336.

109 Alan Cameron, “City Personifications and Consular Diptychs.” Journal of Roman Studies 105
(2015): 267.
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dontistiirdii. Oncelikle yeni kentinin Tyche’'sine Anthousa admi verdi.l10
Yunanca dvBé¢w (antheo) fiilinden ttiretilen bu sozciik “cicek acan, gelisen ve
zenginlesen” anlamlarini tasimaktaydi. Esasen bahar mevsimine ve cigeklere
hiikmeden Tanrica Flora'nin adimim Yunanca karsiligiydi. Soylenceye gore;
Iuno'nun Savas Tanrist Mars’a hamile kalmasmi saglayan da oydu.
Dolayisiyla Tyche imparatorlugun zaferi ve devletin refahinin somut halini
temsil etmekteydi.l’! Zamanla diinyanin tabi oldugu kismen “Hikmet-i {lahi”
kismen de “Talih” seklinde anlasilan bir kudreti temsil ettigine inanilmaya
basland1.’? Tyche ya da Fortuna bu baglamda imparatorluk kiltiiyle son
derece yakindan iligkiliydi.

110 Malal. Chron. 13.7; Chron. Pasch. CCLXXVII.

1 Gudrun Biihl, Constantinopolis und Roma. Stadtpersonifikationen der Spiitantike (Kilchberg:
Akanthus, 1995): 25-35.

112 Dictionnaire de la Mythologie Grecque et Romaine “Tyché”
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2.3. Fortuna ve Cultus Imperatorius

Ovidius, Fasti adli eserinde “asag1 tabakadan birinin tanricanin (Tyche)
yardimiyla saltanat asasma nasil ulastigini” anlatir.13 Ayni sekilde saltanat
asasma sahip birinin alt tabakadan biri haline donusttirebilecek talihe

hiikmettiginden imparatorlar tarafindan 6zellikle hiirmet grmekteydi.

Imparatorluk kiilti, Alexander Magnus'un Aegyptus'u (Eski Misir) ele
gecirmesi ve orada Amon-Ra’nin oglu olarak tanrilastirilmasiyla Yunan
kilturtine girmisti. Alexander da kendi adiyla kurdugu Alexandria
(iskenderiye) kentinde Tyche’ye bir tapmak adadi. Tychaion denilen bu
tapinak  Imparator-Tyche/Fortuna-Nike/ Victoria  ticlistintin  iligkisini
sanatsal olarak yansitacak sekilde insa edilmisti.1* Oldukca gorkemli olan bu
tapinakta bulunan Tyche heykeline iki tarafina yerlestirilen Victoria heykelleri
eslik etmekteydi. Tyche, Gaia’ya (Rhea’nin annesi) ta¢ takarken Gaia da
Alexander Magnus’a ta¢ takar halde tasvir edilmislerdi.!’® Talih, Zafer ve

yoneten kisi arasindaki iliski gayet anlasilir bir sekilde ortaya konulmustu.

Roma Devletinin doguya dogru genislemesiyle birlikte bu kiilt Roma’ya
taginmugti. Oncelikle Gaius Marius, Sulla ve Pompeius gibi komutanlar
tanrisal, ilahi gibi sifatlarla anilmaya baslandi. Ancak Roma’da senato
karariyla tanrilastirilan ilk kisi Iulius Caesar (Divius Iulius) oldu. Cagdasi
Cicero onu “Divus Iulius” olarak, Cassius Dio ise “Iuppiter lulius” seklinde
tanimlamas1 onun hayattayken tanrilastirildigina isaret etmektedir.!6 Caesar
kendisinin ve ailesinin Tanrica Venus'un soyundan geldigini sikca dile
getirmisti.'’”” Aeneas, Tanrica Venus'un ogluydu. Aeneas soyundan gelen
Rhea Silvia'min Mars ile birlesmesinden Roma’nin efsanevi ikiz kurucular:

Romulus ve Remus diinyaya gelmisti. Romulus, sonradan tanrilastirilarak

113 Qvid. Fast. VI. 780.

114 Craig A. Gibson, “Alexander in the Tychaion: Ps.-Libanius on the Statues.” Greek, Roman, and
Byzantine Studies 47 (2007): 454.

115 Lib. Progym. 25: Tychaion.

116 Cass. Dio 44.6.4; Cic. Phil. 2. 110.

117 Suet. Iul. VI.
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Quirinus adiyla amilmaya baslandi.’® Dolayisiyla Romanin en eski
ailelerinden Gens Iulia’'min bir tiyesi olarak soyunu bu tanrisal aile ile
iliskilendirmekteydi. Roma kentinde insa ettirdigi ve kendi adiyla anilan
forumunu (Forum Iulium) Venus Genetrix’e (anne/doguran) adadi.
Tanrilastirllan Iulius Caesar’mn bir heykeli Quirinus Tapmagina dikildi.
Caesar’mn quadriga’siysa (dort atin cektigi savas arabasi) Capitolium’daki
Iuppiter heykelinin oniine yerlestirildi."® Quadriga, eskicag’da herkesin
kullanmasina izin verilen bir ara¢ degildi ve kullanimi simirlandirilmisti. Savas
ve yarislardaki kullanimi hari¢ quadriga’ya binmek tanrilarin ve krallarin

ayricaligiydi.’?0 Ayrica bir adak objesi olarak da tapinaklara sunulmaktayda.

Caesar, bu talihini Fortuna ile iliskilendirmekteydi. Cassius Dio bu durumu
su sekilde anlatmustir; “Caesar’in kilik degistirmis olarak Dyrrachium’dan
Brundisium’a bir kayikla gecmeye calistig1 sirada bir firtina kopmus ve kayikci
denize acilmak istememisti. Bunun tizerine Caesar, kayikciya; Caesar’t ve
Caesar’'mn Talihini tasiyorsun” demisti.1?! Iste bu Fortuna Caesaris denen
Caesar’in Talihiydi. Caesar, Roma kentinde Tiberis (Tiber) nehri kiyisina 6zel
bir bahce kurdurttu. Horti Caesaris denilen bu bahcede bir Fors Fortuna
Tapinagr insa ettirdi. Sonradan bu tapmnagr Roma Halkina miras olarak

birakti.122

Fortuna Kiiltti, Roma kentinde Augustus déoneminde ¢ok prestij kazanmusti.
Augustus’un Dogu’ya yaptig1 seyahatten dontistinti kutlamak i¢in kendisine
bircok sey sunulmus ancak o sadece Fortuna Redux’a adanmis sunagi kabul
etmisti. Tanrica Fortuna'min adina eklenen Redux epithetosu (sifatr) onun
insanlar1 sag salim yuvalarmma dondiirme o6zelligine yapilan atiftan
kaynaklanmaktaydi. Augustus'un 12 Ekim 19°da Roma’'ya doniistini

sagladigina inanildigindan bugtin ona ithaf edilerek bir bayram olarak

118 Cic. Rep. 2.20; Livy, Ab Urbe Cond. 1.16.

119 Cass. Dio 43.14.6, 43.45.3; Cic. Att. 12.45.

120 stefan Weinstock, Divus Julius (Oxford: Clarendon Press, 2004): 54.
121 Flor. 2.13.37; Cass. Dio 41.66.

122 Tac. Ann. 2.41; Plu. Brut. 20.
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kutlanmasina karar verilmisti. Ferize denilen bayram zamanla Augustalia
halini aldi. Augustus’un ayri bir 6nem atfettigi Tyche/Fortuna kiilttiyse

zamanla Imparator kiltuyle 6zdeslesti.

Augustus hem Caesar’in yegeni hem de evlatligiydi. Dolayisiyla siyasi olarak
bu durumdan istifade etti ve divi filius (tanrinin oglu) olarak hiirmet grmeye
basladi. Roma kenti 6zelinde kendi kiiltiinii Dea Romae ile iliskilendirildi.
Roma ve Augustus ciftinin iliskisi Pergamum ve Ancyra gibi bircok kentte
karsimiza ¢ikmaktadir. Imparatorluk kiiltii igin dikilen tapimaklar ozellikle
imparatorlugun dogu kentlerinde “Roma ve Augustus Tapmnag1” olarak
bilinirdi.’?® Augusteun (Yunanca; Sebasteion) olarak da adlandirilan
tapinaklarmm en giizel Orneklerinden biri gilintimiizde Ankara’da
bulunmaktadir. Augustus doneminde her alanda bir¢ok dontistim yasanmusti.
Bunlardan biri de dini alanda yasanan dontistimdi. Eski Roma dininin bas
tanris1 Iuppiter’in ayricaliklar1 Apollo ve Mars’a aktarilirken bunu mimari
olarak yansitacak imar faaliyetleri gerceklestiriliyordu. So6z gelimi,
Capitolinus’taki Iuppiter Tapmnagi'nda muhafaza edilen Libri Sibyllini
(kehanet kitaplar1) Augustus'un insa ettirdigi Apollo Tapinagina tasinmisti.124
Augustus kendisine hami tanr1 olarak Apollo’yu se¢misti. Suetonius; “onun
Apollo’nun oglu olarak dogduguna inanildigin1” aktarir.'?> Augustus, Actium
savasini hami tanris1 Apollo sayesinde kazandig1 inanciyla Apollo Actiacus
icin bir tapinak insa ettirdi. Aegyptus’tan (Misir) getirterek Circus Maximus’a
diktirdigi obeliskin kaidesine Soli donum dedit (bir armagan olarak Sol’a yani
Glines’e)  yazdirtmistr.’  Sol, Giines Tanrist olarak Apollo ile
iliskilendirilmekteydi. = Zaten Augustus da kendisini Apollo ile
ozlestirmekteydi. Diizenledigi bir ziyafete Apollo kiliginda katilmas:

123 Tac. Ann. 4.37.

124 John Scheid, “To Honor the Princeps and Venerate the Gods: Public Cult, Neighbourhood Cults and
Imperial Cult in Augustan Rome.” Surada; Augustus, ed., Jonathan Edmondson (Edinburgh: Edinburgh
University Press, 2009): 284.

125 Suet. Aug. 94.4.

128 CIL V1.701. “Imp(erator) Caesar divi f. Augustus, pontifex maximus, imp(erator) XII, co (n)s (ul)
Xl, trib(unicia) pot(estate) XIV, Aegupto in potestatem populi Romani redacta Soli donum dedit.”
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kendisini bu tanriyla ne kadar ¢ok 6zlestirdigini gostermesi agisindan oldukca
ilgingtir.1?” Tum bunlar Roma dininin Augustus doéneminde gecirdigi
dontistimleri gostermekteydi. Kendini Apollo/Sol ile 6zdes goren bir
imparator ve ona tapinilmasi Romanin dini yasaminda koklii degisikleri de
beraberinde getirdi. Caesar ile baslayan ve Augustus ile sekillenen Cultus
Imperatorius (Imparatorluk Kiiltii) boylelikle imparatorlugun her yerinde

tesvik edilmeye baslanda.

Zamanla kentler bu tapinakla birlikte gelen ayricaliklara sahip olmak igin
yarisir hale geldi. Imparator’un sunagina sahip olan kentler Dogu’da Neokoros
unvani almaktaydi. Yunanca Newg (1] vaog) + x0pog (1] kovpog) sozciiklerinin
birlesmesiyle  olusan = Neokoros  (vewxopog)  sozctig  “tapinak
bekgcisi/koruyucusu” anlamina gelmekteydi. Bu hakk:i kazanan ilk kent
Ephesus oldu. Augustus’un baslattig1 bu teamiil, diger Roma Imparatorlarinin
da olimlerinden sonra divus (tanri) olarak tanrilastirilmasiyla devam etti.
Consecratio (yticeltme) kararmin alimmasiyla Deificatio (Yunanca; Apotheosis)
denen cenaze torenlerinde iki kartalin salinmasinin ardindan 6l imparatorun
na’sitnin kremasyonu gergeklestirilirdi. Boylelikle imparator gokytziinde
tanrilar arasindaki yerini alirdi. Bu kiilttin rittiellerini yerine getiren bir flamen
(rahip) bulunmaktaydi. Yilin gesitli donemlerinde bu kiiltiin festivalleri
diizenlenir ve finansmani bizzat imparator tarafindan yapilirdi. Araba
yarislarindan gladyator doviislerine kadar bir dizi etkinlik, imparator
tarafindan tebaasmna sunulurdu. Devasa bir cografyaya hiikmeden
imparatorluk icerisinde ¢ok farkli inanmislar bulunmaktaydi. Bu da siyasi ve
kiiltiirel birlik kurulmasmi engellemekteydi. Ihtiyag¢ duyulan siyasi ve
kilturel birlik imparatorluk kiiltii ile saglanmaya calisilmisti. Bu durum

Principatus Doénemi boyunca bir devlet politikasi olarak stirdiirtildii.

Dominatus rejiminin baslamastyla birlikte Diocletianus kendisine hami tanri

olarak Iuppiter’i (Iovius) benimsedi. Es-imparator Maximianus ise Hercules’i

127 gyet. Aug. 70.
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(Herculius) hami tanrisi olarak kabul etti. Kurulan yeni diizene uygun dini bir
mesruiyet yaratilmak istenmisti. Cunkii Iuppiter, Hercules'in babasiydi.
imparatorlugun gesitli yerlerine dikilen anitlarla da bu yeni diizenin
propagandast yapildi. Roma’daki Pompeius Tiyatrosuna iki portiko insa
edilerek bunlarmn Iuppiter ve Hercules’e adandig1 bir yazit yerlestirildi.1?
Forum Romanum’a tepelerinde iki Augustus ve iki Caesar ile ortalarinda
Iuppiter Optimus’u simgeleyen bes heykeli tasiyan bes stitun yerlestirildi.1?
Bunlardan sadece birinin kaidesi gtintimiize ulasmistir. Dort tarafinda farkl
temalarin islendigi bu kaidenin bir ytiiztine Sol, Mars, Victoria ve Roma
(Fortuna Romae) resmedilmisti.’® Romanin en prestijli forumuna
yerlestirilen bu anit imparator ve onun iliski icinde olduguna inanilan tanrisal
diizeni betimlemesi a¢isindan son derece 6nemlidir. Thamugadi’de (Timgad)
bulunan bir yazitta; Iuppiter, Diocletianus'un; Hercules, Maximianus'un;
Mars, Galerius'un ve Sol da Constantius Chlorus’'un hamisi olarak tasa

islenmisti.131

Constantius Chlorus icin yazilan bir methiyede (panegyricus) onun Sol ile
iliskisi vurgulanmist1.132 Daha 6nce de bahsedildigi tizere oglu I. Constantinus
bir i¢ savas sonunda tetrarchia sistemine son vermisti. Zaten bu durum,
Constantinus igin yazilan bir methiyede agikca belirtilmisti.’33 Methiye,
Constantinus’u tetrarchia doneminde kabul géren Iuppiter ve Hercules olarak
degil Apollo olarak ovmekteydi. Yazari bilinmeyen methiyede; “Apollo
riiyasinda Imparator Constantinus’a goriiniir ve Victoria ile ona defne

yapraklarindan bir tag armagan eder” denmektedir.® Burada anahtar bilgi

128 CIL VI 254-255. Ayrica bkz; Mark D. Smith, “The Religion of Constantius 1.” Greek, Roman, and
Byzantine Studies 38.2 (1997): 188.

129 John Weisweiler, “From Equality to Asymmetry, Honorific statues, Imperial Power, and Senatorial
Identity in Late-Antique Rome” Journal of Roman Archaeology 25 (2012): 332.

130 Gregor Kalas, The Transformation of the Roman Forum in Late Antiquity: Transforming Public
Space (Austin: University of Texas Press, 2015): 36.

181 CIL VIII. 2345-2346.

132 paneg. VIII (5). 6.1-4, 7.2, 14.3-5, 19.2.

133 Paneg. VI (7). 21.5.

134 paneg. VI (7). 21.4.
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Apollo ile ilgilidir. Babas1 ve ornek aldigi Augustus gibi o da kendisine
Apollo/Sol’u hami tanr1 segmisti. Constantinus zaten hami tanrisi Sol Invictus

olan II. Claudius Gothicus'un soyundan geldigini iddia etmisti.13

Imparatorluk kiiltii Constantinus déneminde ve sonrasinda da yasamaya
devam etti.13 Constantinus imparatorluk kultii geregince 6nctil imparatorlar

gibi oliimiinden sonra tanrilastirildi.’3”

Apollo ile 6zdeslestirilen bir imparatorun ve ona Fortuna tarafindan saglanan
talih anlayis1 Roma kiiltturti tarafindan 6ztimsendi. Bu baglamda, Savas
Tanris1 Mars, Talih Tanricasi Fortuna (Tyche) ve Zafer Tanricasi Victoria
(Nike), Cultus Imperatorius ile buttinlesti. Bu ilahi kudretler imparatorlarin
savaslardaki zaferi ve yonetimdeki talihi igin son derece Onemli

gorulmekteydi.

Imparatorun tanrisal mesruiyeti ve ona bahsedilen ilahi talihi, mimari
vasitasiyla da kentlerde sergilenmekteydi. Roma kentleri de imparatorluk
kiiltiintin  gereklerinin yerine getirilebilecegi sekilde tasarlanip insa
edilmekteydi. Constantinus da yeni kentini insa ederken Roma Devleti'nin bu
kadim teamtil ve gereklilikleri uyarinca yeni kentini tasarlattr. Arastirmanin
sonraki boliimlerinde goriilecegi tizere Constantinus bir Roma Imparatoru
olarak bu geleneklerini kentinin tamamina yansitacakti. Buna kurdugu kenti,
Anthousa admi verdigi Tyche/Fortuna’ya adayarak basladi. Baslarda Tyche
Anthousa olarak anildiysa da sonradan sadece Constantinopolis’in Tyche’si
olarak bilinecekti. Ctinkii Tyche/Fortuna, Victoria Augusti denen imparatorun

zaferinin cisimlesmis hali olarak Constantinus'un yeni kentinin koruyucusu

135 Hist. Aug. Claudius. 13.2; Exc. Vales. 1.2.

136 Frank R. Trompley, “The Imperial Cult in Late Roman Religion (ca. A.D. 244-395): Observations
on the Epigraphy.” Surada; Spdtantiker Staat und Religioser Konflikt: Imperiale und Lokale Verwaltung
und die Gewalt gegen Heiligtzimer, ed., Johannes Hahn (Berlin: De Gruyter, 2011): 19.

137 Eutr. 10.8.2. Ayrica bkz. Robert M. Grant, Augustus to Constantine: Rise and Triumph of
Christianity in the Roman World (London: Westminster J. Knox Press, 2004): 247.
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olacakt1.’3® Salt bu adama dahi Constantinus’un pagan Roma geleneklerini

yerine getirdigine giizel bir 6rnek olusturmaktadir.

138 John Ferguson, The Religions of the Roman Empire (New York: Cornell University Press, 1994):
87.
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2.4. Yeni Roma’y1 Inga Etmek

Constantinus’'un kenti Tyche’ye adamasi onun yeni kentindeki mimari
faaliyetlerine de yansimisti. Imparatorun kendi adina insa ettirdigi Forum
Constantini adli daire planli forumuna bir Tyche heykeli yerlestirilmisti.
Ortasinda her biri 63 ton agirliginda dokuz porfir kasnak {ist tiste konularak
olusturulmus 37 metre ytiksekligindeki bir stitun forumun tam ortasmna
konumlandirilmisti. Kaide ve onu tasiyan platformla birlikte yaklasik 50
metreye ulagmaktaydi. Uzerinde tasidifi heykelin de yaklagik 10 metre
oldugu tahmin edilmektedir.’¥ Bu haliyle Roma kentindeki Traianus ve
Marcus Aurelius'un diktirttigi anit stitunlar1 geride birakmaktaydi.
Basamaklarla ¢ikilan bir platform tizerine mermerden kiip seklinde bir kaide
yerlestirilmis ve stitun bu kaide tizerine dikilmisti. Glintimtizde basamaklar
zemin kotunun altinda gomilu vaziyettedir. Kaide ve en alttaki porfir kasnak
1779’daki onarimla taslarla berkitildiginden gortinmemektedir.140 Bazi
kaynaklar stitunu meydana getiren porfir kasnaklarin Roma kentinden
getirildigini aktarmaktadir.’! Garth Fowden, kasnaklarin Roma’dan

tasinmasinin yaklasik {i¢ yil stirdiigtinii iddia etmektedir.142

1561 yilinda Melchior Lorichs tarafindan yapilan ¢izimlerde kaide {izerinde
bir defne celengi icerisinde tasvir edilmis imparator portresini tasiyan iki
Victoria resmedildigi bilgisine sahibiz.143 Aurum Coronarium denilen bu
betimleme sekli muzaffer komutanlar ve imparatorlar i¢in yapilmaktaydi.
Simetrik sekilde yerlestirilmis Victoria figtirleri ellerinde tropaeum (zafer
alameti) tasimaktadir. Portrenin ve Victoria betimlemelerinin altinda oturan

bir kadin figtirti muhtemelen maglup edilmis diisman1 temsil etmekteydi.144

139 Robert Ousterhout, “The Life and Afterlife of Constantine’s Column.” Journal of Roman
Archaeology 27/1 (2014): 317.

140 Cosimo Comidas de Carbognano, /8. Yiizyilin Sonunda Istanbul. Cev., Erendiz Ozbayoglu (Istanbul:
Eren, 1993): 57.

141 Georg. Mon. Chron. 500; Leo Gramm. 87; Zon. 13.3.18.

142 Garth Fowden, “Constantine's Porphyry Column: The Earliest Literary Allusion.” The Journal of
Roman Studies 81 (1991): 124.

143 Cyril Mango, Studies on Constantinople (Aldershot: Variorum, 2005): 311.

144 Bauer, Stadt 175.
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Victoria betimlemelerinin arkalarinda gorece kiictik iki kisi haraglarim
sunarken tasvir edilmisti. Bu stitunla ilgili bircok kaynakta bilgi
verilmektedir.¥> En erken kaynak orijinali 4. yy. da ¢izilmis 13. yy. dan
parsomen bir kopyasi sayesinde giiniimiize ulasmis olan Tabula Peutingeriana
adli haritadir. Tabula’da Constantinopolis’in yeri iki figiir ile gosterilmistir. [k
figtir, tahtta oturur vaziyette resmedilmis kentin Tyche’sidir. Digeri ise porfir
bir stitun tizerinde bir eliyle mizrak diger eliyle kiire tutar ve ¢iplak halde

tasvir edilmis Apollo heykelidir.14¢6

Hesychius, siitunun tepesinde Constantinus'un bir giines gibi 1s1tk sacan
heykelinin bulundugunu soylemektedir.’#” Malalas, heykelin Phrygia’daki bir
kent olan Ilium'dan getirildigini 6ne stirmektedir.1#8 Parastaseis’e gore;
Constantinus’'un heykeli o zamanlar Proteichisma (6n duvar) denen
Philadelphion yakimlarindan (Capitolium’dan) bir at arabasma bindirilerek
imparatorun yeni forumuna getirilmisti.’* Leo Grammaticus, heykelin
Pheidias adli meshur heykeltirasin eseri ve Athenae’dan (Atina) getirildigini
iddia etmektedir.’>0 Ayrica Zonaras da heykelin Apollo’yu temsil ettigini ve
Phrygia’daki Ilium’dan getirildigini aktarmaktadir.’® Siitunun tizerinde
imparatoru Apollo-Sol-Helios biciminde tasvir eden tungtan bir heykel
bulunmaktaydi. Bu durum kentin yerel kiiltti Helios-Apollon ile de son derece
uyumluydu.152 Heykel, basinda corona radiata (yedi 1s1n sagan tag), sag elinde

bir mizrak, sol elinde bir kiire tutar sekilde tasvir edilmisti. Bu kiirenin

145 Socr. HE 1.17; Philostorg. HE. 2.17; Hesych. 1.41; Malal. Chron. 13.7; Chron. Pasch. CCLXXVII;
Parastaseis 56; Georg. Mon. Chron. 500; Patria 2.45; Leo Gramm. 87. ve 254; Sym. Logoth. 88.7;
Theoph. AM 5970; An. Comn. Alexias XII. 4; Zon. 13.3.18; Mic. Gyl. Ann. 464; Niceph. Call. HE VII.
49; Tzetz. Chil. VIII. 192.

146 Konrad Miller, Itineraria Romana: Romische Reisewege an der Hand der Tabula Peutingeriana
(Bregenz: Eigenverlag G. Husslein, 1988): 515-6.

147 Hesych. 1.41.

148 Malal. Chron. 13.7.

149 parastaseis 56.

150 |_eo Gramm. 87. Ayrica bkz; Sym. Logoth. 88.7.

151 Zon. 13.3.18.

152 Vanya Lozanova-Stantcheva, “Emperor Constantine I the Great between Byzantion and
Constantinople.” Papers of BAS: Humanities and Social Sciences 7/2 (2020): 125.
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tizerinde bir Tyche heykelcigi bulunmaktaydi.15 Heykelin tasidig kiire 477
yilinda meydana gelen bir depremden dolayr diismiistii.’>* 541 yilindaki
depremde de heykelin sag elindeki mizrak diismiistii.’® Leo Grammaticus,
aynt kiirenin 869 yilindaki depremde dustugunt soylemektedir.1%
Muhtemelen ilk depremde diistiikten sonra tekrar yerine konulmus olmaliydi.
10. yy. dan bir vakayiname heykeli tasiyan siitunun tizerinde “Giines gibi
parlayan Constantinus” yazdigimi bildirmektedir.’®” Michael Attaliates’in
aktardigma gore; Anelios denilen heykel 1079 yilinda yildirim carpmasi

sonucu zarar gormiistii.1>®

Anna Comnena Alexias adli eserinde heykelin 1106 yilinda bir firtinada
distiigint bildirmektedir. Anna Comnena, anmitin ayrintili bir tasvirini su

sekilde aktarmaktadir;

Forum Constantini'nin merkezinde sag elinde sceptrum (saltanat
asasi), sol elinde tungtan bir kiire tutar vaziyette yiizti doguya doniik
tung bir heykel hemen goze carpan bir porfir siitunun istiinde
durmaktadir. Bunun bir Apollo heykeli oldugu sdylenmektedir. Ama
Constantinopolis sakinleri ona Anthelios demektedir. Yiice Imparator
Constantinus, kentin babasi ve efendisi, bunu degistirdi ve boylelikle
artik Imparator Constantinus’un heykeli olarak bilinmektedir. Eski ve
ilk hitap sekli kullanilmaya devam etti ve herkes tarafindan Anelios ya
da Anthelios olarak bilinmektedir. Lodos rtizgar1 aniden bu heykeli

kaidesinden kopararak yere savurdu.1

Gec donemden bir kaynak olsa da Anna Comnena, eserinde heykelin bir
Apollo heykeli oldugunu ancak bunun Constantinus ile o6zlestirildigini

bildirmektedir. Dahas1 verdigi bir ayrintida kentin sakinlerinin bu heykele

153 Malal. Chron. 13.7; Chron. Pasch. CCLXXVII.
1% Theoph. AM 5970.

15 Theoph. AM 6034.

156 | eo Gramm. 254.

157 Sym. Logoth. 88.7

158 Mich. Attal. 310.

159 An. Comn. Alexias XII. 4.
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Anthelios dediklerini aktarmaktadir. Helios sozctigtint icinde barimndiran bu
sozciikten de anlasilacagi tizere heykel Apollo/Helios yani Sol olarak
bilinmekteydi. Anthelios sozciigii basitge “giinese karsi, doguya bakan, giines
gibi” anlamlara gelmektedir. Ancak Albrecht Berger, Anthelios sozciigiiniin
cinas olarak kullanildigini ve “ikinci bir giines” ya da “rekabet eden giines”
anlamlarinda kullanilmis olabilecegini ileri stirmektedir.1®0 Anthony Kaldellis
ise bu sozcligiin “glnesin yerinde” olarak cevrilebilecegini iddia
etmektedir.1! Alexias adl1 eseri dilimize kazandiran Bilge Umar, bu s6zctigtin
“ytizti glinese doniik, gilines gibi” anlamlara gelebilecegini belirtmistir.162
Dolayisiyla cok ge¢ donemlere kadar heykelin Sol ya da Giines kiiltiiyle iliskisi
kent halki tarafindan bilindigi ortaya ¢ikmaktadir.

Stitun imparatorluk kiiltline hizmet etmesi igin dikilmis olmaliydi. Cunku
yilin belli dénemlerinde kent sakinleri bu tiirden imparator heykellerini
tasiyan stitunlarin etrafinda bir araya gelir ve imparatora sunularda
bulunurdu. Bu goruisti destekler nitelikte bir bilgiyi 4. yy. da yasamus kilise

tarihgisi Philostorgius bize su sekilde aktarmaktadir;

Tanrimizin diismani, Hristiyanlar1 porfir stitun {izerine yerlestirilmis
Constantinus’un tasvirine adaklarla tapinmakla, tipk: bir tanriya dua
ediyor gibi tiitsti ve mesalelerle ona hiirmetlerini sunmakla ve ona

felaketleri savusturmasi igin yakarmakla sugluyor.163

Philostorgius, bu anlatisiyla Hristiyanlarin bir gesit imparatorluk kiiltii
rittielini yerine getirdigi izlenimi yaratmaktadir. Kilise tarihgileri bu heykelin
pagan kokenini unutturmak ve onun Hristiyanligm bir simgesi oldugunu
vurgulamak icin bircok sey uydurmus olsa da heykel Constantinus'u

Apollo/Helios/Sol olarak tasvir etmekteydi. Augustus'un da Roma kentinde

160 Berger, The Statues 10.

161 Kaldellis, The Forum of Constantine 732.

162 Anna Komnena, Alexiad: Anadolu’da ve Balkan Yarimadasi’'nda fmparator Alexios Komnenos
Ddéneminin Tarihi, Malazgirt in Sonrasi. Cev., Bilge Umar (istanbul: Inkilap Kitabevi, 2021): 368.

163 Philostorg. HE. 2.17.
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basinda 1s1n sacan tag takmis bir heykeli vardi.1%4 Kendisine Sol'u hami tanri
secen ve Augustus’a Oykiinen Constantinus'un kendini bu sekilde tasvir

ettirmesi oldukca anlasilabilir bir durumdur.

Forumda daha bircok pagan heykel ve heykel gruplar1 bulunmaktaydi.
Eskicag dunyasinin en meshur heykellerinden Pallas Athena da bu foruma
yerlestirilmisti. Palladium (Yunanca; Palladion) denen heykel Romalilar icin
cok Ozel bir yere sahipti. Efsaneye gore; ahsaptan yapilma bu heykel gokten
dusmiis ve Ilium'un (Truva) efsanevi kurucusu [lus tarafindan bulunmustu.
[lium, Yunanlarin eline gegince kentin koruyucusu olduguna inanilan heykel
Aeneas tarafindan Roma’ya getirilmisti. Roma’da da kentin koruyucusu
olduguna inanilarak hiirmet gormeye basladi. Romalilar bu heykele o kadar
saygl duymaktaydilar ki heykeli Vesta Tapmnagi’'nda muhafaza ediyorlardi.
Anlatilanlara gore; Constantinus bu heykeli gizlice Roma’dan getirterek kendi

heykelini tastyan porfir stitunun altina gomdtirtmiuistii.1

Forumun kuzeyine bir Senatus (senato) yapisi eklenmisti. Bu yeni kente insa
edilen ikinci senato yapisiydi. Elbette ki kentin iki senatoya sahip olmasi
oldukca kafa karistirici bir durumdur. Albrecht Berger’in de 6ne stirdiigii gibi
bu yap1 esasen bir imparatorluk tapmnag: olmaliyd1.1%¢ Ciinkti Augustus ve
Septimius Severus ¢rneklerinde oldugu gibi imparatorlar forumlarina kendi
kilt tapinaklarmi insa etmekteydiler. Ayrica yap1 hakkinda bilgi edindigimiz
kaynaklarda yapimin igcinde bir Roma Senatosunda olmasi gereken oturma
siralar1 ve kabul salonu gibi mimari 6gelerin bahsi gecmemektedir.1” Soz
gelimi, Roma kentindeki senato binasi icinde ti¢ ytiz sandalye bulunurdu.
Oturuma katilanlarin sayisi arttiginda toplantilar Concordia Tapmagi'nda

yapilirdir.1®¥® Curia disinda baska bircok yapi senato toplantilar: igin

164 Bardill, Constantine 47.

185 Chron. Pasch. CCLXXVII.

186 Albrecht Berger, “Die Senate von Konstantinopel” Boreas 18 (1995) 134.

167 Berger, Konstantinopel 15.

168 Jona Lendering, Roma: Mermer Sehir. Cev., Burak Sengir (Istanbul: Kitap Yaymevi, 2011): 169.
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kullanilmaktaydi.1%° Bu yapilardan biri de Forum Augustum’da bulunan Mars
Ultor Tapmagiydi. Augustus kentin ilk meydani Forum Romanum’un yeterli
gelmemesi {izerine kendi adiyla anilan bir forum insa etmisti. Mars Ultor
Tapmagi ana islevinin yami sira savas kararlarimin alindigi senato
toplantilarina da ev sahipligi yapmaktaydi.” Bu tapinakta Augustus'u
quadriga tizerinde tasvir eden bir heykel bulunmaktaydi.1”! Parastaseis’e gore;
Forum Constantini’deki Senato denen yapida benzer bir quadriga heykeli
muhafaza edilmekteydi. Helios"un kostugu dort at1 tasvir eden heykel, kentin
agilis torenleri i¢in buradan circus’a goturiilmiistii. Kentin bir sonraki kurulus
kutlamalarinda sergilenmek tizere tekrar Forum Constantini’deki Senato
binasimna kaldirilmist1.’”2 Dolayisityla Forumun kenarma ilistirilen ve senato
denen bu yapi, muhtemelen icerisinde Constantinusun at arabas: {izerinde
oturur halde tasvir edildigi heykelini muhafaza etmek icin insa edilmis

Fortuna Constantini tapmagiydi.173

Constantinus, Roma Dininde 6nemli bir yere sahip olan bu kiilti yeni
kentinde yticeltti. Hatta bu kiilt ok ge¢ donemlere kadar Constantinopolis’te
hiirmet gordii. Bunun izi giintimiiz Istanbul’'unda bulunan Goth Siitunu
tizerinde goriilebilmektedir. Bizansli tarih yazar1 Nicephorus Gregoras,
stitunun tizerinde bir zamanlar kentin efsanevi kurucusu Byzas'm bir
heykelinin oldugunu iddia etmektedir.1”* Ancak daha erken dénemden bir
kaynak olan Ioannes Lydus'un De Mensibus adl1 eserinde siitunun tizerinde
bir Tyche heykeli bulundugu bilgisi verilmektedir.'”> Anitin kaidesinde

bulunan kitabesinde daha eski tarihli bir yazitin silinerek Fortuna Redux’a

169 Diane Favro, The Urban Image of Augustan Rome (Cambridge: Cambridge University Press, 1998):
49.

170 Cass. Dio 50.10.1-5.

11 RGDA 35.

172 parasteseis 38.

173 Buradaki Senato yapisinin belediye gorevini iistlendigi de 6ne siiriilmiistiir. Bkz; Hans-Georg Beck,
“GrofBstadt-Probleme, Konstantinopel vom 4.-6. Jahrhundert.” Surada; Studien zur Friihgeschichte
Konstantinopels ed., Hans-Georg Beck (Miinchen, Institut fir Byzantinistik und Neugriechische
Philologie der Universitat, 1973): 5.

17 Niceph. Greg. Hist. Byz. I. 305 B.

175 Lyd. Mens. 4. 131.
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adandig1 yazilmist1.76 Kitabenin silinip tekrar yazilmasindan stitunun
Gregoras'in da iddia ettigi gibi daha 6nceden farkli bir amag icin kullanldig:
diistiniilebilir. Onceleri Gothlara kars: zafer kazanmus hnparator Claudius
Gothicus ya da I. Theodosius tarafindan insa edildigi diistintilse de kitabedeki
harflerin bicimlerinden I. Constantinus doneminde dikildigi sonucuna
varilmistir.’”7 Orta cag tarihgisi Michael McCormick, Constantinus'un 332
kisinda Gothlara kars1 kazandig1 zaferin ardindan yeni kentinde bir zafer alay:
diizenledigini iddia etmektedir.17”® Oyleyse Tyche'nin heykelini tagiyan bu
sttun Constantinus tarafindan tekrar diizenlenip zaferi anisina Fortuna'ya
adanmis olmaliydi. Cyril Mango, burada Roma Kentiyle bir analoji kurarak bu
stitunun yaninda Fortuna Redux’a adanmus bir tapinak olmasinin muhtemel
oldugunu o6ne stirmektedir.’”” Ciinkii Roma kentindeki Porta Triumphalis
yakiinda bir Fortuna Redux tapmag: bulunmaktaydi. Goth Siitunu da
Strategion yakinindaki kapiya oldukca yakin bir konumdaydi. Dolayisiyla
kentin bati kismindaki kapisma yakin bir Fortuna Redux tapmag: olmas:
oldukca mantiklidir. Strategion’da bir Tyche Heykeli ve Constantinus’un ath
bir heykeli bulundugu yukarida anlatilmisti. Bu bolgede yogunlasan

Tyche/Fortuna kiiltiine adanmus anitlar da bu savi dogrular niteliktedir.

Senato denen yap1 ayn1 zamanda meshur Zeus Dodona heykeliyle iki Pallas
Athena heykeline ev sahipligi yapmaktayd1.180 ilk olarak Homeros'un Ilias
(ilyada) adli eserinde karsimiza gikan Zeus Dodona adli heykelin burada
sergilenmesi sembolik bir anlam tasimaktaydi. Bu eserde, Achilleus rakibi
Hector’a kars1 basarili olabilmek igin belirgin bir 6zelligiyle bilinen (Dodona)

Zeus'a yakarmaktayd1.18! Tipki Athena adinin aldig1 Pallas epithetosu gibi Zeus

176 CIL III. 733 “FORTUNAE REDUCI OB DEVICTUS GOTHOS” Ayrica bkz; Urs Peschlow,
“Betrachtungen zur Gotenséule in Istanbul.” Surada; Tesserae: Festschrift fiir Josef Engemann ed.,
Ernst Dassmann ve Klaus Thraede (Miinster: Aschendorffsche Verlagsbuchhandlung, 1991): 215-228.
177 DBIA “Gotlar Siitunu”; Miiller-Wiener, Bildlexikon “Gotenséule”

178 Michael McCormick, Eternal Victory: Triumphal Rulership in Late Antiquity, Byzantium, and the
Early Medieval West (Cambridge: Cambridge University Press, 1986): 39.

178 Mango, Triumphal Way 177.

180 Hsch. Mil. 41; Patria 1.46. Ayrica bkz; Ken Dowden, Zeus (New York: Routledge, 2006): 119.

181 Hom. Il. 16.233-235.
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da Dodona epithetosuyla tanimlanmaktadir. Dolayisiyla Dodona epithetosuyla
Zeus ve Pallas epithetosuyla Athena, Romalilarin kurucu atalarinin kenti olan
[lium (Truva) ile iliskilendirilmekteydi. Forumun gtineyinde bulunan
nymphaeum (cesme) bircok heykelin teshir edildigi baska bir alandi.
Kaynaklarda bahsi gecen Iuno (Hera), Venus (Aphrodite), Minerva (Athena)
ve Paris heykelleri muhtemelen bu alanda sergilenmekteydi.®2 Bu heykel
grubu Truva Savasindaki meshur Paris'in  Yargist adli sahneyi
canlandirilmaktaydi. Tiim bu sanat eserleri Roma’min mesruiyetinin
dayandirildig: kadim kiilttirel imgelerdi. Bu sekilde ayni mesruiyet yeni kente

de sunulmaya galisilmist.

Constantinus’'un kenti pagan geleneklerine sadik kalarak insa etmesine
verilebilecek ornekler arasinda en somut olani Capitolium yapisidir.
Capitolium, Iuppiter, Iuno ve Minerva’ya adanmis ¢ok onemli bir pagan
tapinagrydi. Roma'nin efsanevi kurulusu burada anilir ve Roma Dini'nin
kutsal tgliistine (Iuppiter, Iuno ve Minerva) burada tapinlirdi’® Bu
baglamda Constantinus yeni kente bir Capitolium insa etti.'® Bu yaprya iliskin
elimizde ¢ok fazla bilgi olmasa da Romanitas denilen Romalilik kavraminin
Capitolium tizerinden yeni kente tasinmak istendigi cok aciktir. Boylelikle
kent bu kavramin tasidig1 Roma degerleriyle bag kuracakti. Yapimnin tasarimi
hakkinda fazla bir sey bilinmese de muhtemelen imparatorlugun bir¢cok
kentinde insa edilen Capitolium tapmaklariyla benzerlikler gostermis
olmaliydi. Genellikle basamaklarla yiikseltilmis bir podyumun tizerinde
revakli bir avlu bulunur ve tapmagin kiilt odas1 bu avluyla cevrelenirdi.8?
Kisacas1 Constantinus tarafindan yeni kentin ana arteri tizerinde gorkemli bir

Roma tapinagi insa edilmisti.

182 Bassett, Urban Image 70.

183 Jason Moralee, Rome’s Holy Mountain: The Capitoline Hill in Late Antiquity (New York: Oxford
University Press, 2020): 59-62.

184 Hsch. Mil. 41.

185 Bassett, Urban Image 31.
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Verilen drneklerden de anlasilacag: tizere, Constantinus yeni kentini pagan
geleneklerine ve Roma Devleti'nin kadim teamdiillerine sadik kalarak insa
etmisti. Zaten dordiincti ylizyilin baslarinda tiim imparatorluk sinirlari iginde
yasayan niifusun sadece ytizde bes veya onunu Hristiyanlar tegkil
etmekteydi.’® Byzantion kentinde de durum oldukga benzerdi. Buna karsin
bir Hristiyan kenti olarak kuruldugu algis: kilise tarihgilerinin anlatilariyla
sonraki donemlerde olusturulmustu.18” Bu gelenek, kentteki bazi kiliselerin
Constantinus tarafindan insa edildigini ileri stirtilmekteydi. Bunlardan ilki
Hagia Eirene adli yapidir. Adi kutsal barig anlamma gelen yap1 esasen
Constantinus’'un Roma’nin ilk imparatoru Augustus’a oykiinmesinin bir
trtintiydi.188 Augustus da rakiplerini yendikten sonra Roma kentinde Ara
Pacis adl1 bir Baris Sunag1 insa etmisti. Constantinus da Augustus gibi i¢ savast
sonlandirmis ve barisi tesis etmisti. Hagia Eirene muhtemelen
Constantinus’tan 6nce de kentte var olan bir yapiydi.18915. yy. gibi cok geg bir
donemde yazilmis olan Manuel Chrysoloras’in Synkrisis'inin Latince
edisyonunda Hagia Eirene icin Templum Pacis adi kullanilmist1.’® Bu ad,
Augustus'un Ara Pacis’ine dykiintilerek yapildigia da iyi bir kanit tegkil
etmektedir. Zaten Hagia Eirene’nin Constantinus tarafindan bir kilise olarak

insa edilmesi konusu hicbir zaman kesinlik kazanamamustir.

Constantinus’'un Augustus’a oykiinmesine ornek olarak gosterilebilecek

baska bir yap: mausoleum’dur. Baskent Roma’da kendisi i¢in bir mausoleum

186 paul Veyne, When Our World Became Christian: 312-394. Trans., Janet Lloyd. (Malden: Polity
Press, 2010): 1-2.

187 Euseb. Vita Const. 3.49.1; Soz. HE 2.3.1.6-9; Augustinus, Civ. Dei 5.25.

188 Jonathan Bardill, Constantine, Divine Emperor of the Christian Golden Age (New York: Cambridge
University Press, 2012): 253.

189 Socr. HE 2.16. Ayrica bkz; Dagron, Naissance 392-3; Raymond Janin, “Les églises et monastéres
de Constantinople byzantine.” Revue des Etudes Byzantines 9 (1951): 145; Urs Peschlow, Die
Irenenkirche in Istanbul: Untersuchungen zur Architektur (Tiibingen: E. Wasmuth, 1977): 206.

190 Manuel Chrysoloras’in Synkrisis’inin Yunanca orijinal metninde bu ibare yoktur. Ancak Francesco
Aleardi tarafindan yine 15. yy. da yapilan Latince g¢evirisinde bulunmaktadir. Francesca Niutta, “La
traduzione latina di Francesco Aleardi della Synkrisis di Crisolora.” Surada; Manuele Crisolora e il
ritorno del greco in Occidente. Atti del Convegno internazionale (Napoli, 26-29 giugno 1997), ed.,
Riccardo Maisano ve Antonio Rollo; (Napoli: Istituto Universitario Orientale, 2002): 241. Ayrica bkz;
Mango, Le développement 78.
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(anit mezar) insa ettiren Augustus icraatlariyla 6zellikle tetrarchia doneminde
taklit edilmisti. Diocletianus Spalatum’da (Split), Galerius Thessalonica’da
(Selanik) ve Maxentius Roma’da kendileri icin birer mausoleum
yaptirmislardi.’® Bu gelenegi takip eden Constantinus da yeni kentinde
kendisi icin bir anit mezar insa ettirdi. Constantinus’un anit mezar1 iddia
edildigi gibi hac planl bir yap1 degil tipki diger onciillerinin mezar yapilar
gibi bir rotundaydi!®? Ancak bu yapiya sonradan bir ilave yapilarak
havarilere adanmis bir martyrium (sehitlik) eklendi. Apostoleion denilen bu
yapr Constantinus’a atfedilse de onun tarafindan degil oglu Constantius
tarafindan insa edilmisti.’*3 337 yilinda 6ldtigtinde Apostoleion’a gomiilen de
Constantius'tu.1%¢ Hatta sonradan Constantinus’'un na’sinin  burada
bulunmas: uygunsuz bulunup baska bir yapiya nakledilmis ancak bir stire
sonra geriye getirilmisti.1® Sanat tarih¢i Richard Krautheimer, bu yapiy1 bir
heroon-martyrium yapisi olarak tanimlasa da hem adindan hem de stiregelen

Roma geleneginden anlasilacag tizere mausoleum sadece bir anit mezardi.19

Constantinus’a atfedilen Hagia Mocius ve Hagia Acacius adli iki kilise daha
vardir. Esasen bu yapilar kiliseden ziyade birer martyrium (sehitlik) olarak insa
edilmislerdi.’®” Hagia Mocius, Constantinus’un insa ettigi kent surlar1 disinda

necropolis alaninda bulunmaktaydi. Parastaseis’e gore; bir Zeus Tapmaginin

191 Tetrarchia Dénemi Mausoleum yapilar1 igin bkz: Mark J. Johnson, The Roman Imperial Mausoleum
in Late Antiquity (New York: Cambridge University Press, 2014): 58-107. Rotunda: bir kubbe ile ortiili
daire planli yap1.

192 Mark J. Johnson, “Constantine’s Apostoleion: A Reappraisal.” Surada: The Holy Apostles: A Lost
Monument, A Forgotten Project and the Presentness of the Past, ed., Margaret Mullet ve Robert
Ousterhout (Washington DC: Dumbarton Oaks Research Library and Collection, 2020): 83.

193 Apostoleion’u Constantinus’a atfeden kaynaklar igin bkz; Euseb. Vita Const. 4.58-60; Socr. HE.
1.40; Soz. HE. 2.34.5-6. Yap1iy1 Constantius’a atfeden kaynaklar i¢in bkz; Philostorg. HE. 3.2; Procop.
Aed. 1.4.19; Const. Rhod. F143.477; Mesarites, |. Yapinin banisi i¢in bkz; Glanville Downey, “The
Builder of the Original Church of the Apostles at Constantinople: A Contribution to the Criticism of the
"Vita Constantini" Attributed to Eusebius.” Dumbarton Oaks Papers 6 (1951): 80.

1% Amm. Marc. 21.16.20; Greg. Naz. Or. 5.16-17; (PG 35, 685C-688A); Philostorg. HE. 6.6; Procop.
Aed. 1.4.19.

195 Cyril Mango, “Constantine’s Mausoleum and the Translation of Relics.” Byzantinische Zeitschrift
83/1 (1990): 51-62.

19 Richard. Krautheimer, Early Christian and Byzantine Architecture (New Haven: Yale University
Press, 1986): 69.

197 Robert G Ousterhout, Eastern Medieval Architecture: the Building Traditions of Byzantium and
Neighboring Lands (New York: Oxford University Press, 2019): 24.
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tizerine insa edilmisti ve Constantius’un tictincii konstilligti zamaninda (342)
yikilmist1.1%8 Kent icinde bulunan Hagia Acacius adli yap: iddialara gore;
Constantinus’un na’simna da bir stireligine ev sahipligi yapmust1.1% Bu kiliseleri
Constantinus’un insa ettirdigi iddia edilmesine karsin bu tartisma da hentiz
coztime kavusmamaistir.2% Bu iki kilise hakkinda elimizde gercekten de cok az

bilgi bulunmaktadir.

Kentin en 6nemli mabedi Magna Ecclesia ise bir kiliseden ziyade buytik
olasilikla imparatorluk kiilttine hizmet edecek bir kabul salonu ya da bir sunak
olarak insa edilmisti.?0! Zaten yap1 imparator oldiikten sonra oglu Constantius
tarafindan 15 Subat 360’ta acilarak kutsanmisti?02 Daha ilging olansa,
imparatorun ikametgahi olarak yapilan Magnum Palatium’da (Btiyiik Saray)
Constantinus déneminde hicbir kilise insa edilmemis olmasiydi.203 Palatium
icerisindeki ilk kilise Constantinus’un ¢liimiinden yaklasik ytizyil sonra insa
edilecek olan Aziz Stephanus Kilisesiydi.?®* Gergekten de Constantinus'un
yeni kentini bir Hristiyan merkezi olarak kurguladig: konusunda higbir kanit
yoktur.205 Belki de en dnemlisi Constantinus’un kentte herhangi bir kilise insa

ettirdigine iliskin giivenilir bir bilgi kaynag1 bulunmamasidir.206

198 parastaseis 1. Bu yap1 hakkinda ayrintili bilgi igin bkz; Feridun Ozgiimiis, “Istanbul’da Aya Mokios
Kilisesi.” Sanat Tarihi Arastirmalar: Dergisi 13 (1996): 46-49.

199 Euseb. Vita Const. 3.48.1; Socr. HE 2.38; Socr. HE 6.23; Soz. HE 4.21.

200 By konudaki tartismalar i¢in bkz; David Woods, “The Church of Saint Acacius at Constantinople.”
Vigiliae Christianae 55/2 (2001): 20; Albrecht Berger, “Mokios und Konstantin der Grofie, Zu den
Anfiangen des Mértyrerkults in Konstantinopel.” Surada: Antecessor. Festschrift fiir Spyros N. Troianos
zum 80. Geburtstags ed., Vassiliki A. Leontaritou (Athen: Ant. N. Sakkoulas Verlag, 2013): 181.

201 Paul Speck, “Das Konzept Konstantins des GroBen fiir Konstantinopel: Die Umgestaltung der
Audienzhalle zur Hagia Sophia und das Schicksal des Kapitols.” Surada; Varia 7 (Poikila Vyzantina,
18) ed., Paul Speck, Albrecht Berger ve Otto Kresten (Bonn: R. Habelt, 2000): 157-165.

202 Thomas Mathews, The Early Churches of Constantinople: Art and Liturgy (London: Pennsylvania
State University Press, 1971): 11.

203 By kistmdan itibaren Biiyiik Saray igin “Palatium” ifadesi kullamlacaktir.

204 Mary Balzer, “Constantine’s Constantinople: A Christian Emperor, A Pagan City.” Ezra's Archives
03/1 (2013): 61.

205 Bryan Ward-Perkins, “Old and New Rome Compared.” Surada; Rome and Constantinople in Late
Antiquity ed., Grig, Lucy ve Gavin Kelly (Oxford: Oxford University Press, 2015): 60.

206 Dogan Kuban, Istanbul: Bir Kent Tarihi. Cev., Zeynep Rona (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yaynlari, 2010): 38. Constantinus’a atfedilen kiliseler i¢in bkz; Gregory T. Armstrong, “Constantine's
Churches.” Gesta, 6 (1967): 1-9.
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Yukarida verilen 6rneklerden de anlasilacag: tizere kent, Hristiyan baskenti
olmaktan ¢ok bir Roma kenti olarak kurgulanmist1.29” Bu ytizden de bir Roma
kentinin ihtiyac1 olan yapilarla donatildi. Bu donatinin son parcas: da kenti
cevreleyen sur sistemiydi. Dolayisiyla kentteki diger insa faaliyetlerinin yani
sira yeni surun yapimina da baslanmusti. Yaklasik 15 stadia (2,8 km) batiya
cekilen kent alanimi gevreleyen surlarin giintimiizde Hali¢'ten Marmara’ya
dogru bir yay c¢izdigi one siirtilmiistiir.2% Chronicon Paschale’ye gore; bu sur
Petrios’tan (Cibali) Rhabdos’a (Samatya) kadar uzanmaktaydi.20° Ancak bu
savin dogrulugu tartismalidir.?1® Sur ve tizerindeki kapilar muhtemelen
Constantinus’un ardillar1 tarafindan tamamlanabilmisti. Constantinus’un
insasina basladig1 surun tizerinde iki ana kapi oldugu varsayilmaktadir.
Bunlardan biri surun giineyinde Via Egnatia’nin kente baglandig porta aurea

(altin kap), digeriyse daha kuzeydeki Melentias adl1 kapiydi.2!1

Yatik bir “Y” harfini andiran yeni kent plani iki ana yolun Capitolium’da
birleserek palatium’'un giris kapisina kadar uzanmasmdan olusmaktaydi.
Constantinus'un yeni kentine kuzeydeki kapidan girildiginde karsilasilacak
ilk yap1 mausoleum olurdu. Constantinus, anit mezarin yani basina kendi
adiyla anilan (Thermae Constantinianae) btiytik bir hamam insa ettirmisti.?!2
Buradan Capitolium’a uzanan yol sonradan bu hamam yapisina ithafen

Constantinianai olarak adlandirilacakti. Hem bu yol hem de Porta Aurea’dan

207Ernst Kirsten, “Strassen und Plitze im Friihen Konstantinopel.” Surada; Istanbul, Geschichte und
Entwicklung der Stadt: Festschrift zum 60. Geburtstag von Kurt Albrecht Kurt Bachteler ed.,
(Ludwigsburg: Karawane-Verlag, 1967): 134.

208 Semavi Eyice, Tarih Boyunca Istanbul (Istanbul: Etkilesim Yayinlar1, 2010):28-9; Zos. 2.30.4.

209 Chron. Pasch. CCXLII; Patria 1.53.

210 2006 yilinda Yenikapi’da yapilan kazilarda yeni bir sur sisteminin temelleri bulunmustur. Sur
kalintilar1 4. yy. a tarihlendirdikten arkeologlar bu temellerin Constantinus surlarina ait oldugunu ileri
stirmiiglerdir. BKz; Metin Gokgay, “Yenikapi Kazilarinda Ortaya Cikarilan Mimari Buluntular.” Surada;
Bahattin Oztuncay ve Arzu Karamani Pekin ed., Giin Isiginda Istanbul'un 8000 yili: Marmaray, Metro,
Sultanahmet Kazilar: (Istanbul: Vehbi Kog, Vakfi, 2007): 172-4.

211 Constantinus suru iizerindeki kapilar konusunda bkz; Janin, Constantinople Byzantine 263-5;
Mango, The Triumphal Way 175-176; Alexander VVan Millingen, Byzantine Constantinople: The Walls
of the City, and adjoining Historical Sites (Londra: John Murray, 1899): 29-33; Malmberg, Simon.
“Triumphal Arches and Gates of Piety at Constantinople, Ravenna, and Rome.” Surada; Using Images
in Late Antiquity, ed., Stine Birk, Troels Myrup Kristensen, Birte Poulsen ve Paolo Liverani (Oxford:
Oxbow Books, 2014): 162.

212 Not. 238 (Reg. X); Chron. Pasch. CCCI; Patria 1.71

49



gelen yol Capitolium’da birlesirdi. Giiney kapidan Capitolium’a uzanan
yolaysa sonradan via triumphalis (toren yolu) denilecekti. Bu yol Porticus
Troadenses adl1 revaklarla donatilmist1.213 Yolun buradan sonraki kismina ise
Media (Mese) denilmekteydi. Media tizerinde devam edildiginde Forum
Constantini’ye ulasilirdi. Bu forumdan gegen revakli yol takip edildiginde sag
kanatta circusla karsilasilirdi. Severus doneminde insasina baslanilan circus,
Constantinus tarafindan genisletilip tamamlanmist1.?24 Biraz daha ileride
imparatorlugun merkezini temsil eden Milium (Miliarium Aureum) anitina
ulasilirdi. Milium ve basilica, Severus doneminde insa edilmis ancak diger
yapilar gibi Constantinus tarafindan yeni kent kurgusuna gore elden
gecirilmislerdi.?’> Daha 6nce de bahsedildigi gibi kentin liman bolgesindeki
Strategion da imar plani kapsaminda yenilenmisti. Strategion bir yol ile
Milium anitina baglanmaktaydi. Milium denen quadrifrons’dan palatium’a
dogru ilerlenirse sag tarafta Severus'un insa ettigi Thermae Zeuxippus ile
karsilasilirdi. Constantinus bu yapiy1 da yenilemis ve ¢ok daha gorkemli bir
hamam yapisina donustiirmiistii.?’6 Thermae Zeuxippus'un kuzeyinden

palatium’un giris kapisina kadar uzanan torensel yola Regia denmekteydi.

Yeni baskentin Roma kentinin model almarak kurgulanmasmna en giizel
orneklerden birini de Regia denen bu yap1 olusturmaktadir. Roma kentindeki
Forum Romanum’un en eski yapilarindan biri olan Regia, aslinda kralin
yeri/ikametgdhi anlamma gelmektedir.?” Roma'min krallik déneminden
itibaren kullanilmis bu yap1 zaman igerisinde form ve islev olarak sembolik
anlamlar kazanmistir.218 Sonradan Pontifex Maximus denen bas rahibin

makamina doniismiistiir.?’® Zamanla Vesta tapmagi, Divus lulius tapinag; ile

213 Not. 239 (Reg. XII). Hesych. 1.39; Marc. Com. 448. Revaklar adin1 yaprminda kullanilan marmor
troadense denen mermerden almaktaydi. Bu mermer ¢esidi Troas bolgesinden 6zgii oldugu i¢in bu
sekilde adlandirilmaktadir.

214 Zos. 2.31.1; Malal. Chron. 13.7-8; Chron. Pasch. CCLXXVII.

215 Zos. 2.31.2; Hsch. Mil. 15; Socr. HE 3.11; Malal. Chron. 13.8; Chron. Pasch. CCLXXVII.

216 Malal. Chron. 13.8; Chron. Pasch. CCLXXVII.

217 Plu, Num. 14.1; Fest. 190.

218 Chron. Pasch. CCLXXVII; Malal. Chron. 13.8. Regia igin bkz; Lavan, Public Space 204-205.

219 Jona Lendering, Roma: Mermer Sehir. Cev., Burak Sengir (Istanbul: Kitap Yaynevi, 2011): 157.
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Antoninus ve Faustina tapinaklar1 arasinda kalmistir.220 Yapimin bati
kismindaki oda sacrarium Martis (Mars mabedi) olarak bilinmekteydi.
Icerisinde ancilia (Mars'in kalkani) ve ona adanmis hastae Martiae (mizraklar)
muhafaza edilmekteydi.??! Baska bir oda da Ana Tanrica Ops’a (Rhea)
ayrilmust1.??? Constantinus, Tetrastoon adli kentin eski meydanimi tekrardan
insa ederken Regia’y1 da bu alanda konumlandirdi. Boylelikle meydana bir
imparatorluk baskentine uygun sembolik ve islevsel goriinim kazandirarak

tekrardan kentin hizmetine sundu.

Bir Roma kenti olarak insa edilen Constantinopolis’in acilis téreni 11 Mayis
330 tarihinde gerceklestirildi. Kentin acilis toreni de tamamen Roma
geleneklerine sadik kalmarak yapilmisti. Her yil 21 Nisan’da kutlanan Roma
kentinin kurulus yil dontimii bu torenler icin 6rnek teskil etmis olmaliydi.
Kokeni Romulus’a dayandirilan bu kutlamalara Parilia denmekteydi. Bu
kutlamalar Iulius Caesar zamaninda ayr: bir 6nem kazanmisti. Iulius
Caesar'in Munda’da kazandig1 zaferinin haberi Parilia kutlamalarimndan bir
glin 6nce Roma’ya ulasmisti. Bunun tizerine iki 6nemli olayin birlestirilerek
elli gin stirecek bir senlikle kutlanmasina karar verilmisti.??
Constantinopolis’in kurulus senlikleri de Forum Constantini’de kirk giin
boyunca Encainia (adama senligi) denen pagan senliklerle kutland1.224 [Tk once
Forum Constantini’de Tyche heykeli bir stitunun {izerine yerlestirildi. Zafer
sarkilarinin soylendigi torende bu heykel herkes tarafindan Kentin Tyche’si
olarak hiirmet gordi. Rahiplerin ve toren alaymn huzurunda siitun
tizerindeki yerine yerlestirildi.??®> Ertesi gitinde kentin kurulus toreni

gerceklestirildi.

220 App. BC. 2.143-148.

221 Sery., Aen. 8.3.

222 Adriano La Regina, Archaeological Guide to Rome (Milano: Electa, 2015): 30.
223 Bardill, Constantine 152.

224 patria 2.49; Parasteseis 56; Kuban, Istanbul 30.

225 patria 2.49.
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Kentin 11 Mayis’taki agilis toreni Malalas ve Chronicon Paschale tarafindan
oldukca ayrintili bir sekilde anlatilmistir. Her iki kaynagin da Hristiyan
vakayinameler olmasina karsin bu pagan Roma torenini aktarmak konusunda
hig ¢ekince gormemislerdi. Benzer anlatilara sahip bu iki eser, kaynak olarak
onceki donemlere ait bir pagan yazarin eserini temel almis olmaliydi.226
Malalas'in da benzer sekilde anlattig1 acilis toreni, Chronicon Paschale’de

sOyle aktarilmaktadir;

“Kente, 11 Mayis’ta haftanin ikinci gitinti, 3. Indictio’da Constantinopolis
adin1 verdi. Daha 6nce Byzantion olarak amilan kentin Ikinci Roma
olarak adlandirilmasini emretti. Inci ve diger degerli taslarla islenmis
diadem’i ilk defa giyerek, araba yaris: diizenleyen ilk kisiydi ve o biiytik
bir kutlama tertip etti ve mukaddes fermamnyla kentin kurulus
yildoniimiintin ayn1 giin kutlanmasini ve Artemisius ayinin (mayis)
11'inde, circus (hippodrom) ve palatium'un (saray) regia’sinin
yakinlarindaki Zeuxippon halk hamamlarmm agilmasmi emretti.
Kendisi igin baska bir altin kaplamali ahsap heykel yaptird: ki bu
heykelin sag elinde, kentin Tyche’sinin altin kaplama heykeli vardi. Her
yil, yillik at yarislarmin diizenlendigi giin, ellerinde beyaz mumlar
tasiyan, pelerin ve ¢izme giymis askerler esliginde bu ahsap heykelin
tasinmasini emretti. Heykeli tasiyanlar Thermai’den (araba donitis yeri)
ilerleyerek Kathisma'nin (imparatorluk locasi) karsisindaki arenaya
ulastiginda o zamanki imparator ayaga kalkacak ve imparator

Constantinus'un ve kentin Tyche’sinin heykeline sayg1 gosterecekti.”227

Yukarida verilen ayrintilar icerisinde Circus'un ev sahipligi yaptig1 toren gok
mithimdir. Akla ilk olarak Roma kentinde dtizenlenen ve pompa circensis

denen meshur torenleri getirmektedir.??8

226 |_enski, Constantinople 340.

227 Chron. Pasch. CCLXXVII; Malal. Chron. 13.8.

228 Jacob A. Latham, Performance, Memory, and Processions in Ancient Rome: the Pompa Circensis
from the Late Republic to Late Antiquity (Cambridge: Cambridge University Press, 2020): 205.
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Capitolium’da baslayan toren kentin sembolik yapilarindan gegen bir rota ile
circus’a gelirdi. Regalia denen toren kiyafetleri giyen toren alay1 tanri tasvirleri
ve heykelleri tasirdi. Circus’a girdikten sonra imparator locasi ontinde tanri
heykelleri ve tasvirler bir gecit toreniyle teshir edilirdi. Tac ya da diadem takan
imparator bu heykellere hiirmetlerini sunduktan sonra heykeller muhafaza
edildikleri mabetlere geri gottirtiltirdii.?2? Chronicon Paschale’de iddia edilenin
aksine Constantinus diadem takan ilk imparator degildi. Kendisinden 6nce
[ulius Caesar, Gallienus, Aurelianus ve Diocletianus da hiikiimdarlik alameti
olan diadem takmislard1.230 Malalas ve Chronicon Paschale tarafindan aktarilan
Constantinopolis’in agilis torenleri bu haliyle tipki Roma’daki pompa circensis

(circus’taki gegit toreni) gibi betimlenmisti.

Sadece Malalas ve Chronicon Paschale’de degil Parasteseis ve Patria’da da acilis

toreni benzer sekilde anlatmaktadir. Patria’ya gore su sekilde gerceklesmisti;

Cok eski zamanlardan beri iki stituna dayanmis Helios'un quadriga’s:
Milium Amntinda durmaktaydi. Byzas burada alkislandigi icin
Constantinus da Azotios’'u®! yendiginden burada alkislanmisti.
Quadriga circus’a bir alay esliginde getirildiginde Constantinus’un
yaptirdig1 ve Helios un tasidig1 kentin Tyche’sinin yeni kuigiik heykeli
ta¢ takilmasinin ardindan Stama’ya?32 geldi. Sonra disar1 ¢ikarildi. Daha
sonra kentin bir dahaki kurulus gtnti torenleri i¢in Senato binasina

yerlestirildi.?

Yine Patria’ya gore; beyaz ciibbeler giyen ve mumlar tasiyan toren alay:
Circus’un giris kapisindan Stama’ya kadar Tyche heykeli tasimaktaydilar. Her
yil diizenlenen bu pagan torenleri I. Theodosius dénemine kadar devam

etmisti.234

229 |_endering, Roma 148-149.

230 Noel Lenski, “Constantinople's Dedication Medallions and the Maintenance of Civic Traditions.”
Numismatische Zeitschrift 119 (2012): 40.

231 Azitios: Parasteseis ve Patria’da gecen hayali bir kisilik.

232 Stama: Araba yarisgilarmin yariglarim kazandiktan sonra hippodrom’da tag giydirildikleri yer.

233 Patria 2.42; Parasteseis 38.

234 patria 2.87.
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Constantinus’un acilis torenleri i¢in circus’u se¢mesi de oldukc¢a 6nemlidir.
Ctinkii Circuslar esas olarak Tanr1 Sol’a adanmis yapilardi.?3> Bu adamanin
sebebi Helios/Sol'un her giin olagantistti bir hizla kosan atlar tarafindan
cekilen atesten bir arabanin iginde gokytiziinii kat ettiine inanilmasiydi.236
Yani her giin giinesi dogudan batiya tasimaktaydi. Bu ytizden de circuslarin
ortalarinda Helios/Sol’a adanmuis bir sunak bulunurdu. Kendisine Sol’u hami
tanr1 secen Constantinus, torenin circus’ta yapilmasin 6zellikle tercih etmis

olmaliydr.

Tum bu kaynaklarda anlatilan pagan torenleri hic de sasirilacak bir durum
degildir. Ciinkii sonraki donemlerde kilise tarihgileri tarafindan imparator
Constantinus son derece dindar bir Hristiyan olarak tasvir edilmekteydi.
Ancak bir Roma Imparatoru olarak Constantinus’un 6nctillerinin yaptigidan
cok da farkh icraatlar sergilemesi ya da devlet geleneklerinin disina ¢tkmasi
beklenemezdi. Diger Roma Imparatorlar1 gibi atalarinin Ilium’lu (Truvali)
kokenlerini vurguluyor, Augustus basta olmak tizere kendisinden 6nceki
imparatorlara oykiintiyordu. Yiizyillar icerisinde olusmus inangsal ve
yonetsel kaideleri yerine getiriyordu. Kentin acilis torenini de ayni geleneklere
sadik kalarak gerceklestirmisti. Dolayisiyla Constantinus, igerisinde yeni bir
kentin nasil kurulacagindan, kentin hangi yapilarla donatilacagina kadar
bircok teamdilii yerine getirmis oldu. Roma kenti bu teamdillerin kaynaginm
teskil ederken ayni zamanda bir baskentin hangi donatilara sahip olmasi

gerektigini gosteren model bir kentti.

Roma kenti imparatorlugun kalbiydi ve Forum Romanum da kentin en
prestijli noktasiydi. Forum Romanum, Roma kentinin kurulusundan beri var
olan bir meydandi. Zaman icerisinde ticari islevlerinden arindirilarak daha
cok torensel bir kimlige biirtinmiisti. Palatium, Curia ve kentin en dnemli

tapinaklariyla gevrili olan bu meydan kentin gekirdegini olusturmaktaydi.

23 Tert. De Spect. 8.1. “circus Soli principaliter consecratur”
23 Dictionnaire de la Mythologie Grecque et Romaine “Hélios”
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Zaman icerisinde Roma kentinde insa edilen her yapi bu niivenin etrafina
Oriilmiistii. Roma’da bircok baska forum bulunmasmma karsin Forum
Romanum’un tstlendigi rol oldukga farkliydi. Roma'min dsttinlik ve
egemenlik propagandasinin yapildig1 bir mekandi. Imparatorlugun ve kentin
bellegini yansitan sanat eserleriyle bezenmisti. Imparatorlar ve aristokratlar
bu meydani kendilerine ait heykellerle doldurmuslardi. Ayrica askeri

zaferlerle ele gecen bircok hatira esya da bu alanda sergilenmekteydi.

1§te yukarida anlatilan capitolium, circus, thermae, basilica ve forum gibi
yapilarin yani sira Forum Romanum’un olmadigi bir baskent tahayyiil
edilemezdi. Forum Romanum’un tstlendigi islevleri yerine getirmesi icin
Tetrastoon denilen Byzantion kentinin eski meydani secilmisti. Tipki Roma
kentindeki Forum Romanum gibi buras: da kentin kalbi olacakti. Dolayisiyla
bu arastirmanin konusu olan Augusteum meydaru tipik bir Roma Forum'u
olarak degil Roma kentindeki anitsal merkez Forum Romanum’un islevlerini

yerine getirecek sekilde yeniden insa edilmisti.
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3. Augusteum
3.1. Augusteum Ad1

Constantinus’'un kurdugu Nova Romanin Forum Romanum’u olacak
meydana Latince; Augusteum, Yunanca; Avyovotaiov (Augustaion),
Augusteion  (Avyovoteiov), Augusteon  (Avyovotéwv),  Augustion

(Avyovotiov) adlar1 verilmisti.

Malalas, Forumun adim imparator Constantinus’un annesi Helena’dan
aldigimmi ileri stirmektedir. Augusta sozcligli imparatorice anlamina
gelmekteydi ve Constantinus bu foruma annesinin bir heykelini yerlestirmisti.
Alcak porfir bir siitun tizerinde yer alan Augusta heykelinden dolay1 bu
meydana Augusteion denilmekte oldugunu iddia etmektedir.?3” Chronicon
Paschale de Malalas'in anlatisim1 destekler bilgiler vermektedir.?38 Bu kaynak
da forumun admi Augusta Helena’'dan aldigini 6ne stirmektedir. Ioannes
Lydus De Mensibus adli eserinde; “Ekim aymn 15. Guintinde Regionarchai
(bolgenin sakinleri) ve Sebastophoroi (imparatorluk kiiltii rahipleri) balik pazar1
olan Gusteion’da Tiberius onuruna dans ederlerdi. Simdi siradan insanlar
boyle vyerlere Augusteion demektedirler. Daphnenin acik alaninda
Constantinus annesi Helena icin bir heykel dikti ki bu ytizden foruma
Augusteion adim verdi” bilgisini paylasmaktadir.3 Suda adli ansiklopedik
kaynak Lydus'un aktardiklarini teyit etmektedir. Suda, Sebastophoroi yani
imparatorluk kiilti rahiplerinin Tiberius onuruna balik pazarmnda bir alay
dtizenlediklerini ve bu ytizden bu yere Augustus dediklerini belirttikten sonra
Constantinus'un annesi Helena icin Daphne saraymin avlusuna bir heykel
diktirdigini ve boylelikle foruma Augusteion admi verdigini aktarmaktadir.

240 Patria, Constantinus'un bir siitun tizerine annesi adina bir heykel

237 Malal. Chron. 13.7.

238 Chron. Pasch. CCLXXVII.
239 Lyd. Mens. 4. 138.

20 guda 1. A. 4413,
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diktirdigini ve bu yere Augusteion adini verdigini bildirmektedir.?#! Ayrica
yine Patria’da Lydus'un aktarimma kosut bilgilere ulasilmaktadir. Patria,
Augoustion’da (Augusteion) Ekim aymnin 15. Giinii kent sakinlerinin bir balik
pazar1 olan (Au)goustion’da zamanin imparatoru onuruna dans ettiklerini
anlattiktan sonra simdi egitimsiz insanlarin bu yere Augoustion dediklerini
eklemektedir. Yine bu kaynak, Constantinus’un annesi i¢in burada bir heykel
diktigini, bu ytizden de gecmiste bir balik pazari olan ve Goustion olarak

bilinen yere Augoustion adin1 verdigini iddia etmektedir.242

Forumun adi Lydus ve Patria gibi kaynaklarda Magnum Palatium’da bulunan
Daphne sarayinin bir uzantis1 olan Augusteus (Yunanca: Avyovotedg) adli
triclinium’la (yemek salonu) karistirildig: anlasilmaktadir. Ctinkii Helena'nin
heykeli bu kabul salonunun avlusunda bulunmaktaydi. Ote yandan forum’un
onceden Thrakion denen alan oldugu ve buranin ticari bir isleve sahip oldugu
bilinmektedir. Alimip satilan seyler arasinda balik da olabilecegi ileri
stirtilebilir. Ancak Jonathan Bardill'in de ortaya attig1 gibi burasi Augusta
Helena'nin heykelinin bu alanda bulunmasindan dolay1 Augustaion olarak
adlandirilmamisti. Forumun adi imparatorluk kilttiyle iliskiliydi.?#3 Bu tur
imparatorluk forumlarina Augusteum (Yunanca: Sebasteion) ya da Caesarum
denilmekteydi. Sozgelimi, giintimiizde Hirvatistan’da bulunan Augusteum
bu konuyu aciklamak icin oldukga iyi bir 6rnek teskil etmektedir. Narona adlh
arkeolojik alanda yapilan kazilarda bir Augusteum bulunmustur. Igerisinden
Augustus ve esi Livia'ninkilerle birlikte bircok baska imparatorluk
mensubuna ait heykeller giin ytiziine cikarilmistir. Augusteum denen ve
imparatorluk kiiltiiyle iliskili yapilar; Sebaste, Aphrodisias, Ephesus,
Stratonicea, Antiocheia ad Pisidium (Yalvag), Cartagena, Ancyra gibi
imparatorlugun her yanma yayillmis olarak bircok yerde karsimiza

cikmaktadir. Latince bir sozctik olan Augusteum (Cogulu; Augustea)

241 patria 1. 44; Hesych. 1. 40.
242 patria 2. 15.
243 Bardill, Constantine 264.
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Augusteus sifatindan tiretilmistir. “Imparatora ya da Augustus’a ait” anlamina
gelen sifatin isimlesmis halidir. Dolayisiyla, Constantinus’'un annesi
Augusta’ya ithafen bu meydana Augusteum (Yunanca; Augusteion) denilmis
olmasi olasilik dahilinde degildir. Bu durumun elimizde bircok kamti ve
ornegi bulundugundan imparatorluk kilttine atfen Augusteum denmis
oldugu varsayimaldir. Zaten vyukarida bahsi gecen kaynaklardan
Augusteum denen yerlerde flamines augustales (imparatorluk kultii rahipleri)
tarafindan yerine getirilen birtakim rittiellerden bahsedilmektedir. Nitekim bu
alanin Constantinus tarafindan insa ettirildigi duistintildiigtinde Augusteum
sozcliglinin onu tanimhiyor oldugu anlasilmalidir. Annesi Helena'y:
tanimliyor olmasini imkéansizlastiran bir diger nedense, o donemde insa edilen
Augusteum adli yapilarin timiintin imparatorlar: yticeltmek icin insa edilmis

yapilar olmasidir. Bunun aksi bir 6rnek mevcut degildir.

Paul Speck, Augusteum Forumunda insa edilen Magna Ecclesia adl1 yapinin
da kiliseden 6nce imparatorluk kiiltiine hizmet eden bir aula yani kabul salonu
oldugunu one stirmektedir.?#¢ Zaten Hagia Sophia admin orta Bizans
devrinden once kullanildig1 da dogrulanamamaktadir.¥> Yap:r orta Bizans
devrine kadar Magna Ecclesia (Yunanca: Megale Ekklesia/Tiirkce: Biiytik
Kilise) olarak bilinmekteydi. Franz Alto Bauer, sonradan Hagia Sophia
denilecek yapinin bir kilise olarak adanmadan 6nce de var oldugunu ve saray
oditoryumu olarak islev gordiigiinti iddia etmektedir.#¢ Yine erken
Constantinus doneminde insa edilmis benzer bir yap1 Aula Basilica'dur.
Augusta Treverorum’da (Trier) bulunan yapi, sarayin bir parcasi olarak insa
edilmis ve tipki Magna Ecclesia gibi sonradan bir kiliseye dontistiirtilmiistii.

Sophia yani ilahi hikmet sifatinin Hristiyanliktan cok 6nce Tyche/Fortuna ile

244 Speck, “Das Konzept Konstantins des GroBen fiir Konstantinopel.” 157-165.

245 Albrecht Berger, “Urban Development and Decline: Fourth to Fifteenth Centuries.” Surada; The
Cambridge Companion to Constantinople ed., Sarah Bassett (Cambridge: Cambridge University Press,
2022): 37.

246 Bauer, Stadt 149.
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iliskilendirildigi de unutulmamalidir. Bu bilgiler 1s1ginda forumun adinin

imparatorluk kiilttiyle iligkili oldugu gortisii kesinlik kazanmaktadir.
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3.2. Mimari Doku

Patria, Constantinus'un Augusteum’u Oceanus’u (okyanus) taklit eder sekilde
yuvarlak insa ettigini bildirmektedir.?4” Firat Diizgiiner, forumun bu halinin
bir metafora isaret ettigine dikkat cekmektedir. Zira soylenceye gore; Tyche,
Oceanus ve Tethys'in kizlaridir. Oceanus, yuvarlak ve yassi bir diske
benzeyen yerytiziinii ¢cepegevre sarar. Oceanus, aslinda bir deniz gibi degil,
evrensel bir irmak ve irmaklarin babasi olarak bilinmektedir. Derin anaforlu,
burgacl diye nitelenmesi akan bir su oldugundandir. Bir kisi diinyanin ucuna
dogru hangi yonden giderse gitsin, Oceanus'a batar ve sonraki sabah yine
Oceanus sularindan tekrar dogup yiikselir.24® Firat Diizgiiner, bu inanisin
mimari olarak Augusteum forumuna uygulandigina inanmaktadir ve bu

durumu su sekilde aciklamaktadir;

Imparator, Magnum Palatium’dan c¢ikip kentin ya da diinyanin
neresine giderse gitsin, sabahlar1 Oceanus benzeri forumunun
girisinde Helios/Sol gibi dogmus ve aksamlari palatiuma geri

dondiigiinde yine Helios/Sol gibi batmis olarak betimlenir.24

Bu durum salt bir ¢ikarim degildir. Ctinkti Constantinopolis’te bu metafora
isaret eden bir takim arkeolojik ve yazili kanitlarda bulunmaktadir. S6zgelimi,
Magnum Palatium’un bir parcasi olan ve giintimtizde Biiytiik Saray Mozaikleri
miizesinde bir taban mozaigi {izerinde c¢arpict bir Oceanus tasviri
goriilebilmektedir. Ayrica Blachernae sarayini meydana getiren yapilardan
birinin ad1 da Oceanus salonuydu. Constantinus déneminden ¢ok sonra insa
edilen her iki yap1 dini olarak olmasa bile kiilttirel olarak klasik degerlerin
yasamaya devam ettigini gostermesi agisindan onemlidir. Bu déntisimiin

Constantinus donemiyle basladig1 kabul edilse bile Roma Devleti hala klasik

247 patria 3. 11.
248 Dictionnaire de la Mythologie Grecque et Romaine “Océan”

249 Firat Diizgiiner, “Istanbul’da Okeanos’la Tethys’in Kiz1 Tykhe nin Forumu: Forum Constantini I1.”
Mimarist 30 (2008): 79.
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kilturtin yogun hissedildigi bir idare ve yasam bigimine sahipti. Dolayisiyla

burada iddia edilen Oceanus-Helios-Imparator iliskisi g6z ard1 edilmemelidir.

Forum Constantini'nin Oceanus’un kapladig: diski animsatan yapis1 belki de
Augusteum’un da bu sekilde tasarlatmis olabilecegi izlenimi vermektedir.
Eger bu varsayim dogru kabul edilecek olursa Forum Constantini ve
Augusteum iki oval forum olarak tasarlanmis olmaliydi. Bu durumda her iki
forum da birbirlerine iki tarafi revakhi bir yol ile baglanmisti. Forum
Constantini'yi dogu bat1 yontinde kesen Media (Mese) adli cadde Milium adli
quadrifrons’tan gegerek Augusteum’a ulasmaktaydi. Augusteum’un bir
porticosunda Rhea/Magna Mater diger porticosunda Tyche/Fortuna
heykelleri sergilenirken Magna Ecclesia’ya dontisecek yap: da imparatorluk
kiilttine hizmet eden bir yap1 olarak forumun kuzeyine konumlandirilmis
olmaliydi. Sonradan bir kiliseye dontisen Magna Ecclesianin insasiyla

forumun oval yapis1 degistirilip dikdortgen bir hal almis olmalidir.
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3.3. Heykeller

Maalesef Constantinus'un insa ettigi Augusteum ile ilgili cok az sey
bilinmektedir. Bu kit bilginin 6nemli bir kismu Parastaseis ve Patria adh
kaynaklar tarafindan aktarilmaktadir. Patria, forumu siisleyen bircok heykel
veya heykel grubundan bahsetmektedir. Bunlar arasinda; Iuppiter (Zeus),
Diocletianus’un atasit Carus, burclar kusagimi (Zodyak) temsil eden heykel
grubu, iki Persli heykelin destekledigi Arcturus Yildizi, Venus (Aphrodite),
Luna (Selene), Giiney Kutup Yildizi, filozof Heron'un kulagina kehanet
fisildayan bir Minerva (Athena) kdhini bulunmaktaydi. Bu mitolojik figtirlerin
disinda Constantinus, Constantius, Constans, Galenus, Imparator Tulianus,
Licinius, Valentinianus, Theodosius, Arcadius ve oglu, Vali Serapio ile ti¢ ayr1

Helena heykeli de Augusteum’da bulunmaktayd1.250

8 yy. a ait Parastaseis adl1 kaynak yukarida siralanan heykellerin Iustinianus
doneminden 6nce Magna Ecclesia 6nitinde bulunduklar: bilgisini vermektedir.
Esasen daha once bahsedildigi tizere Augusteum oldukca genis ve
muhtemelen oval bir bigime sahipti. Ug kez ingsa edilen Magna Ecclesia, her
seferinde daha da gorkemli insa edildiginden ihtiya¢ duyulan alan hemen
ontinde bulunan Augusteum’dan almarak forumun kiictilmesine neden
olmustu. Zamanla da forum Magna Ecclesia’nin avlusu olarak islev goren bir
alana dontisecekti. Bu durumda Parastaseis’in Magna Ecclesia'nin ontinde
bulunan heykeller tanimi, Augusteum’da bulunan heykeller olarak kabul

edilmelidir.

Parastaseis ve Patria’min saydig1 heykeller arasindaki Iuppiter, Venus, Luna,
Gtiney Kutup Yildiz1, Arcturus Yildiz1 ve burclar kusagini temsil eden heykel
grubu astrolojik bir kurguya isaret etmektedir. Sarah Bassett, bunun bir
horoskop yani yildiz haritasinin gorsel ifadesi oldugu fikrini ortaya

atmaktadir.?>! Aslinda bu fikir ilk olarak Ernst Maass tarafindan ortaya

20 par, 11; Patria 2. 96.
251 Bassett, The Urban Image 75.
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atilmistir.?52 Patria adli kaynag1 derleyerek yayinlayan Theodor Preger bu fikri
reddetmistir.23 Ancak horoskoplarin Greko-Roma geleneginde bircok
orneginin bulundugu bilinmektedir. Bunlardan biri Nemrut Dagi'ndaki
hoytikte bulunan horoskoptur. Commagene Krali I. Anthiochus’un tag giydigi
tarih ya da amitin kurulus tarihi bir tas tizerine horoskop olarak islenmisti.?>
Bu kabartmada gezegenlerin Leo (aslan) burcunda kavusma konumlar:
resmedilmisti. Ozellikle Roma imparatorluk geleneginde tahta cikis ya da
diger ©nemli olaylar bu tiir horoskoplarla gosterilmekteydi. Roma
[mparatorlugu’'nda horoskopun ilk o6rneginin Augustus zamaninda
kullanildigini bilmekteyiz. Imparator Augustus, horoskopu siyasi bir amagla
iktidarmin  mesruiyetinin  6nceden  belirlendigini  gostermek icin
kullanmist1.2% Hatta kendi burcu olan Capricornus (oglak) burcunun isaretini
sikkelerin tizerine bastirmist1.?5¢ Septimius Severus da Roma kentinde insa
ettirdigi nymphaeum’a (anitsal ¢esme) yedi gezegeni temsil eden tanri ve
tanrica heykelleri yerlestirmisti. Sonradan Septizodium (ya da Septizonium)
denilen cesmenin cephesindeki nislere Saturnus (Sattirn), Sol (Giines), Luna
(Ay) Mars, Mercurius (Merkiir), luppiter (Jtipiter) ve Venus (Ventis) heykelleri
yerlestirilerek iktidarimin goksel bir mesruiyete sahip oldugu mimari
araciligryla anlatilmaya calisilmist1.?5” Dolayisiyla Augusteum’da bulunan ve
burglarla iliskilendirilen heykellerin Constantinus'un dogum giiniine ya da
tahta cikisina isaret etmesi olasilik dahilindedir. Constantinus da onctilleri gibi
sembolik gok isaretlerini Augusteum’a yerlestirdigi heykelleri kullanarak

mesruiyetinin kendisine énceden bahsedildigini anlatmaya ¢alismis olmalidir.

252 Ernst Maass, Analecta Sacra Et Profana (Marpurgi: Apud N.G. Elwertum, 1901):

28 Theodor Preger, “E. Maafs, Analecta sacra et Profano. Besprochen von Theodor Preger.”
Byzantinische Zeitschrift 11 (1902): 164-168.

24 Friedrich Karl Dérner, Nemrud Dagi’'min Zirvesinde Tanrilarin Tahtlari. Cev., Vural Ulkii (Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 1999): 226.

25Guet. Aug. 94. 12.

2% Tamsyn Barton, Ancient Astrology (London: Routledge, 2006): 67.

25 Susann S. Lusnia, “Urban Planning and Sculptural Display in Severan Rome: Reconstructing the
Septizodium and Its Role in Dynastic Politics.” American Journal of Archaeology 108/4 (2004): 534.
Septizodium; Latince “septem” (yedi) ve “zodiacus” (burglar kusagi) sozciiklerinin birlesmesinden
olugmustur. Bu sekilde imparatorun adindaki Septimius’a (yedinci) da atifta bulunulmustur.
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1573-1578 yillarinda Osmanli Imparatorlugu’na yaptig1 seyahatin giinltigiint
tutan Stephan Gerlach 31 Ocak 1575 tarihinde Sultan Selim i¢in Hagia Sophia
bahgesine insa edilen tiirbeyi ziyaret etmistir. Gerlach, buranin giineyinde alt1
tane stitun gormistiir. Bunlarin vaktiyle 12 tane oldugu ve {izerlerinde 12
burcu temsil eden heykeller oldugunu aktarmaktadir.2¢ Stephan Gerlach’in
ifadelerden anlasildi1g1 kadarryla Augusteum biiytiik ihtimalle burclar kusagini
betimleyen bir heykel gurubuna ev sahipligi yapmaktaydi.

Horoskoplara ek olarak yine astronomiyle alakali horologium yani giines
saatleri de Roma’da siklikla kullanilan araclar arasindaydi. Bu astronomik
araglar kent dokusuna mimari bir unsur olarak eklenmekteydiler. S6z gelimi,
Roma kentinde bulunan Horologium Augusti (Augustus Horologium'u)
bunun en bilinen 6rneklerinden biridir. Bir obelisk kullanilarak olusturulan
glines saatindeki milin golgesi Augustus'un dogum giinii olan 23 Eyliil'de Ara
Pacis adli mermer sunagin tizerine diismekteydi.?® Ara Pacis yani Baris
Sunagi'na Oykiintilerek insa edildigi anlasilan Hagia Eirene'nin
Augusteum’un hemen yani basinda bulunmasi benzer bir kurgunun burada
da olusturulmaya calisildigina isaret etmektedir. Constantinopolis’teki
horologium hakkinda elimizde arkeolojik bir veri bulunmasa da bir¢ok yazil

kaynak bize bu konuda bilgi saglamaktadir.260

Bunlardan ilki Térenler Kitabr’nda muhafaza edilmis 4. yy. dan bir protokol
kuralidir. Protokole gore; “imparator horologium'un bulundugu
Augusteum’dan gecerek Magna Ecclesia’ya girer” denmektedir.?6! Joannes
Lydus da “kentin horologium’unun yanindaki Augusteum” seklinde bir ifade

aktarmaktadir.?6?2 Joannes Malalas, Augusteum’daki horologium ve

258 Stefan Gerlach, Tiirkiye Giinliigii 1573-1576. Cev., Selma Tiirkis Noyan (Istanbul: Kitap Yayinevi,
2010): 169.

2% Edmund Buchner, “Solarium Augusti und Ara Pacis.” Rémische Mitteilungen 83 (1976): 319-65.
Ayrica bkz, Anne-Marie Lewis, “Augustus and His Horoscope Reconsidered.” Phoenix 62 3/4 (2008):
325.

260 Augusteum’daki Horologium i¢in bkz; Benjamin Anderson, “Public Clocks in Late Antique and
Early Medieval Constantinople.” Jahrbuch der Osterreichischen Byzantinistik 64 (2014): 23-32.

261 De Cer. R415.

262 |yd. Mag. 3. 35.
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basilicanin 538 yilinda kaldirildigimi bildirmektedir.263 Ilging bir bigimde
Augusteum’daki horologium’un tinti Cin’e kadar ulasmisti. Tang Hanedan:
krallik kayitlarinda muhafaza edilmis bir 7. yy. Constantinopolis anlatisina
gore; Augusteum’daki horologium, ayn1 zamanda bir mekanizmaya sahipti.
Her biri saatlerin tizerine diisen 12 altin kiireden olusan mekanizma, saat

baslarinda giirtilttilti bir ¢inlama sesi ¢ikarmaktaydi.264

Bu mitolojik ve astrolojik heykel gruplarina ek olarak Patria ve Parastaseis adl
kaynaklarin Hristiyan olarak niteledigi sahis heykelleri de bu alanda
bulunmaktaydi. Bunlarin basinda foruma adin verdigi iddia edilen Augusta
Helenanin ilki porfir ve baska mermerlerden yapilmus, ikincisi tung bir stitun
tizerindeki gtimiis kakmali heykeli ve sonuncusu Hatip Cyprus tarafindan
verilen fildisinden bir heykel olmak {izere {i¢ heykeli bulundugunu aktarir.26>
Porfir stitun tizerine yerlestirilen Augusta Helena'nin heykeli Malalas ve
Chronicon Paschale tarafindan da dogrulanmaktadir.?¢6 330 yilinda oldugi goz
ontine alindiginda Augusta Helena'nin bu alanda bulundugu iddia edilen

heykellerinin tiimii onun 6liimiinden sonra onuruna dikilmis olmalrydi.

Parastaseis, 1. Constantinus’a ait bir heykelin forumda sergilendigini aktarir.
Baska hicbir kaynakta benzer bir bilgi bulunmasa da anlasildig1 kadariyla
baslangicta I. Constantinus’un heykelini tastyan stitunun altinda yerlestirilmis
bes heykel daha bulunmaktaydi. Bu heykellerden {icii, imparatorun ¢ oglu
II. Constantinus, Constans ve Constantius’a aitti. Parastaseis’e gore; diger ikisi
Licinius ve Iulianus’a ait heykellerdi. Ancak I. Constantinus'un rakibi ve
sonradan diismani olan Licinius'un heykelinin bu alana yerlestirilmis olmasi
pek olas1 gortilmemektedir. Bununla birlikte Iulianus’a atfedilen heykelin
imparatorun kendi iktidarinda buraya yerlestirilmis olmasi elbette ki

mimkiindtir. Boylelikle Augusta Helena, I. Constantinus ve ti¢ oglu ile

263 Malal. Chron. 18. 85.

264 Tang Hanedani kayitlarmin cevirisi ve ayrintili izahati i¢in bkz; Peter Schreiner, “Eine Chinesische
Beschreibung Konstantinopels aus dem 7. Jahrhundert.” Istanbuler Mitteilungen 39 (1989): 501-502.
285 PLRE 1.237 “Cyprus the rhetor”

266 Malal. Chron. 13.7; Chron. Pasch. CCLXXVII.
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Iulianus’un heykelleriyle forumda Constantinus Hanedani'nin sanatsal teshiri

yapilmis oluyordu.
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3.4. Rostra

Notitia adli kaynak bu alanda ayni zamanda porfir mermerden basamaklarla
cikilan bir platform (Tribunal purpureis gradibus exstructum) oldugunu
aktarmaktadir.2” Aynmi1 kaynak Tribunal fori Constantini adinda baska bir
yapidan da bahsetmektedir. Tribunal, Latince mahkeme anlamina geldigi gibi
ayni zamanda yiiksek bir platform anlamina da gelmektedir. Bu durum
Constantinopolis topografyasi tizerine ¢alisan arastirmacilarin bu yapiy: farkl
sekilde yorumlamasina neden olmustur. Raymond Janin, bu yapiy1 yanhs bir
bicimde kentin Praefectus’'unun Praetorium’u olarak onermisti.268 Albrecht
Berger ise bu yapinin kamuya agik yargilamalar icin tasarlanmis bir platform
oldugu goriisindedir.2? Yakin zamanda Notitia'nin Ingilizce gevirisini yapan
John Matthews de bu yapiy1 bir “mahkeme” olarak terctime etmeyi tercih
etmistir.?’0 Gilbert Dagron ise bir imparator i¢in yapilmis bir tribunal olarak
yorumlamustir.?”! Tim arastirmacilar iginde Franz Alto Bauer en mantikh
Oneriyi sunmus gibi gortinmektedir. Bauer, yapiminda kullanilan porfir
mermer tizerinden yaptig1 yorumda bu yapmin imparator i¢in bir platform

olarak tasarlandig: goriistinii ortaya atmistir.?”2

Tribunal denilen bu yapz, insasinda kullanilan porfir yani somaki mermerinin
de isaret ettigi gibi imparatorun kullanimi igin yapilmis olmaliyd.
[mparatorluk kiiltiinin merkezindeki konumu da bu savi dogrular
niteliktedir. Muhtemelen I. Constantinus’un kent kurgusu i¢inde insa edilmis
olmaliydi. Ancak Iulianus doneminde insa edilmis olmasi da olasilik

dahilindedir. Sonug itibariyle Theodosius dénemine ait bir kaynak olan

257 Not. 231 (Reg. I1). Bu yap1 hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz; Denis Feissel, “Tribune et colonnes
impériales a L'Augousteion de Constantinople.” Surada: Constantinople réelle et imaginaire: Autour
de I'oeuvre de Gilbert Dagron ed., Cécile Morrisson ve Jean-Pierre Sodini (Paris: Association des amis
du Centre d'Histoire et Civilisation de Byzance, 2018): 121-155.

268 Janin, Constantinople Byzantine 165.

269 Berger, Konstantinopel 123.

270 Notitia Urbis Constantinopolitanae. Cev., John Matthews, Surada: Two Romes. Lucy Grig ve Gavin
Kelly, ed. (New York: Oxford University Press, 2012): 87.

271 Dagron, Naissance 504.

272 Bauer, Stadt 167.
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Notitia’da bahsi gectigi icin bu donemle iliskilendirilmemelidir. Iulianus
doneminde Consullik makamiyla taltif edilmis Claudius Mamertinus, 1 Ocak

362'de imparatora yazdig1 bir methiyede soyle demektedir;

Ben bir Consulim hem de seckin bir Consul zira sizin bana
bahsettiginiz ~ konstilliikkten, sizin  bahsettiginiz ~ seckinlikten,
yticeltmeden ve parmakla gosterilmekten sonra hangi Consul daha
seckin olabilir? Ilk hitabin ugurlu s6zlerinden sonra bir Consul hakki
olarak bizi neyin mutlu edecegini bilmek ister o (imparator);
Tribunal’a dogru yiirtimenin mi, halk meclisini toplamanin mi1 yoksa
Rostrum’a ¢itkmanin m1 bizi mutlu edecegini. Ancak Senato’nun yasal

hiiktimleri bizi dogrudan Curia’ya (senato binas1) gotiirtiyordu.273

Burada bahsi gegen Tribunal ve Rostrum aym yapidir ve bu anlatidaki haliyle
Roma’nin Cumhuriyet devrindeki devlet teamdillerini cagristirmaktadir. 338
yilinda Consul Gaius Maenius, Antium kentini bir deniz savasinda yenmis ve
bu kente ait gemilerden bazilarini soktiirerek Roma kentine savas ganimeti
olarak getirtmisti. Bu gemilerin sivri bas omuzluklar1 Senato binasmnin
ontindeki konusma platformunun bezemesinde kullanilmist1.?”# Bu sebeple
platforma “pruva” anlamma gelen Rostrum (Cogul; Rostra) denildi.
Rostra’nin sira dist bigimi, Augustus MO 29 yilinda yeni bir platform insa
ettirdiginde de korunacakt1.2’> Rostrum ayni1 zamanda bir Tribunal yani halka
acik yargilamalarin yapildig1 yer olarak da kullanilmaktaydi.276 Rostrum’un
bir baska islevi de aristokrat cenazeleri icin diizenlenen alaylarda bir ugrak
noktast olmasiydi.?”7 312°de Maxentius'u yenerek Roma kentine giren I
Constantinus Rostra’ya ¢ikarak buradan kent sakinlerine seslenmisti. Hatta bu

sahne Constantinus Zafer Taki tizerine resmedilmisti.?’8 Oglu II. Constantius

23 Paneg. 111 (11). 29.3-5. Claudius Mamertinus igin bkz; PLRE 1.540 “Claudius Mamertinus 2”

214 |_ivy, Ab Urbe Cond. 8.13-14.

25 Lendering, Roma 175.

276 Andrew Lintott, The Constitution of the Roman Republic (Oxford: Oxford University Press, 2009):
45,

277 Jon Coulston ve Hazel Dodge, Ancient Rome: the Archaeology of the Eternal City (Oxford: Oxford
University School of Archaeology, 2011): 264.

278 Kalas, the Restoration of the Roman Forum 25.
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da 357’de Roma kentini ziyaret etmis ve Rostra’ya cikarak halka hitap

etmisti.2”?

II. Constantius’'un oliimiiniin ardindan tahta c¢kan Iulianus, Claudius
Mamertinusu Consul olarak atamis ve 1 Ocak 362’de bu vesileyle kentte bir
toren diizenlenmisti. Bu torenin duraklarindan birisi de rostrum olabilecekken

Mamertinus dogrudan Curia’ya gitmeyi tercih etmisti.

Iulianus’un oltimtiyle birlikte Iovianus imparator ilan edilmis ancak
Procopius adinda biri mor kaftanin kendisine Iulianus tarafindan verildigini
iddia etmisti. Iovianus kisa zamanda o6liince I. Valentinianus ve Valens
imparator ilan edilmis ancak Procopius Constantinopolis’e gelip, kendisine
verildigi iddia edilen mor kaftan1 6ne siirerek kendini imparator ilan etti.
Zosimus ve Ammianus Marcellinus'tan o6grendigimize gore; Magnum
Palatium’a dogru buytik bir ihtisamla ilerleyen Gasip Procopius, palatiumun
ontindeki rostrum’a cikarak kentteki herkese comert vaatlerde bulunup ve

ardindan palatiuma ge¢misti.280

Bu denli 6nemli islevlere sahip bir yapinin Yeni Roma’da insa edilmemis
olabilecegi tahayydiil edilemez. Model alinan Roma kentindeki mimari kurgu
Constantinopolis’te de uygulanarak Rostrum ya da Tribunal Augusteum’da
Curia’nin (senato binasi) ontine konumlandirilmist1.281 Curia, Rostrum ve
Palatium, Roma’da oldugu gibi Constantinopolis’te de birbirini tamamlayan
yapilardi.?82 Zaten tipki Roma kentinde oldugu gibi Rostra’ya adini1 veren bir
savas gemisi amtiin  Augusteum’da  bulundugu kaynaklardan
anlasilmaktadir. Notitia adli kaynak, Regio IV. icindeki yapilar1 siralarken,
Augusteum’da “Liburnam marmoream, navalis victoriae monumentum”

denen bir anittan bahsetmektedir.?83 “Bir deniz zaferi anit1 olan mermer

21 Amm. Marc. 16. 10. 13.

280 70s. 4. 6; Amm. Marc. 21. 6. 17.

281 Byradan itibaren Augusteum’da bulunan senato binas1 “Curia” olarak ifade edilecektir.
282 Feissel, “Tribune et colonnes impériales” 128.

283 Not. 233 (Reg. IV).
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Liburna” anlamina gelen bu savas gemisi amti tipki Roma kentindeki gibi
sembolik bir islevle yanindaki Rostrum’u isaret etmekteydi.?8* Ancak
Theodosius Hanedani doneminde Rostrum sembolik olarak cok daha da

onemli hale gelecekti.

Rostrum ve bircok heykeli biinyesinde barindiran Augusteum’da
Constantinus’a atfedilen bir heykel somaki bir stitun {izerine yerlestirilmis
ancak sonradan I. Theodosius'un heykeliyle degistirilmisti.?8> Bu bilgi,
Marcellinus Comes tarafindan kismen dogrulanir. Marcellinus, “I.
Theodosius'un giimtis heykelinin Magna Ecclesia'nin yaninda bir stitunun
tizerine dikildigini” aktarir.28¢ Zonaras da I. Theodosius'un giimiis heykelinin
Iustinianus tarafindan kaldirilip kendi heykeliyle degistirildigini aktarir.
Zonaras ayrica bu heykelin yaklasik 3,5 ton agirliginda oldugunu ve Arcadius
tarafindan dikildigi bilgisini verir.?8” I. Theodosius'un gtimiis heykelinin
altma iki oglu Arcadius ve Honorius'un heykelleri yerlestirilmisti.
Imparatorlugun dogusunun yénetiminden sorumlu Arcadius'un esi Aelia
Eudoxia'min biiytik bir isyana neden olacak bir heykeli de Augusteum’a

yerlestirilmisti.

28 Liburna: Roma donanmasinda kullamlan kiigiik tip bir gemi. Konumu igin bkz; Albrecht Berger,
Regionen und Strafien im frithen Konstantinopel.” Istanbuler Mitteilungen 47 (1997): 362. 400 yilinda
Gainas’1 Hellespontus’taki deniz miicadelesinde Liburna denilen gemilerle yenen (Flavius) Fravitta
kente bir zafer alayryla girmistir. Cameron ve Long, bu anit1 Fravitta’nin zaferiyle iliskilendirmektedir.
Bkz; Alan Cameron ve Jacqueline Long, Barbarians and politics at the Court of Arcadius (Berkeley:
University of California Press, 1993): 237-238.

285 parastaseis 68.

286 Marc. Com. 390.

287 Zon. 14. 6. 34.
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3.5. Yeni Din ve Augusteum

Forum Augusteum, gec antik cag’da imparatorlugun gecirdigi sosyal, dini ve
siyasi dontisimlerin anlasilabilmesine katki saglayabilecek muazzam bir
tarihe sahiptir. Bu dontisumlerin en yogun hissedildigi donem I.
Constantinus'un olimiini takip eden stirecte yasanmist1.?88 Bu baglamda
Augusteum, giderek pagan kiiltiirden Hristiyan kiltiire evirilen streci

yansitan bir dizi olaya da ev sahipligi yapmust.

I. Constantinus bir taraftan Roma Devlet geleneklerine bagh kalarak yeni bir
baskent insa ederken diger taraftan da kilise konsillerini finanse ederek
Hristiyanlara agiktan destek vermekteydi. Ozellikle piskoposlara verdigi
hukuk davalarina hakimlik yapmak, cursus publicus'tan (imparatorluk posta
ve tasima hizmeti) faydalanmak ve curia hizmetinden muaf olmak gibi haklar

ile bu sinifin éniinii agmist:.28°

I. Constantinus zamaninda baskentin piskoposluk makaminda Alexander
(314-337) bulunmaktayd1.2? Bu donemde Ariusguluk tartismasi kiliseyi ikiye
bolmiistti.?!  Arius (256-336) adli din adamina gore; Hristiyan teslis
inancindaki Baba ve Ogul esit degildi. Bir baba ve ogul varsa ogulun olmadig:
donemde de baba var olmaliyd: dolayisiyla baba ve ogul esit olamazdi. Bu
gorus dogrultusunda Ogulun Baba ile homoousios (ayni 6zden) oldugunu
reddederken Ogulun Baba ile homoiousios (benzer 6zden) oldugunu

savunmaktaydilar. Dolayistyla Ogulun tanrisalligin1 sorguluyorlardi. Bu

28 Constantinopolis’te yasanan dini doniisiim ve Hristiyanhigin kurumsallagmasi i¢in bkz; Turhan
Kagar, “Pagan Byzantion'dan Hristiyan Konstantinopolis'e: Fetih Oncesi Istanbul'da Din ve Toplum.”
Surada; Antik Cag’dan XXI. Yiizyila Biiyiik Istanbul Tarihi Cilt 5, ed., Coskun Yilmaz (istanbul: IBB
Kiiltir A.S. 2015): 22-67.

289 Noel Lenski, Constantine and the Cities: Imperial Authority and Civic Politics (Philadelphia:
University of Pennsylvania Press, 2016): 205-206.

2% piskopos Alexander icin bkz; Phot. Bibl. Cod. 256. Ayrica bkz; Turhan Kacar, “Konstantinopolis
Kilisesi’nin Kurulusu: Mitoloji ve Tarih.” Giineydogu Avrupa Arastirmalar: Dergisi 14 (2008): 130-
134.

291 Arius icin bkz; Turhan Kagar, “Arius: Bir Sapkinin Kisa Hikayesi.” Surada; Lucerna: Klasik Filoloji
Yazilar, ed., Erendiz Ozbayoglu (Istanbul: Eren, 2004): 7-15. Ariusguluk igin bkz; Turhan Kagar, Geg
Antikcag'da Hiristivanlik: Dogu’da Isa Doktrini nin Siyasi ve Entelektiiel Tarihi (Istanbul: Arkeoloji
ve Sanat Yayinlari, 2009): 52-90; Zafer Duygu, Hiristivanlik ve Imparatorluk: Geg Antik¢ag’da Kilise-
Devlet Iliskileri ve Kristoloji Paradigmalar: (Istanbul: Divan Kitap, 2017): 206-255.
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gortis kimi cevrelerce siddetle reddedilmisti. Alexander da bu goriise kars:
cikanlar arasinda bulunmaktaydi. I. Constantinus'un 325 yilinda topladig:
Nicaea (Iznik) Konsilinde Arius bu goriisleri nedeniyle aforoz edildi ve
surgiine gonderildi.?®> Ancak Arius, 336 yilinda Constantinus tarafindan
palatiuma cagirilarak affedilmisti. Palatiumdaki bu gortismede Arius’a
komiinyona katilma izni verilmis ve Alexander’dan buna riza gostermesi talep
edilmisti. Arius’un affedilecegi haberini énceden alan Alexander, kendisini
Hagia Eirene’ye kilitleyerek, Arius ile kendi itikad1 arasinda gercek olana
sahip olanin yasamasi ve digerinin 6lmesi i¢in giinler ve gecelerce dua etmisti.
Constantinus’tan aldig1 izin ile magrur bir sekilde palatiumdan ¢ikan Arius,
destekgileri tarafindan karsilanmis ve kentin meydanlari ile ana caddelerinde
gorkemli bir alay toreni gerceklestirilmisti. Bu ytriiyts sirasinda karin agrisi
cekmeye baslayan Arius, Forum Constantini yakimindaki bir latrina’ya (halk
tuvaletine) ugramis ancak burada 6l bulunmustu.?® Goruldiigi tizere bir
pagan kenti olarak kurulan Yeni Roma'nin kamusal alanlar: artik yeni dinin

tiyeleri tarafindan da torensel amacl kullanilmaya baslanmist.

Ariusculuk ve karsitlar1 kentin tiim kamusal ve 6zel alanlarinda tartisilir
olmustu. Bu tartismalara taniklik eden Nyssali Gregorius durumun

vahametini su sekilde aciklamaktadir;

Kentin her yeri bu tiir insanlarla dolu; ara sokaklar, ana caddeler,
meydanlar, pazarlar, yiyecek satanlarin, kiyafet satanlarin ve para
bozanlarin bulundugu mintikalar. Eger bir adamdan bir parca gtimiisii
bozmasini istersen, seninle Ogul'un kendi kendine mi yoksa Baba
tarafindan mu1 var edildigini tartisacaktir. Eger bir somun ekmegin
fiyatin1 sorarsan, “Baba’nin daha biiyiik ve Ogul’un onun ast1 oldugu”
seklinde cevabini alacaksin. Eger hamamin hazir olup olmadigim

ogrenmek istersen, cevap; “Ogul’'un kendi kendine var oldugu”

292 3ocr. HE 1.9; Soz. HE 1.21. Ayrica bkz; Kagar, Geg Antik¢ag'da Huristiyaniik, 52.
293 Ath. Ep. Mort. Ar. (NPNF 11/4 564-566); Epiph. Pan. 68.6.7-9; Ruf. HE 10.14; Socr. HE 1.38; Soz.
HE 2.29; Theod. HE 1.14.
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olacaktir. Bu hastaliga ne desem bilmiyorum, delilik mi yoksa bu ttirden

muhakeme yetenegini ortadan kaldiran bir gesit salgin hastalik mi?2%

I. Constantinus'un 337'de oltimiiniin ardindan imparatorluk ogullar: II.
Constantinus, I. Constans ve II. Constantius arasinda paylasildi. Dogu
eyaletleri ve yeni baskent II. Constantius’'un idaresi altinda kaldi. II.
Constantius, Ariuscu itikadin sempatizaniydi. I. Constantinus’un ¢limiintin
hemen ardindan Constantinopolis Piskoposu Alexander da hayata gozlerini
yummustu. Alexander'm biraktigi piskoposluk makami icin Paulus ve

Macedonius aday gosterilmislerdi.

Symbolum Nicaenum (Iznik Itikadi) yanlis1 Paulus piskoposluk makamina
getirilmisti. Paulusun ordinatio (piskoposluga atanma) toreni de Augusteum
meydaninin  kuzey kosesinde yer alan Hagia Eirene mabedinde
gerceklestirilmisti. Ancak kisa stire sonra Ariuscu Macedonius'un
suclamalariyla gorevinden azledilmisti. Bu atama II. Constantius kentte
yokken yapilmis, Arius Ogretisinin sempatizani imparator, kente doner
donmez Paulus’u azledip onun yerine siki bir Ariusqu olan Nicomedia'l
Eusebius'u atad1.2% 4 yil gibi kisa bir siire bu makamda kalan Eusebius
oldukca 6zgiin bir din adamiydi. Eusebius ile yeni baskent artik sadece
“yoneten kent” degil, “yoneten kilise” roliine de soyunmustu.2% Incilin Goth

diline ¢evrilmesi de yine onun doneminde gerceklestirilmisti.

Bu minvalde I. Constantinus’un en biiyiik oglu II. Constantinus 340 yilinda
kardesi 1. Constans {izerine yurtudiigii savasta hayatim1 kaybetti.
[mparatorlugun batisin1 yénetimi altma alan I. Constans, Symbolum Nicaenum
(Iznik Itikadi) yanhlari lehine doguyu yoneten kardesi II. Constantius’un

islerine karismaya baslad1.2”

2% Greg. Nyss. De Deit. Fil; (PG 46, 557).

295 Socr. HE 2.6-7; Soz. HE 3.3-4.

2% K agar, “Pagan Byzantion’dan Hristiyan Konstantinopolis’e.” 28.

297 Timothy David Barnes, Athanasius and Constantius: Theology and Politics in the Constantine
Empire (Cambridge: Harvard University Press, 2001): 218; Kacar, Ge¢ Antik¢ag'da Hiristivanlik, 92.
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341’de Eusebius'un 6liimii tizerine Paulus ve Macedonius arasindaki rekabet
tekrar alevlendi. Paulus, Constantinopolis'teki Hristiyanlar tarafindan
kiliseye getirilip piskoposluk makamina oturtuldu. Bu sirada Ariuscu din
adamlarmin niifuzu sayesinde Macedonius da piskopos olarak segildi. Bu
rekabet iki din adaminin taraftarlarinin kanh bir catismasiyla sonuglanacakt.
Imparator Antiocheia’da oldugundan magister equitum (stivari komutani)
Hermogenes’i Paulus'u Hagia Eirene’den ¢ikartip Macedonius'u piskoposluk
makamina yerlestirmesi igin gorevlendirdi. Hermogenes, Paulus’u mabetten
cikarmaya calisirken c¢ikan gatismalar esnasinda ling edilerek oldirtlda.
Hermogenes’i kentin meydanlarinda stirtiklediler.?®® Bu haberi alan
imparator, Constantinopolis’e dogru yola ¢ikti. Baskente varir varmaz annona
civica denen bedava ekmek tahsisini yariya indirerek kenti cezalandirdi.?®
Esasen kentte ¢ikan kargasadan Macedonius'u sorumlu tuttuysa da gorevine
devam etmesine izin verdi ya da izin vermek zorunda kaldi. Ctinkti kendi
yonetimi altindaki bolgelerde gorev yapan piskoposlarin cogu Ariuscu teoloji
taraftarlar1ydi1.3% Bu ayn1 zamanda ok kisa bir siire icerisinde piskoposlarin
ne kadar niifuz sahibi oldugunu gostermesi agisindan da 6nemlidir.301 343’te
Serdica’da toplanan konsilin karariyla Paulus eski gorevine getirildi.302 Ancak

I1. Constantius praefectusu Philippus’a Paulus’u gorevden almasi emrini verdi.

Philippus, daha ¢nce Hermogenes'in basina gelenlerden ders cikartmis
olmaliydi ki Paulus’u gorevden azletmek icin farkl bir yontem denedi. Kentin
ileri gelenleri icin bir resmi ziyafet tertip etti. Ziyafetin verilecegi yer,

Augusteum meydaninin giiney kosesinde bulunan Zeuxippus adlt hamamd.

2% Socrates, anlatisinda Hermogenes’in kent iginde siiriiklendikten sonra 6ldiiriildiigii anlatilirken
Sozomenus ise oldiiriildiikten sonra kent i¢inde siiriiklendigini aktarmaktadir. Socr. HE 2.13.; Soz. HE
3.20.

299 Lib. Or. 59.94, 96-7; Amm. Marc. 14.10.2; Hieron. Chron. Olymp.280; Chron. Min. 342 (Vol. 1.
236); Socr. HE 2.13.1-3; Soz. HE 3.7.4- 6; Hist. Aceph. 1.4; Cons. Const. 342.

300 Socr. HE 2.13.6; Soz. HE 3.7.8; Kagar, Geg Antik¢as’da Hristivanlik 91; Dagron, Naissance 432.
301 Erika Manders, “Macedonius, Constantius and the Changing Dynamics of Power.” Surada;
Episcopal Networks in Late Antiquity: Connection and Communication Across Boundaries ed., Carmen
Angela Cvetkovi¢ and Peter Gemeinhardt (Berlin: De Gruyter, 2020): 257.

302 Socr. HE 2.20; Soz. HE 3.20.
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Icerisinde devasa bir kabul salonu da bulunan Thermae aym zamanda
Magnum Palatium ile de bitisikti. Zeuxippus hamamu ile palatiumu birbirine
baglayan kapali bir gecit bulunmaktaydi. Paulus da davet edilenler
arasindaydi. Bu davete katilanlar1 dikkatli bakislarla izleyen kent halki
Paulus’un da hamama girdigini gérmiislerdi. Praefectus Philippus, Paulus’a
gorevden azledildigini bildiren imparatorun emirnamesini sundu. Paulus,
acitk bir sekilde destekcilerinin olmadigi bir yerde kapana kistirilmisti.
Caresizce imparatorluk muhafizlarinin esliginde hamamai palatiuma baglayan
gecitten gecip Boukoleon adl1 yapinin 6ntindeki iskeleye getirildi. Buradan bir
gemiyle destekgisi I. Constans’in hitkmettigi bolgede yer alan Thessalonica’ya
gonderildi. Bu arada bahsi gecen gecitten Macedonius hamama alinmuist.
Macedonius, Phillipus’'un at arabasinda askerler esliginde Hagia Eirene
mabedine gittiler. O sirada disarda bekleyen halk olup bitenin farkina varmis
ve binlerce kisi Augusteum meydanindaki Hagia Eirene’ye akin etmisti.
Phillipus”un eslik ettigi Macedonius'un mabede girmesine direnince 3150 kisi

kilictan gegirilmis ve Macedonius piskoposluk tahtma oturtulmustu.3%

Bu olayn bir kism1 da Augusteum meydaninda cereyan etmis olmaliydi. Daha
once de ¢ok kez bahsedildigi tizere Hagia Eirene adli mabet, kentin en 6nemli
kamusal alani olan Augusteum meydaninin kuzey kosesinde bulunmaktayda.
Burasi imparatorlarin otoritesini sergiledigi kentin en prestijli mekaniydi. Eger
Socrates’in verdigi say1 dogru kabul edilecek olursa gtintimtizdeki héalinden
cok daha kiictik olan Hagia Eirene’nin etrafinda yani Augusteum meydaninda
toplanan binlerce kisi imparatorluk otoritesinin merkezi forumunda
imparatorun emirlerine karsi gelmislerdi. Bir onceki gatismada komutan:
Hermogenes'i kaybeden imparator, otoritesinin temsil edildigi meydanda
kendisine karsi gelen binlerce insami katlederek kanli bir ders vermisti.
Augusteum forumunda meydana gelen bu hadise ne ilk ne de son olacakti.

Ctnkii I. Constantinus’'un ruhban smifina sagladiglr ayricaliklar zaman

303 Socr. HE 2.16; Soz. HE 3.9. Ayrica Paulus’un ayrmtili biyografisi igin bkz; William Telfer, “Paul of
Constantinople.” The Harvard Theological Review 43/1 (1950): 30-92.
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icerisinde artarak devam edecek ve bu ilerde de goriilecegi tizere imparatorluk
yonetimi ve ruhban sinifi arasinda sik sik sorunlara neden olacakti. Kentin en
prestijli forumu olan Augusteum da bu hadiselerin yasanacagi ana sahne

olacakti.

Paulus ve bir diger strgtin din adami Athanasius, 345 yilinin baharinda es
imparator I. Constans'in Augusta Treverorum’daki (Trier) sarayimna
gitmislerdi. Bu ziyaret sonrasi I. Constans kardesi II. Constantius’a bir mektup
yazarak iki piskoposun gorevlerine iade edilmesini istemisti. Boylelikle
Paulus bir kez daha goreve gelmis ve Macedonius da gorevinden azledilmisti.
Yine de piskoposluk rekabeti devam etmis ve 349 yilinda Paulus bir kez daha
gorevden el ¢ektirilmisti. Kentin merkez forumunu iki kez kana bulayan bu
rekabet, Paulus’un 350 yilinda stirgtine gonderildigi Cucusus’da (Goksun)

oldtirtlmesiyle son buldu.304

Macedonius, baskentin Hristiyan topografyasmin zenginlesmesine onemli
katkilar sunmustu. Lucas ve Andreas gibi havarilere ait oldugu iddia edilen
rolikler onun doneminde baskente getirilmisti.3% Havarilerin rolikleri
gercekten de Macedonius doneminde baskente getirildiyse Macedonius,
Constantinopolis’i urbs apostolorum yani havariler kenti hdline getirmeye
calismis olmalryd1.3% Bu iddianin {izerine sonradan Novum lerusalem (Yeni
Kudiis) doktrini insa edilecekti. Bu iki diistince kentin dokusunu ve kamusal

alanlarinin tamamen dontismesine neden olacakti. Bir yandan yeni insa edilen

304 Theod. HE 2.5.

305 David Woods, bu goriise karsi ¢ikmaktadir. Woods’a gore; havarilerin rolikleri Macedonius
zamaninda degil onun ardili Eudoxius zamaninda 3 Mart 360 tarihinde bagkente getirilmistir. Bkz;
Davis Woods, “The Date of the Translation of the Relics of Ss. Luke and Andrew to Constantinople.”
Vigiliae Christianae 45/3 (1991): 291. Richard Burgess, David Woods’un goriisiine karst ¢iktigi
makalesinde havarilerin roliklerinin 336 tarihinde getirildigini iddia eder. Bkz; Richard Burgess, “The
Passio S. Artemii, Philostorgius, and the Dates of the Invention and Translations of the Relics of Sts
Andrew and Luke,” Analecta Bollandiana 121 (2003): 5-36.

3% Havariler kenti olma iddiasmin nasil gelistigi konusunda bkz; Francis Dvornik, The Idea of
Apostolicity in Byzantium and the Legend of the Apostle Andrew (Cambridge: Harvard University Press,
1958).
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kiliseler kentin siltieti degistirirken, kente getirilen s6zde aziz rolikleriyle de

baskent bambaska bir statiiye ulasacakt.

Yine onun piskoposluk déneminde I. Constantinus’un na’st mausoleum’dan
Hagia Acacius mabedine tasindi. Buna sebep olarak 358 yilinda Nicomedia’da
meydana gelen deprem nedeniyle yapinin zarar gormesini gosterilmisti.30”
Esasen bu cultus imperatorius denen imparatorluk kiiltiine kars: yapilmis bir
hamle gibi gortinmektedir.3® Ancak bunu I. Constantinus’'un na’sina
saygisizlik olarak addedenlerle Macedonius'un taraftarlart Hagia Acacius adli
mabette catismaya baslamis ve catismalar mabedin avlusundan yakindaki
porticusa yayilmisti. Boylelikle yine kamusal bir alan kana bulanmusti
Kendisine danisilmadan babasinin na’simin tasinmasi II. Constantius’u ¢ok
ofkelendirmis olmali ki derhdl Macedonius'un azlini emretti.3%®® Azlinden
sonra bir synod’da trinitas (teslis) icinde spiritus divinus’un (kutsal ruh) tanrisal
niteligine kars1 ¢ikti. ITveopatopdayotr (Pneumatomachoi) yani ruha kars:
savasanlar anlamina gelen diistincenin mimar: oldu. Bu goriis sonradan
Macedonius'un adma ithafen Macedoniusculuk olarak adlandirilacakt.
Macedonius 360’ta Constantinopolis’te toplanan bir konsil karariyla
gorevinden azledildi. Omriiniin geri kalanin1 kendisine ait oldugu anlagilan

bir ev-kilisede taraftarlarina vaaz vererek gecirdi.310

Macedonius’tan sonra 27 Haziran 360’'ta piskoposluk gorevine bir baska
Ariuscu Eudoxius getirildi. 342’de II. Constantius tarafindan yapimina
baslanan ve sonradan Hagia Sophia denilecek Magna Ecclesia 15 Subat 360
tarihinde Eudoxius'un yonettigi dini bir torenle acildi. Acilis vaazinda Baba

doePrig (dinsiz), Ogul evoePrig (dindar) demesi tizerine mabette biiyiik bir

307 Kaynaklarda depremin tarihine iliskin farkliliklar bulunmakla birlikte o dénemde yasayan
Ammianus Marcellinus’un verdigi 24 Agustos 358 tarihi temel alinabilir. Amm. Marc. 17.7; Chronicon
Paschale ise 359 yilin1 isaret eder. Chron. Pasch. CCLXXXIV; Theophanes’in vakayinamesinde 357/8
yillar1 arasim1 gosterilmektedir. Bkz; Theod. HE AM 5850. Bu konuda ayrintil1 bilgi i¢in bkz; Turhan
Kagar “Eski¢ag Kaynaklarinda izmit Depremi (MS 358).” Toplumsal Tarih 109 (2003): 24-26.

308 Manders, “Macedonius, Constantius and the Changing Dynamics of Power.” 262.

309 Socr. HE 2.38; Soz. HE 4.21.3-6; Theoph. AM 5852.

310 Soz. HE 4.26.
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kargasaya neden oldu. Vaiz, bunun tizerine soyle bir agiklamada bulundu;
“Baba dinsizdir ¢tinkti hi¢ kimseye tapmaz ancak Ogul dindardir ctnki
Baba’ya tapar”. Yeni acilan mabet bu yoruma giilen insanlarin sesleriyle

yankilandi.311

Themistius, II. Constantius’un kentin imparatorluk forumunu altin ve diger
malzemelerle bir duvak gibi bezedigini anlatir.312 Burada bahsi gecen forum
Augusteum olmaliydi. Altin ve diger malzemelerle bezenmis bir duvaga
benzetirken de yeni acilan basilicaya atifta bulunmus olmasi olasidir.313
Boylelikle Augusteum forumunda insa edilen basilica ile artik sadece
imparatorlarin otoritesinin temsili degil ayni1 zamanda yeni dinin mabediyle
de cok baska bir donem baslamis oldu. Doniistimiin bu denli yogun olmas: L.
Constantinus’a atfedilse de gortildugu tizere oglu II. Constantius doneminde
yapilanlarin ve yasananlarin etkisi ¢cok daha agir basmaktadir. Augusteum
meydanina insa edilen bu yeni basilica yasanan bu dontisimiin doniim
noktasi olarak gosterilebilir. Ciinkti klasik donemde Iuppiter, Apollo ve Mars
gibi tanrilara adanmis tapinaklara ev sahipligi yapan merkezi forumlar artik
yeni dine hizmet eden mabetlerle kutsanmaktaydi. Bu da erkin kaynagindan
alman mesruiyetin dontisimii anlamina gelmekteydi. II. Constantius'un 361
yilinda 6liimii tizerine iktidara gelen Iulianus ile kisa bir kesintiye ugrasa da
Valentinianus ve kardesi Valens ile tekrar basladi. Valentinianus bati da
hiitkmederken kardesi doguda hiikiim stirmekteydi. Bu minvalde Piskopos
Eudoxius gorevine devam etmekteydi. Valens, piskoposa biiyiik saygi
duymaktaydi.314 Piskopos, Imparator Valens’i vaftiz etmisti.3!5 Ancak

Eudoxius 370’te oltince yerine Demophilus getirildi.316

311 Socr. HE 2.43.

312 Them. Or. 4. 58b-c. (kai v Pocilelov dyopav Gomep KAADTTPOY StamAéymV YPLGEH Koi popiolc.)
313 Dagron, Naissance 89.

314 S0z. HE 6.7; Philostorg. HE 9.3.

315 Hieron. Chron. Olymp.286.2; Oros. Hist. 7.32.6; Theod. HE 4.11-12; Theoph. AM 5860.

316 Socr. HE 4.14; Soz. HE. 6.13.
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Demophilus, Ariuscu papazlar tarafindan segilmisti. Bununla birlikte
Ortodoks itikad1 yanlhilar1 da Evagrius adli papazi piskoposluk icin segince
bunun kentte yeni bir catismaya neden olacagim sezen Imparator Valens
Evagrius'u stirgiine gonderdi ve Evagrius taraftarlarma kot sekilde
zulmetti.31” Yine bu donemde Danubius (Tuna) nehrinin 6tesinde yerlesmis ve
barbar olarak adlandirilan Gothlar Hristiyanligi kabul ettiler.31® Esasen bu
misyonerlik faaliyetleri 340 yilindan itibaren Ulfilas adli Goth asilli bir
misyoner papaz tarafindan yiiriitiilmekteydi. Incil de Goth diline yine Ulfilas
tarafindan gevrilmisti.3® Kendisi de Ariuscu olan papaz Gothlara bu itikad:

asilamigt1.320

375e kadar Valentinianus ve Valens kardesler tarafindan yonetilen
imparatorluk Valentinianus'un olumiiyle batida onun iki oglu idareyi ele
aldilar. Bu sirada Imparator Valens Hadrianopolis savasinda &liince
Valentinianus'un oglu Gratianus tek yonetici olarak kaldi. Oldukgca geng
olmasindan dolay1 sorumlulugunu paylasacak yetkin birine ihtiya¢ duydu.
Gratianus ve Roma Devleti bu sorumlulugu paylasmasi igin tecrtibeli bir
general olan I. Theodosius'u es imparator ilan etti. 24 Kasim 380'de
Constantinopolis’e gelen Theodosius siki bir Ortodoks itikadi yanlhsiyda.
Imparator, Piskopos Demophilus'un Ortodoks itikadina uymasini istedi.
Piskopos, imparatorun bu istegini reddedince de derhal gorevi birakmasi
emredildi.3?! Boylelikle yaklasik 40 yil ariuscularin egemenliginde bulunan

Constantinopolis kiliseleri artik Ortodoks inancin egemenligi altina girmis

oldu.322

817 Socr. HE 4.14-16; Soz. HE. 6.13-14.

318 Jord. Get. XXV 132; Amm. Marc. 31.4;

319 Jord. Get. LI 267.

320 Socr. HE 4.33; Soz. HE. 6.37; Theod. HE 4. 33; Jord. Get. XXV 132.
821 Socr. HE 5.7; Soz. HE 7.5.

322 Philostorg. HE. 9.19.
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Demophilus'un piskoposluk tahtindan indirilmesinden sonra Maximus adli
papaz ¢ok kisa bir stire bu makamda bulunduysa da yerine Nazianzuslu

Gregorius getirildi.3?3

Bizans ortodoks Hristiyanhigimin kurucu babalar1 arasinda sayilan
Nazianzuslu Gregorius ariusculara karsi baskente davet edilmisti.3?
Zamaninin en iretken yazarlarinda biri olan Gregorius teolog lakabiyla
anilmaktayd1.3% 374’te baskente gelen Gregorius’a ikamet etmesi icin bir villa
sunulmustu. Villa kuzeni Theodosia'min miilkiiydii. Gregorius, derhal bu
yapmin bir kismuni kiliseye cevirdi ve Anastasia adin verdi.3?¢ Kentin en
onemli mabetleri belli azizlerden ziyade soyut kavramlara adanmislardi. S6z
gelimi Hagia Sophia “Ilahi Bilgelik” kavramini anlatmaktaydi. Gregorius da
kilisesine Anastasia adin vererek “Dirilis” kavramina atifta bulunmaktaydi.
Bu 6zenle secilmis bir addi ciinkii kentte Paulus’tan beri Iznik Itikad: yanlisi
bir piskopos goreve gelmemisti. Gregorius, 381 Mayis'inda
Constantinopolis’'te toplanan konsile de baskanlik etti. Bu konsilde alman
kararlardan biri kent icin ¢ok miihimdi zira bu karar kentin statiisiinti Yeni
Roma olarak tasdik etmekteydi.3?” Gregorius baskentteki siyasi cekismelere

katlanamadigindan kisa stire sonra 381’de piskoposluk gorevinden istifa etti.

Ayni yil piskoposluk makamina Nectarius getirildi3?® Aslinda Nectarius
ruhban sinifindan bir kisi degildi hatta vaftiz bile edilmemisti.3?® Nazianzuslu

Gregorius istifa ettiginde I. Theodosius’a sunulan listeye Nectarius'un da ads

323 Theod. HE 5.8.

324 Nazianzuslu Gregorius i¢in bkz; Hieron. De Viris Illust. CXVII; Ruf. HE 11.9; John Anthony
McGuckin, St. Gregory of Nazianzus: An Intellectual Biography (New York: St. Vladimir's Seminary
Press, 2001): 1-433.

325 Justin Mossay, “Gregor von Nazianz in Konstantinopel (379-381 A.D.)” Byzantion 47 (1977): 223.
326 Greg. Naz. Or. 26.17 (PG 35-37, 5.1249); Socr. HE 5.7; Soz. HE. 7.5. Ayrica bkz; McGuckin, St.
Gregory of Nazianzus 241.

327 Concilium Constantinopolitanum 1 (381), Canones Ill. “Constantinopolitanae civitatis episcopus
habeat privilegia honoris post Romanum episcopum, eo quod sit ipsa nova Roma.” Surada; Norman P.
Tanner ed., Decrees of the Ecumenical Councils (Washington: Georgetown University Press, 1990):
32.

328 Socr. HE 5.8; Soz. HE 7.8; Ruf. HE 11.21; Theod. HE 5.8. Nectarius’un Piskopos olarak secilmesi
konusunda ayrintili bilgi igin bkz; Turhan Kagar, “Tarsuslu Nectarius’un {lk Constantinopolis Patrigi
Olarak Segilmesi.” OLBA XVII (2009): 172-192; PLRE 1.621. “Nectarius 2”.

329 50z, HE 7.8; Ruf. HE 11.21.
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eklenmisti. Piskoposluk gorevine getirilen Nectarius, devlet islerinde tecriibeli
bir buirokratti. Kendisinden kilise icindeki boltinmiisltigii ortadan kaldirmas:
ve baskent toplumunu birlestirmesi bekleniyordu.33® Bunu kismen de olsa
basaran Nectarius, onciiliit Gregorius’'un insa ettigi Anastasia kilisesini daha
da genisleterek kentin diplomat smifinin tercih ettigi oldukca biiytik bir

yapiya dontistiirdii.331

Yine Nectarius'un piskoposlugu doneminde Macedonius ile giristigi
miicadelede siirgline gonderildigi Cucusus’ta oldiirtilen Paulus'un na’st
Constantinopolis’e getirildi. Manidar bir sekilde, Macedonius gorevinden
azledildikten sonra inzivaya cekildigi kiliseye yerlestirildi. Bundan sonra
Paulus Kilisesi olarak amilmaya baslandi. Ancak Constantinopolis ahalisi

zamanla piskopos Paulus’u Havari Paulus ile karistiracakt.332

Theodosius'un Nectarius'u yeni piskopos ilan etmesiyle kendisinden
beklendigi gibi ortodoks itikadinin savunuculugunu yapmusti. Bu durum
kentteki Arius yanlilarim1 oldukga rahatsiz etmisti. I. Theodosius'un Gasip
Maximus'la tutustugu savasta oldiigii haberi kentte yayilinca bu durumu
firsat bilen ariuscular Nectarius'un evini yaktilar.33% Nectarius'un evi, Magna
Ecclesia'nin hemen giiney batisinda bulunan Patriarcheion yani patriklik
sarayrydi. 381’de meydana gelen bu hadisede ortaya ¢ikan yangmn biiytik
kilisenin ¢atisinin yanmasina neden oldu.33* Buradan yanginin kismen de olsa

Augusteum’a da zarar verdigi sonucuna varilabilir.

3% Kagar, “Tarsuslu Nectarius’un Ik Constantinopolis Patrigi Segilmesi.” 183.

31 Marc. Com. 380; McGuckin, St. Gregory of Nazianzus 242. 1. Leo zamaninda, Patrik 1. Gennadius
idaresinde kilisenin adindan dolay1 Azize Anastasia’nin rolikleri buraya getirilerek muhafaza edilecek
ve kent i¢in olduk¢a 6nemli bir ibadet merkezi haline gelecekti. Bahsi gecen rolikler sonradan Papa
Gregorius Magnus zamaninda buradan Roma’ya goétiiriilecekti. Bkz; Niceph. Call. HE X1V. X (PG 146,
1089). Anastasia kilisesi, Eirene ve Paulus kiliseleriyle birlikte Constantinopolis’in yedinci bolgesinde
bulunmaktaydi. Giiniimiizdeyse Sokullu Mehmet Pasa caminin temelleri altinda kalmistir.

332 Socr. HE 5.9; Soz. HE 7.10. Macedonius bu kiliseyi 360 yilinda Eudoxius’un piskopos segilmesinden
sonra elde etmisti. Paulus’un na’s1t bu kiliseye 382 yilinda nakledilmisti. Bkz; Telfer, “Paul of
Constantinople” 87.

333 Socr. HE 5.13; Soz. HE 7.14; Amb. Ep. 74.13; Theod. Lect. HE 247 VB; Theoph. AM 5877.

334 patria 4.1.
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Bu olaydan kisa bir stire sonra 383’te I. Theodosius iki oglunu es imparator
ilan etti. Cok genc¢ yasta olan ogullarinin imparatorlugu yonetebilmesine
yardimar olacak iki deneyimli devlet adamini da gorevlendirdi. 395 yilinda 1.
Theodosius o6ltince imparatorluk Bati’'da Stilicho'nun yardimec: oldugu
Honorius ve Dogu’da Rufinus'un yardimci oldugu Arcadius yodnetimine

girdi.33>

Nectarius, 397’de oliinceye de yaklasik 16 yil piskoposluk gorevini yerine

getirdi. Kendisinden sonra bu makama Ioannes Chrysostomus getirilecekti.33

341’de Antiocheia’da dogan Ioannes, ge¢ antik cagin en {inlii pagan
hatiplerinden biri olan Libanius'tan belagat dersleri aldi.33” Boylelikle
sonradan kendisine verilecek Chrysostomus (altin agizli) sifatin1 edinecekti.
381 ile 398 yillar1 arasinda dogdugu kentte vaiz ve papaz olarak gorev aldi. O

sirada Antiocheia’y1 ziyaret eden Consul Eutropius tarafindan fark edildi.338

Eutropius, palatiumda gorev yapan bir hadimdi. Kisa stirede imparatorun
goziine girip Rufinus'tan kurtularak onun gorevini aldi. Bu yitikseliste
Arcadius’a es olarak Eudoxia’y1 bulmasmin da yeri vardi. Boylelikle ilk kez

bir hadim consulliik goreviyle taltif edildi.33?

398’de  Eutropius’'un telkinleriyle —Imparator Arcadius tarafindan

Constantinopolis Piskoposu olarak atandi.3*0 Kisa zamanda halkin biytik

3% 70s. 5.1.

3% Joannes ve Constantinopolis i¢in bkz; Chrysostomus Baur, John Chrysostom and His Time II:
Constantinople (Westminster: The Newman Press, 1960):1-488; Jonathan P. Stanfill, “The Body of
Christ’s Barbarian Limb: John Chrysostom’s Processions and the Embodied Performance of Nicene
Christianity.” Surada; Revisioning John Chrysostom: New Approaches, New Perspectives, ed., Chris L.
De Wet ve Wendy Mayer (Leiden: Brill, 2019): 670-697; Claudia Tiersch, Johannes Chrysostomus in
Konstantinopel (398-404): Weltsicht und Wirken eines Bischofs in der Hauptstadt des Ostrémischen
Reiches (Tiibingen: Mohr Siebeck, 2020).

337 Socr. HE 6.3; Soz. HE 8.2.

338 palladius Chyrs. 41.

339 Claud. Eutr. 156; Palladius Chyrs. 41; Eunap. Fr. 66; Zos. 5.3.3; Jord. Rom. 319; Socr. HE 6.5; Soz.
HE 8.7; Marc. Com. 399. Ayrica bkz; PLRE 2.440. “Eutropius 1”.

340 Turhan Kagar, “Dogu Roma Baskentinde Patrik Se¢imi: Ioannes Ornegi (MS 398).” Surada; Ozsait
Armagani: Mehmet ve Nesrin Ozsait onuruna sunulan makaleler = Studies Presented to Mehmet and
Nesrin Ozsait ed., Hamdi Sahin, Erkan Konyar ve Giirkan Ergin (Antalya: Suna-inan Kirag Akdeniz
Medeniyetleri Arastirma Enstitiisii, 2011): 225-232.
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ilgisine mazhar oldu. Artik neredeyse Imparator Arcadius ve esi Eudoxia
kadar taninan biri héline geldi. Bu sadece kentin ahalisi icin degil kentte
bulunan bir¢ok Goth i¢in de gecerliydi. Goth bir papaza Paulus kilisesinde
kendi dillerinde incili okutturmaktaydi. Bir cevirmen araciligiyla sik sik onlara
vaaz verdi. Hala uzak diyarlarda yasayan Gothlara Unilas adinda Goth bir
papaz bile gonderdi.3*! Ne var ki kentteki Gothlarin biiytik bir kism1 Ariuscu
Gothlardan olusmaktaydi. Cogunlugu olusturan bu grup artik oldukca niifuz

sahibi olmustu.

378 deki Hadrianopolis savasinda yasanan hezimetten sonra Goth tehlikesini
bertaraf etmek isteyen I. Theodosius, Gothlara birtakim imtiyazlar tanidi.
Oncelikle, Gothlar artik diisman degil miittefiktiler. Gasip Magnus Maximus
ve Eugenius ayaklandiklarinda iste bu miittefikler sayesinde yenilgiye
ugratilmislardi.342 Bu stirecte Ariusgu Gothlarin bir kismi Constantinopolis’e
yerlesmislerdi.3*3 Arttk Gothlarin o6nde gelen kisileri palatiumdaki
ziyafetlerde boy gostermekteydi.3* Elbette bu tiir imtiyazlar daha fazla
Goth’'un Constantinopolis’e dolusmasina neden oldu. I Theodosius
devrinden itibaren bircok Goth asilli asker orduda onemli gorevlere
getirilmisti. Bu durum Arcadius doneminde de devam etmisti. Bunlardan biri
de Gainas adli generaldi. Gainas, 399'da Magister Militum Praesentalis gorevine

getirildi.34>

Bu arada, I. Theodosius zamaninda Phrygia’ya yerlestirilen Ariuscu Gothlar
bir ayaklanma baslatmisti. Baslarinda bulunan Tribigildus adli bir Goth
komutanla bolgeyi yakip yikmaktaydilar. Phrygia’da bagslayan isyam
bastirmakla gorevlendirilen Gainas, Imparator Arcadius’'tan baz taleplerde

bulundu. Ik olarak, Eutropius’'un gorevinden azledilmesini istedi. Ikinci

31 Theod. HE 5.30.

342 70s. 4.58; Soz. HE 7.24. Ayrica bkz; Peter Heather, Goths and Romans: 332-489 (Oxford: Clarendon
Press, 2011): 189.

343 Gothlar ve Constantinopolis i¢in bkz; Gerhard Albert, Goten in Konstantinopel: Untersuchungen zur
Ostrémischen Geschichte um das Jahr 400 n. Chr. (Miinchen: Ferdinand Schéningh, 1984):1-211.

34 Eunap. Fr. 59; Zos. 4.57.

35 PLRE 1.379. “Gainas”.
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olarak da Ariuscu Gothlarin ibadet edebilmesi icin bir kilise tahsis edilmesini
istedi.3*¢ Ancak Ortodoks Gotlara sefkatle yaklasan Piskopos Ioannes, Ariuscu
Gothlar icin kilise talep edilmesine siddetle karsi cikti.347 Imparatorun
Gainas’a verdigi ilk taviz Constantinopolis halkini endiselendirdi. 400’de
Chalcedon’da Imparator Arcadius ile bir goriisme yapan Gainas'm kente
girmesine izin verildi. Ancak Gainas bu gortismede alman kararlar1 ihlal
ederek kenti yagmalamak istedi. Sonrasinda Ioannes Chrysostomus'un da
telkinleriyle kent kapilarimi kapatan halk, biiytik bir katliama baslad1.34® Kent
icindeki Gothlar kilictan gecirilirken iglerinden bir kismi palatiuma yakin
konumdaki bir kiliseye sigindilar. Gothlarin kilisesi olarak bilinen yapinn

kapilar1 kapatilarak iceride bulunan 7000 Goth atese verildi.?4

Gothlarin kilisesi olarak adlandirilan yap1 Ioannes Chrysostomus tarafindan
bir vaazinda; “Paulus kilisesinin yanindaki kilise olarak” tanimlanmistir.350
Ancak kilisenin yeri tam olarak bilinmemektedir. Zosimus, Gothlarin
kilisesini “palatiuma yakin” olarak tanimlamaktadir.35! Chronicon Paschale adl
vakayinamedeyse bir¢ok Goth'un AswpaxéA\tov (Leomakellion) adli yerde
oldirildugiint yazmaktadir.352 Imparator Leo ile iliskilendirilen ve adindan
bir et pazart oldugu anlasilan bu yer icin Janin, Heptascalon'u isaret

etmektedir.3® Georgius Cedrenus ve Ioannes Scylitzes, Leomakellionun

346 Socr. HE 6.5; Soz. HE 8.4; Theod. HE 5.32.

347 Z0s. 5.17.

348 70s. 5.19; Soz. HE 8.4; Marc. Com. 399.

349 Zos. 5.19; Syn. De Prov. (PG 66, 1267); Socr. HE 8.4; Soz. HE 6.6; Philostorg. HE 11.8; Marc.
Com. 399; Malal. Chron.13.45; Chron. Pasch. CCXCV; Joh. Nik. 84.11-13.

30 Chrys. Hom. 8. (PG 63, 499) “Homilia 8. Habita postquam presbyter Gothus”

%1 Z0s.5.19.4

32 |_eomakellion etimolojisi ve konumu igin bkz; Albrecht Berger, "Zur Topographie der Ufergegend
am Goldenen Horn in der byzantinischen Zeit," Istanbuler Mitteilungen 45 (1995):153; David Jacoby,
“The Venetian Quarter of Constantinople from 1082 to 1261: Topographical Considerations.” Surada;
Novum Millennium: Studies on Byzantine History and Culture Dedicated to Paul Speck. ed., Claudia
Sode ve Sarolta Takacs (London: Routledge, 2001): 153-170.

358 Heptascalon igin bkz; Janin, Constantinople Byzantine 379-380; Miiller-Wiener, Bildlexikon
“Heptaskalion”; Albrecht Berger, “Regionen und Strafien im frithen Konstantinopel.” Istanbuler
Mitteilungen 47 (1997): 349-414; Berger, Untersuchungen 464-468; Paul Magdalino, “The Maritime
Neighborhoods of Constantinople: Commercial and Residential Functions, Sixth to Twelfth Centuries.”
Dumbarton Oaks Papers 54 (2000): 221; Johannes Preiser-Kapeller, “Heptaskalon and Other Selected
Moorings on the Golden Horn.” Surada; The Byzantine Harbours of Constantinople. Ed., Falko Daim
ve Ewald Kislinger (Mainz: Verlag des Romisch-Germanischen Zentralmuseums, 2021): 141-150.
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Praetorium’un batisinda oldugunu ima etmektedirler.3> Joannes Tzetzes ise
onu bir parfiim saticisinin diikkaniyla iliskilendirmektedir.3%® To Eparchikon
Biblion adli kaynaktan, parfiim saticilarimin palatiumun giris kapisina yakin
tezgahlarinin oldugu bilinmektedir.3°¢ Ancak bu referanslarin hicbiri Gothlar
kilisesinin Leomakellion’da ya da yakminda oldugunu tespit etmek icin
yeterli gorinmemektedir. Notitia, Constantinopolis’in 7. Bolgesinde bulunan
tic kiliseyi; “Firene, Anastasia ve Paulus” olarak siralamaktadir.3®” Janin,
Guilland ve Dagron da Paulus kilisesinin yine bu alanda bulundugunu iddia
etmektedirler.3% Aziz Artemius'un mucizelerinin anlatildig1 kaynakta 22 ve 29
numaralt mucizelerde Anastasia kilisesinin Porticus Domninus tizerinde

oldugu bilgisi verilmektedir.3>

Yukarida verilen Heptascalon, Leomakellion, Porticus Domninus adl yerler
palatiuma uzak noktalarda bulunmaktadir. Zosimus'un da isaret ettigi gibi
Gothlarin kilisesi palatiuma daha yakin bir konumda aranmalidir. Bu
baglamda, bahsi gecen referanslardan praetorium, burada anahtar bir rol
tistlenmektedir. Kentte 3 praetorium oldugu bilinmektedir.3¢0 Bunlardan biri
de Hagia Eirene yakinlarindaki praetoriumdur. Augusteum’un kuzeyinde
kalan bu alan sonradan Imparator Leo tarafindan kendi adiyla amilacak bir
foruma doniistiiriilecektir. Leomakelles ile isaret edilmek istenen yer de buras:
olmalidir. Cuinkii II. Tustinus 571 ya da 572’de burada bir Paulus kilisesi insa
ettirmisti. 1937’de Aziz Ogan tarafindan Topkap1 Sarayinda yapilan kazilarda

ortaya c¢ikarilan bazilikanin Paulus kilisesi oldugu duistiniilmektedir.36!

354 Cedr. 1. P 612-13; Scyl. 481 “MIXAHA O I'EPQN”.

35 Tzetz. Ep. 58.

36 Ep. Bibl. X. “De Unguentariis/Tlepi tdv popeydv”.

357 Not. 236 (Reg. VII). “Regio Septima, Ecclesias tres, hoc est: Irenen, Anastasiam et sancti Pauli”.
358 Janin, Géographie Ecclésiastique 22-30; Guilland, ETCB 1. 493 ve 1. 87; Dagron, Naissance 393.
39 Virgil S. Crisafulli, John W. Nesbitt ed., The Miracles of St. Artemios: A Collection of Miracle
Stories by An Anonymous Author of Seventh Century Byzantium (Leiden: E.J. Brill, 1997): 131 ve 159.
Ayrica bkz; Lennart Rydén, “A Note on Some References to the Church of St. Anastasia in
Constantinople in the 10th Century.” Byzantion 44/1 (1974):198-201.

380 Praetorium igin bkz; Cyril Mango, Studies on Constantinople (Aldershot: VVariorum, 2005): Addenda
1.

%1 Aziz Ogan, “Topkapi Saray1 Hafriyat1.” Belleten 4 (1940): 317-328.
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Muhtemelen var olan ve aym adi tasiyan yapi II. Iustinus tarafindan ihya
edilmisti.32 Bu durumda Gothlar kilisesi olarak adlandirilan yapz,
Augusteum’un kuzeyinde, Zosimus'un da belirttigi gibi, palatiuma yakin bir
konumda bulunmaktaydi. Burada yasanan katliam esnasinda ¢ikan yanginin
cevreye ve Ozellikle Augusteum’a nasil bir zarar verdigi konusunda

kaynaklarda bir bilgiye rastlanamamaktadar.

%2 Ken R. Dark ve A. L. Harris. “The Last Roman Forum: the Forum of Leo in Fifth-century
Constantinople,” Greek, Roman, and Byzantine Studies 48/1 (2008): 68. Paulus kilisesi i¢in bkz; Hiilya
Tezcan, Topkap: Saray: ve Cevresinin Bizans Devri Arkeolojisi (Istanbul: Mer Ajans, 1989):127-128.
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3.6. Augusta Eudoxia’nin Heykeli

Bu olaydan yaklasik dort yil sonra, Piskopos Ioannes Chrysostomus ve
Augusta Eudoxia arasinda bir husumet olustu.363 Aelia Eudoxia 27 Nisan 395
giinii Imparator Arcadius ile evlenmis ve 9 Ocak 400’de Augusta unvaniyla
taltif edilmisti.3¢* Bu arada, Kilisenin dolayisiyla ruhban smifinin hem halk
hem de kent tizerindeki niifuzu giderek artmaktaydi. Kamu yapilar1 ve
kamusal alanlarin kendi tasarruflar: altina almak istemeleri Augusta Eudoxia
ve Constantinopolis Patrigi loannes arasindaki husumetin nedenlerinden biri
olarak goriilebilir. loannes’in taraftarlarindan Palladius, bu konu hakkinda su

ayrintilar: paylasmaktadir;

Kutsal Constantinus kenti kurmadan uzun zaman 6nce o alani
hippodrome yapmisti. Bunun bir sonucu olarak, Constantinus’un tiim
eserlerinin yani efendimiz (Ioannes) buradayken ibadet edenlerle
dolup tasan ancak o ayrildiktan sonra o©nceki statiilerine geri
dondiriilen revakli caddelerin, agoralarin, kentin, hamamlarin,
hippodromun ve hatta bir agoranin adin1 ve islevini alan kilisenin

kendisi dahil kilise olmasini1 bu adam (Ioannes) sayesindedir.365

Bu anlatida agikca goruldiigu tizere loannes ve taraftarlar1 kentin kamusal
alanlarinin tasarrufu tizerinde hak talep etmektedirler. Zaten Ioannes,
Constantinopolis piskoposu olduktan sonra kentte ilahilerin okundugu
coskulu alaylar diizenlemisti.3%¢ Bu alaylar sayesinde Kilise hem ad hem de
islev olarak agoranin yerine gegecekti3¢” Ilahilerin okundugu alaylarda,
kentin kamusal alanlar1 olan revakli caddelerden ve anitsal forumlardan
gecilmisti. Elbette ki bu ttir alaylar i¢in bilingli olarak kentin kamusal alanlar1

tercih edilmisti. Buradaki tartisma kentin kamusal alanlarina dtinyevi mi

363 Joannes Chrysostomus’un gozden diisiisii konusunda ayrmtili bilgi i¢in bkz; Turhan Kacar, “Ioannes
Chrysostomus’un Diisiisii: Dogu Roma Baskentinde Din ve Politika.” Belleten 67 (2003): 745-770.

364 PLRE 2.410. “Eudoxia 1”

365 palladius Chyrs. 97.

366 Chrys. Phoc. 2 (PG 50, 700); Socr. HE 8.8; Soz. HE 6.8.6.

%7 Nathanael Andrade, “The Processions of John Chrysostom and the Contested Spaces of
Constantinople.” Journal of Early Christian Studies 18/2 (2010): 162.
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yoksa dini mi yaklasilacag: tizerineydi. loannes ve taraftarlari kenti teskil eden
tum alanlara din nazarindan bakilip, bu sekilde istifade edilmesinden
yanaydilar. Klasik kulttirtin disa dontik yasam bicimi Ioannes tarafindan bir
tehdit olarak gortilmiis olmaliydi. Ciinkii insanlar circuslarda yarislar izler,
theatronda temsillere katilir, thermaeda arkadaslariyla birlikte yikanir ve son

olarak forumlarda sosyallesirlerdi.

Oysa Ioannes, kendi cemaatinin tiyelerinin kilisedeki ayinden sonra forumlara
aktigindan yakinir. Verdigi vaazlardan bu durumun onu son derece rahatsiz
ettigi anlasilmaktadir. Ciinkti ayinlerden sonra insanlarin forumlara degil,
evlerine gidip ayinde ogrendiklerini eslerine ve cocuklarma anlatmalarini
istiyordu.3¢® Daha Antiocheia’dayken cemaatine sinagoglara ve tapinaklara
gitmemelerini emrediyordu.3*®® Sadece bagska mabetlere degil hem theatronda
diizenlenen temsillere hem de circusta diizenlenen miisabakalara da agiktan
savas acmisti. Buralarda diizenlenen temsil ve oyunlara katilanlar: kilisesine
kabul etmeyecegini ilan etmisti.3”0 Ona gore; kilise, tanriin ikametgahi, kentin

pagan mekanlariysa seytanlarin meskenleriydiler.371

Ioannes i¢in forum da benzer bir alandi. Antiocheia’daki bir vaazinda, forum

hakkinda su sozleri sarf etmistir;

Birisi foruma gider; birisi diismanini goriir, digeri onu goriince
ofkeden deliye doner. Birisi saygin bir dostunu gortir, digeri ona gipta
eder. Birisi fakir bir adam goriir, digeri onu hor goriir ve Snemsemez.
Birisi zengin bir adam goriir, digeri ona imrenir. Birisi bir kisiye kotti
davranildigin goriir, digeri igrenerek geri cekilir. Birisi bir kisinin kot

davranislarin1 gortir, digeri igerler. Birisi gtizel bir kadin goriir ve

368 Chrys. Hom. In Matt. 5.1.

369 Chrys. Adv. lud. 5.8 ve 6.3.

370 Chrys. Cont. Lud. Et Theat.

371 Chrys. Adv. lud. 1.2; 1.6 ve 3.3.
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yakalanir. Gorduigiintiz gibi canlar, orada ne kadar da ¢ok tuzak

vardir.372

Ioannes’in bir mektubunda; “kentin ne bir foruma ne de bir carsiya sahip
olmamas1 benim igin hicbir sey ifade etmiyor” demistir.3”3 Yukaridaki
alintilardan acikca anlasilacag tizere, loannes’in temsil ettigi dini bakis, klasik
kent kiilttirtintin olmazsa olmazi forumlara savas agmisti. Dahas1 seytanin
ikamet ettigi yerler olarak tanimladigr kamusal alanlarda diizenledigi ilahi
alaylariyla da bu alanlara kutsal ruhu ve melekleri davet ettigi fikri ortaya

atilmistir.374

Ioannes ve taraftarlar1 mekan ve iktidar arasinda ciddi bir kosutluk
bulundugunun farkindaydilar. loannes, Antiocheia’da gecirdigi yillarda
kentte otorite kurmak igin fiziksel alamin tanimlanmasmin ve
degerlendirilmesinin ne kadar 6nemli oldugunu tamamen kavramist1.37
Constantinopolis'teyse diizenledigi alaylarla forumu Kkiliseye, kiliseyi de

cennete ¢evirmeye ¢abaladigini kendi anlatilarindan 6grenmekteyiz.

Ote yandan kamu anitlarim1 insa ettiren imparatorlar, onlar1 kendi
mesruiyetlerinin  imgeleriyle = donatmaktaydilar.  Yiizyillar boyunca
imparatorlar, kamusal alanlar1 ve devlet yapilarmi kendi iktidarlarinin
gegcerliliklerini teshir ettikleri alanlara ¢evirmislerdi. Dogal olarak kamusal
alanlarin tasarrufuna temelden zit bakis acisina sahip bu iki goriis kentte

catismaya evrilecek bir gerilim ortami yaratmaktaydi.

Bu gerilim ortaminda Alexandria Piskoposu Theophilus’tan kacan dort kesis
Constantinopolis’e gelerek loannes’e sigindilar. Uzun Biraderler olarak

bilinen dort kesis Origenesci olduklari iddiastyla cezalandirilmislardi. Ugtincti

372 Chrys. Ad Pop. Ant. 15.1. Ayrica Ioannes Chrysostomus’un forum (agora) hakkindaki goriisleri i¢in
bkz; Luke Lavan, “The Agorai of Antioch and Constantinople as seen by John Chrysostom.” Bulletin
of the Institute of Classical Studies 50/91 (2007): 157-167.

373 Chrys. Ep. Ad Olymp. 9.1. a.

374 Andrade, “The Processions of John Chrysostom” 177-8.

875 Christine Shepardson, “Controlling Contested Places: John Chrysostom’s Adversus ludaeos
Homilies and the Spatial Politics of Religious Controversy.” Journal of Early Christian Studies 15/4
(2007): 507.
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ylizyllda yasamis olan Origenes’in gortsleri artik Ortodoks olarak kabul
gormiiyordu.37¢ Cunkti Origenes, Teslis icerisinde Ogul’'un Babanin asti,
Kutsal Ruhun da Ogul'un asti oldugunu iddia etmisti.?”” Ioannes Uzun
Biraderlere kucak aginca ayni suglama kendisine de yoneltildi. Bu arada,
Ioannes bir vaazinda kadinlarin beyhude sehvetlerine karsi bir vaaz vermis ve
Augusta Eudoxia’ya bu vaazin kendisini hedef aldig1 bilgisi verilmisti.3”8 Bu
vaazinda FEudoxia’y1 Hiezabel'e (Izebel) benzeterek asagiladigi o©ne
stirtilmiistii.3”® Hiezabel, [srail Krali Ahav’'in karisiydi. Eski Ahit'te
israilogullarlm tanridan uzaklastirip tekrar paganizme yakinlastirdig:

anlatildigindan kotii bir sohrete sahipti.380

Bunun tizerine 403 yilinda Concilium ad Quercum (Mese Konsili) denen bir
kilise toplantisiyla loannes stirgtine gonderildi.3¥1 Ancak Piskoposlarinin
surgiin edildigi haberini alan taraftarlar1 Augusteum’a dolustular. Palatiumun
giris kapisi ontinde piskoposlarinin gorevine iadesini talep ettiler. Hakaret ve
bagrismalarin isyana dontisecegi anlayan imparator Ioannes’in stirgiinden
geri getirilmesini emretti.382 Boylelikle biiyiik bir catismanin 6niine gecilmis
oldu. Olaylar yatismis gibi goriinse de loannes ve Eudoxia arasindaki

sorundan kaynaklanan gerilim artmaya devam etmekteydi.

Bu gerilim, Augusta Eudoxia'nin heykelinin 403 yilinda kentin Praefectus’u
Simplicius tarafindan Magna Ecclesia ontine dikilmesiyle zirveye ulagt1.383
Ctinkii kamusal alanlarmn tasarrufu konusunda hak iddia ettigi anlasilan

Ioannes ve taraftarlarina karsi kentin en onemli kamusal alani olan

376 Kacar, Ge¢ Antik Cag’da Hristiyanlik 128.

377 Origen De Princ. 1.3.5. Origenes’in teslise yonelik bu diisiincesi De Principiis adli eserinin Yunanca
fragmanlarinda bulunmaktadir. Bkz; (PG 11, 150). Burada referans verilen fragman Iimparator
Iustinianus tarafindan da kullanilarak Origenes ve goriislerini sapkin olarak mahkim etmisti. Bkz; The
Acts of the Council of Constantinople: with Related Texts on the Three Chapters Controversy Il, Cev.,
Richard Price (Liverpool: Liverpool University Press, 2009): 282-284.

378 palladius Chyrs. 6.1; Socr. HE 6. 15; Soz. HE 8. 16.

379 palladius Chyrs. 8.15.

380 1 Kings 16:31

381 Quercus: Latince Mese anlamina gelmektedir. Ancak Chalcedon’un bir dis mahallesinin adidir. Bkz;
Socr. HE 6. 15.

32 S0z. HE 8. 16.

383 PLRE 2.1014 “Simplicius 4”
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Augusteum’da bir cevap verilmeye calisilmisti. Heykelin acilisi genellikle
imparator heykellerinin dikilisinde gerceklestirilen yogun tezahtratlar,
danslar, oyunlar ve diger halk senlikleri gosterileriyle yapilmusti. Heykelin
dikilmesi kilisenin meshur vaizi loannes Chyrsostomus'u o kadar
ofkelendirmisti ki Ioannes, Augusta Eudoxia’y1 bu kez de Herodes Antipas'in
esi Herodias’a benzeten bir vaaz vermisti.38* Gelenege gore; Herodias, loannes
Baptista'min  (Vaftizci  Yahya) kafasmin kesilerek  o6ldirtilmesinin

miisebbibiydi.3® loannes, vaazinda su sozleri sarf etmisti;

Kudurdu yine Herodias, yine raks ediyor, yine Ioannes’in kellesini bir

kabin iginde gormek istiyor.38

Tum bu gelismeler yasanirken Dies Natalis Christi (Noel) yortusu eli
kulagindaydi. Imparator, Magna Ecclesia’ya gitmek yerine loannes’e haber
gondererek kendisine yoneltilen suglardan aklanana kadar ayin
yonetmemesini emretmisti. Ioannes, masum oldugunu kanitlamaya hazir
oldugunu bildirdi. Bunun {tizerine, bir kilise konseyi tarafindan yargilanan
Ioannes, suglu bulunarak piskoposluk gorevinden azledildi. Pascha (paskalya)
yortusundan hemen once de kiliseye girisi yasaklandi. Ioannes, iki ay kadar
halkin arasmna c¢ikmadi. Taraftarlar1 Pascha yortusunu Thermae
Constantinianae’da (Constantinus Hamamlari) hamamlarinda kutlad1.38”
Mekan se¢imi olduk¢a manidardi. Kentin kurucusunun fiziksel yapisinda
Ioannes’in itikadmin ruhani boyutu bir araya getirilmisti. Ancak loannes

taraftarlar1 buradan da c¢ikarilinca kent surlarin disinda yine I. Constantinus

34 Socr. HE 6. 18; Soz. HE 8. 20; Marc. Com. 403. 2; Parastaseis 403. 2;

385 Mark 6:14-30.

386 Socr. HE 6. 18; Soz. HE 8. 20

387 palladius Chyrs. 9.163-64; Ps.-Martyrius, Fun. Orat. 95.7-9; Soz. HE 8. 2. Palladius bu hamamlara
Constans demektedir. Thermae Constantinianae: 1. Constantinus tarafindan kendi mausoleum’una yakin
bir yerde yapimina baglanan hamam, oglu II. Constantius tarafindan 345 yilinda tamamland1. Constans
ve Valens tarafindan ¢esitli onarimlardan gegirilen hamam bulundugu bolgeye adini vermistir. Thermae
Constantinianae i¢in bkz; Fikret Yegiil, “Baths of Constantinople: An Urban Symbol in a Changing
World.” Surada; Archaeology and History in Roman, Medieval and Post-Medieval Greece: Studies on
Method and Meaning in Honor of Timothy E. Gregory, ed., William R. Caraher, Linda Jones Hall ve R.
Scott Moore (New York: Routledge, 2008): 180.
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tarafindan insa edilen Pempton yakinlarindaki circusta toplandilar.388
Imparator Arcadius olup bitenleri incelemek icin bu alana geldiginde devasa
bir kalabaligin toplandigini gordii. Ioannes taraftarlari bir yana, yeni vaftiz
olanlarin sayisi bile 3000 kisiydi.?¥ Imparator kalabaligm dagitilmasi emrini
verdi. Sonrasinda insanlar kentin gesitli yerlerinde miinferit kalabaliklar
hélinde toplandilar3® Bu sirada loannes’e bir kole tarafindan suikast
girisiminde bulunulduysa da Ioannes bu saldiridan kurtulmay: basardi.3
Koleyi yakalayan Ioannes taraftarlar1 onu Augusteum’a getirdiler. Burada
saray yetkililerine teslim ettiler. Bu olaydan sonra Ioannes’in patriklik sarayini
gece ve glindiiz korumak icin Magna Ecclesia’nin 6niinde yani Augusteum’da

toplandilar.392

Ioannes’i azleden din adamlar1 imparatordan onun kentten stirtilmesini aksi
taktirde kentte huzur gelmeyecegi yontindeki gortislerini imparatora ilettiler.
Imparator da bir saray yetkilisiyle loannes’e ikinci kez siirgiine gonderildigi
emrini teblig ettirdi.3* Ancak Ioannes taraftarlar1 piskoposun tekrar stirgiin
edildigi haberini alinca bu kez olaylar ¢igirindan ¢ikti. Kentte buiytiik bir isyan
basladi. Ioannes taraftarlar1 20 Temmuz 404 gtintinde Magna Ecclesia’y1 yani
biiytik kiliseyi atese verdiler.3** Riizgarin da etkisiyle yayilan yangin Curia
binasina da sigradi.3% Zosimus, Augusteum’da bulunan ve kentin en gtizel
yapilarindan biri olan Curia’y1 yok eden bu elim hadiseyi su sekilde

aktarmaktadir;

Ama Piskoposluk gorevine baska hicbir kimsenin atanmamasi igin

azmetmis (loannes’in) taraftarlar1 kenti yangmlar cikararak yok

388 Ppalladius Chyrs. 9.218-29; Ps.-Martyrius, Fun. Orat. 97. Pempton; Yunanca “besinci” anlamina
gelmektedir. Muhtemelen merkezden bes Roma mili uzaklikta oldugu i¢in bu ad verilmisti. Giiniimiizde
Sulukule Kapisi denilen yere denk gelmektedir. Pempton i¢in bkz; Janin, Constantinople Byzantine
280-81, 406.

389 palladius Chyrs. 9.218-29.

3%0 50z, HE 8. 21.

391 ps.-Martyrius, Fun. Orat. 106; Soz. HE 8. 21.

392 50z. HE 8. 21.

393 Socr. HE 6. 18; Soz. HE 8. 22.

39 palladius Chyrs. 10.68-70; Ps.-Martyrius, Fun. Orat. 111-112; Socr. HE 6.18; Zos. 5.24.3.

3% Socr. HE 6. 18; Soz. HE 8. 22; Marc. Com. 404; Chron. Pasch. CCXCVI.
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etmeye karar verdiler. Bunun tizerine gece gizlice kiliseyi (Magna
Ecclesia) atese verdikten sonra safak vakti kentten ayrildilar ve
boylelikle yakalanmadilar. Giin agardiginda kentin yasadig:
vahametin boyutlar1 herkes tarafindan anlasildi: kilisenin en 6nemli
bolumii yok olmus, civardaki evlerde onunla kiile donmiistii. Yangmn
ayni zamanda palatiumun o©ntindeki artik cikarilmayan renkli
mermerlerle ve gormege deger heykellerle bezenmis giizel curia
yapisini da vurdu. I. Constantinus zamanindaki yagmanin bir parcasi
olarak buraya yerlestirilmis ancak aslinda Helicon dagindaki Musae’a
(Latince: Musa; Yunanca: Moboa; Tiirkge: flham Perileri) adanmuis
heykellerin de bu yanginda yok oldugu soylenir ki bu agik bir sekilde
Musae’a yapilan saygisizligi gozler oniine sermektedir. Yine bu
zamanda gerceklesen bir mucizeyi anlatmadan ge¢meyecegim.
Bahsettigim Curia yapist kapilarinin oniinde, bugitin de goriilecegi
gibi, tas kaideler tizerine yerlestirilmis Iuppiter ve Minerva heykelleri
bulunmaktaydi. Birisi Iuppiter Dodonaeus, digerinin de Lindus’ta
kutsanmis Minerva heykelleri olduklar: sdylenir. Yangin tiim yapiy1
yok ettiginde, catidaki kursun eriyip heykellerin tizerine aktiginda
yangma mukavemet gosteremeyen tas eserler onlarmn tizerine
devrildiler. Giizel yap1 yerle yeksan oldugunda herkes heykellerinde
kiille donduigtinti distindi. Ancak bu yikimdan kurtulan tanri1 ve

tanricanin heykelleri giin 15181ma ¢1kt1.3%

Bu yangindan zarar gormedigi anlasilan Eudoxia’nin heykeline ait kaide
tizerinde hem Latince hem de Yunanca iki farkli yazit bulunmaktaydi.3”
Latince kisminda; “Her daim Imparatorice Hanim Efendimiz Aelia Eudoxia
icin, Clarissimus smifindan, kentin praefectusu Simplicius adad1”

yazmaktayd1.3%® Yunanca kismindaysa; “Yoneticilerin kanunlar1 ilan ettigi

3% Zos. 5.24. Iuppiter Dodonaeus ve Minerva heykelleri i¢in bkz; Claire Cullen Davison, Birte
Lundgreen ve Geoffrey B. Waywell, Pheidias: the Sculptures & Ancient Sources I-11-111 (London:
University of London Press, 2009): 49, 285, 682, 866, 900, 1000.

397 CIL 3.736; CIG 4. 8614. Ayrica bkz; J. Gottwald, “La statue de I’impératrice Eudoxie.” Echos
d'Orient 10 (1907): 276.

3% D(ominae) n(ostrae) Ael(iae) Eudoxiae, semper Augustae, v(ir) c(larissimus) Simplicius,
praef(ectus) urbi, dedicavit.
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yerde somaki siituna ve Giimiis Imparatoriceye dikkatle bakin. Adim
isterseniz; Eudoxia’dir. Pekiyi onu kim mi dikti? Simplicius, biiytik

Consullerin evlads, asil Praefectus.” sozleri kaidenin tizerine islenmisti.3?°

Yunanca kisimdaki “Yoneticilerin kanunlar: ilan ettigi yerde” ifadesi curia
yani senato binasimi isaret etmekteydi. Bu yazit disinda kimi baska
kaynaklardan da bu heykel ve bulundugu konumu hakkinda bilgiler
edinilebilmektedir. Bunlardan ilki Socrates adli kilise tarihcisidir. Socrates,
Historia Ecclesiastica adl1 eserinde Eudoxianin heykeli ile ilgili su ayrmtilar:

aktarmaktadir;

Iste tam bu zamanda Sophia denen kilisenin hemen yanina dikilmis
yiiksek bir kaidenin destekledigi somaki bir sttun tizerine
yerlestirilmis, uzun bir pelerinle kapli Imparatorice Eudoxianin
heykeli orada bulunmaktaydi ki sadece caddenin yar1 mesafesi onlar1

ayirmaktaydi.400

Socrates’in “sadece caddenin yar1 mesafesi onlar1 ayirmaktaydi” seklindeki
ifadesinden heykelin bulundugu yerin bir cadde tizerinde oldugu fikri ortaya
cikmaktadir. Augusteum’un gitineyinde Regia denen benzer bir caddenin
bulundugu bilindiginden forumun kuzeyinde de bir revakhi caddenin

bulunmasi kuvvetli bir ihtimal olarak kabul edilmelidir.

Socrates’in ¢agdas: kilise tarihgisi Sozomenus benzer bir aktarimda

bulunurken kimi bagka ayrintilara da deginmektedir;

Senatonun kargsisinda kilisenin  giineyinde hala  goriilebilen
imparatorigenin giimiis heykeli somaki bir siitiin tizerine yerlestirildi

ve bu olay genellikle imparator heykellerinin agilislarinda

39 [Kiov[o] mopeupénv xai apyvpénv Pacirewav / [5]é[plkeo, EvOa moéInt Ogpictevovoty dvoiteg. /
[tob]voua &°, €l mobieig, EVdo[E]a. i 6 avébnkev; / [Eumhikiog, peybdov dmbtov yovog, £60A0g

Vrapyo[c].
400 Socr, HE 6.18.
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gozlemlenen buyiik tezahtiratlar, oyunlar, danslar ve halk

eglencelerinin diger tezahiirleriyle kutland1.401

Sozomenus'un aktarimimndan heykelin ac¢ilisinin pagan geleneklerine gore
yerine getirildigi anlasilmaktadir. Bu haliyle Augusteum’un kentsel islevini
yerine getiriyor oldugu ve kamusal alanin tasarrufunun imparatorluk
otoritesinde oldugu acikca goriilmektedir. Yine ayni donemden bir kilise
tarihgisi olan Theodorus Lector'un Historia Ecclesiastica adl1 eseri kismen de
olsa glintimiize ulasmis ve bu eserde heykelin konumu hakkinda fikir
edinilebilecek su ifade yer almaktadir; “loannes, Eudoxia'min gumdiis
heykeline karst yine soylendi.” Bu ifadeden, heykelin Augusteum’da
bulundugu anlasilmaktadir.402 Vakayiname vyazart1 Marcellinus Comes,
heykelin Nika ayaklanmasindan once hala ayakta oldugunu goriip kayda
gecen muhtemelen son kisiydi. Marcellinus, heykelle ilgili sunlar:

aktarmaktadir;

Arcadius'un esi Eudoxia'nin giimtis bir heykeli kilisenin yaninda

somaki bir siitun tizerine yerlestirildi. Hala ayakta durmaktadir.403

Buraya kadarki anlatilarda heykelin Augusteum’da bulundugu agikca ifade
edilmektedir. Ancak daha ge¢ donemden bir kaynak olan Theophanes
Confessor’un vakayinamesinde heykelin Hagia Sophia'nin kuzey-dogusuna

dtisen Pittakia adli alanda bulundugu bilgisi verilmektedir;

Bu yilda, Imparatorice Eudoxia kendisinin giimiis bir heykelini
yaptirtt1 ve Hagia Eirene’nin yanindaki Pittakia denen bir yerde onu
diktirtti. Kentin maniheist ve paganizm taraftar1 olan Praefectus
heykelin 6ntinde giirtiltiilii korolar ve danslar tertip etti ve kutsal
littirjiyi huzur icinde yonetmekten ali koydugu icin Ioannes’e 1stirap

veren bir kargasaya neden oldu.404

401 S0z. HE 8. 20.

402 Theod. Lect. HE 293 VB.
403 Marc. Com. 403. 2

404 Theoph. AM 5898.
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Yine gec¢ bir donemden Suryani kilise tarihgisi Michael Syrus da
Theophanes’in heykel icin verdigi konumu destekler nitelikte bir ayrmnti
paylasmaktadir. Michael’e gore; (Arcadius'un) Esi Eudoxia, Hagia Eirene
yakimnlarinda gtimtis bir heykel diktirmisti.4®® Son olarak en gec tarihli
kaynagimiz Ioannes Zonaras'in vakayinamesidir. Zonaras da “Pittakia’da
dikilmis stitunun Eudoxia’ya ait oldugu soylenir” bilgisini vermektedir.400
Adm dilekge anlamina gelen sozctikten alan Pittakia, baz1 kaynaklara gore
Imparator Leo'nun heykelinin bulundugu yerin adiydi.47 Patria, bu yer

hakkinda su bilgileri vermektedir;

Pittakes denilen kiz kardesi Euphemia’nin diktigi I. Leo Makelles’in
heykelidir iinkii Euphemia’nin evi burada bulunmaktayd1. Iimparator
her hafta onu burada ziyaret ederdi zira ¢ok hikmet sahibiydi ve bir
bakireydi. Ister kent sakini ister tasrali olsun adaletsizlikten mustarip
herkes stitunun altindaki basamaklara dilekgelerini (Pittakia)
birakirlardi ve memurlar bu dilekceleri muhafaza ederlerdi. imparator
geldiginde memurlar onlarin tiimiint imparatora verirler ve herkes
onun kararlarini hemen orada alirlardi. Imparator palatiumda
oldugunda, her sabah bu dilekgeleri toplayan hebdomarios adli
memurunu gonderir, o da bu dilekceleri memurlardan alip palatiuma
getirirdi. Her gtin imparator dilekgeler hakkindaki kanaat ve
kararlarint memurlara verir, onlar da Pittakios avlusuna giderlerdi.
Burada gorevli askerlere teslim edilen dilekceler vatandaslar
tarafindan teslim alinirdi. Boylece cabuk bir karar ¢itkmasini isteyenler
aksam buraya dilekgelerini birakir ve ertesi sabah sonucunu alirlardi.

Iste bu ytizden buraya Pittakia denilmisti.408

Patria’dan Augusteum’a c¢ok yakin bir konumda I. Leo’'nun kiz kardesinin

evinin bulundugunu anlasilmaktadir. Esasen Augusteum civarindaki tek ev

405 Mich. Syr. I1. 1.

406 7on. 13. 20. 25.

407 parastaseis 67; Patria 2, 31; Cedr. |. P 322. 18.
408 patria 2, 31.
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de bu degildi. Sonradan azize ilan edilecek olan kadin diyakoz Olympias (361-
408), loannes Chrysostomos ile siki bir dostluk kurmus ve o siirgiine
gonderildiginde ona mektuplar gondermistir.4?® Olympias, bu mektuplarin
birinde; “Hagia Ekklesia’'min (Hagia Sophia) etrafinda bulunan evlerin satin
alindigimi ve kilisenin giiney kosesine bir manastir insa edildigini”

aktarmaktadir.410

Bu anlatilardan Augusteum’un palatiuma yakin konumu nedeniyle niifuzlu
kisilerin konaklarina da ev sahipligi yaptig1 anlasilmaktadir. Bu durumda
Augusteum Constantinus'un insa ettigi bicimini yitirmeye basladig1, Magna
Ecclesia'nin giderek biuyudiigu ve forumun alanmimi isgal ettigi ortaya
cikmaktadir. Augusteum’'un oval sekli hem kuzeyine hem de giineyine
yapilan caddelerle kismen degisiklige ugramus ve yapilasmaya acilmis
olmaliydi. Ancak Eudoxia’nin heykelinin Pittakia’da bulunmas: pek olas1
gorinmemektedir.4!! Zaten bircok glintimiiz arastirmacist da bu goriisi
savunmaktadir. S6z gelimi, Paul Speck Eudoxia'nin stitununun Pittakia’da
bulunmasinin miimkiin olmadig goriisiindedir.#12 Thor Sevéenko da heykelin
Pittakia’da bulundugunu iddiasinin ge¢ donem kaynaklar1 icin bir kafa

karisikhigindan ileri geldigini 6ne stirmektedir.413

Zaten Eudoxianin heykelinin kaidesi 1847 yilinda Eski Adalet Saray1 insas1
sirasinda bulunmustu.#1* Buradan Hagia Eirene’nin bahgesine kaldirilmisti.415
Noktasal olarak bulundugu yer tam olarak tespit edilemese de bugtinki

zemin kotunun 3,5 metre altinda Augusteum’un kendi zemin ddsemesi

409 PLRE 1.642. “Olympias 2”; Palladius Hist. Laus. LVI.

410 Vita Olympiadis 6 (Chrys. Ep. Ad Olymp. 418). Ayrica bkz; Dagron, Naissance 501-506.

411 Semavi Eyice, “Arslanhane ve Cevresinin Arkeolojisi.” Istanbul Arkeoloji Miizeleri Yilligr 11-12
(1964): 29-30.

412 Paul Speck, “Eudoxia-Siule und Pittakia.” Hellenika 22 (1969): 435.

413 Thor Sevéenko, “Inscription in Honor of Empress Eudoxia.” The Annals of the Ukranian Academy
of Arts and Sciences in the United States 12/1-2 (1969-1972): 208.

414 Ernst. Mamboury, “Les fouilles Byzantines a Istanbul et dans sa Banlieue Immédiate aux XIX et
XXe siecles.” Byzantion 11/1 (1936): 230. Eski Adalet Sarayi, Eski Dariilfiinun binasi ya da Meclis-i
Mebisan binasi olarak da bilinmektedir.

415 Jean Ebersolt, Mission archéologique de Constantinople (Paris: E. Leroux, 1924): 5 ve PI. 7.
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tizerinde giin ytiziine ¢ikarilmist1.41® Hem tarihi kaynaklar hem de arkeolojik
veriler bir araya getirildiginde Eudoxia’'min heykelinin Magna Ecclesia’'min
gliney dogu ucunda hemen Curia yapisinin ontine yerlestirildigi ortaya

¢ikmaktadir.

Guntimtizde Hagia Sophia'nin bahgesinde sergilenen kaidenin tizerinde
yapilan calismalardan {iistiinde tasidigi stitunun boyutlar1 hakkinda bazi
varsayimlar ileri stirtilmtisttir. Martina Jordan-Ruwe, kaide tizerinde 1,11 m
olarak olctilen siitun capindan, stitunun 8,5 m uzunlugunda olabilecegi
goristini ortaya atmistir.41” Bu durumda altindaki kaideyle birlikte toplamda
15 m ytikseklige ulastig1 varsayilabilir.41® Ancak kaide {izerindeki yazitin
yiksekligi 0,26 m, genisligi 1,34 m ve kalinhig1 (yazit seviyesinde) 1,35 m,

kaidenin ytiiksekligi ise 0,80 m olarak ol¢tlmiistiir.41°

Bu miitevazi héliyle Socrates ve Sozomenus'un tarif ettigi boyutlardan gok
daha kiictikttir. Bu durumda kaide ytiksek bir platform tizerine yerlestirilmis
olmaliydi. Heykelin yerlestirildigi ytiksek kaide Socrates ve Sozomenus
tarafindan émi  Prjpatog dynlod (epi bematos hypselou) olarak
aktarilmaktadir. Buradaki Yunanca sozciik ffijpa (bema), Latince tribunal
sozcugunin karsiigrydi. Eudoxianin heykeli, Yeni Roma’nin tribunal ya da
Rostra olarak bilinen bu ytiksekgce platform tizerinde ytikseliyor olmaliydi.420
Bir tribunal tizerine neden bir heykel yerlestirildigi sorusunun cevabi yine eski
baskent Roma’da bulunabilir. Roma kentinde bulunan tribunal ya da Rostra,
Diocletianus doneminde Forum Romanum’un tekrar dtizenlenmesiyle birlikte

elden gecirilmisti. Yapilan diizenlemelerde simetrik iki Rostra olusturulmus

416 Feridun Dirimtekin, “Augustaion ve Milion.” Istanbul Arkeoloji Miizeleri Yilligi 8 (1969): 20.
Dirimtekin bu bilgiyi buradaki kaynaga dayandirmaktadir; Mehmed Ziya Bey, Istanbul ve Bogazigi:
Bizans ve Osmanli medeniyetlerinin Asdar-1 Bakiyesi (Istanbul: Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, 2016):
595; Claudia Barsanti ve Alessandra Guiglia, The Sculptures of the Ayasofya Miizesi in Istanbul
(Istanbul: Ege Yaynlari, 2010): 35-38.

47 Martina Jordan-Ruwe, Das Sculenmonument: zur Geschichte der Erhshten Aufstellung Antiker
Portrdtstatuen (Bonn: Habelt, 1995): 163.

418 Luke Lavan, Eudoxia heykelinin altindaki kaideyle birlikte 10,155 m olarak hesaplamistir. Bkz;
Lavan, Public Space 408.

419 Sevéenko, “Inscription in Honor of Empress Eudoxia.” 205-206.

420 Feissel, “Tribune et colonnes impériales” 137.
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ve imparator heykellerini tasiyan stitunlar bu platformun {izerine
yerlestirilmisti. Bu analoji tribunal {izerine neden bir heykel yerlestirilmis

oldugunu agiklamaya yeterli goziikmektedir.

Augusteum hem imparatorlarin hem de imparatorigelerin heykellerine ev
sahipligi yapan olduk¢a 6nemli bir kamusal alandi. Daha 6nce Augusta
Helena’nin da burada somaki bir heykelinin oldugu aktarilmisti. Augusta
Eudoxia’nin heykelinin burada tribunal tizerine yerlestirilmis olmasindan
hareketle Denis Feissel, meydanin admi aslinda Augusta Helena’dan degil

Augusta Eudoxia’dan aldigini ileri stirmiistiir.42!

Gercekten de Roma model alinarak kurulan kent her bir ayrmtisiyla Roma
devlet geleneklerinin yerine getirilebilmesi icin tasarlanmisti. Bu ayrintilardan
biri olan tribunal ve {izerine yerlestirilen Eudoxia heykeli burada oldukca

gtizel bir 6rnek olusturmaktadir.

Eudoxia heykelinin ve tribunal’mm Iustinianus donemine kadar burada
durdugu anlagilmaktadir. Uzerinde tasidigi heykel ile Roma gelenegine giiclii
bir atifta bulunan tribunal, Roma i¢in oldukga 6nemli bir islev yerine getiren
kamusal bir yapiydi. lustinianus dénemine gelindiginde artik yasalar ve
nutuklar tribunal’da degil genellikle palatiumda ya da circustaki imparatorluk
locasindan okunur olmustu. Buna gerekge olarak Nika isyani sonrasinda
Augusteum’un tekrardan insa edilmesi gosterilebilir. Zira Magna Ecclesia ¢ok
daha biiytik boyutlarda insa edilecek ve Augusteum’un alami oldukca
daralacakti. Bu déonemin en 6nemli kaynagi olan Procopius’ta Eudoxia heykeli
ve tribunal konusunda higbir bilgi aktarilmamaktadir. Daha da ilging olaniysa
Patria ve Parastaseis gibi kentin heykellerinin cok ayrintili betimlerini sunan iki

kaynagin Eudoxianin heykeli konusundaki suskunluklaridir.

Ancak Chronicon Paschale adli kaynagin aktardiklarina bakilacak olursa 459

yilinda Augusteum ¢ok kapsamli bir restorasyondan gecmisti. Aslinda bu

421 Feissel, “Tribune et colonnes impériales” 144,
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kaynak; “Ricimer ve Patricius'un Consul olduklari yil (459), Theodosius kentin
praefectusu olarak atandi ve Theodosius, Magna Ecclesia'nin yani basinda
Augusteum’u insa etti” demektedir.#??> Hakkinda hicbir sey bilmedigimiz bu
Theodosius belki de praefectus degildi. Bu durumda kaynagin aktardig: kisi
II. Theodosius olmaliydi. Zaten bu kadar 6nemli bir kamusal alanin bir
praefectus tarafindan insa ya da restore etmesine izin verilmezdi. Ricimer’in
batida, Patricius'un doguda consulliik yaptig1 yil elimizdeki listelere gore 459
yilidir.42 Dolayisiyla imparator I. Leo'nun iktidarinin (457-474) ikinci yilma
denk gelmektedir. Yine de bu kapsamli insaat faaliyetinin II. Theodosius
doneminde yapilmis oldugunu dustindiiren bir¢ok unsur vardir. Bunlara
Augusteum’da yasanan catismalar ve Magna Ecclesia'nin yakilmas: gibi
olaylar ornek olarak gosterilebilir. Dolayisiyla Augusteum’un Theodosius
hanedan1 doénemindeki tadilat ya da restorasyonlarla seklinin degistigi

anlasilmaktadir.

Luke Lavan, yeni haliyle Augusteum’un yaklasik 69-71,5 m'ye 78-82 m
boyutlarinda oldugu goriistindedir.#?# Lavan’in ortaya attig1 bu form, kisa bir
dikdortgeni isaret etmektedir. Augusteum bu haliyle etrafim1 saran
portikolarla kusatilmis olmaliydi. Bunlardan biri I. Constantinus tarafindan
insa ettirilen Regia adli portikoydu. Regia karsilikli iki portiko olarak
palatiumun girisinden baslamaktaydi. Bu portikolar, Augusteum’un
glineyinden gecerek Milium anitina uzanmaktaydi.#?> Regia'nin yukarida
bahsi gecen isyan ve yanginlardan etkilenmemis olmasi diistintilemez. Belki
de Chronicon Paschale, “Augusteum’'un kent praefectusu Theodosius
tarafindan yeniden insa edildi” derken Regia adli portikonun onarimini

kastetmekteydi. Zaten Vita Olympiadis adli kaynaktan Magna Ecclesia’nin

422 Chron. Pasch. CCCIX.

423 Roger S. Bagnall, Alan Cameron, Seth R. Schwartz ve Klaas A. Worp, Consuls of the Later Roman
Empire (Georgia: Scholars Press, 1987): 452-453.

424 Lavan, Public Space 270.

425 Chron. Pasch. CCLXXVII; Malal. Chron. 13.8. Regia igin bkz; Lavan, Public Space 204-205.
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gluneyinde embolos denilen portikolarin bulunduklar1 bilinmektedir.426 O
halde 404 yilindaki buiyiik yangindan sonra Augusteum’un ciddi bir tadilat
gecirdigi ya da baska bir form ile yeniden insa edildigi ortaya ¢ikmaktadir.
Emboloslar, cogunlukla revakh bir cadde olarak insa edildiginden bu yeni

formun kapal1 bir plana sahip oldugu diistintilmelidir.

Elbette kentte ¢ikan isyan ve catismalara ek olarak yanginlar ve depremler
nedeniyle de topografyada stirekli degisim yasamistir. Bazen bu etkenlerden
sadece biri yasanirken bazen de ikisi birden kent topografyasinda kokli
degisimleri zorunlu kilmistir. Bu hadiselerden biri de Imparator Zeno

iktidarinda 475 yilinda yasanmustir.

O yil Augusteum’un kuzey bati kosesinde bulunan bakircilar carsisi
Chalkoprateia’da baglayan yangin hemen tiim bolgeye yayildi. ilk nce yani
basindaki Basilica'ya sigradi. [cerisinde 120.000 kitabi barmndiran
kuttiphanenin de bulundugu Basilica’y1 kiile cevirdi. Buradan Mese'ye
atlayan yangin cevresindeki evlere sicradi. Yangin yine bu alanda bulunan
Lausos'un gtizel saray1 ve igerisindeki Iuno Samia (Sisamli Hera), Minerva
Lindia (Lindoslu Athena) ve Venus Cnidia (Knidoslu Afrodite) gibi antik¢ag
sanatinin meshur basyapitlarini yok etti. Hiz kesmeyen yangin Mese'yi

gecerek Forum Constantini’ye kadar yayildi.4”

Anastasius iktidarina gelindiginde de bir isyan sonrasi biiytik bir yangmn
cikmustir. 498 yilinda Imparator circusta yarislari izlerken kentin praefectusu
tarafindan tutuklanan arkadaslarmin serbest birakilmasmi isteyen taraftar
grubu tarafindan protesto edildi. Tutuklunun serbest birakilmasini reddeden
imparator Prasini (Yesiller) denen bu taraftar grubu tarafindan taslanda.
Ofkeye kapilan imparator, bu grubun tizerine silahli bir kuvvet génderince bir

ayaklanma basladi. Isyancilar, Excubitores denilen saray muhafizlarina karst

428 Vfita Olympiadis 6 (Chrys. Ep. Ad Olymp. 418). Embolos: (Yunanca; &uBolog, Latince; Porticus)
stitunlarla taginan ve genel olarak bir avluyu ya da meydani g¢evreleyen revakli yapi.
42 Malch.11; Zon.14.2; Cedr.1. P 616; Suda 3. M.315.
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yiirtidii. Kathismaya (imparatorluk locasi) yaklasarak imparator Anastasiusu
tasa tuttular. Daha da ileri giderek hippodrome’un chalce’sini atese verdiler.4?
Kusattiklar: biittin alan kathismaya kadar yanip kiil oldu. Ayrica Hexaippion
ve Forum Constantini'ye kadar uzanan porticus yanarak ¢oktii.4?? Biiyiik

tahribata neden olan ayaklanma icin bircok kisi cezalandirild1.430

Bu Anastasius doneminde taraftar gruplarimin dahliyle ¢ikan son yangin
degildi. 512 yilinin 4 Kasim guni imparator biitiin kiliselere; Trisagion
(Yunanca: tptoaytov; Turkge: ti¢ kere kutsal) olarak bilinen ilahideki “kutsal,
kutsal, kutsaldir, her seye kadir Rab Tanr1” stzlerine “o bizim ic¢in ¢armiha
gerildi” sozlerini eklenmesini emretti.#3! Fakat bu kentte buiytik bir kargasaya
neden oldu.#2 Ciinkii bu daha onceden sapkin olarak ilan edilen ve
Theopaschism (Latince: Deipassianorum; Yunanca: Oeortaoyitng) denen gortiise
bir referans olarak kabul edilmekteydi. Theopaschism, tanrinmn carmihta aci
cektigini one siiren goriisti. [lahiye “o bizim igin ¢armiha gerildi” sozleri
eklenince bu ortodoks gortisiin kabul edemeyecegi bir sekle dontistii. Kentin
yeni Piskoposu Timotheus, Magna Ecclesia’da bu ilahiyi okumasi tizerine
mabette bulunan ortodoks cogunluk bagrismalariyla engellemeye calist1.
Bagrisanlardan bazilar1 katledildi, bazilariysa hapsedildi. Ertesi giin benzer
hadiseler ilahinin tekrar okundugu Theodorus Kkilisesinin bahgesinde
yasandi1.433 6 Kasim’da ortodoks itikat yanlilar1 toplanip Forum Constantini’de
kamp kurunca kentteki gerilim daha da artt1. O sirada bir toren alayiyla gecen
imparatorun tahti terk etmesini istediklerini belirttiler. Bununla da

yetinmeyip imparatora ait heykelleri yerlere savurup, parcaladilar.

428 Chalce: bahsi gegen Chalce palatiumun giris kapisi olan Chalce ile karigtirilmamalidir. Muhtemelen
hippodromun kuzey kosesinde bulunmaktaydi. Bronz bir kapt olma olasiligi yiiksektir. Ya da
hippodrome’un giris kapisi olan carceres’in {istiinii rten bronz catiya atifta bulunulmaktaydi.

429 Hexaippion: (Yunanca: §+inno) etimolojisinden igerisinde ya da iizerinde 6 atmn bulundugu bir yap:
veya amt kastedildigi anlagilmaktadir. Seiugis ya da Seiuga (Latince: sex+iugum) denilen 6 atin ¢ektigi
bir yaris atina atif yapilmistir. Hippodrom’un kuzeyinde bir anit olmasi muhtemeledir.

430 Chron. Pasch. CCCXIX; Marc. Com. 498; Malal. Chron. 16.4.

431 Evag. 3.44. Trisagion: etimolojisi ve dnemi icin bkz; Zafer Duygu ve Kutlu Akalin, Kristoloji'ye
Giris: Miafizit, Dyofizit ve Khalkedoncu Anlayislar, (Istanbul: Divan Kitap, 2018): 59.

432 Zach. Myt. Chron. 7.7.

433 Marc. Com. 512.
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Isyancilara, Prasini (yesiller) ve Veneti (maviler) de eklenmesiyle durum gok
daha vahim bir sekle biirtindu. Stirekli catisan bu iki taraftar grubu nadiren
ortak bir amag icin yan yana gelirlerdi. Circusun icinde dahi zorlukla zapt
edilen bu azgin gtiruh, palatiumun Augusteum forumundaki giris kapis:
Chalce’yi atese verdiler. Yangin Augusteum meydanindan gecerek Forum

Constantini’ye dek 96 stitun boyunca 6niine ¢ikan her seyi yakip kil etti.434

Kaynaklarda yangmmn Chalce’den c¢iktigr bilgisi verilse de Alfons Maria
Schneider bu gortise karsi ¢citkmaktadir. Ona gore; 96 stitun uzunlugundaki
porticus’ta stitun aralar1 3,5 m olarak hesaplanirsa mesafe 380 m ye karsilik
gelmektedir.#® Oysa Forum Constantini’den palatiumun giris kapist
Chalce’ye kadarki mesafe yaklasik olarak 700 metredir. Bu durumda bahsi
gecen Chalce, palatiumun degil, daha 6nce de bahsi gecen Circusun Chalce’si
olmaliydi. Verilen bilgiler 1s1ginda yanginin Augusteum’da degil circusta
basladig1 anlasilmaktadir. Prasini ve Veneti dermoslarinin meskeni olan circusta

bu yanginin ¢ikmis olmasi daha olasi gortinmektedir.43¢

Zamanla sosyal yasam icerisindeki rolleri ve islevleri daha baskin héle gelen
circus takimlar1 imparatorluk otoritesini tehdit edecek bir giice ulasacakt.
Demoslarin dahliyle gikan en biiyiik isyan 532 yilinda Imparator Iustinianus

doéneminde yasandu.

434 Vict. Tunn. Chron. 513.

435 Alfons Maria Schneider, “Briinde in Konstantinopel.” Byzantinische Zeitschrift 41/2 (1941): 384.
436 Demos: Yunanca (tekil: 8fjpoc/demos; ¢ogul: dfjpov/demoi) halk ya da hippodrome grubu anlamma
gelmektedir.
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3.7. Nika Ayaklanmasi ve Augusteum’da Yikim

Alt1 giin stirdtigti anlagilan ayaklanmanin kronolojisinin insas1 kaynaklarda
verilen cgeliskili bilgilerden dolay1 oldukga zordur. Bu kaynaklarin yazarlari
arasinda Marcellinus Comes, Procopius, loannes Lydus ve Theodore Lector
Nika ayaklanmasina Constantinopolis’'te bizzat taniklik etmislerdir. Victor
Tonnennensis ve Zacharias Scholasticus yine bu doénemde yasamis ve
Constantinopolis’i  ziyaret etmislerdir. Malalas, Chronicon Paschale,
Theophanes, Cedrenus ve Zonaras'in eserlerinde de insasinda zorlanilan
kronoloji hakkinda hatir1 sayili bilgiler bulunmaktadir. Nika ayaklanmas:
konusunda giintimiiz arastirmacilar1 J. B. Bury, Geoffrey Greatrex ve Mischa
Meier tarafindan onemli kronoloji calismalari yapilmistir.43” Ancak bu
calismalar arasinda daha makul ve tutarli oldugu anlasilan J. B. Bury'nin
kronolojisi temel alinarak asagidaki kronolojik bilgilere ulasilmistir.
Topografik belirsizlikler de kronoloji olusturulmasinda kafa karistirict

unsurlar arasindadir.
11 Ocak Pazar

Gerisinde birgok farkli sebebi barindirsa da Nika ayaklanmasi Iustinianus’un
iktidarinin besinci yilinda demoslar tarafindan ¢ikarilmisti. Toplamda dort
biiytik demos olsa da Prasini ve Veneti demoslar1 bu ayaklanmanin bas
aktorleriydiler. Circusta Prasini ve Veneti demoslarindan baz1 kisiler
cikardiklar1 huzursuzluk nedeniyle tutuklanmislardi. Kentin Praefectusu
Eudaemon, tutuklulardan yedisinin cinayetten sorumlu tutarak, dérdiintin

kellesinin vurulmasini, ii¢tiniin de asilmasinmi emretti.#38 Mahk(mlardan ikisi

437 Marc. Com. 532; Procop. Pers. 1.24.8; Lyd. Mag. 3.70; Theod. Lect. HE (Anecd. Par. IlI. 112); Vict.
Tunn. Chron. 530; Zach. Myt. Chron. 9.14; Malal. Chron. 18.71; Chron. Pasch. CCCXXVIII; Theoph.
AM 6024; Cedr. 647-8; Zon. 14.6.12-30. John Bagnell Bury, “The Nika Riot.” The Journal of Hellenic
Studies 17 (1897): 92-119; Geoffrey Greatrex, “The Nika Riot: A Reappraisal.” The Journal of Hellenic
Studies 117 (1997): 60-86; Mischa Meier, “Die Inszenierung einer Katastrophe: Justinian und der Nika-
Aufstand.” Zeitschrift fiir Papyrologie und Epigraphik 2003/142 (2003): 273-300.

438 PLRE 3.455 “Eudaemon 1”. Malal. Chron. 18.71. Theophanes yakalanan suglu sayisini iig olarak
aktarmaktadir. Bkz; Theoph. AM 6024.
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asilmis ancak kurulan dar agacinin kirilmasi {izerine yere duistiiler.43 Hagia
Conon adli mabedin yakinlarinda meydana gelen olaylar1 duyan kesisler,
idam alanina geldiklerinde birisi Prasini digeri Veneti tiyesi iki mahkimu sag
halde buldular. Bir sekilde 6liimden kurtulan iki mahktmu kagirdilar.440
Kagaklar1 bir kayiga bindirerek karsi kiyida bulunan Aziz Laurentius
kilisesine siginmalarini sagladilar.44! Ancak Praefectus olanlar1 duyunca
derhal muhafizlarm1 Aziz Laurentius kilisesine gonderdi ve kilisenin

glivenligini saglad1.442
13 Ocak Sali

Idus de denilen aymn 13. Giinii, Constantinopolis icin yarislarin basladig:
giindii. Ocak aymin 13. giinii circusta imparatorun da izleyici olarak eslik
ettigi at yarislar1 yapilirken hem Prasini hem de Veneti demoslar:
arkadaslarinin bagislanmasi icin imparatora yakarista bulundular.443 Ancak
hicbir karsilik alamadilar. Bunun tizerine iki demos birleserek yonetimden bir
oziir talep ettiler.444 Nadiren birlikte hareket eden bu iki demos, yarislar biter
bitmez kendi sloganlarini bile bulmuslardi; Nika!#4> Yunanca “kazan, galip ol,
yen” anlamlarina gelen sozciik yarislarda da sik sik dillendirilmekteydi. Bu
tezahtirat yeni bir imparator tahta ciktiginda demoslar tarafindan circusta
soylenirdi. Siyasi bir anlam iceren bu slogan, ayni zamanda imparatora kars:

bir durusu da icinde barindiriyordu.

Aksam oldugunda circustan ¢ikarak praetoriumun oniine giden bu hizipler,
kentin praefectusundan bir kez daha arkadaslarmin serbest birakilmasini
talep ettiler. Higbir cevap alamayinca praetoriumun hapishanesine dalan bu

basi bozuk takim ilk is olarak icerideki mahktmlar: serbest biraktilar.

439 Malal. Chron. 18.71.

440 Malal. Chron. 18.71.

4! Theoph. AM 6024. Aziz Conon Sycae’de (Karakdy) bulunuyordu. Aziz Laurentius kilisesi Hali¢’in
kars1 tarafinda bulunuyordu.

442 Malal. Chron. 18.71; Theoph. AM 6024.

443 Malal. Chron. 18.71.

444 Malal. Chron. 18.71.

445 Malal. Chron. 18.71; Chron. Pasch. CCCXXVIII; Zon. 14.6.12-13; Cedr. 647.
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Sonrasinda buradaki bazi gorevlileri oldiirtip praetorium denen bu binay1
atese verdiler.#¢ Bu basarilariyla coskuya kapilip Augusteum’a dogru
yoneldiler. Burada cok daha biiytik kundaklama faaliyetlerine giristiler.
Palatiumun giris kapis1 Chalce’yi atese verdiler. Yangin Procopius'un
Propylaia dedigi Chalce’den palatiumun igerisindeki Mars'in (Ares) evi
denilen alana kadar yayild1.44” Cikan yangindan Augusteum’da bulunan diger
yapilar da nasibini ald1.4#4® Yangin kisa stirede Curia ve Magna Ecclesia’ya
sigradr.#? Bu yapilar da kisa stirede kiile dondii.#0 Kente adeta anarsi
hitkmediyordu. Imparatorun otoritesini temsil eden palatiumun,
praetoriumun ve Augusteumun hedef alinmas: kentteki diizen tanimazhigin

en somut ornekleriydi.
14 Ocak Carsamba

Ertesi sabah imparator yarislarin yenilenmesi talimatin1 verdi. Boyle yaparak
demoslarin odagin tekrar circusa c¢ekmeye calismis olmaliydi. Ancak
demoslar yarislar1 izlemek yerine circusun kuzey kosesini atese verdiler.
Circusta c¢ikan yangin Augusteum’un porticolar1 tzerinden Thermae
Zeuxippus'a dogru yayild1.45! Diizene ve kanunlara itaat eden kent sakinleri

coktan bogazin karsi yakasma gegmislerdi.#52 Isyancilarsa onlerine geleni

446 Procop. Pers. 1.24.8; Malal. Chron. 18.71; Theoph. AM 6024. Burada bahsi gegen praetorium Forum
Constantini’nin glineyinde kalan ve Praefectura Praetorio Orientis denen ve imparatorlugun dogusunu
yonetmekle sorumlu kisinin makamiydi. Bu praetorium, bagkentin yonetiminden sorumlu Praefectus
Urbi denen kisinin makami olan praetoriumla karistirilmamalidir. Kentte {i¢iincii bir praetorium oldugu
da bilinmektedir. Sonuncu praetorium Magister Officiorum adli makami temsil eden kisinin
praetoriumudur. Bkz; Cyril Mango, Studies on Constantinople (Aldershot: Variorum, 2005): Addenda
1.

47 Procop. Pers. 1.24.9. Malalas ve Chronicon Paschale Mars’m Evi denilen yapiyr “Scholarii ve
Protectores ve Candidati Porticusu” olarak tanimlarken Theophanes sadece Protectores Porticusu olarak
tanimlamaktadir. Bu yap1 palatiumun i¢ tarafinda Chalce kapisina yakin bir konumda bulunmaktaydi.
Bkz; Malal. Chron. 18.71; Chron. Pasch. CCCXXVIIl; Theoph. AM 6024.

448 procop. Pers. 1.24.9; Chron. Pasch. CCCXXVIII; Cedr. I. P 647.

49 Chron. Pasch. CCCXXVIII; Theoph. AM 6024; Cedr. I. P 647.

450 Procop. Pers. 1.24.9; Lyd. Mag. 3.70; Malal. Chron. 18.71; Chron. Pasch. CCCXXVIII.

41 |yd. Mag. 3.70; Chron. 18.71; Theoph. AM 6024; Zon. 14.6.119. Ayaklanma sirasinda Thermae
Zeuxippus’un da yandigi bilinmektedir. Ancak bunun hangi giin gergeklestigi konusu tartigmalidir.

452 Procop. Pers. 1.24.8; Malal. Chron. 18.71. Zonaras, Kent halkinin kadin ve erkek bir arada ellerine
gecen tas ve sopalarla isyancilarla ¢atistigini aktarmaktadir. Bkz; Zon. 14.6.16.
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yakip yikiyor, diikkanlar1 ve zenginlerin evlerini yagmaliyordu.453 Artik bu
bast bozuk takim sadece arkadaslarinin serbest birakilmasini talep
etmiyorlardi. Aym1 zamanda Praefectus Urbi Eudaemon, Quaestor
Tribonianus ve Praefectus Praetorio Cappadociali loannes’in de gorevlerinden
almmasini talep ediyorlardi.#** Durumun artik kontrolden ciktigini anlayan
Iustinianus, bu talepleri yerine getirmek zorunda kald1. Praefectus urbi olarak
Tryphon, quaestor olarak Basilides ve praefectus praetorio olarak Phocas'in
goreve getirildigi halka duyuruldu.#®> Ancak bu tavizler de bast bozuklar:
tatmin etmeye yetmedi. Demoslar 1. Iustinus'tan onceki Imparator
Anastasius’un yegenlerinden Pompeius ya da Hypatius'u tahta c¢ikartmak
istediler.#¢ Fakat bu iki kardes palatiumda Iustinianus’'un yaninda
bulundugundan Anastasius’un bir diger yegeni olan Probus’u imparator ilan
etmeye karar verdiler.#”” Bu arada olacaklarin haberini alan Probus kenti
coktan terk etmisti. Bunu Ogrenen demoslar ofkeden deliye dondii ve

kendilerini bir nebze de olsa rahatlatmak i¢cin Probus’un evini yaktilar.458
15 Ocak Persembe

Kentteki durumun tavizler verilerek diizeltilemeyecegi anlasilinca askeri
yollara basvurmak bir zorunluluk oldu. Iustinianus, meshur generali
Belisarius'u isyan1 bastirmak {izere gorevlendirdi.*>® Belisarius, emrindeki
sinirli askeri giicle Augusteum’da toplanmis isyancilara saldirdi. Catismalar
esnasinda kentin en prestijli alan1 adeta bir savas meydanina dontistii. Ne var

ki Belisarius'un komutasindaki askeri gitic bu kalabalikla bas etmeye

453 Theoph. AM 6024; Zach. Myt. Chron. 9.14.

44 Procop. Pers. 1.24.11-17; Malal. Chron. 18.71. Tribonianus (quaestor sacri palatii) bkz; PLRE
3.1335 “Tribonianus 1”. Cappadociali loannes (praefectura praetorio orientis) bkz; PLRE 3.627
“loannes 117,

455 Procop. Pers.1.24.17-18; Malal. Chron. 18.71; Chron. Pasch. CCCXXVIII. Tryphon (praefectus
urbi) bkz; PLRE 3.1343 “Tryphon 1”. Basilides (quaestor sacri palatii) bkz; PLRE 3.172 “Basilides”.
Phocas (praefectura praetorio orientis) bkz; PLRE 2.881 “Phocas 5.

456 Pompeius icin bkz; PLRE 2.898 “Pompeius 2. Hypatius i¢in bkz; PLRE 2.577 “Hypatius 6”.

457 Probus igin bkz; PLRE 2.912 “Probus 8”.

458 Malal. Chron. 18.71; Chron. Pasch. CCCXXVIII; Theoph. AM 6024. Probus’un evinin konumu igin
bkz; Kutlu Akalin, “Co-Existence and Persecution: Sixth-Century Constantinople according to John of
Ephesus.” Basiimamis Doktora Tezi (Princeton University, 2011): 51.

459 Malal. Chron. 18.71; Chron. Pasch. CCCXXVIII.
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yetmiyordu.460 Bu esnada kilisenin onde gelenleri ellerinde Incillerle olaylar
yatistirmaya calissa da hicbir faydasi olmadi.4! Pek basarili olamayan bu

saldir1 isyancilari iyice ¢ileden ¢ikarda.
16 Ocak Cuma

[syancilarin hedefinde bu kez kentin praefectus'unun (praefectus urbi)
praetoriumu vardi. Kismen yanan yapiy1 icindeki scrinia (arsiv binasi) ile
tekrar atese verdiler.#6? Bununla da yetinmeyen isyancilar Achilleus
hamamlarmi da yaktilar. Kuvvetli riizgarin etkisiyle bolgeye yayilan yangin,
Eubulus xenodochiumu, Sampson xenodochiumu ve Hagia Eirene’yi yuttu.463
Yangmin acropolis denen kentin merkezindeki tepesinde ve bu tepenin

eteklerinde bulunan yapilara cok agir zarar verdigi anlasiilmaktadir.
17 Ocak Cumartesi

Mese’den Basilica ve Chalcoprateia’ya uzanan alanda askerler ve isyancilar
arasinda catismalar meydana geldi. Hebdomon, Regium ve Arthyras’tan
gelen takviye askerler isyancilarla Mese’de savasa tutustu.4* Bu catismalar
esnasinda bast bozuk tayfa Basilicada bulunan Octagonu isgal etti.46> Iceriye
giremeyen askerler bu yapiy1 atese verdiler. Cumartesi giinii de kesilmeyen
sert riizgdr, yangini Sphoracius mahallesindeki Hagia Theodorus kilisesine
kadar yaydiysa da kilisenin skeuophylakionu (kutsal esyalarin saklandig: yer)

bu yangindan hasar almadi. Buradan da Lausos Sarayma dogru yayilan

460 Malal. Chron. 18.71; Chron. Pasch. CCCXXVIII.

41 Zon. 14.6.14.

462 Scrinia igin bkz; Chron. Pasch. CCCXXVIII; Lyd. Mag. 3.13.

463 Theod. Lect. HE (Anecd. Par. Il. 112); Chron. Pasch. CCCXXVIII; Theoph. AM 6024; Cedr. I. P
647; Zon. 14.6.19. Xenodochium: Hastane. Eubulus xenodochiumu i¢in bkz; Patria 3.120. Sampson
xenodochiumu, Magna Ecclesia ve Hagia Eirene arasinda bulunmaktaydi. Sampson xenodochiumu igin
bkz; Procop. Aed. 1.2.14-15; Patria 3.119; Janin, Géographie Ecclésiastique 561-2; Miiller-Wiener,
Bildlexikon 22, 112 ve 113; Frangois Halkin, “Saint Samson le Xénodoque de Costantinople (Ve
siécle).” Rivista di Studi Bizantini E Neoellenici 14/16 (1977): 5-17; Andrew T. Crislip, From
Monastery to Hospital: Christian Monasticism & the Transformation of Health Care in Late Antiquity
(Ann Arbor: The University of Michigan Press, 2005): 131-133.

44 Chron. Pasch. CCCXXVIII. Regium: Kiiciikgekmece, Hebdomon/Athyras: Bakirkoy.

465 Chronicon Paschale, Octogon’un Regia denen Portiko ile deri saticilarimin basilicas1 arasinda
bulundugunu verdigi bilgilere eklemektedir. Bkz; Chron. Pasch. CCCXXVIII.

108



yangin bu yapilari icindeki tiim degerli objelerle birlikte kiile dondtirdi. Bir
turlta sondiirtilemeyen yangin, Mese tizerindeki karsilikli portikolari, gtimiis
saticilarinin portikolarini, Symmachus’un evini ve Hagia Aquilina kilisesini
yok ederek Forum Constantini’ye dogru yayildi.4¢ Bu bolgeden kagan bazi
kimseler yangimi Magnauradaki Liburnon’a tasidilar.46” Tustinianus'un artik
kendi muhafizlarina dahi giiveni kalmamuisti. Thanetten korkan imparator
cumartesi gecesi itimat ettigi cok az kisi hari¢ etrafindakilerin ¢ogunun
palatiumu terk etmelerini emretti. Ozellikle Imparator Anastasiusun
yegenleri Pompeius ve Hypatius'tan stiphelenen imparator onlarin da
palatiumu terk etmelerini istedi.#®® Bu sirada General Mundus emrindeki

Herullerle birlikte bir maksatla sans eseri Constantinopolis’e ¢ikageldi.46?
18 Ocak Pazar

Imparator isyancilarla uzlasmak icin circusa gitti. Kathismaya elinde bir incille
gelen imparator, Incil {izerine yemin ederek higbir 6n sart olmaksizin genel af
ilan edecegini bildirdi.4”? Kendisini dinleyen kalabalik, “yine yalan yere yemin
ediyorsun” diye bagirdilar. Dahas1 “cok yasa Hypatius” seklinde tezahtiratta
bulundular.#”! Hypatius'un palatiumdan ayrildigimni bilen kalabalik evine
giderek onu buradan aldilar.#”2 Kendi bu ise riza gostermese de Forum

Constantini’ye gotiiriildii. Constantinus stitununun yiikseldigi basamaklara

468 Chron. Pasch. CCCXXVIII; Theoph. AM 6024. Regia: Mese’nin Forum Constantini ve palatium
arasinda kalan porticusu. Octagon, Deri saticilar basilicasi ve Aziz Theodorus kilisesi i¢in bkz; Janin,
Constantinople Byzantine 160-1; Janin, Géographie Ecclésiastique 152-3. Giimiis saticilarimin
porticusu i¢in bkz; Janin, Constantinople Byzantine 88-9. Symmachus’un Evi: Symmachus daha
onceden Consulliik yapmis biridir. Ancak bu adla consulliik yapmis birkag kisi oldugundan evin hangi
Symmachus’a ait oldugu bilinmemektedir. Ayrica bahsi gecen evin konumu tam olarak tespit
edilememistir. Aziz Aquilina Kilisesi ve konumu i¢in bkz; Janin, Géographie Ecclésiastique 17.

467 Magnaura ve Liburnon i¢in bkz; Janin, Constantinople Byzantine 117-18 ve 382.

468 procop. Pers. 1.24.19-22.

469 Heruller: Bir Cermen Kabilesine verilen ad.

470 Chron. Pasch. CCCXXVIII.

471 De Insid. 46 (Ex loanne Malala.)

472 Procop. Pers. 1.24.22.
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cikardilar. Flaccillianae sarayindan getirdikleri imparatorluk nisanini ona

taktilar.473

Hypatius ve ona destek oldugu anlasilan senattrler tarafindan bir toplanti
diizenlendi. Toplant1 palatiuma ne zaman saldirilacagi konusundaydi. Origen
adli senatdr beklenmesi yontinde goriis bildirdi.4’* Ayrica yeni imparatorun
kentteki Flaccillianae ya da Helenianai gibi isyancilarin kontroliindeki kiigtik
saraylardan birine yerlesmesi konusunda telkinde bulundu.#”> Zaten
aristokratlarin ve senatorlerin énctiltigii olmasa ayaklanmanin bu sekli almas:
tahayytil edilemezdi. Ancak bu tavsiyeye uymayan Hypatius, pesine taktig
isyancilarla birlikte circusa gitti. Burada imparatora ait loca olan kathismaya
kuruldu.#’6¢ Bu manzara karsisinda Circusu dolduran kalabalik, Iustinianus ve
esi Theodora’ya hakaret etmeye basladilar.#’”” Bu sirada yaklasik 250 zirhli
Veneti, Flaccillianae sarayindan circusa geldi#’® Amaclar1 Palatium

Magnum’un kapisini agarak Hypatius'u buraya yerlestirmekti.+”

Durum artik Iustinianus i¢in ¢ok umutsuz bir hal almisti. Neredeyse
saltanatin1 kaybetmek {izereydi. Yasananlar karsisinda nasil bir yol izlenmesi
gerektigi konusunda palatiumda bir toplanti diizenlendi. Imparatorun kendi
dahil bir¢ok kisi deniz yoluyla kenti terk etmek fikrindeydiler.480 Cappadocial

Ioannes ve Belisarius, Heraclea’ya (Perinthus/Marmara Ereglisi) kacmay1

473 Chron. Pasch. CCCXXVIIL Procopius bu konuyu “Basina altin bir zincir takilarak tag giydirilmis
oldu” seklinde aktarmaktadir. Bkz; Procop. Pers. 1.24.24. Pseudo-Zachariah’in Vakayinamesinde orada
bulunan askerlerden birinin kolyesi bagina konarak imparator ilan edildigi anlatilmaktadir. Bkz; Zach.
Myt. Chron. 9.14. Constantinus Porphyrogennetus doneminde derlenen Excerpta De Insidiis adl
segkide kalkan iizerine kaldirilarak imparator ilan edildigi bilgisi verilmektedir. Bkz; De Insid. 46 (Ex
loanne Malala.)

474 Procop. Pers. 1.24.25-27.

475 Procop. Pers. 1.24.30. Flaccillianae: Adini I. Theodosius’un ilk esi Aelia Flaccilla’dan alan saray.
Saray igerisinde Apostoleion’un da bulundugu XI. bdlgede Thermae Constantinianae’ya ¢ok yakin bir
konumda bulunmaktaydi. Helenianai: 1. Constantinus’un annesi Helena ya da Iulianus’un esi
Helena’dan alan saray. Giiniimiizde Cerrahpaga semtinin bulundugu konumda yer almaktaydi.

476 Procop. Pers. 1.24.42.

477 Theoph. AM 6024.

478 Chron. Pasch. CCCXXVIII. Theophanes bu say1y1 200 olarak aktarmaktadir. Bkz; Theoph. AM
6024.

47 Marc. Com. 532. Marcellinus Comes, ayaklanmanin 5. giiniinde Hypatius ve Pompeius’un yanindaki
zirhli askerlerle palatiuma girmeye ¢aligirken yakalandigini ve infaz edildigini aktarmaktadir.

480 Procop. Pers. 1.24.32.
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teklif ettiler.#81 Eger Augusta Theodora bu plana miidahale etmeseydi,
Iustinianus ¢oktan Heraclea’'ya dogru yola ¢ikmus olacakti. Procopius,
Augusta Theodora'nin lustinianus’u kalip savasmaya nasil ikna ettigini su

sozlerle aktarmaktadir;

Erkekler arasinda bir kadinin cesurca konusmasinin yakisiksizlig: ya
da korkudan sinmisleri ayaga kaldirmaya calismasi, su an bize o ya da
bu sekilde sorgulama liikstinti saglayan bir konu olmadigina
inaniyorum. En ytiiksek tehlike noktasina ulastiginizdan eldeki sorunu
miimkiin olan en iyi yolla c¢6zmekten daha iyi bir secenek
gortinmemektedir. Eger bizi kurtaracaksa kagmanin her zamankinden
¢ok su an hicbir isimize yaramayacak oldugu dustincesindeyim. Nasil
dogan biri i¢in 6lmemek miimkiin degilse, hiitkmeden bir kisi icin de
kacak olmasi1 kabul edilemez. Beni asla Mor’dan ayirmasmlar! Su an
huzurumdakiler tarafindan hanimefendi olarak hitap edilmedigim
giinii gormektense hic yasamayaymm! Ey Imparator, eger kendini
kurtarmak istiyorsan bu kolaylikla halledilir. Cok paramiz var, iste
deniz orada ve iste gemilerimiz. Ancak kendini kurtardiktan sonra o
emniyeti oliimiinle takas edip etmeyecegini de hesaba kat. Kendi

payima su eski sozii severim “saltanat iyi bir kefendir”.452

lustinianus, bunun {izerine Narses'i mavilere riigsvet vererek isyandan vaz
gecirmek tizere circusa gonderdi.#® Narses bu gorevi yerine getirdikten sonra
Belisarius ve Mundus saldirtya hazirlardi. Belisarius ilk 6nce kathismaya
saldirip gasip imparatoru tahtindan indirmenin daha iyi olacagim diistindii.
Kathismaya wulasmak icin palatiumun Triclinium’unun (ziyafet salonu)
acildig1 bakir kapilar: gegmeleri ve buradan (6nceleri pulpita denen) kochlias’t

tirmanarak kathismaya ¢ikmalar1 gerekiyordu.$4 Ancak bu kap1 kilitliydi ve

481 Theoph. AM 6024.

482 procop. Pers. 1.24.33-37.

483 Malal. Chron. 18.71.

484 Procop. Pers. 1.24.48; Theoph. AM 6024; Kochlias: palatiumdan kathisma’ya gegisi saglayan spiral
merdivenler. Bakir Kapilar: Triclinium denen kabul salonundan agilan bu kapilar, Kathismay: ig¢
palatiumdan ayirmaktaydi. Pulpita: (Latince Pulpitum) Kochlias’in st kismimi arkasinda bulunan
odalarla baglayan platform ya da balkon.
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muhafizlar tarafindan korunuyordu. Eger Belisarius bu kapiy1 zorlamaya
kalksaydi gerisinde bekleyen adamlarin saldirilarma maruz kalacakt:.485
Emrindeki askerlerin bu duruma itiraz etmeleri tizerine imparator Belisarius’a
Chalce’nin yikintilarindan ¢ikip Augusteum’a girmelerini emretti. Biiytik
zorluklarla yaris1 yanmis yapilarin molozlarindan tirmandi. Emrindeki
askerlerle birlikte harabeye donmiis Augusteum’dan zigzaglar gizerek gectiler
ve circusun kapisina ulastilar. Kathisma'nin hemen saginda Prasini
porticosunda konuslandilar.#8¢ Askerlere dogrudan insanlarin hedef alinmasi
emredildi. Belisarius, kilicin1 gekerek saldiriyr baslatti. Circusu dolduran
kalabalik da silahliydi. Yogun izdiham icinde profesyonel askerlerle
miicadeleye girisen asiler diizgtin bir direnis gosteremiyordu. Narses'in
saldir1 6ncesi dagittig: riisvet de ise yaramusti. Narses circusa Carceres denilen
kapilardan girmisti. Mundus, palatiumu baska bir yoldan terk etmis ve
circus’un Nekra denilen kapisindan girmisti.*8” Mundus’un oglu Mauricius da
circusun sphendone’sinden (kavisli kose) iceri girdi.#®® Circus igerisine niifuz
eden imparatorluk kuvvetleri merhamet gostermeksizin onlerine ¢ikan
herkesi hedef aldilar. Boylelikle iki yandan kusatilan isyancilar i¢in biiytik bir
kiyim baglamis oldu. Insanlar adeta cim gibi biciliyordu.48 Ancak
ayaklanmay1 bastirma isi bir katliama dontistii. Kilictan gegirilenlerin sayisi
30.000 bini astyordu.# Imparator Iustinianus'un iki yegeni Boraides ve
Ioustus herhangi bir direnisle karsilasmadan kathismaya girdiler. Catismay1

tahtindan izleyen Hypatius'u ele gecirdiler. O sirada Hypatius'a eslik eden

485 Procop. Pers. 1.24.44-46.

486 Procop. Pers. 1.24.49.

487 Procop. Pers. 1.24.52. Nekra Kapist: Oliiler ya da Cesetler Kapisi. Chronicon Paschale, Mundus’un
circusa kavisli kismindan girdigini aktarmaktadir. Bkz; Chron. Pasch. CCCXXVIII.

488 Malal. Chron. 18.71; Theoph. AM 6024. PLRE 3.854 “Mauricius 1”

489 Zon. 14.6.25. “té M0 g xOpTov dvev petdodc §Ee0épiloy.”

4%0 procopius, Theodorus Lector ve Theophanes bu sayry1 30.000°den fazla, Malalas ise yaklasik 35.000
kisi olarak verir. Ioannes Zonaras sayiyr 40.000 olarak verirken Ioannes Lydus 50.000 olarak
aktarmaktadir. Mytileneli Zacharias ise toplamda 80.000 insanin 6ldiigii bilgisini vermektedir. Bkz;
Procop. Pers. 1.24.54; Theod. Lect. HE (Anecd. Par. 11. 112); Theoph. AM 6024; Malal. Chron. 18.71;
Lyd. Mag. 3.13; Zon. 14.6.29; Zach. Myt. Chron. 9.14.
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Pompeius’u da etkisiz hale getirdiler.#! iki kardesi derdest edilerek palatiuma

goturtldiiler.
19 Ocak Pazar

Cebir altinda yaptiklarimni iddia etseler de yaptiklarindan dolay: ertesi giin
idam edildiler.492 Cesetleri denize atildi. Ancak ¢ocuklarina dokunulmadi.4

Boylelikle Nika ayaklanmasi ¢ok kanli bir sekilde bastirilmis oldu.

Kaynaklardan ve gintmiiz arastirmalarinin yorumlanmasiyla olusturulan
kronolojinin gosterdigi tizere; Nika ayaklanmasimin en yikict etkisi

Augusteum ve etrafini saran kentin anitsal merkezinde yasanmustu.

Ioannes Lydus bizzat taniklik ettigi ayaklanmanin bastirilmasindan sonra

kentteki durumu su sekilde betimler;

Kent tipk: Lipara ve Vesvius'taki gibi kiil, duman ve igin igin yanan
seylerden gelen pis kokulardan dolay1 onlara bakanlarda igler acis1 bir
etki birakan kap kara ve sivri tepelerin olusturdugu bir daga
dontusmustii. Yanginlarla, moloz daglariyla ve sekilsiz kalintilarla

felaketi yasamis kent per perisan olmustu.4%

Ioannes Malalas, 14 Ocak’ta circusta hizipler tarafindan cikarilan yanginin
Augusteum’a sigradig1 ve buradan da Chalce’ye uzandigini bildirmektedir.4%
Procopius ise; “ Augusteum’un Chalce’ye uzanan tiim porticuslarinin yerle bir
oldugunu” aktarmaktadir.4¢ Augusteum ile birlikte dogusundaki Chalce ve
Curia, kuzeyindeki Magna Ecclesia, giineyindeki Thermae Zeuxippus ve
batisindaki Milium, Regia, Basilica ve Octagon da yok olan yapilar

arasindaydi#” Ayrica Malalas ve Chronicon Paschale, Belisarius'un

491 Procop. Pers. 1.24.53.

492 Tunnunensisli Victor, Hypatius ve Pompeius’un circusta yakalandiklar1 gece idam edilerek
cesetlerinin denize atildigini aktarmaktadir. Bkz; Vict. Tunn. Chron. 530.

4% Procop. Pers. 1.24.57.

4% Lyd. Mag. 3.70.

4% Lyd. Mag. 3.70; Chron. 18.71; Theoph. AM 6024; Zon. 14.6.19.

4% Procop. Pers. 1.24.9.

497 Procop. Pers. 1.24.9; Lyd. Mag. 3.70; Theod. Lect. HE (Anecd. Par. Il. 112); Malal. Chron. 18.71;
Chron. Pasch. CCCXXVIII; Theoph. AM 6024; De Insid. 46 (Ex loanne Malala.); Cedr. I. P 647; Zon.
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Augusteum’da toplanan isyancilar1 piiskiirtmeye c¢alismas: sirasinda da
forumun adeta bir savas meydanina dondiigunt aktarmaktadir.4%® Procopius,
Belisarius'un circusta toplanan isyancilara saldirmak igin palatiumun yikilmis
Chalce kapisindan ¢ikmak zorunda kaldiginda igin igin yanan molozlarn
arasindan biiyiik zorlukla zikzak cizerek gectigini ve bu sekilde circusa
ulasabildigini bilgisini vermektedir.#® Yine bu doneme taniklik etmis
Romanus Melodus yazdig: ilahilerden birinde yanginin neden oldugu

tahribat: su ilging ttimcelerle aciklamaktadir;

Eskiyalarin feryatlar1 kentin sokaklarmi ve Kkiliselerini doldurup
tasirdy;, yangin her seyi yok etmis olurdu sayet tanri yetismeyip de

hepimize ebedi yasami sunmasaydi.50

Romanus Melodus, kentteki vahim tabloyu yukaridaki siirinde ¢ok kisa olarak
aciklamistir. Anitsal Roma mimarisinin essiz mekanlarindan biri olan
Augusteum, bastan basa klasik kiiltiirtin sanat ogeleriyle bezenmisti. Ancak
ayaklanmanin yol actig1 tahribat o kadar biiyiiktii ki Augusteum, icerisinde
barimndirdigi muazzam sanat eserlerinin ¢oguyla birlikte kiile dondii. Nika
ayaklanmasini bastiran Imparator Iustinianus, bu alanin kimligini ve islevini
koruyarak tekrardan insa etti. Yeni hali ve ozellikle {istiinde Iustinianus’un
stivari heykelini tasiyan stitunuyla kentin siltietinin, folklorunun ve tarihinin

ayrilmaz bir parcasi héline gelecekti.

14.6.12-20. Nika Ayaklanmasmin kent topografyasi lizerine etkileri i¢in bkz; Nigel Westbrook, “The
Account of the Nika Riots as Evidence for Sixth-Century Constantinopolitan Topography.” The Journal
of Australian Early Medieval Association 7 (2011): 33-54.

4% Malal. Chron. 18.71; Chron. Pasch. CCCXXVIII.

4% Procop. Pers. 1.24.48.

50 Rom. Mel. Cant. 54.14.6-10. Romanus Melodus i¢in bkz; PLRE 3.1089. “Romanvs 2”
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3.8. Iustinianus Siitunu

Iustinianus, Nika ayaklanmasmin bastirilmasinin hemen ardindan harabeye
donmtis kent merkezini tekrar ayaga kaldirmak icin kapsamli bir imar
faaliyetine giristi. Imparatorlugun dort bir yanindan mimar, miihendis, usta
ve zanaatkarlar1 baskente getirttirdi.?! Malzeme temini i¢in de valilere bir
emirname gonderdi. Oyle biiyiik bir imar galismasi baglamigt1 ki kent adeta
bir santiyeye dontistii. Nika ayaklanmasinda yok olan her yap1 ya es zamanh
olarak tekrardan daha biiytik bir bicimde insa ediliyor ya da bu felaketi az
hasarla atlatmis olanlar onariliyordu. Ise Augusteum meydaninin kuzeyinde
bulunan Magna Ecclesia ile baslandi. Daha ayaklanmanin baslangic
tarihinden 40 giin gegmis olmasina karsin yeni mabedin temelleri atildi.592
Iustinianus aslinda Nika ayaklanmasiyla olusan bu korkung tabloyu kendi
avantajina cevirecek bir imar faaliyeti yiriitmekteydi. Onun imar
faaliyetleriyle kent adeta kiillerinden dogacakti. Iktidarmm mesruiyetini
sorgulayanlara imparatorluk otoritesini sergileyecegi bir kiiltiirel sahne insa
ederek cevap verecekti. Bu sahne, bir kez daha ideolojik ve torensel islevleri
yerine getirecek Augusteum olacakti. Clinkii Augusteum Constantinopolis’in
kalbiydi ve bu islevini yerine getirmeye devam edecekti. Kendisinden 6nce bu
alana diktikleri heykel ve diger sanat eserleriyle damgalarmi vuran
imparatorlarin eserlerinden arda kalanlar alandan kaldirilarak kentin cesitli

bolgelerine dagitip yepyeni bir baslangica imza atacakt1.503

Yeni kamusal alan tasarlanirken daha nceden de meydani ¢cevreleyen Magna
Ecclesia, Curia, Chalce, Milium, Basilica ve Thermae Zeuxippus gibi forumla
mekansal iliski i¢cinde olan yapilar tekrar insa edildi. Augusteum’un

glneyinde bulunan Regia adl1 revakli yolun da korundugu anlasiimaktadir.

501 Procop. Aed. 1.1.22.

502 Romanus Melodus, insaatin ayaklanmanin bastirilmasindan sonraki giin basladigini aktarmaktadir,
Marcellinus Comes ise kisa siire i¢inde basladigimi bildirmektedir. Procopius da c¢ok ge¢meden
baglandigini dogrulamaktadir. En ayrintili tarih Cedrenus tarafindan 23 Subat 532 olarak verilmektedir.
Bkz; Rom. Mel. Cant. 22.5-6; Marc. Com. 531/2; Procop. Aed. 1.1.22; Cedr. I. P 371.15.

503 par. 11.
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Bu yol tizerine meydana agilan bir de kap1 eklenmisti. Bu kap1 hakkinda ¢ok
az bilgi bulunmaktadir. Bunlardan biri Anthologia Palatina adli kaynakta
gecmektedir. Kaynaga gore; kent Praefectusu Theodorus, Meletius ya da Melete
denen yerde (év tf] Melét) bir tapmak ya da kilise (vnog) insa ederek I
Iustinus ve I. Tustinianus’u onurlandirmistir.5% Bu bilginin devaminda “Melete
denen yerde Iustinus ve Iustinianus'un heykelleri goriiltir” denmektedir. De
Ceremoniis adl1 kaynak ise imparatorluk torenlerinin rotasini aciklarken bahsi
gecen kapiy1 Meletes Kapist olarak adlandirmakta ve bu kapiy1 Regia {izerine
konumlandirmaktadir.5%®> MeAétn (Melete) eger bir sahis adi degilse genel
olarak hem askeri hem de dini anlamda talim/egitim demektir. Buradan bu
kapmin sembolik anlamda da olsa bir islevi oldugu sonucu ¢ikarilabilir. Tk
bakista ya scholai (saray muhafizlarinin) egitimi ya da Magna Ecclesia’nin din
adamlarin bu kapida bir gesit egitim/talim yaptiklar: diistintilebilir. Ancak De
Ceremoniis adl1 kaynaktan imparatorluk torenlerinde izlenen rota tizerindeki
bir durak oldugu anlasilmaktadir.5% Burada circus demoslar1 tezahiiratta
bulunmaktaydilar. MeAéty (Melete) sozctigti aymi zamanda “belagat
alistirmasi/prova” anlamma geldiginden kapmin admin bu islevinden
kaynaklandig1 diistintilmelidir. De Ceremoniis’in verdigi “Buytik Melete Kapisi
yakiindaki Achilleus denen yerde” seklindeki bilgiden Iustinianus'un

Achilleus tarzinda yapilmis heykelini kastettigi anlasilmaktadir.

Yunanca poavAtov (proaulion) denen Augusteum sonradan apméAov olarak
da anilmaya basland1.597 602’ de askeri bir darbe sonucunda Constantinopolis’i
ele geciren Phocas, Prasini (Yesiller) demosunun {iyeleri onu ampelion

(dpmélov) denen yerde imparator ilan etmek istemislerdi ancak Veneti

504 Anth. Pal. 1.97-98. Theodorus icin bkz; PLRE 2.1096. “Theodorus qui et Teganistes 57”.

505 De Cer. R57. Cyril Mango, iki kaynagin aktardigi kapinin tartigma gotiirmeyecek sekilde ayni kapi
oldugu goriisiindedir. Bkz; Mango, Brazen House 82.

506 De Cer. R14, R33, R37, R38, R57, R63, R132, R168.

7 Mpoavhov (proaulion): saraymn oniindeki avlu ya da meydan. Ampelion (Gumélov): iiziim bag
anlamina gelen bu ad Byzantion déneminde bu alanda bulunan bahgeler ve korularla iligkilendirilebilir.
Bkz; Hsch. Mil. 15; Mango, Brazen House 83.
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(Maviler) demosu buna karsi ¢ikmus ve bir kargasa olusmustu.>® Eger
Augusteum bir kapiya sahip idiyse tamamen portikolarla cevrili bir meydana
dontismiis oldugu ortaya ¢ikmaktadir.?®® Ancak mimari formu degisse bile

islev olarak hala klasik anlamda bir meydand.

Cok uzun bir gelenegi belleginde muhafaza eden bu meydanda imparatorluk
kiltti, devlet dini ve sosyal hayat ic ice gegmis durumdaydi. Eski kurgusunda
icinde klasik pagan kiiltiirtine ait ¢ok fazla sey barindirmaktaydi. Nika
ayaklanmasiyla bu izlerin ¢ogu yok olmustu ve geriye ¢ok az sanat eseri
kalmist1. Parastaseis ve Patria, Magna Ecclesia’min bahgesinde 80’i Hristiyan
kisilere ait toplam 427 heykelin bu alandan kaldirilip kentin farkli semtlerine
yerlestirdigini aktarmaktadir.10 80 Hristiyan kisiye ait heykellerden 11’i
onceki imparator ve imparatorigelere aitti. Boylelikle Iustinianus icin sadece
kendi otoritesini ve inancim sergileyecegi bos bir alan ortaya ¢ikmus oldu.
Propaganda araclarini zekice kullanan Iustinianus'un bu firsat1 kagirmadig:
anlasilmaktadir. Yeni Augusteum’un ortasina yerlestirdigi devasa bir stitun
tistiine kendini temsil eden bir stivari heykeli yerlestirdi. Bu heykelle birlikte
kentin en prestijli meydanimmi Augusteum’dan Justinianeum’a (Yunanca:
Justinianeion) yani Iustinianus’un forumu haline dontistirmek istedigi

anlasilmaktadir.

Zonaras, Iustinianus'un Augusteum’daki siitununu iktidarinin 17. yilinda
diktigini bildirmektedir.51" Iustinianus'un 527’de imparator oldugu
bilindiginden bu stitunun insasmin 544’te tamamlandig1 varsayilabilir.
Theophanes  de  lustinianus  stitununun  543/4te  dikildigini
dogrulamaktadir.®> Bu da bize Nika ayaklanmasmin bastirilmasindan
yaklasik olarak on iki yil sonra, Magna Ecclesia'nin tamamlanmasindansa

yaklasik yedi yil sonra lustinianus stitununun dikildigini gostermektedir.

508 Theoph. Simoc. 8.10-11.
509 Lavan, Public Space 653.
510 par. 11; Patria 2.96.

511 Zon. 14. 6. 33.

512 Theoph. AM 6036.
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Buradan hareketle, Tustinianus’un iktidarinin 17. yilinda hem Augusteum’un
hem de bu meydani saran kentsel oriintlintin ¢6nemli bir kisminin

tamamlanmis oldugu ileri stirtilebilir.

Bu alanin nasil diizenlendigi ve sonrasinda nasil bir degisim gecirdigi
konusunda bircok tarihci ve seyyahin anlatilari giintimiize ulasmistir.513
Bunlar arasinda Iustinianus doneminin en dnemli tarihgisi Procopius ve 13.
yy. da yasamis Georgius Pachymeres’in anlatilar1 oldukca ayrmtili bilgiler
sunmaktadir. Her iki tarih¢inin de ekphrasis (sanat eserlerinin betimi) denen
tirde kaleme aldiklar1 anlatilarinin giintimiize ulasmis olmasi buiytik bir sans
olarak gortilmelidir. Augusteum betimi, Nika ayaklanmasi sonrasi alanin nasil
diizenlendigi konusunda Iustinianus’un ¢agdas: Procopius asagidaki bilgileri

aktarmaktadir;

Curia’nin 6ntinde Constantinopolis halkinin Augusteum dedikleri bir
meydan vardir. Burada sayilar1 yediden az olmayan, dikdortgen bir
bicim olusturarak uglarda birbirleriyle saglamca birlesen tastan bir
yap1t bulunmaktadir. Ancak altindakinden daha dar olan her bir sira
bunun sonucu olarak yerlestirilis sekillerinden dolay1 cikintili bir
basamak olusturur ki orada toplanan insanlar {izerlerine
oturabilsinler. Olagantistti buytikliikte bir stitun bu taslarin en
ustiinde ytiikselmektedir; yekpare degil, yuvarlak katlar halinde genis
taslarin st tiste konulmasiyla olusmustur. Ic taraflarinda acilar
olustursun diye bu sekilde kesilen taslar tas iscilerinin becerileriyle
birbirlerine kenetlenmislerdir. En iyi cins piring dokiilerek elde edilen
levha ve celenkler taslari her yanindan cepegevre sarar; boylelikle hem
onlar: giivenli bir sekilde birbirine baglar hem de onlar giizelce bezer
ve safta boylu boyunca, 6zellikle kaide ve baslikta bir stitun gortintimii
kazandirir. Cesitli renklerdeki bu piring saf altindan daha yumusak

esit agirliktaki bir gtimtisten de daha az degerli degildir. Sutunun

513 Procop. Aed. 1.2.1; Patria 2.17, 4.31; Const. Rhod. 36-52, 365-390; Sym. Logoth. 130.288-97. Leo
Gramm. 227; Mich. Syr. 1V. 520-1; Cedr. I. P 353, Georg. Pach. Descr. (PG 144, 918-924); Niceph.
Greg. Hist. Byz. Il. 1217-1220; Bondelmontius, Liber Insularum 122; Gyllius. 11. XVII.
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tepesinde yiizti doguya doniik devasa bir bakir at bulunmaktadir ki
bu goriilmeye degerdir. Yol aliyormus ve gorkemli bir bigimde hizla
ilerliyormus gibi gortinmektedir. Aslinda diger ayaklar1 bir sonraki
adimi atmaya hazirmus gibi tizerinde ytikseldigi tasa basarken sol
ayagini havada tutar; sanki ontindeki alanda ileri bir adim atryormus
gibi. Boylelikle arka yaklar1 birbirlerine yakin tutarak, ne zaman
ilerlemek isterse ayaklar1 hazir gibidir. Bu atin iisttinde imparatorun
devasa bir bakir tasviri binmis sekildedir ve Achilleus seklinde tasvir
edilmistir yani bu adla anilan kiyafetler icindedir. Yarim gizmeler giyer
ve ayaklarinda dizlik zirh1 yoktur. Ayni zamanda kahramanlara 6zgi
gogus zirhi takar. Basinda bir migfer bulunur ve yukar1 asagi hareket
ediyor izlenimi verirken g6z kamastirici 1siklar sagar. Siirsel bir
anlatimla buna gtiz yildiz1 gibi denilebilir. Dogan gtinese dogru
bakarken, bence, istikametini Perslere dogru yoneltmistir. Sol elinde
heykeltrasin tiim diinyanin ve denizlerin kendine tabi oldugunu
simgeledigi bir kiire tutar ancak ne bir kili¢ ne bir mizrak ne de baska
bir silah1 yoktur gelgelelim tuttugu kiirenin tizerindeki bir hag yer alir
ki hem imparatorlugunun hem de savastaki zaferinin simgesidir. Sag
elini parmaklarmi acip dogan giinese dogru uzatarak barbarlara kendi
yurtlarinda kalmalarini ve daha ileriye gitmemeleri emrini verir. Iste

bu heykelle ilgili olarak bu kadar: kafi.54

Procopius, bu betimlemesini Yapiar adli methiye tiirtinde kaleme alinmis
eserinde aktarmaktadir. Iustinianus'un eserlerine 6vgiti i¢in yazilan bu
anlatida bazi abartilara kacarak betimlemelerde bulundugu goz ard:
edilmemelidir. Ancak icerisinde Augusteum’un dontisiimiinii anlamamizi
saglayan cok onemli ayrintilar1 barindirmaktadir. Procopius, Augusteum’u
klasik anlamda bir forum (Yunanca: agora) olarak tanimlamaktadir.
Anlatisinin ayrintilarinda Iustinianus stitununu tastyan kaidenin basamaklar

hélinde insa edilmesinin sebebini agiklarken “orada toplanan insanlar

514 Procop. Aed. 1.2.1
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oturabilsin” demektedir. Bu ifadelerden yeni haliyle Augusteum’un klasik

anlamda bir forum olarak islev gérmesi icin tasarlandig1 anlasilmaktadir.

Procopius’un c¢agdasi loannes Lydus da De Magistratibus adl1 eserinde Nika
ayaklanmasi sonrasi Augusteum’da ayakta kaldig1 anlasilan bir siitundan
bahsetmektedir. Theodosius'un gtimiis bir heykelini tastyan bu stitun icin
Ioannes Lydus “daha ise yarar bir amag icin yeri degistirilerek Hebdomon
semtine Tmparator Iustinianus’un heykelini tasimas: icin yerlestirildi”
demektedir.5!> Yine dénemin ¢agdaslarindan Marcellinus Comes, “iizerinde
tasidig yaklasik 3,5 tonluk giimiis heykel eritilerek Iustinianus’un stitununun
insasin1 finanse etmek icin kullanmildigini" aktarmaktadir.5® Bununla da
yetinmeyip Theodosius'un heykelini tasiyan stitunun porfir kaidesini de sur
disinda bulunan kentin bir mahallesine gondertmisti. Agikca anlasilacag:
tizere Iustinianus bu alam kendi propagandas: igin dizayn ettirmekteydi.
Ancak lustinianus'un tasarimi yine de Roma mimarhik gelenegine gore
kurgulanmisti. Diger imparatorlar gibi kentin bagka bir bolgesinde yeni bir
forum insa etmeyi tercih etmemisti. Onun yerine I. Constantinus’tan itibaren
neredeyse tiim imparatorlarin izlerini tastyan Augusteum’u kendi tasarrufuna
ayirmistt. Uzerinde stivari seklinde tasvir edilmis heykeliyle palatium ve curia
gibi sembolik yapilara yukardan bakarken stitun {iisttindeki tasviri asagida
aciklanacag tizere Magna Ecclesia’nin kubbesinden biraz daha ytiksek olarak

insa edilmisti.

Bununla birlikte stitun tisttinde duran stivari heykelinin Iustinianus igin

yapilmis yeni bir heykel olmadigini loannes Malalas acikca aktarmaktadir;

Ve ayni y1l Imparator Iustinianus’un siivari heykeli Augusteum denen
yerde dikildi. Bu daha 6nce Forum Tauri’de bir kaidenin tizerinde

duran Imparator Arcadius’un heykeliydi.5!”

515 Lyd. Mag. 3. 70.
516 Marc. Com. 390; Zon. 14. 6. 33-36.
517 Malal. Chron. 18.94.
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Franz Alto Bauer, lustinianus siitununun Augusteum’da bulunan L
Constantinus stitunundan devsirildigini 6ne stirmektedir.5’® Bu goriistinti de
Marcellinus Comes, Parastaseis ve Zonaras'in aktardiklarina
dayandirmaktadir. Marcellinus Comes, “I. Theodosius'un giimiis heykelini
tasiyan stitun Ecclesia'min yakimina dikildi ve hala gortlebilir” bilgisini
paylasmaktadir.?1® Parastaseis adli kaynak I. Constantinus'un Augusteum’da
bir stitun stiinde bulunan heykelinin 1. Theodosius'un heykeliyle
degistirildigini aktarmaktadir.>2 Bauer, loannes Zonaras'tan verdigi
referansta “Iustinianusun heykelinin I. Theodosius'un heykelinin yerini
aldig1” yorumunda bulunmaktadir. Ancak Ioannes Zonaras, I. Theodosius un
heykelini tastyan stitunun da Theodosius'un heykeliyle birlikte yok edildigini
acikca dile getirmektedir.>?! Bu durumda lustinianus yeni bir stitun tizerine
Theodosius hanedan: imparatorlardan birinin heykelini devsirerek

yerlestirmisti.

Neredeyse tim kenti yeni bastan insa eden lustinianus’un kendisi i¢in neden
yeni bir heykel kullanmadig1 sorusu hentiz agiklanamamustir. Tustinianus’un
stvari heykeli Tiirkler tarafindan meydandan kaldirilincaya kadar kentin
siltietine damga vurmustu. Heykel, Magna Ecclesia’nin girisinde Augusteum

meydaninin giiney batisina denk gelen bos alana dikilmisti.522

518 Bauer, Stadt 159.

519 Marc. Com. 390.

520 Par, 68.

521 Zon. 14. 6. 33. “kafelov éxeivoc petd Tod kiovoc/ille cum columna demolitus”.

522 Tustinianus Siitunu ve iizerindeki siivari heykeli konusunda bkz; Elena N. Boeck, The Bronze
Horseman of Justinian in Constantinople: The Cross-Cultural Biography of A Mediterranean
Monument. Cambridge: Cambridge University Press, 2021; Glanville. Downey, “Justinian as Achilles.”
Transactions and Proceedings of the American Philological Association 71 (1940): 68-77; Phyllis
Williams Lehmann, “Theodosius or Justinian? A Renaissance Drawing of a Byzantine Rider.” The Art
Bulletin 41/1 (1959): 39-57; Cyril Mango, “The Column of Justinian and His Successors.” Surada: Cyril
Mango, Studies on Constantinople, Aldershot: Variorum, 2005; Stella Papadaki-Oekland, “The
Represantations of Justinian’s Column in a Byzantine Miniature of the Twelfth Century.” Byzantinische
Zeitschrift 82 (1989): 225-233; Julian. Raby, “Mehmed the Conqueror and the Equestrian Statue of the
Augustaion.” Illinois Classical Studies 12/2 (1987): 305-313; Rudolph H. W. Stichel, “Zum Bronzekof3
Justinians I. Vom Augusteion in Konstantinopel.” Surada; Griechische und romische Statuetten und
Grossbronzen: Akten der 9. Internationalen Tagung iiber Antike Bronzen, Wien 21.-25. April 1986, ed.,
Kurt Gschwantler ve Alfred Bernhard-Walcher, 130-136. Wien: Kunsthistorisches Museum Wien,
1988; Arne Effenberger, “Zu den beiden Reiterstandbildern auf dem Tauros von Konstantinopel.”
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Kentte bulunan anut, stitun ve heykellerin ayrintili anlatilarini sunan Patria adli
kaynak lustinianus siitunuyla ilgili iki farkli bilgi aktarmaktadir. Ilkinde
Iustinianus’un stitununun tasvirini Procopius’un anlatisina kosut bir bigimde
aktarmaktadir.>?? Ancak bu stitun ile ilgili ikinci bahsinde stitunun kent
folklorunun nasil ayrilmaz bir parcas: haline geldigini 6grendigimiz bir olay1
paylasmaktadir. Zaman iginde bu stitun hakkinda ttirlt sdylenceler ortaya
atilmis ve ytizyillar boyu dilden dile soylenegelmisti. Iste bu soylencelerden
biri de Patria icerisinde muhafaza edilmis gortinmektedir. Patria’da aktarilan
asagidaki soylence, stutunun kent folklorunda nasil bir iz biraktigim

anlamamiz agisindan oldukca 6nemlidir;

Daha 6nce bahsi gecen Magna Ecclesia'nin ustas1 Ignatius kentte
yarattig1 harika islerden dolay1 herkes tarafindan ¢ok sevildiginden
imparator onun iki circus hizbi tarafindan imparator ilan
edileceginden korktu. Bircok kisi onu 6ldiirmesini istese de o boyle
yapmak istemedi. Augusteum’daki stitunu bitirdiginde kendisine
tekrar ayni telkinde bulunulunca Iustinianus, insaat iskelesi
kaldirildiginda Ignatius'un stitunun tepesinde birakilmasini emretti ki
boylelikle acliktan olstin. Ignatius heykeli bitirip imparatorun at
tisttindeki tasvirini yerlestirdiginde orada bir basina birakildigini fark
etti. Bayag1 yakaristan sonra aksam oldu ancak aklina harika bir fikir
geldi. Cantasinda 5 kula¢ uzunlugunda ince bir ip bulmustu. Bicagin
cikarip elbisesini, i¢ ¢amasirini, kemerini ve sapkasini ince seritler
halinde kesti. Sonra onlar1 birbirlerine baglayarak zemine kadar
uzanip uzanmadigini denedi. Tam o sirada esinin aglayip sizlayarak
geldigini fark etti. Kentteki tiim insanlar uyurken esine soyle seslendi;
“burada oliime terk edildim, git ve stitun kadar uzun bir sicim getir,
onu zifte bula ve gece yarisi tekrar gel”. Ertesi gece esi geldi ve Ignatius

elindekini asag sarkitti. Esi sicimi ona bagladi ve o da yukar: cekti.

Millennium 5 (2008): 261-297. Heykelin Augusteum’da bulundugu konum hakkinda bkz; Rudolph H.
W. Stichel, “Sechs kolossale Sdulen nahe der Hagia Sophia und die Curia Justinians am Augusteion in
Konstantinopel.” Architectura 30 (2000): 4.

523 pPatria 2.17.
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Yukarida sicimi atin ayagma bagladi ve ona tutunarak gtivenli bir
sekilde asag indi. Zifte bulanmis sicimi yakti. Esi ve cocuklariyla

birlikte Hadrianopolis’e kagt1.524

Patria’da aktarilan bilgiye ¢ok benzer bir anlat1 da 10. yy. da esir diiserek
Constantinopolis’e getirilen Harun Bin Yahya tarafindan paylasiimaktadir.
Harun Bin Yahya; Augusteum, lustinianus siitunu ve Magna Ecclesia'nin

tasvirini su sekilde yapmaktadir;

Kilisenin batisindan on adim ileride ytiz cubit ytiiksekliginde bir stitun
durmaktadir. Siitin stutun ustline insa edilmistir. Stutun gtimiis
zincirlerle sarilmistir. Stitunun tepesinde 4 cubit kare biiytkligtinde
mermerden kare bir masa bulunur. Onun da {izerinde kiliseyi insa
eden Astilyanus (lustinianus/Ignatius) yattig1 mermerden bir mezar
yer alir. Mezarin {izerinde pirincten bir at heykeli ve ona binen
Astilyanus’un tasviri bulunur. Kafasinin {izerinde inci ve yakutlarla
bezeli altindan bir tag vardir. Tacin bu imparatora ait oldugu soylenir.
Sag eli sanki insanlar1 Constantinopolis’e davet eder gibi havaya

kalkik vaziyettedir.52>

Gortldugu {tizere kentin siltietine damgasimi vuran lustinianus stitunu
zamanla {retilen birgok soylencenin konusu olagelmistir. Iustinianus
stutununun soylencelerinin aktarildigi kaynaklara ek olarak sonraki
ylizyillarda gecirdigi restorasyonlarin ayrintilariyla aktarildigi kaynaklar da
bulunmaktadir. Bunlardan birisi Symeon Logothetes’in vakayinamesinde
karsimiza g¢ikmaktadir. Imparator Theophilus'un iktidarmda 840 yilinda
Iustinianus tasvirinin basimin tizerinde bulunan Touphadan birkag yaldizh tiy
dismustii. Asagidaki 10. yy. dan anlatiya gore; deneyimli bir tirmanic1 Magna
Ecclesia’'nin catisina ¢ikmus, buradan salladig bir ipi siituna tutturmus ve

kurdugu bu gergin halat diizenegiyle stitunun tepesine ulasarak tiiyleri yerine

524 Patria 4.31.
525 Alexander Vasiliev, “Harun-lbn-Yahya and His Description of Constantinople.” Seminarium
Kondakovianum 5 (1932): 160.
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yerlestirmeyi basarmusti. Leo Grammaticus tarafindan da benzer sekilde

aktarilan anlat1 soyledir;

Theophilus'un Hiikiimdarliginda, Augousteos denilen Iustinianus’un
altindan touphas1 dustii. Herkes caresizlik icerisinde oraya nasil
cikilacagini tartisirken Magna Ecclesia’nin kiremitleri icin yukariya
¢ikabilmis deneyimli bir tirmanici bulundu; iple bagli bir oku tunctan
yapilmus Tustinianus’un atina firlatti. Ip o yere ok yardimiyla bagland:
ve tirmanici ip yardimiyla inanilmaz bir sekilde o yere tirmandi ve
stitunun tepesine cikip touphayi tekrar bir araya getirdi. Imparatorun
lutfunu kazandi. Becerisi ve atis yetenegi konusunda tinlendi.

Imparator tarafindan yiiz altin sikkeyle ddiillendirildi.>

Symeon Logothetes’in anlatis1 bu stitunun kent igin 6nemini gozler 6ntine
sermektedir. Ciinkii yukaridaki anlatida “caresizlik icinde” denerek tiiylerin
yere diismesinin cesitli felaketlerin alametleri arasinda gortildtigti yargisina
varilabilir. Zaten 13. yy. dan ibn-i Ciibeyr ve Zekeriya el-Kazvini, Iustinianus
tasvirinin diismanlar1 durdurma gtictine sahip bir ¢esit tilsima sahip
oldugunu iddia etmektedirler.52” Yukaridaki paylasilan bilgiden de kolaylikla
anlasilacag tizere, zaman iginde Iustinianus tasvirinin tinti imparatorlugun

sinirlarini agsmis ve farkli cografyalardaki halklara kadar tesir etmistir.

Sadece efsaneleserek o giintin diinyasinin soylenceleri arasinda yerini
almamistir. Ayni zamanda siirlere de konu olmustur. Bu siirlerden biri de
Constantinus Rhodius'un Constantinopolisi  betimledigi musralarinda

bulunmaktadir.5?® Constantinus Rhodius hem Augusteum’dan hem de

526 Sym. Logoth. 130.288-97. Leo Grammaticus da vakayinamesinde bu olay1 teyit eder. Bkz; Leo
Gramm. 227.

527 Nadia Maria El-Cheikh, “Byzantium through the Islamic Prism from the Twelfth to the Thirteenth
Century.” Surada: Angeliki E. Laiou and Roy Parviz Mottahedeh ed., The Crusades from the
Perspective of Byzantium and the Muslim World (Washington DC: Dumbarton Oaks Research Library
and Collection Press, 2001): 64-5. 1558 yilinda Constantinopolis’i ziyaret eden Reinhold Lubenau,
seyahatnamesinde siivari heykelinin elinde tuttugu kiirenin kenti veba salginlarindan koruyan bir tilsima
sahip oldugunu aktarmaktadir. Bkz; Reinhold Lubenau, Reinhold Lubenau Seyahatnamesi: Osmanli
Ulkesinde, 1587-1589 I-11. Cev., Tiirkis Noyan (istanbul: Kitap Yayimevi, 2016): 182-183.

528 Constantinus Rhodius igin bkz; Siren Celik, Bizans Siir Antolojisi: 4-15. Yiizyillar (istanbul: Alfa,
2022):141-142; The Oxford Dictionary of Byzantium 1.506 “Constantine of Rhodes”.
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Tustinianus stitunundan iki kez 6vgiiyle bahsetmektedir. Ilkinde su dizeler yer

almaktadir;

Ve ta arsa uzanan, tung isi, bulutlardan da yukarida, sasal1 kilise,
yapilarin en 6nde geleni, tiim diinyada dillerden diismeyen, Tanrmin
Hikmetinin yaninda duran, o siitun bu kentteki ilk yeri kazandi.
Hepimizin ytiksekteki stivariyi gorebilmesi icin bariz bir diiz alana
sahiptir. O ytice kisi Iustinianus, altindan bir atag ve harika bir sorgug
takan, elini gokytiziine dyle uzatiyor ki yildizlardan olusan semay1
bize getirir ve kamerin atlilarma dokunacak gibidir. Iste bu siitun
kentin tepeleri tizerinde yerini almis harikalar arasinda birinci siray1
almistir. Forumda daha once insa edilmis meghur siitundan

(Constantinus stitunu) sonra dikildiyse de onu ge¢gmistir.52°

Bu anlatinin agikca ortaya koydugu tizere [ustinianus Stitunu kentteki en
yiiksek stitundu. O kadar ytiiksek insa edilmisti ki Constantinus stitunu
dahil dikilmis tim stitunlar1 gecerek kentin siltietinde birinci siray1
almisti. Constantinus Rhodius'un stitunla ilgili ikinci bahsinde ilk

anlatisina kosut su dizelerle karsilasilmaktadir;

Ve hemen Hikmet evinin (Magna Ecclesia) yaninda tungtan yapilmis
stitun, altindan tacli muhtesem bir stivariyi tasimaktadir, Iustinianus,
o ytce kisi, elini goge uzatiyor ve diyor ki “durun biittin barbarlarin
rk1, siz Med ve Persliler ve Agar'mn (Hacer) soyu, benim diyarimdan
uzakta smirmmin otesinde durun ki muhtesem hagin bergiizarimi
tasiyan ben, hepinizi yer yiiziinden silmeyeyim zira hag, Isa onunla
glictinii yaydiginda evren aleme galebe calmistir”. Iustinianus sadece
icraatlartyla degil, yasami tatmis tiim insanlar arasinda sahsiyet
miicadelesinde birinci olusuyla da kiyas kabul etmez. Kraliyet asasmi
ustalikla kullanan bu kentte insa ettigi emsalsiz eserlere (ctinki
muhtesemdir onun erdemli her faaliyeti, fevkaladedir her basarisi) ne

zaman baksam hayretler icerisinde nutkum tutulur ki higbir sekilde

529 Const. Rhod. 36-52.
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onun edimlerini tarif edemem zira hep var olan fikirlerimin gorgiistiz
basitliginden dolay1 yavan, timitsiz bir aklim ve stirglisii ¢ekilmis

muhakeme yetenegim vardir.530

Bu dizeler, gecen ytzyillar icerisinde bu anita nasil farkli anlamlar
ytiklendigini kavramamiza yardimci olmaktadir. Artik ezeli diisman olarak
sadece Persler gortilmemektedir. Dizelerde gecen “Agar'in soyu” ile
Miisliimanlar kastedilmektedir. Acikc¢a Iustinianus tasvirine yeni bir anlam
ytiklendigine isaret etmektedir. Constantinus Rhodius’un yasadig: 10. yy. da
Iustinianus tasvirinin artik dogudaki bu yeni tehlikeye karsi da bir durus

icinde oldugu algis1 kolaylikla anlasilmaktadir.

Benzer bir tilsim hikayesini Michael Syrus'un 12. yy. da yazdig:
vakayinamesinden o6grenmekteyiz. Michael Syrus, Iustinianus stitunu

hakkinda asagidaki ilging ayrintilara yer vermektedir;

Imparator Leo piskoposa karst miicadele ederken, Romalilarin basina
baska bir aldatmaca geldi. Baskentte tnceki ¢aglardan kalma devasa
bir stitun vardi. Yiiksekliginin enginliginden otiiri kimse tepesine
tirmanmay1 basaramadi. Tepesinde tunctan bir tasvir bulunmaktaydi
ve kafasinda bir ta¢ vardi ve ona Augustus Caesar denilirdi. Eger tac
heykelin basinda egilecek olursa kente veba musallat olacagmni
hikayesini Romalilar miineccimleri vasitasiyla anlatirlardi. Tam da o
an tacin egilecegi tuttu. Ve zorlukla becerikli bir adam bulunup yukar:
¢ikmaya hazirlantyorken, piskopos ona soyle dedi; “sana verecegim bu
kiictiik tasvirleri al, kimse bilmesin, tac1 diizeltip asag: indikten sonra
onlar1 goster ve onlarin heykelin yaninda bulundugunu sdyle”. Ctinkii
piskopos bu sekilde tasvir tapimmin Romalilar arasinda eski bir

gelenek oldugunu kanitlamak istedi.>*

Michael Syrus’un bu anlatisi, Iconoclasmus yani tasvir kiric1 donemde (730-

787) tasvir karsitliginin onaylanmasi igin bu siitun ve tizerindeki anittan medet

530 Const. Rhod. 365-390.
531 Mich. Syr. IV. 520-1.
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umuldugunu gostermesi agisindan oldukca ilgingtir. Elbette burada bahsi
gecen Imparator Leo, Iconoclasm déneminin meshur Imparatoru III. Leo
Isaurianus olmalidir. Ancak bu hikdyenin dogrulugu son derece tartismalidar.
Yine de lustinianus stitununun kent sdylencelerine ne kadar etki ettigini

gostermesi bakimindan 6nem arz etmektedir.

Iustinianus stitunu ve tizerindeki tasvir hakkinda cesitli teknik ayrmtilar ile
bu amtin boyutlar1 hakkinda da giintimiize kimi bilgiler aktarilmistir.
Bunlardan ilki Robert De Clari adli sovalyeye aittir. Dordiincti Hagli Seferi
sirasinda Constantinopolis’te bulunan De Clari, anit hakkinda su ayrintilar:

bizlerle paylasmaktadir;

Sancta Sophia (Magna Ecclesia) Kilisesinin oniinde yaklasik ti¢ kulag
(5,7 m) eninde, elli kula¢ (97,4 m) yiiksekliginde devasa bir siitun
bulunmaktadir. Stitun, tizeri tuncla kaplanmis mermerdendi ve gtiglii
demir seritlerle gevrelenmisti. Stitunun tepesinde, hemen hemen on
bes adim (4,7 m) uzunlugunda ve ayni genislikte bir tas levha
bulunmaktadir. Bu tasin tisttinde tunctan biiyiik bir ata binmis, elini
dinsizlere (Asya’ya) dogru uzatan, yine tunctan yapilmis bir imparator
heykeli gortiliiyordu. Bu heykelin {izerinde Sarazenlerin
(Mtsliimanlar) onunla asla miitareke yapmayacagina yemin etmis
olmas1 yazilydi. Imparatorun diger elindeyse tistiinde bir hag tasiyan
altindan kiire bulunmaktaydi. Yunanlilar bunun Imparator Heraclius
oldugunu soyliiyorlardi. Atinin sagrisinda ve basinin tistiinde ve ayni
zamanda kendisinin etrafinda her sene gelen balik¢il yuvasi

gortiliiyordu.52

Hi¢ kuskusuz burada verilen bilgilerin bazilar1 oldukca abartilidir. Ancak
stitun tisttindeki imparator tasvirinin Heraclius’a ait oldugunun belirtmesi
buradaki anahtar bilgidir. Latinlerin Hagl1 seferleri sirasinda Miisltimanlara

kars1 yurittikleri miicadelede Iustinianus'u artik Heraclius ile

532 Robert de Clari, La Conquéte de Constantinople. Ed., Philippe Lauer (Paris: Champion, 1956):
LXXXVI, s. 86.
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iliskilendirmektedirler. Heraclius'un Islam’m ortaya cikisiyla birlikte
Miisltimanlara kars1 giristigi savaslarda bir kahraman olarak algilanmasi bu
inanis1 agiklamak icin yeterli goriilebilir. Latinlerin kendilerine Heracliusu
model aldiklar1 ve kentin bu ikonik tasvirini Heraclius ile iliskilendirmeleri

oldukca anlasilabilir bir durumdur.533

Daha o©nce de bahsedildigi tizere Augusteum ve lustinianus Siitunu
konusunda en ayrintili betimi yapan kisi 13. yy. dan Georgius Pachymeres adl1
tarihcidir. 1261 yilinda Nicaea’da (Iznik) dogan Pachymeres, Constantinopolis
Latinlerden geri alindiktan sonra bu kente yerlesmisti.?3* Tamamu giintimtize
ulasamayan tarih eserinde VIII. Michael Palaeologus ve II. Andronicus
Palaeologus donemlerini (1260-1308) kaleme almustir. Descriptio Augusteonis
denen Augusteum’un Betimi adl1 anlatis1 bize Nicephorus Gregoras tarafindan
aktarilmistir. Anlatisinin bir kismini Procopius’un Ekphrasis’i {izerine insa
ettigi anlasilan Pachymeres, Latin isgalinden hemen sonra Augusteum’un ve
lustinianus stitununun ne halde oldugunu oldukca carpici bir bicimde

sunmaktadir. Anlatis1 Augusteum’un tanimi ve konumuyla baslamaktadir;

Cok eski zamanlardan beri bu kutsal tapimnagin (Magna Ecclesia) etraf1
kamusal yapilarla sarilmis cevrili bir avluya sahipti ki tam ortasinda
Augusteum vyani Augustus Iustinianus Pers miicadelesinden

dondiikten hemen sonra kendi adina diktigi heykel bulunur.

Procopius’un Augusteum betiminde de gortildtigii tizere klasik anlamda bir
forum tarifi yer almaktadir.5®> Ancak Pachymeres, gecen yiizyillar icerisinde
Augusteum meydaninin artitk Magna Ecclesia'nin avlusuna dontisttigtini
bildirmektedir. Bu durumda Augusteum’un alani oldukga kiictilmiis oldugu

kabul edilmelidir. Bununla birlikte tam olarak Magna Ecclesia’min avlusuna

533 By konudaki tartismalar i¢in bkz; Michael Vickers, “Theodosius, Justinian, or Heraclius?” The Art
Bulletin 58/2 (1976): 281-282.

534 Georgius Pachymeres igin bkz; The Oxford Dictionary of Byzantium 3.1550 “Pachymeres, George”;
Leonora Neville, Guide To Byzantine Historical Writing (Cambridge: Cambridge University Press,
2018): 237-242.

535 Procop. Aed. 1.2.1.
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dontistiigli tartismaya acik bir konudur. Olgii olarak kiiciilmesine karsin
kamusal yapilarla sarilmis olmasi, bu alanin sembolik 6neminden pek de bir
sey kaybetmedigini ortaya koymaktadir. Augusteum, Constantinopolis
Turkler tarafindan ele gecirilinceye kadar ve hatta Osmanli doneminde
torensel islevini yerine getirmeye devam etmistir. Pachymeres’in Augusteum
betimi, Procopius’un yaptigi betim tizerine insa edildigi yukarida belirtilmisti.
Asagidaki satirlarda Pachymeres bunu agikca ortaya koymaktadir. Ayrica
Iustinianus stitununun kaidesinin zaman iginde orijinal zemin kotunun

kismen toprak altinda kaldigin1 da aktarmaktadir;

Bir dayanak siitunu temelden destekler ve bu dayanak beyaz
mermerden yapilmis, tabanda genis tiste dogru daralan ve yedi
basamaktan olusan merdivenlerden meydana gelmektedir (en alttaki
ti¢ basamak artik topragin altinda gomiltdiir, iste zaman boyle gecip

gitmis).5%

Pachymeres, anlatisinin devaminda Augusteum ile ilgili baz1 teknik
ayrintilara yer vermektedir. Bunlar arasinda Iustinianus stitununun ne tiir bir
kaide tizerinde ytikseldigi ve kaidenin kaplamalarina iliskin carpic1 ayrmtilara
deginmektedir. Procopius’un betiminde kaidenin sadece siitunu tasimak icin
tasarlanmadigim1  aym1 zamanda buraya insanlarin  oturabildigini
aktarmaktadir.?®” Pachymeres de bu kaidenin kare oldugunu ve dort
tarafindan tizerine cikilabildigini aktarmaktadir. Ancak Pachymeres burada
insanlarin oturabildiginden bahsetmemektedir. Bu da aradan gecen ytizyillar
icerisinde ~ Augusteum’a  girislerin  siurlandirilmis  oldugu  fikrini
dogurmaktadir. Pachymeres anlatisin devaminda gecen yiizyillar ve Latin
istilasinin ~ Augusteum’da  yarattigi tahribata dair bazi ayrintilar

paylasmaktadir;

5% Georg. Pach. Descr. (PG 144, 918-924); Niceph. Greg. Hist. Byz. Il. 1217-1220.
537 Procop. Aed. 1.2.1.
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Bu basamaklar sadece bir tarafta degil kare bir planda dort
tarafindadir boylelikle bir kisi ona dort tarafindan da ¢ikabilir. Daha
sonra tugla ve harg birlesimi bir yap1 hari¢ tamami diiz bir platforma
ulasilir. Bu, [kaidenin] esit agilarinda yerlestirilmis dort stitun ile kars:
karstya yerlestirilmis stitunlar arasinda goriilecek kadar coktur.
Mermer levhalardan olusan bir ytizey kaplamas: icerideki tuglay:
kapatir ve bu zamanin etkisiyle kaybolan bir levhanin bulundugu
yerde gozlemlenebilir. Bu yapr alt1 kosesinin dordii her bir yaninda bir
tane bulunan sira kemerlerle siislenmis bir kiip seklinde tasarlanmistir.
Bunun {izerinde i¢ kat beyaz mermerden baska bir taban vardir ve
onlarin iizerinde doérdiincii kat bir mermer alan vardir. Ilk ticii enine
uglara dogru incelirken en {ist katman kavisli bir hal alir ve stitun igin

uygun bir temel teskil ederler.5

Iustinianus stitununun kaidesini betimlenmesinden sonra bazi bilgileri
Procopius’tan aldigini aktarmaktadir. Bunu yaparken de “eger yazarimiza
inanacak olursak” diyerek ne kadar nesnel oldugunu ortaya koymaya
calismaktadir. Devaminda stitunu kaplayan mermerler hakkinda cesitli
ayrintilar1 paylasmaktadir. Ancak burada stitunun yapisal betimini yaparken
Procopius’tan farkli bilgiler vermektedir. Procopius, “olagantistii buytiklikte
bir stitun bu taslarin (kaide) tistiinde ytikselir, yekpare degil, yuvarlak katlar
hélinde genis taslarin tist tiste konulmasiyla olusmustur” demektedir.>3?
Cedrenus, stitunun yaldizli tung plakalar ve taglarla kapli oldugunu
aktarmaktadir.?40 Ancak Pachymeres, stitunun almasik beyaz taslarin iist tiste
konulmasiyla olustugunu ve sayilarimin 10 oldugu bilgisini vermektedir. Bu
durumun stitunun tizerini kaplayan mermer levhalardan birinin kay1ip oldugu

kolaylikla gortilebildigini aktarmaktadir;

Bu noktada eski zamanlarda bize soylendigi kadariyla ebruli Tempsa

(Temesa) bakiriyla kaplanmisti. Eger yazarimiza inanacak olursak bu

538 Georg. Pach. Descr. (PG 144, 918-924); Niceph. Greg. Hist. Byz. Il. 1217-1220.
53 Procop. Aed. 1.2.1.
540 Cedr. I. P 353.
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bakir giimiisten daha az degerli degilmis. Ancak bugitin stitun o kadar
ciplak gortinmektedir ki onu olusturan taslarin sayisi sayilabilir ve
yangma direncli ttirden olduklariyla nasil bir araya getirildikleri
gozlemlenebilir. Ayn1 zamanda esit araliklarla yerlestirilmis on kadar
ayni beyaz mermerin bir kamis gibi bolgeleri vardir. Beyaz mermerin
daha farkli bolgeleri de vardir ama bunlar ardisiktir, birincisinde
ikinci, ikincisinde tiglincti ve dokuza kadar devam eder. Bunlar ayn:
boyutta degildir ancak {izerlerinde bulunan seye genis bir taban
olusturabilmek icin bir yelpaze seklinde acilirlar. Anlayacagimiz bir
onuncu hat da var ki bu kisim da saymimn miikemmelliginden geri
kalmasin. Sonuncu hat kare formunda degildir ama hattin
kesilmesinin bir sonucu olarak ortasinda bel verir ve kesintiler taslarla
isaretlenmistir ki her tas etraflarmi tamamen saran piringle
kaplanmislardir. Bu noktada mimarlar yapimin olgtistinti kiigtiltmiis ve
kalin bir tas1 ve onun {izerine cok daha dar olani1 yerlestirmislerdir ama

at1 (heykeli) cekecek yeterli bir temeli saglar.54

Yukarida stitunun nasil meydana getirildigini aciklayan yapi teknigi, gec antik
cag’'da oldukca yaygmn kullanilan mimari bir uygulamaydi. Constantinus
situnu bunun en giizel 6rnegi olarak halad goriilebilmektedir. Ayrica I
[ustinianus'un ardili II. Iustinus icin insa edilmek istenen ancak
tamamlanamayan bir siitun da aynen bu sekilde insa edilmisti.5*2 Pachymeres
tarafindan lustinianus stitununun da benzer bir teknikle insa edildigi
anlatilmaktadir. Stitunun nasil insa edildigini aktardiktan sonra tizerindeki
mermer kaplamalar hakkinda teknik ayrintilari aktarmaktadir. Sonra stitun
tizerinde bulunan Iustinianus tasvirine odaklanmaktadir. Stitunun tasidig1 at1

oldukca ayrintili olarak betimlemektedir;

Aslinda stitun tizerindeki yiikiin emniyeti icin sadece en degil ayni
zamanda darlik da gerektiriyordu ki tizerine yerlestirilen sanat eseri

kolayca gortilebilsin. Bu sanat eseri hayranlik birakan bir formda

%41 Georg. Pach. Descr. (PG 144, 918-924); Niceph. Greg. Hist. Byz. Il. 1217-1220.
%42 Joh. Eph. HE 205-6.
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yapilmus piring bir atti. Bir kisi onun yanindan ayni giin birka¢ kez
gecse bile insanlar tarafindan fark edilmeyi hak ediyordu. Bu ata
baktigimizda dogu yontinden esen riizgara karsi kosmaya ¢abaladiginm
zannedersiniz ¢tinki kafas1 yukar1 kalkmis ve hafifce kuzeye dogru
egimlidir. Yelesi de bdyledir ve kafasindaki diger tiiyleri de yeni
kasagilanmis gibi degil karmakarisik olmus sekilde rtizgarla dans
eder. Ayn1 zamanda eger diger bacaklar1 yere sabitlenmisken diz
kisminda biikiilmiis ve havaya kalkmis sol 6n bacaga bakarsaniz,
cansiz nesnelerin hareket edebildigini soylemek i¢in cezbedilirsiniz.
Orada, tamam da atin agzinda bir gem var (ki dikkatli bakanlar ona
eski zamanlarda sahip oldugu sonucunu cikarirlar), bunun iki
aciklamasi olabilir, ya dizgin tarafindan sikilip sikistirilmasindan
dolay1 6n ayagini yere vuruyordu ya da serbest birakilmas: kosusunu
dyle hizlandirtyordu ki arka bacaklar yere basarken 6n ayak yere
degmiyordu. Atin sistigi gosterilen bogrii bu hizli harekete uygun
sekilde hayati bir nefesle genislemektedir. Ve giir kuyruga gelince
normal olarak diismiiyor ama ilk olarak yiikselir ve ardindan arka
bacaklarma yakin kisimda yere dogru diiser. Simdi bacaklari iki yana
acik olarak atina binmis hizli bir binici gortiniimiine sahip stivariye bir
bakin. Potin giyse bile magrur atinin tizerinde mahmuzsuz ve
kirbagsiz istedigi yaris1 kosmaya muktedir olduguna inanabilirsiniz ve
bacaklarin1 oyle gelisigtizel tutuyor ki bu esash kuvveti sayesinde
tizengiye tutunmak yerine kendi kendilerini destekliyor gibi

goriiniiyorlar.>

Atla ilgili betimlemesini bitirdikten sonra tistiinde tasidigi stivari tasvirini
anlatmaktadir. Burada siivarinin {iiniformasmi, migferini ve c¢izmelerini
betimledikten sonra siivarinin durus ve tavirlar1 hakkinda agiklamalarda
bulunmaktadir. Pachymeres’in siivari heykeli betimi, Procopius’un betimiyle
kiyaslandiginda Pachymeres’in ¢cok daha carpict bir anlatima sahip oldugu

asagidaki satirlardan kolaylikla anlasilabilmektedir. Hem Procopius hem de

543 Georg. Pach. Descr. (PG 144, 918-924); Niceph. Greg. Hist. Byz. Il. 1217-1220.
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Pachymeres stivari heykelinin basinda tasidigi seyi migfer olarak
adlandirirken loannes Tzetzes Chiliades adli eserinde foupha (tiara) olarak
adlandirmaktadir.5# Toupha (tiara), sorguclu (tiiylerle bezeli) baslik anlamina
gelmektedir.5$5 Hem Imparator Mauricius'un Strategicon’'unda hem de VI.
Leo'nun Tactica’sinda tiiylti bir basligin orduda da kullanildigma yonelik
bilgilere ulasmaktayiz.5%¢ Hatta 6. yy. dan seyyah ve kesis Cosmas
Indicopleustes, riitbeli askerlerin sefere ¢iktiklarinda atlarii ve sancaklarini
toupha (tiara) denen tuylerle stislediklerini aktarmaktadir.>4” VIIL.
Constantinus, De Cerimoniis (Torenler Kitab1) denen eserinde foupha denen
sorgug ile tiara'mm ayni sey oldugunu belirtmektedir.5¥8 Zonaras da VIIL
Constantinus'u dogrulayarak tiara adli1 sorguca halk agzinda toupha dendigini
paylasmaktadir.?#® 14. yy. dan Pseudo-Codinus’a atfedilen De Officiis adh
eserde imparatorlarin ne tiir taglar taktiklar: agiklanmis ve bu taglardan birinin
tropaiouchia ya da Justinianeion denen toupha oldugunu aktarmaktadir.>50 1403
yilinda Constantinopolis’i ziyaret eden seyyah Ruy Gonzalez de Clavijo
Iustinianus tasviri tizerindeki toupha’nin adeta bir tavus kusunun kuyrugu
kadar buytik oldugunu bildirmektedir.®® Tum bu bilgilere ek olarak
Pachymeres, Iustinianus stitunu tizerindeki tasvirin baslhigindaki tiiylerin

altindan oldugunu aktarmaktadir;

Cesur bir sekilde ona biniyor, geng binici havada ytikseliyor ve uzak
bir noktaya gozlerini dikmis gibi goriintiyor, sakali gok degil ve saglar1
da onde alnmn tsttine gelecek, arkada ensesine bile ulasmayacak
sekilde kesilmis ki saglarinin kisa kesilmis olmasindan zevk aliyormus

gibi gortintiyor. Higbir seyi kapatmayan ancak sadece giyene renk

544 Tzetz. Chil. 8.34.

545 Lehmann, “Theodosius or Justinian?” 42. Toupha icin bkz; The Oxford Dictionary of Byzantium
3.2100 “Toupha”.

546 Maur. Strateg. 1.2.10; Leo Tact. 6.2.

547 Cosm. Ind. 11.4.

548 De Cer. R118.10.

549 Zon. 3.9.24.

550 ps-Cod. Off. 139.

51 Ruy Gonzélez de Clavijo, Timur Devrinde Kadis 'ten Semerkand’a Seyahat. Cev., Omer Riza Dogrul
(istanbul: Képrii Kitaplari, 2016): 49.
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katan kafasindaki migfer de ne tuhaf! Yatik degil, ne de daire
biciminde ama kafasina degdigi yerde bir diadem goriintiyor, sakag:
ve aln1 diizgiince sararak, kafasi icin altin tiiylerin sekline buirtintirken
buradan yukariya dogru kademeli olarak genisler ve oldukgca ytikselir.
Bu nesne benim zamanima kadar el degmeden ulasmistir ancak bir
keresinde ¢ok siddetli bir rtizgar esmis ki bu tiiylerden ikisi diismiis ve
heykelin kafasini stisleyen bu tiiyler yerden gortindigiinden ¢cok daha
uzun goriinmektedirler. Dusen bu iki tiiy kilisenin hazinesinde
bugtine kadar korunmaktadir. Biniciye fuzuli bir iclik giydirilmemistir
ancak diizgiin bir bicimde donatilmis stivarinin giyebilecegi gibi yani
dirsekte biten tist kisim ve dizlerde sonlanan alt kisimla. Bunun
tizerinde viicudun uzuvlarinmi kapatan ve Achilleus tarzi denen bir
pelerin tutturulmustur ki sol omuzunun tizerine atilmistir ve atin
beline kadar uzanir, buradan da sirtinin 6nemli bir kismini kapatarak

tiril tiril dokiiliir.552

Pachymeres, son olarak stivarinin elinde tasidig1 kiire ve diger eliyle doguya
kars1 eli ile gosterdigi tavri agiklamaya gayret etmektedir. Burada betimi
yapilan orbis ve ha¢ muhtemelen ayr1 parcalar hailinde degil biittinlesik bir
nesne olmaliydi. Globus Cruciger denen bu nesne, hag tasiyan bir kuredir.
Tanrimin bahsettigi hitkiimdarlik alameti olarak goruldiigtinden gtiniimiizde
de krallikla yonetilen baz: tilkelerde halad hiirmet gormektedir. 1438 yilinda
Constantinopolis’i ziyaret eden Ispanyol gezgin Pero Tafur, siivari heykelinin
tuttugu globus cruciger icin Eski Ispanyolcada manzana yani elma sozctigiini
kullanmistir. Elmanin 15 arrobalik (172,5 kg) bir agirlikta oldugunu bu bilgilere
eklemektedir.?®® Pachymeres, betimlemesinin geri kalan kisminda tipk:
Procopius gibi imparatorun diger elini doguya dogru yoneltmesinin sebebini

aciklamaktadir;

552 Georg. Pach. Descr. (PG 144, 918-924); Niceph. Greg. Hist. Byz. Il. 1217-1220.
553 pero Tafur, Pero Tafur Seyahatnamesi: 9 Mayis 1437-22 Mayis 1438. Cev., Hakan Kilig (Istanbul:
Kitap Yaymevi, 2021):163-164.
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Heykelin elleri atla mesgul degildir ve hatta binicilerin yaptig1 gibi onu
stirmiyor halde ancak eger anlamsiz bir acelecilik isareti degilse sanki
diismanlari ciddi sekilde tehdit ediyormus gibi sag el askeri ve cesur
bir ruhla yukariya kaldirilmistir. Sol el agir bir canlandirma gibi
hareket eder ve adamu etkili bir bicimde mesrulastirir. Aslinda elinde
viicuduna kisa bir mesafede duran piringten yapilmis tizerinde aym
malzemeden yapilmis bir ha¢ bulunan yaldizli bir orbis tutmaktadir ve
uzattif diger eliyle tehditkar bir ifade sergiliyor gibi gortinmektedir.
Ctinkti orbis diinyay1 temsil eder ve hagin giictiyle tiim diinyanin

efendisi onu tutmak icin cesaretlendirilmistir.554

Kent, Haghlardan geri alindiktan sonra kentte kapsamli restorasyon
faaliyetleri ytirtitiilmiistiir. Bu stirece tanuklik etmis Nicephorus Gregoras, II.
Andronicus Palaeologus'un giristigi restorasyon faaliyetlerini aktarirken
stitunla ilgili ilgin¢ ayrintilara deginmektedir. 1317 yilinda kuvvetli bir firtina
nedeniyle Iustinianus heykelinin elinde bulunan orbis ya da onun tizerindeki
ha¢ diismiuistti.5 Bu kotti bir alamet olarak gortilmiis olmali ki derhal bir
iskele kurularak orbis ya da hag yerine konulmak istenmisti. Nicephorus,
kurulan bu iskele sayesinde bizzat stitunun tepesine ciktigin1 ve heykeli
inceledigini aktarmaktadir. Yaptig1 incelemede, heykelin kafa kisminin
cevresinin (yetiskin bir insanin) bir kulag¢ (1,87 m), omuzundan kafasindaki
tacin tepesine kadarki mesafenin kafasinin gevresine esit oldugunu,
ellerindeki parmaklarin bir karis (23,4 cm), ayak tabaninin uzunlugunun
neredeyse dort karis (73 cm), heykelin elinde tuttugu orbisin dort karis
yiiksekliginde (94 cm) ve ti¢ karis (70 cm) genisliginde, orbisin hacminin {ig
metra politika (31 litre), atin kendisinin gogtisten kuyruga ti¢ kulag (5,46 m)

genisliginde, boynunun cevresinin neredeyse {i¢ kulag (5,61 m) genisliginde,

554 Georg. Pach. Descr. (PG 144, 918-924); Niceph. Greg. Hist. Byz. Il. 1217-1220.
5% Niceph. Greg. Hist. Byz. I1. VII. 12.
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burnunun ucundan kulaklarina bir kulag (1,87 m), alt bacaklarinin genisliginin

bes karis (1,17 m) olarak ol¢ttigtinii bildirmektedir.5%¢

Stivari heykelini bir kisinin daha gortip o6lcim yapmis oldugu ileri
sturtlmusttir. Bu kisi, 1418 ve 1425 yillarinda iki kez Constantinopolis’i ziyaret
etmis Anconali Cyriacus'tur. Ancak bu konunun gercekligi oldukca
tartismalidir. Cyriacus’un restorasyon icin kurulan iskele kalkmadan ya da
indirildikten sonra tizerindeki stivari heykelini inceleme sans1 buldugu iddia
edilmektedir. Kendisine ait oldugu diistintilen bir elyazmasinda stivari
heykelinin boyutlarini “ati 6,09 m uzunlugunda ve 2,43 m genisliginde,
Imparator 6,09 m uzunlugunda, yiizti 91 cm, gozii 15 cm, kulagr 15 cm

olciisiindedir” seklinde aktarmaktadir.557

1422 yilinda Constantinopolis’i ziyaret eden Cristoforo Buondelmonti Liber
Insularum Archipelagi adli eserinde stitunun 70 cubit ytiikseklikte (Columna
septuaginta cubitorum alta) oldugunu aktarmaktadir.558 Cubit, orta parmagimn
ucundan dirsege kadar olan uzunlugu gosteren 6lcti birimidir. Buondelmonti,
bu olcuyt kentte yasayan birine aldirmustir. Burada verilen 6l¢ti, Roma
doneminde kullanilan cubit ise 32 m yiikseklige denk gelmektedir.
Buondelmonti, ayni eserinde hippodromdaki iki obeliskin de boyutlarim
vermektedir. Obeliscus Theodosii (Theodosius obeliski) icin 44 cubit (23,4 m),
Obeliscus Constantini (6rme dikilitas) icin 58 cubit (30,9 m) uzunluk

belirtmektedir. Bu o¢lgtiler 25,6 m ve 32,5 m olarak bugiin de gorebildigimiz

56 Niceph. Greg. Hist. Byz. I1. VII. 12. Kaynak metinde verilen lgii birimlerinin metrik sisteme gevirisi
icin bkz; Constantine Porphyrogennetos, The Book of Ceremonies. Cev., Ann Moffatt ve Maxeme Tall
(Leiden: Brill, 2012): XXXVIII; Arne Effenberger, “Zu den beiden Reiterstandbildern auf dem Tauros
von Konstantinopel.” Millennium 5.1 (2008): 261-97. Ayrica bu 6l¢ii birimlerinin nasil yorumlanmasi
gerektigiyle ilgili bkz; Guilland, ETCB 42.

557 Anconali Cyriacus’un anlatisinin gevirisi ve bu konudaki tartismalar icin bkz; Julian Raby, “Cyriacus
of Ancona and the Ottoman Sultan Mehmed I1.” Journal of the Warburg and Courtauld Institutes 43
(1980): 242-246; Phyllis Williams Lehmann, “Theodosius or Justinian? A Renaissance Drawing of a
Byzantine Rider.” The Art Bulletin 41/1 (1959): 39-57; Arne Effenberger, “Zu den beiden
Reiterstandbildern auf dem Tauros von Konstantinopel.” Millennium 5.1 (2008): 261-97.

58 Christophorus Bondelmontius, Liber Insularum Archipelagi. Ed., Gabriel Rudolf Ludwig von Sinner
(Leipzig: G. Reimer, 1824): 122.
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anitlarin neredeyse dogru ytiksekliklerine denk gelmektedir.5> Bu olctilerden
hareketle Buondelmonti'nin 6l¢ii birimi olarak kullandig1 cubitin 0,582 cm’ye
denk geldigi anlasilmaktadir.5®0 Bu durumda, Iustinianus stitununu yaklasik
41 m olarak olgttigi anlasilmaktadir. Ancak Procopius’un Iustinianus stitunun
kaidesini tastyan platformun 7 basamaktan olustugu ve bu 3 basamagin
Pachymeres’in doneminde toprak altinda kaldigi da hesaba dahil
edilmelidir.561 Buradaki hesaplama igin Constantinus stitunun altindaki
olctileri bilinen basamaklar kistas almabilir. Dolayisiyla Buondelmonti'nin
verdigi yiikseklige her bir basamak icin 0,424 m daha eklenmelidir.>62
Boylelikle stitun ytiksekligi yaklasik olarak 42,5 m ye ¢ikmus olur. Bu haliyle
Constantinus'un yaklasik 35,4 m ytikseklige sahip stitunundan daha uzun

oldugu anlasilmaktadir.

Ancak bu 6l¢tintin sadece stitun i¢cin mi yoksa stitun ve heykel i¢in mi verildigi
bilinmemektedir. Eger ytikseklik olctisii sadece stitun iginse bu 6lgliye heykel
de eklenmelidir. Eugene Michel Antoniadi, 1909 yilinda yaptig1 siitun
rekonstriiksiyonunda heykelin 8,5 m yitikseklikte vermistir.53 Cornelius
Gurlitt de 1912'de yaptig1 benzer bir denemede stitunu 43 m, stivari heykelini
12 m ytikseklikte tasvir etmistir.?%* Gurlitt, situnun tistinde tasidig: stivari
heykeliyle birlikte toplam 55 m ytikseklige ulastigini iddia etmektedir.5¢5 Bu

durumda Gurlitt'in 6ne stirdtigti 12 m’lik stivari heykeli ile Buondelmonti'nin

59 Gerda Bruns, Der Obelisk und Seine Basis auf dem Hippodrom zu Konstantinopel (Istanbul:
Deutsches Archaeologisches Institut, 1935): 79, 82-83.

560 |_avan, Public Space 486.

%61 Procop. Aed. 1.2.1; Georg. Pach. Descr. (PG 144, 918-924); Niceph. Greg. Hist. Byz. 11. 1217-1220.
%62 L_avan, Public Space 486.

%3 Eugéne Michel Antoniadi, Ekphrasis tes Hagias Sophias étoi Meleté Synthetiké kai Analytiké Hypo
Epopsin Architektonikén, Archaiologikén kai Historikén tu Polythrylétu Temenus Konstantinupoleos I-
I1-111 (Leipzig: Teubner, 1907-9): 1.59.

564 Cornelius Gurlitt, Die Baukunst Konstantinopels: 1. Tafelband (Berlin, Verlag von Ernst Wasmuth,
1912): 5, g. Ancak Rudolph H. W. Stichel, Gurlitt’in verdigi 6lgiileri abartili bulmaktadir. Bkz; Rudolph
H. W. Stichel, “Zum BronzekoB3 Justinians I. Vom Augusteion in Konstantinopel.” Surada; Kurt
Gschwantler ve Alfred Bernhard-Walcher ed., Griechische und romische Statuetten und Grossbronzen:
Akten der 9. Internationalen Tagung iiber Antike Bronzen, Wien 21.-25. April 1986 (Wien:
Kunsthistorisches Museum Wien, 1988): 132. Luke Lavan da siivari heykelin yiiksekliginin 5,3 m
olarak hesaplanmasi gerektigini one siirmektedir. Bkz Lavan, Public Space 486.

%65 Cornelius Gurlitt, Die Baukunst Konstantinopels (Berlin, Verlag von Ernst Wasmuth, 1912): 17.
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verdigi bilgilerden wulasilan yaklasitk 42,5 m’lik stitunun boyutlar:
toplandiginda yaklasik 54,5 m yiikseklige ulasimaktadir. Bu onermeyle,
Iustinianus stitununun Magna Ecclesia'min boyutuna ulastig1 soylenebilir.
Orijinali kay1p olan Buondelmonti'nin bu eserinin bir¢ok elyazmasi kopyasi
glintimtize ulagmistir.5¢¢ Elyazmalarindaki Constantinopolis tasviri haritalar
farklilik gosterse de Iustinianus stitunu ve Magna Ecclesia genellikle ya aym
ylikseklikte ya da stitun Magna Ecclesia’dan biraz yiiksek olarak

betimlenmistir.>¢7

Cristoforo Buondelmonti’den 16 yil sonra Constantinopolis’i ziyaret eden Pero
Tafur da Magna Ecclesia’y1 ve dntindeki Iustinianus stitununu hakkinda bilgi
alabildigimiz seyyahlar arasindadir. Seyahatnamesinde “kiliseden (Magna
Ecclesia) c¢iktiginda kilisenin kendisinden daha biiytik tas bir stitun

gordugiinti” aktarmaktadir.568

1544-47 yillar1 arasinda Constantinopolis’te bulunmus Petrus Gyllius,
sttunun ve heykelin kendisinin kenti ziyaretinden 30 yil 6nce sokuldtigtini
aktarmaktadir. Parcalanmis hdlde duran stivari heykelini gordtigtinti ve
Iustinianus’un baldirinin kendi boyunu astig1 bilgisini vermektedir. Ayrica
atmn burnunun 23 cm, toynaklardan birininse 22 cm oldugunu tespit ettigini

iddia etmektedir.569

Yukarida aktarilan bilgiler 1s1¢1nda Iustinianus Stitununun tizerinde bulunan
stivari tasviriyle yaklasik 56 m ytiksekligindeki Magna Ecclesia ile ayn1 boyda
ya da biraz daha yiiksek oldugu anlasilmaktadir.570 Bu haliyle kente dikilmis

%6 Bu eser hakkinda bkz; Tan R. Manners, “Constructing the Image of A City: The Representation of
Constantinople in Christopher Buondelmonti's Liber Insularum Archipelagi.” Annals of the Association
of American Geographers 87/1 (1997): 72-102.

%67 Lehmann, “Theodosius or Justinian?” 40; Boeck, The Bronze Horseman 243.

568 Tafur, Seyahatname 163.

569 Gyllius. 11. XVII.

570 Cornelius Gurlitt, siitunun 37 m, siivari heykelinin 6 m oldugunu dolayisiyla toplam uzunlugun 43
m oldugu sonucuna varmistir. Ancak iki yil sonra genisletilerek basilan ayn1 kitabinda bu goriisiinii
yenileyerek heykel ve siitunun toplam boyutunun 55 m ye varan bir yiikseklige sahip olabilecegini 6ne
stirmiistiir. Bkz; Cornelius Gurlitt, Antike Denkmalsdulen in Konstantinopel (Miinchen: Verlag von
Georg D.W. Callwey, 1910): 7; Cornelius Gurlitt, Antike Denkmalsdulen in Konstantinopel (Berlin:
Verlegt Bei Ernst Wasmuth A.-G. 1912): 17.
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en yiiksek stitundu.5”! Acikcasi Iustinianus, diger imparatorlar gibi yapmayip
kentin kurucusunun Forum Constantini’deki stitunundan bile daha yiiksek
bir stitun insa ettirmisti. Batiya dogru uzayan Media caddesi tizerindeki diger
forumlarda bulunan imparator heykellerinin tamamina sirt1 dontik bir sekilde

insa ettirilmesi de manidar olarak yorumlanabilir.

571 Constantinus Rhodius kentteki siitunlar arasinda yiikseklik agisindan birinciligi Tustinianus siitununa
vermektedir. Bkz; Const. Rhod. 36-52. Georgius Acropolites, kentteki en yiiksek siituna Tauros
dendigini belirtmektedir. Bahsi gegcen Tauros aslinda siitunun degil bulundugu bdlgenin adidir. Bu
stitun, Theodosius forumunda bulunan meshur Theodosius siitundur. Bkz; Georg. Acrop. 115.
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3.9. Seyyahlarin Augusteum Anlatilar1

Augusteum meydaninda Iustinianus stitununa ek olarak bagka stitunlarda
bulundugunu cesitli kaynaklar aktarmaktadir. Sz gelimi, [bn Battuta 1332
yilinda Constantinopolisin diger kisimlariyla birlikte Augusteum’'u da

gormistiir. Gordiiklerini su sekilde kaleme almistir;

Avlu mermerlerle doseli muazzam bir kabul salonunu andiriyor.
Kilisenin i¢cinden fiskiran bir kaynakla ikiye boltintiyor. Su arkinin yan
duvarlar: bir arsin ytikseklikte gayet gtizel islenmis somaki mermerle
kapl. Arkin iki yan1 da diizenli araliklarla dikilmis agaclarla stislii.
Avlu kapisinin hemen disinda ahsaptan mamul buiytik bir kubbe goze
carpmaktadir. Buraya konan peyklerde kap1 hizmetkarlar1 oturur.
Kubbenin sag tarafinda ¢ogu ahsap olan iskemle ve peykler kentin
yargiclarina ve divan katiplerine aittir. Orta yerde tahta merdivenlerle
cikilan kubbe asagida anlatacagimiz gibi bas yargicin makamidir.
Yukarida soziinti ettigimiz kaynaktan c¢ikan su ikiye ayriliyor. Bir kol
aktarlar carsisindan geciyor, 6teki kol yargic ve katiplerin bulundugu

sokaktan gegiyor. 572

bn Battuta'min anlattiklarindan Augusteum’un klasik kiilttirden devraldig:
bazi islevlerini o donemde de yerine getirdigi anlasilmaktadir. Bu meydanda
mahkeme kuruldugu ve yargillamalarin yapildigr bunlardan birisidir.
Kitapgilarin ve aktarlarin bulunmasiysa ikincisidir. Augusteum’da bulunan
Tribunal adli yapiin mahkeme islevi oldugundan daha o©nce de
bahsedilmisti.5”3 Iustinianus doneminde bir tarih eseri yazan Agathias da
Augusteum’'un hemen yami basinda kitap satildigimi aktarmaktadir.574

Goriildiigii tizere antik kaynaklardan edindigimiz bilgilerle Ibn Battuta’nin

572 ibn Battuta, /bn Battuta Seyahatnamesi I-11. Cev., A. Sait Aykut (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari,
2020): 505-506.

573 Not. 231 (Reg. Il); Berger, Konstantinopel 123.

574 Agath. 2.29.2.
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aktardiklar: 6rttismektedir. Bu da bize Augusteum’un 14. yy. da forum olarak

bazi islevleri yerine getirdigini gostermektedir.

14. yy. da Constantinopolis’i ziyaret eden iki Rus Hacmin anlattiklarina
bakilacak olursa Iustinianus Stitununun oOniinde gorece daha miitevazi
boyutlarda i tane siitun bulundugu anlagilmaktadir. Ilki anonim olan ve
1389-1391 yillarina ait anlatida, bu stitunlarin tizerinde yerlestirilmis ti¢ barbar
kral Iustinianus’un oniinde diz ¢okmiis ve sunuda bulunur halde tasvir
edildikleri aktarilmaktadir.5”> Diyakoz Zosima'ya ait olan ikinci anlatida bu tig
tasvirin Saracen imparatorlar olduklari bilgisi verilmistir.5¢ Esasen Imparator
oniinde diz ¢oken barbar betimlemesine Roma sanatinda sikca
karsilasilmaktadir. Roma kentindeki en bilinen ornekleri; Severius ve
Constantinus zafer taklari tizerinde goriiliirken, Constantinopolis’teki en
bilinen 6rnegi hippodromdaki obeliskin kaidesi tizerinde bulunmaktadir.
Burada I. Theodosius'un 6niinde Barbarlar diz ¢cokmiis ve imparatora harag
verir halde tasvir edilmislerdir. Dolayisiyla Augusteum’da da benzer bir

sanatsal temaya yer verilmis olmasi hi¢ de sasirtici olmayacaktir.

1403 yilinda Constantinopolis’i ziyaret eden seyyah Ruy Gonzalez de Clavijo,
Magna Ecclesia avlusu olarak tanimladigi Augusteum’da 9 siitun gordugtinii
aktarmaktadir. Diinyada bu siitunlardan daha biiytigunt, daha kalinim

gormenin mimkiin olmadigini belirtmektedir.57”

1422 yilinda Constantinopolis’i ziyaret eden Cristoforo Buondelmonti, Liber

Insularum Archipelagi adl1 eserinde “ve bunun (Iustinianus stitununun) yanina

575 George P. Majeska, Russian Travellers to Constantinople in the Fourteenth and the Fifteenth
Centuries (Washington D.C: Dumbarton Oaks Research Library and Collection, 1984): 134. Anonim
kronigin tarihi i¢in bkz; Cyril Mango, “The Date of the Anonymous Russian Description of
Constantinople.” Byzantinische Zeitschrift 45/ (1952): 380-385.

576 Majeska, Russian Travellers 184. Ayrica bkz; Siren Celik, Manuel 1l Palaiologos (1350-1425): A
Byzantine Emperor in A Time of Tumult (Cambridge: Cambridge University Press, 2021): 176.

577 Ruy Gonzalez de Clavijo, Timur Devrinde Kadis 'ten Semerkand’a Seyahat. Cev., Omer Riza Dogrul
(Istanbul: Koprii Kitaplar1, 2016): 48.
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6 blyiikk mermer stitunun seri olarak dikilmis oldugu anlasiliyor”

demektedir.578

Hartmann Schedel’in 1493 yilma ait Liber Chronicarum (Schedelsche
Weltchronik) adli eserinde ¢izdigi Constantinopolis graviiriinde Magna
Ecclesia ve Augusteum’daki Iustinianus stitunu kolaylikla fark
edilebilmektedir.?”® Ancak bu graviirde Iustinianus stitunu etrafinda bir sirali

stitun ya da Buondelmonti'nin aktardig1 6 stitun goriilmemektedir.

1544-47 yillar1 arasinda Constantinopolis'te bulunmus Petrus Gyllius,

Augusteum’un giineybatisinda 7 Korint stitunu gordiigiinii aktarmaktadir;

Ayasofya’nin giineybat1 tarafi yakininda, daha 6nce Augusteum
forumunda lustinianus stitununun bulundugunu soyledigimiz
yerdeki su haznesinden ¢ikan borulardan biraz uzakta, gtintimiize
ulasan yedi Korint stitunu goriiliir. Stitunlardan birisinin gévdesinde,
Biiytik Constantinus'un adi ve “bununla kazanacaksin” yazisiyla
birlikte ona gokte goriinen hag isareti kazilidir. Stitunlarin kaideleri ve
alt boltimleri 6 ayak kadar toprakla orttiltidur. Bunlari, bir rastlanti
sonucu stitunlarin arasmndaki duvarin temeline dusttig§iim zaman
kesfettim. Toprak altinda kalmis olan kaidenin plinthusunu
goremedim ama sekiz parmak kalinlikta ve yedi parmak ytiikseklikteki
alt torusu gordiim; plinthus disinda kaide iki ayak ve dodrans
yiiksekliktedir; govdenin alt bolumiiniin calcaneumu dodrans
genisliktedir. Her bir siitun otuz ayak ve alt1 parmak ytiksekliktedir.
Demek ki spira ve stitun bashgiyla tiim stitun yaklasik kirk alt1 buguk

ayak ytiiksekliktedir. Calcaneum {istiindeki, siitun govdesinin alt

578 Christophorus Bondelmontius, Liber Insularum Archipelagi. Ed., Gabriel Rudolf Ludwig von Sinner
(Leipzig: G. Reimer, 1824): 122.
579 Hartmann Schedel, Die Schedelsche Weltchronik von 1493 (Dortmund: Harenberg, 1988): 129-130.
Schedel’in Constantinopolis betimi i¢in bkz; Albrecht Berger ve Jonathan Bardill, “The Representations
of Constantinople in Hartmann Sehedel’s World Chronicle and Related Pictures” Byzantine and Modern
Greek Studies 22/1 (1998): 1-37.
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bolumiini 6l¢tiim, capr on sekiz ayakti. Intercolumnium yirmi ayak ve

on parmak genisligindedir. 580

Gyllius'un verdigi bilgilerden plinthus yani kaidenin 1,82 m toprak altinda
kaldigi, torus denen dis biikey silmenin 0.175 m, kaide hari¢ tabanin 0.825 m,
saftin tabanindaki seridin 0.225 m, saftin ytiksekliginin 9,15 m, stitunun taban
ve baslik dahil uzunlugunun 13,95 m, saftin ¢evre uzunlugunun 5,7 m ve son
olarak intercolumnium dedigi stitunlar arasi mesafenin 6,25 m oldugunu
ogrenmekteyiz. Ancak Gyllius'un verdigi olciilerden bir rekonstriiksiyon
olusturmak miimkiin degildir. Ctinkii stitunun toplam uzunlugu 13,95 m
verilmisken saft ve altindaki kaidenin toplam uzunlugu 9,15+0,825=9,975 m
ye tekabiil etmektedir. Bu durumda 3,95 m bir bosluk olusmaktadir. Gyllius,
bir stylobattan (silmeli subasman) bahsetmedigine gore bu aciklik siitun

basliklar1 tizerinde bir impost (yastik tas1) blok olduguna isaret etmektedir.58!

1573-1578 yillarinda Osmanli Imparatorlugu’na yaptig1 seyahatin gtinliigtint
tutan Stephan Gerlach, 31 Ocak 1575 tarihinde Sultan Selim icin Hagia Sophia

bahcesine insa edilen tiirbeyi ziyaret etmistir ve sunlar1 aktarmistir;

Birka¢ giin 6nce Ayasofya'nin oniindeki meydani temizlemeye,
bitisigindeki bir binay1 yikmaya ve temel duvarlari icin toprag:
kazmaya basladilar. Yikmakta olduklar: bu tugladan yapilma genis,
yiiksek, tuhaf bigcimdeki binada vaktiyle papazlar ve tarikat
mensuplar1 yasarmis. Ayasofya'nin yaninda bulunan, biiyiik kesme
taslardan yapilma baska gtizel bir bina vaktiyle Aziz Johann (Ioannes
Evangelista) manastirtymis. Simdi ise icinde aslan, kurt, leopar ve
burnunun tistiinde kocaman boynuzu olan gergedan gibi gesitli yabani
hayvanlar barindiriyor (Arslanhane). Giineye dogru bakildiginda, tam
karsida evlerin dammin {iizerinden asan alt1 tane yiiksek ve kalmn,

tepesi gtizel yontulmus basliklarla stisli mermer stitun goriiliiyor.

580 Gyllius. 1. XVIII.
%81 Mango, Brazen House 177.
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Bunlar vaktiyle on iki taneymis ve tizerlerinde gokytiztintin on iki

burcunun resmini tasiyorlarmais.5s2

Stephan Gerlach'in isaret ettigi on iki burcun Augusteum’da tasvir edilmesi
daha 6nce de bahsedildigi tizere Parasteseis ve Patria gibi kaynaklar tarafindan
da aktarilmaktadir. Gerlach, 6 siitunun vaktiyle 12 tane oldugu
bildirmektedir. Stephan Gerlach disinda higbir seyyah bu stitunlarin nasil bir

amag i¢in kullanildigini aciklamamaktadhr.

Evliya Celebi seyahatnamesinde Constantinopolis’in tilsimlarini anlatirken on
dordtincti tilsim olarak Petrus Gyllius'un bahsettigi stitunlar1 anlatmaktadar.
Celebi, Ayasofya kilisesinin giineyinde dort adet beyaz mermerden yiiksek
sttunun bulundugunu bildirmektedir. Ayasofya cukurcesmeleri yakininda
dedigi dort sttundan her birinin {izerinde bir bas melek heykeli oldugu

bilgisini vermektedir.583

Clausier du Loir, 17. yy. da bu siitunlar1 gérmiis bir baska seyyahtir. Ancak o
bahsi gecen stitunlarin sayisini 3 olarak vermektedir. Ayrica siitunlarin
yiiksekliginin 40 ayak yani 19,12 m oldugunu bildirmektedir. Bu ytikseklik
Petrus Gyllius'un verdigi yiikseklige cok yakindir. Stitunlarin, Ayasofya’nin
gtneyinde bir sokak icinde bulundugundan bahsetmektedir. Du Loir, her
stitunun tizerine bir sozciik kazinmis oldugunu ve bunlarin “lesus-Christ-
Svrmonte” (isa Mesih tizerindedir) seklinde okundugunu soylemektedir.
Ayrica Nicephorus Callistus'un da bu stitunlardan bahsettigini

nakletmektedir.584

582 Stefan Gerlach, Tiirkiye Giinliigii 1573-1576. Cev., Selma Tiirkis Noyan (Istanbul: Kitap Yayinevi,
2010): 1609.

583 Evliya Celebi, Giiniimiiz Tiirkcesiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi. Cev., Seyit Ali Kahraman ve
Yiicel Dagl (istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2011): 22.

584 Du Loir, Du Loir Seyahatnamesi: IV. Murad Doneminde Bir Fransiz Seyyahin Maceralari. Cev.,
Mustafa Das (Istanbul: Yeditepe Yaymevi, 2021): 48-49. Nicephorus Callistus, 1. Constantinus
tarafindan 3 siitun dikildigini aktarmaktadir. {lki Forumda, ikincisi Philadelphion’da ve iigiinciisii
Artopolia’da. Her bir siitun Isa-Mesih-Kazanacak sozciiklerinin birini tasidigin1 bildirmektedir. Bkz;
PG 146, 122.
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Yine 17. yy. da Fransiz gezgin Jean Thévenot, bu stitunlarin sayismin 2
oldugunu ancak kent sakinlerinin eskiden bu siitunlarin 3 adet oldugunu
aktarmaktadir. Konum olarak da diger kaynaklardan edindigimiz bilgileri
dogrulamaktadir. Thévenot da Du Loir’in {i¢ stitun {izerinde yazan “lesus-
Christ-Svrmonte” ifadesini gordiigiinti soylemektedir. Hem Du Loir hem de
Thévenot bu siitunlarin iizerine I. Constantinus tarafindan birer hag
yerlestirildigini ve bu yiizden siitunlarin yerel halk tarafindan baz1 mucizeler

gerceklestirdigine inanildiginmi aktarmaktadirlar. 585

Tum bu anlatilardan ya Augusteum’da ya da yakininda bir sira siitun
bulundugu anlasilmaktadir. Bunlarin sayisinin 14. yy. baslarinda 9 iken
zaman icinde 7'ye, sonra 6'ya, 4e ve 3’e, en sonunda 2'ye distugi
gortilmektedir. Sonrasin da ise tamamen ortadan kalkmislardir. Ayrica
anlatilar dikkatli incelendiginde bu sira stitunlarin cift sira halinde tertip
edildigi dikkat cekmektedir. Bu stitunlarin boyutlar1 goze alindiginda
Augusteum’un etrafin1 saran bir portiko degil de onemli kisilerin ya da
sembollerin heykellerini tastyan anitsal stitunlar oldugu akla daha yatkin
gortiinmektedir. Muhtemelen Stephan Gerlach’in da bildirdigi gibi tizerlerinde

burclar kusaginin sembollerini tasiyor olmaliydilar.

585 Jean Thévenot, Thévenot Seyahatnamesi. Cev., Ali Berktay (Istanbul: Kitap Yayimevi, 2014): 49.
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3.10. Arastirmalar ve Arkeoloji

Seyyahlarin anlatilar: arastirmacilarin ilgisini cekmis olmaliydi ki Augusteum
tizerine bir¢ok arastirma yapilmistir. Ayrica Augusteum gevresinde yapilan
baz1 arkeolojik yiizey arastirmalar1 ve sondajlar da bulunmaktadir. Bunlardan
biri Fransiz arastirmaci Jules Labarte’ye aittir. Jules Labarte, onuncu
ytizyildaki haliyle imparatorluk saray1 ve cevresi tizerine yaptig1 arastirmasin
1861 yilinda yaymlamistir. Burada Augusteum’un boyutlar1 hakkinda bazi
veriler ortaya atmistir. Labarte, Magna Ecclesiamin giiney cephesinden
hareketle Augusteum’un kuzey-giiney aksinda 140 metre, dogu-bat1 aksinda

170 metre boyutlarinda oldugunu iddia etmistir.58¢

Eugene Michel Antoniadi, 1909 yilinda yaptig1 planda Augusteum’un plan
semasini ¢tkarmaya calismustir. Burada Ayasofya’nin giineydogu kosesi ile
vaftizhanenin giineybati kosesi arasindaki 65 m genisligindeki kismu
Patriarcheion'un yeri olarak saptamistir. Bu hatti referans alarak
Augusteum’'un Olgtilerini tespit etmeye calismistir. Sonu¢ olarak plan
semasinda Augusteum’'u 35 m uzunlugunda ve 150 m genisliginde

cizmistir.58”

Ancak Cyril Mango, Augusteum’un boyutlarinin tam olarak bilinmedigini
gorustindedir. Bazi1 arkeolojik verilerin 190 metre uzunluga ve 95 metre
genislige isaret etse bile tarihi verilerin bunu dogrulamadigini eklemektedir.
Mango, bu alanin devasa boyutlarda degil ancak daha miitevazi boyutlarda
insa edilmis bir forum oldugunu diistinmektedir.?®® Bununla birlikte 1959
yilinda yaymlanan The Brazen House adli kitabinda yer verdigi haritada

Augusteum’u bati kosesinde yamuk bir dikdortgen olarak cizmistir. Bu

586 |_abarte, Palais Impérial 32.

%87 Feridun Dirimtekin, “Augustaion ve Milion” 21; Eugéne Michel Antoniadi, Ekphrasis tes Hagias
Sophias 1.59.

58 Mango, Brazen House 42-43.
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haritadaki clgege gore; Augusteum, 55 m uzunluga ve 104 m genislige sahip

gortiinmektedir.58

Salvador Miranda 1967’ de yaptig1 bir planda Cyril Mango’nun ¢izimine sadik
kalmis ancak bat1 kosesi yamuk bir dikdortgen yerine uzun ve diiz bir
dikdortgen tespitinde bulunmustur.5® Bir yil sonra bazi diizeltmelerde
bulunarak tekrar yayinladigi calismasinda Augusteum’un daha dar bir

dikdortgen oldugu tespitinde bulunmustur.>!

Rodolphe Joseph Guilland da 1969'da Constantinopolis'in topografyasi
tizerine yayinladig1 arastirmasinda Labarte’nin vermis oldugu 6lctileri abartili
bulmustur. Guilland, Augusteum’un kuzeyinin Magna Ecclesia’'min giiney
hatt1 kadar oldugunu yani yaklasik 85 metre oldugunu 6ne stirmtistiir. Ayrica
Augusteum’un giiney hattinin uzunlugu konusunda bir karara varmak igin

yeterli veri olmadig1 goriistinii ortaya atmustir.592

Augusteum bolgesinde gerceklestirilen cesitli ylizey arastirmalar1 ve
arkeolojik kazilarda bazi duvar yapilariyla karsilasilmistir. Bunlardan ilki 1934
yiinda Ernst Mamboury ve Theodor Wiegand tarafindan yapilan ytizey
arastirmasidir. Bu arastirmada, Augusteum bolgesinin giineydogusunda,
kuzeybatidan gtineybatiya uzanan ve 18 m kadar bir aradan sonra
kuzeydoguya devam eden 73,5 m uzunluga sahip bir duvar tespit
edilmistir.>®® Yine ayni yil Augusteum’un bati tarafinda meydanin gevre
duvari oldugu anlasilan 0,9 m kalmhginda ve 12 m uzunlugunda bir yap:

tespit edilmistir.% Ikincisi, Feridun Dirimtekin tarafindan 1963 yilinda

%89 Mango, Brazen House 23. (Fig. 1.)

59 Salvador Miranda, Autour du Grand Palais de Byzance: Rectifications du plan de I'étude sur le
Grand Palais en 1966 (Mexico: Journal Francais du Mexique, 1967): 7.

591 Salvador Miranda, Autour du Grand Palais des Empereurs Byzantins: Nouvelles Rectifications a
I'ensemble du Grand Palais Reconstitu¢ Hypothétiquement (Mexico: Journal Frangais du Mexique,
1968): 9.

592 Guilland, ETCB 50-51.

598 Mamboury Ernest ve Theodor Wiegand, Die Kaiserpaldste von Konstantinopel zwischen Hippodrom
und Marmara-Meer (Berlin: De Gruyter, 2012): 35.

% Ernest Mamboury, “Un Nouvel Element Pour la Topographic de L’Antiquit¢é Byzance”,
Archdologischer Anzeiger (1934): 54 (F); Dirimtekin, “Augustaion ve Milion” 13.
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yapilan arkeolojik bir agma ile tespit edilmistir. Dirimtekin, Ayasofya’nin
glineybat1 kosesinde yapilan calismalar esnasinda Augusteum’un kuzey
cephesinin duvarlarm tespit ettigini duyurmustur.5 Ugiincii aragtirma bir
arkeolojik sondajdir. 1969 yilinda Augusteum’un batisinda Nezih Firath and
Tulay Ergil tarafindan yapilan bu arkeolojik sondajda da bazi duvar

kalintilarina ulasilmistir.5%

Ancak Arkeolog Franz Alto Bauer, bu duvar kalntilarinin Augusteum ile
iliskilendirilemeyecegini tne stirmektedir. Bauer, Augusteum’un dogusunda
kesfedilen duvar yapismin palatium ile iliskilendirilmesinin daha dogru

olacagini savunmaktadir.>7

Gec antik cag kamusal alanlari {izerine yaptig1 calismalarla tannan
arastirmact Luke Lavan ise Augusteum’un 69-71,5 m’ye 78-82 m boyutunda
oldugunu 6ne stirmektedir.5® Ayrica bu arastirmasinda Augusteum ve geg
antik cagdaki diger onemli forum boyutlarini kiyaslamaktadir. Lavan, Roma
kentindeki Forum Romanum’un 33x43.5 m, Constantinus'un dairesel
forumunun 166 m ¢apinda, Theodosius Forumunun 76x85,25 m boyutunda
oldugunu savlamaktadir.’ lustinianus'un Augusteum’u bu haliyle
Constantinopolis’'teki en biiyiik forum olmasa da en prestijlisi oldugu
kesindir. Ciinkii bu alan 7 imparator ve 2 imparatorigenin heykellerine ev

sahipligi yapan adeta bir tinltiler gecidiydi.o%

Augusteum’'un boyutlar1 hakkinda yapilan tartismalar meydanin sekli
konusunda da kafa karisikligina yol agmaktadir. Eger meydanin eni ve boyu
esit ise meydanin kare formunda insa edilmis oldugu ortaya ¢cikmaktadir. Eger

en ve boy esit degilse bu durumda meydanin dikdortgen formunda insa

5% Feridun Dirimtekin, “Augustaion ve Milion” 22-23.

5% Nezih Firath and Tiilay Ergil, “Divan Yolu (Milion) Sondaj1,” Istanbul Arkeoloji Miizeleri Yilligt
15-16 (1969): 199-212; Miiller-Wiener, Bildlexikon 216-217.

597 Bauer, Stadt 148.

5% Lavan, Public Space 270.

59 Lavan, Public Space 270.

690 par. 11; Patria 2.96.
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edilmis oldugu anlasilacaktir. Daha 6nce de deginildigi tizere Augusteum, I.
Constantinus tarafindan oval bir formda insa edilmis ancak zamanla bu
seklini kaybetmistir. Ozellikle Magna Ecclesia'nin ikinci kez insa edilmesiyle
boyutlar: degisiklige ugrayan Augusteum, Nika ayaklanmas: sonrasindaysa
bambaska bir sekle biirtinmustiir. Bu seklin bir dikdortgen olma olasilig1 ¢ok
yiiksektir.®01 Ctinkti Augusteum’u saran kentsel oriintti dogu-bat1 aksinda bir
derinligi mecbur kilmaktadir. Bu durumda Nika ayaklanmasi sonrasi

Augusteum’un dikdortgen bir formda insa edildigi ortaya ¢ikmaktadir.

801 Sarah Bassett, “Late Antique Honorific Sculpture in Constantinople.” Surada; Stine Birk, Troels
Myrup Kristensen, Birte Poulsen ve Paolo Liverani ed., Using Images in Late Antiquity (Oxford: Oxbow
Books, 2014): 83.
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BOLUM 2 TOPOGRAFYA VE ETKILESIM
1.1 Magnum Palatium

Magnum Palatium, yaklasik 100 000 m? bir alan tizerine kurulmustu.®02 Kuzey-
batida circus, Thermae Zeuxippus ve Augusteum meydaniyla cevrili
palatium, kuzey-doguda senato, Magna Ecclesia ve curia ile sinirlanirken geri
kalan kisimlarda deniz ile sarilmisti. Palatium, I. Constantinus’un insa
ettirdigi haliyle genel olarak donemin mimarisini yansitmaktaydi. Elbette ki
referans noktast Roma kentindeki Domus Augustana ve Domus Tiberiana
benzeri saray yapilariydi.®® Bununla birlikte tetrarchia doéneminde
imparatorlugun cesitli kentlerinde insa edilen saraylarn mimari

tasarimlariyla da kosut ozellikler tasimaktaydi.®%* Yeni Roma denilen

602 Magnum Palatium hakkinda ayrintih bilgi ve tarihi gelisimi igin bkz: Engin Akyiirek ed., The
Byzantine Court: Source of Power and Culture (istanbul: Kog University Press, 2013); Jonathan Bardill,
“Visualizing the Great Palace of the Byzantine Emperors at Constantinople: Archaeology, Text, and
Topography.” Byzas 5 (2006): 4-41; Alexander Beihammer, Stavroula Constantinou ve Maria Parani
ed., Court Ceremonies and Ritual of Power in Byzantium and the Medieval Mediterranean:
Comparative Perspectives (Leiden: Brill, 2013); Maria Cristina Carile, “Il sacrum palatium risplendente
di luce: immagine e realta del palazzo imperiale di Costantinopoli.” Surada; Giorgio Vespignani ed.,
Polidoro: studi offerti ad Antonio Carile (Spoleto: Fondazione Centro italiano di studi sull'alto
Medioevo, 2013): 305-327; Maria Cristina Carile, “Memories of Buildings? Messages in Late Antique
Architectural Representations.” Surada; A. Lymberopoulou ed., Images of the Byzantine World:
Visions, Messages, and Meanings: Studies Presented to Leslie Brubaker (New York: Routledge, 2016):
15-33; Maria Cristina Carile, The Vision of the Palace of the Byzantine Emperors as A Heavenly
Jerusalem (Spoleto: Fondazione Centro italiano di studi sull'Alto Medioevo, 2012); Ken Dark, “Roman
Architecture in the Great Palace of Byzantine Constantinople during the Sixth to the Ninth Centuries.”
Byzantion 77 (2007): 87-105; Asuman Denker ve Giilbahar Baran Celik ed., Istanbul'daki Bizans
Saraylari/Byzantine Palaces In Istanbul (Istanbul: Istanbul Arkeoloji Miizeleri, 2011); Jean Ebersolt,
Le grand palais de Constantinople et le livre des cérémonies (Paris: E. Leroux, 1910); Semavi Eyice,
“Istanbul'da Bizans Imparatorlarmin Saray1: Biiyiik Saray” Sanat Tarihi Arastirmalart Dergisi 1/3
(1988): 3-36; Eugenia Bolognesi Recchi Franceschini, Il Grand Palazzo Degli Imperator Di Bisanzio
(Roma: Logart Press, 2002); Jan Kostenec, “Observations on the Great Palace in Constantinople: The
Sanctuary of the Archangel Michael, Daphne Palace, and the Magnaura” Reading Medieval Studies 31
(2004): 27-55; Jan Kostenec, “The Heart of the Empire: The Great Palace of the Byzantine Emperors
Reconsidered” Surada; Ken Dark ed., Secular Buildings and the Archaeology of Everyday Life in the
Byzantine Empire (Oxford: Oxbow Books, 2004): 4-37; Henry Maguire ed., Byzantine Court Culture
from 829 to 1204 (Washington D.C: Harvard University Press, 1997).

603 Miiller-Wiener, Bildlexikon 229; Jeffrey Michael Featherstone, “Der GroBe Palast von
Konstantinopel: Tradition oder Erfindung?” Byzantinische Zeitschrift 106/1 (2013): 19-38; Philipp
Niewohner, “The late Late Antique Origins of Byzantine Palace Architecture.” Surada; Michael
Featherstone ve Jean-Michel Spieser ed., The Emperor’s House: Palaces from Augustus to the Age of
Absolutism, Giilru Tanman and Ulrike Wulf-Rheidt (Berlin: De Gruyter, 2015): 31-52.

804 Constantinopolis’te kurulan sarayim tetrarchia doneminde kurulan diger saraylarla benzerlikleri igin
bkz: Eugenia Bolognesi Recchi Franceschini, Palatia: Kaiserpaldste in Konstantinopel, Ravenna und
Trier (Trier: Rheinisches Landesmuseum, 2003).
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Constantinopolis'in topografyasina uygun olarak bir Roma sarayinda
bulunmas: gereken vyapilar ile donatilmisti. Kentin topografyasindan
kaynaklanan giicliikler nedeniyle diiz bir alan yerine teraslar tizerine insa
edilmisti. Kuruldugu zamanlarda Magnum Palatium (buiytik saray) olarak
adlandirilsa da 6. yy. da lustinianus'un insa faaliyetlerini ayrintili sekilde
anlatan Procopius buraya “imparatorun evi” demeyi tercih etmistir.60
Zamanla Latince Magnum Palatium yerine Yunanca Mega Palation (To Méya

[TaAdatov) olarak anilmaya baslanmustr.

I. Constantinus tarafindan kurulmadan 6nce palatium’un bulundugu alanda
eski donemlerden kalan birkac¢ villa disinda pek de bir sey olmadig:
bilinmektedir.®% Saray yapilar1 genel olarak tig teras tizerinde asag1 dogru insa
edilmisti.®0” En tist teras, I Constantinusun insa ettirdigi yapilar tarafindan
isgal edilmisti. Bunlar arasinda; sarayin giris kapist Chalce, toren salonu
Magnaura, saray muhafizlar1 koguslari Scholae ve Excubitores ile sarayn
merkezi sayillan Daphne bulunmaktaydi1.®® Scholae igerisinde askerlerin
konakladig1 koguslar ve bu askeri birimin calisma ofisleriyle talim yaptiklar

bir avlu bulunmaktayd1.60?

Daphne, esasen bir yapilar toplulugunun adiydi. igerisindeki Consistorium adlu
salon yapis1 magister officiorum, quaestor sacri palatii, comes sacrarum largitionum
ve comes rerum privatarum gibi sarayin yonetim dairelerini barindiran bir gesit
toplant: salonuydu. Daphne icerisinde Augusteus adli baska bir salon daha
bulunmaktaydi. Augusteus ayni zamanda Stepsimon (Ztéyuov) yani tag

giyme adiyla da anilmaktaydi1.6’® Ciinkii burasi imparatorluk dtigtinlerin

805 Procop. Aed. 1.10.10.

606 Patria 1.51.

807 Kuban, Istanbul 36-37.

608 patria 1.59.

605 Eugenia Bolognesi Recchi Franceschini, “The Scholae of the Master of the Offices as the Palace
Pratorium” Anatolia Antiqua 16 (2008): 231-257.

610 Augusteus ad1 bu galismanin konusu olan Augusteum ya da Augustaion adlari ile karistirilmamalidir.
Augusteus, (Adyovotelc, Avyovotaiog) Magna Palatium igerisinde bulunan bir téren salonunun adidir.
Bu ad da imparator anlamina gelen Augustus ile iligkilidir. Bu yap1 baz1 kaynaklarda Auditorium olarak
da anilmaktadir. Bkz; Aur. Vict. 14; Cod. Just. 1.14.8.
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yapildig1 ve oOzellikle imparatoricelerin ta¢ giydigi bir salon olarak
kullanilmaktayd1.6? Yine Daphne kompleksi iginde undeviginti accubita (on
dokuz sofal) adinda muazzam bir ziyafet salonu bulunmaktayd1.6’? Adim
icinde ihtiva ettigi on dokuz kanepeden alan salon ayni zamanda bazi térenler

icin de tasarruf edilmekteydi.6!3

Daphne yap1 kompleksinin kuzeyinde Delphax/Tribunal denilen btiytikce bir
avlu bulunmaktayd1.6 Bu alan bir¢ok 6nemli kisinin heykeline ev sahipligi
yapan bir 6n avluydu. Daha 6nce de bahsedildigi tizere en meshur heykel
Augusta Eudoxia’ya ait olandi. Bunun disinda Eudoxianin esi IL
Theodosius'un, I. Constantinus’un ve Marcianus'un heykelleri de bu alanda
sergilenmekteydi.t> Patria adli kaynak bu alanda Pulcheria ve Aelia Ariadna
ile iki bagka heykelin daha bulundugu bilgisini vermektedir.1¢ Yine Patria’dan
ogrendigimize gore; Chalce kapisinin hemen karsisinda Gorgon benzeri
yaldizli iki disi kabartma heykel bulunmaktaydi.61” Gorgoneion denen bu tiir
Gorgon kabartmalar1  kottuluge karst koruyan tilsimlar  olarak
kullanilmaktaydi. Genellikle kamu yapilar1 ve tapmaklarin alinlik ya da
cephelerine yerlestirilmekteydi. Parastaseis adli kaynak, bu Gorgon
kabartmalarimin antik diinyanin yedi harikasindan biri olan Ephesus’daki

Diana tapmagindan getirildigini aktarmaktadir.68

Octagon, Daphne ile baglantili bir baska yapiydi. Sekiz koseli oldugundan bu

ad ile anilmaktaydi. Sarayin kabul ve temsil kisimlarindan yatak odas: gibi

611 Theoph. AM 6103; Ayrica bkz, Ioli Kalavrezou “Helping Hands for the Empire: Imperial
Ceremonies and the Cult of Relics at the Byzantine Court” Surada; Henry Maguire ed., Byzantine Court
Culture from 829 to 1204 (Washington D.C: Harvard University Press, 1997): 59-60.

612 Accubita: (Latince; tekil accubitum gogul accubita) klasik kiiltiirde iizerine uzanilarak yemek yenen
kanepe.

813 De Cer. R22, R146, R187, R200.

614 Delphax adl avlu muhtemelen Tribunal adli yapinim kendisiydi. Bkz: De Cer. R433; Miiller-Wiener,
Bildlexikon 229; Albrecht Berger, “The Byzantine Court as a Physical Space.” Surada; Engin Akyiirek
ed., The Byzantine Court: Source of Power and Culture (istanbul: Kog University Press, 2013): 7.

615 Patria 2.32. Patria adli kaynaga gore circus’un iki biiyiik rakip takimi bu alan1 baz1 dans ve gosteriler
icinde kullanmaktaydi. Bkz: Patria 2.32.

616 patria 2.28.

817 Patria 2.28. Gorgonlar: Yunan sdylencesinde yilan saglariyla bakanlari tasa ¢eviren Medusa’nin da
icinde oldugu ti¢ kiz kardestir.

618 pPar. 78.
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sadece imparatorun kullanimina ait alanlar arasinda bir gegit ya da antre
olarak kullanilmaktayd1.6?® Octagon adli yapr ayni zamanda torenler
esnasinda imparator, imparatorige ve piskoposun bekledigi ve imparatorun

toren kiyafetlerini degistirdikleri bir yer olarak islev gérmekteydi.620

I. Constantinus déoneminden sonra da baska imparatorlar tarafindan birgok
yapilar eklenen Magnum Palatium stirekli genislemistir. S6z gelimi, sahane
bahcelere ev sahipligi yapan ikinci terasa II. Theodosius Tzykanisterion
(tCoxaviotrjplov) adli bir oyun alani insa ettirmisti. Yine II. Theodosius
tarafindan deniz kiyisindaki son terasa Boukoleon adli saray yapis1 ve sadece
sarayimn kullanimina mahsus bir iskele insa ettirdi.t?! II. Theodosius'un ablasi
Pulcheria, Daphne sarayina baglh ve oldukga kiiciik boyutlarda bir kilise insa
ettirerek Aziz Stephanus’a adamisti.622 Icerisinde pek cok kutsal obje

barindiran bu mabet, daha sonralar1 kimi torenler icin de kullanilmistir.

lustinianus zamaninda Nika ayaklanmasindan zarar goren saray yapilar
tekrar inga edildi. Onceden Iustinianus’un kendi ikametgahi olarak kullandig1
Hormisdas saray1 da bu donemde ana saraya eklenmistir.62> Ardili II. Iustinus
iktidarinda es imparator ilan edilen II. Tiberius tarafindan Chrysotriclinus
(Xpvootpixkhivog) adli bir yapi insa ettirilmistir.62* Altin salon anlamina gelen
bu yapmin insasindan sonra saray yapilari igerisinde agirlik merkezini

Daphne adli kompleksin elinden almustir.

Tim bu yapr toplulugunun kuzey-dogusunda Augusteum’un karsisina
hizalanmais iki 6nemli yap1 daha bulunmaktaydi. Bunlardan ilki Magnaura adli
yap1iydi. Magnaura Latince Magna ve Aule adl1 iki s6zctikten olusan bu yapz,

biiytik salon anlamina gelmektedir. Bir cesit kabul salonu olarak kullanilan

619 De Cer. R7, R362.

620 De Cer. R9, R21, R26.

621 Patria 3.29.

622 Theoph. AM 5920.

623 Procop. Aed. 1.1.4.

624 |_eo Gramm. 137-38; Cedr. I. P 394; Zon. 13.11.14-16. Chrysotriclinus adl1 yap1 II. Tustinus ve II.
Tiberius’a atfedilse de bu yapiy1 baska imparatorlara atfeden kaynaklar da bulunmaktadir. S6z gelimi;
Patria bu yapiy1 Marcianus’a atfetmektedir. Bkz; Patria 3.126.
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Magnaura saraym yonetim ofisleri ve Chalce kapist arasinda

bulunmaktaydi.625

Diger onemli ikinci yaprysa Chalce adli sarayin giris kapisidir.6¢ Bazi
kaynaklar bu kapinin admin tung kanatl kapilardan aldigini iddia ederken
digerleriyse kapmin catisinin cilali tung levhalarla kaplandigmi one
strmektedir.6?” Bu kapi, Augusteum ve palatium arasindaki gegcisi saglayan
muazzam bir sanat eseriydi. I. Constantinus’'un insa ettirdiginde nasil
gorundtigti konusunda elimizde kilise tarihgisi Eusebius'un betimi disinda

pek bir bilgi yoktur;

Bunu herkesin gorebilmesi icin palatiumun girisindeki oldukga
yiiksek panelin {istiine koydu. Tasvirde Constantinus Kurtaricinin
imgesini kendi basmnin usttine koydugu halde tanrisizin tiranlig
araciligiyla daha once tanrinin mabedini kusatan ve ejderha seklinde
tasvir edilmis olan diisman canavar1 yerin derinliklerine
gonderiyordu. Cunkii sozler, tanrmin peygamberinin kitabinda
(Yesaya 27:1) onun “ejderha” ve “bicimsiz bir yilan” oldugunu
sOylemislerdir. Dolayisiyla imparator da enkaustik (kizgin demirle

eritilmis balmumuyla boyama teknigi) bir tasvirde herkese ejderhay1

625 Cyril Mango, Curia’nin sonradan Magnaura’ya déniistiigii goriisiindedir. Bkz; Mango, Brazen House
57-58. Jan Kostenec, Magnaura’y1 Pratorium ile iligkilendirmektedir. Bkz; Jan Kostenec, “Observations
on the Great Palace in Constantinople: The Sanctuary of the Archangel Michael, Daphne Palace, and
the Magnaura” Reading Medieval Studies 31 (2004): 44-46.

626 Chalce kapisinin topografyasi i¢in bkz: Ebersolt, Grand Palais 19-27; Guilland, ETCB 3-14; Janin,
Constantinople Byzantine 110-111; Labarte, Palais Impérial 61-63; Mango, Brazen House 21-35;
Miiller-Wiener, Bildlexikon 229; Lavan, Public Space 417-419. Chalce kapisi hakkinda bkz: Asutay-
Effenberger, Neslihan und Arne Effenberger. “Zur Kirche auf einem Kupferstich von Gugas Inciciyan
und zum Standort der Chalke-Kirche.” Byzantinische Zeitschrift 97/1 (2004): 51-94; Leslie Brubaker,
“The Chalke Gate, the Construction of the Past, and the Trier Ivory.” Byzantine and Modern Greek
Studies 23/1 (1999): 258-285; Firat Diizgiiner, “Eski Sultanahmet Cezaevi Bahgesi’ndeki (Biiyiik Saray
Bélgesi) Kazi Caligmalari.” Mimarist 31/1 (2009): 91-97; Firat Diizgiiner, “Istanbul Sultanahmet’te
Bizans’in Unlii “Bakir Kapis1” ve Iustinianus Siitunu.” Mimarist 17/3 (2005): 85-93; Semavi Eyice,
“Arslanhane ve Cevresinin Arkeolojisi.” Istanbul Arkeoloji Miizeleri Yillig1 11/12 (1964): 27; Cigdem
Girgin, “La Porte Monumentale trouvée dans les fouilles pres de 1’ancienne Prison de Sultanahmet.”
Anatolia Antigua 16 (2008): 259-290; John Haldon ve Bryan Ward-Perkins. “Evidence from Rome for
the Image of Christ on the Chalke Gate in Constantinople.” Byzantine and Modern Greek Studies 23/1
(1999): 286-296; Westbrook, Nigel. “The Chalke: The Bronze Gate of the Byzantine Great Palace.”
Surada; Julia Gatley ed., Cultural Crossroads: Proceedings of the 26th International SAHANZ
Conference (Auckland: Publisher Society of Architectural Historians, 2009): 1-15.

627 Chalce kapisimin adini nereden aldig1 konusunda bkz: Cedr. 1. P. 375; Zon. 14.6.15-25; Nic. Chon.
443.
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kendisinin ve ogullarmin ayaklar: altinda, viicudunun ortasinda bir
mizrakla degilmis ve denizin derinliklerine firlatmis bir sgekilde

gosterdi.o2s

Eusebius'un burada verdigi bilginin ¢ok da gitivenilir oldugu sdylenemez.
Cunkt kendisinin ¢iplak bir Sol-Apollo olarak tasvir eden heykelini teshir
ettiren I. Constantinus’'un boyle bir betimi yaptirtmis olmast ancak
Eusebius'un hayal giici ve konuyu carpitmak istemesiyle aciklanabilir.
Dolayisiyla Eusebius’un anlatisi dogru olarak kabul edilemez. Zaten
Eusebius'un betimi, Hristiyan ikonografisinde siklikla karsilasilan Aziz
Georgius'un ejderhay1 oldurdtigti tasvirdir. Eusebius, burada gordugtini
degil temenni ettigini aktarmis gibi gortinmektedir. Eusebius’un anlatisinda
dikkat ceken noktaysa palatium’un girisinde bir imparator tasvirinin
bulunmasidir. Chalce adli kapi, yanindaki curia binasi, dniindeki Augusteum
forumuyla birlikte klasik mimarinin gesitli 6gelerini tistinde barindiran
oldukca gorkemli bir sanat eseri olmaliydi. Sadece gorsel bir 6ge degil aym

zamanda bir propaganda araci olarak kullanildig1 anlasilmaktadir.

Anthologia Graeca adl1 derleme kaynakta Chalce kapis1 hakkinda bilgi veren bir
epigram guniimiize ulasmistir. Bu epigramda kapinin Anastasius tarafindan
Isaurialilara karst kazandig1 zaferin nisami olarak mimar Aetherius’a insa

ettirildigini aktarmaktadir;

Tiranlar1 6ldiiren Imparator Anastasius'un sarayryim. Biitiin
kentlerden tisttiniim ve herkes hayran giizelligime. Yapilardan
anlayanlar yiiksekligimi, uzunlugumu ve kapsamli genisligimi
gordiiklerinde, gat1 ortiisii olmasin demislerdi, devasa yapimin.
Ama ¢ok bilge mimar, Aetherius, zor sanatinin dorugunda bana
son bicimini verdi ve kutsal imparatora isciliginin ilk tirtintinii
sundu. Sonsuz biuiytikliigiimii serenler oldu her seyin tisttine.

Astim tiim harikalarin1 Ausonia’nin (Italya), tistiinligiimii kabul

628 Euseb. Vita Const. 3.3.1-3.
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et zarif Capitolium (Iuppiter Capitolinus), her ne kadar
gorkemin yayiliyorsa da tung kiremitlerinden. Sakla parlak
stslemelerini Pergamum, Rufinus'un parklarmi, c¢ok biyiik
sarayin surlarinda sikisan. Ve sen Cyzicus, oviinme artik
ulasilmaz tapinagiyla, genis mermer duvarli, Hadrianusun; ne
piramitler (Pyramides Aegyptiae) ne Colossus (Colossus Rhodi)
ne de Pharus (Pharus Alexandrinus) bana erisemez; sadece ben
daha c¢ok parildarim, harikalarin hepsinden. Benim
hiikiimdarim, asasin1 tastyan imparatorlugun, Isaurialilar: yendi
beni insa ettirdi. Altin gibi parlak Aurora’nin, dort porticusu actk

nefesine tim riizgarlarin.¢?

Oldukca siirsel bir dille aktarilan bilgilerden Chalce’nin Colossus, Pharus ve
piramitler gibi diinyanin yedi harikasiyla yarisacak nitelikte bir sanat eseri
oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica epigramda bahsi gegen Chalce adl1
kapmin oldukca biiytik ve muazzam bir salona sahip oldugu anlasilmaktadir.
Ancak bu bilgileri teyit edebilecek ne baska bir kaynak ne de bir arkeolojik veri
bulunmamaktadir. Eger yukaridaki bilgiler dogru kabul edilecek olursa I.
Constantinus’un insa ettirdigi sarayin giris kapisinin Anastasius doneminde
cikan ayaklanmalarda zarar gordiigi kabul edilmelidir. Ya da kapmin daha
biiyiik ve gorkemli bir bicimde tekrar insa edildigi varsayilabilir. Daha 6nce
de 498 yilinda circus hizipleriyle imparatorluk muhafizlar1 arasinda gegen
catismalarda Chalce’nin kapisimnin atese verildiginden bahsedilmisti. Ancak
bu Chalce’nin palatiumun degil circusun kapisi oldugu ortaya konmustu.
Eger Anastasius doneminde cikan catismalarda zarar gordiigiinden dolay:
tekrar insa edilmisse bile yukaridaki epigramda aktarildig1 haliyle cok uzun
omirlti olarak ayakta kaldigi soylenmez. Ciinkii Chalce adli kapr Nika
ayaklanmasinda en ¢ok hedef alinan kamu yapilarindan oldugundan yerle bir

olmustu. Bununla birlikte ayaklanmanin bastirilmasindan kisa bir siire sonra

629 Anth. Graec. I1X. 656.
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Augusteumla beraber tekrar insa edildi. Yeni haliyle cok daha gorkemli bir

yapiya dontisen bu kapiy1 Procopius su sekilde betimlemektedir;

Dort koseli bicimde goge yiikselen dort dik duvar vardir, bunlarmn
hepsi birbirinin aynisidir, sadece giineye ve kuzeye bakan iki duvar
biraz daha kisadir. Her koseden ustalikla islenmis taslardan yapilmis
bir yapr 6gesi ¢ikint1 yapar; bunlar duvarla birlikte yerden tepeye
kadar ytikselirler, dortgen bigcimindedirler ve sadece bir kenar1 duvara
bitisiktir, 6yle ki oranlarmin ayn1 olmasi dolayisiyla yapinin uyumunu
bozmaz, aksine artirirlar. Bunlarin tistiinde sekiz kemer ytikselir; dort
kemer, biitlin eserlerin ortasma dogru biikiilmiis olan havada asilt
kiire bigimindeki catiy1 tasir; ikisi glineye yonelen diger dort kemer,
bitisik duvarlar tistiinde kalir ve bunlar1 ortalayan catiy1 bir tonoz
yapiyla yukarilara tasir. Tavanin tamami resimlerle doludur; bunlar
balmumuyla sabitlestirilip yiizeye siirtilmemis, her renge boyanmis
ince kiip bi¢imli taslarla yapilmislardir. Resimlerde insan figtirleri ve
her turli baska seyler yer alir. Simdi bu resimlerin konularmi
anlatacagim: her iki yanda savas ve catisma vardir; Imparator
Iustinianus, komutan1 Belisarius araciligtyla zaferler kazanmaktadir;
komutanin ytizti imparatora dontiktiir, ordusu bitiin saflariyla
durmaktadir ve imparatora, krallari, kralliklar: ve insanlar arasinda en
degerli sayilan seyleri ganimet olarak sunmaktadir; ortada imparator
Iustinianus ve Imparatorice Theodora esir alinan Vandal ve Goth
krallarinin boyun egerek ilerlemelerinden ve seckin bir zaferi
kutlamaktan biiyiik seving duyuyor gibidirler; etraflarindaki Roma
senatosu iiyeleri de ayni sekilde zafer kutlarlar. Kiictik kiip parcalar:
bunu mutlulugun 1siltisiyla giilerek ifade etmislerdir. Sonugta yapilan
islerin biuiytikligtinden dolayr imparatora karsi tanriya duyulan
sayglya esit bir duyguyla sevinglerini belli ederler. Yapinn ic¢i de
ustteki kiictik kiip pargalariyla siislii alana kadar zemin dahil
biitiintiyle mermerle kaplanmistir. Bu mermerlerin bir bolimi

ztimriitle yarisan Sparta tasindandir, bir boliimii de atesin alevini taklit
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eden bir renge sahiptir ancak mermerlerin cogu beyaz renktedir, bu da

diiz beyaz degil mavi dalgalarin karistig1 bir beyazdir.30

Procopius’un betiminden kapmin oldukca gorkemli bir bicimde yeniden
ayaga kaldirildig1 anlasilmaktadir. Esasen Augusteum etrafini saran yapilarla
birlikte bir biittin olarak tasarlanmistir. Burada Iustinianus"un mimariyi iyi bir
propaganda araci olarak kullandig1 ortaya ¢ikmaktadir. Chalce denen kap:
sadece sarayin giris kapist degildi ayni zamanda Augusteum’un dogu

kanadini siisleyen gorsel bir propaganda unsuruydu.

Magnum Palatium hakkindaki bilgilerimizin ¢cogu celiskili yazili kaynaklara
dayanmaktadir. Bununla birlikte Magnum Palatium’un bulundugu alanda
bircok ytiizey arastirmasi ve arkeolojik kazilar yapilmistir.3? Bu kazilar
sonucunda Chalce adli kapinin temelleri dahil baz1 kalintilara da ulagilmaistir.
Magnaura ve Chalce’nin konumu arkeolojik olarak kanitlanmistir. Kazilarda
elde edilen bulgular, Chalce’nin dolayisiyla Magnum Palatium’un

Augusteum ile olan iligkisinin ortaya konmasi agisindan oldukca énemlidir.

630 Procop. Aed. 1.29.

631 Magnum Palatium bélgesinde yapilan arkeolojik kazilar ve yiizey arastirmalar: icin bkz: Ernest
Mamboury ve Theodor Wiegand, Die Kaiserpaliiste von Konstantinopel zwischen Hippodrom und
Marmara-Meer (Berlin: De Gruyter, 2012); David Talbot Rice, The Great Palace of the Byzantine
Emperors (Edinburgh: Cambridge University Press, 1958); David Talbot Rice, The Great Palace of the
Byzantine Emperors: Second Report, The Mosaics (London: Oxford University Press, 1959); Jonathan
Bardill, “The Great Palace of the Byzantine Emperors and the Walker Trust Excavations.” Journal of
Roman Archaeology 12 (1999): 216-230; Alpay Pasinli, “‘Pittakia’ ve ‘Magnum Palatium-Biiyiik
Saray’ Bolgesinde 1999 Yili Calismalar1.” Surada: Koray Olsen ed., 10. Miize Calismalar: ve Kurtarma
Kazilari Sempozyumu: 26-28 Nisan 1999, Kusadas: (Ankara: Kiiltiir Bakanligi Yayinlari, 2000): 95-
114; Alpay Pasinli, “‘Pittakia’ ve ‘Magnum Palatium-Biiyilik Saray’ Bolgesinde 2000 Y1l Caligmalar1.”
Surada; Koray Olsen ed., /1. Miize Calismalari ve Kurtarma Kazilart Sempozyumu: 24-26 Nisan 2000
Denizli (Ankara: Kiiltiir Bakanligi Yayinlari, 2001): 41-64; Alpay Pasinli, “‘Pittakia’ ve ‘Magnum
Palatium-Biiyiik Saray’ Bolgesinde 2001 Yili Calismalari.” Surada; Koray Olsen ed., /2. Miize
Calismalart ve Kurtarma Kazilari Sempozyumu: 25-27 Nisan 2001, Kusadasi (Ankara: Kiiltiir
Bakanligi Yayinlari, 2002): 1-22; Alpay Pasinli, “‘Pittakia’ ve ‘Magnum Palatium-Biiyliik Saray’
Bolgesinde 2002 Yili Calismalari.” Koray Olsen ed., /3. Miize Calismalar: ve Kurtarma Kazilari
Sempozyumu: 25-27 Nisan 2001, Kusadasi (Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 2003):1-16; Asuman
Denker, Giilay Yagc1 ve Ayse Basak Akay “Biiyiik Saray Kazis1.” Surada; Giin Isiginda Istanbul'un
8000 yili: Marmaray, Metro, Sultanahmet Kazilar, ed., Bahattin Oztuncay ve Arzu Karamani Pekin
(istanbul: Vehbi Kog, Vakfi, 2007): 126-141; Asuman Denker, “Eski Sultanahmet Cezaevi
Bahgesi’ndeki (Biiyiik Saray Bolgesi) Kazi Caligsmalar1.” Mimarist 31 (2009): 91-97; Asuman Denker,
“Sultanahmet Eski Cezaevi Bahgesinde (Biiyiik Saray Bolgesi) Ortaya Cikarilan iki Antik Kuyu.”
Surada; Fahriye Bayram ve Adil Ozme ed., /6. Miize Calismalari ve Kurtarma Kazilar: Sempozyumu:
25-27 Nisan 2007, Marmaris (Ankara: Kiiltiir Bakanligi ve Turizm Bakanligi, 2008): 61-80.
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Anthologia  Graeca’da  Chalce’nin  Anastasius tarafindan yaptirildig:
aktarilmaktadir.632 Cedrenus da Anthologia Graeca’da aktarilan bilgiyi
dogrulamaktadir.633 Anastasius'un yaptirdig: haliyle kubbe catili, dort ayakl
ve igerisinde bir salon-galeriye sahip quadrifrons gortinimiinde oldugu
anlasilmaktadir. Elbette ki buradan Augusteum’un batisinda bulunan Milium
adli quadrifrons ile simetrik bir yap1 olusturdugu sonucuna varilabilir. Bu
haliyle Augusteum’un hem batisinda hem de dogusunda birer quadrifrons

oldugu kabul edilmelidir.

Yine bu bolgede yapilan kazilardan elde edilen veriler Chalce kapisi yakinina
Tustinianus déneminde eklenen bir yapiya isaret etmektedir. imparatorluk
kopriistit denen bu yapt Magnum Palatiumu Magna Ecclesia'ya
baglamaktayd1.93* Petrus Gyllius, bu yapiya isaret eden yap:r kalintilarmi
gordigiinti bildirmektedir.®> Hem kaynaklardan hem de arkeolojik
kazilardan elde edilen bilgiler sayesinde Constantinopolis'in iki ©nemli
kamusal yapisim1 birbirine baglayan bir gecidin varligi ortaya konmus
goziikmektedir. Iki devasa siitun {izerine kapali bir gecit insa edilerek

Magnum Palatium ve Magna Ecclesia birbirine baglanmistir.63¢

832 Anth. Graec. 9.656

633 Cedr. 1. P. 375.

634 Firat Diizgiiner, “Constantinus’un Okyanus Bi¢imli Formu ve Imparatorluk Képriisii.” Mimarist 24/2
(2007): 94.

835 Gyllius XVIII.

6% Imparatorluk kopriisii igin bkz: Firat Diizgiiner, “Imparatorluk Kopriisii Siitunlar1 Sultanahmet
Camii’nde Hala Yagiyor.” Mimarist 27/1 (2008): 90-96.
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1.2 Curia

Curia, kentin ikinci bolgesinde (Regio II) bulunmaktaydi.®3” Palatiumun
Chalce kapist yaninda Augusteum’a bakan bir senato binasiydi.%3® Daha
oncede bahsedildigi tizere kentin altinci bolgesinde (Regio VI) senato denen
bir baska yapi daha vardi.®3® Malalas Augusteum’daki senato yapisim I
Constantinus’a atfetmektedir.6#0 Bu bilgi Sozomenus tarafindan da
dogrulanmaktadir.®4! Yapinin ayrintili bir tasvirini yapan Zosimus, Curia'nin
banisi olarak Iulianus'u gostermektedir.®42 Ancak benzer sekilde yapinin
betimini yapan Themistius, Augusteum’daki Curia’y1 I. Constantinus’a

atfetmektedir.643

I. Constantinus yeni kenti icin mensuplarina Clarii denen ikinci derecede bir
senato kurmustu.#* Ancak Constantinopolis’teki Curia, Roma kentindeki
Curia ile aymi haklar1 II. Constantius doneminde elde etmistir.64> II.
Constantius, kente bir Praefectus Urbi atamstir.%4¢ Praefectus Urbi, senatoya

baskanlik eder ve senatonun dilek ve isteklerini imparatora iletirdi.®4”

Zosimus'un betimlemesine gore; aslinda Helicon dagindaki Musae’a (Latince:
Musa; Yunanca: Moboa; Tiirkge: [Tham Perileri) adanmis heykellerin I.
Constantinus zamanindaki yagmanin bir parcast olarak buraya

yerlestirilmistir.®48 Yine Curia yapisi kapilarimin ¢ntinde, tas kaideler tizerine

837 Not. 231 (Reg. I1).

638 Curia hakkinda ayrintili bilgi icin bkz: Albrecht Berger, “Die Senate von Konstantinopel.” Boreas
18 (1995): 131-142; Avshalom Laniado, “L'aristocratie sénatoriale de Constantinople et la préfecture
du prétoire d'Orient.” Travaux et Mémoires 22 (2021): 409-455; Alexander Skinner, “The Early
Development of the Senate of Constantinople.” Byzantine and Modern Greek Studies 32/2 (2008): 128-
148;

639 Not. 234 (Reg. VI).

640 Malal. Chron. 13.8.

641 Soz. HE 2.3.

642 70s. 3.11.

643 Them. Or. 31. Ayrica bkz: Them. Or. 17, 19.

844 Exc. Vales. 6.30.

845 Cod. Theod. 6.4.11.

646 Socr. HE 2.41; Soz. HE 4.23.3.

7 Arnold Hugh Martin Jones, The Later Roman Empire 284-602: A Social Economic and
Administrative Survey Volume I & Il (Norman: University of Oklahoma Press, 1964): 332.

648 Zos. 5.24; Euseb. Vita Const. 3.54.
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yerlestirilmis Iuppiter ve Minerva heykelleri bulunmaktaydi. Birisi Iuppiter
Dodonaeus, digerinin de Lindus’ta kutsanmis Minerva heykelleri olduklar:
bilinmektedir.®4° Parastaseis adli kaynak; Curia’da I. Constantinus’un, annesi
Helenamin ve esi Fausta'min heykellerinin bulundugu bilgisini
paylasmaktadir.%®0 Themistius ise bu yapinin cephesinde ya da ontinde 1
Theodosius, esi Aelia Flacilla ve oglu Arcadius’un heykellerinin bulundugunu
aktarmaktadir.®5! Curia, bu haliyle 404 yilinda ¢ikan yanginda yok olmustu.652
Chronicon Paschale, 414 yilinda Honorius, Theodosius ve Pulcheria’nin
heykellerinin Curia’ya yerlestirildigini bildirmektedir.6® Bu referanstan
hareketle, yapinin 404 yanginindan sonra tekrar insa edildigi anlasilmalidir.
Ancak bu yeni haliyle cok uzun oOmiirlii olmayacakti. Ciinkii Nika
ayaklanmasinda buytik zarar goren Curia, lustinianus tarafindan
Augusteumla birlikte tekrar insa ettirilmistir. Iustinianusun yap1 faaliyetleri
konusunda ayrintili bilgiler saglayan Procopius, lustinianusun ihya ettirdigi

Curia’nin yeni halini su sekilde betimlemektedir;

Magna Ecclesia’nin dogu tarafinda Curia bulunur. Bu yap1 imparator
Iustinianus’un eseridir ve dyle bir gorkemle, yap1 6gelerinde 6yle bir
ozenle yapilmustir ki her tiirlii tasvirin 6tesindedir. Burada, her yilin
basinda Roma Senatosu toplanir ve eski devlet goreneklerine gore
yillik bayram kutlanir. Senatonun dntinde alt1 siitun vardir, bunlardan
ikisi batiya bakan duvari ortalarina alirlar; diger dort stitun bunlardan
biraz otededir, stitunlarin hepsi beyaz renktedir ve biiyukliik
agisindan, sanirim, diinyanin en buiytik stitunlaridir. Stitunlar tonoza
dontisen tavanlt bir portiko olustururlar. Stitun sirasmin tist bolimii,
ayni renkteki stitunlariyla parlar ve tistlerinde yer alan ¢ok sayidaki

heykelle olagantistii bir bicimde bezenir.65

649 70s. 5.24; Hsch. Mil. 17.
650 par. 43.

51 Them. Or. 109.

652 70s. 5.24.

853 Chron. Pasch. CCXCVIII.
854 Procop. Aed. 1.29.
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Curia, oldukca gorkemli olarak tekrar insa edilen bu yeni haliyle
Augusteum’un dogusunda Chalce denen kapinin hemen yaninda yer
almaktayd1.9%5 Procopius’un anlatisindan sonra Curia hakkinda kaynaklarda
baska pek de kayda deger bilgi bulunmamaktadir. Belki bu bilgilere senato
binasmin Iustinianus zamaninda mahkeme olarak da kullanilmaya baslandig:

da eklenebilir.656

Dolayisiyla bu yapiya iliskin bilgilerimiz oldukga kisitlidir. Bunun sebebi
olarak senatonun bu dénemden sonra yonetim icerisindeki roliiniin giderek
azaldig1 ve sembolik bir rol tistlenmesi gosterilebilir. Yap1 muhtemelen fiziksel
olarak varligini stirdiirmiistii. Ancak islev olarak daha ¢ok toplanti, téren ve
resepsiyonlar i¢in kullanilan bir yapi olarak hizmet vermeye devam etmisti.
Belki de Cyril Mango'nun iddia ettigi gibi artik yapi farkl bir ad ile anilmaya
baslandig1 icin kayitlarda hakkinda pek bilgi bulunamamaktaydi. Mango, bu
yapiyl Magnaura ile iliskilendirmektedir.®” Bu ytizden de kayitlarda ads

gecmedigini iddia etmektedir.

Rudolph Stichel ise Magnaura ve Curia'min farkli yapilar oldugunu one
stirmektedir. Curia’nin 7. yy. dan itibaren 6nemini kaybetmesiyle baska bir
isleve burtindtigtinii ve Thomaites denen yapinin salonu olarak kullanilmaya

baslandigini iddia etmektedir.658

Curia zamanla ortadan kalkmis ya da baska bir adla anilir olmussa da
Augusteum ile kurdugu iliski goz ardi1 edilmemelidir. Bir biittintin énemli
parcalarindan biri olarak tasarlanmistir. Chalce kapisiyla birlikte Augusteum

ve Magna Ecclesia arasinda 6nemli bir gecis noktasi olusturmustur. Resmi ve

6% Curia hakkinda topografik bilgiler igin bkz: Janin, Constantinople Byzantine 155-156; Labarte,
Palais Impérial 37-38; Mango, Brazen House 56-60; Dagron, Naissance 120-146; Lavan, Public Space
769-771.

8% Nov. 62.1-2.

857 Mango, Brazen House 56-60.

858 Stichel, “Sechs Kolossale Siulen,” 23.
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dini torenlerin yani sira ontindeki tribunal ya da Rostra denen platformla

Augusteum meydanyla ic ice gecen bir yapi olarak 6ne ¢ikmaktadir.
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1.3 Magna Ecclesia

I. Constantinus Constantinopolis’i kurarken kentin en eski meydanini
Augusteum adiyla bir Roma forumuna dontstiirdiigtinde bu alana
imparatorluk kiilttine hizmet edecek bir kabul salonu ya da bir sunak olarak
insa edilmisti.®>® Franz Alto Bauer, sonradan Hagia Sophia denilecek yapinin
bir kilise olarak adanmadan ¢nce de var oldugunu ve saray oditoryumu

olarak islev gordtigtinii iddia etmektedir.660

Guntimtizde yapiyr tanimlamak igin kullanilan Hagia Sophia (Ayasofya)
adinin orta Bizans devrinden o©nce kullanildigini gosteren kanitlardan
mahrumuz.%! Yap1 orta Bizans devrine kadar Magna Ecclesia (Yunanca:
Megale Ekklesia/Tiirkce: Biiytik Kilise) olarak bilinmekteydi. Hagia Sophia
adrysa Hristiyanlikta Tanrinin sifatlarindan biri olan ilahi hikmet ile iliskilidir.
Ancak bu sifatin Hristiyanliktan ¢ok 6nce Tyche/Fortuna ile iliskilendirildigi

daha once de belirtilmistir.

Bu yaps, I. Constantinus 6ldiikten sonra oglu II. Constantius tarafindan 15
Subat 360'ta Magna Ecclesia adiyla kutsanarak agilmist1.¢62 Wolfgang Miiller-

Wiener, yapimmma I. Constantinus tarafindan baslandigimni ancak oglu II.

859 Speck, “Das Konzept Konstantins des GroBen fiir Konstantinopel.” 157-165.

660 Bauer, Stadt 149.

661 Albrecht Berger, “Urban Development and Decline: Fourth to Fifteenth Centuries.” Surada; The
Cambridge Companion to Constantinople ed., Sarah Bassett (Cambridge: Cambridge University Press,
2022): 37.

662 Socr. HE 2.43. Magna Ecclesia (Hagia Sophia) hakkinda ayrmtil bilgi i¢in bkz: Alessandro Taddei,
Hagia Sophia before Hagia Sophia: A Study of the Great Church of Constantinople from its Origins to
the Nika Revolt of 532 (Roma: Campisano editore, 2017); Claudia Barsanti ve Alessandra Guiglia, The
Sculptures of the Ayasofya Miizesi in Istanbul (Istanbul: Ege Yayinlari, 2010); W. R. Lethaby ve Harold
Swainson, The Church of Sancta Sophia Constantinople: A Study of Byzantine Building (Istanbul:
Kirmizi Kedi Yaymevi, 2019); W. Eugene Kleinbauer, Antony White ve Henry Matthews, Hagia
Sophia (Istanbul: Archaeology and Art Publications, 2004); Rowland J. Mainstone, Hagia Sophia:
Architecture, Structure and Liturgy of Justinian's Great Church (New York: Thames & Hudson, 2001);
Ken Dark ve J. Kostenec, Hagia Sophia in Context: An Archaeological Re-examination of the Cathedral
of Byzantine Constantinople (Oxford: Oxbow Books, 2019); Bissera V. Pentcheva, Hagia Sophia:
Sound, Space, and Spirit in Byzantium (Pennsylvania: Pennsylvania State University Press 2018);
Natalia B. Teteriatnikov, Justinianic Mosaics of Hagia Sophia and their Aftermath (Washington, D.C.:
Dumbarton Oaks Research Library and Collection, 2017); Nadine Schibille, Hagia Sophia and the
Byzantine Aesthetic Experience (New York: Routledge, 2016); Hasan Firat Diker, Ayasofya ve
Onarimlar: (Istanbul: Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi Yayinlari, 2016).
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Constantius tarafindan tamamlandig1 goriisindedir.6%3 Patria, yapinin uzun
bir plana sahip oldugunu belirten Spopukog (dromikos) yani bazilika
sozcliglinti kullanmaktadir. Ayrica bu yap:r ahsap bir cat1 ile ortiuldtigtini
bildirmektedir.®®¢ Bir kiliseye dontisen Magna Ecclesia'min insasiyla
Augusteum’un oval yapisi bozularak dikdortgen bir hal almis olmalidir.
Ctinkii insa edilen Magna Ecclesia dikdortgen bir basilica olarak foruma
konumlandirilmisti. Dogu-bat1 aksinda uzayan bu yap1 sekli zamanla foruma

da kendi seklini kazandiracakti.

II. Constantinus’un insa ettirdigi yapidan sadece Sceuophylacium (hazine)
denen yap1 kismi olarak giintimiize ulasmistir.®¢> Daha 6nce de bahsedildigi
tizere, loannes Chrysostomus, imparator Arcadius’un esi Eudoxia hakkinda
olumsuz vaazlar vermeye basladiginda ve ozellikle Imparatoricenin bir
heykeli Augusteum’a Magna Ecclesia’nin karsisina dikildiginde kentte biiytik
bir tartisma ¢ikmusti. Bu tartisma kisa stirede siddet iceren bir eyleme donmiis
ve loannes Chrysostomus’un taraftarlar1 bu esnada Magna Ecclesia’y1 atese
vermislerdi.®®® Bu yanginda agir hasar goren yapi, II. Theodosius tarafindan
tekrar insa edildi ve 10 Ekim 415’te ibadete agild1. Bu yap1 da 6nctilii gibi ahsap
catilh bir bazilikaydi. Alfons Maria Schneider’in 1935'te gerceklestirdigi
kazilarda II. Theodosius'un insa ettirdigi yapiya ait bircok malzeme
bulunmustur.®” Bunlar arasinda mabedin girisini teskil eden mermer tag kaps,
tastyict  stitunlar, sttun basliklart ve 12 kuzu tasvirli rolyefler

bulunmaktadir.668

663 Miiller-Wiener, Bildlexikon 84.

664 Patria 1.49.

665 Sceuophylacium igin bkz: Feridun Dirimtekin, “Le Skevophylakion de Sainte-Sophie.” Revue des
Etudes byzantines 19 (1961): 390-400.

666 palladius Chyrs. 10.68-70; Ps.-Martyrius, Fun. Orat. 111-112; Socr. HE 6.18; Zos. 5.24.3.

87 Alfons Maria Schneider, Die Grabung im Westhof der Sophienkirche zu Istanbul (Berlin: Istanbul
des Archdologischen Institutes des Deutschen Reiches, 1941): 3-21.

668 Barsanti ve Guiglia, The Sculptures of the Ayasofya Miizesi in Istanbul 19-34.
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Nika ayaklanmasinda Augusteum’un etrafin1 saran tim kentsel oriintt gibi
Magna Ecclesia da kiile donmiistii.®®® Ancak Iustinianus tarafindan ¢ok daha
gorkemli ve cagina gore muazzam boyutlarda tekrardan insa edildi.
Iustinianus'un daha ¢nce insa edilmesi miimkiin gortinmeyen olgekte bir
mabet insa edebilmek icin imparatorlugun her yerinden usta, isci, zanaatkar
ve malzeme getirtilmesi icin emir verdi. Devasa biuiytikliikte insa edilecek
yapinin matematiksel ve fiziksel miihendislik sorunlarimi ¢6zebilecek iki kisiyi
gorevlendirdi. Bunlar Trallesli Anthemius ve Miletuslu Isidorus’tu. Her ikisi
de gtinumiiz universite profesorliigiine denk gelen bir stattiye sahiptiler. Bu
iki mimara her biri ytiz iscisi bulunan ytiz tane de ustabasi eslik etmekteydi.6”0
Yaklasik on bin kisilik bir is giticti ile bes yil, on bir ay ve dokuz giin gibi cok
kisa bir stirede Magna Ecclesia yeniden ve fakat muazzam boyutlarda ihya
edildi. Yeni Magna Ecclesia 27 Aralik 537 giinii Iustinianus ve Piskopos Menas
tarafindan kutsanarak acildi1.6”! Tasarim olarak bir rol modeli olmayan yap1
doénemin yaygin mimari unsurlarinin bir birlesimi olarak kabul edilebilir. Bir
merkezi ve iki yarim kubbe tarafindan ortiilen dikdortgen yaps, iceride 70x75
m, revakli atriumu ve yanlardaki iki narteks hari¢ tutuldugunda 48x32 m’dir.
Bu olctiler yapiya yaklasik olarak 135 m bir uzunluk saglamaktadir. Yerden 56
m yiikseklikteki kubbenin yaklasik ¢apr 31 m’dir. O guniin sartlarinda,
boyutlariyla tasinmasi imkansiz olarak hayal edilebilecek bir ortii sistemi
teskil etmekteydi. Hem dikey hem de yanal olarak muazzam bir baski
olusturan bu ortui sistemi, dort biiytik paye ve sekiz ikincil siitunla birlikte
sadece on iki nokta tizerinde ytikselmekteydi. Dahasi tasima noktalar1 toplam
alanin sadece ytizde altisina tekabiil etmekteydi. Toplamda yaklasik olarak
18,000 m? bir alana sahip olan yeni mabet, tasiyict unsurlarin ¢ok az yer isgal

etmesinden dolay1r devasa kubbesinin havada asili oldugu izlenimini

669 Procop. Pers. 1.24.9; Lyd. Mag. 3.70; Malal. Chron. 18.71; Chron. Pasch. CCCXXVIII. lustinianus
oncesi Magna Ecclesia i¢in bkz: Alfons Maria Schneider, “Die Vorliistinianische SophienKirche.”
Byzantinische Zeitschrift 36/1 (1936): 77-85.

670 Patria 4.7.

671 Marc. Com. 537. Theoph. AM 6030.
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vermekteydi. Magna Ecclesia'nin betimini yapan Paulus Silentiarius

(Mabeyinci Paulus) kubbe hakkinda sunlar1 sdylemektedir;

Sonsuz boslukta yiikselip her yandan yuvarlak bir kubbeye
dontstiyor tolganin tepeligi. Isil 151l bir gok kubbe benzeri, ortiiyor
konagm siginagmi. Kubbenin en tepesine, kenti koruyan bir hag
islenmis sanatla. Ve asagiya dogru yayilip tepeye dogru daralarak
tavanin nasil yavas yavas ytikseldigini gormek, olagantistii duygular
yasatiyor insana. Sivri bir doruk gibi fiskirmiyor ciinkii yerden,

havada ytizerken, gok kubbeye benziyor daha ¢ok.672

Paulus’un kubbe icin kullandig1 “havada ytizer sekilde” ifadesi glintimiizde
sanat tarihcilerinin kubbeye ytikledikleri simgesel anlami hakh
cikartmaktadir. Benzer ifadeleri Paulus'un c¢agdast Procopius da
aktarmaktadir. Procopius Ovgiiyle bahsettigi yeni Magna Ecclesia'y1

hayranlikla anlatmaktadir;

Cok buytik olan kiiresel kubbe bu daire parcasini olagantistii bir
sekilde stisler, oyle ki, saglam bir duvar yapist iisttinde degil de biitiin
alan1 gokte asili altin bir kubbe ile 6rttiyormus gibi gortintr. Biitiin
bunlar, inanilmaz bir hiinerli c¢alisma triinii olarak havada
birbirleriyle birlesir, biri digerinin {istiinde asili durur ve sadece en
yakin boliimlerde desteklenerek esere essiz ve olagantistii bir uyum
saglarlar; seyredenlerin gozlerinin herhangi bir yerde uzun stire takil
kalmasina izin vermezler. Her biri, tek tek, hevesle gozleri etkiler ve
seyredenleri alikoyar, boylece goriintis her an degisir, ¢tinkii gozlemci
hangi ayrintiya daha ¢ok hayranlik duyacagini kestiremez, her seyi
dikkatle inceler, alnim1 kiristirarak gozlemler ve yine de zanaatin
inceligini anlayamadan ama anlagsilamayan seylerin karsisinda

duyulan hayrete diiserek oradan ayrilir.67

672 Mabeyinci Paulus, Ayasofya’min Betimi, Cev., Samih Rifat (Istanbul: Istanbul Arastirmalari
Enstitiisii Yayinlari, 2010), 485-500.
673 Procop. Aed. 1.4.
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Her iki yazarinda 6vgiiyle bahsettigi kubbe 553 ve 557 yillarindaki depremleri
hasar almadan atlatabilmisti. Ancak 558’de kubbe kismen yikildi. Hemen
onarim calismalarina basland1.674 Kubbeyi tamir etme gorevi Isidorus'un
yegeni geng Isidorus’a verilmisti. Geng Isidorus, kubbenin olusturdugu
baskiy1 kubbeyi bir kasnak {izerine oturtarak ve bu kasnaga bircok pencere
acarak bertaraf etmisti.®’> Yeni haliyle kubbenin olusturdugu bask:i sorunu

biiytik dlctide ¢oziilmiis oldu.

Yapin i¢ tezyinati ve tefrisati da oldukga gorkemliydi. Litiirjik mimari
Ogeleri glintimiize ulasamasa da synthronon (din adamlarmin oturdugu yedi
basamakl litiirjik 6ge), ciborium (altar masasini koruyan piramit gati) ve ambo
(vaiz kiirstisti) apsis kisminda yer almaktaydi®’”¢ Bunlara ek olarak,
imparatorlugun cesitli yerlerinden getirtilen farkli renk ve Ozellikteki
mermerlerle duvarlar ve zemin dosenmisti. Artitk o donemde {iretilmeyen
porfir (somaki mermerden) sekiz stitun devsirme malzeme olarak naosun iki
yanina dorder sekilde iist galerileri tasimasi icin yerlestirilmisti. Bunlara ek
olarak, Proconnessus (Marmara Adas1), Mauretania (Fas), Gallia (Fransa),
Thessalia (Teselya), Laconia (Mora), Lydia, Phrygia ile Isauria’dan getirtilen
mermer ve renkli taslarla adeta bir renk ctimbuisti sunulmaktaydi. Paulus,
Magna Ecclesia i¢in yazdig1 methiyede bu durumu oldukga siirsel bir dille

aktarmaktadir;

Kim soyleyecek Homeros'un ¢inlayan sozciikleriyle avaz avaz, yiice
tapmnagin onca saglam duvari ve onca genis zemini tisttinde toplanan
o mermer cayirlarin sarkisini? Ciinkii tasgl ustasmnin demiri disiyle
kesmis, Carystus'un (Egriboz) soluk yesil levhalarin1 ve lekeli bir tas

koparmis Phrygia'nin yiikseltilerinden; kimi zaman bulutsu bir

674 Malal. Chron. 18.128.

675 Agath. 5.9.

676 Malal. Chron. 18.128. Magna Ecclesia’da bulunan litiirjik dgeler i¢in bkz: Rudolph H. W. Stichel,
“Die Hagia Sophia Justinians, ihre Liturgische Einrichtung und der Zeremonielle Auftritt des
friihbyzantinischen Kaisers.” Surada; Falko Daim ve Jorg Drauschke, Byzanz-das Romerreich im
Mittelalter Teil 2/1 (Mainz: Verlag des Romisch-Germanischen Zentralmuseums, 2010): 25-57.
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beyazla karisik pembe renkte; kimi zaman kizil ve ince kivilcimlarla
balkiyan parlak beyaz yumaklar var icinde. Her yerde bol bol
parildiyor, tistiine incecik yildizlar sacilmis kizil somaki; taskini hayirl
Nil boyu inen nehir yelkenlerine ytiklenip tasinmis. Laconia’dan
gelme kayalarin yesil 1s1ltisin1 gérecekseniz sonra ve lasos tepesinde
derin yarmalardan cikarilan, soluk beyaz tistiine kan kirmizis1 egik
damarlariyla goz alan mermerleri ve Lydia'nin ta dibinden gelmis,
tsttinde kirmiziyla karisik soluk sari gicekler dalgalananlary; sonra da
Africa gtinesinin, altin 1s181yla yakarak taslara verdigi tiim o pariltiy::
Mauretania (Fas) daglarmin doruklari, bogazlar1 arasma yayilan o
altini, o safrani. Ve Gallia'nin buzul kapli tepelerinden gelenleri;
kapkara parlayan mermerin derisi {isttine bir stit beyazlig1 yayiyorlar
bastan basa, rastgele dokerek onu bir buraya bir oraya. Ve Onyx
dagmin saydam ocaklarindan ¢ikan degerli sariy1 ve Atrax (Teselya)
topragmnin, yalnizca ytice bir koyakta degil tiim ovalarinda birden
dogurdugu, kimi zaman ziimriite benzer saflikta, kimi zaman yesili
yogun bir maviye donen taslari. Kara 1siklarin yakinindaki karlara
benziyorlard; tasa can veriyordu karmasik goz aliciliklari... Ttim yeri
kaplayan Proconnessus dagi, seve seve sunuyor sirtini, yasami
doguran eceye ve Bosphorus'un 15181, hafif bir tirpermeyle parildiyor,
goz alic1 beyazlig1 yavas yavas kararmaya baslayan doseme taslarmin

istiinde. 677

Imparatorlugun her yerinden getirilen paha bigilemez mermer ve taslarla
bezenen Magna Ecclesia yeni haliyle esasen bir yapilar topluluguydu.
Merkezde mabet, batisinda bir sceuophylacium (hazine odasi), iki baptisterium
(vaftizhane) ve Augusteum’a bakan cephesinde bir Patriarcheion (patriklik

saray1) bulunmaktayd1.6”8 Patriarcheion, Magna Ecclesia’ya; Magna Ecclesia

877 Paulus, Ayasofya 'nin Betimi, 610-620.

678 Baptisterium igin bkz: Dirimtekin, Feridun. “Ayasofya Baptisteri.” Tiirk Arkeoloji Dergisi 12/2

(1963): 54-87.
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da ytikseltilmis bir gecit galeriyle Magnum Palatium’a baglanmaktayd1.67° 610
yilinda Patrik Thomas, Patriarcheion denen yapiya bir ek yapi insa ettirir.
Triclinos Thomaites denen bu yapi, Augusteum’'un giineydogusuna, Magna
Ecclesia'nin giiney kosesine yerlestirilmisti.®80 Bu yapi, cok kath ve gecitlerle
Magna Ecclesia’ya baglh kubbeli olarak insa edilmisti. Triclinos Thomaites, alt
katinda patriklik kiitiphanesine ev sahipligi yapan Augusteum’a
bakmaktayd: ve Macron denen bir galeriye baglanmaktaydi.®81 Macron
tizerinden Magna Ecclesiamin  giiney  galerisinin dogu  ucuna

eklemlenmekteydi.

679 Patriarcheion i¢in bkz: Raymond Janin, “Le palais patriarcal de Constantinople.” Revue des Etudes
byzantines 20 (1962): 131-155; Feridun Dirimtekin, “Le local du Patriarcat de Ste Sophie.” Istanbuler
Mitteilungen 13/14 (1963-64):113-127.

680 Niceph. Call. HE 17.14. Thomaites denen yapr1 igin bkz: Ken Dark ve J. Kostenec, “The Patriarchal
Palace at Constantinople in the Seventh Century: Locating the Thomaites and the Makron.” Jahrbuch
der Osterreichischen Byzantinistik 64 (2014): 33-40.

81 Mango, Brazen House 52.
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1.4 Milium

Milium, Augusteum’un dogu kosesinde bulunmaktayd1.682 Roma kentindeki
milliarium aureum denen mil tas ile ayni isleve sahipti. Bu yapiya sonradan
Yunanca Mikiov/Milion denilmeye baslandi. Dort stitun tizerinde yiikselen
bu sembolik yap1 kubbe ile ortiilii bir zafer takiydi. Esasen Roma kentlerinde
siklikla karsilasilan bir Quadrifrons olarak Constantinopolis’e eklenmisti.
Milium, Roma kentiyle mimari olarak kurulan analojiye gosterilebilecek en
glizel orneklerden birini teskil etmektedir. Roma kenti, Milliarium Aureum
denen bir yapiya sahipti. Altin miltasi anlamina gelen Milliarium Aureum,
Roma kentindeki en prestijli alan olan Forum Romanum’da bulunmaktayda.
Hem kent icindeki hem de diger kentlerin mesafesi bu yap1 temel alinarak
olctilmekteydi.®® Sz gelimi, kent disinda kalan Hebdomon semti bu tasa olan
mesafesinden dolay1 bu adla anilmaktaydi. “Epdopov (Hebdomon) yedinci
anlamina gelmekteydi. Bu da semtin Milium anitina 7 Roma mili uzaklikta

oldugunu gostermekteydi.

Romalilar bu yapiy1 umbilicus Romae yani Roma'nin gobegi olarak tahayytil
etmekteydiler. Bir sdylenceye gore; diinyanin iki ucundan ug¢malar1 igin
birakilan iki kus birbirleriyle Delphoi’deki kehanet tapinagin tizerinde
bulusmuslardi. O zamandan sonra kehanet merkezinin, diinyanin gobegi
olduguna inanilmaya baslanmist1.®8* Romalilar da Augustus doneminde
baskentlerine benzer bir anit insa ederek diinyanin merkezini Delphoi degil

Roma olarak gostermek istemislerdi.®8>

Yeni Roma yani I. Constantinus’un kurdugu kent artik diinyanin merkezi

olacaktr. Bu ytizden I. Constantinus bu iddiasin1 kente bir Milium dikerek

682 Milium igin bkz: Dirimtekin, Feridun. “Augustaion ve Milion.” Ayasofya Miizesi Yilligi 8 (1969):13-
23; Feridun Dirimtekin, “Milion-Miliurum-Aureum.” Ayasofya Miizesi Yillig: 8 (1969): 37-42; Jennifer
Finn, “The Center of the Earth in Ancient Thought.” Journal of Ancient Near Eastern History 4/1
(2017): 177-209.

883 Plin. HN 3.36, 3.66.

884 |_endering, Roma 187-188.

88 Cass. Dio 54.8.4.

171



percinledi. I. Constantinus, bu yapiya kendisinin ve annesi Helena'nin bir hag
tutan heykelini yerlestirmisti.®8¢ Kentin koruyucusu Fortuna'min (Tyche) bir
heykeli de tam bu hacin ortasinda durmaktaydi.%” Daha ¢nce de bahsi gectigi
tizere I. Constantinus bu heykele Anthousa admni vermisti. Fortuna (Tyche)
heykelinin Augusteum’un bat1 girisinde bulunmasi1 meydanin imparatorluk
kiltuyle iliskilendirildigini gostermektedir. Asagida da gortilecegi tizere L.
Constantinus'u takip eden birgok imparator bu seckin alanda kendi

heykellerini de sergiletme gayretinde olmustur.

Esasen kentin Roma idaresine girmeden o6nce de bu yapiin var oldugu
kaynaklar da aktarilmaktadir. Hesychius, Byzantion kentinde bulunan ve
Milion denilen bir anittan s6z etmektedir.t8 Basamaklarla ytikseltilmis bir
kaide tizerinde duran yapinin ¢ok eski zamanlardan beri iki stituna dayanmais
Iuppiter Helios'un quadriga’sma ev sahipligi yaptig1 bilinmektedir.68°
Kaynaklarda burada ti¢ tane stivari heykelinin oldugu bildirilmektedir.
Bunlar Traianus, Hadrianus ve II. Theodosius'un heykelleridir. Ancak

bunlarin tigliniin de ayni heykel olmas1 miimkiin goziikmektedir.

Ayrica Parastaseis’e gore; Milium’'da ti¢ basli somaki mermerden yapilmis bir
heykel bulunmaktaydi. Parastaseis, bu heykel baslarindan ortada olanin I.
Constantinus, solda olanin II. Constantius ve sagda olanin Constans’a ait
oldugu bilgisini vermektedir. Heykelin iki ayag1 ve alt1 kollu oldugunu bu
bilgilere eklemektedir. Anlatiya bakilacak olursa bahsi gecen heykel, {i¢ tarafa
bakan tek bir bas gibi yontulmustu. Ancak boyle bir heykel Milium’'da
sergileniyor idiyse de bunun I. Constantinus ve ogullarinin degil Tanrica
Hecate'nin heykeli olma olasilig1 ¢cok daha kuvvetli gortinmektedir. Ciinkii

yeralti diinyasinin tanricasi olan Hecate ya bir viicut ve ti¢ kafasi olan ya da

686 Cedr. 1. P 564.
887 Parasteseis 34; Patria 2.29.
688 Hsch. Mil. 31.
689 Parasteseis 38; Patria 2.42.
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ti¢ viicudu olup alt1 kolla tasvir edilmekteydi.®® Hecate, Byzantion kentinde
cok saygin bir tanricaydi. Daha 6nce de Byzantion’un Alexander’in babasi II.
Philippus tarafindan bir gece yaris1 kusatildiginda tanrica Hecate'nin
sagladigt ay 1si8iyla  kentin  kurtulusuna yardimcr oldugundan
bahsedilmisti.®”! Bu anlatilardan, I. Constantinus ile talihi degisen kentin eski

kiltlerinin de tamamen ortadan kalkmadig1 ortaya ¢ikmaktadir.

Bu anita Theodosius hanedani aile bireyleri heykellerini yerlestirerek adeta
damgasini vurmustur. I. Theodosius, Milium’a bir bronz at heykeli
yerlestirmis ve bu olay1r kutlamak igin kent halkina ekmek dagitmistir.692
Ayrica oglu Arcadius’un da bir heykelinin burada bulundugunu bilmekteyiz.
II. Theodosius da Milium anmitina kendisinin stivari olarak betimlendigi bir

heykelini yerlestirmisti.6

Iustinianus, bu anita ya da oniine bir giines saati eklemisti.®** Sonradan II.
Iustinus da bu amita esi Sophia'nin, kizi Arabia’nin ve yegeni Helenanin
heykellerini  ekletmisti.®®  Yukaridaki bilgeler incelendiginde L
Constantinus'un hanedaniyla baslayan ve I. Iustinianus'un hanedanliginin
son {iiyesine kadar cesitli donemlerde Milium anitinin yenilendigi ortaya
cikmaktadir. Kentin en seckin alaninin girisindeki Milium aniti oldukca
onemli bir teshir noktasiydi. Dolayisiyla farkli hanedanlar bu anita ekledikleri
heykellerle kendi iktidarlarinin propagandasini yapmak istemislerdi. Bu da
bize Augusteum’da imparatorluk kultiinin ¢ok ge¢ donemlere kadar

yasadigini gostermektedir.

Milium amti aym1 zamanda Imparator ve Senato tiyelerinin Augusteum’a

girmeden 6nce atlarindan ya da at arabalarindan indikleri yerdi.®® Bu durum,

690 Bassett, Urban Image 239-240; Albrecht Berger, The Statues of Constantinople (Cambridge:
Cambridge University Press, 2021): 43.

691 Patria 1.25.

692 Suda 3. M.1065.

69 Patria 2.37.

89 Theoph. AM 6028.

69 Parasteseis 35; Patria 2.30; Suda 3. M.1065.

6% De Cer. R32, R270, R436.
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Augusteum’a yiiklenen sembolik anlami gostermesi acisindan oldukca
onemlidir. Zira Augusteum’u atlariyla gecerek Chalce’ye ya da Curia’ya
varmak yerine Milium'da inerek Augusteum iginde ytirimek zorunda

olduklarini gostermektedir.

Sembolik onemi ve bulundugu prestijli konumu nedeniyle sonraki
donemlerde Imparator Philippicus Bardanes ve II. Anastasius da Milium’a

resim-tasvirler eklemistir.6%7

697 Miiller-Wiener, Bildlexikon 216.
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1.5 Basilica Stoa

Basilica (Yunanca: Baot\r)) ya da Basileios Stoa (Yunanca: Bacilikry Ztod)
denen yapryr Romalilar porticus olarak adlandirmaktaydi.®®® Eski Yunan
mimarisinde agoralarin yanima konumlandirilan stoalar tstti kapali stitunlu
galerilerdi. Kent icin onemli bircok islevi yerine getiren bu yapilar Roma
mimarlhiginda da benzer sekilde kullamilmaya devam etmisti. Ancak bu
yapilarin bazilar1 Basileios Stoa (Yunanca: Paol\ikr) 2Ztod) olarak
adlandirilirken diger Stoa Basilica’lardan ayrilmaktaydi. Basileios Stoa, kralin
himaye ettigi bir yap1 kompleksiydi. Roma uygarliginda ise bu tip yapilara
Porticus Imperialis (imparatorluk galerisi) denmekteydi. Byzantium’'un

Tetrastoon adli agorasinin yaninda bir stoa zaten bulunmaktaydi.

Septimius Severus, bu yapiy1 bir Roma forumuna ¢evirirken yani basindaki
stoa’y1 da Porticus Imperialis olarak tekrar tefris etmisti. I. Constantinus da
yeni kentini kurarken Septimius Severus'un kent modelini korumay: tercih
etti. Tetrastoonu Augusteum adli Roma forumuna dontstiirtirken bu anitsal
alanla dogrudan iliskili Basilica Stoa’y1 da Roma mimarisinin ihtiyaclar:
dogrultusunda yenilemisti.®®® Boylelikle imparator kiiltiiyle iliskilendirilen
Basileios Stoa yeni ve daha gorkemli bir hale kavusmus oldu. I. Constantinus,
buraya Rhea ve Tyche'nin heykellerini yerlestirdiginden daha once
bahsedilmisti.”® Zaten Rhea/Cybele kiiltii Constantinus’tan once de kentte
hiirmet gormekteydi.”"! Byzantium kentinde hiirmet goren bir baska kiilt ise
Tyche’ye aitti. Yine Basilica Stoa igerisinde yer alan ve Tychaion denen tapinak
da I. Constantinus tarafindan korunmustu.”92 Basilica Stoa, bir¢ok isleve sahip

oldukca kompleks bir yaprydi. Themistius, I. Constantinus’un Basilica Stoa’da

6% Kaynaklarda “Boocileloc Z10d, Baciiémc Ztod, Bactiucr Ztoé” olarak gecen yapinim adinin kdkeni
hakkinda bkz: Downey, Glanville. “The Architectural Significance of the Use of the Word Stoa and
Basilike in Classical Literature,” American Journal of Archaeology 41/2 (1937): 194-211.

69 Stoa Basilica hakkinda bkz: Dimitrios Chatzilazarou, “The Royal Portico and the Formation of the
Monumental Center of Constantinople. Topography, Functions, Symbolisms™ Basit/mamis Doktora Tezi
(Atina Universitesi, 2016).

700 Zos. 2.31.2-3.

01 Patria 1.13.

92 Hsch. Mil. 15; Malal. Chron. 13.7.
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bir scriptorium (elyazmasi tireten yazihane) kurdugundan bahsetmektedir.”03
Themistius’a gore; bu scriptorium Plato, Aristoteles, Demosthenes, Isocrates
ve Thucydides gibi antik donemin yazarlarinin eskimis elyazmalarini tekrar

kayda gecirmekteydiler.

II. Constantius, babasindan devraldig1 baz1 projeleri gelistirmeye galismisti.
Bu kapsamda, Basilica Stoa’da bir kittiphane kurarak kentin entelektiiel

hayatin1 da bir bagskente yakisir héle getirmek icin faaliyetler ytirtitmiistii.”04

Iulianus, imparator olmadan 6nce bir stire yeni kurulan baskentte kalmis ve
bu siire zarfinda (347-348) Basilica Stoa’daki Octagon’da egitim almist1.705
Octagon denilen yap1 kentin yiiksek egitim veren bir okulu olarak hizmet
etmekteydi.”® Igerisinde sekiz salon barindiran yapi kentin en seckin
okuluydu.”?” Tulianus, imparator olduktan sonra Basilica Stoa’da bulunan
kiitiphaneye kendi kitaplarini bagislamisti. Ayrica Iulianus, Stoa Basilica’daki

Tychaion denen tapmnaga da adakta bulunmustu.”

II. Theodosius, 425 yilinda ¢ikardig1 bir kanunla Stoa’da bulunan ytiksek
okulu Capitolium’a tasmmistir.’®® Ancak kanunda adi gecen “auditorium
specialiter nostrum” Capitolium’da alinan egitimin imparatorluk mensuplar1
icin diizenlenmis olduguna isaret etmektedir. Bu durumda kamusal egitim
Basilica Stoa’daki Octagon adli yapida devam ederken imparatorluk
mensuplar: icin Capitolium icindeki auditorium’da 6zel bir egitim tahsis
edilmis olmaliydi. 440 yilinda ¢ikarilan bir kanunla Basilica Stoa’da tezgah
agmak, satis yapmak, at ile iceri girmek ve dugin diizenlemek

yasaklanmist1.”10 476 yilinda Basiliscus'un taht1 gasp etmesi sirasinda ¢ikan

793 Them. Or. 4.59d-61h.

%4 Them. Or. 4.59d, 61h.

05 Socr. HE 3.1; Soz. HE 5.2.

%6 Basilica Stoa’da bulunan Octagon adli yapt Magnum Palatium’da bulunan Octagon adli yap ile
karistirilmamalidir. Octagon igin bkz: Guilland, ETCB 11. 7-10; Janin, Constantinople Byzantine 160-
161.

707 patria 3.31.

%8 Socr. HE 3.11.

99 Cod. Theod. 14.9.3.

10 Cod. Just. 8.11, 21.
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yanginla Basilica Stoa kompleksinin bir kism1 yanmisti. Bu yangin, icerisinde
120,000 kitaba ev sahipligi yapan kutiiphane biiyiik zarar vermisti.”!!
Cedrenus ve Zonaras'in iddiasina gore; kiitiiphanenin sahip oldugu
koleksiyon icinde 120 ayak uzunlugunda, ejderha bagirsag:1 tizerine altin
harflerle yazilmis Homerus'un Ilias ve Odyssea adli eserleri de
bulunmaktaydi1.”’?2 478 yilinda Praefectus Illus tarafindan Basilica Stoa

yenilenmisti.”13

I. Iustinus’un iktidarinda Praefectus Theodorus tarafindan bir apsis yapilmis
ve Tyche tapinagi elden gecirilmisti.”!4 Iustinianus iktidara geldigi ilk yil (527),
Basilica Stoa’nin avlusuna biiytik bir yeralt: sarnici insa edildi.”’® Bu yap1
gntimiizde Yerebatan Saray1 olarak bilinmektedir. Procopius, Iustinianus’un

insa ettirdigi sarnic1 ayrintilariyla aktarmaktadir;

Simdi kente bol miktarda su saglamak icin imparatorun neler yaptiginm
anlatacagim. Yazin imparatorluk kentinde su sikintis1 cekiliyordu.
Diger mevsimlerdeyse su yeterince vardi. Nitekim yazin her zaman su
sikintist gekilir, su kaynaklar: diger mevsimlere gore daha az comert
olduklarindan kente az su tasmir. Bu ytizden imparator soyle
diistindii: avukat, davaci ve bu islerle ilgili baska kimselerin davalarini
hazirladiklar: imparatorluk stoasinda ¢ok uzun ve ¢ok genis bir avlu
dort tarafinda stitunlarla cevrilidir; yapmin temelleri topraga degil
kaya tistiine atilmistir. Avluyu, her biri bir kenarinda olmak tizere dort
adet siitun sirali stoa cevreler. Imparator Iustinianus, giineye bakan
stoanin ¢ok derin olarak kazilmasini emretti ve buraya yaz mevsimi
disindaki mevsimlerde ¢ok bol oldugu igin ziyan edilen suyun, yaz
mevsimi icin toplanacagi uygun bir su hazinesi yaptirdi. Iginde

biriktirdigi suyolundan akan sular1 tutmak i¢in ve bunun sonucu hem

"1 Malch.11; Zon.14.2; Cedr.1. P 616; Suda 3. M.315.

712 Cedr. 1. P. 616; Zon. 14.2.23-25. Roma uzunluk birimi olan 1 ayak, yaklagik olarak 3 m’ye denk
gelmektedir.

13 Lavan, Public Space 273

14 Gyllius 11. XIX.

15 Theoph. AM 6020.
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su bol oldugunda toplamak hem de su azaldiginda ihtiyac1 olanlara
verilmek tizere bu sarniglar yaptirildi. Bu sekilde Iustinianus, kent

sakinlerine igme suyu saglad1.716

Nika isyan1 sirasinda biiytik bir yikim yasayan Basilica Stoa neredeyse yerle
bir oldu. 537 yilinda lustinianus, Augusteum ve Basilica Stoa arasinda
bulunan Horologium'u buradan kaldirtt1.”? Iki yil sonra 12 daimi yargigtan
olusan bir kurulu atayarak Basilica’nin adli islevini tekrardan organize etti.”!8
541/2 yilinda Praefectus Longinus tarafindan Basilicanin avlusu taslarla

dosenip yapinin portikolar1 yenilenmistir.”®

6. yy. da donemin bir¢ok yazarindan Basilica Stoa’nin oldukca faal bir yap:
oldugunu 6grenmekteyiz. S6z gelimi; Procopius, Basilica’'min adli islerliginin
altim1 cizmektedirler.”?0 Agathias, Basilica Stoa’daki masasinda oturup
sabahtan aksama kadar mahkeme davalarmin evraklariyla ugrastigindan
yakinmaktadir.”?! Yine Agathias'tan 6grendigimize gore; hukuk egitimi
Basilica Stoa’da yapilmakta ve bu alanda kitap diikkanlar1 bulunmaktaydi.”22
Menander Protector ise Basilica Stoa’daki durusmalarda karsilikli
atismalardan, avludaki dontip dolasmalardan, insanlarmm bagirip

cagirmalarindan yakindigin soylemektedir.”23

II. Iustinus doneminde Horologium Praefectus Iulianus tarafindan
Basilica'nin apsisine yerlestirilmisti.”? Imparator Phocas déneminde kesintiye

ugrasa da Heraclius doneminde egitim tekrar burada yapilmaya basland1.7?

716 Procop. Aed. 1.31.

17 Malal. Chron. 18. 85.

18 Nov. 82.

19 Malal. Chron. 18.91.

20 Procop. Arc. 14.13; Procop. Aed. 1.31.
21 Agath. 3.3

22 Agath. 2.29.2.

23 Men. Prot. f.1.

724 Miiller-Wiener, Bildlexikon 284.

725 Nov. 82.3.
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III. Leo doneminde Basilica ve hemen yani basindaki Octagon’da yiiriitiilen

egitime son verildi.”2

Petrus Gyllius, Procopius’un ayrintilariyla aktardig: stoanin altina insa edilen
sarnici Constantinopolis’e yaptig1 arastirma seyahati esnasinda buldu.”2” 1934
yilinda yapilan kazilara baskanlik eden Mamboury burada giinisigina
cikardig1 malzemelerin Basilica Stoa’nin gercek zemin taslar1 oldugunu ileri
strmiisttir.”?® Bu kazilar, Procopius’u hakli ¢ikarmus gortinmektedir. Aym
kazilarda Stoa’ya bitisik olan Theotokos Chalcoprateia kilisenin kalintilarina
da ulasilmistir. Bu kilise, 72 basamakli bir merdiven ile Stoa'ya
baglanmaktayd1.72® Her basamak igin 17 cm bir yiikseklik alinacak olursa 72
basamagin 12,24 m yiikseklikte anitsal bir merdivene isaret etmektedir. Bu da
Stoa'nin  kuzeyinin oldukca etkileyici bir cepheye sahip oldugunu

gostermektedir.

Basilica, oldukga genis dort tarafi portikolarla gevrili bir yapiydi. Portikolarin
ahsap tavanlar1 yaldizla stislenmis, yerler ve duvarlar mermerle
kaplanmisti.730 Icerisinde bircok heykelin de teshir edildigi Basilica Stoa adeta
bir agik hava miizesini andirmaktaydi. Bunlar arasinda; Septimius Severiusun
getirttigi rivayet edilen gercek boyutlarda fil heykeli olduk¢a meshurdu.”3!
Ayrica Antik Cag’in en unlii heykeltraslarindan Lysippus’un yonttugu
Hercules (Heracles) heykeli de Basilica’da teshir edilmekteydi. Bu heykel

sonradan Circus’a gotiiriilerek orada teshir edilmeye basland1.732

Stoa Basilica’ya Iustinianus tarafindan eklendigi bilinen bir baska heykelin

Stleyman peygambere ait oldugu soylenmektedir. Patrin adli kaynak

726 patria 3.31.

27 Gyllius 11. XX.

728 Ernest Mamboury, “Istanbul: Un Nouvel élément pour la topographie de I’antique Byzance,”
Archdologischer Anzeiger: Beiblatt zum Jahrbuch des Archdologischen Instituts 49 (1934): 50-61.
Ayrica bkz: DBIA “Bazilikalar”.

729 Zos. 2.31; Par. 37.

730 par, 37; Patria. 2.41; Cod. Just. 8.11, 21. Ayrica bkz: Lavan, Public Space 282, 822.

731 par. 37.

732 pgr, 37; Patria 2.40. Nic. Chon. 649-650.
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Iustinianus’un insa ettigi Magna Ecclesia karsisinda hayretler iginde kalmus bir
sekilde tasvir edilmis Stileyman heykelinden bahsetmektedir.”3? Stileyman
Mabedi, boyutlariyla erken donem Hristiyan mimarisi tizerinde ¢ok etkili
olmustur. Bu mabedin boyutlarini gegebilecek bir yapi insa edilmeye
calisilmistir. Tustinianus, insa ettirdigi yeni Magna Ecclesia ile bunu basarmis
kabul edilmistir. Belki de bunu kamtladigin teshir edercesine eli cenesinde
Magna Ecclesia’ya hayranlikla bakan bir Siileyman heykelini Milium anitina
yerlestirmis olmaliydi. Zaten Magna Ecclesia’min agilisinda da Iustinianus’un

“Ey Stileyman, seni gectim” dedigi rivayet edilmektedir.”34

Guntimtizde Yerebatan Sarayi olarak bilinen sarnic 72,000 m® litkk bir
kapasiteye sahiptir ve yaklasik olarak 9,000 m? bir alan1 kaplamaktadir.”3> 8 m
ytiksekligindeki ortii sistemini tasimak i¢in 336 stitun kullanilmistir ve bu ortii
sistemi Olctileri 138 x 64,6 m olan bir alanin kapatilmas: igin kullanilmistir.736
Procopius, yapmnin temellerinin topraga degil kaya tstiine atildigim
bildirmektedir.”?” Ancak bu o6l¢iilerde bir alanin kazilmasinin Iustinianus'un
iktidarmin ilk yilinda baslamip, bitirilmis olmast ¢ok mantikli

gorunmemektedir.”38

Basilica, Roma doneminde kentin amitsal merkezindeki forumun yanina
ilistirilen ¢ok amagh bir yapiydi. Roma Devletinde ticari, adli, egitim ve dini
islevleri yerine getirmekteydi. Kentin koruyucusu tanri ve tanrigalarin
tapinaklar: yine bu yap1 igerisinde bulunmaktaydi. Belki de mimarlik tarihi
icinde bigim ve islevini en uzun stire koruyan yapi tipi olarak kabul edilebilir.

Ancak gec antik cag’da Hristiyanlarin temel ibadet alamimi tarif eden bir

733 Patria 2.40.

734 Patria 4.27.

35 James Crow, Jonathan Bardill ve Richard Bayliss, The Water Supply of Byzantine Constantinople
(London: The Society for the Promotion of Roman Studies, 2008): 127.

736 Miiller-Wiener, Bildlexikon 285.

37 Procop. Aed. 1.31. “4mi nétpag nemompévn”.

738 Dimitris Chatzilazarou, “Visualizing a Lost Monument of Early Constantinople: The Basilica or
Basileios Stoa.” Surada; Dionysios Mourelatos ed., Art and Archaeology in Byzantium and Beyond:
Essays in Honour of Sophia Kalopissi-Verti and Maria Panayotidi-Kesisoglou (Oxford: BAR
Publishing, 2021): 181-195.
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yapiya dontistii. Bununla birlikte, Basilica Stoa Constantinopolis'te gercek

isleviyle cok uzun stire hizmet vermeye devam etmisti.
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1.6 Media (Mese)

Orta Cadde (Latince: Media Via; Yunanca 1| Méor 086¢) anlamina gelen Yol,
Constantinopolis’in omurgasmi olusturmaktaydi.”®® Media, Byzantium
doneminde kenti batiya baglayan yol tizerine insa edilmisti. Septimius
Severus’un imar faaliyetleri kapsaminda kente ti¢ tane porticus (revakli cadde)
eklendi. Bunlarin en tinlisti kentin ana arterini olusturan Media adh
caddeydi.’# I. Constantinus, kenti kurarken kent smirlarin1 genisletmis ve
dolayisiyla bu ana arter de batiya dogru uzatilmisti. II. Theodosius doneminde
kent batrya dogru genisletilerek nihai sinirlarma ulasmisti. Uzun kenari batiya
dontik bir ticgene benzetilebilecek bu kent planinda Capitolium’dan sonra

Media iki kola ayrilmaktaydi.

Media, esasen Magnum Palatium’un giris kapist Chalce’den baslamaktaydi.
Chalce, ontindeki Augusteum’'un revakhi portikolarryla Milium anitina
ulasmaktaydi. Milium, Basilica Stoa ve Octagon gecildikten sonra yol tizerinde

kentin ti¢ Praetorium’dan biriyle karsilasilmaktaydi.741

Battya dogru yolun sol tarafinda Lausus ve Antiochus saraylar

bulunmaktayd1.742 Lausus, II. Theodosius'un bas mabeyincisi (praepositus

739 Mese hakkinda ayrimtili bilgi i¢in bkz: Albrecht Berger, “Das Chalkun Tetrapylon und Parastaseis:
Kapitel 57.” Byzantinische Zeitschrift 90 (1997): 7-12; Albrecht Berger, “Regionen und Straen im
frithen Konstantinopel.” Istanbuler Mitteilungen 47 (1997): 349-414; Albrecht Berger, “Streets and
Public Spaces in Constantinople.” Dumbarton Oaks Papers 54 (2000): 161-172; Benjamin Anderson,
“Leo III and Anemodoulion.” Byzantinische Zeitschrift 104/1 (2011): 41-54; Cyril Mango, “The
Triumphal Way of Constantinople and the Golden Gate.” Dumbarton Oaks Papers 54 (2000): 173-188;
Helen G. Saradi, “The Streets in the Byzantine Literary Sources: Changing Perceptions and Evolving
Social Models (4th-10th c.).” Surada; Stéphanos Efthymiadis, Charis Messis, Paolo Odorico ve loannis
Polémis ed., “Pour une poétique de byzance” Hommage a Vassilis Katsaros (Paris: De Boccard, 2015):
243-272.; Marlia Mundell Mango, “The Commercial Map of Constantinople.” Dumbarton Oaks Papers
54 (2000): 189-207; Marlia Mundell Mango, “The Porticoed Streets at Constantinople.” Surada; Nevra
Necipoglu ed., Byzantine Constantinople: Monuments, Topography, and Everyday Life (Leiden: Brill
Academic Publishers, 2001): 29-52.

740 Zos. 2.30.2.

741 Praetorium igin bkz: Guilland, ETCB Il. 36-39; Janin, Constantinople Byzantine 165-169; Mango,
Studies on Constantinople Addenda 1.

™2 Lausus ve Antiochus Saraylari igin bkz: Jonathan Bardill, “The Palace of Lausus and Nearby
Monuments in Constantinople: A Topographical Study.” American Journal of Archaeology 101/1
(1997): 67-95; Geoffrey Greatrex ve Jonathan Bardill. “Antiochus the Praepositus.” Dumbarton Oaks
Papers 50 (1996): 117-197.
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sacri cubiculi) olarak gorev yapan tist diizey bir biirokratt1.”#3 Rafine zevklere
sahip Lausus, kendisine tahsis edilen saraymnda eski sanat eserleri
toplamaktaydi. Bunlar arasinda; Phidias'm yonttugu Iovis Olympia
(Olympia’daki Iuppiter) ile Praxiteles’in yonttugu Venus Cnidia (Cniduslu
Venus) koleksiyonun en degerli parcalariydi. Ayrica Iuno Samia (Samiali
Iuno) ve Minerva Lindia (Lindiali Minerva) gibi essiz sanat eserleri de bu
koleksiyona dahil edilmisti.”* Bunlar disinda bircok heykel ve kabartma
Lausus koleksiyonunun pargcalar: olusturmaktayda. Iclerindeki en biiytik eser
Iovis Olympia adl1 heykeldi. Antik diinyanin yedi harikasindan biri olan Iovis
Olympia heykeli 12,5 m boyutundaydi.”¥> Bu boyutta bir heykeli icerisinde
barindirabildigine gore Lausus saray1 Media caddesi tizerinde kolaylikla fark

edilebilen bir yap1 olmaliyda.

Media caddesi tizerinde Lausus’un saray1 ile Circus arasinda Antiochus’un
saray1 bulunmaktaydi. Antiochus da Lausus gibi basmabeyinci olarak gorev
yapan bir biirokratt1.”746 Antiochus gozden diistiikten sonra mallar1 miisadere
edilmis ve kendisine tahsis edilen saray, 6. yy. basinda bir martyriuma

dontstiirtilerek Azize Euphemia’ya adanmisti.”4”

43 PLRE 2.660. “Lausus 1”.

744 Lausus Sarayinda bulunan essiz koleksiyon hakkinda bkz: Sarah Bassett, “Excellent Offerings: The
Lausos Collection in Constantinople.” The Art Bulletin 82/1 (2000): 6-25; Cyril Mango, Michael
Vickers ve E. D. Francis. “The Palace of Lausos at Constantinople and Its Collection of Ancient
Statues.” Journal of the History of Collections 4/1 (1992): 89-98.

745 Bardill, “The Palace of Lausus.” 69.

746 PLRE 2.105. “Antiochus 7”

747 Azize Buphemia kilisesi hakkinda bkz: Engin Akyiirek, Khalkedon'lu (Kadikdy) Azize Euphemia ve
Sultanahmet'teki Kilisesi (Istanbul: 1.U. Basim ve Yaymevi Miidiirliigii, 2002); Arne Effenberger,
“Stadtinterne Reliquientranslationen in Konstantinopel: Der Fall der heiligen Euphemia von
Chalkedon.” Surada: Falko Daim ve Jorg Drauschke ed., Hinter den Mauern und auf dem offenen Land:
Leben im Byzantinischen Reich (Mainz: Verlag des Rémisch-Germanischen Zentralmuseums, 2016):
45-54; Rudolf Naumann ve Hans Belting, Die Euphemia-Kirche am Hippodrom zu Istanbul und ihre
fresken (Berlin: Gebr. Mann, 1966); Alfons Maria Schneider, “Das Martyrion der HL. Euphemia beim
Hippodrom zu Konstantinopel.” Byzantinische Zeitschrift 42 (1942): 178-185; Alfons Maria Schneider,
Grabung im Bereich des Euphemia-Martyrions zu Konstantinopel (Berlin: De Gruyter, 1943); Rudolf
Naumann, “Vorbericht {iber die Ausgrabungen zwischen Mese und Antiochus-Palast 1964 in Istanbul.”
Istanbuler Mitteilungen 15 (1965): 135-148.
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Media caddesi tizerinde batiya dogru biraz daha ilerlendiginde Argyroprateia
denen giimiis saticilarin carsisi ile karsilasilirdi.”8 Yolun devaminda Forum
Constantini’ye ulasilirdi. Media caddesinin yaklasik 600 m uzunlugundaki bu
boltimiine Regia (1 Pryyta) denilmekteydi.”#? I. Constantinus'un oval bigimli

forumuna yakin bir yerde Artopoleia adl1 firincilar loncasi yer almaktaydi.7>0

Forum Constantini gecildikten sonra Media'y1 kuzey-giiney aksinda kesen
baska bir cadde bulunmaktaydi. Porticus Longus (Yunanca: Makros Embolos;
Tiirkce: Uzun Carsi)) denen cadde iki yaminda revaklarla cevrilmis bir
carsiydi.”5! Bu iki caddenin birlesim noktasina bir quadrifrons yerlestirilmisti.
Anemodoulion (" AvepodovAiov) (riizgarlarn hizmetkar) adli bu yap: oldukga
etkileyiciydi.”>? I. Theodosius tarafindan yaptirildig1 diistintilen tak, sanatsal
agidan oldukga gorkemliydi.”>3 Kare bir temel tizerine bir piramit seklinde insa
edilmis yap1 bronz plakalarla kaplanmisti. Yapi, hayvan, kus, bitki, tarim
iscileri ve baharin diger sembollerini tasiyan bir¢ok sanat figtriiyle
bezenmisti. En tepesinde en hafif riizgarda hareket eden bir kadin heykeli
bulunmaktayd1.7>* Anlasildig1 kadariyla bu bronz kapl piramidal tak, bir

riizgar guli olarak islev gormekteydi.

Buradan az ileride Forum Tauri'ye (Forum Theodosii) ulasilmaktaydi. Bu
foruma neden Taurus yani boga denildigi bilinmemektedir. Muhtemelen bu
alanda bir boga heykeli ya da hayvan pazari1 bulunmasindan dolay: bu ad ile

anilmaktayd1.”® Roma kentindeki Forum Traiani (Traianus Forumu) model

748 Thomas Thomov ve Annetta [lieva, “The Shape of the Market: Mapping the Book of the Eparch.”
Byzantine and Modern Greek Studies 22 (1998): 105-116.

9 Miiller-Wiener, Bildlexikon 269.

780 Guilland, ETCB 72; Janin, Constantinople Byzantine 94.

51 Porticus Longus’a ayn1 zamanda Porticus Domninus ya da Maurianos Embolos da denmekteydi.
Bkz: Janin, Constantinople Byzantine 52.

752 Patria 3.114; Janin, Constantinople Byzantine 100.

73 Const. Rhod. 180. Patria, Anemodoulion’u III. Leo’ya atfetmektedir. Bkz: Patria 3.114.

54 Albrecht Berger, “Das Chalkun Tetrapylon und Parastaseis: Kapitel 57.” Byzantinische Zeitschrift
90 (1997): 7-12; Anemodoulion i¢in bkz: Benjamin Anderson, “Leo III and Anemodoulion.”
Byzantinische Zeitschrift 104/1 (2011): 41-54.

5 Miiller-Wiener, Bildlexikon 258.
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alinarak I. Theodosius tarafindan insa ettirilmisti.”>¢ Media'nin iki zafer taki
ile icerisinden gectigi forumun ortasinda imparatorun heykelini tasiyan
yiiksek bir stitun bulunmaktaydi. Stitun {izerine spiral sekilde islenmis I.
Theodosius"un barbarlara karsi kazandig: zaferler resmedilmisti. Bu stitunun
batisinda Honorius'un dogusunda Arcadius'un heykeli bulunmaktaydi.”5”
Forumun gtineyinde 80 m uzunlugunda ve 28 m genisliginde bir de basilica

yerlestirilmisti.”>8

Forum Tauri’den batiya dogru ¢ok az ilerlendiginde Capitolium adl1 yapiyla
karsilasilmaktaydi. Bu yapi, Roma Dini'nin kutsal ticliistine (Iuppiter, Iuno ve
Minerva) adanmusti. I. Constantinus'un yeni baskentini kurarken Roma
kentini model almasinin en iyi 6rnegini yansitan Capitolium hakkinda fazla
bir sey bilinmemektedir. Ancak imparatorlugun birgok kentinde insa edilen

Capitolium tapinaklar1 model alinarak insa edilmis oldugu 6ne stirtilebilir.

Capitolium, bitisigindeki Philadelphium adl1 bir alanla birlikte anilmaktaydi.
Patria’ya gore; burasi adini I. Constantinus’un ogullarmin birbirlerine sarilir
halde tasvir edilmis bir heykelden almaktayd1.”>® Ancak bu heykelin aslinda
tetrachlar1 tasvir ettigi one stirtilmistiir.”®® Bunun disinda, I. Constantinus,
annesi Helena ile Iulianus ve esinin de burada heykelleri bulundugu
aktarilmaktadir.”6! Philadelphium, ayn1 zamanda somaki bir tas tizerine
yerlestirilmis yaldizli bir haga ev sahipligi yapmaktayd1.762 Tam bu noktada
Media adli cadde iki kola ayrilmaktaydi.

Ik kol, Ta Olybriou ve Constantinianae mahallelerinden gegerek, Columna

Marciani (Marcianus Stitunu), Templum Sanctorum Apostolorum (Kutsal

6 Forum Tauri hakkinda bkz: Bauer, Stadt 187-203; Miiller-Wiener, Bildlexikon 258-266; Benjamin
Anderson, “The Forum of Theodosius: Labour and the Gods,” Surada: Vasileios Marinis, Amy
Papalexandrou ve Jordan Pickett, ed., Architecture and Visual Culture in the Late Antique and Medieval
Mediterranean: Studies in Honor of Robert G. Ousterhout. (Turnhout: Brepols, 2020): 3-17.

757 Patria 2.47.

758 Cedr. 1. 609-610.

759 Par. 56-58; Patria 2.48.

760 Miiller-Wiener, Bildlexikon 257.

761 Par, 56-58.

762 Philadelphium igin bkz: Bauer, Stadt 228-233.
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Havariler kilisesi) ve Mausoleum {tizerinden Porta Charsii'ye varmaktayda.
Ikinci kol ise Amastrianium, Forum Bous, Forum Arcadii, Xerolophos,
Moneta, Exokionon, Sigma’y1 gecip Porta Aurea’ya (Altin Kapi)
ulasmaktaydi1.”63 Porta Aurea tizerinden de Via Egnatia denen ana yola

eklemlenmekteydi. Bu yol Constantinopolis'i Roma kentine baglamaktayd.

Oldukca gorkemli bir bicimde insa edilen Media, genellikle iki boliimde
incelenmektedir. Yukar1 kismini olusturan ilk bolimi 32 m genisligindeydi.
Asag1 kismi kentin topografyasindan kaynaklanan zorluklardan dolay1 16,5 m
genislige sahipti. Bu ana arterin her iki yaninda 4 m genisliginde ytirtime
yollar1 ve onlarin yaminda da iki katli sundurmali revaklar bulunmaktaydu. Tki
katli revaklar1 tastyan stitunlar yaklasik 7 m ytiiksekligindeydi.”®* Bu yolun

altinda iki ttiinelden olusan bir kanalizasyon sistemi bulunmaktaydi.765

Roma’da dogu-bati yoniinde uzanan ana artere Decumanus Maximus
denmekteydi. Bu caddeyi kuzey-giiney aksinda kesen caddeyse Cardo
Maximus olarak adlandirilmaktaydi. Tipik bir Roma kent plam
Constantinopolis’e de uygulanmisti. Kentin Decumanus Maximus'u olan
Media dogu-bat1 yoniinde uzanarak kentin anitsal merkezine ulasmaktayda.
Decumanus Maximus, kuzey-giiney aksinda birden fazla kesen Cardo
Maximus adli caddeler bulunmaktaydi. Kabaca 1zgara bir kent planini andiran
yapisiyla Apamea ad Orontem’den (Suriye’deki Apamea kenti), Caesarea
Maritima’dan (Filistin’deki Caesarea kenti) ya da Antiochia ad Orontem’den
(Antakya) cok farkli degildi. Apamea ad Orontem’in gtinimiizde kismen
ayakta kalabilmis Decumanus Maximus'u, Constantinopolis’in ana arterinin

nasil goriindigii anlamamiza yardime olacaktir.

Son derece heybetli sekilde insa edilen Media, tiim kenti saran sokak ve

caddelerin eklemlendigi ana arterdi. Magnum Palatium’un 6niinden baslayan

763 Porta Charsii adl1 kap1 Polyandrion, Myriandrion, Charisius kapisi olarak da bilinmektedir.
764 L_avan, Public Space 134.
765 _avan, Public Space 117.
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Regia ile Augusteum dahil bircok imparatorluk forumuyla zafer taklarini
gecerek kentin kapilarina ulasmaktaydi. Aynm1 zamanda bu cadde tizerinde
sayisiz diikkdn bulunmaktaydi. Torensel kimligi ve ticari islevi ile kente
katkis1 ¢ok buytktii. Hem bicim hem de islev olarak klasik kiiltiirtin tiim
ozelliklerini tasimaktaydi. Bu héliyle kent i¢in bir hafiza mekam olarak
gintimiizde de bu islevini yerine getirmektedir. Artik Divan Yolu denen

cadde bu ozelligiyle kentin essiz bir unsurudur.
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1.7. Circus

Septimius Severus'un Byzantium'u ihya faaliyetleri esnasinda kentte bir
Circus insasina basladig bilinmektedir. Circus i¢in sectigi alandaysa Hecate
ve Dioscuri'ye adanmis sunaklar bulunmaktaydi.7¢¢ Bir kism1 diiz olan bu

alan, aslinda iki yetim kardes ve bir dul kadina aitti.”¢”

I. Constantinus, Roma kentindeki Circus Maximus'un bir benzerini yeni
kentine insa ettirmek istediginde Septimius tarafindan yapimina baslanilan
Circus'u ele alip, onu tamamlamayi tercih etmisti.’®® Yunanlhlarin
Hippodrome (Innmodpopog/ Hippodromus) dedikleri bu yeni Circus'un
boyutlar1 neredeyse Roma kentindeki Circus Maximus ile es degerdi.
Guntimiize temeli, sphendone kismu ve tizerindeki ti¢ anit1 disinda bir sey
ulasmayan yapinin boyutlar1 hakkinda bircok sav ileri stirtilmuistiir. Bununla
birlikte Jonathan Bardill, alanda yapilan kazilara dayali verileri inceleyerek
oldukca carpict sonuglara ulasmistir.”’®? Jonathan Bardill, Circus'un toplam
uzunlugunu 429 m, disaridan genisligini 119 m, i¢ genisligi 76 m, spina’nmin

uzunlugunu 230 m ve oturma siralarinin toplam uzunlugunu 14,780 m olarak

766 Zos. 2.31; Lyd. Mens. 1.12; Malal. Chron. 12.20; Chron. Pasch. CCXLIII; Patria 1.13. Circus
hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz: Sarah Bassett, “The Antiquities in the Hippodrome of Constantinople.”
Dumbarton Oaks Papers 45 (1991): 87-96; Albrecht Berger, “Bemerkungen zum Hippodrom von
Konstantinopel.” Boreas 20 (1997): 5-15; Alan Cameron, “Circus Factions and Religious Parties, A
Rejoinder.” Byzantion 50/1 (1980): 336-337; Alan Cameron, Circus Factions: Blues and Greens at
Rome and Byzantium (New York: Oxford, 1999); Gilbert Dagron, Konstantinopolis Hipodromu:
Oyunlar, Halk ve Politika. Cev., ismail Yerguz (Istanbul: Sel Yayincilik, 2012); Brigitte Pitarakis ed.,
Hippodrome: A Stage for Istanbul’s History (istanbul: Pera Miizesi Yayini, 2010); Secda Saltuk, Antik
Cagda Hipodromlar, Circuslar (Istanbul: Ege Yayinlar1, 2001).

767 Patria 1.40.

88 Z0s. 2.31.2; Hsch. Mil. 15; Socr. HE 3.11; Malal. Chron. 13.8; Chron. Pasch. CCLXXVII; Patria
1.61-62.

769 Circus’ta ve ¢evresinde yapilan kazilar icin bkz: Stanley Casson, David Talbot Rice, A. H. M. Jones
ve G. F. Hudson, Preliminary Report upon the Excavations Carried out in the Hippodrome of
Constantinople in 1927 (London: Oxford University Press, 1928); Ernest Mamboury ve Theodor
Wiegand, Die Kaiserpaldiste von Konstantinopel zwischen Hippodrom und Marmara-Meer (Berlin: De
Gruyter, 2012); Riistem Duyuran, “First Report on the Excavations on the Site of the New Palace of
Justice at Istanbul.” Istanbul Arkeoloji Miizeleri Yillig1 5 (1952): 33-38; Ernest Mamboury, “Les fouilles
Byzantines a Istanbul et dans sa Banlieue Immédiate aux XIX et XXe si¢cles.” Byzantion 11/1 (1936):
229-83.
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hesaplamistir.””0 Bu olgtilere gore; bir kisinin oturacagi alan 0,5 m olarak
almacak olursa Circus’un kapasitesinin yaklasik 30,000 kisi oldugu sonucuna

ulasilacaktir.

Giineybat1 yoniinde dik bir vadi tarafina sphendone insa edilerek Circus icin
gerekli diiz alan yaratilmisti. Yap1 tisttindeki oturma siralari ve stitunlar, her
biri kubbeli ve yarim daire seklinde 25 adet kemerden olusan temel {izerine
oturtulmustu. Temel yapis: tizerinde iki katl stitunlu koridorlar ile her iki
tarafinda oturma siralar1 bulunmaktaydi. Circus, ortasindaki arenay1 saran
421 m uzunlugunda ve uzun “U” seklinde bir kosu yoluna (yaris parkuru)
sahipti. Bu i¢ alamin kuzeydogusunda Carceres denilen 10 ya da 12 adet at

yarislarinin yarislara basladig: kapilar bulunmaktaydi.””!

Carceres’in tistinde bulunan yapiysa circus hiziplerine tahsis edilmis
odalardan olusmaktaydi. Carceres’in en istiinde quadriga denilen dort at
heykeli bulunmaktayd1.772 Carceres kuzeydogu ucunda muhtemelen 6n giris

kapilarinin 6ntinde Dihippion (10 Attrmmiov) adinda bir alanla sahipti.””3

Circus’'un uzun yan cephelerinde binlerce insanin kolaylikla giris-cikisini
saglamaya yardimci olan kapilar1 bulunmaktaydi. Bunlar arasinda; batida,
Lausus (Antiochus) kapis: ve Porta Nekra, doguda Kathisma'ya agilan Mono
Porta ile Kathisma'nin altindan saraya acilan Carea adhi bir kap:
bulunmaktayd1.”7# Giineydogu kismimin ortasinda (sonradan dikilecek

Theodosius obeliskinin karsisinda) stoma olarak bilinen stitunlarla gevrili bir

0 Jonathan Bardill, “The Architecture and Archaeology of the Hippodrome in Constantinople.”
Surada; Brigitte Pitarakis ed., Hippodrome: A Stage for Istanbul’s History (Istanbul: Pera Miizesi
Yayni, 2010): 99.

1 Miiller-Wiener, Bildlexikon 64.

72 Par. 84. Bu at heykeli 4. Hacli seferi sirasinda Venedik’e kacirilmistir. Heykel ve Venedik’e kagirilist
hakkinda bkz: Charles Freeman, The Horses of St. Mark's: A Story of Triumph in Byzantium Paris and
Venice (New York: Overlook Press, 2010).

3 Guilland, ETCB 393-410. Dihippion hakkinda ayrmntili bilgi icin bkz: Jean-Pierre Grélois, “La
disparition de Saint-Jean au Dihippion, Constantinople.” Revue des Etudes Byzantines 64/65 (2006/79):
369-372; Cyril Mango, “Le Diippion. Etude historique et topographique.” Revue des Etudes Byzantines
8 (1950): 152-161.

774 Procop. Pers. 1.24.52; Patria 3.201; Mic. Gyl. Ann. 486; Guilland, ETCB 478-479, 517; Miiller-
Wiener, Bildlexikon 64.
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galeri bulunmaktaydi. Bunun tizerinde diger oturma siralarindan ayrilmis ve
daha zengin bir sekilde stislenmis kathisma (imparatorluk locasi) yer
almaktaydi. Cancellus (Kaykehov/Kankelon) yani korkulukla cgevrili bu

yapinin dniinde imparator ve maiyetine ayrilmus tribiin yer almaktaydi.”7>

I. Constantinus’un kentin insasin1 biiytiik 6l¢tide tamamlamasiyla kentin acilis
toreni Circus’ta yapild1.”76 Circus’un orta kisminda spinasimi yani omurgasini
olusturan bir kaide bulunmaktaydi. Kentin banisi, Euripus ya da Crepis
(ebpurog/kpnic) de denilen bu kaideyi muazzam sanat eserleriyle donatt1.”””
Euripus, adim1 Attica ve Euboea (Egriboz) arasinda bulunan kanaldan
almaktayd1.”78 1927 ve 1928 yilinda ytirtitiilen kazilarda Circus’un aksi altinda
bircok su kanallar1 kesfedilmistir.”7? Bunlar obelisk, yilanli stitunun ve 6rme
sutunun kaidelerinin altina uzanmaktaydilar. Su kanallarmm boyutu,
icerisinde bir insanin rahatlikla yturiiyebilecegi biiytikliikteydi. Bu da bize
Euripus denilen kaidenin ve tizerindeki anitlarin bazilarmin ayn1 zamanda su
ile iliski yapilar oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla bu kaideye neden bir

su kanalinin admin verildigi hi¢ de sasirtict degildir.

I. Constantinus, Augustus’un Roma kentinde yaptig1 gibi bir Misir obeliskini
getirtip Circus’a yerlestirmek istemisti. Bunun i¢in Thebai’den Alexandria’ya
bir obelisk getirtmisti. Ancak bir sekilde obeliskin Constantinopolis’e naklini
basaramamist1.”8 Oglu II. Constantius da baska bir obelisk bularak Roma
kentine gondertti. Gasip Magnentius'u alt etmesi anisina Circus Maximus’a

Augustusun obeliskinin yanina yerlestirildi.”s! Ardili Imparator Iulianus da

75 Wiener, Bildlexikon 65.

776 par, 38; Patria 2.49.

17 Buripus denilen kaide igin bkz: Cyril Mango, “L'Euripe de I'Hippodrome de Constantinople.” Revue
des Etudes Byzantines 7 (1949): 180-193.

78 paul Stephenson ve Ragnar Hedlung “Monumental Waterworks in Late Antique Constantinople.”
Surada; Brooke Shilling ve Paul Stephenson ed., Fountains and Water Culture in Byzantium
(Cambridge: Cambridge University Press, 2016): 47.

779 Stanley Casson, David Talbot Rice, A. H. M. Jones ve G. F. Hudson, Preliminary Report upon the
Excavations Carried out in the Hippodrome of Constantinople in 1927 (London: Oxford University
Press, 1928); 11.

80 Amm. Marc. 17.4. Ayrica bkz: Pitarakis ed., Hippodrome: A Stage for Istanbul’s History 16.

81 Amm. Marc. 16.10 ve 17.4.
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Alexandria’ya yazdig1 bir mektupta bir obelisk bulunup Constantinopolis’e
gonderilmesini istemisti.”® Ancak Constantinopolis’e bir obelisk kazandirma
becerisi I. Theodosius tarafindan gerceklestirilecekti.”3 I. Theodosius'un gasip
Maximus ve Victor'u alt etmesinin anisma kentin praefectusu Proclus
tarafindan Circus’un spinasi tizerindeki bir kaideye oturtulmustur.”8* Syene
(Asvan) granitinden yapilan monolit, esasen I. Constantinusun Alexandria’ya
kadar getirttigi obeliskti. Obelisk, gtintimtizde de goriilebilen oldukca gtizel
bir mermer kaide tizerine yerlestirildi. Kaidenin dort tarafinda I. Theodosius
ve hanedanmin gorsel propagandasi yapilmaktaydi. S6z gelimi, kaidenin
kuzeybati kisminda, Imparator Theodosius kathismada oturur sekilde
yansttilirken saginda ogullar1 Arcadius ve Honorius, solunda II. Valentinianus
resmedilmistir. Ayaklarmin altinda Romalilarin barbar olarak tanimladiklar:
Pers ve Germen koleler diz ¢okmiis ve armagan sunarlarken tasvir
edilmislerdir. Ayrica bu kaide, giiney tarafinda Latince ve kuzey tarafindaysa

Yunanca birer yazita sahiptir.

Latince: Bir zamanlar boyun egmezken, dingin efendilere itaat etmem
emredildi ve tiranlar ortadan kaldirildiktan sonra palmiye tasimaya.
Her sey Theodosius’a boyun eger ve onun 6liimsiiz soyuna. Boylece
ben, yenilmis ve ehlilesmis olarak otuz giinde Proclus hakimken goge

yiikseltildim. 785

782 Julian. Ep. 57.

83 Marc. Com. 390; Patria 2.60. Patria, obeliskin dikilisini II. Theodosius ile iliskilendirmektedir giinkii
I. Theodosius zamaninda kent praefectusu olan Proclus’u, II. Theodosius zamaninda yasamis Atina’da
felsefe yapan Proclus ile karigtirmigtir.

8 Gerda Bruns, Der Obelisk und Seine Basis auf dem Hippodrom zu Konstantinopel (Istanbul:
Universum-Druckerei, 1935); John Geyssen, ‘“Presentation of Victory on the Theodosian Obelisk
Base.” Byzantion 68/1 (1998): 47-55; Bente Kiilerich, The Obelisk Base in Constantinople: Court Art
and Imperial Ideology (Roma: G. Bretschneider, 1998); Linda Safran, “Points of View: The Theodosian
Obelisk Base in Context.” Greek Roman and Byzantine Studies 34/4 (1993): 409-435; Ramsay Traquair
ve A.J. B. Wace. “The Base of the Obelisk of Theodosius.” The Journal of Hellenic Studies 29/1 (1909):
60-69.

8 CIL. III 737 (ILS 821). “DIFFICILIS QVONDAM DOMINIS PARERE SERENIS/ IVSSVS ET
EXTINCTIS PALMAM PORTARE TYRANNIS/ OMNIA THEODOSIO CEDVNT SVBOLIQVE
PERENNI/ TERDENIS SIC VICTVS EGO DOMITVSQVE DIEBVS/ IVDICE SVB PROCLO
SVPERAS ELATVS AD AVRAS.”
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Yunanca: Yalnizca Imparator Theodosius yerde agir bir yiik olarak
yatan dort yiizli bu stitunu kaldirmaya cesaret ederek Proclusu
yardimina cagirdi ve boyle koca bir stitun otuz iki giinde ayaga

kalkt1.786

Iki farkli dilde yazilmis yazit, obeliskin I. Theodosius zamaninda praefectus
Proclus tarafindan diktirildigini aktarmaktadir. Ne var ki Latince kitabe anitin
otuz gtnde dikildigini aktarirken Yunancast otuz iki giinde ayaga
kaldirildigin bildirmektedir. Orijinal ytiksekligi yaklasik 28 m olan obelisk ya
nakliye sirasinda ya da dikim esnasinda hasar gordiigiinden sadece tist 19.59
m’lik kismu kaide tistiine yerlestirilebilmisti.”®” Obeliskin yaklasik ticte biri
kesilmisti. Belki de tamamlanmamis bir obelisk oldugundan bir kismu

kesilerek kaide tizerine yerlestirilmisti.

Spina tstiinde Theodosius'un diktirttigi obeliskinin yaninda Delphoi’den
getirilen {i¢ ayakli bir anit (Burmali1 Stitun) bulunmaktaydi. I. Constantinus’un
Delphoi’deki Apollo tapinagindan getirttigi bu sanat eseri, birbirine dolanmais
tic yilan ve bu yilanlarin kafasinin tstiinde tasidiklar1 bir kazandan
miitesekkildi. 489 yilinda, 31 Hellen kent devletinin Plataeae’da Perslere kars:

kazandiklar1 zaferin anisia yaptirilmisti.”s8

Yine spina ustiinde giineye dogru ilerlendiginde Burmali stitunun hemen
yaninda giiniimiizde Orme denen baska bir siitun bulunmaktadir. Yaklasik 33
m yiikseklikteki siitun, kirectast bloklardan oriilerek olustugundan Orme
stitun adin1 almistir. Bu stitun da bir kaide tstiine oturtulmustur. Kaidesi

tizerindeki kitabede sunlar yazmaktadir;

Oglu hiikiimdarhigin  serefi Romanos olan Imparator (VIL)

Constantinus, yukariya dikilmis olan bu dort koseli harikayi, bu antik

8 CIG. IV 8612. “KIONA TETPAIIAEYPON AEI X®ONI KEIMENON AX®OC/ MOYNOC
ANACTHCAI ®EYAOCIOC BACIAEYC/ TOAMHCAC ITPOKAOC EINEKEKAETO KAI TOCOC
ECTH/ KION HEAIOIC EN TPIAKONTA AYO.”

787 Kiilerich, The Obelisk Base in Constantinople 19.

78 Hdt. 9.81; Thuc. 1.132; Paus. 10.13.9; Euseb. Vita Const. 3.54. Burmal: Siitun i¢in bkz: Paul
Stephenson, The Serpent Column: A Cultural Biography (New York: Oxford University Press, 2016).
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caglardan goriilecek aniti, daha iyi bir sekilde restore ediyor. Onceden
Rhodus’taki (Rodos) dev heykel (Colossus Rhodius) bir harikayds,

artik burada bu piringten harika.”®

Kitabeden anlasildig1 kadariyla stitun buraya VII. Constantinus’tan ¢cok uzun
zaman Once dikilmisti. Belki de I. Constantinus’un Circus’a bir Misir obeliski
getirme plani gerceklesemeyince onun yerine taslardan 6rme bir stitun buraya
yerlestirilmisti. Ya da oglu II. Constantius, babasinin bu arzusunu yerine
getirmek yerine bir Misir obeliskini Roma kentine gondermis olmasindan

dolay1 bu 6rme stitunu Circus’a diktirmis olmaliydi.70

Bugiin de hala gortilebilen spina iistiindeki bu ti¢ amitin disinda giintimtize
ulasamayan daha bircok heykel ve sanat eseri bulunmaktaydi. Bu sanat
eserlerini dort grup altinda siralamak miimkiindiir; Apotropaia, Victoria

(zafer) anitlar1, halka mal olmus kisiler ve Roma’nin imgeleri.

Apotropaia denilen tilsimli ya da koruyucu heykel grubu icinde Iuppiter,
Diana, aslan ve sirtlan gibi yirtic1 hayvanlarla ejderha ve sfenks gibi fantastik
yaratiklar sayilabilir. Bu grup ya koruyucu tanrilarin sunumu ic¢in ya da
Iuppiter (Zeus Hippos) ve Diana'min atlarla iliskilendirilmesi nedeniyle
Circus’a yerlestirilmis olmaliydi. Vahsi hayvan ve fantastik yaratiklar ise

kottiliige kars1 koruyucu tilsimlar olarak bu alanda sergilenmisti.”!

Victoria (Yunanca: Nike) yani zaferle iliskilendirilen tanricamin tasvir ve
kabartmalarmin Circus’ta bulunmasindan daha dogal bir sey olamazd:.
Ctink biitiin yarisgilar ve onlarin destekgileri Circus’a bir zafer kazanmak igin
toplanmaktaydilar. iglerinde ti¢ ayakli (tripod) anitlar1 ve quadriga denilen
dort atin gektigi arabalari barindiran zafer anitlar1 bulunmaktaydi. Ug ayakl

anitlarin  biri gtintimtizde de spina tizerinde goriilebilmektedir. Bu, I

8 CIG. 3.1. P. 138. T tetp[amrevpov] Bodpa tédv petapoiov ypove [elapev viv] Kovotavtivog
deomémg ob Pop[av]og maic §6&a tiig cknmrovyiog kpeittov ve[oJupyel [tiic mé]iar Bewpiag: 6 yap
kohoocog B[au]Bog v &v ti PoSw kai yodkdg ovtog OduPoc dotiv EvOESe.

790 Bardill, “The Architecture and Archaeology of the Hippodrome in Constantinople.” 153.

1 Bassett, “The Antiquities in the Hippodrome of Constantinople.” 88-89.
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Constantinus’'un Delphoi’deki Apollo tapmnagindan getirttigi bir zafer
anitrydi. Zafer anitlar1 arasinda sayilabilecek quadrigalardan biri Carceres’in

tepesinde sergilenirken bir digeri spina tizerinde teshir edilmekteydi.”>

Yine bu grubun igerisine bir esek ve binicisini tasvir eden heykel dahil
edilebilir.”? Ciinkii I. Constantinus bu heykeli Augustus mabedinden
getirtmisti. Soylenceye gore; Augustus, Actium savasmna giderken yolda
Eutychus (Evtoxrg/ Talih) adinda biri ve Nicon (Nikwv/Muzaffer) adinda bir
esekle karsilasmist1.”?* Bu da Augustus'un Actium savasimi kazanacagi
seklinde yorumlanmist1.”®> Zafer amitlar1 arasinda yari tanri, kahramanlar

mitolojik yaratiklarin da heykelleri bulunmaktayd.

Bunlardan biri de Scylla denilen bir heykel grubuydu.”® Scylla (Yunanca:
ZxOAN\a/Skylla) esasen Sicilia (Sicilya) ve Italia arasindaki Fretum Siculum’da
(Messina Bogazinda) yasadigma inanilan mitolojik bir canavarin adiydi.”®”
Fretum Sicilum’u ge¢gmeye calisan Hercules, Ulixes (Odysseus) ve Aeneas gibi
kahramanlar hep bu yaratikla savasmak zorunda kalmislardi.7®® Bu ytizden
Scylla, siklikla savas ve carpismalarla iliskilendirilmekteydi. Circus'un
spinasini stisleyen bu heykel grubu hakkindaki gorsel bilgilere 1574 yilinda
cizilmis Freshfield albtimiinden ulasabilmekteyiz.”?® Albtimde {isttinde
Circus’u betimleyen bir kabartma tasiyan Arcadius siitunu resmedilmistir.
Guinumiize sadece kaidesi ulasan Arcadius siitununun tasvirinde Scylla ve

yanindaki heykellerin Circus’ta spina tisttindeki durumlar1 gosterilmektedir.

92 Par, 84; Patria 2.75; Par. 5; Patria 2.87.

93 Par. 64; Patria 2.82.

794 Suet. Aug. 96.1; Nic. Chon. 650.

795 Strah. 6.3; Plu. Fab. 22.6; Par. 37.

7% Anth. Graec. 9. 755 ve 11. 271; Par. 61; Patria 2.77; Nic. Chon. 651.

97 Anth. Graec. IX. 271 ve 755; Par. 61; Patria 2.77. Scylla grubu heykeller i¢in bkz: Paul Stephenson,
“The Skylla Group in Constantinople’s Hippodrome.” Zbornik radova Vizantoloskog instituta 50/1
(2013): 65-74.

798 Bassett, “The Antiquities in the Hippodrome of Constantinople.” 91.

9 Freshfield Albiimii i¢in bkz: Nigel Westbrook, “The Freshfield Folio view of the Hippodrome in
Istanbul and the Church of St. John Diippion.” Byzantina Australiensia 17 (2011): 231-262.
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II. Theodosius donemine kadar spina tsttinde bulunan ve Dioscuri denilen
Castor ve Pollux heykelleri de zafer anmitlar1 grubu icinde diistintilmelidir.800
Ctnkti bu anit miikemmel binici olan ikiz tivey kardesler Castor ve Pollux'u
tasvir etmekteydi. Soylenceye gore; Iuppiter, onlar1 ikizler takimyildizina

(Gemini) gevirerek sonsuz yasami bahsetmisti.

Benzer bir basari hikayesine konu olan ti¢ Hercules heykeli de spinay:
stislemekteydi. lki, Leo Nemeaeus (Nemea Aslani) ile bogusan Hercules'in
tasviriydi80! Ikincisi, Roma kentindeki Capitolium’dan getirtilen devasa
boyutlardaki Hercules heykeliydi. Bu heykel, antik donemin en tnli
heykeltraslarindan Lysippus tarafindan yapilmisti. Aslinda Tarentum
kentinde bulunmaktaydi. Roma, bu kenti ele gecirince bir zafer ganimeti
olarak Roma kentine getirilmis ve Capitolium’a yerlestirilmisti.82 Mitolojide
Hercules’in yerine getirmesi istenen 12 gorevin besinci olan Augeas’in ahirinin
temizlenmesini konu almaktaydi. Hercules, burada oturur ve dinlenir halde
tasvir edilmisti. Uctincii Hercules heykeli de onu Hesperides adli kiz
kardeslerle betimleyen bir heykel grubuydu.8%® Soylenceye gore; Hercules'in
on birinci gorevi Hesperides kiz kardeslerin bahgesinde yetisen altin
elmalardan birini almakt1.8%4 Hercules’in bu ti¢ heykeli de olagan {istii zor
isleri yerine getirmekle alakaliydi. Bu ozelliklerinden dolay1 Circus’a

yerlestirilmislerdi.

Circus’ta sadece yariscilar1 motive eden heykeller teshir edilmiyordu. Ayni
zamanda imparator ve imparatorlugun verdigi miicadelelere atifta bulunan
sembolik heykeller de spina tizerinde sergilenmekteydi. Bunlardan birisi,
kartalin yilanla miicadelesini konu alan heykeldi.8%® Aslinda bu heykel

imparatorlugu ve diismanlarini sembolize etmekteydi. Yarislar disinda gesitli

80 Z0s. 2.31.

81 Nic. Chon. 650-651.

802 Bassett, Urban Image 212-232; Bassett, “The Antiquities in the Hippodrome of Constantinople.” 91.
803 par. 5; Patria 2.87.

804 Bassett, Urban Image 218.

85 Nic. Chon. 651; Bassett, Urban Image 216; Bassett, “The Antiquities in the Hippodrome of
Constantinople.” 91.
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torenler icin de kullanilan Circus'un bu ttir heykellerle stislenmis olmasi hig

de sasirtic1 degildir.

Apotropaia ve zafer anitlarina ek olarak, spina tizerine yerlestirilmis herkesce
taninan ornek kisilerin heykelleri de Circus'un teshir ettikleri arasinda
bulunmaktaydi. Genellikle Romalilarin rol-model olarak kabul ettikleri
sahsiyetlere yer verilmisti. Alexander Magnus, Iulius Caesar, Imparator
Augustus ve Diocletianus ile Mytileneli Theophanes, bu sahsiyetler arasinda
sayilabilir.806 Alexander, Romali imparatorlarin 6rnek aldig1 bir sahsiyetti.
Caesar, Augustus ve Diocletianus da Roma tarihinde ¢ag acan imparatorlarda.
Dolayistyla hem imparatorluk ailesi mensuplar: hem yarislar hem de Circus’ta
toplanan halk bu sahsiyetlerden 6rnek alinmasi icin spina tizerine heykelleri
yerlestirilmisti. Mytileneli Theophanes ise Pompeius Magnus'un yakin
arkadast ve damismaniydi. Bella Mithridatica denen Mithridates ile Roma
arasinda gegen savaslar sirasinda Pompeius’un yaninda yer almist1.87 Boylece
Roma vatandas: olmayanlar icin de igerisinde bir mesaj olan bir heykel teshir

edilmekteydi.

Son olarak Circus'ta Roma kentini simgeleyen sanat eserleri de
bulunmaktaydi. ilki Romulus ve Remus’un bir kurt tarafindan emzirilmesini
tasvir eden heykeldi.88 Ikincisi yavrularini emziren bir disi domuz heykeliydi.
Ikinci heykel Romalilarin atasi olarak kabul ettikleri Aeneas’a yavrularmi
besleyen bir disi domuzun oldugu yere kentini kurmasi yontindeki

kehanetti.8® Iki heykel de Roma’nin kurulus efsanesine atifta bulunmaktaydi.

Zaman icinde yangin ve deprem gibi nedenlerden zarar goren Circus birgok
kez onarim gormiistiir. Soz gelimi, I. Anastasius doneminde siklikla goriilen

Circus hiziplerinin 491, 497, 507 ve 512 yillarinda cikardiklar1 yanginlardan

806 Anth. Graec. 26. 345; Par. 60, Patria 2.73; Patria 2.81; Par. 76, Patria 2.73; Bassett, Urban Image
230. Mytileneli Theophanes igin bkz: Louis Robert, “Théophane de Mytiléne a Constantinople.”
Comptes Rendus des Séances de l'Académie des Inscriptions et Belles-Lettres 113-1 (1969): 42-64.

807 Bassett, “The Antiquities in the Hippodrome of Constantinople.” 92.

88 |jvy, Ab Urbe Cond. 1.4-6.

809 Verg. Aen. 3.388-93; 8.36-49; 8. 81-92.
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ottrt yap1 birkac kez hasar goriip onarilmist1.810 Daha 6nce ayrintilariyla
anlatilan Nika ayaklanmasinin birincil sahnesi Circus’tu. Hem ayaklanmanin
basladigi hem de ¢ok kanli bir sekilde bastirildig: yer olan Circus, bu stirecte
agir hasar gormiistii. Tamir i¢in yapilan onarimlardan sonra Circus'un
sphendone kismi sarni¢ olarak kullanilmaya baslanmist1.811 869 yilinda bir
depremde Theodosius obeliskinin ucundaki bronz kozalak diismius ve
kirilmist1.812 Circus’un yasadig1 en biiytik felaket Latin istilasi sirasinda basina
gelenler olmustur. Spina tizerinde bulunan ¢ogu degerli metalden yapilan
sanat eserleri Latin istilas1 sirasinda Haglilar tarafindan eritilip madeni paraya

dontstiridlmiistiir.s13

Hellen ve Roma yasam tarzini belleginde tasiyan Circus, essiz bir yapiyd.
Forumlardan sonra kentin en ¢ok ragbet goren kamusal alanlarindan biri de
Circus denilen yapilardi. Palatium Magnum ve Circus birbirlerine bir gegit ile
baglanmaktaydi. Roma’da da saraymn bulundugu Palatium Tepesi ile Circus
Maximus bu sekilde birbirine baglanmisti. Bu gecit, esasen imparatorla
tebaasini birbirine baglayan sembolik bir anlam da icermekteydi. Tetrarchia
doneminde yapilan Thessalonica ve Anthiocheia saraylar1 da bu iliskiyi
vurgulamak {izere aym sekilde insa edilmisti. Circuslarda sadece araba
yarislari, temsiller ve spor organizasyonlarmin yapilmamaktaydi. Ayni
zamanda kentin st diizey yoneticilerinin halk ile bulustugu, bayram ve
festivallerin de kutlandig1 yerlerdi. Roma ve Constantinopolis gibi
baskentlerdeyse imparatorun halkin karsma c¢iktigit 6zel yapilard:
Imparatorlar alicenapliklarin1 Circuslarda gostererek tebaasii hognut
tutmaya galisirlardi. Imparatorun aldigi kararlar halka Circusta teblig edilirdi.
Halk da memnuniyetsizliklerini burada dillendirmekteydi. Yoneticiler halkin

hosnut olup olmadigin Circusta toplanan kalabaligin gosterdigi tepkilerden

810 Marc. Com. 491, 507 ve 512; Malal. Chron. 16.4; Chron. Pasch. CCCXXI.
811 Miiller-Wiener, Bildlexikon 65.

812 pG 55, 550B.

813 Njjc. Chon. 647-655.
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anlamaktaydi. Yeni bir imparator tahta ¢iktiginda Circus’a gelir ve halkin

karsisina ilk defa burada ¢ikarda.

Roma’da Cumhuriyet Donemi'nde dahi yapilan araba yarislar1 dort farkh
rengi olan dort takim arasinda yapiliyordu. Bunlar; Kirmizilar (Russi),
Beyazlar (Albus), Yesiller (Prasini) ve Maviler (Veneti) idi.8* Principatus
doneminde bu yarislar: diizenleme isi giderek imparatorlugun tizerine diisen
bir gorev haline almisti.  Baskent Roma’da baslayan bu gelenek
imparatorlugun tiim biiyiik kentlerine yayildi. Yarislar gorevli bir memur ya
da imparatorun bizzat kendisi tarafindan baslatilirdi. Bununla birlikte besinci
ylizyila kadar, bir dizi 6nemli gelisme yasandi. Birincisi Maviler ve Yesiller
artik daha ¢ok taraftara sahip baskin takimlar haline geldiler. Ikincisi bu
takimlar circus disinda da eglence, yiirtiytis ve tahta ¢ikis merasimlerine

katilmaya basladilar.

Halka imparator ya da kentin yoneticisi tarafindan sunulan oyunlar oldukca
pahal1 organizasyonlardi. Adeta festival havasinda gecen yaris ve temsillerle
bir taraftan halkin aidiyet duygusu perginlenirken diger taraftan da onlara
mesgale saglanmaktaydi. Romali hiciv ustasi sair Iuvenalis bir siirinde
“Romalilar 6zgiirliiklerini otokrasiye ekmek ve hippodrom karsiliginda teslim

ettiler” diyerek bu durumu yermistir.815

Circustaki yarislarin aralarinda seyircileri hos tutmak icin yapilan daha baska
gosteriler de diizenlenmekteydi. Imparator igin bu yarislar, alicenapligimi
gostermenin bir yoluydu ve vyarislar sonunda kutlanan zaferlerle
0zdeslesmesine imkan saglamaktaydi. Yeni bir imparator segildiginde circusta
toplanan kalabaliklar “nika” diye bagirarak bu secimi tasdik ederlerdi. Ana
tezahtirat “nika” idi ve “muzaffer ol, fethet anlamina” gelmekteydi. Bu

tezahtirat icerisinde siyasi bir anlam da tasimaktaydi. Yarislar sonrasinda

814 Malal. Chron. 7.5.
815 Juv. 3.10. “panem et circenses”.
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hizin1 alamayan taraftarlar kentin sokaklarinda catisirlardi. Bu gruplara

“halk” anlamina gelen “demos” (cogulu demoi) denilmekteydi.

Esasen iki cesit araba yarist bulunmaktaydi. ilki daha onceden giinii
belirlenmis ve yilin 6nemli giintinde yapilan yarislardi. Bu yarisalar 6zel
isimlerle amilmaktaydi. Soz gelimi; kentin kurulus gtintintin kutlandigr 11
Mayis'ta Phaklarea adli 6zel bir yaris yapilmaktaydi. Ikinci tiir yarislarsa
imparatorluk digiinleri, dogum giinleri ve diger 6nemli devlet torenlerinde
dtizenlenmekteydi.816 Her iki tiir yaris icinde organizasyon aym sekilde
yapilmaktaydu. Iki giin siiren bu organizasyon pazar giinii baglayip pazartesi

bitmekteydi.

Ik giint hazirliklarla gecen organizasyonda yariglar ikinci gun
yapilmaktaydi. Bu vyarislar baslamadan ©nce Praepositus denen saray
gorevlisinin organize ettigi bir téren alay1 yapilmaktaydi. Hem Yesillerin hem
de Mavilerin liderleriyle birinci sinif yariscilar bu toren alayina katilmaktayda.
Tim katilimcilar Magnum Palatiumda imparatordan ertesi giin yapilacak
yaris icin izin talep etmekteydiler. Yaris igin gerekli izin alindiginda Phaklarea
denilen ve mesalelerle yapilan bir gesit dans icra edilirdi.8” Daha sonra
palatiumdan c¢ikip Carceres’e gelir ve kura cekerlerdi. Bunun tizerine
Thessarius denen gorevli Carceres’in 6n cephesine velarium ad1 verilen biiyiikce
beyaz bir bayrak asardi. Boylelikle ertesi giin yapilacak yarisin duyurusu

yapilmis olurdu.818

Yariglar imparatorun, sarayin iist diizey gorevlilerinin, circus hiziplerinin ve
diger seyircilerin katimuyla ikinci gtin yapilmaktaydi. Yaris programi
ogleden once ve dgleden sonra olmak tizere iki devrede gerceklesmekteydi.
Ogle arasinda yarisgilar dinlenirken giires, dans ve diger tiyatral gosteriler

sergilenmekteydi. Her yaris, dort at arabasmin kosu pistini saat yontintin

816 De Cer. R284, R348.

817 De Cer. R349.

818 Sotiris G. Giatsis, “The Organization of Chariot-Racing in the Great Hippodrome of Byzantine
Constantinople.” The International Journal of the History of Sport 17/1 (2000): 52.
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tersine yedi kez donmesiyle tamamlanmaktayd1.81° Yaris, yedi turun sonunda
imparatorluk locasi olan Kathisma'nin ontinde sonlanmaktaydi. Kazanan

yariscl ddiillendirilir ve yarislar bu sekilde sona ererdi.820

Circuslar imparatorlugun bircok kentinde terk edilip ve adeta bir tas ocag:
olarak kullanilmaya baslansa da Constantinopolis’te asil islevinden taviz
vermeden orta ¢aga kadar kullanimda kalmistir. Esasen bir hafiza mekan:
olarak kentin kollektif hafizasin da hizmet etmistir. Bu o6zelligiyle klasik
kilttirtin orta c¢aga aktarilmasinda essiz bir rol {iistlenmistir. Magnum
Palatium ile dogrudan bagli olusu, kentin anitsal merkezi Augusteum ile
kurdugu iliski ve igerisinde barindirdig1 propaganda unsuru sanat eserleri goz
ontine alindiginda circus’un kent i¢in ne denli nemli oldugu anlasilmaktadir.

Bu haliyle kent hafizasi icin ¢cok 6nemli bir katkis1 oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

819 Seza Sinanlar, Atmeydani: Bizans Araba Yariglarindan Osmanl Senliklerine (Istanbul: Kitapevi,
2009): 27.
820 Dagron, Konstantinopolis Hipodromu 113-138.
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1.8 Thermae Zeuxippus

Roma miihendisliginin uzak yerlerden bol miktarda su saglayabilme becerisi
sayesinde hamamlarin boyutlarinin  btiytimesi mitmkin kilinmustir.
Hamamlar yeni ele gecirilen kentlerde insa edilen ilk yapilar arasindaydi.82!
Roma hamamlarinin asil islevi kentlerdeki saghk ve hijyene katkida
bulunmakti. Ancak bu katkisi disinda insa edildikleri kentlere Romanitas
denilen Romalilik ve dolayisiyla Roma yasam bigimini tasiyan 6nemli bir kent
unsuruydu. Thermae denilen hamamlar Roma yasam bi¢imi i¢in elzem birgok
islevi yerine getirmekteydi.22 Insanlarin yikanmasi disinda icinde spor,
egitim, eglence, ziyafet ve toplanti gibi bircok sosyokiiltiirel faaliyetin
yasandig1 yerlerdi. Dolayisiyla, insanlarin kendilerine gore rahat ettikleri ve
tanidik ytizlerle, belki imparatorla bile karilasabildikleri “en sevdikleri”
hamamlar vardi.822 Hamamlar ayrica ¢ok sayida issiz insam1 mesgul ederek
yasadisi eylemlere yonelmelerinin de 6niine gecmekteydi. Bu yapilarin hem
insa edilmeleri esnasinda istihdam yaratiliyor hem de insaat bittikten sonra
kentte bulunanlar bu yapilarda sunulan hayat tarzi ve eglencelerle ile mesgul
ediliyordu. Tipik bir Roma hamaminda frigidarium (sogukluk), tepidarium
(1liklik) ve calderium’a (sicaklik) boliimlerine ek olarak ytizme havuzu, bir
avlu ve belki bir de kiitiiphane bulunmaktayd1.824 Dolayisiyla Thermae denen
hamamlar uzun saatler dost ve tanidiklarla vakit gegirilen kamusal yapilardi.

Iste bu yiizden olmali ki Septimius Severus da Byzantium kentini ele

821 Steven Mithen, Susuzluk: Antik Diinyada Su ve Iktidar, Cev., Ebru Kili¢ (istanbul: Kog Universitesi
Yaynlari, 2017): 143.

822 Antikgag hamam kiiltiirii hakkinda bkz: Sadi Maréchal, Public Baths and Bathing Habits in Late
Antiquity: A Study of the Evidence from Italy, North Africa and Palestine A.D. 285-700 (Leiden: Brill,
2020); Fikret Yegiil, Antik Cag’da Hamamlar ve Yikanma. Cev., Emel Erten. (Istanbul: Homer
Kitabevi, 2006); Fikret Yegiil, Roma Diinyasinda Yikanmak. Cev., Emel Erten. (Istanbul: Kog
Universitesi Yayinlari, 2011); Fikret Yegiil, “Roman Imperial Baths and Thermae.” Surada: Roger B.
Ulrich ve Caroline K. Quenemoen ed., A Companion to Roman Architecture (West Sussex: Blackwell
Publishing Ltd, 2014): 299-323 Michal Zytka, A Cultural History of Bathing in Late Antiquity and Early
Byzantium (London: Routledge, 2019).

823 Yegiil, Antik Cag’da Hamamlar ve Yikanma 22.

84  Albrecht Berger, “Bizans Caginda Hamamlar.” Surada; Nina Macaraig ed., Anadolu
Medeniyetlerinde Hamam Kiiltiirii: Mimari, Tarih ve Imgelem, Cev., Ayse Ozbay Erozan (Istanbul: Kog
Universitesi Yayinlari, 2012): 67.

201



gecirdikten hemen sonra ihya faaliyetleri kapsaminda Tetrastoon denilen

agoranin giiney kismina buiytik bir Roma hamamu insa ettirdi.8?>

Hesychius, Diomedes’in atlar1 burada Hercules tarafindan ehlilestirdigine
inanildig1 icin Hercules korulugu olarak bilinen alandaki Zeus Hippos
sunagimin yakinina Severus'un biiytik bir hamam insa ettirdigini
bildirmektedir.826 Malalas ise Tetrastoon’un ortasinda Helios'un (Gtines
Tanris1) tungtan bir heykeli bulundugunu, bu nedenle Severus'un buraya
Zeuxippus denilen bir halk hamami insa ettigini aktarmaktadir. Malalas’a
gore; Heykelin kaidesinde giinesin mistik adi “atlara boyunduk geciren”
(Zeuxippus) yazmaktaydi ki bu Thraklarin Helios (Giines) dedigi tanriydu.
Yine Malalas'tan o6grendigimize gore; Hamama banisinin admna binaen
Severion denildiyse de zamanla oOntindeki meydani siisleyen heykelin
kaidesinde yazan Zeus Hippios’dan dolayr bu adla anilir olmustu.8?”
Malalas’in bir cagdast olan loannes Lydus, De Mensibus adl1 eserindeyse

“Severus bir hamam insa etti. Hemen yanindaki alanin Dioscuri’ye adandigin

825 Thermae Zeuxippus hakkinda ayrintili bilgi igin bkz: Sarah Bassett, “Historiae custos: Sculpture and
Tradition in the Baths of Zeuxippos.” American Journal of Archaeology 100/3 (1996): 491-506; Ragnar
Hedlung, “Byzantion, Zeuxippon, and Constantinople: The Emergence of an Imperial City.” Surada;
Olof Heilo ve Ingela Nilsson ed., Constantinople as Center and Crossroad (Stockholm: Swedish
Research Institute in Istanbul, 2019): 20-33; Anthony Kaldellis, “Christodoros on the Statues of the
Zeuxippos Baths: A New Reading of the Ekphrasis.” Greek Roman and Byzantine Studies 47 (2007):
361-383; Jesper Blid Kullberg, “When Bath Became Church: Spatial Fusion in Late Antique
Constantinople and Beyond.” Brooke Shilling ve Paul Stephenson ed., Fountains and Water Culture in
Byzantium (Cambridge: Cambridge University Press, 2016): 145-162; Carlos A. Martins de Jesus, “The
Statuary Collection Held at the Baths of Zeuxippus (Ap 2) and the Search for Constantine's
Museological Intentions.” Synthesis 21 (2014): 1-16; Helen G. Saradi, “Christodorus of Koptus, “The
Statuary of the Baths of Zeuxippus: Virgilian Heroes in a Constantinopolitan Context.” Surada; Ch.
Chotzakoglu ed., Zeidwpog Yerdg (Levkosia: Hetaireia Kypriakon Spoudon, 2019): 703-18; Reinhard
Stupperich, “Das Statuenprogramm in den Zeuxippos-Thermen: Uberlegungen zur Beschreibung durch
Christodoros von Koptos.” Istanbuler Mitteilungen 32 (1982): 210-235; Michael Whitby, “Christodorus
of Coptus on the Statues in the Baths of Zeuxippus at Constantinople: Text and Context.” Surada;
Herbert Bannert ve Nicole Kroll ed., Nonnus of Panopolis in Context I1: Poetry, Religion, and Society,
(Mnemosyne Supplements 408: Late Antique Literature) (Leiden: Brill, 2018): 271-88. Fikret Yegiil,
“Baths of Constantinople: An Urban Symbol in a Changing World.” Surada; William R. Caraher, Linda
Jones Hall ve R. Scott Moore ed., Archaeology and History in Roman, Medieval and Post-Medieval
Greece: Studies on Method and Meaning in Honor of Timothy E. Gregory (New York: Routledge,
2008): 169-195;

826 Hesych. 1.37. Diomedes’in atlart: Hercules’in on iki gdrevinden biri de Diomedes’in insan yiyen
vahsi atlarin1 yakalayip getirmesidir. Dioscuri: Miikemmel binici olan ikiz tivey kardesler Castor ve
Pollux. Séylenceye gore Zeus onlara sonsuz yasami bahsetmis ve onlari ikizler takimyildizina (Gemini)
¢evirmistir.

827 Malal. Chron. 12.20.
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gortince orada bir Circus insa etti” bilgisini bize sunmaktadir.82® Chronicon
Paschale de Hamamin Severus'un eseri oldugu ve Tetrastoon’un ortasinda
Helios admimn yazili oldugu tunctan bir Giines heykelinin bulundugunu

aktarmaktadir.829

Artik bir Roma hamamina dontisen yapi, Romali hayat tarzim1 kente
sunmustu. Daha 6nce de bahsedildigi tizere hamamlar cgesitli toplantilara da
ev sahipligi yapmaktaydi. Thermae Zeuxippus da Imparator Valerianusun ve

maiyetinin Aurelianus ile yaptig1 toplantiya ev sahipligi yapmist1.830

Yeni Roma’nin kurucusu I. Constantinus, Thermae Zeuxippus adli hamami
elden gecirerek cok daha gorkemli bir bigcimde halkin kullanimina
sunmustu.83l Hamamdan ¢ok bir sanat galerisini andiran hamamda 75
muhtesem heykel bulunmaktaydi. Sair Christodorus, gymnasium (Yunanca:
yopvdaolov/gymnasion) olarak nitelendirdigi Zeuxippus adli hamamda
bulunan heykellerin ayrintili bir betimini aktardig eser giintimiize ulagsmistir.
Christodorus'un ovgiiyle aktardigi heykeller arasinda; Antikcagin {nli
yazarlarindan, sairlerine, devlet adamlarindan hatiplere, tanrilardan mitolojik

kahramanlara kadar bircok essiz heykel bulunmaktaydi.832

Thermae Zeuxippus bir gecit vasitasiyla dogrudan Magnum Palatium’a
baglanmaktaydi1.833 Bu 6zelligiyle Circus gibi essiz bir yapiydi. Bahsi gecen bu
gecit, muhtemelen saray mensuplarimin ayricalikli olarak burada sunulan

hizmetlerden yararlanabilmelerini saglamaktaydi. Thermae Zeuxippus,

828 |yd. Mens. 1.12.

829 Chron. Pasch. CCXLIII.

830 Hist. Aug. 3.10, 13.

81 Chron. Pasch. CCLXXVII; Malal. Chron. 13.8.

832 Christ. Epig. 20-415. Christodorus’un naklettigi heykeller sirastyla sunlardir; Deiphobus, Aeschines,
Aristoteles, Demosthenes, Euripides, Palaephatus, Hesiodus, Polydius, Simonides, Anaximenes,
Calchas, Pyrrhus, Amymone, Neptunus, Sappho, Apollo, Venus, Alcibiades, Chryses, lulius Caesar,
Plato, Venus, Hermaphroditus, Erinna, Terpander, Pericles, Pythagoras, Stesichorus, Democritus,
Hercules, Auge, Aeneas, Helenus, Andromache, Melenaus, Helena, Ulixes, Hecuba, Cassandra,
Pyrrhus, Polyxena, Aiax, Oenone, Paris, Dares, Entellus, Giires¢i, Charidemas, Melampus, Panthous,
Thymoetes, Lampon, Clytius, Isocrates, Amphiaraus, Aglaus, Aiax, Sarpedon, Apollo, Venus,
Achilleus, Mercurius, Apuleius, Diana, Homerus, Pherecydes, Heraclitus, Cratinus, Menander,
Amphitryon, Thucydides, Pindarus, Xenophon, Alcmaeon, Pompeius, Homerus, Vergilius.

83 Socr. HE 2.16; Soz. HE 3.9.
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devasa yapist ve igerisinde barindirdigi bircok salonu sayesinde yikanma
disinda baska islevleri de yerine getirmekteydi. Bunlar arasinda en ilging
olanlardan birisi mahkeme olarak kullanilmis olmasryd1.834 Tarihi kayitlardan
hem imparatorun hem de kentin Praefectus’unun burada bir makami oldugu
anlasilmaktadir.83 Ayni zamanda cesitli ziyafetlere ev sahipligi yaptig1 da
bilinmektedir.83¢ Thermae Zeuxippus, tim bu 6zellikleriyle bir Roma hamanu
olarak kente hizmet etmekteydi. Ancak Hristiyanligin imparatorlugun
yonetimindeki agirligr arttikca Hristiyan din adamlarinin hamamlara kars:
tutumu hosgoriistiz bir hal almaya baslamisti. Bazi din adamlar1 hig
yikanmazken bazilar1 da ¢ok fazla yikandigr ya da hamama gittikleri icin

elestirilir olmuslarda.

Constantinopolis Piskoposu Sisinius, kendisine “bir piskopos olarak neden
glinde iki kez hamama gittigi soruldugunda; “ctinkii giinde ti¢ kez gitmek
uygun kagmaz” yanitin1 vermistir.83” Elbette bu hiciv dolu yanit icerisinde
Hristiyanlarin da pagan yasam tarzindan kolaylikla vazgecemediklerini
gostermektedir. Nitekim, dindarligiyla nam salmis ve pagan yasam tarzina
savas agmis Ioannes Chrysostomus’un da basi dara diisttigtinde bu 6nemli
kamu yapisini sahiplenmesi oldukga ilgingtir. 387 yilinda ¢ikan bir ayaklanma
sirasinda gorev yaptig1 Antiocheia’daki halka actk hamamlar kapatildiginda,
Ioannes bu cezanin hastalar, yaslilar ve logusalar i¢in fazla agir oldugundan
yakinmistir.838 Belki de en bilinen 6rnegi Aelia Eudoxia tarafindan Magna
Ecclesia’ya girmesi engellendiginde, loannes’in Paskalyay1 cemaatiyle birlikte
Constantianae’da ya da Zeuxippus hamamlarinda yaptiklar1 ayinle

kutlamalar1 olmustur.83?

84 Socr. HE 2.16; Soz. HE 3.9; Malal. Chron. 14.38.

835 Jordan Pickett, “A Social Explanation for the Disappearance of Roman Thermae.” Journal of Late
Antiquity 14/2 (2021): 391.

86 Socr. HE 2.16; Soz. HE 3.9.

87 Socr. HE 6.22.

88 Chrys. Hom. 18.

839 Socr. HE 6.18.
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Thermae Zeuxippus kentin anitsal merkezi olan Augusteum’un yan1 basinda
bulunmasindan dolay: kentte yasanan yikici hadiselerden payini almistir. 495
yilinda Circus hiziplerinin ¢ikardiklar1 yangindan =zarar gordugu
bilinmektedir.840 Muhtemelen Imparator Anastasius tarafindan onartilmist.
Ancak en biiyiik yikimi Nika ayaklanmasi sirasinda yasamistir. Icerisinde
barindirdig1 essiz sanat eserleriyle birlikte yerle bir olmustu. Ayaklanma

bastirildiktan sonra, Iustinianus’un tadilat planiyla yenilendi.

Theodosius ve Iustinianus tarafindan ¢ikarilan kanunlarda bu yap1 igin 6zel
hikimler konmustur. Bu kanunlarda Thermae Zeuxippus etrafindaki

revaklarda bulunan ev ve diikkanlarin gelirlerinin bu hamamin bakim icin

.....

681 yilinda Constantinopolis’te toplanan 6. Ekiimenik Konsil sirasinda kesis
Polychronius oliileri dirilttigini iddia etmisti. Kendisinden bu iddiasini
Zeuxippus hamaminin avlusunda halka kamtlamasi istenmisti.842 Ancak
getirilen cesetlerin hicbirini canlandiramayarak rezil olmustu. 713 yilinda
[mparator Philippicus bu hamamda yikanmisti ve kokli ailelerden gelen
vatandaslarla 6gle yemegi yemisti.843 Orta Bizans devrine gelindiginde asil
islevinden uzaklasarak Numera denilen bir hapishaneye dontismiis
olmaliyd1.8#4 Nicephorus Callistus da Zeuxippus hamaminin ve Numera'nin

ayn1 yapi oldugunu soyleyerek bu savi dogrulamaktadir.845

1927-28 yillarinda yapilan kazilarda bu hamamin kalintilarma ulasilmstir.
Cikarilan malzemeler arasinda tizerlerinde ‘Exaprn) (Yunanca: Hecabe; Latince:

Hecuba) ve Aioxivng (Aeschines) yazan heykel kaideleri bulunmustur.84¢ Bu

80 Malal. Chron. 16.4.

81 Cod. Theod. 15.1.52; Cod. Just. 8.11.19.

82 ACO 11/2, 678.12-17.

83 Theoph. AM 6205.

844 Numera (Yunanca: t& NoOpepa; Latince: numerus) hakkinda ayrintih bilgi igin bkz: Guilland, ETCB
41-55; Mango, Brazen House 41-42.

85 Njceph. Call. HE IX. IX (PG 146, 254 A).

846 Stanley Casson, “Les fouilles de L’Hippodrome de Constantinople.” Gazette des Beaux Arts 30/1
(1930): 231.
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kazilar, Christodorus’un betimini yaptig1 heykellerin Thermae Zeuxippus’'da

bulundugunu kanitlamstir.

Yine bu kazilar sayesinde iki biiyiik yap1 grubundan olusan bir yapinin varlig:
ortaya cikmustir. Batidaki yap1 daha buyiik, yuvarlak ve kubbeli iken
dogudaki yap1 stitunlu bir avlu ve bunun ¢ntinde biiyiik bir apsise sahip
oldugu anlasilmistir. 847 Kazilar sonucu ortaya cikan sema goz oOniine

alindiginda, iki yapinin bir biitiinii olusturdugu gorilmektedir.848

Kazilardan ve tarihi kayitlardan anlasildig: kadariyla Roma kentindeki devasa
Caracalla ve Diocletianus hamamlarini aratmayacak boyutlara sahipti. Ustelik
icerisindeki sanat eserleriyle adeta bir miizeyi andiran Thermae Zeuxippus
kentin anitsal merkezindeki konumuyla ge¢ antik ¢ag’da yasanan sosyal ve
dini dontistimlere taniklik etmis essiz bir yapiydi. Her anlamda Hellen ve
Roma kiiltlirinti orta caga tasimakta biiylik katki sagladigi soylenebilir.
Ciinkii degisen sosyal yapi, kotiilesen ekonomik kosullar Thermae Zeuxippus
gibi devasa hamamlarin isletilmesini imkansizlastirmaktayd.
[mparatorlugun cogu yerindeki birgok hamam yapisi coktan terk edilmisken
Thermae Zeuxippus adli hamamin neredeyse orta Bizans donemine kadar
klasik kilttirtin unsurlarin1 yasatmast bu yapiyr ¢ok ozel kilmaktadir.
Muhtemelen bu 0zelligini kentin anitsal merkezi Augusteum’a bitisik
olmasina ve bir gecit vasitasiyla dogrudan Magnum Palatium’a baglanmasina

bor¢cluydu.

847 Yegiil, Roma Diinyasinda Yikanmak 227-228.
848 Yegiil, Antik Cag’da Hamamlar ve Yikanma 300.
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BOLUM 3. ISLEV, MEKAN VE BELLEK
1.1. Islev

Hellen ve Roma uygarliklarinda kentsel hayatin niivesini agora ya da forum
denilen kamusal alanlar tegkil etmekteydi.?*® Kent hayatinin kalbi sayilan
forum siyasi, sosyal, ticari ve dini basta olmak tizere bircok islevin yerine
getirildigi kamusal bir alandi.8 Bir forum genellikle kentin kurgusal
ortinttisinde merkezi bir noktada insa edilmekteydi. Ge¢ antik cag’da da
yerlesik kentsel kurgu gelenegi devam ettirilmisti.8?1 Forumlar, mimari
donatilarin1 olusturan curia ve aula gibi yapilar nedeniyle oldukca fazla
politik bir aland1.852 Senato toplantilar1 ve mahkeme durusmalar1 bu alanda
yapilirdi. Imparatorlarin veya diger yoneticilerin emirleri burada okunarak

halka teblig edilirlerdi.

Forumlar sosyal acidan da ¢nemli bir alandi1.8% Zengin insanlar, pahali
kiyafetleriyle ve maiyetleriyle sosyal stattilerini burada teshir ederlerken daha
alt tabakadan insanlarsa burada bulusup vakit gegirirlerdi. Sokak sanatcilari,
danscilar ve dilencilerle dolu bu alan sosyal acidan oldukga renkliydi.
Forumda oturup arkadaslariyla zar oyunu oynayan kent sakinleri, o sirada
oradan gegen diigiin veya cenaze alaylarinin gegisine taniklik edebilirlerdi. Bir
taraftan da yogun bir ticari faaliyetin yerine getirildigi aland1.8* Bankerler,
saticilar ve hatta noterlerin ticari faaliyetlerini hep bu alanda
gerceklestirirlerdi. Augusteum her ne kadar simgesel bir forum olsa da ticari

isleve sahipti. Liber Praefecti adli kaynaga gore; forumun Achilleus ad1 verilen

849 James F.D. Frakes, “Fora”. Surada; A Companion to Roman Architecture 248-263, Roger B. Ulrich
ve Caroline K. Quenemoen ed., (West Sussex: Blackwell Publishing Ltd, 2014):249-263.

80 Elizabeth H. Pearson, “Political Space”. Surada; A Companion to the City of Rome, ed., Claire
Holleran ve Amanda Claridge (Hoboken, NJ: Wiley Blackwell, 2018): 559-579.

81 Luke Lavan, “Fora and Agorai in the Mediterranean Cities during the 4th and 5th c. A.D.” Late
Antique Archaeology 3/1 (2006): 201.

82 |_uke Lavan, “Political Space in Late Antiquity.” Late Antique Archaeology 5/1 (2009): 111-128.
83 Luke Lavan, “Social Space in Late Antiquity.” Late Antique Archaeology 5/1 (2009): 129-157.

84 Toon Putzeys ve Luke Lavan, “Commercial Space in Late Antiquity.” Late Antique Archaeology 5/1
(2009): 81-109.
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gliney portikosunda parfum ve gtizel kokular satilmaktayd: ve hatta bu

diikkanlarda kalitesiz baharat ile niteliksiz mallarin satilmasi yasaklanmisti.85°

Elbette ki dini acidan da son derece énemli alanlardi. Ciinkii Roma dininin en
onemli tapmaklari ya forum igerisinde ya da yakin bir konumda insa
edilirlerdi.8? Constantinopolis'te de Tyche/Fortuna ve Rhea tapinaklar:
Augusteum’un hemen yani basindaki Stoa Basilica’da bulunmaktaydi. Ayrica

imparatorluk kiiltii ve bu kiiltiin ritiielleri icin de 6nem arz etmekteydi.

Tum bu islevleriyle Roma kent hayatinin en 6nemli kamusal alani olan
forumlar klasik kiilttir ve onun degerlerinin yasandig1 alanlardi.85” Ayrica
forumlar bircok heykel, kabartma ve diger sanat tgeleriyle bezeli olurdu.
Aeneas’tan Augustus’a kadar Romalilarn atalar1 saydiklar1 kisilerin
heykelleri forumlarin en 6nemli sanat 6gelerini teskil etmekteydi. Heykeller
ve diger sanat eserleri genellikle Roma dininin tanr1 ve tanrigalarini konu
almaktaydi. Bu haliyle forumlar Romalilarin Iliumlu ge¢mislerini ve pagan

dinlerini yticelttikleri son derece 6nemli kamusal alanlardi.

Belki de bir forumun en 6nemli islevi birgok devlet torenine ev sahipligi
yapmastydi. Bu torenler ytizyillara dayanan bir siireg igerisinde gelismis
teamdillere gore yapilmaktaydi. S6z gelimi Roma kentinde yapilan Triumphus
(zafer gegit toreni) kent disindaki Campus Martius’da baslar, Porta
Triumphalis denen zafer kapisindan gecer, buradan Via Triumphalis
tizerinden Circus Maximus’a ulagirdi. Daha sonra Forum Romanum’a gelinir
ve bu alanda bulunan Aedes Capitolina’daki (Iuppiter Optimus Maximus
Tapinagt) sunuyla sonlanirdi. Ancak pagan ayinlerinin terk edilmesiyle Aedes

Capitolina’daki sunudan vazgecilmis ve torenlerin bitis alam1 Forum

85 Ep. Bibl. X. “De Unguentariis/TTepi tdv popeydv”.

8% Hendrik W. Dey, The Afterlife of the Roman City: Architecture and Ceremony in Late Antiquity and
the Early Middle Ages. (Cambridge: Cambridge University Press, 2018): 9; Ayrica bkz: Luke Lavan,
“Religious Space in Late Antiquity.” Late Antique Archaeology 5/1 (2009): 159-201.

857 Genel olarak kimi kaynaklarin forum ve islevlerini nasil tasvir ettikleri konusunda bkz; Varro, Ling.
5. 145; Plaut. Curc. 467-82; Livy, Ab Urbe Cond. 23.30.15; Vitr. De Arch. 5.1.1; Symm. Relat. 3.3-4;
Amm. Marc. 14.6.15-17; Sid. Apoll. Ep. 1.11. Ayrica forumlarin siyasi, ticari, sosyal ve dini islevleri
icin bkz; Lavan, Public Space 308-324.
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Romanum olmustu. Boylelikle imparatorlarin Forum Romanum’daki
rostradan halka, Curia’dan da senato tiyelerine hitap etmeleriyle torenlerin

nihai noktasi Forum Romanum olmustu.

Yeni Roma’da diizenlenen térenler ve alaylar Eski Roma’daki teamiillere bagh
kalarak gerceklestirilmekteydi. Hatta torenlerin yerine getirilebilmesi icin
kentin topografyasi da bu teamiillere gore sekillendirilmisti. Roma kentindeki
toren kurgusu alinarak bir sablon gibi Constantinopolis’e uyarlanmisti. Bunlar
devlet torenleri, dini torenler ve zafer alaylar1 gibi toplumsal

organizasyonlardi.

Constantinopolis  kurulurken Roma kentindeki torensel gtizergah
unutulmamisti. Hebdomon denen bolgedeki Campus Martius'da baslayan
alay Porta Aurea’dan gecer ve Media caddesine ulasirdi. Bu cadde tizerinde

imparatorluk forumlarindan gecerek Augusteum’da sonlanmaktayd.

Bu torenin en bilinen orneklerinden ikisi De Ceremoniis adli kaynakta

aktarilmaktadir. Ilki Iustinianus’un 559 yilindaki bagkente girisidir.

Dindar Imparator Iustinianus, Constantinopolis’e Porta Charsii’den
gecerek girdi. Burada onu senato tiyeleri ve kentin praefectusu
karsiladi. Ardindan Templum Sanctorum Apostolorum’a (Kutsal
Havariler kilisesi) ugrayarak imparatorice Theodora'nin anisina mum
yakip Capitolium’a dogru ilerledi. Kentin 6nde gelenleri, yoneticileri
ve her meslek loncasmin esliginde Media tizerinde ilerledi. Boylece
Capitolium’dan Chalce’ye kadar ulasti. Imparator Chalce’ye girerken
bu zafer ytrtiytisinii organize edenler ona zafer selaminda durarak,
tezahtiratlarda bulundular. Bu sekilde olmasi organize edilmisti ¢tinkii

imparator Porta Aurea’dan girmemisti.88

Latince Triumphus denen zafer yuriiytisii teamitillere gore Porta Aurea’dan

baslamaliydi. Ancak esine olan bagliligindan ve onun mezarin ziyaret etmek

858 De Cer. R498.
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istemesinden dolay1 Porta Charsii’den baslamisti. Bununla birlikte y{irtiytistin
geri kalan1 geleneklere uygun olarak surdirtlmistii. Iustinianus,
Capitolium’a ugrayip Media tiizerinden Augusteum’a ulasmisti. Burada

yapilan bir térenle Magnum Palatium’a girmisti.

De Ceremoniis'in aktardig1 diger toren Imparator Theophilus'un kente girisini
betimlemektedir. Bu betimlemede; Imparator Theophilus'un 831 yilinda
Tarsus’a dtizenledigi basarili bir sefer sonrasi Constantinopolis’e girisi ve

gerceklestirdigi zafer ytirtiylisu toreni ayrintilariyla anlatilmaktadir;

Constantinopolis praefectusu, kenti Porta Aurea’dan Chalce’ye kadar
onceden ipekli kumaslar, 1siklar, ¢icekler ve cesitli renklerdeki giillerle
adeta bir diigiin evi gibi siislemisti. Imparator, kisa siire sonra atiyla
belirdi. Atindan inip ti¢ kez doguya dogru egilerek selam verdi. Sonra
tekrar atmna binip Media {izerinde Circus hiziplerinin ve diger
toplananlarin tezahiiratlartyla Milium amitina vardi. Milium anitinda
senato tiyeleri atlarindan inip imparatora Magna Ecclesia'nin Kutsal
Ayazma Sapeline kadar ytirtiyerek eslik ettiler. Palatium’un giris
kapis1 Chalce'nin 6ntinde bir platform durmaktayd: ve bir tarafta yeni
harika olarak bilinen altin bir organ, diger tarafta degerli taslarla
islenmis altindan bir taht bulunmaktaydi. Bu ikisinin arasinda altin ve
miicevherli bir ha¢ vardi. Sapelden c¢ikan Imparator, ylriiyerek
Chalce’ye gitti ve tahtina ¢ikarak haci gosterdi. Tahtina oturdugunda
kent yoneticileri ona altindan bileklikler hediye etti. Herkes
imparatora kazandig1 zafer igin tezahiiratlarda bulundu. Imparator,
tahtindan kalkip tekrar atmna bindi ve Achilleus portikosundan ve
Thermae Zeuxippus'un yanindan gecerek Circus’a gitti. Burada

Kathisma’'nin altindaki gegitten Magnum Palatium’a girdi.85°

Imparator Theophilus'un zafer alay1 9. yy. da yapilsa da Roma devletinin
Principatus doneminde yapilan torenleri animsatmaktadir. Roma kentinde

toren, Forum Romanum’da sonlanirken Constantinopolis’teyse

89 De Cer. R505, R506 ve R507.

210



Augusteum’da sonlanmaktaydi. Bu torenle ilinti bir baska ilgin¢ konu ise
Augusteum’da bulunan platformdur. De Ceremoniis’in bahsettigi platform
Rostra ya da Tribunal olarak bilinen yerden ytiksek kaideden baska bir yer
degildi. Oldukca ge¢ bir donemde gerceklestirilen torende imparatorlugun
Roma kentinden edindigi teamdtillerin devam ettirildigi gortilmektedir. Bu
yontiyle Augusteum adli forum sadece bir meydan degil ayni zamanda devlet
torenleri i¢in baskentte bulunmasi gereken bir kamusal alan olarak ©ne

cikmaktadir.

Augusteum, diizenlenen her turlt torenin odak noktasi olarak islev
stirdiirmusttr. Adventus (karsilama) toreni, Imparatorluk diigiinleri,
imparator ve imparatorigelerin ta¢ giyme torenleri, vaftiz torenleri ve
cenazeler de Augusteum’da gerceklestirilen ya da Augusteum’un bir pargas:

oldugu torenlere 6rnek gosterilebilir.860

80 Tag giyme torenleri hakkinda bkz: Arthur E. R. Boak, “Imperial Coronation Ceremonies of the Fifth
and Sixth Centuries.” Harvard Studies in Classical Philology 30 (1919): 37-47; Frank Edward
Brightman, “Byzantine Imperial Coronations.” The Journal of Theological Studies 2/7 (1901): 359-392.
Imparatorluk diigiinleri icin bkz: Lavan, Public Space 202-205. Cenaze térenleri igin bkz: Claudia Rapp,
“Death at the Byzantine Court: The Emperor and his Family.” Surada; Karl-Heinz Spie3 and Immo
Warntjes ed., Death at Court (Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2012): 267-286. Adventus toreni igin
bkz: Lavan, Public Space 154-166.
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1.2. Mekan ve Bellek

Zihnimiz zaman olgusunu icinde yasanan mekénlar sayesinde bellegimize
kaydetmektedir. Mekéan agisindan bakildiginda ise zamanin yasanmaisliklar
icin bir bellek islevine sahip oldugu gortilmektedir. Ciinkii mekan icinde
yasananlar bazi izler birakmaktadir. Bu izler de bellegimizdeki anilara temel
olusturmaktadir. Zaman igerisinde yasanan toplumsal degisiklikler
mekanlarin degismesine neden olurken, mekansal degisiklikler de kilttirel
degisiklere kap1 agmaktadir. Bu haliyle mekansal degisimin bir toplumun
degisimine isaret ettigi ortadadir. Buna kanit olarak bellegimizin mekanla
kurdugu iliski gosterilebilir. Mekan ve bellek arasindaki iliski somut bir
kavram olan stireden ¢ok, soyut bir kavram olan zamani deneyimlememizi
saglamaktadir. Bu ozelligiyle mekan, zaman algimizi olusturan temel
unsurdur. Iste bu ylizden mekdnin zamanla kurdugu iliski gec¢mis

deneyimlerin saklandig1 bir bellege benzetilebilir.

Dolayisiyla toplumlar da ancak mekan sayesinde zamami algilayip
hatirlayabilmektedirler. Bu ytizden kollektif bellegin olusumu i¢in mekana
ihtiya¢ vardir. Toplumlar amilarini yasatmak ve kalici kilmak icin mekana
belirli izler birakmakta ve bu sayede anilarini hatirlayabilmektedir. Hem
bireysel hem de toplumsal olarak mekan sayesinde simdiki zaman icinde

tutulan gecmis zamani algilayabilmekte ve onu tekrar canlandirabilmekteyiz.

Zaman algilamamizi miimkiin kilan mekanlarin bunu nasil basardiklarmna
ornek olarak opera sahneleri gosterilebilir. Sahnede kullarilan dekorlar ve
kiyafetler zihnimizin izlenen temsili hangi zaman dilimine yerlestirecegini
belirlemektedir. Mekan bir sahne olarak diistiniiliirse zihnimizde benzer bir
islevi yerine getirmektedir. Ancak burada ¢ok 6nemli bir olguya isaret etmek
gerekmektedir. Mekan aym zamanda neyi ve nasil hatirlayacagimizi
belirlemektedir. Bu acidan mekénlar kurgulanirken toplumsal kimlik insasina

ve bunun sonucu olarak kollektif bellegimizin olusturulmasma yonelik
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stiregleri de beraberinde getirmektedir. Bu 6zelligiyle belleklerimiz mimari bir

kurgu ile kolaylikla sekillendirilebilir.

Bu acgidan bakildiginda kentleri olusturan mekénlarin hafizay: tetikleyerek
hatirlamamizi saglayan ¢ok 6nemli bir islevi yerine getirdikleri goriilmektedir.
Ancak mekanlar kentlerden bagimsiz degildirler. Kentlerle birlikte gelisip
degismektedirler. Kentlerse fiziksel dokularini onlari insa eden kiilttirel
olgulara borcludurlar. Bu dokuyu olusturan kiiltiir tek olabilecegi gibi,
kilttirlerin kesisim alanlarindaki etkilesimle iki veya daha fazla kiiltiir de
etkin olabilmektedir. Elbette ki bu durum, kiiltiirleri var eden zihinsel
yapilarin degisimine gore sekillenen dinamik bir siirectir. Hem Byzantium
hem de Eski Roma kiltiirel olarak bir potada eritilip Yeni Roma’ya
dontistiirtlmustii.  Byzantium'un  kentsel  kurgusu  Alexandria’ya,
Constantinopolis’in kentsel kurgusu Roma’ya dayanmaktaydi. Ancak yeni
baskent Constantinopolis kurulurken kentte hakim olan dogulu Hellen
kimligi, batili Roma kimligiyle kaynastirilmak istenmis ya da buna mecbur
kalinmisti. Bu haliyle Constantinopolis’in yasam bi¢imini olusturan kentsel
ortinti bir yontiyle Hellenistik kiltturti diger yontiyle Roma kiilttirtini
belleginde tasimaktaydi. Bir biittin olarak klasik ¢agin bellegini tasiyan kent,
her ne kadar Hristiyanligin ortaya cikisiyla degismis gibi goriinse de esasen

onu etkileyen ve bicimlendiren bir 6zellige de sahipti.

Bir kent igerisindeki insan yogunlugunun en ¢ok gozlemlendigi yer kuskusuz
meydanlaridir. Kentler bircok meydana sahip olabilse de bunlar igerisinde
tarkli ozellikleri olan benzersiz tek bir meydan bulunmaktadir. Roma kenti
icin bu meydan Forum Romanum, Constantinopolis i¢cin Augusteum’dur.
Kentin amitsal merkezi Augusteum da Greko-Roman gelenege gore
tasarlanmis bir alandi. Zamanla Hristiyanligin yasam igerisinde hakim
konuma gelmesiyle bazi dontistimler yasansa da Augusteum, devraldig:

klasik kiiltiirti yasatmaya devam etmistir.
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Constantinopolis’in en prestijli mekdn1 olan Augusteum, sadece burada
gerceklesen olaylara sahne teskil eden edilgen bir alan degildi. Etrafini saran
kentsel dokuyla etkilesim icerisinde olan etkin bir mekandi. Augusteum,
varligini borclu oldugu insan eylemleriyle hem 6znel hem de ortak toplumsal
anlamlar kazanmistir. Mekan olarak ilk kurulusundan itibaren yasadig: tiim
olaylarin izlerini tizerinde saklamustir. Ctinkii insan zihninin zamansal yoni
bir mekan olan Augusteum’da kaydedilmistir. Dolayisiyla tistlendigi islevler
ve etrafindaki kentsel oOrtinttiyle kurdugu iliski goz ontine alindiginda
Augusteum’un kentin bellegi oldugu gortilmektedir. Bu mekdnin maruz
kaldig1 bircok yikim, insa ve eklemelere ragmen kentin kollektif hafizasi
burada muhafaza edilmisti. Augusteum, imparatorluga hizmet eden en
onemli kamusal meydan olmasindan dolay1 kollektif bir bellege isaret

etmektedir.

Mekanlar igerisinde bulundurduklar1 mimari 6geler ve sanat eserleri
vasitasiyla zihnimizdeki algisal siireclere hiikmetmektedir. Mekan da
icerisinde teshir edilen dgeler vasitasiyla insan ve gevre arasindaki diyalogu
mimkiin kilmaktadir. Hellen ve Roma uygarliklari, bellek ile mekan iliskisini
oldukga iyi kavramiglardi. Ozellikle Roma devleti, mekanlar vasitasiyla
toplumsal bellekte nelerin saklanmasi gerektigini basarili bir bicimde
yonetmistir. Bu sekilde mekani, diistince ve eylemi denetleyen bir arag olarak
kullanmisti. Mekanlara bellek islevi kazandirarak, Thermae, Circus ve Forum

gibi hafiza mekanlar1 insa ettiler.

Bu ttir mekanlar giintimiizde varliklarini stirdiirseler de stirdtirmeseler de
hala hafiza mekanlar1 olarak goriilmektedirler. Bir mekdnin kent icinde
varligini yitirmesi o mekanin kollektif bellegin icindeki yerini kaybettigi
anlamina gelmemektedir. Ctinkii yok olan bir mekan etkilesim icerisinde
oldugu mekanlarla birlikte kentin hafizasini teskil etmektedir. S6z gelimi, bu
calismanin konusu olan Augusteum’un artik var olmamasi onun kentin

belleginden silindigi anlamma gelmemektedir. Augusteum’u saran kentsel
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ortinttintin bir parcast olan Magna Ecclesia yani giintimiizdeki adiyla
Ayasofya ve Media yani ginimiizdeki adiyla Divan Yolu ile Circus’a ait baz1
anitlar hala ayakta durmaktadir. Augusteum’'un kendisi de tamamen yok
olmamis Ayasofya Meydan1 olarak gilintimtizde hala varhgm

siirdiirmektedir.
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SONUC

Constantinopolis artik bir Yunan kenti degildi, Romali olmay1 da

birakmuist1 ve hicbir zaman bir orta ¢ag kenti de olmayacakti.861

Klasik arkeolog Armin von Gerkan’dan alintilanan yukaridaki
Constantinopolis betimi, kentin gec¢ antik c¢agdaki durumunu aciklamas:
konusunda oldukga etkileyici bir 6rnek teskil etmektedir. Ctinki bir Yunan
kenti olan Byzantion, I. Constantinus tarafindan Roma Imparatorlugu nun
yeni baskenti olarak secildiginde Romali bir baskent kimligine
biirtindiirilmek istenmisti. Ancak kentin Yunan kimliginin baskin karakteri,
Roma’'nin baskin ideolojik kent kurgusuyla birlestiginde ortaya sira dis1 bir
kent kimligi cikti. Biraz Yunan ya da degil, ayn1 zamanda Romali olmak
isteyen ama tarihsel dinamiklerin bu arzuyu smirladig: bir kent gortintimiine
kavustu. Oldukga sira dis1 bir donem olan geg antik cagda, klasik kulttirtin
degerlerini 1srarla yasatan bir kent kimligi sergiledi. Bu ytizden de Yunan ve
Roma Uygarliklarina ait neredeyse tiim kentler klasik kiiltiirtin unsurlarmi
terk ettiginde dahi Constantinopolis buna diren¢ gosterdi. Roma Devleti'nin
kadim kentleri ya terk edildi ya da orta cag kentlerine evrildi. Ancak
Constantinopolis bu degisime direnerek tipki Armin von Gerkan'in

betimindeki gibi asla bir orta ¢ag kenti de olmad.

Esasen bir Yunan kenti olan Byzantion, I. Constantinus tarafindan Roma
[mparatorlugu’'nun yeni bagkenti olarak secildiginde Romali bir bagkent
kimligine biirtindtirtilmek istenmisti. Ancak kentin Yunan kimliginin baskin
karakteri, Roma'nin baskin ideolojik kent kurgusuyla birlestiginde ortaya sira
dis1 bir kent kimligi cikti. Biraz Yunan ya da degil, ayn1 zamanda Romali
olmak isteyen ama tarihsel dinamiklerin bu arzuyu smirladig1 bir kent
gortintiimitine kavustu. Oldukca sira dis1 bir donem olan gec antik cagda, klasik
kilturtin degerlerini 1srarla yasatan bir kent kimligi sergiledi. Bu ytizden de

Yunan ve Roma Uygarliklarina ait neredeyse tiim kentler klasik kulttirtin

81 Armin von Gerkan, Griechische Stidteanlagen (Berlin-Leipzig: De Gruyter, 1924): 168.
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unsurlarini terk ettiginde dahi Constantinopolis buna direng gosterdi. Roma
Devleti'nin kadim kentleri ya terk edildi ya da orta cag kentlerine evrildi.
Ancak Constantinopolis bu degisime direnerek tipki Armin von Gerkan'in
betimindeki gibi asla bir orta cag kenti de olmadi. Forum Romanum, Roma
kentinin ve imparatorlugun yasadig1 dontistimleri kaydeden bir bellege
benzetilebilir. Kent devletinden kralliga, kralliktan cumhuriyete,
cumhuriyetten imparatorluga uzanan siireg icerisinde yasanan dontisiimler
bu anitsal merkeze tasla islenmisti. Yasanan bu koklii degisimler yeni
kurumlarm ortaya ¢ikmasina neden olurken bu kurumlar1 barmdiran yapilar
da Forum Romanum’a eklenmisti. Dolayisiyla krallik donemine ait yapilarla
birlikte halki temsil eden senato ve sonradan imparatoru yticelten yapilar hep
bu alana konumlandirilmisti. Bu ytizden de bu tiir mekanlar en az tarihi
metinler kadar 6nem arz etmektedir. Ciinkii tarihi, salt metinler {izerinden
okumak bazen celiskileri de beraberinde getirmektedir. Oysa en 6énemli maddi
kanitlar arasinda mimari yapilar gelmektedir. Bununla birlikte anitlarin ve
mimari yapilarin tilkemizde yapilan tarih arastirmalarinda goz ardi edilme
egilimi bulunmaktadir. Ancak Augusteum 6zelinde yapilan bu arastirmada
bir meydanin tizerinden de tarihe 151k tutulabilecegi ortaya konmustur. Kentin
en eski meydani olan Augusteum tizerine ne iilkemizde ne de diinyada daha
once bir calisma yapilmamustir. Bazi topografik calismalar igerisinde kisa
olarak bahsi gecse de merkezinde Augusteum olan ilk calisma bu arastirma
olmustur. Oysa Roma’nin ilk anitsal merkezi Forum Romanum tizerine bircok

arastirma, monografi ve makale yaymlanmistir.

I. Constantinus’un Yeni Roma’s1 da Augusteum adinda benzer bir amitsal
merkeze sahipti. Arastirmanin konusu olan bu anitsal merkez tipki Forum
Romanum gibi zamanla imparatorlugun hafiza mekan:1 haline gelmistir.
Yukarida kanitlartyla ortaya konuldugu tizere pagan bir kent olarak kurulan
Constantinopolis, 1. Constantinus’'tan sonra bu kimligini hizla yitirmeye
baslamistir. Bu koklti dontisiim, kentin anitsal merkezine yapilan

miidahalelerle teshir edilmistir. S6z gelimi, bir imparatorluk kiiltii yapist
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olarak tasarlanan Aule, sonradan Hagia Sophia denecek Hristiyan mabedine
dontsmiistiir. Hagia Sophianin ikinci kez insasiyla Augusteum’un bigimi
degisiklige ugrarken alani da daralmustir. Sonrasinda Hristiyanlarin agresif
sekilde kamusal alanlarin kullanimma yonelik talepleri meydanin
sekillenmesinde belirleyici olmustur. Bununla birlikte Augusteum, en buytik
dontistimii Nika ayaklanmasi sonrasinda yasamistir. Daha 6nce Constantinus
ve Theodosius Hanedanlarinin imgeleriyle dolu bu meydan, artik sadece
Iustinianus'un propaganda alanina dontismiistiir. Ancak diger kamusal
yapilar ile kurdugu yapisal iliski nedeniyle klasik anlamda bir forum olarak

islevini yerine getirmeye devam etmistir.

Ozellikle etrafim saran kentsel oriintiiyle kurdugu iliski goz ©niine
alindiginda bir biittintin en énemli parcasini olusturdugu anlasilmaktadir.
Basta Magnum Palatium ve Curia olmak tizere Hagia Sophia, Milium, Basilica
Stoa, kentin ana arteri olan Media, Circus ve Thermae Zeuxippus ile kurdugu
iliskiyle Roma Devleti'nin kadim gelenek ve teamdillerinin yasatilmasinda ¢ok
onemli bir isleve sahiptir. Yukarida bahsi gecen kamusal yapilarin tiimii
birbirleriyle iliski halindeydi. S6z gelimi Magnum Palatium ve Circus tipki
Roma kentindeki gibi birbirine bir gecitle baglanmisti. Ayni durum Magnum
Palatium ve Thermae Zeuxippus icin de gegerliydi. Tum yollar
Constantinopolis’e c¢ikarken, Constantinopolis'teki tiim yollar kentin ana
arteri Media'ya eklemlenerek Augusteum’a ¢ikmaktaydi. Augusteum yerine
getirdigi ticari ve sosyal islevinin yaninda torensel bir isleve de sahipti.
Yapilan devlet torenleri, gecit ve alaylarin sonlandig1 sembolik bir alandi.
Etrafi, kentin en 6nemli kamusal yapilar1 yani kurumlariyla kusatilmisti.
Constantinopolis'te Augusteum olmaksizin bir toren tahayyiil edilemezdi.
Ctinkti hem Magnum Palatium’un hem de Curia'min kapilar1 bu meydana

acilmaktayda.

Bu niteliginden dolay1 kent icinde yasanan bircok olayin da cereyan ettigi bir

mekan oldu. Ozellikle Roma Devleti'nin paganizmden Hristiyan bir yapiya
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blirtinmesinde baskentte yasanan olaylarin ¢ogu bu amnitsal merkezde
meydana gelmistir. Klasik kiilttire ait sanat eserlerinin zamanla ortadan
kalkmas1 ve meydanin alanmin kiigtilerek daha torensel bir hal almasina
neden olmussa da klasik kiiltiirdeki islevlerini biiytik 6lgiide yerine getirmeye
devam etmistir. Roma Devleti'nin devasa metropolleri orta cag kentlerine
dontstirken Constantinopolis ve anitsal merkezi Augusteum israrl bir sekilde
bu degisime direnmistir. Bu 6zelligiyle antik cagmn kurumlarini ve yasam

bicimini stirdiirmesinde 6nemli bir gorevi yerine getirmistir.

Glntimiize ulasamayan Augusteum’un esasen kentin kollektif hafizasindan
silinmis oldugu iddia edilemez. Ciinkii anilarimizi zihnimize kaydetmemizi
saglayan en onemli arac, mekandir. Mekan olmaksizin anilar zihinde yer
bulamaz. Kollektif bellek de ayni sekilde calismaktadir. Kamusal yapilar,
anitlar ve meydanlar kollektif bellegin tutuldugu mekéanlardir. Zamani bu
mekdanlar sayesinde algilayip, hatirlamaktayiz. Dolayisiyla bu acidan
bakildiginda Augusteum gercek anlamda bir hafiza mekanidir. Kendisinden
pek bir sey ginumiize kalmamuis olsa da etrafini saran kentsel oriintti onemli
olcude glintimtze ulasmistir. S6z gelimi Ayasofya, Divan yolu ve
Sultanahmet Meydan (Circus) héala yasamaktadir. Augusteum’un Ayasofya
(Hagia Sophia), Divan Yolu (Media) ve Sultanahmet Meydani (Circus) ile
kurdugu iliski bu hafiza mekdnin1 canli tutmaktadir. Zaten Augusteum,
Osmanli doneminde yine bir meydan olarak cesitli islevleri yerine
getirmekteydi. Glintimtizde de Ayasofya Meydani olarak hala kente hizmet

etmektedir.

Sonug olarak ge¢ antik cagda kurulan Augusteum klasik kiiltiire ait bellegin
saklanmasinda ve yasatilmasinda essiz bir konuma sahiptir. Circus, Curia ve
Thermae gibi kamusal yapilar ve bu yapilarin sundugu klasik yasam bicimi
1srarli bir bicimde yasatilmistir. Augusteum da etrafini1 saran bu kentsel
ortintiiyle kurdugu iliski sayesinde klasik anlamda bir forum olarak cesitli

islevleri yerine getirmeye devam etmistir. Bu arastirmayla Augusteum’un geg
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antik cag tarihini anlamaktaki 6nemi ve mekansal o6zelliklerinin kent

bellegindeki yeri ortaya konmustur.
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