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Arabuluculuk, tilkemizde ve diinyada 6zel hukuk kaynakli uyusmazliklarin
coziimiinde en ¢ok basvurulan alternatif uyusmazlik ¢ozim
yontemlerindendir. Tiirk hukukunda ilk olarak 2012’de ytrtirliige giren 6325
sayilli Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu ile diizenlenmistir.
Kanuna gore bir uyusmazlikta arabuluculuga basvurulabilmesi igin ilk sart,
uyusmazligm 6zel hukuk kaynakli olmasidir. ikinci sart uyusmazhigm
tizerinde tasarruf edebilir nitelikte olmasidir. Son sart uyusmazligin aile ici
siddet iddiasim1 icermemesidir. Bu sartlar saglandiginda arabuluculugun

uygulanabilmesine herhangi bir engel yoktur.

6325 sayili Kanun’'da diizenlenen arabuluculuk bicimi esasen ihtiyari, yani
taraflarin iradi olarak basvurduklar: arabuluculuktur. Bunun yaninda ticaret,
is, ttiketici hukuku gibi cesitli alanlarda arabuluculuk bir dava sarti1 olarak
diizenlenmistir. Nisan 2023'te yiiriirlige giren 7445 sayil Icra iflas Kanunu ile
Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun'da kiralanan
tasinmazlarin ilamsiz tahliyesine dair hiiktimler disinda kira iliskisi kaynakl
uyusmazliklar, tasmir ve tasinmazlarmn paylastirilmasiyla ortakligin
giderilmesine dair uyusmazliklar, komsu hakkindan kaynaklanan
uyusmazliklarda da zorunlu arabuluculuk kabul edilmistir. Ancak hentiz aile
hukukuna iliskin uyusmazliklarin ¢6ztimiinde arabuluculuk zorunlu
kilinmamustir. Bu ¢alismanin amact Turk hukukunda aile hukuku kaynakh
uyusmazliklarda da arabuluculugun basvurulabilecek bir yontem oldugunu

gostermektir.



Aile hukuku iliskileri uzun stireli ve bir uyusmazligin meydana gelmesi
durumunda ¢oziimiin ¢ok sancili oldugu bir nitelige sahiptir. Bu alanda
arabuluculugun uygulanmasi hem aile iligkilerinin uzun vadede daha saglikl1
gelismesini hem bosanma veya ayrilik durumunda zayif konumdaki cocugun
daha az zararla bu siireci atlatmasini ve bosanma sonrasinda esler icin daha
tatminkar ¢oztimlerin ortaya ¢ikmasinm saglayacaktir. Bu calismada var olan
yasal diizenlemeler igerisinde aile hukukunda hangi uyusmazliklarda
arabuluculugun uygulanabilecegi, aile hukukunda arabuluculugun
saglayabilecegi yararlar ve sakincalar1 gibi meseleler incelenmistir. Yapilan
incelemenin neticesinde Tiirk aile hukukunda da arabuluculugun

uygulanmasina hicbir engelin bulunmadig1 sonucuna varilmstir.

Anahtar kelimeler: Arabuluculuk, Aile Arabuluculugu, Alternatif

Uyusmazlik Coziimii, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk



ABSTRACT

Mediation in Turkish Family Law
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Mediation is one of the most popular alternative approaches for dispute
resolution in world. In Turkey, it was first regulated as a single code in 2012,
and since then, it has been applied with several changes. According to the
code, the first condition for mediation in a dispute must be that it is within
scope of private law. The second condition is that the dispute must have ability
to be freely disposed. As for the third condition, the dispute must not include
the claim of domestic violence. In the event of these conditions are met there
are no obstacles that exist for mediation to be applied. The form of mediation
regulated under the legal code 6325 is actually non-compulsory; that is, parties
seek this type of mediation voluntarily. In addition, as a result of changes
made over the years, various branches of law -such as trade, labor, consumer-
fall under the scope of compulsory mediation. Law No. 7445 on the
Amendments of the Enforcement and Bankruptcy Law and Certain Laws,
which came into effect in April 2023, made mediation compulsory in disputes
arising from rental relations, allocation of movable and immovable property,
and rights of neighbours. Provisions regarding the removal of leased
immovable property without judgement were excluded however. On the
other hand, mediation has not yet been made obligatory in the resolution of

disputes regarding family law.

Family law relations are long-lasting; in the case of dispute, reaching a solution
can be painful by nature. In this regard, the implementation of mediation will
ensure the development of healthier relations in the long run. It will also

provide protection children and more satisfying solutions for spouses in the



seperation and divorce disputes. However, Turkish legislators have not
introduced special code or regulation for family mediation. Therefore, in this
study, following will be examined: how mediation works in family law, in
which family disputes mediation can be applied, positive and negative sides
of mediation in family law. At the and of this study, this is understood that

there is no obstacle for mediation in Turkish family law.

Key words: Mediation, Family Mediation, Alternative Dispute Resolution,

Mediation in Civil Law Disputes
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GIRIS

20. ytizyildan itibaren yarginin is yiikiiniin artmasi ve yargi yoluyla ¢oziilen
uyusmazliklarin ¢ok maliyetli olmasi gibi sebeplerle modern anlamda
arabuluculuk ilk olarak Anglo-Sakson sisteminin uygulandig: {ilkelerde
ortaya ¢ikti ve sonrasinda cgesitli {ilkelerde 6zel hukukun farkli alanlarinda
uygulandu.! Ttirkiye’de 2012 yilinda Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk

Kanunu? (HUAK) ile ayr1 bir kanun olarak diizenlenmistir.

HUAK m. 1/2'ye gore bu kanun, 6zel hukukun biitiin alanlarindaki
arabuluculugun nasil gerceklesecegine dair genel dtizenlemeleri ihtiva
etmektedir. Aile hukuku da 6zel hukuk alaninda bulundugundan aile hukuku
kaynakli uyusmazliklarin ¢oztimtinde arabuluculuga basvuruldugunda
HUAK hitikimlerinin uygulanmasina engel yoktur. Aile hukukuna iliskin
hikiumler esasen Tiirk Medeni Kanunu3 (TMK) m. 118-494 arasinda
dtizenlenmistir. Buna gore mal rejiminin tasfiyesi, nisanin sona ermesiyle
ortaya ¢ikan talepler, bosanma, bosanma neticesinde talep edilecek maddi ve

manevi tazminat gibi uyusmazliklarin tamami aile hukukunun icindedir.

Aile hukuku kaynaklh uyusmazliklarin ¢oziimii oldukga zordur. Zira taraflar,
duygusallikla yargiya basvurduklarindan kizginlik, gurur, 6¢ alma gibi
nedenlerle siireci uzatmaktadirlar. Ancak arabuluculuk 6zellikle bosanmada
ve evlilik icindeki sorunlarin ¢6ztimtinde biiytik yarar saglayacaktir. Soyle ki;
evlilik icindeki uyusmazliklarin ¢dztimiinde arabuluculuk oncelikle esler
arasinda kopan iletisimin yeniden kurulmasma, eslerin birbirlerini
anlamasma ve sorunlarin suhuletle ¢oziilmesine yardimci olarak evliligin
daha saglam temeller tizerinde devam etmesini saglayacaktir. Ayni zamanda

arabuluculugun dava gibi resmi bir stire¢ olmamasi, esleri manevi bir ytikten

1Stiha Tanriver, “Hukuk Uyusmazliklar1 Baglaminda Alternatif Uyusmazhik Coziim Yollar1 ve Ozellikle
Arabuluculuk”, TBB Dergisi 64 (Mayis 2006), 151.

2 Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu, Kanun Numarasi: 6325, Kabul Tarihi: 07.06.2012,
RG: 22.06.2012.

3 Tiirk Medeni Kanunu, Kanun Numarasi: 4721, Kabul Tarihi: 22.11.2001, RG: 08.12.2001.
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kurtararak iletisimi hizlandiracaktir. Zira catismaci bir zeminde gerceklesen
davanin aksine arabuluculuk is birligine ve anlasmaya dayandigindan
uyusmazligin taraflar igin tatmin edici bir anlasmayla sona ermesini
saglayarak gelecekte yeni sorunlarin dogmasini 6nleyecektir. Bu stirecte cocuk

varsa ¢cocuk da bu durumdan daha az etkilenecektir.

[k bakista, aile hukuku kaynakli uyusmazliklarin genelde kamusal nitelige
sahip olmasi sebebiyle arabuluculuk kapsami disinda oldugu dustiniilebilir
ama Turk hukukunda aile hukuku kaynakli uyusmazhklarin arabuluculuk
kapsami disinda olduguna dair bir agik bir diizenlemede yoktur. Bununla
birlikte, arabuluculugun aile hukukunda da uygulanmas: kanun koyucunun
amacina da uygundur zira yargilama sonucunda verilen kararlar taraflari
tatmin etmeyebilir ve bu da uzun vadede yeni sorunlarin ortaya ¢ikmasina
sebep olabilir. Ornegin bir arastirma, arabuluculuk neticesinde taraflarin
tatmin olacagi bir sonuca ulasmanin daha kolay oldugunu ve boylece
bosanma sonrast donemde varilan anlasmaya uyma oranmin mahkeme

kararlarima uyma oranindan daha yiiksek oldugunu gostermistir.*

Bu calismanin amaci, iilkemizde aile hukuku kaynakli uyusmazliklarda
arabuluculugun uygulanabildigini gostermek ve bu uyusmazliklar
arabuluculuga elverislilik bakimindan degerlendirmektir. Calisma ti¢ boltime
ayrilmustir. {lk bolimde arabuluculuga dair goriisler, diger iilkelerde
arabuluculuga dair duizenlemeler, arabuluculuk tiirleri gibi hususlar
incelenecektir. Ikinci bolimde aile hukukunda arabuluculugun Tiirk
hukukundaki temeli, diger tiilkelerdeki uygulamasi ve Turk hukukunda
arabuluculugun uygulanabilecegi ve uygulanamayacagr aile hukuku
uyusmazliklar1 incelenecektir. Son boliimde olmasi gereken hukuk

baglaminda Tiirk aile hukukunda arabuluculuk tizerinde durulacaktir.

4 Biilent Sen, “Bosanma Stireci ve Aile (Bosanma) Arabuluculugu” Uluslararas: Hakemli Akademik Spor
Saglik ve Tip Bilimleri Dergisi 32 (2019), 73 ve devamu.
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BOLUM I: ALTERNATIF UYUSMAZLIK COZUMU

1. ALTERNATIF UYUSMAZLIK COZUMUNUN TANIMI

Kisiler arasindaki uyusmazliklarin devlet yargis: tarafindan ¢oztimii esastir.
Nitekim Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast® (AY) m. 36/2'de”Hicbir mahkeme,
gorev ve yetkisi icindeki davaya bakmaktan kaginamaz” ifadesine yer verilmistir.
Ancak gunumizde gelinen durum, uyusmazhk ¢oztimiinde sadece devlet
yargisinin varligini yetersiz kilmistir. Bu sebeple, alternatif uyusmazlik ¢coztim

yontemleri ortaya ¢ikmaistir.

Alternatif uyusmazlik ¢é6ztimiinii tanimlarken 6nce “alternatif” kelimesinin
anlami1 incelenmelidir. Alternatif kelimesi sozliikte® secenek, degisik, farkl
seklinde ifade edilmistir. Tanimlanmasi gereken ikinci kavram uyusmazliktir.
Ancak uyusmazlig1 tanimlarken giinliik yasamda bu kavramla ayni anlamda
kullanmilan anlagsmazlik arasindaki farka deginmek gerekir. Anlasmazlik,
ogretide menfaatleri tam olarak tatmin edilmesi imkansiz kisiler arasindaki
catisma biciminde tanimlanmistir” Uyusmazhik taraflardan birinin
anlasmazlik icinde oldugu karsi tarafa hangi hususta anlasmazhga diistugtini
bildirmesi, kars1 taraftan bir talepte bulunmasi ve bu talebe kars1 ¢ikilmasidir.?
Talep uyusmazhigin dogmasi icin vazgegilmez unsurdur. Kars: tarafa

yoneltilen bir talep olmadan uyusmazlik meydana gelmez.?

Yukaridaki aciklamalarla birlikte alternatif uyusmazlik ¢ozitim yontemi,

devlet mahkemelerindeki dava yolunun yaninda, genelde tiglincti kisinin yer

5 Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi, Kanun Numarasi: 2709, Kabul Tarihi: 18.10.1982 RG.
09.11.1982/17863.

6 Giincel Tiirkce Sozliik, ” Alternatif” (Erisim 4 Nisan 2022).

7 Elif Kismet Kekeg, Arabuluculuk Yoluyla Uyusmazlik Coziimiinde Temel Asamalar ve Taktikler (Ankara:
Adalet Yaymnevi, 2016), 4; Mustafa Serdar Ozbek, Alternatif Uyusmazhk Coziimii. (Ankara: Yetkin
Yayinlari, 2022), 156.

8 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik, 160-161; Kekeg, Taktikler, 4-5.

9 Sule Sahin Ceylan, Geleneksel Toplumdan Modern Topluma Alternatif Uyusmazlik Coziimii (Istanbul: On Tki
Levha Yaynlari, 2009), 93.
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aldigi, yargisal yollar disindaki ¢6ztim yontemleridir.’0 Bir gortis,'! alternatif
¢oztim yontemlerini tanimlarken tigtincti kisinin varligini da bir unsur olarak
belirtmistir. Ancak bu zorunlu unsuru degildir.12 Ornegin miizakere alternatif

¢ozum yontemi olmasina karsin tigtincii kisi yer almamaktadar.

Alternatif uyusmazhk c¢oztimiine basvuruda kural iradiliktir. Taraflar bu
yollara basvurmakta 6zgtirdiir ve hi¢ kimse onlar1 zorlayamaz. Fakat bazen
dava siirecinin baglatilabilmesi icin bu yollarin tiiketilmesi gerekir. Ornegin
Tirk Ticaret Kanunu!® (TTK) m. 5/A’ya gore TTK m. 4’'teki davalarla diger
kanunlardaki ticari davalardan konusu bir miktar paranin 6denmesi olan

alacak ve tazminat talepleri i¢in arabulucuya basvuru bir dava sartidir.

2. TURLERI

2.1. Genel Olarak

Gegmisten giintimtize gesitli alternatif ¢oztim yontemleri uygulanmistir ve
zamanimizin hizla degisen ihtiyaclar1 sonucunda yeni ¢oztim yontemleri
hukuk hayatma girmektedir. Uygulamada en bilinenleri arabuluculuk,
uzlastirma, tahkim!4 ve miizakeredir. Ancak ¢calismamizin konusu arabulucuk

oldugundan diger yontemlere cok kisa bir sekilde deginilecektir.

Tahkim, mevcut veya muhtemel 6zel hukuk uyusmazliklarinin devlet
mahkemeleri disinda, taraflarin sectigi hakemlerce ¢oziilmesidir.’

Digerlerinden farkli olarak mahkeme gibi yargilama yapilir ve baglayici bir

10 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik, 197-198; Kekeg, Taktikler, 13.

1 Gulgtin Ildir, Alternatif Uyusmazlik Coziimii (Medeni Yargiya Alternatif Yontemler) (Ankara: Seckin
Yaymcilik, 2003), 30; Mustafa Goksu, Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar: ve Tahkim (Ankara: Seckin
Yayncilik, 2022), 18.

12 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik, 197.

13 Tiirk Ticaret Kanunu, Kanun numarasi: 6102, Kabul Tarihi: 13.01.2011, RG. 14.02.2011/27846.

14 Ozellikleri sebebiyle tahkimin alternatif ¢6ztim yolu olup olmadig: tartismalidir. Konuya dair
ayrmtilar icin bkz. Ozbek, Alternatif Uyugmazlik, 217-227.

15 Goksu, Alternatif, 123; Orhan Dtir, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabulucunun Hak ve Yiikiimliiliikleri
(Ankara: Adalet Yaymnevi, 2018), 47-48; Giiven Yarar, Milletleraras: Ozel Hukukta Arabuluculuk (1stanbul:
Yetkin Yaynlari, 2019), 25; I1dir, Alternatif Uyusmazlik, 57; Tanriver, “Ozellikle Arabuluculuk”, 171.
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karar verilir.’® Ayrica hakem kararlarma karsi Hukuk Muhakemeleri
Kanunu!” (HMK) m. 439'daki sebeplerle iptal davasi agilabilir. Miizakere,
taraflarin {igincti kisinin yardimi olmadan dogrudan temasa gecerek
anlasmaya vardiklar1 ¢oztim yontemidir.'’® Uzlastirma, bir uyusmazhgmn
tarafsiz tiglincti kisinin yardimiyla dostane sekilde sona erdirilmesidir.’®
Taraflarin  kendi ¢oztimlerini kendilerinin bulmasi esasina dayanir.?0
Arabuluculuga o kadar yakindir ki bazen bu iki kelime birbirinin yerine
kullanilmaktadir.?! Uzlastirmanin ayrica diizenlenmedigi tilkelerde durum
boyledir.?? Tiirk hukuku bakimindan iki yontemin farki uzlastirmanin ceza

hukuku, arabuluculugun 6zel hukuk uyusmazliklarinda uygulanmasidir.3

2.1.1. Arabuluculuk

Arabuluculuk ogretide cesitli sekillerde tanimlanmistir. Kekeg,?* tarafsiz
tiglincli kisinin taraflara uyusmazhik durumundan kurtulabilmeleri igin
yardim ettigi ve daimi ¢oztimiin saglanabilmesi i¢in harcanan ¢aba biciminde
tanimlamistir. Tanriver? ve Ulukap1?6 uyusmazliga diisen taraflarin bir araya
geldigi, gortistiigli ve goriismeler sonucunda kendi ¢oztimlerini kendilerinin
buldugu yontem olarak tanimlamistir. Ildir,?” taraflarin {ictnct kisinin

yardimiyla aralarindaki uyusmazligin sona ermesi icin kendi ¢oztimlerini

16 Hakan Pekcanitez vd., Medeni Usul Hukuku (Istanbul: On Iki Levha Yayinlari, 2021), 605; Ramazan
Arslan vd., Medeni Usul Hukuku (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2021), 821; Diir, Arabuluculuk, 48.

17 Hukuk Muhakemeleri Kanununu, Kanun Numaras:: 6100, Kabul Tarihi: 12.01.2011, RG:
04.02.2011/27836.

18 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik, 617-618; Omer Ekmekei vd., Hukuk Uyusmazliklarmda Arabuluculuk
(Istanbul: On Iki Levha Yayinlari, 2019), 12; Sahin Ceylan, Geleneksel, 146; Muammer Erol, Tiirk
Hukukunda Arabuluculuk ve Teskilatlanmas: (Ankara: Adalet Yaymnevi, 2018), 67.

19 Diir, Arabuluculuk, 34; Yarar, Milletlerarasi, 27.

20 Seda Ozmumcu, Uzak Dogu’da Arabuluculuk Anlayist ile Tiirk Hukuk Sisteminde Arabuluculuk Kurumuna
Genel Bir Bakig (istanbul: On iki Levha Yayinlari, 2013), 261.

21 Melis Taspolat Tugsavul, Tiirk Hukukunda Arabuluculuk (6325 Sayili Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu Cercevesinde), (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2012), 28-29; Goksu, Alternatif, 91-91;
Kekeg, Taktikler, 25-26; Yarar, Milletlerarasi, 28; Diir, Arabuluculuk, 34-35.

22 Yarar, Milletlerarasi, 28.

B Ali Yesilirmak, “Arabulucu Kimdir?”, Temel Arabuluculuk Egitimi Katilimcr Kitabi, ed. Ali Yesilirmak
vd. (Ankara: Adalet Bakanligi Hukuk Isleri Genel Mudurliigi Arabuluculuk Daire Baskanhig, 2021), 72.
24 Kekeg, Taktikler, 25.

25 Tanriver, “Ozellikle Arabuluculuk”, 165.

26 Omer Ulukap1, Medeni Usul Hukuku (Konya: Mimoza Yayinevi, 2015), 556.

27 11dur, Alternatif Uyusmazlik, 88.
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kendilerinin buldugu yontem olarak tanimlamistir. Budak ve Karaaslan?®
uyusmazligin ne hakim ne de hakem olan, fakat sulh miizakerelerini
yonetmek igin profesyonel egitim almis tiglincii kisi yardimiyla ¢oziildugu
yontem olarak tanmimlamistir. Sahin Ceylan?® {ictincti kisinin uyusmazlik
coztimiinde taraflara yardim ettigi ama ¢oztim onermedigi yontem olarak
ifade etmistir. Arabuluculuk Daire Baskanlig130 taraflarin bir veya daha fazla
arabulucunun yardimiyla anlasmaya varabilmek icin ihtilafli meseleler

tizerinde gortismeler yaptiklari ¢oziim stireci seklinde ifade etmistir.

Kanimca arabuluculuk, taraflarmn bir uyusmazhigi devlet mahkemelerine
basvurmak yerine tarafsiz ve bagimsiz tiglincii kisinin yardimiyla ¢ozdiigi,

genel itibariyle gondtilliiliik esasina dayali alternatif ¢oztim yontemidir.

2.1.1.1. Arabuluculugun Tarihsel Gelisimi

Arabuluculugun ortaya cikist cok eski donemlere dayanmaktadir. Tarihsel
olarak incelendiginde geleneksel arabuluculugun kokeni Misir, Babil ve Asur
zamanina kadar gitmektedir.3! Ancak modern arabuluculuk 1960’1 yillarda
Amerika’da ortaya c¢ikmistir.3?> Bunun en temel sebebi devlet yargisinin
uyusmazhik ¢oztimiinde yetersiz kaldig1 distincesinin yayginlasmasi,
Amerikan yargi sisteminin 6zellikleri, yargi yolunun maliyetinin yiiksek
olmasi, yargilama usulleri bakimindan taraflar1 zorlayan diizenlemeler etkili
olmustur.33 1990’1ara gelindiginde basta ingiltere ve Fransa olmak tizere cesitli

tilkelerde arabuluculuga iliskin diizenlemeler yapilmigtir.34

28 Ali Cem Budak - Varol Karaaslan, Medeni Usul Hukuku (istanbul: Filiz Kitabevi, 2021), 348; Timugin
Musul, Medeni Usul Hukuku (Ankara: Adalet Yayinevi, 2012), 497.

2 Sahin Ceylan, Geleneksel, 298.

30 Ali Yesilirmak, “Arabuluculuk Nedir?”, Temel Arabuluculuk Egitimi Katilimci El Kitabi, ed. Ali
Yesilirmak vd. (Ankara: Adalet Bakanligi Hukuk Isleri Genel Mudirliigti Arabuluculuk Daire
Baskanlig1, 2021), 28.

31 Malike Polat, Milletleraras: Usul Hukukunda Arabuluculuk (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2010), 41; Yarar,
Milletlerarasi, 20-21; Taspolat Tugsavul, Arabuluculuk, 32.

32 Ekmekgi vd., Hukuk Uyusmazliklari, 38; Yesilirmak, “ Arabulucu”, 27.

3 Ekmekci vd., Hukuk Uyusmazliklari, 38.

34 Yesilirmak, “ Arabulucu”, 27.



Ulkelerin kendi kanunlarinda yaptiklar: diizenlemeler yaninda arabuluculuga
iliskin uluslararas: ditizenlemeler de yapilmustir. En 6nemlilerinden biri
Birlesmis Milletler ~ Uluslararast Ticaret Hukuku Komisyonu'nun
(UNCITRAL) hazirladigr 2002 UNCITRAL Model Uzlastirma Kanunu (UCL)
ve UCL'nin yerini alan 2018 UNCITRAL Model Arabuluculuk Kanunudur
(UML). iki diizenlemenin benzerlikleri olmakla birlikte &nemli farklari
bulunmaktadir. En 6nemli fark, UCL’'de Tiirkce karsilig1 “uzlastirma” olan
“conciliation”  ifadesinin UML’de “arabuluculuk” anlamina gelen
“mediation” ile degistirilmesidir. UML m. 1/1'in gerekgesinde iki kavramin
birbirinin yerine kullanilabilecegi, degisiklikle UML'nin goriintirluguniin
artacagi belirtilmistir. Ayrica bu iki diizenlemede yer alan esaslar UML m. 1/1

ve UCL m. 1/1’e gore uluslararasi ticari uyusmazliklarda uygulanbilir.

Diger bir uluslararasi diizenleme Singapur Konvansiyonudur. Konvansiyon
oncesinde arabuluculuk sonunda varilan uluslararasi sulh anlasmalarma
yabanci tilkelerde hukuki etki taminmasi icin milletlerarasi diizenleme
olmamasi, bu alanda arabuluculugun gelisimini 6nlemistir.33 Ons6ze gore
Konvasiyon'un amaci uluslararasi ticari uyusmazliklarda bunun igin cergeve
olusturmaktir. Fakat Konvansiyon’da sulh anlasmalarinin icrasi, icrada yetkili
makam gibi hususlar milli hukuklara birakilmistir.3¢ Konvansiyon, Birlesmis
Milletler Genel Kurulunca 2018'de kabul edilmis ve 2019°da imzaya
acilmistir.%” Tirkiye tarafindan 07.08.2019'da imzalanmis ve 11.04.2022'de

ytrurliige girmistir.38

Arabuluculukla ilgili olarak Avrupa Birligi (AB) tarafindan da diizenlemeler
yapimistir. Bu diizenlemelerden ilki Yesil Kitaptir. Yesil Kitap, AB
Konseyi'nin Avrupa Komisyonu'ndan alternatif ¢o6ztim yontemlerinin

durumuna dair incelemeler yapilmasi i¢in bir calisma talep etmesi tizerine

35 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik, 872.

3 Mustafa Okan Yagci, “Arabuluculuk Sonucunda Yapilan Milletleraras: Sulh Anlasmalar1 Hakkinda
Birlesmis Milletler Konvansiyonu'nun Medeni Usul ve Icra-iflas Hukuku Acisindan Degerlendirilmesi”,
Public and Private International Law Bulletin 42/2 (Aralik 2022), 539.

37 Yarar, Milletlerarast, 153.

3 Yagci, “Degerlendirme”, 533-534.



hazirlanmistir3® Bu calismada arabuluculuga dair genel ilkeler
belirlenmistir.40 Yesil Kitap’taki standartlar, gortisler ve oneriler hem AB
tilkelerinde hem de diger tilkelerde arabuluculuga dair diizenlemeler icin
onemli bir cerceve teskil etmistir ve HUAK'in hazirlanmasinda yararlanilan

kaynaklardan olmustur.4!

Yesil Kitap’tan sonra AB smirlarinda arabuluculuk standartlarinin
yikseltilmesi icin 2004'te Avrupa Komisyonu ve diger kurumlarca
Arabulucular icin Avrupa Etik Kurallar1 hazirlanmistir.4? Bu kurallar niteligi
itibariyle ihtiyaridir.#3 Avrupa Komisyonu'nun bu ilkelere uyulup
uyulmadigin1 denetleme gorevi yoktur.#* Fakat buna ragmen Avrupa’da

bircok arabuluculuk kurulusu buradaki ilkeleri benimsemistir.45

Son diizenleme, Medeni ve Ticari Uyusmazliklarda Arabuluculugun Belirli
Yonlerine Dair Avrupa Parlamentosu ve Konseyi 2008/52 EC Sayil
Yonergesidir.4® Yonerge m. 1'e gore amag arabuluculuga 6zendirmek ve
arabuluculukla yargilama usulleri arasinda dengeli bir iliski kurarak alternatif
¢ozim yontemlerine erisimi kolaylastirmak, uyusmazliklarin dostane
cozimiunu gelistirmektir. Yonerge m. 2'ye gore buradaki esaslar sinir 6tesi
uyusmazliklarda uygulanir ama gerekce m. 8’e gore sinir 6tesi olmayanlarda
da uygulanmasina engel yoktur. Yonergenin en dnemli 6zelligi, AB tilkelerine
yonergeyi i¢ hukuklarinda uygulama zorunlulugu getirmesidir.#” Yonerge m.
12/71’e gore gerekli diizenlemeler 21 May1s 2011’e kadar yapilmalidir ama en
gec 21 Kasim 2010’a kadar anlasmay1 icra edecek makamlarin kurulmas: ve

Avrupa Komisyonu'na bildirilmesi gerekir.

3 Yarar, Milletlerarasi, 38; Yesil Kitap tam metni i¢in bkz. eur-lex.europa.eu (Eurolex), “Green Paper on
Alternative Dispute Resolution in Civil and Commercial Law” (Erisim 16.12.2022).

40 Tagpolat Tugsavul, Arabuluculuk, 41.

4 Diir, Arabuluculuk, 141; Taspolat Tugsavul, Arabuluculuk, 42; Yarar, Milletlerarast, 38.

42 Yarar, Arabuluculuk, 40; ingilizce metni i¢in bkz Euromed Justice, “European Code of Conduct For
Mediators” (Erisim: 26 Mayis 2022).

8 Diir, Arabuluculuk, 141.

44 Tagpolat Tugsavul, Arabuluculuk, 43; Mustafa Serdar Ozbek, “Avrupa Konseyi Arabuluculuk
Yonergesi Onerisi”, AUHFD 56/1 (Mart 2007), 206.

45 Yarar, Milletlerarasi, 42.

46 Yonergenin Ingilizce versiyonu icin bkz. Eur-Lex (Eurolex), “Directive 2008/52/EC of the European
Parliament and of the Council” (Erisim 29 May1s 2022).

47 Tagpolat Tugsavul, Arabuluculuk, 44.
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2.1.1.2. Arabuluculuga Iliskin Gériisler

Arabuluculugun olumlu ve olumsuz yonlerine dair oOgretide birlik
olmadigindan cgesitli goriisler ortaya koyulmustur. Bu bolumde sistematik
olmasi ve kolay anlasilabilmesi adina konuya dair gortsler, arabuluculugun

olumlu ve olumsuz yanlari olarak iki baslik altinda incelenecektir.

2.1.1.2.1. Arabuluculugun Olumlu Yanlar1

Arabuluculugun ilk olumlu yani, devlet yargisina gore daha hizli ve esnek
olmasidir.#® Ciinkii devlet yargisi kati usul kurallarina tabidir ve bu da ¢oztime
ulasilmasini oldukga yavaslatmaktadir. Arabuluculuk kati usul kurallarina
bagli olmadigindan ¢oziime daha hizli ulasilir.#® Nitekim HUAK m. 15/2ye
gore taraflar emredici kurallara aykiri1 olmadikca arabuluculuk usuliini
diledikleri gibi kararlastirabilir. Aynm1 zamanda devlet yargisinda objektif
hukuk kurallarina gore taraflarin haklilig: tespit edilir. Arabuluculukta daha
ziyade taraflarin tatmin olabilecegi bir anlasmaya varmasi amagclanir.>
Boylece taraflar kendilerine 6zgii bir ¢oziim tiretebilir®! ve yaratic1 ¢coztimlerin

olusmasma olanak saglanir.

Devlet yargisinda taraflarin mahkeme karar1 tizerinde s6z hakki yoktur. Bu da
mahkeme kararina kars: bir direncin dogmasina ve aleyhine karar verilen
tarafin karara uymamasina sebep olabilir. Arabulculukta taraflarin ¢6ztime
dogrudan katilmas1 ve sonucta etkili olmasi bu gibi riskleri azaltmaktadir.5?
Ctinkii varilan anlasma arabulucu karar1 olmayip taraflarin bizzat kendi
anlasmasidir ve taraflarin kendi ¢oztimlerinden tatmin olma orant mahkeme

kararindan daha fazladir.53

48 Diir, Arabuluculuk, 24-25; Tanriver, “Ozellikle Arabuluculuk”, 158.

49 Selda Cil, Arabuluculuk Siirecinde Taraf Vekilligi, (Ankara: Adalet Yayinevi, 2019), 96.

50 Diir, Arabuluculuk, 26-27; Tanriver, “Ozellikle Arabuluculuk”, 158.

51 Kekeg, Taktikler, 95.

52 Allan Stitt, Mediation: A Practical Guide (Biiytik Britanya: Cavendish Yaymevi, 2004), 17.
53 Diir, Arabuluculuk, 27.
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Arabuluculuk devlet yargisina gore daha ekonomiktir.5 Ornegin devlet
yargisina basvurabilmek igin en basta har¢ alinir. Harglar Ttirk hukukunda
konusu parayla o¢lgiilebilen davalarda dava konusu alacagin belli bir ytizdesi
tizerinden hesaplanir. Dolayistyla dava konusu arttik¢a ¢6ziim daha maliyeti
olmaktadir. Harglarin yaninda diger yargilama giderleri de ¢oztimin
maliyetini arttirmaktadir. Arabuluculukta har¢ ve benzeri kalemler

olmadigindan ¢6ziimiin maliyeti davaya gore daha azdir.»

Arabuluculugun bagka bir avantaji HUAK m. 4’e gore gizliliktir. Devlet
yargisinda esas aleniliktir. Bunun amaci yargl organlarina giiven duyulmasin
saglamaktir. Ancak alenilik taraflarin iletisime ge¢mesini engelleyebilir zira
taraflar, tictincii kisilerin gesitli konulara dair 6zel bilgilerine ve sirlarma vakaf
olabilecegi endisesiyle konusmaktan cekinebilir. Arabuluculugun sagladig:
gizlilikle taraflar boyle bir korku olmadan kendilerini daha rahat ifade edebilir

ve boylece iletisimin tahrip edilmeden devam etmesi saglanir.>®

Son olarak, arabuluculukta taraflar dogrudan temas icinde oldugundan
birbirlerini anlamalar1 saglanir.5” Boylece uyusmazlik hem ge¢mise hem de
gelecege yonelik olarak sona erer. Fakat arabuluculugun bu yararlar
saglayabilmesi icin toplumda uzlasma kiltturti olusmalidir. Aksi takdirde
olumlu bir netice alinmast miimkiin degildir.5¥ Bu durum o6zellikle zorunlu

arabuluculukta stirecin uzayarak taraflarin zarar gormesine sebep olabilir.5

54 Nevhis Deren Yildirim, “ Arabuluculuk Kurumuna iliskin Baz1 Diistinceler”, Arabuluculuk Yasa Tasaris:
Elestiri ve Oneriler Sempozyum Notlari, ed. Celal Ulgen - Coskun Ongun (Istanbul: istanbul Barosu
Yayinlar1), 92.

% Diir, Arabuluculuk, 21-23; Konuyla ilgili olarak bkz. Tiirkiye Barolar Birligi Baskanligt Avukatlik Asgari
Ucret Tarifesi, RG: 03.09.2022/31942; Adalet Bakanlig1 2023 Yil1 Arabuluculuk Asgari Ucret Tarifesi, RG:
04.10.2023/31973.

56 Kekeg, Taktikler, 91; Cil, Taraf Vekilligi, 100; Ildir, Alternatif Uyusmazlik, 63; Stitt, Mediation, 11; Tanriver,
“Ozellikle Arabuluculuk”, 158.

57 Stitt, Mediation, 8.

58 Tanriver, “Ozelikle Arabuluculuk”, 159.

5 Yarar, Milletlerarasi, 15.
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2.1.1.2.2. Arabuluculugun Olumsuz Yanlar1

Arabuluculugun ilk olumsuz yani, taraflar arasindaki esitsizliklerin
arabuluculugu etkileme riskidir ¢tinkii arabuluculugun saghkli islemesi
taraflar arasinda esitligin saglanmasina baglidir. Ornegin ekonomik esitsizlik
varsa bir taraf digerine gore daha gticlti konumda olacagindan giiclu tarafin

glicstiz tarafa kendi istedigi ¢coziimii dayatabilme ihtimali bulunmaktadir.®

Elestirilen baska bir nokta tarafsizlikla ilgilidir. Arabulucunun tarafsizlig
varsaymmsaldir. Bu da taraflar arasindaki esitsizliklerin fazla oldugu
uyusmazliklarda arabulucunun agirhigmi giiclti olanin lehine kullanmas:
riskini barindirmaktadir.6? Ayrica arabuluculuk uzun vadede ¢oziim garantisi
getirmemektedir ¢linkii ¢6ztim somut olayin sartlarina ve taraflarin iradesine
baglidir.62 Devlet yargisindaysa arabuluculugun aksine uzun vadede olsa dahi
¢cozum garantidir.®3 Zira yargida taraf iradelerinden ziyade objektif hukuk

kurallar1 6n plandadir.

3. ARABULUCULUGUN TURLERI VE CESITLI ULKELERDE
ARABULUCULUGA ILISKIN DUZENLEMELER

3.1. Genel Olarak

Arabuluculuk zaman icinde cesitli degisiklikler gegirmistir ve buna gore farkl
sekillerde smiflandirilmistir. Ayni zamanda her tilke arabuluculuga dair
cesitli diizenlemeler ve uygulamalar getirmistir. Bu boliimde arabuluculugun

turleriyle farkl tilkelerdeki arabuluculuk uygulamalar incelenecektir.

60 Yarar, Milletlerarasi, 15-16; Tanriver, “Ozellikle Arabuluculuk”, 159.

61 Kekeg, Taktikler, 16; Diir, Arabuluculuk, 31.

savundugumuz goriis bakimindan sulh s6zlesmesidir. Bkz. Ahmet Kilicoglu, Arabuluculuk Sézlesmeleri
(Ankara: Turhan Kitabevi, 2022), 100-101; Sitha Tanriver, Hukuk Uyusmazliklar: Baglaminda Arabuluculuk
(Ankara: Yetkin Yaynlari, 2022), 134; Emel Badur, “ Arabuluculuk Anlasma Belgesinin Bor¢lar Hukuku
Acisindan Degerlendirilmesi”, Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi 18 (Aralik 2021), 66-70.

6 I1dir, Alternatif Uyusmazlik, 56.
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3.2. Arabuluculuk Tiirleri
3.2.1. Hak ve Menfaat Temelli Arabuluculuk

Hak temelli arabuluculukta taraflarin hukuken var olan haklar1 dikkate
almir.% Arabulucu, somut olayda esasa uygulanacak kurallara dair
degerlendirme yapar. Anlasma olmamasi durumunda mahkemenin verecegi
karara dair tahminde bulunur.®® Dolayisiyla, tahmine dayali ve adalet agirlikl
bir ¢oztime odaklanir®. Anlasma biiyiik Olgciide mahkeme kararina
benzediginden esnek degildir.®” Menfaat temelli arabuluculukta taraflarin
menfaatleri ve talepleri belirlenir, ¢oztimiin buna uygun olmasi amagclanir.
Anlasmanin esasa uygulanacak kurallarla bire bir ayni olmas:

gerekmediginden taraflarin ¢6ziim icin daha genis ve esnek bir alan1 vardir.®

Tiurk hukukunda menfaat temelli arabuluculuk benimsenmistir.”0 Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Yonetmeligi”! (HUAKY) m. 17/6

hiikmii bunu acikca gostermektedir.

3.2.2. Pasif ve Aktif Arabuluculuk

Bu ayrim, arabulucunun ne kadar miidahaleci olabilecegine gore yapilir.”?
Pasif arabuluculukta arabulucu, iletisimi saglar ve miidahaleden kacinir ama
taraflardan birinin haberi olmadiginda zarar gorecegi hususta miidahale
edebilir.73Aktif arabuluculukta arabulucu hem stirecin devamini saglar hem
de c¢ozum Onerileri getirebilir7# HUAK m. 2'ye gore kural pasif

arabuluculuktur ama yine ayn1 maddeye ve HUAK m. 15/7"ye gore taraflar

64 Diir, Arabuluculuk, 116.

65 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik, 805; Albert Fiadjoe, Alternative Dispute Resolution (Biiyiik Britanya:
Cavendish Yaymevi, 2004), 61; Onur [Than, Arabuluculuk Sézlesmesi (Ankara: Seckin Yaymncilik, 2020), 53.
66 Diir, Arabuluculuk, 117; Ozbek, Alternatif Uyusmazlik, 805.

67 Yarar, Milletlerarasi, 17.

68 Fiadjoe, Resolution, 61; [Than, Arabuluculuk Sozlesmesi, 53; Diir, Arabuluculuk, 116.

69 Yarar, Milletlerarasi, 19; Diir, Arabuluculuk, 39.

70 flhan, Arabuluculuk Sézlesmesi, 54; Diir, Arabuluculuk, 117; Taspolat Tugsavul, Arabuluculuk, 125.

71 Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Yénetmeligi, RG. 02.06.2018/30439.

72 Cigdem Yazic1 Tiktik, Arabuluculukta Gizliligin Korunmasi (istanbul: On iki Levha Yayinlari, 2013), 48.
73 Diir, Arabuluculuk, 124.

74 Yazia1 Tiktik, Gizliligin Korunmast, 49.
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cozim liretemediginde arabulucunun tartisilmak tizere oneriler getirebilmesi

aktif arabuluculugun da diizenlendigini gostermektedir.”

3.2.3. Zorunlu ve Thtiyari Arabuluculuk

HUAK m. 3/1’e gore arabuluculuk iradidir ama bazen dava yoluna
basvurabilmek icin arabuluculuga basvuru zorunludur ve dava sart1 olarak
diizenlenen arabuluculuk siireci tiiketilmeden dava acilamamaktadir.”®¢ Ancak
dava acabilmek icin arabuluculuga basvuru zorunlu olsa da stireci devam

ettirmek veya sona erdirmek taraflarin elindedir.””

3.2.4. Tek ve Es Arabuluculuk

Bu ayrim arabulucu sayisina gore yapilir.”® Tek arabuluculukta bir, es
arabuluculukta birden fazla kisi arabulucudur. Es arabuluculuk on-arka
koltuk, ig boliimii ve sirayla yapilan es arabuluculuk olarak tige ayrilir.”? On-
arka koltuk arabuluculugunda stirecte genelde daha deneyimli arabulucu yer
alir. Deneyimsiz olan kismen katilir veya yapilanlari izler, gerekirse deneyimli
arabulucuya destek olur. Is boliimii seklindeki es arabuluculukta arabulucular
aralarindaki is boliimiine gore siireci yiriitiir. Sirayla yapilan es
arabuluculuktaysa arabulucular siraya gortismelerde bulunur ama diger

arabuluculardan da destek alabilirler.80

75 Diir, Arabuluculuk, 125-126.

76 Mustafa Ertirk, Arabuluculuk Sozlesmesi (Ankara: Adalet Yayinevi, 2019), 38.
77 Tanriver, Arabuluculuk, 143.

78 Tanriver, Arabuluculuk, 51; Ekmekgi vd., Hukuk Uyusmazliklari, 65.

79 Tanriver, Arabuluculuk, 51.

80 Ekmekgi vd., Hukuk Uyusmazliklart, 66.
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3.3. Baz1 Kara Avrupasi Hukuk Sistemine Dahil Ulkelerde Arabuluculuk
Uygulamalar1

3.3.1. Avusturya

Avusturya, 2003'te yayinlanan ve biiyiik bolimii 2004'te yirtrlige giren
Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuga iliskin Federal Kanunlas! (AvAK)

Avrupa’da arabuluculugu ayrintilhi sekilde kanunlastiran ilk tilkedir.82

Avusturya’da arabuluculuk 6zel hukuk uyusmazliklarinda uygulanir. AvAK
m. 2’de HUAK taki {izerinde serbestge tasarruf edilebilir olma ifadesi yerine
“...aslive mahkemelerinin  karar verme yetkisi oldugu medeni hukuk

4

uyusmazlhiklar:...” ifadesine yer verilmistir.83 Ancak bu, arabuluculugun
uygulama alanini siirlandirdig: ve kanundaki simirlamalarla arabuluculugun

uygulama alaninda belirsizliklerin dogabilecegi gerekceleriyle elestirilmistir.84

AvAK m. 9a gore arabulucu olabilmek icin 28 yas doldurulmalidir. Ayrica
arabulucular meslek sigortasi yaptirmali ve uzmanlik bilgisine sahip
olmalidir. Arabulucularin hukuk fakiiltesi mezunu olmasi zorunlu degildir.8>
Fakat AvAK m. 29’a gore teorik egitimde ©6zel hukuka iliskin egitim

verilmektedir.

Son olarak, Avusturya hukukunda arabulucunun ytikiimliiliikleriyle
arabuluculuga basvurunun stirelere etkisine deginmek  gerekir.
Arabulucunun en onemli yukumliltigti, AVvAK m. 16/2 ve 16/3’e gore
taraflar1 aydinlatmak ve tarafsiz olmaktir. Arabulucu, AvAK m. 17/3’e gore
tuttugu kayitlar1 7 yil boyunca saklar ve talep tizerine taraflara bir suretini
verir. Arabulucunun diger bir yiuktimlualtgti sir saklamaktir bu
yiktmlultigint ihlal ederse AvAK m. 31-32"ye gore cezai yaptirimi vardir.
AvAK m. 22/1’e gore arabuluculuga basvuruyla arabuluculugun konusunu

olusturan hak ve talepler icin zamanasimui stireleri durur. AvAK m. 22/2’ye

81 Kanunun Tiirkge gevirisi i¢in bkz. Cenk Akil, “Avusturya Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanunu”, [UTHFM 70,2 (Subat 2013), 287-296.

82 Tagpolat Tugsavul, Arabuluculuk, 60.

8 Tagpolat Tugsavul, Arabuluculuk, 60-61.

84 Tagpolat Tugsavul, Arabuluculuk, 61.

85 Kilicoglu, Arabuluculuk, 20.
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gore taraflar, arabuluculuk stireciyle ilgili olmayan uyusmazliklar icin de

zamanasimu siirelerinin duracagina dair anlasma yapabilir.

3.3.2. Isvigre

[svigre’de federal anlamda bir arabuluculuk kanunu yoktur.8 Arabuluculuga
iliskin genel hiikiimler Isvicre Medeni Usul Kanunu®” (IsvMUK) m. 213-218
arasinda diizenlenmistir. Kanunda arabuluculuga dair genel hiikiimler yer
alsa da kantonlarda arabuluculuga ve uzlastirmaciliga yetkili kurum ve

kuruluslarin bu faaliyeti stirdtirmesinde sakinca yoktur.88

[svMUK ta arabuluculugun ilk baglama sekli, svMUK m. 213’e gore taraflarin
uzlasma gortismeleri sirasinda birlikte arabuluculugu talep etmesidir. Fakat
bunun icin uyusmazhk uzlastirmaciliga elverisli olmalidir.8® Uzlastirmaya
elverisli olmayan uyusmazliklar I[svMUK m. 198 de diizenlenmistir. Ikinci
olarak, mahkeme IsvMUK m. 214/1’e gore yargilamanin her asamasinda
taraflara arabuluculugu onerebilir. Taraflar da IsvMUK m. 214/2'ye gore
birlikte talep ederlerse arabuluculuga basvurabilir. Yargilama sirasinda
arabuluculuk stireci baslamissa IsvMUK m. 214/3'e gore mahkeme,
arabuluculuk basvurusu geri alinincaya veya siirecin sona erdigine dair
bildirim yapilincaya kadar yargilama islemlerini askiya alir, arabuluculuk
goriismelerini bekletici mesele yapar. Mahkeme, gerekli goriirse bu donemde
gerekli gecici hukuki koruma tedbirlerinin alinmasina karar verebilir veya

daha 6nce karar verilmis tedbirlerin uygulanmasina devam edebilir.?

Arabuluculugun organize edilmesi IsvMUK m. 215e gore taraflarin

sorumlulugundadir. Ancak taraflar bu konuyu kismen veya tamamen

86 Tagpolat Tugsavul, Arabuluculuk, 62; Ozlem Bora, Arabuluculuk Sozlesmesi (Ankara: Turhan Kitabevi,
2020), 32; Erhan Firat, Aile Arabuluculugu (Erzincan: Erzincan Binali Yildirim Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Doktora Tezi, 2021), 40.

87 Kanunun Ingilizce versiyonu igin bkz. Publication Platform for Federal Law (FedLex), “Swiss Civil
Procedural Code” (24.05.2022).

88 Tagpolat Tugsavul, Arabuluculuk, 62-63; Diir, Arabuluculuk, 168.

8 Diir, Arabuluculuk, 169.

9 Tagpolat Tugsavul, Arabuluculuk, 65.
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arabulucuya devredebilir.9! isvMUK’a gore arabulucunun hukuk fakiiltesi
mezunu olmasi zorunlu degildir. Taraflar dilerse sosyal calisan, psikolog gibi

kisilerin de arabulucu olmasini kararlastirabilir.®2

Taraflar anlasirsa anlasmanin mahkeme Kkararlariyla ayni etkiye sahip
olabilmesi igin svMUK m. 217'ye gére gorevli ve yetkili mahkeme tarafindan
onaylanmasi  gerekir. Kanunda anlasmanin denetlenmesinde ve
onaylanmasinda dikkate almacak olctitler acikca belirtilmemistir ama genel
gorus emredici kurallara ve ahlaka aykir1 olmama, icra edilebilir ve tutarl

olma gibi hususlarin dikkate alinacagin1 savunmaktadir.”

3.3.3. Almanya

Almanya’da arabuluculuga dair gelismeler 1990'larda baslamistir.”* Fakat
arabuluculuga dair federal nitelikteki ilk Alman Arabuluculuk Kanunu (A AK)
2012'de yturtirliige girmistir.”®> AAK’deki hiiktimler genel niteliktedir ve kalan

hususlar arabulucuyla taraflar arasindaki s6zlesmeye birakilmistir.%

AAK m. 1"de arabulucunun ve arabuluculugun tanimi yapilmis olup stirecin
gizli, sistemli, iradi oldugu vurgulanmistir. AAK m. 2’de arabuluculuk stireci
ve arabulucunun ytiktimliliikleri dtzenlenmistir. AAK m. 2/1’e gore
arabulucu taraflarca secilir ama anlasma saglanamazsa ugtincti kisi de
secebilir. Arabulucu, AAK m. 2/2’ye gore taraflar: stiregle ilgili aydinlatmak

ve kendi iradeleriyle basvurduklarindan emin olmak zorundadr.
Taraflar gortismelerde bizzat bulunur ama AAK m. 2/3’e gore taraflarin
onaylyla ayr1 ayr1 goriistilebilir ve m. 2/4’e gore {ictincti kisiler de

gorusmelerde yer alabilir. Taraflar AAK m. 2/5e gore istedikleri zaman

91 Diir, Arabuluculuk, 173.

92 Diir, Arabuluculuk, 173.

% Diir, Arabuluculuk, 176; Taspolat Tugsavul, Arabuluculuk, 66.

9% Yarar, Milletlerarasi, 50.

9% Ozbek, Alternatif Uyusmazlik, 719; Kanunun Ingilizce versiyonu igin bkz. gesetze-im-internet.de
(Gesetze), “Mediation Act (MediationsG)” (Erisim: 09 Kasim 2022).

% Diir, Arabuluculuk, 148.
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stiregten cekilebilir. Arabulucu da 6zellikle goriismelerin stirdiirtilmesini veya

anlasmaya varilmasini imkansiz goriirse stireci sona erdirebilir.

AAK m. 3/1’e gore arabulucu, tarafsizligma zarar verebilecek durumlar:
bildirmek zorundadir ama taraflar buna ragmen onay verirse goreve devam
edebilir. AAK m. 3/2 ve 3/3’e gore bir kimse, uyusmazlik konusu hakkinda
daha 6nce taraflardan biri i¢in faaliyet gostermisse, ayni buiroda calistig kisi
icin uyusmazlik hakkinda calismissa arabuluculuk yapamaz. Ancak bu,

taraflarmn bilgilendirilmesi ve onay vermesi durumunda gecerli degildir.%”

AAK m. 4’e gore arabulucuyla diger kisiler sir saklamakla ytikiimltadiir.
Ancak anlasmanin icrasi igin gerekli bilgilerin paylasilmasi, kamu diizeninin
bilgileri aciklamay1 gerekli kilmasi ve herkesge bilinen, gizli kalmasi

gerekmeyen hususlarin agiklanmasi durumunda bu ytiktimliiliik kalkar.

AAK m. 5 ve m. 6 sertifikali arabulucularin egitimine dair esaslar1 ¢izmekle
beraber bu konudaki mevzuatin Federal Adalet Bakanligi'na ait oldugunu
belirtmistir. Fakat sertifikasiz arabulucular icin uygulanacak kurallar net
degildir.”® Arabulucunun avukat olmas: zorunlu degildir, baska mesleklere

mensup kisiler de arabulucu olabilir.?

Alman Medeni Usul Kanunu (AImMUK) m. 278'de de arabuluculuga dair
hiikiimler diizenlenmistir. AImMUK m. 278/2 ve 278/4 arasinda davaya
bakan hakim, uzlasma durusmasi yapilmasma karar verebilir.1®0 Ancak
uzlasma durusmasinin sdzli yargilama baslamadan yapilmas: zorunludur.10t
Ikinci olarak AImMUK m. 278/5e gre mahkeme, dava dosyasini davaya dair
karar verme yetkisi olmayan baska bir hakime gonderebilir. Bu uygulamaya
mahkeme i¢i arabuluculuk (Gerichtsinternemediation) ve burada gorev yapan

hakimlere arabulucu hakim adi verilir.102

97 Tagpolat Tugsavul, Arabuluculuk, 48.
98 Diir, Arabuluculuk, 152-153.

99 Kilicoglu, Arabuluculuk, 19.

100 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik, 707.
101 Diir, Arabuluculuk, 160.

102 Kiligoglu, Arabuluculuk, 19.
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4. TURK HUKUKUNDA ARABULUCULUGA ILISKIN DUZENLEMELER

4.1. Genel Olarak

Turkiye’de arabuluculuktan bahsedildiginde akla o¢ncelikle HMK
donemindeki 6325 sayili HUAK gelse de Hukuku Usulti Muhakemeleri
Kanunu'® (HUMK) donemindeki sulh tesebbiisiti ve sulhe tesvik gibi
dtizenlemeler dikkate alindiginda Tiirk hukukuna yabanci bir yontem
degildir. Bu bolimde HMK ve HUMK doénemindeki dtizenlemeler

incelenecektir.

4.2. HUMK Doéneminde Arabuluculuk
4.2.1. HUMK m. 494-499 Hiikiimlerine Gore Sulh Tesebbiisiil%

Sulh tesebbiisti, HUMK m. 494 ve 499 arasinda diizenlenmis ve sadece
bosanmayla ayrilik davalarmna 6zgii bir yontemdi.l%® Bosanma ve ayrilik
davasindan o¢nce esler sulh tesebbtistinii baslatmak zorundaydi. Fakat
buradaki sulh, davaya son veren taraf usul islemi olan sulh degildir zira
bosanma ve ayrilik davalarinda sulh miimkiin degildir.1% Dolayisiyla
buradaki sulh eslerin baristirilmasi olarak anlasilmalidir.l9” Ancak sulh

tesebbtisii 1963’te yiirtrliikten kaldirildi.108

Sulh tesebbiisti, HUMK m. 497/2'ye gore davaya bakmakla gorevli asliye
hukuk héakimi yerine sulh hukuk héakimi tarafindan gerceklestirilirdi.

Gortismeler gizliydi ve hi¢bir kayit tutulmazdi. Ayrica taraflar gortismelerde

103 Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu, Kanun Numarasi: 1086, Kabul Tarihi: 18.06.1927, RG. 2,3,4.
07.1927/ 622,623,624.

104 Bu bolum yazilirken ilgili hiiktimlerin ytirtirlitkte oldugu dénemin kaynaklar: da incelenmistir ama
kayda deger bir aciklama bulunamadigindan sonraki dénemlerde yazilan eserlere atif yapilmustir.

105 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik, 1019.

106 Feyzi Necmeddin Feyzioglu, Aile Hukuku (istanbul: Fakiilteler Matbaasi, 1979), 418.

107 Bahattin Aras, Bosanma Davalarinda Yargilama Usulii ve Aile Mahkemeleri (Ankara: Adalet Yaymevi,
2011), 100.

108 7086 Sayih Hukuk Usultt Muhakemeleri Kanunu'nun 494,495,496,497,498,499 ve 187/6nc1
Maddelerinin Yiiriirliikten Kaldirilmasina Dair Kanunu, Kanun Numarasi: 338, Kabul Tarihi: 26.09.1963,
RG. 03.10.1963/11521.
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bizzat bulunmak zorundaydi.l® Sulh tesebbiistinden sonu¢ alinamazsa
HUMK m. 498’e gore taraflar 3 ay igerisinde dava yoluna basvurmak
zorundaydi. Aksi halde eslerin baristig1 kabul edilmisti.110

Ogretide bir goriis, sulh tesebbiisii tamamlanmadan bogsanma veya ayrilik
davasi acilamayacagini belirtmistir.1’! Bu, sulh tesebbiistinii bir dava sartt
haline getirmektedir.1’?> Fakat sulh tesebbiistiyle ayni tarihte ytrtrlikten
kaldirilan® HUMK m. 187/6’ya gore sulh tesebbtisiiniin gerceklestirilmesi
bir ilk itirazdi. Dolayisiyla, davaya bakan héakim sulh tesebbiistiniin
gerceklestirilip gerceklestirilmedigini re’sen dikkate alamazdi.114 [k itirazlar
HUMK m. 188’e gore esasa girilmeden ileri stirtilmeliydi. Daval1 tarafindan
HUMK m. 195’e gore esasa cevap siiresi icinde cevap dilekgesiyle birlikte ileri
surtlmeliydi. Ayr1 bir dilekgeyle ileri stirtilemezdi.l’® Davaci tarafindan ilk
celsede sozlii olarak ileri siirtilmeliydi. Aksi halde davaya devam edilirdi ve
bu eksiklik karsi tarafin muvafakati veya 1slahla giderilemezdi.’® Nitekim
Yargitay'’” da sulh tesebbiisti gerceklestirilmeden dava agilamayacagina
iliskin goruisii kabul etmemistir. Ancak sulh tesebbiisiiniin uygulanmas: her

zaman zorunlu degildi. Bu durumlar HUMK m. 496’da belirtilmistir.118

109 Tolga Akkaya, Medeni Usul Hukukunda Bosanma Davasi (Ankara: Yetkin Yaynlari, 2017), 380.

110 Sigleyman Topak, Bosanma Davalarinda Yargilama Usulii (Istanbul: On Tki Levha Yayinlari, 2021), 267;
Birce Arslandogan Kursuncu, Bosanma Davalarinda Yargilama Usulii (istanbul: Istanbul Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiikseklisans Tezi, 2007), 96.

111 Serkan Ayan, Evlilik Birliginin Korunmas: (Ankara: TBB Yayinlari, 2004), 128; Topak, Bosanma, 267;
Tolga Akkaya, “Bosanma Davasinda Alinabilecek Gegici Hukuki Korumalar veya Hakimin Miidahalesi
Yoluyala Cocugun Korunmasi Kapsaminda Zorunlu Arabuluculuk ve Bosanma Stireci (Aile)
Darismanlig1”, Ankara Barosu Dergisi 72 /4 (Temmuz 2014), 38.

12 Ayan, Evlilik, 96; Akkaya, “Zorunlu Arabuluculuk”, 38.

13 7086 Sayih Hukuk Usultit Muhakemeleri Kanunu'nun 494,495,496,497,498,499 ve 187/6nc
Maddelerinin Yiiriirlitkten Kaldirilmasina Dair Kanunu, Kanun Numarasi: 338, Kabul Tarihi: 26.09.1963,
RG. 03.10.1963/11521.

114 Arslandogan Kursuncu, Boganma, 97, Akil Onder, “Sulh Tesebbiisii ve fhtar Davalarimu
Mevzuatimizdan Cikarmak Suretile Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu ile Medeni Kanunda Tadilat
fcrasma ihtiyag Var Midir?”, Adliye Ceridesi 8 (1942), 1039.

115 Yavuz Alangoya vd., Medeni Usul Hukuku Esaslar: (istanbul: Beta Yayinlari, 2009), 251.

116 Alangoya vd., Usul, 251.

117 Yargitay Igtihad Birlestirme Biiyiik Genel Kurulu, E. 1958/12 K. 1960/5 T. 21.03.1960 (Legalbank,
Erisim 19 Haziran 2022).

118 HUMK m. 496'ya gore “Iki taraftan biri ecnebi memleketinde mukim veya diger tarafin ikametgahi mechul
veyahut sulh tesebbiistintin her halde faydasiz kalacagr meczum ise sulh hikimi miiddeiyi sulh tesebbiisiinden
istisna edebilir”.
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Sulh tesebbiisti, adaletin gerceklesmesini geciktirdigi, davay: uzattig1 ve
bliytik bir yarar saglamadig1 gerekgeleriyle elestirilmistir.1® Bu elestiriler,
ilgili hiiktimleri ytiriirliikten kaldiran 338 sayili kanunun gerekcesinde de yer
verilmistir.1?0 Ancak ogretide bir goriis, sulh tesebbiistiniin var olmasi
gerektigini savunmaktadir.’?! Buna gerekce olarak eslerin ani kararlar
almasini 6nleyerek aile biittinltigiintin korunmasi ve aile i¢i sorunlarin dava
disinda ¢oziimiiniin saglanmast gosterilmistir.'? Aymi zamanda, Akil
Onder’in12 yapti1 bir calismada sulh tesebbiisiiniin uygulandig1 davalarda
barisma oranmin %67,5 oldugu ve bu kuruma gereken 6nem verildiginde

oranin %90’lara kadar cikabilecegi belirtilmistir.

Sulh tesebbiistiniin ©nemini anlayan Tirk kanun koyucusu Aile
Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun 12
(AileMahK) m. 7'de sulh tesebbiisti niteligindekil?®> sulhe tesvik 6devini
dtizenleyerek bu uygulamay1 yeniden Tiirk hukukuna getirmistir. AileMahK
m. 7/1’e gore “Aile mahkemeleri, dnlerine gelen dava ve iglerin ozelliklerine gore,
esasa girmeden oOnce, aile icindeki karsilikli sevgi, sayg1 ve hosgoriiniin korunmasi
bakimindan eslerin ve cocuklarin karst karsiya olduklart sorunlari tespit ederek
bunlarin sulh yoluyla ¢oziimiinii, gerektiginde uzmanlardan da yararlanarak tesvik
eder”. Maddenin gerekcesinde!?¢ aile mahkemelerinin gorevli oldugu dava ve
islerde uygulanacak usul kurallarinin diizenlendigi, genel gerekcede AY m.

41’de ailenin korunmasinin devletin temel gorevlerinden oldugu ama genel

119 Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Tiirk Medeni Hukuku: Aile Hukuku (Istanbul: Nurgok Matbaasi, 1965),
2/233; Sabri Sakir Ansay, Hukuk Yargilama Usulleri (Ankara: Giizel Sanatlar Matbasi, 1960), 128.

120 Cumhuriyet Senatosu komisyon raporu igin bkz. Tiirkiye Biiytik Millet Meclisi (TBMM), “1086 Say1lt
HUMK 494,495,496,497,498,499 ve 187/6'nct maddelerinin Yiiriirlitkten Kaldirilmasina Dair Kanun
Teklifinin Millet Meclisince Kabul Olunan Metni ve Cumhuriyet Senatosu Anayasa ve Adalet
Komisyonu Raporu” (Erisim: 18 Haziran 2022); Millet Meclisi komisyon raporu igin bkz. Tirkiye Biiytik
Millet Meclisi (TBMM), “Mustafa Uyar'n 1086 Sayili HUMK'un 494-499'uncu maddelerinin
Yirtirlikten Kaldirilmasina Dair Kanun Teklifi ve Adalet Komisyonu Raporu” (Erisim: 18 Haziran
2022).

121 Ozbek, Al ternatif Uyusmazlik, 1023-1024; Akkaya, “Zorunlu Arabuluculuk”, 27; Sakir Berki, “Bosanma
ve Ayrilik”, AUHFD 32/1 (May1s 1975), 147.

122 Akkaya, Bosanma Davast, 381; Berki, “Bosanma”, 147.

123 Onder, “Sulh Tesebbiisii”, 1036.

124 Aijle Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun, Kanun Numarasi: 4787,
Kabul Tarihi: 09.01.2003, RG. 18.01.2003/ 24997.

125 Akkaya, Bosanma Davast, 380-381; Topak, Bosanma, 266.

126 Ttrkiye Biytik Millet Meclisi (TBMM), “Aile Mahkemelerinin Kurulus, Goérev ve Yargilama
Usullerine Dair Kanun Tasaris1 ve Adalet Komisyonu Raporu” (Erisim 22.05.2023).
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mahkemelerin biinyesinde uzman kisilerin olmamasi sebebiyle kendilerinden
beklenen islevi yerine getiremedikleri ifade edilmistir. Aile mahkemelerinin
kurulmasiyla aile hakiminin gerektiginde uzmanlarin da yardiminmi alarak
yargilama goreviyle birlikte ailenin korunmasma yonelik islevini de

gerceklestirecegi belirtilmistir.

Sulhe tesvik, HUMK m. 494’ teki sulh tesebbiisiiniin aksine AileMahK m.7/1’e
gore aile mahkemelerinin gorev alanindaki biitiin dava ve islerde
uygulanabilir.’?” Ayrica, AileMahK m. 7/1’deki sulhle HMK m. 313’teki sulh
farkli kavramlardir.’? Soyle ki; HMK m. 313’teki sulh sadece taraflarin
tizerinde serbestce tasarruf edebilecegi uyusmazliklarda uygulanabilir ama
AileMahK m. 7/1'deki sulhe tesvik icin uyusmazhign tizerinde serbestce
tasarruf edilebilir olmas1 miihim degildir.1?® Bunun yaninda, HMK m. 313"teki
sulhtin amaci uyusmazligin taraf iradesiyle sona erdirilmesiyken AileMahK
m. 7/1’deki sulhe tesvikin temel gayesi evliligin korunmasidir.130 Bu farklar
dikkate alindiginda sulhe tesviki usul hukukundaki sulhten ziyade taraflarmn

baristirilmasi biciminde ifade edilmelidir.131

[kinci mesele, sulhe tesvikin zamanina iliskindir. Bir goriis!3? sulhe tesvikin
sadece esasa girilmeden once gerceklestirilebilecegini savunmaktadir. Ancak
daha sonrasinda da sulhe tesvikin uygulanmasi acik¢a yasaklanmamistir.133
Hakim, esasa gecildikten sonra da taraflarin barismalarini mumkiin goriirse
bu yola yeniden basvurabilir. Nitekim 6gretide de 6n incelemeden sonra sulhe

tesvikin uygulanabilecegi ifade edilmistir34

127 Akkaya, Bosanma Davast, 380; Aras, Bosanma, 102; Topak, Bosanma, 265.

128 Yildiz Isiktas Karabulut, Aile Uyusmazliklarinda Arabuluculuk (Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Yiikseklisans Tezi, 2020), 26.

129 Duygu Daghoglu, “Aile Hukukuna Iliskin Uyusmazliklarda Arabuluculuk”, Ankara Sosyal Bilimler
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 2/2 (Aralik 2020), 556.

130 Topak, Bosanma, 264, Tanriver, Aile Mahkemeleri, 86.

131 Aras, Bosanma, 100-101.

132 Arslandogan Kursuncu, Bosanma, 103.

133Akkaya, Boganma Davast, 388.

134 Tagpolat Tugsavul, Arabuluculuk, 81; Aras, Bosanma, 102; Akkaya, Bosanma Davas, 388; Erdal Tercan,
“Tiirk Aile Mahkemeleri”, AUHFD 52/3 (Agustos 2003), 48.
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Uciincii mesele, sulhe tegvikin zorunlu olup olmadigma iligkindir. Tiirk
ogretisinde bu husus tartismalidir’3. Bir gortis'® sulhe tesvikin zorunlu
oldugunu bagka bir goriis'®” takdiri oldugunu savunmaktadir. Fakat kanunun
lafzina gore durumun elverdigi olctide sulhe tesvikin gerceklestirilmesinin

zorunlu oldugunu kabul etmek gerekir.

Son olarak, HUMK'taki sulh tesebbiisiinde sulh hukuk hakiminin uzman
kisilerden yardim almasi miimkiin degildir ama AileMahK’deki sulhe tesvikte

héakime uzman kisilerden yardim alma imkéan da taninmaistir.

4.2.2 HUMK m. 213’e Gore Sulhe Tesvik

Sulh tesebbiistiniin yaninda HUMK m. 213/1’de hakimin taraflari sulhe
tesviki dtizenlenmistir. Maddeye gore hakim, olumlu sonug almabilecegi
kanaatini tasiyorsa davanin her asamasinda taraflar1 sulh olmaya tesvik
edebilirdi. Boylece taraflarin karsilikli tavizler vermesiyle, var olan
uyusmazlik kismen veya tamamen sona ererdi!®® Niteligi itibariyle
takdiriydi.’® Hakimin taraflari sulh olmaya tesvik etmek gibi bir gorevi

yoktu.¥0 Maddenin lafzindan da bu husus agikca anlasilmaktadir.

Ancak HUMK doéneminde sulhe tesvik istisnai héllerde uygulanabilmisti.
Bunun sebebi biiyiik 6lctide yarginin yogunlugu neticesinde meydana gelen
zaman darlig1, sulhe tesvikin hakimin reddi sebebi teskil edebilecegi cekincesi

ve konuya dair bilgi eksikligiydi.!4!

Sonug olarak, HUMK m. 213'te uyusmazlik icindeki taraflarin mahkeme
huzurunda sulh olmaya tesvik edilmesi ve uyusmazligin hakim vasitasiyla
dostane sekilde ¢oztime kavusturulmasi amaciyla diizenleme bulunmasina

ragmen cesitli sebepler neticesinde basarili olamadi.

135 Tagpolat Tugsavul, Arabuluculuk, 82; Ozbek, Alternatif Uyusmazlik, 1032.

136 Tercan, “Aile Mahkemeleri”, 48; Ayan, Euvlilik, 133; Ozbek, Alternatif Uyusmazlik, 1032.

137 Aras, Bosanma, 102-103.

138 Necmeddin Berkin, Medeni Usul Hukuku Esaslar: (istanbul: Hamle Matbaasi, 1969), 167.

139 Jldir, Alternatif Uyusmazlik, 167.

140 Efe Direnisa, Medeni Yargilamada On Inceleme Asamas (1stanbu1: On iki Levha Yayinlari, 2021), 192.
141 Dyrenisa, On Inceleme, 192.
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4.3. HMK Doéneminde Arabuluculuk
4.3.1. Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu

Turk hukukunda gtincel mevzuat baglaminda arabuluculuga dair en temel
dtizenleme 2012 tarihli 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanunudur. Fakat Tiirk hukukunda HMK, TTK ve baska kanunlarda da

arabuluculuga dair cesitli dtizenlemeler bulunmaktadr.

HUAK m. 3/1’e gore kural ihtiyari arabuluculuktur ama bu maddede
arabuluculuga basvurunun dava sart:1 olarak diizenlenebilecegi belirtilmistir.
Fakat btittin uyusmazlhiklar icin arabuluculuga basvurulamaz. HUAK m.
1/2'ye gore 6zel hukuk kaynakly, tizerinde serbestce tasarruf edilebilen ve aile
ici siddeti iddiast barindirmayanlar i¢in bu miimkiindiir. Yabancilik unsuru

HUAK'm uygulanmasini engellemez.

HUAK m. 13’te arabulucuya basvuru diizenlenmistir. Buna gore taraflar, dava
acmadan 6nce veya dava goriiliirken arabuluculuga basvurabilir. Mahkeme
de taraflar1 tesvik edebilir. Arabuluculugu tesvik etmek ve siire¢ icinde hak
kayiplarim1  onlemek icin HUAK m. 16/2'ye gore arabuluculugun
baslamasindan sona ermesine kadarki siire zamanasiminin ve hak diistiriicti
stirenin hesaplanmasinda dikkate alinmaz. Ayrica HUAK m. 4 ve m. 5'te
gizlilikle Dbelgelerin kullanilamamasma dair ditizenlemelerle taraflarin

arabulucuya basvururken tereddiit etmesi 6nlenmeye calisilmistir.

Arabuluculuk, kat1 sekil kurallarma bagli olmayan oldukga esnek bir ¢6ziim
yontemidir. Nitekim HUAK m. 15/2'ye gore emredici kurallara aykir:
olmadikga taraflar arabuluculuk usultnt diledikleri gibi belirleyebilir. Bu
konuda bir belirleme yapilmamissa HUAK m. 15/3’e gore arabulucu durumu

ve sartlar1 dikkate alarak arabuluculuk usuliinii kendisi belirler.

4.3.2. Hukuk Muhakemeleri Kanunu

HUAK yanminda HMK’'de de arabuluculuga iliskin diizenlemeler

bulunmaktadir. Bu konudaki diizenlemeler yazili yargilama icin HMK m.
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137/1 ve m. 140/2’ye basit yargilama usuli icin HMK m. 320/2'ye gore 6n
inceleme  asamasinda  tlizerinde  serbestce  tasarruf  edilebilecek
uyusmazliklarda hakimin taraflari sulhe veya arabuluculuga tesvik etmesidir.
Fakat burada onemli bir fark bulunmaktadir. Soyle ki; HUMK m. 213’teki
sulhe tesvik takdiridir. Ancak HMK m. 140/2’ye gore hakimin taraflar1 sulhe
veya arabuluculuga tesvik etmesi zorunludur.#2 Hakim, taraflarin sulhe veya
arabuluculuga tesvik edilmesinden netice alinabilecegi kanaatine varirsa bir
kereye mahsus yeni bir durusma giinii belirleyebilir. Taraflar hakimin tesviki
neticesinde arabulucuya basvurmaya karar verirse HUAK m. 15/5’e gore
yargilama ti¢ aydan uzun olmamak tizere ertelenir. Bu stire, taraflarm birlikte

basvurusuyla {i¢ aya kadar yeniden uzatilabilir.

5. ARABULUCULUGUN USUL HUKUKUNA EGEMEN ILKELERLE
ILISKiSI

5.1. Genel Olarak

HMK m. 24-33 arasinda usul hukukuna egemen ilkelerle yargilama
guvencelerinin bir kismi belirtilmistir. Arabuluculuk bir usul hukuku
miiessesesi oldugundan HMK’deki ilkeler burada da uygulama alani bulur
ama bir yargilama vyapilmadigindan HMK’deki ilkelerin tamamen
uygulandigim sdylenemez. Dolayisiyla, arabuluculugun HMK’deki ilkelerle

iliskisini incelerken konuyla ilgisi olmayan ilkelere yer verilmeyecektir

5.2. Ihtiyari Arabuluculuk Bakimindan
5.2.1. Tasarruf ilkesi

Tasarruf ilkesi yargilamanin baslamasinda ve sonlandirilmasinda, dava

konusu tizerinde egemenligin taraflarda oldugunu ifade eden medeni usul

142 Dyrenisa, On Inceleme, 192; Pekcanutez vd., Usul, 286.
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hukuku ilkesidir."*3 HMK m. 24/1’e ve 24 /2’ye gore hakim, talep olmadan bir
davay1 inceleyemez veya karara baglayamaz. Hi¢ kimse kanunda acikca
belirtilmedikce dava acmaya zorlanamaz. Bu durum “Davact yoksa hakim de
yoktur” seklinde ifade edilmistir.'#* Tasarruf ilkesi HMK m. 24/3’e gore
davanin acilmasindan sonra da gecerlidir. Boylece taraflar kanun yollarina
basvurarak uyusmazligi devam ettirebilecegi gibi sulh, feragat, kabulle

tamamen veya kismen sona erdirebilir.

Fakat kamu diizeni sebebiyle bazi meselelerin incelenmesi icin taraflarin talebi
aranmaz. Bu durumda re’sen harekete gecme ilkesi gegerlidir ve mahkeme
yargilamay1 kendiliginden baglatir.14> Ornegin bosanma davasinda ¢ocuklar
koruyucu tedbirler kendiliginden alinir. Re’sen harekete gecme ilkesi
cekismesiz yargida uygulanir ama burada da kural tasarruf ilkesidir.!4¢ Bazen
kamu ditizeni sebebiyle savci da dava agabilir ama burada yargilama

kendiliginden degil savcinin talebiyle baslamaktadir.14”

Arabuluculuk bakimindan degerlendirildiginde HUAKta tasarruf ilkesinden
bahsedilmemistir. Ancak HUAK m. 3/1’e gore arabuluculuga egemen
ilkelerden biri iradiliktir ve bu ilkeye gore “Taraflar, arabulucuya basvurmak,
siireci devam ettirmek, sonuglandirmak veya bu siirecten vazgecmek konusunda
serbesttirler”. Bu tanim dikkate alindiginda HMK m. 24’teki tasarruf
ilkesindeki gibi hi¢ kimse taraflar1 arabuluculuga basvurmaya veya katilmaya
zorlayamaz. Siirecin devami veya sona erdirilmesi taraflarin iradesindedir.

Dolayisiyla ihtiyari arabuluculukta da tasarruf ilkesi gecerlidir.148

143 Nedim Meri¢, Medeni Yargilama Hukukunda Tasarruf Ilkesi (Ankara: Yetkin Yaynlari, 2011), 53;
Abdurrahim Karsli, Medeni Muhakeme Hukuku (1stanbu1: Filiz Kitabevi, 2020), 228; Sanal Gorgtin vd.,
Medeni Usul Hukuku (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2022), 288; Alangoya vd. Usul, 183; Ceren Tilkiddgen,
Medeni Usul Hukukunda Davaya Son Veren Taraf Islemleri Cercevesinde Tasarruf [lkesi (Ankara: Ankara Hact
Bayram Veli Universitesi, Lisanstistii Egitim Enstittisti, Yiikseklisans Tezi, 2023), 3; Asli Aras,
“Cekismesiz Yargida Tasarruf flkesi”, Medeni Usul ve Icra Iflas Hukuku Dergisi 10/27 (Temmuz 2014), 54.
144 Merig, Tasarruf, 74; Karsli, Muhakeme, 228; Tilkidogen, Tasarruf, 22.

145 Merig, Tasarruf, 56.

146 Arslan vd., Usul, 156.

147 Ulukaps, Usul, 120; Budak - Karaaslan, Usul, 86; Tilkidogen, Tasarruf, 22.

148 Diir, Arabuluculuk, 17; Mustafa Serdar Ozbek, “Anayasal Hak ve Hiirriyetler ile Yargilamaya Hakim
flkeler Isiginda Arabuluculuk”, Medeni Usul ve Icra Iflas Hukukculart Toplantisi-IX (Ankara: Tiirkiye
Barolar Birligi, 2010), 149.
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5.2.2. Hukuki Dinlenilme Hakk1

Hukuki dinlenilme hakki, yargilama neticesinin hukuki durumuna etki
edecegi kisilere dava hakkinda bilgi edinme, agiklamalarda bulunma, dava
sonucuna etki edebilme ve mahkemenin bu aciklamalar1 dikkate alarak
gerekceli kararlar vermesini saglayan en temel yargilama giivencesi ve insan
hakkidir.1#9 Oneminden dolayi yargi organlar1 6niinde olmak veya olmamak
bi¢iminde ifade edilebilir.13® Nitekim ehemmiyeti hasebiyle Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesi (AIHS) m. 6/3'te ve AY m. 36’da yerini almistir. Ancak
hukuki dinlenilme hakkinin sadece taraflara tanindig diistintilse de HMK m.
27/1’e gore miuidahiller ve diger ilgililer de kendi haklariyla baglantil1 olarak
hukuki dinlenilme hakkina sahiptir.

HMK m. 27 /2ye gore hukuki dinlenilme hakkinin bilgilenme, dikkate alinma
ve aciklama hakki olarak {i¢ unsuru vardir. Bilgilenme hakki, HMK m.
27/2'nin ifadesiyle yargilamaya dair bilgi sahibi olunmasini ifade eder. Gerek
kars: tarafin islemleri gerek yarg: organlarinin islemleri ve dosya kapsamina
girerek yargilamanin neticesini etkileyen her seyi kapsar.’®® Bunun igin
ilgilinin talebine gerek yoktur.152 Bilgilendirmenin seklen yapilmasi yeterli
degildir, icerikce de saglanmalidir.’> Dikkate alinma hakki, taraflarin
iddialarinin  ve savunmalarinin dikkate almip degerlendirilmesidir. Bu
baglamda kararlarin gerekceli olmasi biiyiik onem tasir.1> Mahkemeler karar
verirken taraflarin iddialarmi ve savunmalarmi delilleriyle beraber
degerlendirip hangi sebeplerle karar verdiklerini gerekgelerinde yansitmak
zorundadir. Boylece verilecek kararin mevzuata, hukukun genel ilkelerine ve
yerlesik ictihatlara aykir1 olmasi onlenir. Buna “strpriz karar yasag1” adi

verilir.15 Bu yasak nihai kararlarla ara kararlar icin gecerli oldugu gibi ilk ve

1499 Budak - Karaaslan, Usul, 76; Karsli, Muhakeme, 265; Ulukapy, Usul, 129; Alangoya vd., Usul, 187.

150 Muhammet Ozekes, “Medeni Usul Hukukunda Hukuki Dinlenilme Hakk: ve Hakkin Bazi Giincel
Sorunlar1”, Legal Hukuk Dergisi 3/28, (Nisan 2005), 1296.

151 Ozekes, “Hukuki Dinlenilme”, 1297.

152 Budak - Karaaslan, Usul, 76.

153 Ulukaps, Usul, 130; Ozekes, “Hukuki Dinlenilme”, 1297.

154 Ozekes, “Hukuki Dinlenilme”, 1298.

155 Karsli, Muhakeme, 263; Arslan vd., Usul, 153; Gorgtin vd., Usul, 306; Ozekes, “Hukuki Dinlenilme”,
1298.
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tist derece mahkemeleri icin de gecerlidir.’ Son unsur olan agiklama hakki,
hiikkmiin verilmesinden ©Once taraflarin iddialarim1 ve savunmalarim
anlatmasini, bunlar1 ispat edebilmesini ifade eder.1®” Taraflar iddialarimn,
savunmalarini, bunlara dayanak olusturan her ttirlt delili sunma imkanindan
esit bicimde yararlanir ve birinin digerine iistiin olmasi 6nlenir. Bu durum

ogretide “silahlarin esitligi” olarak ifade edilmektedir.158

Hukuki dinlenilme hakki arabuluculukta da gecerlidir. HUAK m. 3/2"ye gore
arabuluculuga egemen ilkelerden biri esitliktir. Taraflar hem arabulucuya
basvururken hem de siireg iginde esit haklara sahiptir. Ayrica HUAKY m.
5/2"de ek olarak taraflardan birinin stirecin disinda birakilamayacag: gibi s6z
hakkinin da kisitlanamayacagr belirtilmistir. Arabulucunun taraflara esit
davranmasi ve taraflarin s6z hakkimnin kisitlanamamasi gibi hususlar dikkate

alindiginda hukuki dinlenilme hakkinin varlig1 kabul edilmelidir.15°

5.2.4. Diiriist Davranma ve Dogruyu Soyleme Yiikiimliliigii

Diiriist davranma kurali, 6zel hukukun en temel kuralidir. Maddi hukuktaki
karsihigt TMK m. 2’de, usul hukukundaki karsilign HMK m. 29/1’de
ditizenlenmistir.100 HMK m. 29/1’deki diirtist davranma ytktmlulugiu gok
genis bir kavramdir. Dava agilmadan 6nce uygulanabilen gegici korumalarla
davanin agilmasi, dava siirecindeki talepler, kanun yollaria basvurulmasi ve
diger usul islemlerini kapsamaktadir.1®! Taraflardan biri, dirtist davranma

yiktmlultigiine aykir: bir islem gerceklestirirse bu durum kars: tarafca ileri

156 Arslan vd., Usul, 153

157 Budak - Karaaslan, Usul, 77.

158 Emel Hanagasi, Medeni Yargilama Hukukunda Silahlanin Egitligi (Ankara: Yetkin Yaynlari, 2016), 43;
Tugce Bahadir, Hak Arama Hiirriyeti Perspektifinden Arabuluculuk (Ankara: Seckin Yayincilik, 2022), 43;
Baki Kuru - Burak Aydin, [stinaf Sistemine Gére Yazilmis Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi (Ankara: Yetkin
Yayinlari, 2021), 226; Gorgtin vd., Usul, 305.

159 Bettil Azakli Arslan, Medeni Usul Hukuku Agisindan Zorunlu Arabuluculuk (Ankara: Yetkin Yayinlari,
2018), 189; Ozbek, “ilkeler”, 150.

160 Nesibe Kurt Konca, Medeni Usul Hukukunda Taraflarin Dogruyu Séyleme Yiikiimliiliigii (Ankara: Yetkin
Yayinlari, 2016), 109; Pekcanitez vd., Usul, 203; Ulukaps, Usul, 134; Gorgtin vd., Usul, 301.

161 Murat Atali vd., Medeni Usul Hukuku (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2022), 122.
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stirtilebilecegi gibi hakim tarafindan da re’sen dikkate alinir.162 Ayni zamanda

bu duruma kars1 bazi yaptirimlar diizenlemistir (HMK m. 327 ve m. 329).

HMK m. 29/2'de dogruyu soyleme yiikiimliltgii diizenlenmistir. Buna gore
taraflarin davaya temel teskil eden agiklamalar1 gercege uygun olmak
zorundadir. Fakat burada sadece taraflarin dogruyu soyleme yiikiimliltigi
diizenlense de 6gretide kanuni ve iradi temsilcinin de bu maddeye gore
dogruyu soylemekle ytikiimlii oldugu belirtilmistir.163 Tanik ve bilirkisi gibi

kisiler de dogruyu soylemekle yukiumlii olmakla beraber bunun kaynagi

HMK m. 29/2 degildir.164

Dogruyu soyleme ytikiimlaltgii biittin vakialarin tam ve eksiksiz bicimde
mahkemeye sunulmasimi gerektirmez. Taraflar, sadece lehlerine olan
hususlar1 mahkeme huzuruna getirebilir, ©nemli olan bunlarin
dogrulugudur.1®> HMK m. 29/2'nin gerekgesinde bu husus ifade edilmistir.166
Taraflar bu ytikiimliliige uymazsa maddenin gerekgesine gore ilgili beyanlar
dikkate alinmaz.1” Ancak tek yaptirim dikkate alinmama degildir. Maddi
hukukta, ceza hukukunda ve usul hukukunda da cesitli yaptirimlar

uygulanmaktadir.168

Arabuluculuk bakimindan degerlendirildiginde HUAK veya HUAKY’de
konuya dair herhangi bir madde yoktur. Fakat Ttirkiye Arabulucular Etik
Kurallar1'® (TAEK) m. 5/4’e gore arabulucu, taraflar arasinda diirtstlugi
saglamakla ytiktimludur. Dolayisiyla taraflarin  diirtist davranmak ve

dogruyu soylemekle yiiktimlii oldugu kabul edilmelidir.

162 Kurt Konca, Dogruyu Séyleme, 142; Pekcanitez vd., Usul, 203.

163 Ulukapi, Usul, 134; Budak - Karaaslan, Usul, 97.

164 Kurt Konca, Dogruyu Soyleme, 162.

165 Atal1 vd., Usul, 123; Pekcarutez vd., Usul, 205, Budak - Karaaslan, Usul, 97; Alangoya vd. Usul, 164.
166“Taraflar yarqilamada kendi menfaatlerine uygun olarak neleri ileri stiriip siirmeyecekleri konusunda serbesttir.
Ancak ileri siirdiikleri hususlarin dogru olmasi, beyan ve agiklamalarimin gercede aykir: olmamasi gerekir.
Taraflardan aleyhlerine olan hususlart da beyan etmeleri beklenemez”. Bkz. Mutlu Ding - Cilem Bahadir,
Karsilagtirmali-Gerekgeli Hukuk Muhakemeleri Kanunu (Ankara: Seckin Yayincilik, 2022), 59.

167 “ . Ancak gerek kendilerine gerek, gerek karg: tarafa iliskin hususlarda yaptiklar: aciklamalarda mahkemeyi
yaniltmamalar: gerekir. Dogruyu soyleme édevi, hem yazili hem sozlii beyan ve agiklamalar icin gegerlidir. Bu
ddeve aykirilik halinde beyanlar dikkate alinmayacak ve degerlendirilmeyecektir...”; Bkz. Ding - Bahadir, Hukuk
Muhakemeleri, 59.

168 Ayrimntilar igin bkz. Kurt Konca, Dogruyu Soyleme, 287-348.

169 Arabuluculuk Daire Baskanligi (ADB), “Ttirkiye Arabulucular Etik Kurallar1” (Erisim 25 May1s 2023).
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5.2.5. Usul Ekonomisi Ilkesi

Usul hukukuna egemen ilkelerden biri, HMK m. 30’a gore usul ekonomisidir.
Onemi neticesinde HMK yaninda AY m. 141 ve AIHS m. 6'da da yer

almaktadir.

HMK m. 30’a gore usul ekonomisinin amaci yargilamanin makul siirede,
diizenli ve gereksiz giderler yapilmadan tamamlanmasidir. Fakat bunu tek
amag olarak gormek dogru degildir. Boyle bir diistince, adil yargilanma
hakkini 6nemli 6lctide zedeleyebilir ¢tinkii hizli bir yargilama hatal1 bir karar
verilmesi riskini barindirir. Dolayisiyla usul ekonomisinin kendisi basli basina
bir amag degildir. Yargilamanin temel hedefi olan adil ve maddi gercegi ortaya

cikaran bir kararin verilmesine yardim eden araglardan biridir170

HMK m. 30’a gore usul ekonomisi basitlik, ucuzluk ve makul siirede
yargilanma (Hizlilik) unsurlarindan olusur.'”! Basitlik, usul hukukundaki
mevcut diizenin zorlastirilmamasi ve yoruma acitk durumlarda daha cabuk,
hizli ve az masrafli yorumun tercih edilmesidir.'”? Ucuzluk, yargilama
sirasinda gereksiz masraflardan kagimnilmasi ve yargilamanin en az masrafla
yapilmasidir.’”? Son unsur olan makul siirede yargilanma, yargilamanin

uzamasina sebep olmama zorunlulugudur.174

Usul ekonomisi baglaminda degerlendirildiginde arabuluculuk bu ilkeye
uygun bir yontemdir. ilk sebep arabuluculugun masraflardan tasarruf
saglamasidir. Oncelikle devlet yargisina bagvuru igin bazi harglarin yatirilmasi
gerekir. Konusu para veya parayla olgiilebilen uyusmazliklarda harclarin
nispi olmasi, biiytik miktarli uyusmazliklarda yargiya basvurmanin maliyetni

arttirmaktadir.’”> Halbuki arabuluculuga basvurmak igin har¢ yatirmak

170 Cumhur Riizgaresen, Medeni Muhakeme Hukukunda Usul Ekonomisi Ilkesi (Ankara: Yetkin Yayinlari,
2013), 57; Budak - Karaaslan, Usul, 84; Ejder Yilmaz “Usul Ekonomisi”, AUHFD 57/1 (Mart 2008), 246.
171 Ruizgaresen, Usul Ekonomisi, 43; Budak - Karaaslan, Usul, 84; Kuru - Aydin, Usul, 226; Yilmaz, “Usul
Ekonomisi”, 250.

172 Rtizgaresen, Usul Ekonomisi, 217-218; Yilmaz, “Usul Ekonomisi”, 252; Ibrahim Cetin, “Yargilamada
Etkinlik Arayislar:: Medeni Usul Hukukunda Usul Ekonomisi”, Sayistay Dergisi 78 (Eyliil 2010), 85.

173 Budak - Karaaslan, Usul, 84; Yilmaz, “Usul Ekonomisi”, 265; Cetin, “Usul Ekonomisi”, 87.

174 Y1lmaz, “Usul Ekonomisi”, 257.

175 Harglar Kanunu Genel Tebligi (Seri No: 91) RG: 30.12.2022/32059.
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gerekmez.176 Ayn1 zamanda dava yolunda taraflar genel olarak bir avukat
bulundurmaktadir. Arabuluculukta taraflar avukat bulundurmadiklarinda
arabulucuya odeyecekleri miktar avukata Odeyecekleri miktardan daha
azdir.””7 Bunun yaninda yargilama sirasinda yapilan kesif, bilirkisi gibi
masraflarin arabuluculukta olmamasi ¢6ztimiin maliyetini azaltmaktadir.178
Arabuluculugun daha az maliyetli olmasinin bir sebebi de dogasidir. Ctinkii
arabuluculuk anlasmaya dayalidir ve bu, taraflarin daha gercekgi taleplerde
bulunmasimi saglar. Halbuki davanin miticadeleci yapis: taraflarin taleplerini

abartmasina sebep oldugundan ¢6ziim zorlasmaktadir.1”®

Arabuluculugun usul ekonomisine yardimc olan baska bir yan: uyusmazhiga
dair uzmanlig: olanlarin arabulucu olarak gorevlendirilebilmesidir. Soyle ki;
taraflar davaya bakacak hakimi belirleyemez ama arabuluculukta sicile kay1tl
arabuluculardan uyusmazhiga dair uzmanlhiga sahip kisilerden birini

segebilirler. Boylece ¢oztime ulasilmasi daha hizli ve kolay olacaktir.

Arabuluculuk ayrica zamandan tasarruf saglar. Zira giintiimiizde yargimin en
biiytik sorunlarindan biri is ytikiintin ¢ok fazla olmasidir. Arabuluculuk
devlet yargisinin disinda ¢oziim sagladigindan taraflar mahkemelerin is yuki
sorunuyla karsilasilmayacaktir.  Arabuluculugun zamandan tasarruf

saglamasinin baska bir sebebi de esnek bir ¢oziim yontemi olmasidir.

Uygulamada uyusmazligin karmasikligina ve taraflara gore degismekle
birlikte birkag saat veya birkag giinde ¢6ziim saglanmaktadir.!® Dolayisiyla
arabuluculugun yargillamanin makul siirede sona erdirilmesine yardimci

araglardan biri oldugunu soylemek miimkiind{ir.181

176 Diir, Arabuluculuk, 21.

177 Tiirkiye Barolar Birligi Baskanligi Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi, RG: 03.09.2022/31942; Adalet
Bakanlig1 2023 Yili Arabuluculuk Asgari Ucret Tarifesi, RG: 04.10.2023/31973.

178 HUAK m. 15/4 gerekgesi.

179 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik, 295.

180 Diir, Arabuluculuk, 20.

181 Jldir, Alternatif, 52.
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5.3. Zorunlu Arabuluculuk Bakimindan

Zorunlu arabuluculuk, HMK’deki ilkeler baglaminda incelendiginde buytik
Olcide ihiyari arabuluculuktaki sonuglarin aynismna varilmaktadir.
Dolayisiyla bu boltiimde zorunlu arabuluculuk usul ekonomisi ve tasarruf
ilkeleri agisindan incelenecektir. Zorunlu arabuluculuga hak arama hiirriyeti

bakimindan getirilen elestiriler de yine bu boliimde incelenecektir.

5.3.1. Tasarruf ilkesi

HUAK’ta acikca tasarruf ilkesinden bahsedilmemistir. Bunun yerine HUAK
m. 3/1'de iradilik kavrami kullanilmistir ve bu kavram HMK’deki tasarruf
ilkesine karsilik gelmektedir. Fakat bazen arabuluculuga basvuru bir dava
sart1 olabilir. Boyle bir durumda arabuluculuga basvurulmamasi HMK m.
115/2 anlaminda davanin daha tensip asamasinda dava dilekgesi teblig dahi
edilmeden usulden reddedilmesine sebep olacaktir. Nitekim bu husus HUAK

m. 18/ A’nin ikinci fikrasinda da belirtilmistir.

Zorunlu arabuluculukta iradilige getirilen kisitlama sadece stirece basvuruyla
ilgilidir. Stirecin nasil sona erdirilecegi taraflarin iradesindedir.182 Bir goruig!®3
arabuluculugun iradilige dayandigim1 ve zorunlu arabuluculugun bu
yontemin dogasina aykiri oldugunu belirtmektedir. Ancak arabuluculukta
iradilik, basvuruda ve anlasmaya varmada iradilik olarak ikiye ayrilir.184
Zorunlu arabuluculukta taraflarin anlasmaya varma konusundaki iradiligi
devam etmektedir.’®> Dolayisiyla ihtiyari arabuluculuktaki kadar genis

olmasa da zorunlu arabuluculukta da tasarruf ilkesi gegerlidir.

182 Diir, Arabuluculuk, 132; Azakli Arslan, Zorunlu Arabuluculuk, 53.

183 Tannver, “QOzellikle Arabuluculuk”, 121; Kiirsat Karacabey, “Zorunlu Arabuluculugun Hukukun
Temel ilkelerine Aykiriligr ve Uygulanabilirligine Dair Sorunlar”, TBB Dergisi 123, (Mart 2016), 463;
Muhammet Ozekes, “Zorunlu Arabuluculugun Hak Arama Ozgiirliigi ve Arabuluculuk flkeleri
Bakimindan Degerlendirilmesi Zorunlu Arabuluculuga Elestirel Yaklasim”, Arabuluculugun
Gelistirilmesi Uluslararast Sempozyumu, Yargutay'in 150. Kurulus Yildéniimii Etkinligi, ed. Ersin Erdogan
(Ankara: 2018), 115.

184 Karacabey, “Zorunlu”, 462.

185 Azakli Arslan, Zorunlu Arabuluculuk, 53.
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5.3.2. Usul Ekonomisi

Arabuluculugun dava yoluna gore en ¢nemli avantaji daha hizli, basit ve
masrafsiz bir yontem olmasidir. Fakat bu agiklamalar yapilirken esasen
ihtiyari arabuluculuk dikkate almmaktadir. Bu noktada zorunlu

arabuluculugun usul ekonomisine uygunlugunu incelemek gerekir.

Usul ekonomisi baglaminda zorunlu arabuluculuk 6ncelikle makul stirede
yargilanma agisindan elestirilmektedir. Bu goriis, zorunlu arabuluculugun
yargimin is yiiktinden dolay1 agir isledigi Tiirkiye’de gecikme sebebiyle lehine
yarar saglayacak kisinin arabuluculugu olabildigince uzatmasina imkéan
verecegini belirmektedir.18¢ Ancak bu gortisii iki yonden elestirmek gerekir.
Oncelikle bu goriis, hukuki zorlamayla arabuluculuga bagvuranlarin
anlasamayacag1 tezine dayanmaktadir. Halbuki Arabuluculuk Daire
Bagkanlig'min yaymladigr is, ticaret, tuiketici hukukunda zorunlu
arabuluculuk istatistiklerine gore uyusmazliklarm yaridan fazlas1 anlasmayla
sonuclanmustir.’®” Ikinci olarak, zorunlu arabuluculugu yargilamanin
gecikmesine sebep olacak bir mekanizma olarak gormek mitimkin degildir
zira kanun koyucu bunu 6nlemek amaciyla bazi tedbirler almigtir. Ornegin
HUAK m. 18/ A'nin dokuzuncu fikrasinda, TTK m. 5/ A’da ve ig, Mahkemeleri
Kanunu'88 (IMK) m. 3/10’da diizenlenen siireler, zorunlu arabuluculugun bu

amagcla kullanilmasini 6nlemeyi amaclamaktadar.

Zorunlu arabuluculuk sebep olacag: arabuluculuk tcreti gibi ek masraflar
sebebiyle elestirilebilir. Fakat dava neticesinde ortaya ¢ikan masraflar dikkate
almdiginda zorunlu arabuluculuk sebebiyle 6denecek arabulucu ticreti gok
cliz’i bir miktardir. Dolayisiyla zorunlu arabuluculugun usul ekonomisine

aykirilik tegkil ettigine katilmak mimkiin goriinmemektedir.

186 Karacabey, “Zorunlu”, 476; Tanriver, “Ozellikle Arabuluculuk”, 169-170.
187 Arabuluculuk Daire Baskanligi (ADB), “ Arabuluculuk Istatistikleri” (Erisim 28 May1s 2023).
188 {3 Mahkemeleri Kanunu, Kanun Numarasi: 7036, Kabul Tarihi: 12.10.2017, RG. 25.10.2017/30221.
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5.3.3. Hak Arama Hiirriyeti
5.3.3.1. Genel Olarak

Hak arama hiirriyeti, kisilerin hak arama yollarina basvurmada ozgiir
olmasini ve bir hak ihlalinin gerceklestiginde bunun telafi edilebilmesi icin
bagvurulabilecek yollar ifade etmektedir.18* Onemi sebebiyle AY m. 36’da yer
bulmustur. Bu maddeye gore herkes mesru yollardan faydalanmak sartiyla
yargl organlar1 huzurunda davali ve davaci olarak iddiada ve savunmada
bulunabilir. Hak arama hiirriyeti AY m. 36’da davaci ve davali olmak seklinde
ifade edilse de basvurunun incelenmesi, karara baglanmasi ve mahkeme
kararmin icra edilebilmesi de bu kapsamdadir.’® Ayrica hak arama hiirriyeti
yargisal yollara bagvurmakla smirli degildir. AY m. 40’taki yetkili makamlara
ve m. 74’teki kamu denetciligine basvurma haklar1 dikkate alindiginda hak

arama hiirriyeti i¢in ¢ok yonlu bir koruma saglamaktadir.!

5.3.3.2. Zorunlu Arabuluculugun Hak Arama Hiirriyetine Uygunlugunun
Tespiti

Gunumiizde cesitli sebeplerle arabuluculuk bir¢ok alanda zorunlu hale
getirilmektedir.’? Bu durum AY m. 36’daki hak arama hiirriyetini bir miktar
sinirlamaktadir.’%  Fakat bu smirlamanin  Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi'nin (AIHM) belirledigi 6ze dokunmama, mesru bir amag ve

orantililik ilkelerine uygunlugunu incelemek gerekir.194

Hukuka uygun bir smrlamanm ilk 6lciitii olan hakkin 6zii, miidahale

edildiginde hakkin kullanimini anlamsiz, imkéansiz kilacak veya onemli

189 Bahadir, Hak Arama, 22; Ismail Kokiisari, “Hak Arama Ozgiirlijgii ve 2010 Anayasa Degisiklikleri”,
Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 15/1 (Ocak 2011), 165.

190 Azakli Arslan, Zorunlu Arabuluculuk, 178.

191 Bahadir, Hak Arama, 37; Kokiisari, “ Anayasa Degisiklikleri”, 166.

192 Ekmekci vd., Hukuk Uyusmazliklar:, 137-38; Karacabey, “Zorunlu”, 471.

193 Tidur, Alternatif Uyusmazlik, 48; Ersin Erdogan, “7036 Sayili Is Mahkemeleri Kanunu'nda Ongoriilen
Zorunlu Arabuluculuk ve Hak Arama Ozgiirligii”, Is ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi 14/55 (Kasim
2017), 1222.

194 Azakli Arslan, Zorunlu Arabuluculuk, 183; Diir, Arabuluculuk, 305; Erdogan, “is Mahkemeleri”, 1231;
flgili Karar icin bkz. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM) “ Ashingdane-Birlesik Krallik Davasi,
Bagvuru No: 8225/78” (Erisim: 04 Ekim 2022).
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olctide zorlagtiracak alandir.1%® Oze dokunma yasagiyla temel hak ve
hiirriyetlerin = korunmas: igin cekirdek alan saglanmustir. Zorunlu
arabuluculukta yargiya basvurma hakki gecici olarak smirlandirilsa da
ortadan kaldirilmamaktadir ve taraflarin anlasmasi zorunlu degildir.19
Dolayisiyla hakkin 6ziine dokunuldugundan bahsedilemez. Nitekim bir AYM
kararinda®®” alternatif ¢6ziim yontemlerine basvuru zorunlulugunun
mahkemeye basvuruyu engellemedikce hak arama hirriyetine aykir:

olmadig ifade edilmistir.

Ikinci olctit, smirlamanin mesru bir amaca dayanmasidir. Zorunlu
arabuluculuktaki amac¢ toplumda uzlasma kilturiintin yayginlasmas: ve
taraflara daha hizli, ekonomik ¢6ziim yollarinin sunulmasidir.’® Bu sayede
taraflar arabuluculugu 6grenebilir ve gelecekte hukuken zorunlu olmasa dahi
arabuluculuga basvurma istegi dogabilir.1®® Taraflarin arabuluculuga
basvurmasinda isteksiz olmasmin baska bir sebebi de arabuluculuga
basvurma isteginin zayiflik olarak degerlendirilmesi riskidir.2% Zorunlu
arabuluculuk bu distincenin o6niine gegerek taraflarin arabuluculuga
basvurmasinda tesvik edici bir rol {istlenebilir. Dolayisiyla, zorunlu
arabuluculugun amaci ve bu amaci gerceklestirirken yargi yolunun tamamen

kapatilmadig1 dikkate alindiginda mesru amag 6lctitti saglanmistir.201

Son 6lctit olan orantililik, hak arama hiirriyetine getirilen sinirlamayla ortaya
¢ikan sonuglarin orantili olmasidir.202 Burada orantililik 6ncelikle erteleme
stiresi bakimindan degerlendirilmelidir. Dava sart1 arabuluculuk HUAK m.
18/ A’da dtizenlenmistir ve bu maddenin dokuzuncu fikrasina gore zorunlu

arabuluculuk, arabulucunun gorevlendirilmesinden itibaren 3 hafta iginde

195 Fatih Karaosmanoglu, Insan Haklar: (Ankara: Seckin Yayincilik, 2012), 870-871; Bahadir, Hak Arama,
152; AYM de hakkin 6ziinii bu sekilde ifade etmistir. Bkz. Anayasa Mahkemesi E. 2017/178, K. 2018/82,
T. 11.07.2018, RG: 11.12.2018 /30622 (Legalbank, Erisim 21 Kasim 2022).

19 Bahadir, Hak Arama, 153; Tanriver, Arabuluculuk, 161; Erdogan, “is Mahkemeleri”, 1236.

197 Anayasa Mahkemesi E. 2012/94 K. 2013/89 T. 10.07.2013 RG. 25.01.2014/28893 (Legalbank, Erisim 13
Haziran 2022).

198 Bahadir, Hak Arama, 155.

199 Azakli Arslan, Zorunlu Arabuluculuk, 188.

200 Erdogan, “Is Mahkemeleri”, 1233.

201 Bahadir, Hak Arama, 156.

202 Azakli Arslan, Zorunlu Arabuluculuk, 187; Bahadir, Hak Arama, 160.
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sonuclandirilir. Gerekise 1 hafta ek stire verilebilir. Bu stireler 7445 sayili
kanunla?® eklenen HUAK m. 18/B’de belirtilen kiralananin ilamsiz tahliyesi
hari¢ olmak tizere kira iliskisi kaynakli uyusmazliklar, tasinir ve tasinmazlarin
paylastirilmasiyla ortaklig1 giderilmesine iliskin uyusmazliklar, Kat Miilkiyeti
Kanunu?* ve komsu hakki kaynakli uyusmazliklar icin de gegerlidir. Fakat
farkli kanunlarda farkh stireler diizenlenebilir. Ayrica taraflarin hak kaybina
ugramamasi i¢cin HUAK m. 16/2"ye gore arabuluculugun baslamasindan sona
ermesine kadar gecen siire, zamanasimimin ve hak distriicii siirenin
hesaplanmasinda dikkate alinmaz. Sonug olarak arabuluculugun belirli bir
sureyle sinirlanmasi, stirelerin uzun olmamas: ve arabuluculuk boyunca
surelerin korundugu dustintldiigiinde stre bakimindan orantiliigin

saglandig1 sonucuna varilabilir.

Orantililik bakimindan elestirilecek husus HUAK m. 18/ A’nin 11. fikrasina
gore hakli bir sebebi olmadan ilk toplantiya katilmayan kisinin kismen veya
tamamen hakli c¢iksa bile yargilama giderlerinin tamamindan sorumlu
olmasidir. Bir AYM kararinda?® ilgili maddede arabuluculugun keyfi olarak
sekteye ugratilmasi ve arabuluculukla ¢oziilebilecek bir meselenin yargiya
gidilerek gereksiz masraflar yapilmasimnin énlenmesi amaglandigindan orantil
oldugu ifade edilmistir. Ancak burada hakli olan tarafa hakhiligma ragmen
ceza verilmektedir?® ve ek bir maliyet getirilmektedir. Dolayisiyla bu

diizenleme hak arama hiirriyetine aykiridir.

Yukaridaki agiklamalar dikkate alindiginda, zorunlu arabuluculuga dair
onemli ve tizerinde diistintilmesi gereken elestiriler bulunmaktadir. Ancak bu
kisitlamalar biiyiik lctide AIHM'in belirledigi olgiitlere uygun oldugundan

hak arama hiirriyeti ihlal edilmemektedir.

203 fcra Iflas Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun, Kanun Numarast: 7445,
Kabul Tarihi: 28.03.2023, RG: 05.04.2023 /32154.

204 Kat Miilkiyeti Kanunu, Kanun Numarast: 634, Kabul Tarihi: 23.06.1965, RG: 02.07.1965/12038.

205 Anayasa Mahkemesi E. 2017/178, K. 2018/82, Karar Tarihi: 11.07.2018, RG. 11.12.2018/30622
(Legalbank, Erisim 14 Haziran 2022).

206 Ekmekgci vd., Hukuk Uyusmazliklari, 184.
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BOLUM II: AILE HUKUKU KAYNAKLI
UYUSMAZLIKLARDA ARABULUCULUK

1. AILE HUKUKUNUN KONUSU

Aile hukuku, aile biciminde yasayanlarin hak ve ytiktimliiltikleriyle iliskilerini
dtizenleyen hukuk dalidir. TMK’de aile kavrami dar, genis ve en genis
anlamda olmak tiizere ii¢ sekilde kullanilmistir.207 Dar anlamda aile sadece
eslerden ve genis anlamda aile anne, baba, cocuklardan olusan topluluktur.
En genis anlamda aile kan, kayin hisimlig1 yaninda ev diizeni i¢cinde yasayan

topluluktur.208

Aile hukuku, TMK'nin ikinci kitab1 olup TMK m. 118-494 arasinda
diizenlenmistir. Aile hukuku iic kissmdan olusmaktadir. Ik kisim evlilik
hukuku (TMK m. 118-281), ikinci kistm hisimlik (TMK m. 282-395) ve {ictincu
kismi vesayet (TMK m. 396-494) bashigini tasimaktadir.

Aile hukuku kitabinda cesitli davalar ve cekismesiz yarg: isleri bir arada
ditizenlenmistir. Davalara nisanin bozulmasi ve bosanma neticesinde dogan
maddi-manevi tazminat talepleri, bosanma, soybaginin reddi, babalik davasi,
tanimanin iptali, mutlak ve nispi butlan davalar: 6rnek verilebilir. Cekismesiz
yargl islerine gaiplik nedeniyle evliligin feshi, terk eden esin ortak konuta
davet edilmesi, vesayet isleri, eslerden birinin birligi temsil icin yetkili
kilinmasi 6rnek gosterilebilir. Ttuirkiye’de 2022 yil1 istatistikleri incelendiginde
en ¢ok acgilan aile hukuku davasi bosanma olmustur. Bunun yaninda
cekismesiz  yargr islerinden en ¢ok vesayet icin mahkemeye

basvurulmustur.20?

207 Mehmet Erdem - Asli Makaraci Basak Basak, Aile Hukuku (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2022), 19; Turgut
Akintiirk ve Derya Ates, Tiirk Medeni Hukuku: Aile Hukuku (istanbul: Beta Yaynlari, 2022),5.

208 Erdem - Makaraci, Aile, 19.

209 Adalet Istatistikleri 2022 (Ankara: Adli Sicil ve Istatistik Genel Mudurliig, 2022), 101.
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2. AILE HUKUKUNUN OZELLIKLERI

Aile hukuku, niteligi sebebiyle medeni hukukun diger alanlarindan ¢ok farkl
ozelliklere sahiptir. Bu kapsamda aile hukukuna egemen ilkelerden baslicalar:
tipe baghlik, esler arasi esitlik, zayiflarin korunmasi, devletin miidahalesi ve

hakimin takdir yetkisidir.

[k ilke tipe bagliliktir. Bu ilke geregi taraflar sadece kanunda belirlenen
iliskilerin icine girebilir, bunlarin disinda yeni bir iliskiyi olusturamaz.?10
Ornegin TMK’de evlat edinmenin aksine kardes edinme diizenlenmediginden
kisilerin birbirini kardes edinmesi miimkiin degildir Ayn sekilde esler sadece
TMK’de diizenlenen mal rejimlerinden birini segebilir. Bunlarin disinda yeni

bir mal rejimi olusturamazlar.?1

Ikinci ilke AY m. 41’e gore esler arasi esitliktir. Bu amagla TMK’de Tiirk
Kanun-u Medenisi?'? ile (eTMK) karsilastirldiginda ©nemli yenilikler
yapilmigtir. Ornegin eTMK m. 152'ye gore koca evin reisidir ve evin
belirlenmesiyle iasesi kocanin sorumlulugundadir. TMK m. 186’ya gore esler
evlilik birligini beraber yonetir, birlik giderlerine gticleri oraninda beraber
katilir ve oturacaklar1 evi birlikte secer. Yine eTMK m. 263’e gore velayetin
ylritiilmesinde anlasmazlik ciktiginda kocanin oyuna tistiinliik taninmasina

karsin TMK’de bu durum ortadan kaldirilmistir.

Ugtincti  ilke zayiflarin korunmasidir. Bu amagla cgesitli diizenlemeler
yapilmistir. TMK m. 169’a gore bosanma veya ayrilik davasi agildiginda zayif
konumdaki esin korunmas icin gerekli 6nlemlerin re’sen alinmasi, TMK m.
182/3’e gore cocugun bakima i¢in istirak nafakas: 6denmesi, TMK m. 348" deki
hallerde velayetin kaldirilmasi, vasilerin kimi islemlerinde vesayet (TMK m.

462) kimilerinde denetim makamindan (TMK m. 463) izin alinmasi veya

210 Serap Helvaci - Fulya Erliile, Medeni Hukuk (istanbul: Legal Yayinevi, 2021), 142; Akintiirk - Ates, Aile,
2/11.

211 Akantiirk - Ates, 2/11.

212 Tiirk Kanun-u Medenisi, Kanun Numarast: 743, Kabul Tarihi: 17.02.1926, RG: 04.04.1926/339.
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vesayet altinadaki kisinin zararlarindan vesayet organlarimin sorumlulugu

(TMK m. 466-468) bunlardan bazilaridur.

Aile hukukunda devlet, hukukun diger alanlarma gore ¢ok daha fazla
miidahalecidir. Cumhuriyet savcisinin TMK m. 146/1’e gore mutlak butlan,
TMK m. 298’de tanimanin iptali, TMK m. 318/1’de evlatlik iliskisinin iptali
davas1 acabilmesi, TMK m. 301/3’e gore acilan babalik davasinin Cumhuriyet
savcisina bildirilmesi buna 6rnektir. Evlilik toreninin sadece yetkili memur
huzurunda gerceklestirilmesi, evliligin iptalinin veya bosanmanin sadece
mahkeme karariyla gerceklesmesi, soybagina iliskin uyusmazliklarin

¢oztimiiniin mahkemelere birakilmasi da bu kapsamda degerlendirilmelidir.

Aile hukukunda hakimin takdir yetkisi diger alanlara gore daha fazladir.213
Ornegin TMK m. 184’e gire hakim, bosanma veya ayrilik davasinin dayandig
olgulara vicdanen kanaat getirmeden bunlar ispatlanmus sayilmaz ve
taraflarin ikrar1 hakimi baglamaz. TMK m. 170/3’e gore hakim, ortak hayatin
yeniden kurulmasimi muhtemel goriirse bosanma yerine ayriiga karar
verebilir. Ayrica TMK m. 186/1’e gore bosanma neticesinde cocugun
velayetinin kimde olacag1 belirlenirken hdkim cok genis bir takdir hakkina

sahiptir ve duruma gore ¢cocugun vesayet altina alinmasina da karar verebilir.

3. TURK AILE HUKUKUNDA ARABULUCULUGUN
UYGULANABILIRLIGI

Aile hukuku kaynakli uyusmazliklar, dnemi sebebiyle biiyiik 6lctide kamu
diizenini ilgilendirdiginden HUAK m. 1/2 uyarinca arabuluculuga elverisli
olmadig1 diistintilebilir. Fakat oncelikle sunu belirtmek gerekir ki aile
hukukunda arabuluculugun anayasal dayanagi bulunmaktadir. AY m.
41/2ye gore Devlet, ailenin huzurunu ve refahiyla cocuklar: korumak icin

gerekli onlemleri almakla ve tegkilati kurmakla yiiktimltidiir. Bu fikra

213 Velidedeoglu, Aile, 2/11.
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uyarinca arabuluculuk, ailenin ve ¢ocugun korunmas: icin olusturulmasi
gereken teskilat icinde kabul edilmelidir. Soyle ki; aile biittunltgtintin
korunmasi i¢in bagvurulan ¢oziim yonteminin mevcut uyusmazligi ¢ozmekle
birlikte aymi zamanda taraflar arasindaki iliskiyi onarmalidir. Davanin
temelinde cekismenin olmasi ve taraflarin bu stiregte karsi karsiya gelmesi var
olan iliskinin daha da bozulmasma ve gelecekte yeni sorunlarin ortaya
cikmasina sebep olabilir. Arabuluculugun dogasinda is birligi, anlasma ve
dostane ¢oztim oldugundan uzun vadede ailenin korunmasi icin biyiik
yararlar saglayacaktir. Bosanma durumunda da eslerin daha az catismayla
veya c¢atisma olmadan bosanmasii saglayacaktir. Bir arastirmada
arabuluculukla bosanma siirecinde ve sonrasinda eslerin daha az catisma
yasadigl, bosanma sonrasindaki 2 yilda daha fazla iletisimde ve is birligi
icinde oldugu tespit edilmistir.?14 Dolayisiyla ¢ocugun bundan daha az
etkilenmesine yardimci olarak cocugu koruyucu bir islev {istlenecektir.
Anayasanin yaninda HUAK m. 18/3teki”...arabuluculuga elverisli olan aile
hukukuna iliskin uyusmazliklarda...” ifadesi de aile hukukunda arabuluculugun

uygulanabilecegini agikca gostermektedir.

Aile hukukunda arabuluculuk denildiginde akla 6ncelikle bosanma kaynakl
uyusmazliklar gelmekle birlikte esler, evlilik birliginin devam ettigi donemde
ortaya ¢ikan uyusmazliklarin ¢oziimi igin de arabuluculuga basvurabilir.
Nitekim TMK m. 195’e gore eslerden biri evlilikten dogan ytikiimliiliiklerini
yerine getirmediginde veya esler 6nemli bir konuda uyusmazhga diistiiginde
hakim, eslerin ortak rizasmi alarak uzman kisilerin yardimindan
yararlanabilir. Bu baglamda arabulucu da uzman kisi olarak

degerlendirilmelidir.215

214 Joan B. Kelly, “Parent Interaction After Divorce: Comparison of Mediated and Adversarial Divorce
Processes”, Behavioral Sciences and the Law 9/4 (1991), 392-395.
215 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik, 1041; Firat, Aile Arabuluculugu, 36.
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4. AILE ARABULUCULUGU KAVRAMI

Aile arabuluculugu, 6gretide cesitli sekillerde tanimlanmustir. Tazic1,21¢ ayrilik
veya bosanma asamasindaki eslerin arabulucu vasitasiyla aralarindaki ihtilafi
mahkeme oOncesinde uzlasmaya vararak neticelendirmesi olarak ifade
etmistir. Topak,?” bosanma veya ayrilik evresindeki eslerin tarafsiz tictincti
kisi yardimiyla aralarindaki uyusmazlig1 ¢c6zebilmek icin mahkeme 6ncesinde
kendilerinin ve ¢ocuklarinin gikarlar1 da gozetilmek suretiyle mutabakata
varmalarmi amaglayan yontem biciminde tanimlamustir. Bizim de
katildigimiz goriis dogrultusunda aile arabuluculugu bosanma, ayrilik ve
diger konularda arabulucu yardimiyla aile tiyeleri arasindaki iliskilerin
kurulmasi, yonetilmesi ve uyusmazliklarin ¢oziilmesi stirecidir.?18 Zira aile
arabuluculugunun uygulama alam1 bosanma ve ayrilikla siirh degildir.
Ayrica, sadece esler degil duruma gore diger aile tiyeleri de bu yonteme
miiracaat edebilir. Fakat Turk hukukunda su an i¢in aile arabuluculuguna dair

ozel bir diizenleme bulunmamaktadir.21®

5. ULUSLARARASI METINLERDE AiLE ARABULUCULUGU

5.1. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi Aile Arabuluculugu Hakkindaki R
(98) 1 Sayil1 Tavsiye Karar1

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi Aile Arabuluculugu Hakkindaki R (98) 1

Sayili Tavsiye Karar1??0 (AKBKAH) aile arabuluculuguna dair ilk uluslararasi

216 Hande Tazic1, Bosanmanin Hukuki Sonuglarmna Iliskin Uyusmazliklarda Arabuluculuk (Ankara: Cankaya
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiikseklisans Tezi, 2019), 23.

217 Topak, Bosanma, 449.

218 Daglioglu, “ Aile Hukukuna”, 562.

219 Abdurrahman Kavasoglu - Tansu Giindogdu, “Aile Arabuluculugunun Tarihi Gelisimi ve
Ulkemizdeki Mevzuat Agisindan Degerlendirilmesi”, Isparta Siileyman Demirel Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi 11/2 (Aralik 2021), 777.

220 Tavsiye kararmin tam metni i¢in bkz. Council of Europe (CoE), “Council of Europe Committee of
Ministers Recommendation No: (98) 1” (Erisim: 29 Haziran 2022).
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belgedir.??2l Giris boltimiine gore AKBKAH'nin amacmi kisaca aile
arabuluculuguna dair diizenlemelerde esas almacak ilkelerin belirlenmesi

seklinde ifade etmek miimkiindiir.

AKBKAH’a gore aile arabuluculugu kan hisimlig1 veya evlilikle kurulan, milli
hukuka gore aile iliskisi icinde yasamis veya yasayanlar arasindaki
uyusmazliklarda uygulanir. Aile arabuluculuguna tabi konular devletlerce
belirlenir (AKBKAH I). Arabuluculuk ihtiyari olmalidir ve devletler belli
standartlar1 sagladiklar1 stirece arabuluculugu istedikleri gibi diizenleyebilir

(AKBKAH 1I).

Tavsiye Karari'nda stirecin isleyisi de diizenlenmistir. Buna gore arabulucu
oncelikle tarafsizdir, esitligi saglar ve arabulucunun stire¢ sonucunda
menfaati ya da zorlayici giicti yoktur (AKBKAH II-i, ITI-ii, II-iii, ITI-iv). Stireg
gizlidir ama taraflar anlasir veya milli hukuk izin verirse goriismelerin icerigi
agiklanabilir (AKBKAH III-v, III-vi). Arabulucu duruma gore taraflar1 evlilik
danismanma veya diger damismanliklara basvurma konusunda

bilgilendirebilir (AKBKAH III-vii).

Arabulucu, ¢ocugun cikarma ve refahina 6zel 6nem vermeli, ebeveynleri
cocugun ihtiyaclarina yogunlasmaya tesvik etmeli, ebeveynlere ¢ocuklarinin
refahina dair sorumluluklariyla ¢ocuklarini1 bilgilendirme ve gocuklarina
danisma gerekliligini hatirlatmalidir (AKBKAH III-viii). Arabulucu, gegmiste
siddet olayinin olup olmadigina, gelecekte meydana gelip gelmeyecegine ve
taraflar {izerindeki etkisiyle bu durumda arabuluculugun mimkiin olup
olmadigina dikkat eder (AKBKAH IlII-ix). Arabulucu, taraflara hukuki bilgi
vermekle birlikte tavsiye veremez ama taraflar1 bir uzmana basvurma

haklarina dair bilgilendirebilir (AKBKAH III-x).

Tavsiye Karari'nda ¢oztim anlasmalarma da yer verilmistir. Buna gore
devletler, anlasmanin onaylanmasini kolaylastirmali ve milli hukuka gore icra

edilmesini diizenleyen yontemler olusturmalidir (AKBKAH IV).

21 Jsiktag Karabulut, Aile Uyusmazliklarinda, 20.
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Tavsiye Karari'nda mahkemeler ve diger yetkili makamlarla arabuluculugun
iliskisi de dtizenlenmistir. Buna gore devletler oncelikle arabuluculugun
bagimsizligimi1 ve davadan ©nce veya sonra arabuluculuga basvurma
olanagmi tanimalidir. Ayrica arabuluculuga basvuruldugunda hukuki
surecler kesilmeli, yargisal veya ilgili makama taraflarla cocuklar: ve mallarini
korumak icin acil kararlar alma yetkisi verilmeli, arabuluculugun devam edip

etmedigi veya sonucu ilgili yerlere bildirilmelidir (AKBKAH V).

Devletler arabuluculugu vyayginlastirmak icin programlar olusturmals,
arabuluculuga tesvik etmeli ve bunun icin gerekli 6nlemleri almalidir. Ayrica
dava swrasinda arabuluculugun tanitimi icin baska yontemler de
olusturulabilir (AKBKAH VI). Fakat devletler, buradaki ilkelerin bagka ¢6ztim
yontemlerinde de uygulanmasi istegini inceleyebilir (AKBKAH VII).

Tavsiye Karari’'ndaki ilkeler milletlerarasi uyusmazliklarda uygulanabilir.
Ogzellikle milletlerarasi nitelikteki cocugun velayeti, cocukla kisisel iligki gibi
meselelerde arabuluculugun dikkate alinmasi ama c¢ocugun haksiz
alikonulmas:1 gibi durumlarda uygulanmamas: gerektigi belirtilmistir.
Devletler, milletleraras1 arabuluculugun kullanimimni kolaylastirmak icin
mevcut aile arabuluculugu hizmetleri arasinda is birligini saglamali ve
milletleraras1 arabuluculugun dogasi dikkate alinarak arabulucular 6zel

egitime tabi tutulmalidir (AKBKAH VIII).

Tavsiye Karar1 incelendiginde goniilliiliik, esitlik, tarafsizlik, gizlilik gibi
arabuluculuga egemen ilkeler vurgulanmistir. Ayrica arabulucunun duruma
gore taraflari aile danismanina veya diger danismanliklara yonlendirebilecegi
belirtilmistir. Aile uyusmazliklarmin duygusal ve psikolojik boyutu
dustintildiigiinde olmas1 gereken bir ilkedir. Ayni zamanda ¢ocugu
ilgilendiren meselelerde cocugun da dinlenmesi gerektigi vurgulanmustir.
Ancak burada iki hususu elestirmek gerekir. Ilki, cocugun pedagog veya aile
danismant  gibi  uzmanlar  yardimiyla  dinlenmesi = gerektiginin
belirtilmemesidir. Zira uzman yardimiyla dinlenme, cocugun stirecten daha

az etkilenmesini ve tstiin yararmin korunmasin saglayacaktir. Ikinci husus
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“yeterli idrake sahip cocuk” ifadesinin bulunmamasidir. Boylece Tavsiye
Karari'nda hem Cocuk Haklarinin Kullanilmasina Dair Avrupa Sozlesmesi???
m. 3'te belirtildigi gibi yeterli idrake sahip olmayan ¢ocuklar icin nasil bir yol

izlenecegine dair bosluk ortadan kaldirilir.

Tavsiye Karari’'nda ge¢miste siddetin meydana gelmesi veya gelecekte
meydana gelme ihtimali arabuluculuga engel degildir ama arabulucu bunu
dikkate almakla ytikimludiir. Fakat bu diizenleme esitlik baglaminda
elestirilebilir zira siddetin varlig1 esitligi engeller. Ciinkiti siddetin oldugu bir
durumda bir taraf, digerinin tizerinde rahatlikla baski kurabilir ve bundan
dolay1 arabuluculuk neticesinde anlasmadan ziyade bir dayatmanin ortaya
cikma olasilig1 cok fazladir. Dolayisiyla ge¢miste siddet varsa bu arabuluculuk

engeli olmasi gerekirdi.

5.2. Kadinlara Yonelik Siddet ve Aile ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla
Miicadele Hakkindaki Avrupa Konseyi Sozlesmesi (Istanbul S6zlesmesi)

Istanbul Sozlesmesi, kadina yonelik siddeti engellemeyi amaglayan ve bu
alanda en ayrintili, temel, kapsamli diizenlemeleri iceren metindir.?23 Ayrica
kadina kars: siddetle miicadelede baglayicilig1 bulunan ilk uluslararas: hukuk

sozlesmesi olmasi 6nemini daha da arttirmaktadir.224

Istanbul Sozlesmesi'nin ilk maddesine gore oncelikle kadina karsi siddetin ve
aile ici siddetin Onlenmesi, kovusturulmasi, ortadan kaldirilmasi
amaglanmaktadir. Ayrica kadin erkek esitligini saglamak, kadina kars: siddet
ve aile ici siddet magdurlariin korunmasiyla bunlara yardim icin gerekli
politikalarin olusturulmas:1 da sozlesmenin hedeflerindendir. Istanbul

Sozlesmesi bu amacla uluslararasi is birliginin saglanmasina ve kuruluslarin,

222 Council of Europe (CoE), “European Convention on the Exercise of Children's Rights” (Erisim 2
Haziran 2023).

23 Meryem Hazal Camurcu, “Istanbul Sozlesmesi: Tiirkiye’de ic Hukuka Etkisi ve Toplumun Tepkisi”,
Ankara Barosu Dergisi 79/4 (Ekim 2021), 80.

24 Nazan Moroglu, “Kadina Yonelik Siddetin Onlenmesi 6284 Sayili Yasa ve Istanbul S6zlesmesi”, TBB
Dergisi 99 (Nisan 2012), 367; Camurcu, “Istanbul S6zlesmesi”, 80.
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kolluk kuvvetlerinin aralarinda is birligi yapmalarmna destek vermeyi de

amaclamaktadir.

Tirkiye, Istanbul Sozlesmesi'ni  11.05.2011'de imzalamistir. Ardindan
24.11.2011'de Istanbul Sozlesmesi'nin onaylanmas: 6251 sayili Kanunla??
uygun bulunmus ve 10.02.2012°de Bakanlar Kurulunca onaylanip
08.03.2012'de Resmi Gazete’de yayimlanip ytrtirliige girmistir.?2¢ Sonrasinda
Turkiye, 3718 say1li Cumhurbaskan: Karariyla??” sézlesmeden ¢ikmustir. Fakat
HUAK'm hazirlandig1 donemde Turkiye bu sozlesmeye taraf oldugundan
Istanbul S6zlesmesi'nin alternatif ¢éziim yontemlerine dair diizenlemelerini

incelemekte biiytik yarar vardir.

Alternatif ¢6ztim yontemlerine iliskin diizenlemeler [stanbul Stzlesmesi m.
48’de yer almaktadir. Bu maddeye gore taraflar, Sozlesme kapsamindaki
siddet olaylar1 icin zorunlu alternatif ¢oziim yontemlerini yasaklamakla
yuktmludiir. [stanbul Sozlesmesi Aciklama Raporu?® m. 48de siddet
olaylarinda zorunlu alternatif ¢6ztim yontemlerinin sakincalar1 ve yasagin
sebebi belirtilmistir. Buna gore siddet olaylarinda magdur utang, caresizlik
gibi sebeplerle faille esit konumda degildir ama buna karsin fail gii¢ ve
egemenlik hissine sahiptir. Dolayisiyla siddetin yeniden 0©zellesmesini
onlemek ve magdurun adalete erisimini kolaylastirmak adina zorunlu

alternatif ¢6ztim yontemleri yasaklanmustir.

Burada dikkat edilmesi gereken husus, ilgili maddede alternatif ¢oztim
yontemlerine “zorunlu” basvurunun yasaklanmasidir, ihtiyari basvuruya
herhangi bir yasak getirilmemistir.?® Tiirk hukuku bakimindan

incelendiginde HUAK m. 1/2'de zorunlu veya ihtiyari arabuluculuk fark

225 Kadinlara Yonelik Siddet ve Aile Ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Mliskin Avrupa
Konseyi Sozlesmesi'nin Onaylanmasii Uygun Bulunduguna Dair Kanun, Kanun Numarasi: 6251,
Kabul Tarihi: 24.11.2011, RG: 29.11.2011.

226 Samil Demir, “ Arabuluculuk ile Aile Ici Siddet ve Uzlasmaya Tabi Suglarin Mliskisi”, Ankara Barosu
Dergisi 72/2 (Mart 2014), 215.

227 RG: 20.03.2021/31429.

28 Council of Europe (CoE), “Explanatory Report to the Council of Europe Convention on Preventing
and Combating Violence Against Women and Domestic Violence” (Erisim 30 May1s 2023).

229 Levent Borii, “Kadimna Kars: Siddette Arabuluculuk Kurumuna liskin Bazi Degerlendirmeler”, TBB
Dergisi Ozel Say1 (Aralik 2017), 189; Demir, “Aile Ici”, 220.
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etmeksizin aile i¢i siddet iddiasi dahi arabuluculuk icin engel teskil
etmektedir.?? Bu acidan HUAK m. 1/2 aile ici siddet i¢in daha bitiyiik bir
koruma saglamaktadir zira arabuluculuga egemen ilkelerden esitlik, 6ncelikle
taraflarmn  kendilerini gtivende hissedebilecekleri saghkli bir ortamda
bulunmasina baghdir. Siddet durumunda magdur baski altinda oldugundan
esitlik ilkesi zarar gormektedir. Ayni zamanda cesitli siddet ttirleri vardir ve
bunlarin tamamu fiziksel siddet kadar kolay ispatlanamamaktadir. Dolayisiyla
aile ici siddet iddiasmnin dahi arabuluculugu engellemesi, esitligin korunmas:

adina onemli bir teminat teskil etmektedir.

6. KARSILASTIRMALI HUKUKTA AiLE ARABULUCULUGU

6.1. Fransa

Aile arabuluculuguna dair ilk uluslararas: belge Avrupa Komitesi Bakanlar
Komitesi Aile Arabuluculugu Hakkindaki R (98) 1 Sayili Tavsiye Karar1 olsa
da Avrupa’da bu konuya dair gesitli uygulamalar daha ¢nceki dénemlere
dayanmaktadir.?$! Fransa’da aile arabuluculugu hakkindaki ilk adimlar
1980’lerde baslamustir.32 Fakat bu donemde yasal diizenlemelerden ©nce
dernek ve kuruluslar aile arabuluculugu konusunda etkin bir rol

tistlenmistir.233

Nihayetinde Fransa’da 1995’te arabuluculuga dair ilk kanuni diizenleme
yapilmistir. Fakat bu diizenleme genel niteliktedir ve aile arabuluculuguna
mahsus bir yasal diizenlemenin yapilmas1 2000°1i yillarda gerceklesmistir.?34
Bu gelismelerin ardindan 2002 ve 2004’ te Fransiz Medeni Kanunu'nda yapilan

degisiklik neticesinde aile arabuluculugu Fransa’da yasal bir zemine sahip

230 Demir, “Aile Ici”, 220.

1 Isiktas Karabulut, Aile Uyusmazliklarinda, 14.

22 Cem Ozcan, “Fransiz Hukukunda Aile Arabuluculugu”, Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi 9 (Haziran
2017), 385.

23 Firat, Aile Arabuluculugu, 150-151.

24 Ozcan, “Fransiz Hukukunda”, 386.
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olmustur.235 2002 degisikligiyle velayete, 2004 degisikligiyle bosanmaya dair

uyusmazliklarda arabuluculuga basvurma olanag: getirilmistir.23¢

Fransiz hukukunda aile arabuluculuguna basvuru kural olarak ihtiyaridir.
2002 degisikligiyle beraber hakimin velayete dair bir uyusmazlikta
arabuluculuga basvuru onerisi reddedilirse taraflarin arabuluculuk hakkinda
bilgi sahibi olmalar1 icin arabuluculuga basvurmalar: emredilebilir.3” Fakat
taraflar bu emre ragmen arabulucuya basvurulmazsa bunun mieyyidesi
yoktur.?3¥ Ayni sekilde, velayete dair uyusmazliklarda da hakim tarafindan
arabulucuya basvurma konusunda zorlayabilir ama karara ragmen

arabulucuya basvurulmazsa buna uygulanacak miieyyide yoktur.?*°

Son olarak, Fransa’da aile arabuluculugu stirecine ve aile arabulucusunun
sahip olmasi gereken niteliklerin {izerinde durmak gerekir. Fransiz
hukukunda aile arabuluculugu gizlidir ve arabulucu, arabuluculuk sirasinda
elde ettigi bilgi ve belgeleri baskalariyla paylasamaz.?4 Ayrica, aile
mahkemesi huzurunda arabuluculuga basvurmak isteyen taraflarin arabuluk
gortiismeleri belli bir stireyle smirlandirilmistir. Bu stire 6 aydir.241
Arabuluculuk neticesinde bir mutabakata varilirsa bu durum tutanakla tespit

edilip hakimin onayina sunulabilir. Boylece anlasma icrai etkiye sahip olur.?42

Aile arabulucularmin sahip olmasi nitelikler incelendiginde Fransa’da aile
arabulucusu olarak hukukgular veya hukuk fakiiltesi mezunu olmayan kisiler
gorev alabilir243 Ancak bunun icin 595 saatlik egitimin basariyla

tamamlanmasi zorunludur.?44

25 Ozcan, “Fransiz Hukukunda”, 387.

86 Akkaya, “Zorunlu Arabuluculuk”, 37.

7 Akkaya, “Zorunlu Arabuluculuk”, 37.

238 Ozcan, “Fransiz Hukukunda”, 390.

29 Ozcan, “Fransiz Hukukunda”, 390.

240 Isiktas Karabulut, Aile Uyusmazliklarinda, 15.
241 Ozcan, “Fransiz Hukukunda”, 390.

242 Ozcan, “Fransiz Hukukunda”, 391.

43 Akkaya, “Zorunlu Arabuluculuk”, 37.

24 Jsiktas Karabulut, Aile Uyusmazliklarinda, 15.
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6.2. Almanya

Almanya’da aile arabuluculuguna mahsus bir kanun bulunmamaktadir.
AAK’de arabuluculuk hakkinda genel hiikiimleri ihtiva etmektedir.?4> Ancak,
Alman Aile Hukukuna Dair Davalar ve Cekismesiz Yargi Islerine Dair
Kanunu?46 (AAHDCH() m. 36a’da arabuluculuk ve diger mahkeme dis1 ¢6ztim
yontemlerine dair bazi kurallar yer almaktadir. AAHDCIK m. 36a/1 uyarinca
héakim, duruma gore taraflarin tamamina ya da bazilarina arabuluculuk veya
diger mahkeme dis1 uyusmazlik ¢oziim yontemlerini Onerebilir. Siddete
iliskin bir mesele varsa bundan etkilenen tarafin c¢ikarlar1 korunur. Bu
kapsamda siddet uygulayan kisinin evden uzaklastirilmasima, siddet
magduruyla temasa ge¢cmesine veya bulundugu yerlere belli bir mesafeye
kadar yaklagsmasinin yasaklanmasma, ortak konutta yasiyorlarsa ortak

konutun magdura tahsis edilmesine karar verilebilir.?4”

AAHDCIK m. 36a/2'ye gore taraflar mahkeme dist ¢oziim yontemlerine
basvurmaya karar verirse yargillama durur. Ayrica mahkeme, taraflarin
mahkeme dis1 ¢coziim yontemlerine dair bilgilendirme toplantisina katilmasini
emredebilir (AAHDCIK m. 135). Toplantiya mazeretsiz katilmayan taraf
aleyhine yargilama giderlerine hitkmedilir (AAHDCIK m. 150/4).

Alman uygulamasinda aile arabuluculugu bosanma ve ayrilik davalarinda
cocukla kisisel miinasebet, ¢ocugun kiminle ve nerede yasayacagi veya
egitimi, bosanma sonrasinda malvarliginin paylasim sekli gibi meselelerde
uygulanir.24#®  Ancak aile hukuku kaynakli biitin uyusmazhklarin
arabuluculukla ¢oztime kavusturulmast miimkiin degildir. Ornegin eglerin
arabuluculuk neticesinde bosanmasi miimkiin degildir, Alman Medeni

Kanunu m. 1564’e gore bosanma sadece mahkeme karariyla gerceklesir.?4

245 Frrat, Aile Arabuluculugu, 38.

246 Kanunun Ingilizce versiyonu igin bkz. gesetze-im-internet.de (Gesetze), “Act on Proceedings in
Family Matters and in Matters of Non-contentious Jurisdiction” (Erisim 2 Haziran 2023).

27 www hilfe-info.de (Hilfe), “Greater protection in cases of domestic violence” (Erisim 2 Haziran 2023).
248 {smet Mazlum, “Alman Hukukunda Aile Arabuluculugu”, Cankaya Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi 5/1 (Nisan 2020), 2370-2371.

249 Kanunun Ingilizce versiyonu igin bkz. gesetze-im-internet.de (Gesetze), “German Civil Code” (Erisim
2 Haziran 2023).
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Dolayisiyla anlasmali bosanma durumunda da bosanma karar1 mahkeme
tarafindan verilir. Ayni zamanda evliligin gecersiz kilinmasi veya

gegcersizliginin tespiti gibi hususlar da arabuluculugun kapsami disindadir.20

Son olarak, Almanya’da aile arabuluculugunu icra edecek kisilerin egitimine
deginmek gerekir. 1992'de aile arabulucularinin egitimi ve ayn1 zamanda aile
arabuluculugunda belli standartlarin saglanmasi amaciyla Federal Aile
Arabuluculugu Dernegi kurulmustur.?® Dernek tarafindan belirlenen
standartlara gore aile arabulucusu olabilmek icin 6ncelikle hukuk, psikoloji
gibi alanlarda egitim sahibi olunmalidir. Bunun yaninda ilgili alanda 2 y1l is
tecriibesi, arabuluculuk egitimininin tamamlanmas:1 ve arabuluculuk
uygulama yetenegi aranir.?? Aile arabuluculugu egitimi genel olarak 200
saattir ve bu egitim icinde en az 4 olayin ¢oziime kavusturulmasi ve bunun
belgelendirilmesi sarttir.?>® Aile arabuluculugu sahip oldugu o6zellikler
itibariyle hem hukuk hem de psikolojiyi ilgilendirdiginden bu alanlarda

uzmanlasmus kisiler is birligi icinde arabuluculugu ytirttiir.25

6.3. Danimarka

Danimarka’da aile hukuku kaynakli uyusmazliklarin ¢6ztime kavusturulmas:
icin ilk once bolgesel idareler kurulmustur. Bolgesel idareler birlikte
yasamayan ailelerde ortaya cikan velayet, sahsi miinasebetin kurulmasi ve
diger uyusmazliklarda faaliyet gostermektedir.2> 2007 yilinda Ebeveyn
Sorumluluk Kanunu'nda yapilan degisiklikle Danimarka’da kamu sektorii
arabuluculugu baslamistir. Boylece, yukarida belirtilen meselelerle
arabuluculugu zorunlu hale getiren diger meselelerde anlasamayan

ebeveynlere bolgesel idareler tarafindan arabulucu destegi saglanir.2>¢

250 Mazlum, “Alman”, 2371.

%1 Frrat, Aile Arabuluculugu, 39.
252 Firat, Aile Arabuluculugu, 39.
23 Frrat, Aile Arabuluculugu, 39.
254 Mazlum, “Alman”, 2374.

255 Diir, Arabuluculuk, 208.

26 Frrat, Aile Arabuluculugu, 46.
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Son olarak, bolgesel idareler yalniz cocuklara dair uyusmazliklarla ilgilenmez.
Bosanma ve ayriligin bizzat kendisini de inceler. Eger esler, bosanma veya
ayrihigim ana kosullarinda bir mutabakata varirsa idari kararla bosanmak
mimkiindiir. Fakat mutabakat saglanamazsa uyusmazlik mahkemeye

devredilir ve bu andan sonra mahkeme tarafindan karar verilir.257

6.4. Ingiltere

Ingiltere’de  aile  uyusmazlhklarinda  bagvurulan  6ncelikli  yol
arabuluculuktur?8 ve aile uyusmazliklarinin arabuluculukla ¢oziilebilmesi
icin cesitli diizenlemeler bulunmaktadir.2? {1k diizenleme 2014 tarihli Cocuk
ve Aileler Kanunudur (Children and Families Act). Cocuk ve Aileler Kanunu
m. 10/1’e gore taraflar mahkemeye basvurmadan ¢nce aile arabuluculugu
bilgilendirme ve degerlendirme toplantisina katilmak zorundadir. Burada
arabuluculugun isleyisi, yararlari, arabuluculuk ticreti gibi hususlar tizerinde

durulur.260

Ingiltere’de aile arabuluculuguna dair bagka bir diizenleme 2010 tarihli Aile
Usul Kurallaridir (The Family Procedure Rules). Burada mahkeme dis1 ¢coztim
yollar1 i¢cinde aile arabuluculugu da yer almaktadir. Aile Usul Kurallar1 m.
3.6'ya gore Aile Arabuluculugu Bilgilendirme ve Degerlendirme Toplantilari
Uygulama Talimati 3A’daki (Practice Direction 3A-Family Mediation
Information And Assesment Meetings) cocuga ve mali meselelere dair yarg:
islemlerinin baglatilabilmesi icin bilgilendirme toplantilarina katilim
zorunludur. Ancak arabulucu veya toplanti muafiyeti varsa bu zorunluluk
ortadan kalkar. Muafiyet halleri Aile Usul Kurallar1 m. 3.8’de belirtilmistir.

Aile i¢i siddet, gocugun korunmasi gibi durumlar bunlardan bazilaridir.

Aile Usul Kurallar1 m. 3.9a gore aile arabuluculugunu sadece yetkili

arabulucu icra edilebilir. Arabulucu, bilgilendirme ve degerlendirme

257 Diir, Arabuluculuk, 210-211.

258 Diir, Arabuluculuk, 181.

259 Firat, Aile Arabuluculugu, 72.

260 National Family Mediation (NFM), “What Is MIAM?”, (Erisim 21 Mart 2023).
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toplantilarinda arabuluculugun ilkeleriyle arabuluculuk stireci gibi
hususlarda taraflara bilgi vermekle beraber uyusmazligin arabuluculukla
¢oziim icin uygunlugu, aile ici siddetin varligi, cocuga zarar verilip

verilmedigi gibi hususlarda da degerlendirme yapmak zorundadir.

Ingiltere’de aile arabuluculugu icin Aile Arabuluculugu Konseyi (FMC)
onemli bir yere sahiptir. FMC'nin hedefi aile arabuluculugu hizmetlerine
yiiksek standartlarda ve gitivenle erisimi saglamaktir2l ~ FMC, aile
arabuluculugu organizasyonlarinca olusturulan ¢at1 kurulustur?6? ve bes tiyesi
bulunmaktadir.263 FMC, aile arabuluculugunda belirli standartlarin
saglanmas! icin baz1 ditizenlemeler de yapmaktadir. Bunlar icinde Aile

Arabuluculari I¢in Uygulama Kurallari264 (AAIUK) 6nemli bir yere sahiptir.

AAIUK m. 1.2'ye gore buradaki kurallar FMC mensubu kuruluslara tiye
arabulucularin biittin  bilgilendirme ve degerlendirme toplantilariyla
arabuluculuk faaliyeti icin gegerlidir. AAIUK m. 2.1 ve 22ye gore
arabuluculuk, taraflarin uygun oldugunu dustindikleri bir karara
varmalarma ve iletisim kurmalarina yardim ederek aile i¢i uyusmazligin
yogunluguyla kapsamini azaltmayir amaglar. Fakat evlilik veya iliski
onarillamayacak kadar bozuksa arabulucu, AAIUK m. 2.3’teki esaslara gore
evlilik veya iliskinin sona ermesini saglar. AAIUK m. 4.1 ve 4.2'de
arabuluculugun kapsamu belirtilmistir. Arabuluculuk kapsamina giren bazi
meseleler m. 4.1’de sayilmisken m. 4.2'ye gore taraflarin sorunlarmin
¢oziilmesine yardim edecek ve arabulucunun da arabuluculuga uygun

gordiigii baska meseleler arabuluculugun kapsamina girebilir.265

261 Family Mediation Council (FMC), “Aims” (Erisim 22 Mart 2023).

262 Diir, Arabuluculuk, 185.

263 Family Mediation Council (FMC), “Who We Are” (Erisim: 22 Mart 2023).

264 Family Mediation Council (FMC), “Code of Practice for Family Mediators” (Erisim 3 Haziran 2023).
265 Aile Arabuluculari Igin Uygulama Kurallari m. 4.1’e gore arabuluculuk, asagidaki konulardan birini
veya tamamini kapsayabilir;

a. Yetiskin katilimcilar arasindaki evlilik veya bagka bir iliskinin devam ettirilmesi, sona erdirilmesi
secenekleri ve bunlarin sonuglari,

b. Bakima muhtag¢ ¢ocuklar i¢in diizenlemeler: Ebeveynler ve/veya kariyerler arasinda uygun olan
sekilde ebeveynlik diizenlemeleri ve genis aile arasindaki diizenlemeler; ebeveynlik sorumlulugunun
okul egitimi, dini egitim ve tatilleri kapsayan ama bunlarla sinirli olmayan kismu,

c. Yetigkin katilimcilara ait emekli maaslar1 dahil olmak tizere aile konutunun ve diger malvarliklarinin
gelecegi; cocuga veya ese verilecek nafakaya dair meseleler ve borglara iliskin meseleler,
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AAIUK m. 3'te aile arabulucularin yeterliliklerine ve egitimine de yer
verilmistir. Buna gore arabulucular oncelikle ya FMC tarafindan akredite
edilmeli ya FMC'nin onayladigr bir kursta egitimini tamamlamali veya
akredite edilmek icin FMC'ye kayitli olmalidir. Arabulucular, FMC'nin
belirledigi gerekliliklere uymak zorundadir. Bunlar pratik diizeyini devam
ettirmeyi, profesyonel davranis danmismanlhigimi da kapsar. Fakat
arabulucularin ¢ocuklarin da oldugu uyusmazliklarda gorev alabilmeleri icin
baz1 sartlar vardir. Ilk sart, arabulucunun FMC’ye bunu yapabilecek sekilde
kayit olmasidir. Tkinci olarak FMC'nin belirledigi sartlarm saglamasi, boyle bir
sart yoksa {iiye kurulusca cocuklarin da dahil oldugu arabuluculugu

ylriitmeleri uygun bulunmalidir.

ingiltere'de aile arabulucularmin egitimi gesitli kuruluslar tarafindan
gerceklestirilmektedir.266 Fakat FMC'nin kurucu tiyesi olmasi sebebiyle Aile
Arabulucular1t Dernegi (Family Mediators Association) tarafindan verilen

egitimi incelemekte biiyiik yarar olacaktir.26”

Aile Arabulucular1 Dernegi tarafindan verilen kurs toplamda 8 giin olmak
tizere birkac ay boyunca verilir. Kursun basariyla tamamlanmasindan sonra
bir denet¢i olarak profesyonel uygulama danismani atanir. Deneyimli
arabulucular da dahil olmak tizere biitiin arabulucularin danismani vardir ve
yilda en az 4 saat denetlenirler.2¢8 Bu asamada es arabulucu olarak calisilabilir.
Boylece diger arabulucunun beceri ve tecriibeleriyle digerini desteklemesine
olanak saglanir. Ayrica profesyonel uygulama danismanimnin onayiyla yeni
yetkin arabulucular da es arabulucu olarak birlikte gorev yapabilir. Toplamda
10 saat gorev yaptiktan sonra bu kisiler de artik tek baslarina arabuluculuk
yapabilir.2®? Bu asamada FMC tarafindan akredite edilen bir arabulucu

olabilmek, arabuluculuk degerlendirme ve bilgilendirme toplantilar

d. Bu diizenlemelerle ilgili ayarlamalara gelecekte nasil karar verilecegi.

266 Frrat, Aile Arabuluculugu, 158.

267 Family Mediators Association (FMA), “ About the FMA & Membership” (Erisim 3 Haziran 2023).

268 Family Mediators Association (FMA), “Train to become a family mediator” (Erisim 3 Haziran 2023).
269 FMA, “Train to become a family mediator”.
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yapabilmek icin arabuluculuk ¢alisma 6rneklerini iceren bir dosya hazirlanir.

Dosyanin hazirlanmasi genelde 2 y1l sirmektedir.?70

Kursta verilen egitim teorik ve pratik olmak tizere iki kistmdan olusmaktadir.
Kursun sonunda kursiyer elde ettigi bu becerileri arabuluculuk stirecine

uygulayabilir hale gelir.

Kursta en fazla 18 kisi bulunur. Kurs sirasinda grup egzersizleri, videolar, olay
tartismalari, bireysel sunum ve grup sunumlari gibi gesitli teknikler kullanilir.
Egitimler cok yogun olup grubun eksiksiz bicimde katilimina dayanmaktadar.
Bir giiniin kismen de olsa kagirilmasi etkileyici olacaktir.?’! Kursiyer, dernegin
egitim ekibi tarafindan aile arabuluculuguna baslamaya uygun kabul
edilmedikce dernek tiyeligine kabul edilmez. Bu degerlendirme kursiyerin
ilerlemesini gozlemlemek ve her kursiyere ihtiya¢ duydugu destegi saglamak
amacityla hazirlanmistir. Degerlendirme, egitmenlerin tim pratik ve
oturumlara etkin katilimi ve kursta 6grenilen becerileri ve teknikleri gosterme
yeteneginin gozlemlenmesini igerir. Ek olarak 2 adet yazili degerlendirme de
yapilir ve bazen 6grenmeye yardimci olmasi i¢in video kayitlar1 da

kullanilir.272

Kurs basariyla tamamlandiktan sonra bir basari belgesi verilir. Basari

belgesiyle birlikte kursiyer es arabulucu olarak calisabilir.?”3

7. TURK AILE HUKUKUNDAKI UYUSMAZLIKLARIN
ARABULUCULUK BAKIMINDAN DEGERLENDIRILMESI

7.1. Genel Olarak

Turk hukukunda aile arabuluculuguna dair kanun bulunmadigindan

arabuluculuga elverigli aile uyusmazliklar1 HUAK m. 1/2'ye gore belirlenir.

270 FMA, “Train to become a family mediator”.
271 FMA, “Train to become a family mediator”.
272 FMA, “Train to become a family mediator”.
273 FMA, “Train to become a family mediator”.

52



Bunun icin ilk sart, uyusmazligin tizerinde serbestce tasarruf edilebilmesidir.
HUAK m. 1/2'de hangi uyusmazliklar {izerinde serbestce tasarruf
edilebilecegi belirtilmemistir ancak maddenin gerekcesinde bunun sulh
olunabilirlige gore belirlenecegi ifade edilmistir. HMK m. 313’e gore sulh,
tizerinde serbestce tasarruf edebilen uyusmazliklarin kismen veya tamamen
sona erdirilebilmesi i¢in yapilan bir s6zlesmedir. Fakat bu uyusmazliklar liste
seklinde belirtilmediginden uyusmazhigin niteligine gore sonuca varilabilir.274
Kural olarak kisiler, sahip olduklar1 haklar {izerinde serbestce tasarruf
edebilir. Istisnaen kamu diizenini ilgilendiren meseleler, mahkemeye
basvurarak kullanilabilen yenilik doguran haklar, cekismesiz yarg: isleri
tizerinde serbestce tasarruf edilemez.2’> Ornegin bosanmada veya evliligin
butlaninda ilgili sonu¢ mahkeme karariyla ortaya c¢ikacagindan veya re’sen
arastirma ilkesinin egemen oldugu davalar kamu diizenini ilgilendirdiginden
arabuluculuga elverisli degildir.2’6 Ancak HUAK m. 1/2'de “is” ifadesi
kullamilmistir ve bu ifade cekismesiz yarg: islerine karsilik gelmektedir.
Dolayisiyla ilgili ifade 6gretide elestirilmistir ¢linkii cekismesiz yargi islerinde
dava olmadig1 gibi taraf da yoktur ve bunlar kamu diizeni miilahazasiyla
mahkemelerin gorevlerindendir. Ilgili ifadenin “taraflanin iizerinde serbestce
tasarruf edebilecekleri islem wve iliskilerle ilgili taleplerden dogan Ozel hukuk
uyusmazliklar” seklinde anlasilmasi gerektigini ifade edilmistir.?’”” Taraflar
arasindaki uyusmazlikla ilgili olarak kanun koyucu emredici hiikiimler
getirmisse bunlarin niteligi neticesinde ilk basta arabuluculuga elverisli
olmadig diistintilebilir. Ancak s6z konusu hiiktimler, taraflarin sulh olmasina
engel teskil etmiyorsa hukuken belirlenen smirlara uygun olmak sartiyla
taraflarin arabuluculuga basvurmasinda higbir sakinca bulunmadigin kabul

etmek gerekir.

274 Ozbek, Alternatif, 1500; Yarar, Milletlerarasi, 57; Diir, Arabuluculuk, 289.

275 Budak - Karaaslan, Usul, 347; Yarar, Milletlerarasi, 57; Ozbek, Alternatif, 1501; Diir, Arabuluculuk, 296-
297; Taspolat Tugsavul, Arabuluculuk, 110.

2Z76Tagpolat Tugsavul, Arabuluculuk, 112-113; Fatih Tahiroglu, Medeni Usul Hukukunda Re’sen Arastirma
Ilkesi (istanbul: On iki Levha Yayinlar:), 147;

277 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik, 1501.
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Ayrica HMK m. 408’e de deginmek gerekir ¢linkii burada da iki tarafin
iradesine tabi olmayan islerin tahkime elverisli olmadig1 belirtilmistir. Buna
gore yine sulh olunabilen uyusmazliklarda tahkime basvurulabilir.2’8 Fakat
arabuluculugun uygulama alan tahkime oranla daha genistir. Ornegin HMK
m. 408’e gore tasmnmazin aynma iliskin meselelerde tahkime
basvurulamazken arabuluculuga basvurulabilir.?” Bunun yaninda cebri
icraya elverisli olmayan meselelerde tahkime basvurulamazken

arabuluculuga basvurulmasimda sakinca yoktur.280

Ikinci sart, uyusmazligin aile i¢i siddet iddiasim1 barindirmamasidir. Bu
baglamda once siddet kavramini tamimlamak gerekir. Siddet, 6284 sayili
Kanunun?®! 2. maddesinde “Kisinin, fiziksel, cinsel, psikolojik veya ekonomik
agidan zarar gormesiyle veya aci cekmesiyle sonuglanan veya sonuclanmas: muhtemel
hareketleri, buna yonelik tehdit ve baskiy ya da 6zgiirliigiin keyfi engellenmesini de
igeren, toplumsal, kamusal veya 6zel alanda meydana gelen fiziksel, cinsel, psikolojik,
sozlii veya ekonomik her tiirlii tutum ve davrams” seklinde ifade edilmistir. Bu
tiillerin aile icinde gerceklestigine dair bir iddianmin varligi, uyusmazhigin
arabuluculuga elverisli olmasin1 6nleyecektir. Son sart, uyusmazhigin 6zel

hukuk kaynakli olmasidir.282

Aile hukuku bakimindan diistntildigtinde bu alanda devletin miidahalesi
diger 6zel hukuk alanlarindan daha fazla olmakla birlikte esasen bir medeni
hukuk dalidir ve bunun neticesinde aile hukuku kaynakli uyusmazhiklar 6zel
hukuk wuyusmazliklarmin igindedir. Burada onemli olan husus aile
uyusmazliklarmnin tizerinde serbestce tasarruf edilebilir nitelikte olup
olmadiginin belirlenmesidir. Asagida aile hukuku uyusmazliklarinin kamu
diizenini ilgilendirip ilgilendirmedigi degerlendirilirken kanun hiikmiintin

amaci, ilgili uyusmazhkta re’sen arastirma ilkesinin uygulanip

278 Kuru - Aydin, Usul, 698; Pekcanitez vd., Usul, 608-609; Karsli, Muhakeme, 890-891.

279 Ozbek, Alternatif, 1502; Diir, Arabuluculuk, 295.

280 Ozbek, Alternatif, 1502-1503; Diir, Arabuluculuk, 294. Ogretide bagka bir gortis, cebri icraya elverisli
olmayan meselelerde arabuluculuga basvurulamayacagini savunmaktadir. Bkz. Yarar, Milletlerarasi, 57.

281 Ajlenin Korunmasi ve Kadina Kars: Siddetin Onlenmesine Dair Kanun, Kanun Numarasi: 6284, Kabul

Tarihi: 08.03.2012, RG: 20.03.2012/28239.
282
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uygulanmadigl, ilgili neticenin ortaya c¢ikmasi icin mutlaka mahkeme
kararmin gerekip gerekmedigi, Cumhuriyet savcisinin dava agma yetkisinin
olup olmadigl, uyusmazligin ¢ocugu ilgilendirip ilgilendirmedigi hususlar:

dikkate alinacaktir.

7.2. Nisanliligin Sona Ermesinden Dogan Uyusmazliklar
7.2.1. Genel Olarak

Nisanlilik, TMK m. 118/1’e gore evlenme vaadidir ve bu vaadin niteligine dair
ogretide ti¢ farkli goriis vardir.?8 Bu goriisler nisanliligin 6n soézlesme, karar
ve aile hukukuna 6zgii sézlesme oldugunu belirtir.28¢ Ogretideki cogunluk?285

ve Yargitay?8¢ aile hukukuna 6zgti sozlesme goriisiinii savunmaktadir.

Her sozlesmede oldugu gibi nisanlilik da sona erer. Bu sona erme, amacin
gerceklesmesi ve amacin disinda sona erme olarak ikiye ayrilir.28” Sona erme
bicimine gore TMK m. 120-122'deki maddi-manevi tazminata ve talepler
ortaya ¢ikar. Hediyelerin iadesi biitiin amag dist sona erme héllerinde talep

edilebilirken tazminat sadece bozma durumunda talep edilebilir.?8

7.2.2. Maddi Tazminat

TMK m. 120/1’e gore nisan1 hakli sebep olmadan bozan veya nisanin hakh
sebeple bozulmasinda kusurlu nisanlidan maddi tazminat istenebilir. Maddi

tazminat icin oncelikle maddi zarar olmalidir. Ancak her tiirltii maddi zarar

23 Feyzioglu, Aile, 22-26; Hiiseyin Hatemi, Aile Hukuku (istanbul: On Iki Levha Yayinlari, 2021), 8-9;
Nevzat Kog, Tiirk ve Isvicre Hukukunda Nisanlanma Sézlesmesi (Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi Yayinlari,
2002), 13.

284 Helvac - Erliile, Medeni, 143-144.

285 Erdem - Makaraci, Aile, 23; Velidedeoglu, Aile, 2/23; Feyzioglu, Aile, 24; Helvaci - Erliile, Medeni, 144;
Kog, Nisanlanma, 20; Hatemi, Aile, 9.

26 Yargitay 3. Hukuk Dairesi, E. 2007/1442, K. 2007/1598, T. 12.02.2007; Yargitay 4. Hukuk Dairesi, E.
2016/2846, K. 2017/8285, T. 13.12.2017 (Legalbank, Erisim 13 Temmuz 2022)

27 Ahmet Kilicoglu, Aile Hukuku (Ankara: Turhan Kitabevi, 2022), 19.

288 Mustafa Dural vd., Tiirk Ozel Hukuku: Aile Hukuku (istanbul: Filiz Kitabevi, 2022), 3/33; Hatemi, Aile,
24; Erdem - Makaraci Basak, Aile, 35.
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degil, evlenmek icin yapilan harcamalar ve katlanilan maddi fedakarliklar

tazmin edilebilir.

Talep edilen masraflar duirtistlik kuralina uygun olmalidir. Bir harcama,
nisanlinin sosyal ve ekonomik seviyesinin tizerindeyse diirtistliik kuralina
aykiridir.?8® Fakat harcama, harcamay1 yapan nisanlinin mali giictinii agsa bile

diger nisanlinin rizasi varsa diirtistliik kuralina uygundur.??

Tazminat miktar: belirlenirken TMK m. 120"ye gore biittin zararin 6denmesi
gerekmez. Uygun bir miktar yeterlidir. Bu miktar belirlenirken taraflarin
karsilikli kusurlari, mali giicleri, yapilan harcama sebebiyle bir menfaat elde

edip etmedikleri gibi hususlar dikkate alinir ve tazminattan distiltir.2!

Tazminat talep edebilecek kisiler kusursuz veya daha az kusurlu nisanliyla
TMK m. 120/2’ye gore bu nisanlinin ana-babasi ve onlar gibi davrananlardir.
TMK’de ana-baba gibi davranan kisi tanimlanmamistir ama ogretide
evlenmenin yapilacagl inanciyla nisanlilar i¢in baz1 masraflar1 yapan kisiler
biciminde ifade edilmistir.?2 Ana-baba gibi davranan kisi olmak i¢in hisimlik
gerekmez.2% Tiizel kisiler bile bu kapsamda olabilir.2% Onemli olan,
nisanlilarmn evliliklerini hedef alarak masraf yapilmasidir.?%> Nisanlinin daha

onceden bakilip gozetilmesi tek basina yeterli degildir.2%

Nisanin bozulmasi neticesinde talep edilecek maddi tazminat niteligi
itibariyle parasal talepler i¢cindedir ve parasal talepler genel olarak kamu
diizenini ilgilendiren meselelerin icinde degildir. Ornegin maddi tazminat i¢in
mutlaka hakim kararim1 gerektiren bir diizenleme bulunmamaktadir ve
taraflarin bu konuda anlasmasina hicbir engel getirilmemistir. Dolayisiyla

taraflarin genis bir serbestlik alanina sahip oldugunu kabul etmek gerekir.

289 Selahaddin Sulhi Tekinay, Aile Hukuku (Istanbul: Fakiilteler Matbaasi, 1971), 42; Akintiirk - Ates, Aile,
2/53; Yildiz Abik, “Nisanlanma ve Nisanlilik”, AUHFD 54/2 (Haziran 2005), 132.

290 Dural vd., Aile, 3/36; Kog, Nisanlanma, 102.

21 Akanttirk - Ates, Aile, 2/53; Tekinay, Aile, 44; Oztan, Aile, 106.

292 Dural vd., Aile, 3/37.

293 Erdem - Makarac1 Basak, Aile, 38.

294 Eren Akbas, Nisamin Bozulmas: ve Hukuki Sonuglart (Ankara: Seckin Yayincilik, 2022), 104; Abik,
“Nisan”, 135.

295 Erdem - Makarac1 Basak, Aile, 38.

296 Kog, Nisanlanma, 93.
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Ayni zamanda taraflarin s6z konusu uyusmazhigi kabul veya sulh ile sona
erdirmesinde hicbir sakinca yoktur. Bunun neticesinde HUAK m. 1/2'ye gore
tizerinde serbestce tasarruf edilebilir olma sarti saglanmaktadir.?®” Sonug
olarak nisanmn bozulmasi neticesinde talep edilecek maddi tazminat igin

arabuluculuga basvurmakta hukuken hicbir engel bulunmamaktadir.?%8

7.2.3. Manevi Tazminat

Manevi tazminat nisanin bozulmasiyla dogan elem ve kederin karsiligidir.
Fakat her ttirlti elem ve keder yeterli degildir. Bunun bir kisilik hakk: ihlali
boyutuna varmasi gerekir.?® Yargitay ictihatlar: da bunu acikca belirtmistir.300
Manevi tazminat talep edebilmek igin kisilik hakki ihlalinin boyutu énem
tasimaz.30! Manevi tazminat talep edenin kusursuz olmasma gerek yoktur
ama kusuru varsa bu, tazminattan indirim sebebidir.392 Manevi tazminati
sadece kisilik hakki zedelenen nisanli talep edebilir. Zira bu, kisiye sik1 sikiya
bagh bir haktir.39% Dolayistyla, simirl ehliyetsizler de yasal temsilcilerinin izin
ve icazeti olmadan manevi tazminat talep edebilir. Manevi tazminat talebi
kural olarak devredilemez, mirasgilara gecmez fakat TMK m. 25/4 teki sartlar

varsa mirasgilara gegebilir ve baskalarina devredilebilir.304

Nisanin bozulmasindan dogan manevi tazminat talepleri niteligi itibariyle

taraflarin {izerinde serbestce tasarruf edebilecegi uyusmazliklarin i¢indedir.

297 Frrat, Aile Arabuluculugu, 174.

298 Isiktas Karabulut, Aile Uyusmazliklarinda, 32-33; Daglioglu, “Aile Hukukuna”, 569; Huriye Reyhan
Demircioglu, “Aile Hukuku Uyusmazliklart Bakimindan 6325 Sayii Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu'nun Uygulanabilirligi”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi 23, (Ekim 2015), 68; Alper
Uyumaz - Kemal Erdogan, “Aile Hukukundan Dogan Uyusmazliklarin Alternatif Coztim Yollar1”,
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 17/1 (Subat 2016), 144.

299 Sera Reyhani Yiiksel, Yargitay Kararlari ile Zenginlestirilmis Aile Hukuku Meseleleri (Istanbul: Aristo
Yaymevi, 2023), 12; Akbas, Nisan, 119; Tekinay, Aile, 48-49; Abik, “Nisan”, 137.

300 Yargitay 3. Hukuk Dairesi, E. 2015/18038, K. 2017/4352, T. 30.03.2017; Yargitay 3. Hukuk Dairesi, E.
2013/17758, K. 2014/2921, T. 26.02.2014; Yargitay Hukuk Genel Kurulu, E. 1977/6-230, K. 1979/17, T.
17.01.1979; Yargitay 3. Hukuk Dairesi, E. 2014/6297, K. 2014/13198, T. 14.10.2014; Yargitay 3. Hukuk
Dairesi, E. 2014/12924, K. 2014/11751, Tarihi. 11.09.2014; Yargitay 3. Hukuk Dairesi, E. 2014/1618, K.
2014/8724, T. 02.06.2014 (Legalbank, Erisim 16 Temmuz 2022).

301 Oztan, Aile, 112; Akbas, Nisan, 119; TMK m. 121, eTMK m. 85’ten farkli olarak manevi tazminat talebi
icin kisilik hakki ihlalinin biiyiik nitelikte olmasint aramamustir. Bir ihlalin varligini yeterli gormiistir.
302 Kiligoglu, Aile, 28; Abik, “Nisan”, 140.

303 Helvaci - Erliile, Medeni, 139; Abik, “Nisan”, 142.

304 Akintiirk - Ates, Aile, 2/56-57; Reyhani Yiiksel, Aile, 15.
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Zira manevi tazminati diizenleyen hiikiimlerde mutlaka hakim kararim
gerektiren bir diizenleme bulunmamaktadir ve taraflarin bu konuda anlasma
yapmast yasaklanmamistir. Dolayisiyla niteligi itibariyle kamu dtizenini
ilgilendiren meselelerden degildir. Bu sebeple taraflarin manevi tazminata
iliskin bir uyusmazlig1 sulh veya kabul ile sona erdirmelerinde hukuken higbir
sakinca olmadigindan tizerinde serbestce tasarruf edilebilir olma sartim
saglamaktadir. Sonu¢ olarak manevi tazminat kaynakli bir uyusmazlikta

arabuluculuga basvurulmasimnda hukuken hicbir engel bulunmamaktadir.305

7.2.4. Hediyelerin Iadesi

Nisan herhangi bir sebeple sona erdiginde TMK m. 122"ye gore hediyelerin
iadesi talep edilebilir. 56z konusu hediyeler nisanlilik sebebiyle ve nisanliligin
devam ettigi stirede verilmelidir. Ancak bunun igin verilen sey hediye
niteliginde olmalidir. Ornegin ahlaki bir 6devi ifa veya yardim icin yapilan
kazandirmalar hediye olamayacagindan TMK m. 122 kapsaminda talep
edilemez.3%¢ Bir seyin hediye olmasi icin ekonomik degeri olmalidir.
Ekonomik degeri yoksa hediye degildir.3%” Verilen seyler mutad disi, kisaca
onemli bir ekonomik degere sahip olmalidir.3%® Mutadlik hediyenin verildigi
bolgenin 6rf ve adetlerine, ekonomik sartlara, taraflarn sosyo ekonomik

durumlarina gore belirlenir.30?

TMK m. 122/1’e gore nisanli, nisanlinin ana-babasi ve onlar gibi davrananlar
hediyelerin iadesini talep edebilir. Bunlarm disindakiler, TMK m. 122 yerine
sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine basvurabilir.310 Ancak bu kisiler verdikleri
biittin hediyeleri degil sadece evliligi kolaylastirmak icin verdiklerini

isteyebilir.3"t TMK m. 122/2’ye gore kural aynen iadedir, bu miimkiin degilse

305 Tanriver, Arabuluculuk, 61; Isiktas Karabulut, Aile Uyusmazliklarinda, 33; Firat, Aile Arabuluculugu, 174;
Daglioglu, “Aile Hukukuna”, 568; Erdogan - Uyumaz, “Alternatif”, 145.

306 Reyhani Yiiksel, Aile, 16; Oztan, Aile, 80.

307 Reyhani Yiiksel, Aile, 18; Tekinay, Aile, 27.

308 Kog, Nigsanlanma, 146.

309 Akanttirk - Ates, Aile, 2/47; Dural vd., Aile, 3/44; Kilicoglu, Aile, 31.

310 Kog, Nisanlanma, 143.

311 Akantiirk - Ates, Aile, 2/. 47-48; Kog, Nigsanlanma, 141-142.
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sebepsiz zenginlesme hiikiimleri uygulanir. Hediyelerin iadesinde tazminatin

aksine kusura bakilmaz.312

Hediyelerin iadesine dair talepler nisanin mali sonuglarindandir. Mali
sonuglar biiytik ol¢tide kamu diizenini ilgilendirmediginden kanun koyucu
bu uyusmazliklarin ¢éziimiinde taraflara genis bir serbesti tanimigtir. Ornegin
hediyelerin iadesine dair bir uyusmazlik ¢iktiginda bu konuda herhangi bir
mahkeme kararma gerek yoktur ve zayufin korunmasi gibi bir amag yoktur.
Dolayisiyla taraflarin hediyelerin iadesine iliskin bir uyusmazhg: kabul veya
sulh ile sona erdirmesinde hukuken hicbir engel yoktur. Bu sebeple tizerinde
serbestce tasarruf edilebilir nitelikte olma sart1 saglanmaktadir. Sonug olarak
hediyelerin iadesine dair bir uyusmazlik ortaya ¢iktiginda HUAK m. 1/2

anlaminda arabuluculuga elverisli oldugunu kabul etmek gerekir.313

7.3. Bosanmadan Kaynakli Maddi ve Manevi Tazminat Taleplerinde
Arabuluculuk

7.3.1. Maddi Tazminat

TMK m. 174/1’e gore bosanma ytiiziinden mevcut veya beklenen menfaati
zarar goren kusursuz ya da daha az kusurlu taraf, kusurlu taraftan maddi
tazminat talep edebilir. Mevcut menfaat, evlilik devam etseydi esin saglamaya
devam edecegi yararlardir3'* Esin aile konutundan ayrilmasi sebebiyle
yapacag1 tasinma masraflari, bosanma sonucunda saglik sorunlar1 yasamissa
tedavi masraflar1 buna 6rnektir.3’> Beklenen menfaat, evlilik devam etseydi
gerceklesmesi kuvvetle muhtemel vyararlardir3® Bosanma neticesinde

kaybedilen miras haklar1 buna 6rnektir.31”

312 Dural vd., Aile, 3/44; Akintiirk - Ates, Aile, 2/48; Reyhani Yiiksel, Aile, 16.

313 Tanriver, Arabuluculuk, 61; Isiktas Karabulut, Aile Uyusmazliklarinda, 34; Firat, Aile Arabuluculugu, 174;
Demircioglu, “Aile Hukuku Uyusmazliklar1”, 58; Uyumaz - Erdogan, “Alternatif”, 143.

314 Feyzioglu, Aile, 454; Rahvira Partokyan, Bosanma Davalarimda Maddi Tazminat (Ankara: Seckin
Yayncilik, 2020), 48.

315 Feyzioglu, Aile, 454-455; Tekinay, Aile, 208.

316 Feyzioglu, Aile, 455; Dural vd., Aile, 3/155; Akitiirk - Ates, Aile, 2/297; Partokyan, Maddi, 50.

317 Velidedeoglu, Aile, 2/256.
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Maddede kusursuzluktan bahsedilmistir ama bu mutlak kusursuzluk olarak
anlasilmamalidir. Aksi hédlde maddi tazminat talep etmek neredeyse
imkansizlasir.3®  Cunkit  bosanma  davalarinda  genelde  mutlak
kusursuzluktan bahsedilemez. Dolayisiyla kusursuzluk, bosanma sebebinde
kusurun olmamasi seklinde anlasilmalidir.31” Maddi tazminat icin talep sarttir.
Bu talep bosanma davasiyla veya bosanma hiikmii kesinlestikten sonra ayr1

bir davayla gerceklestirilebilir.320

TMK m. 174/1’e gore zararin tamaminin tazmini gerekmez, uygun bir tutar
yeterlidir. Uygun tutar evliligin stresi, davalimn kusurunun agirligs,
taraflarm ekonomik durumu gibi unsurlara gore belirlenir.3?! Tazminat olarak
bir miktar paranin toptan veya irat seklinde 6denmesi, baz1 mallarin davaciya
verilmesi miimkiindiir.322 Odeme seklini hakim belirler, taleple bagh
degildir.32 [rat seklinde 6demeye karar verilmisse bu 6deme hayat boyu veya
belli bir stireyle sinirli olabilir.32# Ancak hakim, toptan 6denmesine karar
verdigi tazminati taksitlendiremez.3%> Yargitay ictihatlar1 da bu yondedir.326
Uygulamada yoksulluk nafakasi irat seklinde, maddi tazminat toptan

odenmektedir.3??

Irat seklinde denen maddi tazminat TMK m. 176/3"teki durumlarda sona
erer. Bu héllerden bazilar1 tazminati kendiliginden sona erdirirken bazilarinda
mahkeme karar1 gerekir. Fakat oliimle sona ermenin tizerinde oOzellikle
durmak gerekir ctinkii irat seklinde 6denen maddi tazminatta 6liim anina

kadar muaccel olmus tazminat alacaklar: ve borclar1 mirascilara geger zira

318 Akantiirk - Ates, Aile, 2/296.

319 Dural vd., Aile, 3/154; Feyzioglu, Aile, 455; Akintiirk - Ates, Aile, 2/296; Tekinay, Aile, 207; Cansu
Kaya Kizilirmak, Bosanmada Maddi ve Manevi Tazminat (Istanbul: On Iki Levha Yayinlari, 2021).

320 Dural vd., Aile, 3/155; Akintiirk - Ates, Aile, 2/298; Feyzioglu, Aile, 457; Tekinay, Aile, 206; Reyhani
Yiiksel, Aile, 144.

321 Tekinay, Aile, 209; Reyhani Yiiksel, Aile, 143.

322 Akanttirk - Ates, Aile, 2/308; Tekinay, Aile, 210; Oztan, Aile, 820.

323 Oztan, Aile, 822.

324 Oztan, Aile, 821; Partokyan, Maddi, 83.

325 Kaya Kizilirmak, Tazminat, 192; Oztan, Aile, 821; Partokyan, Maddi, 83; Taksitlendirme ve irat
bi¢ciminde 6deme arasindaki farklar i¢in bzk. Dural vd., Aile, 3/161.

326 Yargitay 2. Hukuk Dairesi E. 2012/8413, K. 2012/27463, T. 19.11.2012; Yargitay 2. Hukuk Dairesi E.
2014/21411, K. 2015/6996, T. 08.04.2015; Yargitay 2. Hukuk Dairesi, E. 2004/4597, K. 2004/5394, T.
27.04.2004 (Legalbank, Erisim 4 Ekim 2022).

327 Dural vd., Aile, 3/161.
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bunlar 6lenin malvarligindadir ama dogmamis ve muaccel olmamis kistm
TMK m. 176/3 sebebiyle ge¢cmez.32 Toptan 6denmesine karar verilen maddi

tazminatta bu hiikiim uygulanmaz.32°

TMK m. 176/4’e gore irat biciminde 6ddenen maddi tazminat miktar: talep
tizerine mali sartlarin degismesi veya hakkaniyetin gerekli kilmas:

durumunda azaltilabilir ya da arttirilabilir.

Arabuluculuk bakimindan degerlendirildiginde maddi tazminat davasi
bosanmanin mali sonuglarindan biridir. Maddi tazminat parasal taleplerin
icindedir ve parasal talepler niteligi itibariyle buytik 6lctide kamu diizenini
ilgilendirmemektedir ¢linkii burada mutlaka mahkeme kararini gerektiren bir
diizenleme bulunmamaktadir ve taraflarin bu konuda anlasma yapmasi
engellenmemistir. Bunun neticesinde taraflar ¢ok genis bir 6zgiirliik alanina
sahiptir ve s6z konusu uyusmazligl kabul veya sulhle sona erdirebilir.
Dolayistyla HUAK m. 1/2'deki {izerinde serbestce tasarruf edilebilir olma
sartinin saglamaktadir. Fakat diger onemli unsur aile ici siddet iddiasinin
bulunmamasidir. Aile ici siddet iddiasi yoksa taraflarin arabuluculuga
bagvurmasinda higbir engel bulunmamaktadir.330 Ornegin hayata kast ve pek
kotti onur kirict davranis sebebiyle bosanmma davasi acilmissa dava sirasinda
arabuluculuga basvurmak mumkiin degildir ¢tinkii ortada aile ici siddet tegkil

eden fiiller vardir.

7.3.2. Manevi Tazminat

Bosanmaya sebep olan olaylar neticesinde kisilik hakki ihlal edilen es TMK m.
174/2'ye gore manevi tazminat talep edebilir. Thlalin agir olmasi gerekmez,
varlig1 yeterlidir.33! [hlalin boyutu, tazminat miktar1 belirlenirken dikkate

aliir.3%2 Tazminat talep eden taraf kusursuz veya daha az kusurlu olmaldir.

328 Dural vd., Aile, 3/162-163; Akinttirk - Ates, Aile, 2/308-309; Partokyan, Maddi, 100.

329 Dural vd., Aile, 3/162.

330 Isiktas Karabulut, Aile Uyusmazliklarinda, 36; Uyumaz - Erdogan, “ Alternatif”, 150; Daglioglu, “Aile
Hukukuna”, 569; Firat, Aile Arabuluculugu, 190; Akkaya, Bosanma Davasi, 51, Tanriver, Arabuluculuk, 61.
31 Kiligoglu, Aile, 130; Reyhani Yiiksel, Aile, 146.

32 Akanttirk - Ates, Aile, 2/300; Kaya Kizilirmak, Tazminat, 176.
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Ayn1 zamanda bir talep olmalidir. S6z konusu talep bosanma davasiyla
birlikte veya bosanma hiikmii kesinlestikten sonra ayri1 bir davayla

gerceklestirilebilir.

Manevi tazminat TMK m. 174 /2'nin acik ifadesi sebebiyle sadece para olabilir
ve maddi tazminatin aksine TMK m. 176/2"ye gore sadece toptan tdenebilir.
Manevi tazminat miktar1 belirlenirken zararin tamaminin karsilanmasi
gerekmez. Uygun bir tutarin ddenmesi yeterlidir. Hakim takdir yetkisini
kullanarak uygun tutar: belirler ve bunu yaparken taraflarin kusuru, sosyo-

ekonomik durumlari gibi hususlar: dikkate alir.333

Arabuluculuk bakimindan degerlendirildiginde manevi tazminat niteligi
itibariyle bosanmanin mali sonuclarindandir. Mali sonuglar genelde kamu
diizenini ilgilendirmemektedir. Ornegin manevi tazminat icin mutlaka
mahkeme kararmi gerektiren bir dtizenleme bulunmamaktadir. Dolayisiyla
taraflar, manevi tazminata dair bir uyusmazlik ortaya ¢iktiginda bunun
coztime kavusturulabilmesi igin genis bir 6zgiirlitk alanina sahiptir. Bunun
neticesinde manevi tazminata iliskin bir uyusmazlhigin HUAK m. 1/2
anlaminda tizerinde serbestce tasarruf edilebilir olma sartini sagladigini kabul
etmek gerekir. Tkinci unsur, s6z konusu uyusmazlikta aile ici siddet iddiasinin
bulunmamasidir. Ornegin bosanmanin sebebini tegkil eden olaylar icinde
hakaret, tehdit gibi psikolojik siddet teskil eden fiiler varsa arabuluculuk
uygulanamaz. Sonug olarak, aile i¢i siddet iddiasi bulunmadig: stirece
bosanmadan kaynakli manevi tazminat talepleri icin arabuluculuga

basvurmakta hicbir engel yoktur.334

7.4. Yoksulluk Nafakas1 Kaynakli Uyusmazliklarda Arabuluculuk

TMK m. 175’e gore bosanma sebebiyle yoksulluga diisecek taraf yoksulluk

nafakasi talep edebilir. Yoksulluk, gecimini kendi mali kaynaklar: ve ¢alisma

333 Oztan, Aile, 830-831.
334 Beyhan Kaplan Giiler, Bosanmanin Hukuki Sonuclarinda Arabuluculuk (istanbul: Stmer Kitabevi, 2014),
128-129; Isiktas Karabulut, Aile Uyusmazliklarinda, 38; Uyumaz - Erdogan, “ Alternatif”, 153; Daglioglu,
“ Aile Hukukuna”, 569.
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glictiyle saglama imkanindan mahrum olmaktir.3%> Bosanmayla ortaya ¢ikan
yoksullugun biiytik olmas: gerekmez, orta veya vasat derecedeki yoksulluk
dahi yeterlidir.33¢ Nafaka talep eden esin yasam standardinda bosanma
sonucunda bir diistis olabilir ama bu diistis yoksulluk olarak kabul

edilmemelidir.337

Yoksulluk nafakasi icin talep gerekir ama bu talebin bosanma davasi sirasinda
ileri stirtilmesi sart degildir ¢tinkti TMK m. 177 acikca bosanma davasindan
sonra acilacak nafaka davasindan bahsetmektedir. Ayrica TMK m. 175/1’e
gore nafaka talep eden taraf daha kusurlu olmamalidir. Tazminattan farkh
olarak TMK m. 175/2’ye gore nafaka yiikiimliistintin kusuruna bakilmaz. Bu
sebeple, yoksulluk nafakas: taraflar esit kusurlu veya kusursuz oldugunda da

talep edilebilir.338

Yoksulluk nafakast TMK m. 175/1’e gore nafaka talep edilen esin mali giictiyle
orantili olmalidir. Aksi takdirde nafakaya hiikmedilmez. Bu belirleme
yapilirken nafaka talep edilen esin ekonomik durumu, evlenmisse ve yeni

esinden ¢ocuklar1 da varsa onlarin ihtiyaclar1 gibi hususlar dikkate alinr.

Yoksulluk nafakas1t TMK m. 175/2"ye gore kural olarak stiresizdir. Fakat stireli
olarak da talep edilebilir ve siireli olarak talep edilmisse stiresiz veya talep
edilenden daha uzun stireli bir nafakaya hiikmedilemez.33 Ancak siiresiz
nafaka talep edilmesine ragmen siireli nafakaya karar verilip verilmeyecegi
tartismalidir. Bir goriis,?4° bu durumda stireli nafakaya karar verilemeyecegini
savunurken katildigimiz goriig®*! burada hakimin takdir yetkisi oldugunu ve

somut olaya gore siireli nafakaya da hiikmedilebilecegini savunmaktadir.

335 Akantiirk - Ates, Aile, 2/303.

36 Akintiirk - Ates, Aile, 2/303; Dural vd., Aile, 3/158; Sera Reyhani Yiiksel, “Yoksulluk Nafakasi ve Stire
Sorunu”, Tekirdag Namik Kemal Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 2/2 (Arahk 2021), 497.

387 Oztan, Aile, 839.

338 Erdem - Makaraci Basak, Aile, 201; Reyhani Yiiksel, Aile, 150.

339 Dural vd., Aile, 3/159.

340 Dural vd., Aile, 3/159; Remzi Demir, “Yoksulluk Nafakasinin Sona Erme Sebepleri ve Yoksulluk
Nafakasinin Stiresizligine Dair Tartismalar”, TBB Dergisi 147 (Mart 2020), 239.

341 Reyhani Yiiksel, “Yoksulluk Nafakas1”, 505; Kiirsad Yagci, “Yoksulluk Nafakasinda Stiresizlik
Sorunu”, IUHFM 76/1 (Haziran 2018), 340; Emrah Kulakli, “Yoksulluk Nafakasi ve Yoksulluk
Nafakasinin Stiresi Baglaminda Bir Mukayeseli Hukuk Incelemesi”, Istanbul Medipol Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi 5/2 (Eyliil 2018), 262.
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Ctinkti TMK m. 175’te esin siiresiz nafaka isteyebilecegi belirtilmistir, hakimin
stresiz nafakaya karar vermek zorunda olduguna dair bir ifade
bulunmamaktadir. Nafakanin baslangici bosanma hiikmiiniin kesinlestigi

tarihtir.342

Yoksulluk nafakasimin ve maddi tazminatin 6deme bicimi, degistirilmesi, sona
ermesi gibi hususlar TMK m. 176’da ayni sekilde diizenlenmistir. Ilgili
konulara maddi tazminat incelenirken deginildiginden burada tekrar

edilmeyecektir.343

Arabuluculuk bakimmdan degerlendirildiginde yoksulluk nafakas:
bosanmanin mali sonuglarinin i¢indedir ve mali sonuclar genel itibariyle
kamu diizenini ilgilendirmemektedir. Ornegin yoksulluk nafakasi igin
mahkeme kararmin varligi zorunlu degildir. Ayrica taraflar, duruma gore
yoksulluk nafakasmin miktarin1 veya ©deme bigimini belirleyebilir ve
yoksulluk nafakas1 kaynakh bir uyusmazlik ortaya ciktig vakit taraflar bunu
sulh veya kabul yoluyla sona erdirmesinde hicbir sakinca bulunmamaktadir.
Kanun koyucu bu bakimdan taraflara genis bir 6zguirlik alani tanimaistir.
Dolayisiyla yoksulluk nafakasina dair uyusmazliklarin HUAK m. 1/2"ye gore
tizerinde serbestce tasarruf edilebilir oldugunu kabul etmek gerekir. Ikinci
olarak s6z konusu uyusmazlik aile i¢i siddet iddiasini barmndirmamalidir.
Sonug olarak, aile ici siddet iddiasim1 barindirmadigr miiddetge yoksulluk
nafakas1 kaynakli uyusmazliklarda arabuluculuga basvurmak icin higbir

engel bulunmamaktadir.34

342 Akintiirk - Ates, Aile, 2/305.

343 Bkz. Ikinci B6liim Baslik 7.3.1.

344 Kaplan Giiler, Boganma, 140; Uyumaz - Erdogan, “Alternatif”, 154; Isiktas Karabulut, Aile
Uyusmazliklarinda, 38-39; Ozbek, Alternatif Uyusmazlik, 1042-1043, Tanriver, Arabuluculuk, 61.
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75. Mal Rejiminin Tasfiyesinden Kaynaklanan Uyusmazliklarda
Arabuluculuk

7.5.1. Genel Olarak

Mal rejimi, evlilikten sonra eslerin malvarliklarinin y6netimini, bunlardan
yararlanma usullerini ve mal rejimi sona erdiginde malvarliklaria dair hangi
taleplerde bulunabilecegini dtizenleyen kurallardir.3¥> TMK m. 202/1’e gore
edinilmis mallara katilma rejiminin uygulanmas1 esastir. Dolayisiyla aksi
kararlastirllmadikga edinilmis mallara katilma rejimi uygulanir. Ancak esler
TMK m. 202/2ye gore kanundaki diger mal rejimleri olan mal ayriligs,
paylasmali mal ayriligi ve mal ortaklig1 rejimlerini de segebilir. Bunlara
sozlesmesel mal rejimi ad1 verilir.34¢ Mal rejimlerinde simirl say1 ilkesi kabul

edildiginden esler kendi aralarinda yeni mal rejimleri yaratamaz.34

Mal rejiminin tasfiyesi i¢in oncelikle mal rejimi sona ermelidir. Edinilmis
mallara katilma rejimini sona erdiren haller TMK m. 225/1’e gore 6liim, baska
bir mal rejiminin benimsenmesidir. TMK m. 225/2’e gore mahkemece evliligin
bosanma veya iptalle sona erdirilmesi, mal ayriligina gecilmesine karar
verilmesi de dava tarihinden itibaren mal rejimini sona erdirir. Fakat bu
hallerde davanin acilmasiyla mal rejimini kendiliginden sona ermez. Ayrica
mahkeme karar1 kesinlesmelidir.3¥ TMK m. 247ye gore paylasmali mal
ayriligl, m. 271’e gore mal ortaklig1 da ayn hallerde sona ermektedir. Ancak
TMK m. 271/1'de ek olarak iflasin acilmasi da yer almaktadir. Bunun icin
TMK m. 209’a gore talebe gerek yoktur.

7.5.2. Mal Rejiminin Tasfiyesi

Mal rejiminin tasfiyesi edinilmis mallara katima rejimi bakimindan

degerlendirildiginde burada ¢ncelikle edinilmis ve kisisel mallar olmak {izere

345 Helvaci - Erliile, Medeni, 185; Erdem - Makaraci Basak, Aile, 261; Akintiirk - Ates, Aile, 2/143-144
346 Erdem - Makarac1 Basak, Aile, 261.

347 Kiligoglu, Aile, 236.

348 Dural vd., Aile, 3/230-231.
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iki kesim bulunur. Hangi mallarin kisisel ve edinilmis mal oldugu TMK m.
219’da ve 220’de diizenlenmistir. Fakat esler, TMK m. 221’e gore hangi
mallarin kisisel veya edinilmis mal olacagina dair bir anlasma yapmakta
ozglirdir. Bir malin kime ait oldugu belirlenemiyorsa TMK m. 222"ye gore

eslerin payli miilkiyetinde oldugu kabul edilir.

Edinilmis mallara katilma rejiminde her es edinilmis ve kisisel mallari
tizerinde miilkiyet sahibidir. Dolayisiyla TMK m. 226 /1’e gore mal rejimi sona
erdiginde her es digerine ait olan mallar1 iade etmek zorundadir. Ancak mal
rejiminin devam ettigi stirede bir ese ait mal kesiminden diger ese ait mal
kesimine baz1 deger aktarimlar1 gerceklesebilir. Bunun neticesinde s6z konusu

katkiy1 yapan ese alacak hakk: taninir.34

Mal ayrilig1 rejiminde edinilmis mallara katilma rejimindeki gibi hesaplamalar
yapilmamaktadir hatta tasfiye stireci o kadar basittir ki gercek anlamda bir
mal rejiminin varhigindan dahi s6z etmek miimkiin degildir.3*0 Ancak paylh
miilkiyete tabi bir mal varsa o malin 6zgtilenmesi TMK m. 243’{in yollamas1
sebebiyle paylasmali mal ayrilig1 hiikiimlerine gore gerceklestirilir. Bunun
yaninda bir es, diger ese ait malvarligina katkida bulunmussa katkisi oraninda

tazminat talep edebilir.35!

Paylasmali mal ayriliginda edinilmis mallara katilma rejiminde oldugu gibi
esler kendi mallar1 tizerinde miilkiyet hakkina sahiptir ve kime ait oldugu
belirlenemeyenler eslerin payli miilkiyetindedir. Bu mal rejiminde ailenin
ortak kullanimma ve vyararlanmasma 06zgtilenmis mallarla ekonomik
gelecegini gilivence altina almaya yonelik yatirimlar olmak tizere iki kesim
bulunmaktadir. Fakat edinilmis mallara katilma rejiminden farkli olarak TMK
m. 253’e gore ayni paylasim yapilir. Dolayisiyla edinilmis mallara katilma

rejiminde esler alacak hakkina sahipken burada miilkiyet hakkina sahiptir.352

349 Akintiirk - Ates, Aile, 2/163; Erdem - Makarac1 Basak, Aile, 271; S6z konusu alacak haklarma dair
ayrintih agiklamalar icin bkz. Sahin Akinci, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesinde
Karsilagilan Bazi Meseleler ve Coziim Onerileri”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 22/3
(Aralik 2016), 166-170.

350 Akintiirk - Ates, Aile, 2/181.

351 Erdem - Makarac1 Basak, Aile, 321.

352 Akintiirk - Ates, Aile, 2/185.
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Bunun yaninda diger ese ait ve paylastirma disi kalan bir malin edinilmesinde,
iyilestirilmesinde, korunmasinda hi¢ veya uygun bedel alinmamissa TMK m.

249’a gore alacak hakki dogar.

Kanunda dtizenlenen son mal rejimi mal ortaklig1 rejimidir. Mal oraklig:
rejiminde esler, TMK m. 257/2'ye gore ortaklik mallarina elbirligiyle malik
olur. Bu mal rejimi genel ve siirli mal ortakligi olarak ikiye ayrilir. Stnirli mal
otaklig1 da kendi icinde edinilmis ve diger mal ortaklig1 olarak ayrilir. Genel
mal ortakligt TMK m. 257"ye gore eslerin kisisel mallar1 disindaki mallari,
edinilmis mal ortakligi TMK m. 258’e gore eslerin edinilmis mallarinm ve diger
mal ortakligrysa TMK m. 259’a gore eslerin mal rejimi sozlesmesiyle belirledigi
mallar: kapsar. Mal ortaklig: rejimi tasfiye edilirken TMK m. 273 ve 274’e gore
edinilmis mallara katilma rejimindeki gibi denklestirme veya deger artis pay1
talep edilebilir. Dolayisiyla burada bir alacak hakk: ortaya ¢ikmaktadir. Fakat
paylastirma yapilirken TMK m. 276"ya gore aksi kararlastirilmadikca ortaklik
mallarmin yarist verilir. Dolayistyla paylastirma sonunda esler ayni hakka

sahip olur.3%3

75.3. Mal Rejiminin Tasfiyesinden Kaynaklt Uyusmazliklarin
Arabuluculuga Elverisliligi

Mal rejiminin tasfiyesi bosanmanin mali sonuglarinin icindedir ve taraflarin
malvarhigim ilgilendirmektedir. Malvarligini ilgilendiren uyusmazliklar genel
itibariyle kamu diizenini ilgilendirmemektedir. Ornegin bu uyusmazliklarda
mahkeme kararinin varlig1 zorunlu degildir. Bu sebeple taraflarin s6z konusu
uyusmazligl kabul veya sulhle karsilikli irade beyanlar1 neticesinde kismen
veya tamamen sona erdirmesinde higbir sakinca yoktur. Dolayisiyla taraflarin
cok genis bir serbestlik alanina sahip oldugunu kabul etmek gerekir. Boylece
HUAK m. 1/2’ye gore tizerinde serbestce tasarruf edilebilir uyusmazhklarmn

icinde kabul etmek gerekir. Arabuluculuga elverislilik igin gerekli olan ikinci

353 Akintiirk - Ates, Aile, 2/193.
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sartsa aile ici siddet iddiasinin bulunmamasidir. Sonug olarak, aile ici siddet
iddias1 barindirmadig middetce mal rejiminin tasfiyesine dair uyusmazhklar

icin arabuluculuga basvurmakta hukuken hicbir sakinca yoktur.35

7.6. Evlilik Birligi Devam Ederken Alinacak Tedbirler
7.6.1. Birlige Yapilacak Katkinin Belirlenmesi

TMK m. 186/3’e gore esler, birlik giderlerine katilmakla ytukumliidiir. Birlik
giderleri, evliligin devami ve ailenin temel ihtiyaclar: i¢in yapilmasi elzem
harcamalardir.3%> Kadin-erkek esitligi ilkesine dayanan TMK, eTMK m. 152'de
bu sorumlulugu sadece erkege yiikleyen maddenin aksine her iki esi de birlige
katki saglamakla sorumlu kilmistir. Katkimin parasal olmasi zorunlu degildir.
Ayin veya emegin tahsisiyle de katki saglanabilir. Yapilacak katkinin belli bir

orani yoktur, eslerin giiclerine gore belirlenir.

TMK m. 196’da eslerin parasal katkida anlasamamasina 6zel bir diizenleme
getirilmistir. Buna gore eslerden birinin basvurusu tizerine hakim, eslerin
yapacag: katkiyi belirler. Katki miktar1 hesaplanirken esin karsiliksiz yaptig
isler de dikkate alinir ve bu katki gecmis 1 yil icin istenebilecegi gibi gelecek
yillar icin de istenebilir. Ancak TMK m. 196’da parasal katkinin belirlenmesi
icin mahkemeye basvurulmasini diizenlese de eslerin katkinin bicimi ve
miktarini belirleme konusunda sahip olduklar1 6zgiirliik dikkate alindiginda
bu uyusmazliklarin tizerinde serbestce tasarruf edilebilir nitelikte, dolayisiyla
arabuluculuga elverisli oldugunu kabul etmek gerekir.3%¢ Ancak aile ici siddet
iddias1 varsa HUAK m. 1/2'ye gore arabuluculuga basvurmak artik miimkiin
degildir. Ornegin bir es, calismasinin engellendigini iddia ediyorsa ekonomik
siddet vardir ve dolayisiyla artik arabuluculuga basvurmak miimkin

degildir.

354 Kaplan Giiler, Bosanma, 157; Firat, Aile Arabuluculugu, 187-188; Daglioglu, “ Aile Hukukuna”, 569.
355 Erdem - Makarac1 Basak, Aile, 216.
356 Benzer goriis icin bkz. Istktas Karabulut, Aile Uyusmazliklarinda, 43.
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7.6.2. Birlikte Yasamaya Ara Verilmesi Durumunda Alinacak Tedbirler

TMK m. 197/1’e gore eslerden biri, ortak hayat sebebiyle kisiligi, ekonomik
gtvenligi veya ailenin huzuru ciddi derecede etkilenirse ayr1 yasayabilir. Bu
durumda talep tizerine cesitli tedbirler alinir. Ik tedbir parasal katkinin
belirlenmesidir. Parasal katki hesaplanirken esin calisma giicti, cocuklarin
kimde kaldig1, yast gibi unsurlar dikkate alimir.3” Ancak parasal katkinin
baslangic1 tartismalidir. Bir gortis®® dava tarihinden itibaren baslayacaginm
savunurken bagka bir gortis®®® TMK m. 196/3’t kiyasen uygulamaktadir.
Burada TMK m. 196/3't kiyasen uygulamak mumkiin gortinmediginden
dava tarihinden itibaren basladig1 kabul edilmelidir. Ikinci tedbir, konut ve
ev esyasindan yararlanmanin belirlenmesidir. Bu yapilirken ortak konuttan
ayrilmanin hangi es icin zararli olduguna ve hangi esin terk etmesi
durumunda gocuklar i¢in daha sakincali olduguna bakilir. Eslerin kusuru
veya kusurun derecesi onemli degildir.30 Kusur sadece eslerin evden
ayrilmas esit derecede sakincaliysa dikkate alinir.6! Ugiincii tedbir mallarmn
yonetimine iligkin tedbirlerdir. Ogretide bu ifadenin genis yorumlanmasi
gerektigi ifade edilmistir.362 Bu kapsamda hakim, esler arasindaki mal rejimine
miidahale edebilir ve esler ayr1 yasadiklar1 icin mal ayrilif1 rejimi tercih
edilmelidir.3¢3 Fakat bu durumda mal ayrihigma gecis ayriliktaki gibi
kendiliginden degil TMK m. 206’ya gore talep tizerine gergeklesir. Son tedbir,
ergin olmayan ¢ocuklara iliskin tedbirlerdir. Diger tedbirlerden farkl olarak
cocuga iliskin tedbirler hakim tarafindan re’sen almir. Hangi tedbirin
almacagina karar verilirken ¢cocugun yasi, ahlaki ve ruhsal gelisimi, kardesi

varsa kardeslerin birbirini gorebilmesi gibi unsurlar gz ontinde tutulur.364

357 Esra Giinay Inan, Aile Hukukunda Gecici Hukuki Himaye Tedbirleri (Ankara: Adalet Kitabevi, 2018), 86-
87.

38 Tekinay, Aile, 272.

359 Oztan, Aile, 363.

360 Giinay Inan, Himaye, 88.

361 Tekinay, Aile, 271.

362 Oztan, Aile, 368.

363 Giinay Inan, Himaye, 89.

364 Giinay nan, Himaye, 90-91.
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Arabuluculuga elverislilik bakimindan degerlendirildiginde soz konusu
tedbirlerin hicbir talep gerekmeksizin re’sen degerlendirildigi dikkate
almdiginda kamu diizenini ilgilendirdigi dolayisiyla arabuluculuga elverisli
olmadigini kabuk etmek gerekir.36> Ancak 6gretide baska bir goriis, tedbir
nafakas! icin re’sen kararlastirilmakla birlikte bu konuda arabuluculuga

basvurulmasinda herhangi bir sakinca olmadigin ifade etmektedir.3¢¢

7.6.3. 6284 Sayil1 Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine

Dair Kanun’daki Tedbirler

Turk hukukunda aile ici siddet kavram ilk kez miilga 4320 sayili Ailenin
Korunmasma Dair Kanun3?’ ile kabul edilmistir.3¢8 Bu kanunun yerine
yururliige giren 6284 sayili kanunda da aile i¢i siddet durumunda hakim
tarafindan  kararlastirilacak gesitli koruyucu ve Onleyici tedbirler
diizenlenmistir. Alinabilecek tedbirler Kanun m. 5/1 ve 6/1’e gore burada
sayilanlarla smirli olmayip, duruma gore benzer tedbirlerin alinmas: da
miimkiindiir. Bu kapsamda is yerinin degistirilmesi, miisterek konutun siddet
magduruna tahsisi ve failin uzaklastirilmasi, korunan kisiyi rahatsiz etmeme,
cocukla kisisel iliskinin refakatciyle yapilmas: veya tamamen kaldirilmasi,

korunan kisnin esyalariyla evine zarar vermeme gibi tedbirler aliabilir.

Kanun'da nafakaya iliskin diizenlemelerde de bulunmaktadir. Bunun icin
TMK hiikiimlerine gore nafakaya hiikmedilmemis olmalidir. Nafaka
borclusu, Kanun m. 5/4’e gore siddet uygulayan kisidir. Nafakaya
hiitkmedildiginde kararmn bir ntishast Kanun m. 18/1’e gore nafaka
bor¢lusunun yerlesim yeri icra miidiirliigtine gonderilir. Nafaka bor¢lusunun
Sosyal Giivenlik Kurumuyla baglantis1 varsa korunan kisinin basvurusuna

gerek kalmaksizin belirlenen miktari ilgili icra miidiirltigi tahsil eder.

365 Kaplan Giiler, Bosanma, 114; Erdogan - Uyumaz, “ Alternatif”, 150; Daglioglu, “Aile Hukukuna”,
569-570.

366 Frrat, Aile Arabuluculugu, 186.

367 Ailenin Korunmasma Dair Kanun, Kanun Numaras:: 4320, Kabul Tarihi: 14.01.1998, RG:
17.01.1998/23233.

368 Glinay nan, Himaye, 164.
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Kanunda diizenlenen tedbirler arabuluculuk bakimindan
degerlendirildiginde hicbir sekilde arabuluculuga elverigli degildir. Oncelikle
bu kanundaki tedbirler HMK m. 381/2’ye gore cekismesiz yargi islerindendir.
Dolayisiyla tizerinde tizerinde serbestce tasarruf etmek miimkiin degildir.3¢°
Ikinci olarak bu kanundaki tedbirlerin uygulanmasi talep edildiginde ortada
bir aile ici siddet iddias1 bulunmaktadir. Sonu¢ olarak her iki durum da
dikkate alindiginda bu kanun kapsamindaki tedbirlerin arabuluculuga

elverisli olmadigini kabul etmek gerekir.

7.7. Evliligin Mutlak ve Nispi Butlanindan Kaynakl1 Uyusmazliklar
7.7.1. Mutlak Butlan

Evliligin mutlak butlani, evliligin TMK m. 145’teki sebeplerle mahkeme
karariyla sona ermesidir. Kanundaki sebepler sinirlayic: oldugundan bunlarin
disindaki bir sebeple mutlak butlan karar1 verilemez. Kararin kesinlesmesiyle
evlilik sona erer.370 Karar kesinlesinceye kadar gecerli bir evliligin biittiin
hiiktim ve sonuglart dogar. Mutlak butlan davasim1i TMK m. 146/2'ye gore
ilgisini kanitlayan herkes agcilabilir. Cumhuriyet savcisi da mutlak butlan

sebebini tespit ettiginde TMK m. 146/1’e gore re’sen dava acmakla gorevlidir.

[k mutlak butlan sebebi TMK m. 145’e gére mevcut evliliktir.3”! Ikinci sebep,
eslerden birinin evlenme sirasinda stirekli olarak ayirt etme giictinden yoksun
olmasidir. Ugtincii sebep, evlenmeye engel derecedeki akil hastaligidir.
Hastaligin bu derecede olup olmadig1 TMK m. 133’e gore resmi saglik kurulu
raporuyla belirlenir. Fakat ayirt etme giicii geri gelirse veya akil hastalig

iyilesirse mutlak butlan nispi butlana dontisiir ve sadece bu es dava agabilir.372

369 Ozbek, Alternatif, 1501.

370 Helvaai - Erliile, Medeni, 166; Oztan, Aile, 631; Metin ikizler, Evlenmenin Hiikiimsiizliigii (Ankara:
Seckin Yayincilik, 2018), 246.

371 Fakat TMK m. 147/3’e gore evli olmasina ragmen bir baskasiyla evlenen kisinin 6nceki evliligi mutlak
butlan karar1 verilmeden 6nce herhangi bir sebeple sona ererse ve ikinci evlilikteki es de iyiniyetliyse
ikinci evliligin mutlak butlanina karar verilmez.

372 Dural vd., Aile, 3/86; Akintiirk - Ates, Aile, 2/211; Oztan, Aile, 590-591; Hatemi, Aile, 72-73.
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Son sebep, esler arasinda evlenmeye engel derecedeki hisimliktir. Evlenmesi

yasak olan hisimlar TMK m. 129’da sinirlayici bigimde belirtilmistir.

7.7.2. Nispi Butlan

Nispi butlan, mutlak butlan gibi evliligin gecersizlik hallerindendir ve evlilik
mahkeme kararmin kesinlesmesiyle sona erer. Karar kesinlesinceye kadar
gecerli bir evliligin biittin hiikim ve sonuclar1 ortaya cikar. Ancak nispi
butlana nispilik 6zelligini veren sey, davanin sadece es veya rizas1 alinmayan

yasal temsilci tarafindan acabilmesidir.373

[k nispi butlan sebebi TMK m. 148’e gore merasim sirasinda ayirt etme
giictinden gecici yoksunluktur. Tkinci sebep TMK m. 149’a gére yanilmadir.
Yanilma evlenmenin mahiyetinde, esin kimliginde veya ortak yasami
cekilmez kilacak derecede tnemli bir niteliginde yanilma seklinde kendisini
gosterir. Ugtincti sebep TMK m. 150’ye gore aldatmadir. Aldatma iki sekilde
gerceklesir. Ilki esin namusu, onuru hakkinda bizzat kendisi veya bilgisi
dahilinde iiciincii kisi tarafindan aldatmadar. Tkinci tiirii, davaci es veya altsoy
icin tehlikeli bir hastaligin gizlenmesidir. Kural, hastaligin este bulunmasidir
ama genetik yolla altsoya gecebilecekse davali esin diger aile tiyelerinde de
bulunmasi nispi butlan sebebidir.3” Namus ve onur hakkindaki aldatmadan

farkli olarak lehine aldatma yapilan esin aldatmay1 bilmesi gerekmez.375

Son irade bozuklugu korkutmadir ama her korkutma nispi butlana sebep
olmaz. TMK m. 151’ deki unsurlar var olmalidir. Ilki korkutmanin ese veya bir
yakinina yonelik olmasidir. Yakinlik sahsi iliskiye gore belirlenir, histmligin
varlig1 zorunlu degildir.376 Tkinci unsur korkutmanin hayat, saglik veya onur-
namusa yonelik olmasidir. Malvarligina yonelik korkutma nispi butlana sebep

olmaz.3”7 Korkutma agir olmalidir. Agirlik belirlenirken hem subjektif hem

373 Akintiirk - Ates, Aile, 2/215.

374 {kizler, Hiikiimstizliigii, 209-210; Reyhani Ytiksel, Aile, 59.

375 Dural vd., Aile, 3/92; Reyhani Yiiksel, Aile, 59.

376 Akanttirk - Ates, Aile, 2/223; Feyzioglu, Aile, 297.

377 Hatemi, Aile, 79; Akintiirk - Ates, Aile, 2/223; Dural vd., Aile, 3/92; Tekinay, Aile, 128; ikizler,
Hiikiimstizliigti, 215-216.
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objektif, yani orta zekali biri icin de agir olma sart1 aranir.3”® Son unsur,

korkutmanin pek yakin veya mevcut bir tehlikeye iliskin olmasidir.

Nispi butlanin son sebebi yasal temsilciden izin alinmamasidir. TMK m. 124’e
gore olagan evlenme yas1 17'nin doldurulmasidir. Bu kisilerin evlenebilmesi
icin TMK m. 126ya gore yasal temsilciden izin alinmalidir. Ayni husus TMK

m. 127’ye gore kisitlanan erginler i¢in de gegerlidir.

7.7.3. Mutlak ve Nispi Butlan Davalar1

Mutlak ve nispi butlan davalari, bozucu yenilik doguran davadir. TMK m.
146'ya gore cumhuriyet savcisi tarafindan re’sen ve ilgisini kamitlayan
herkesce acilabilir. Davali her iki estir. Eslerden biri oliirse sag kalan esle
Olenin mirascilari, iki es de oliirse eslerin mirascilar1 davalidir. Bu durumda
davanin amaci, davalimin kotiiniyetini  ispatlamak ve mirasgiligini
onlemektir.3”° Fakat burada TMK m. 147"ye gore savcinin dava hakk: ortadan
kalkar zira sona eren bir evlilik i¢in savcinin dava agmasinda hukuki yarar

yoktur.380

Nispi butlan davasin ayirt etme giictinti gegici olarak kaybeden veya iradesi
sakatlanan esle evlenme icin izni alinmayan yasal temsilci acabilir. Dava
hakkina sahip kisilerden biri cldtigtinde mutlak butlandan farkli olarak TMK
m. 159’a gore dava hakki mirascilara gegmez ama mirasgilar daha 6nce acilmis
davaya devam edebilir. Ancak TMK m. 159 o6len es davaci oldugunda
uygulanmalidir zira izni alinmayan yasal temsilcinin mirascilarinin davaya

devam etmesinde hukuki yarar yoktur.38!

Mutlak butlan davasinin aksine nispi butlan davasi hak dustirticti siireye
tabidir. S6z konusu stire davact es icin TMK m. 152'ye gore sebebin

ogrenilmesi veya korkutmanin etkisinin kalkmasindan itibaren 6 ay ve her

378 Velidedeoglu, Aile, 2/297; ikizler, Hiikiimstizliigti, 217.
379 Akantiirk - Ates, Aile, 2/232

380 Oztan, Aile, 626.

381 Dural vd., Aile, 3/95.
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halde evlilikten itibaren 5 yildir. izni alinmayan yasal temsilci igin stire yoktur
ama TMK m. 153/2"ye gore evlenen kii¢tigtin 18 yasini doldurmasi, kisithnin
kisithhiginin ortadan kalkmasi veya kadmin gebe kalmasi durumunda izni

almmmayan yasal temsilci nispi butlan davas1 acamaz.

7.7.4. Mutlak ve Nispi Butlanda Arabuluculuk

Mutlak ve nispi butlan davalar: niteligi itibariyle yenilik doguran davalarin
icindedir zira mahkemenin verdigi kararin kesinlesmesiyle evlilik sona
ermektedir. Tiirk hukuku bakimindan degerlendirildiginde TMK m. 156’ya
gore batil bir evlilik ancak mahkemenin verdigi karar neticesinde sona erebilir.
Dolayisiyla taraflarin sulh ya da kabulle ortaya c¢ikan uyusmazligi sona
erdirmesi miimkiin degildir. Ayn1 zamanda mutlak butlan davasinda savcinin
da dava agma hakk: vardir. Bu unsurlar dikkate alindiginda mutlak ve nispi
butlan davalar:1 kamu diizenini ilgilendiren meseleler icindedir. Sonug olarak,
bu uyusmazliklar HUAK m. 1/2 uyarinca tizerinde serbestce tasarruf

edilebilir nitelikte olmadigindan arabuluculuga elverisli degildir.382

7.8. Soybaginin Belirlenmesine iliskin Uyusmazliklar

Soybagl, cocugun anne ve babasiyla olan baglantisini ifade eder.38 Bu bag
dogal veya yapay, yani mahkemenin verdigi evlatlik karariyla kurulabilir.384
Soybaginin belirlenmesine dair uyusmazliklar dogal yolla kurulan
soybaginda ortaya ¢ikar ¢linkii mahkeme kararinda ¢ocugun kim veya kimler
tarafindan evlat edinildigi kolayca anlasilabilirken dogal yolla kurulan

soybaginda anneyi veya babay1 belirlemek bu kadar kolay degildir.

Anne yoniinden dogal soybagi TMK m. 282/1'e gore dogumla kurulur.

Cocugu kimin dogurdugunu tespit etmek yeterlidir. Bagka bir seyi ispatlamak

32 Tagpolat Tugsavul, Arabuluculuk, 82-83; Tanriver, Arabuluculuk, 61; Isiktas Karabulut, Aile
Uyusmazliklarinda, 62-63; Firat, Aile Arabuluculugu, 181; Uyumaz - Erdogan, “ Alternatif”, 147.

383 Helvaci - Erliile, Medeni, 191, Dural vd., Aile, 3/272.

384 Kiligoglu, Aile, 407.
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gerekmez ve aksini ispat etmek de miimkiin degildir.385 Ancak babayla olan
soybaginin tespiti bu kadar kolay degildir. Bu nedenle, babanin kim oldugu
belirlenirken cesitli yollara bagvurulabilir. Ornegin TMK m. 287-288’e gore
soybaginin reddi davasinda ¢ocugun evlilik icinde ana rahmine diismedigi,
cinsel iliskinin imkansizlig1, cocugun kocayla girilen cinsel iliskiden olmasinin
imkansizligl, ¢ocugun ayri yasama sirasinda ana rahmine diismesi gibi
hususlarin kamitlanir. Aymi hususlarin  ispati tanimanin iptalinde de
gerceklestirilebilir.3% Cocugun annesi veya babasi tespit edilirken her tiirli
delil kullanilabilir. Aym1 zamanda soybaginin belirlenmesine dair
uyusmazliklar kamu diizenini ilgilendirdiginden TMK m. 284/ b.1’e gore
hakim, maddi olgulari re’sen arastirir. Dolayisiyla soybagina iliskin davalarda
taraflarca getirilme ilkesinin aksine re’sen arastirma ilkesi gegerlidir. Bunun

usul hukuku bakimindan bazi sonuglar1 vardir.

Ik sonucu, HMK m. 141’de diizenlenen iddia ve savunmanin genisletilmesi
ve degistirilmesi yasagimin uygulanmamasidir.38” Ayrica hakim, taraflarin
ileri stirmedikleri vakia ve delilleri de re’sen arastirabilir.388 Taraflarin ikrari
hakimi baglamaz ve hakim, ikrarin gercek olduguna kanaat getirmezse bunun
dogrulugunu kendiliginden arastirir.3 Re’sen arastirma ilkesinin
uygulandigr davalarda delil sozlesmesi yapilamaz, isticvap hiikiimleri

uygulanamaz ve hatta hakim kesin delillerle bile bagh degildir.3%

Arabuluculuk bakimindan degerlendirildiginde soybaginin belirlenmesine
iliskin uyusmazliklarda bu yonteme bagvurmak miimkiin degildir. Oncelikle
soybaginin belirlenmesine dair uyusmazhiklarda Cumhuriyet savcisinin
itrazda bulunma (TMK m. 294/1) veya dava agma hakk: (TMK m. 298/1)

bulunmakla birlikte duruma gore acilan davamin Cumhuriyet savcisina

385 Akanttirk - Ates, 327-328; Reyhani Yiiksel, Aile, 153.

386 Dural vd., Aile, 3/310.

387 Karsli, Muhakeme, 250-251.

388 Tahiroglu, Re’sen, 25; Kuru - Aydin, Usul, 224-225; Seda Ozmumcu, “Tiirk Hukukunda Yargitay
Kararlar Isiginda Re’sen Arastirma Ilkesi”, Siileyman Demirel Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 4/2
(Agustos 2016), 149.

389 Tahiroglu, Re’sen, 112; Ozmumcu, “Re’sen arastirma”, 148.

390 Kuru - Aydin, Usul, 225.
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bildirilmesi de (TMK m. 301/3) diizenlenmistir. Bunun yaninda yargilama
sirasinda re’sen arastirma ilkesinin kabul edilmesi, soybaginin belirlenmesine
iliskin uyusmazliklarm kamu diizenini ilgilendirdigini agik¢a gostermektedir.
Dolayisiyla sz konusu uyusmazliklar1 kabul veya sulh ile sona erdirmek
miimkiin olmadigindan HUAK m. 1/2'ye gore {izerinde serbestce tasarruf
edilebilir uyusmazliklar i¢cinde degerlendirmek miimkiin degildir. Sonug
olarak, bu uyusmazliklarin ¢oztimiinde arabuluculuga basvurulamaz.3!
Ayrica soybaginin tespit edilebilmesi icin ¢ogunlukla DNA testi yapilmasi
gerekir, halbuki arabuluculuk yargilama olmadigindan bu uyusmazliklarin

arabuluculuga elverisli olmasi dogal olarak miimkiin degildir.

7.9. Istirak Nafakasindan Kaynakli Uyusmazliklar

Evliligin sona ermesiyle beraber annenin ve babanin ¢ocuga kars:
sorumluluklar1 sona ermez. Bu sorumluluklardan biri de cocugun bakimina
katk: saglamaktir. Velayete sahip olmayan esin bu masraflar i¢in verdigi

destege istirak nafakasi ad1 verilir.392

Hakim, kiictik c¢ocuklar igin istirak nafakasina hitkmederken gerekli
arastirmalari re’sen yapar ve nafakaya kendiliginden karar verir. Taleple bagh
degildir.3®® Hatta velayetin verildigi es, istirak nafakasi talep etmese dahi
cocugun menfaati gerektiriyorsa re’sen istirak nafakasina hiikmedilir.3%
Nitekim Yargitay uygulamas: da bu yondedir.3> Nafaka miktar1 cocugun yasi,
egitimi gibi hususlara gore belirlenir.3% Ancak bunun {ist siri nafaka
yiiktimltstintin mali gictidiir. Nafaka ytiktimliistiniin yeterli mali giicti yoksa

istirak nafakasmna hiikmedilmez. Anlasmali bosanmada bosanma

31 [siktas Karabulut, Aile Uyumsazliklarinda, 74; Uyumaz - Erdogan, “Alternatif”, 159; Daghoglu, “Aile
Hukukuna”, 571.

392 Reyhani Yiiksel, Aile, 139; Helvaci - Erliile, Medeni, 177; Velidedeoglu, Aile, 2/271.

393 Oztan, Aile, 795.

394 Dural vd., Aile, 3/150; Akintiirk - Ates, Aile, 2/316.

3% Yargitay 2. Hukuk Dairesi, E. 2004/4716, K. 2004/5861, T. 05.05.2004; Yargitay Hukuk Genel Kurulu,
E. 2017/1894, K. 2019/918, T: 19.09.2019; Yargitay 2. Hukuk Dairesi, E. 2018/4625, K. 2018/9953, T.
24.09.2018; Yargitay Hukuk Genel Kurulu, E. 2017/1894, K. 2019/918, T. 19.09.2019 (Legalbank, Erisim
7 Eyliil 2022).

3% Feyzioglu, Aile, 439.
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protokoliinde nafaka miktar1 belirlenebilir ama bunun hiikim ve sonug

dogurmasi hakimin uygun bulunmasina baglidir.37

Istirak nafakasi kural olarak ¢ocuk ergin oluncaya kadar 6denir. Fakat TMK
m. 328/2 bir istisna getirmistir. Buna gore ¢ocugun egitimi devam ediyorsa
egitim bitinceye kadar istirak nafakasi 6denir. Nafaka TMK m. 330/2'ye gore
her ay bir miktar para seklinde 6denir. Bagka seyin istirak nafakas1 olarak talep
edilmesi veya kararlastirilmas1 miimkiin degildir. Nafakaya hitkmedildikten
sonra durumda bir degisiklik meydana gelirse TMK m. 183’e gore re’sen veya

talep tizerine nafaka miktarinda degisiklik yapilabilir.

Taraflar, istirak nafakasina dair anlasma yapabilir ancak anlasma tek basina
yeterli degildir, TMK m. 184 /1 b. 5’e gore bu anlasmanin ayni zamanda hakim

tarafindan onaylanmasi gerekir. Aksi takdirde herhangi bir sonu¢ dogurmaz.

Bosanma protokoliinde istirak nafakasina dair bir anlasma yapmak miimkiin
olsa da bu konuda arabuluculuga basvurulamaz. Ctinkii istirak nafakasi
niteligi itibariyle ¢ocugu ilgilendirmektedir ve cocugun Kkorunmasi
amacladigindan kamu diizenindendir. Dolayisiyla sadece hakim karariyla
diizenlenebilecek meselelerdendir.3®® Bu sebeple taraflarin istirak nafakasi
tizerinde serbestce tasarruf edebilmesi mumkiin degildir. Sonug itibariyle
arabuluculuga elverisli degildir.3®® Fakat TMK m. 166/3’ta diizenlenen
anlasmali bosanmada taraflara ¢cocugun durumunu ilgilendiren hususlarda
anlasma yapma olanag: verildigi dikkate alindiginda 6zel bir diizenlemeyle
istirak nafakasinda da arabuluculugu miimkiin kilmak gerekir. Fakat istirak
nafakast hem bosanmanin fer’i sonuglarindan oldugundan hem de gocugu
ilgilendirdiginden bu konuda TMK m. 184/1 b. 5 ve TMK m. 166/3 aynen
uygulanmalidir. Dolayisiyla istirak nafakasina dair yapilan bir anlasmanin

gecerliligi hakim onayina baghdir ve hakim tarafindan onaylanmadan hicbir

397 Kiligoglu, Aile, 113.

3% Akkaya, Bosanma Davasi, 51.

3% Kaplan Giiler, Bosanma, 191; Tazic1, Arabuluculuk, 105; Uyumaz - Erdogan, “Alternatif”, 157; Isiktas
Karabulut, Aile Uyusmazliklarinda, 70; Daglioglu, “Aile Hukukuna”, 569-570; Aksi goriis icin bkz. Ozbek,
Alternatif Uyusmazlik, 1042-1043; Alper Bulur, “6325 Sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanunu ve Uygulamas1 Hakkinda Degerlendirmeler”, Prof. Dr. Ejder Yilmaz'a Armagan, ed. Emel
Hanagas: vd. (Ankara: Yetkin Yaymlari, 2014), 1/501.
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gegcerlilige sahip degildir. Ayrica bu anlasmada hakim, cocugun menfaatine
aykirilik teskil edebilecek hususlar tespit etmisse bunlarda degisiklik
yapabilir.

7.10. Velayete ve Kisisel iliski Kurulmasina Dair Uyusmazliklar
7.10.1. Velayete Iliskin Uyusmazliklar

Velayet, kiictiklerin ve bazen de kisithlarin kisilik ve mallarinim korunmas:
icin kanunun anneye ve babaya taridig1 hak ve ytiktimliiltiklerdir.4% Veli

olabilmek i¢in ¢ocukla soybaginin kurulmas: gerekir.401

TMK m. 336/1’e gore evlilik siiresince anne ve baba velayeti birlikte kullanir.
Bosanma durumunda TMK m. 336/2'ye gore velayet, cocugun birakildig:
tarafa aittir. Velayetin kimde olacag1 belirlenirken hakime genis bir takdir
hakki taninmistir ve ¢ocugun menfaati tistiin tutulmustur.*2 Annenin veya
babanin yararma bakilmaz.4% Velayetin kimde olacag: belirlenirken kusur
onemli degildir.4%* Cocugun menfaati gerektiriyorsa TMK m. 337/2'ye gore
velayet ana-babadan alinabilir ve bunun yerine bir vasi atanabilir ama bunun
icin velayetin kaldirilmasi sebeplerinden biri olmalidir.4%> Velayetin kimde
olacag belirlenirken TMK m. 182/1’e gore imkan bulundukca anne-baba
dinlenir, cocuk vesayet altindaysa vasinin ve vesayet makaminin diistincesi

alinir. Fakat bu hakimin takdirindedir.4%

TMK’de ¢ocugun dinlenmesine dair bir hiikiim yoktur ama Cocuk Haklarinin
Kullanilmasina Iliskin Avrupa Sozlesmesi'nin tictincii ve altinct maddelerini
goz ontinde bulunduran Yargitay, yeterli idrak kabiliyetine sahip ¢ocuklarin

da dinlenilmesi gerektigini kabul etmistir.40”

400 Helvaci - Erliile, Medeni, 214.

401 Erdem - Makarac1 Basak, Aile, 437.

402 Sera Reyhani Yiiksel, Velayet Hakki ve Anayasal Sinirlar: (Istanbul: Legal Yayinevi, 2020), 73.

403 Oztan, Aile, 779.

404 Dural vd., Aile, 3/147.

405 Akintiirk - Ates, Aile, 2/312.

406 Kiligoglu, Aile, 151.

407 Yargitay 2. Hukuk Dairesi, E. 2020/6360, K. 2021/431, T. 20.01.2021; Yargitay 2. Hukuk Dairesi, E.
2003/3393, K. 2003 /4801, T. 03.04.2003 (Legalbank, Erisim 9 Eylul 2020).
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Bu baslik altinda Tiirk hukukunda birlikte velayete de deginmek gerekir.
Mevcut diizenlemeler acisindan TMK m. 336/1’e gore evlilik devam ettigi
miiddetce birlikte velayet miimkiindiir. Ancak bosanmadan sonra bunun

miimkiin olup olmadig tartismalidir.408

Bir gorug® TMK m. 336/3’e dayanarak TMK’de birlikte velayetin kabul
edilmedigini ancak Yargitay’m AIHS Ek Protokol m. 5 ve Anayasa m. 90/5e
yaptig1 atifla bu uygulamanin 6niintin agildiginmi ifade ederken baska bir

gorus*0 bu konuya tereddiitle yaklastigini ifade etmektedir.

Bir gortis, 41! TMK m. 336/3’te bir istisna boslugu bulundugunu, ¢ocugun
menfaatinin 6nemli oldugunu ve cocugun menfaati bu sekilde daha iyi
korunacaksa birlikte velayetin miimkiin oldugunu aksi yorumun kanunun
amacina aykiri oldugunu savunurken baska bir goriis*'? de cocugun
menfaatinin esas alinmasi gerektigini ifade etmektedir. Ogretideki bagka bir
goriis de AIHS Ek Protokol 7 m. 5 ile Anayasa m. 90/5 geregince TMK'nin
birlikte velayeti onleyen hiikiimlerinin ortiilti olarak ytrtirliikten kalktigini

savunmaktadir. 413

Yargitay uygulamasinda birlikte velayete dair kararlar genelde ya bunu kabul
eden tilkelerde verilen kararlarin taninmasi ya da bu tilkelerin hukukunun
uygulanmasiyla ilgilidir. 2017ye kadarki ictihatlarda velayetin kamu
dtizenini ilgilendirdigi, TMK’nin ilgili htiktimleri dikkate alindiginda birlikte
velayete karar verilemeyecegi ifade edilmistir.414 Fakat Yargitay, 2017 tarihli
bir i¢ctihadinda*!> birlikte velayetin Tiirk kamu diizenine aykir1 olmadiginm
belirtilerek yerlesik ictihadindan donmiistiir. Bunu yaparken AIHS Ek

Protokol 7 m. 5'e atif yapmustir. Sonug olarak, ¢ocugun menfaati icin daha

408 Reyhani Yiiksel, Velayet, 72.

409 Akaintiirk - Ates, Aile, 2/311; Dural vd., Aile, 3/146.

410 Hatemi, Aile, 188.

411 Oztan, Aile, 1090-1091.

412 Erdem - Makarac1 Basak, Aile, 443.

413 Omer Ugur Gengcan, “Ortak Velayet”, Izmir Barosu Biilten Ozel Say1 (Mart 2017), 26.

4141 eyla Miijde Kurt, “Bosanma Durumunda Birlikte (Ortak) Velayet”, nonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi 9/2 (2018), 170.

415 Yargitay 2. Hukuk Dairesi, E. 2016/15771, K. 2017/1737, T. 20.02.2017 (Legalbank, Erisim 11 Eylil
2022).
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uygunsa Turk mahkemelerinde goriilen davalarda birlikte velayete karar

verilebilir.416

Arabuluculuk bakimindan degerlendirildiginde velayetin verilmesine dair
uyusmazliklar bosanmanin fer’i sonuglarindandir ve taraflar bu konuda bir
anlasma yapabilir. Fakat TMK m. 184’e gore bu anlasmalar hakim tarafindan
onaylanmadikca sonu¢ dogurmaz ama bu konuda yol gostericidir.41” Ayrica,
velayetin kimde olacagi belirlenirken re’sen arastirma ilkesi gecerli
oldugundan hakim taraflarin talepleriyle de bagli degildir.41® Zira ¢ocukla
anne-baba arasindaki iliskilerin diizenlenmesi tamamen taraf iradelerine
birakilan konularin iginde degildir ve hakim gerekli durumlarda gocugun
menfaatlerini de gz 6niinde tutarak en uygun karar1 kendiliginden verir.41°
Ayrica ¢ocugun velayeti sadece mahkeme karariyla diizenlenebilen bir
meseledir.#20 Ctinkti ¢ocuga iliskin meseleler niteligi itibariyle kamu
dtizenindendir ve kamu diizenini ilgilendiren meseleler HUAK m. 1/2"ye
gore tizerinde serbestce tasarruf edilebilir uyusmazliklar icinde olmadigindan

velayet konusunda arabuluculuga basvurmak miimkiin degildir.42!

7.10.2. Cocukla Kisisel Iliski Kurulmasi

TMK m. 323’e gore velayete sahip olmayan taraf, ¢ocukla kisisel iligki
kurulmasin talep edebilir. Ancak bu konuda bir diizenleme yapilmasi icin
talebe ihtiyag yoktur. TMK m. 182/1’e gore hakim bunu re’sen diizenler.4?2
Gortismelerin yeri, stiresi, refakatle mi yoksa tek basma mu olacagmi yine
mahkeme belirler. Tek 6lgiit cocugun istiin yararidir ama ¢ocugun arzusu da

dikkate alinir ve bu arzunun belirlenmesi icin ¢ocuk dinlenebilir.423 Fakat

416 Reyhani Yiiksel, Velayet, 83-84.

417 Dural vd., Aile, 3/146-147.

418 Tazic1, Arabuluculuk, 101.

419 Kaplan Giiler, Bosanma, 181.

420 Akkaya, Bosanma Davast, 51.

421 Akkaya, Boganma Davasi, 51; Tazici, Arabuluculuk, 101; Isiktas Karabulut, Aile Uyusmazliklarinda, 67;
Uyumaz - Erdogan, “Alternatif”, 157; Bulur, “Degerlendirme”, 1/502.

422 Akantiirk - Ates, Aile, 2/314.

423 Dural vd., Aile, 3/148-149; Kiligogli, Aile, 478
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hakim dtizenleme yapincaya kadar velayet hakkima sahip tarafin rizasi

olmadan kisisel iliski kurmak miimkiin degildir.424

Kisisel iliski kurma hakk: sinirsiz degildir. TMK m. 324/1’e gore ana ve baba
diger tarafin kisisel iliski kurmasimi engellememek, cocugun menfaatlerine
zarar vermemekle ytikiimliidiir. Bahsi gecen smir ihlal edilirse TMK m.
324/2’ye gore kisisel iliski kurma talebi reddedilir veya bu hak o tarafin
elinden alinir. Velayete sahip tarafca ihlal edilirse cocugun cikarlarma aykir:

olmamak kaydiyla TMK m. 324/3’e gore velayet degistirilebilir.

Ana ve babanin yaninda tigtincii kisiler de TMK m. 325’e gore kisisel iligki
kurma hakkina sahiptir. Maddeye gore kisisel iliski kurabilecek tigtincti kisiler
oncelikle hisimlardir ama hisimlarin disindaki kisiler de bu haktan
yararlanabilir.#?> Anne ve babadan farkli olarak oncelikle talep sarttir, talep
olmadan bu kisilerle kisisel iliski diizenlenemez.42¢ Ayrica olaganiistii bir
sebep, kisisel iliski kurulmasim1 hakli gosterecek derecede bir yakinlik
olmalidir4?” Aymi zamanda, kisisel iliski gocugun menfaatine aykir:
olmamalidir zira TMK m. 325/2"ye gore anne ve baba icin gegerli sinirlamalar

tictincti kisiler icin de gegerlidir.

Son olarak, c¢ocukla kisisel iliski kurulmasma dair uyusmazliklarda
arabuluculugun mumkiin olup olmadigina deginmek gerekir. Cocukla kisisel
iliskinin kurulmasi bosanmanin fer’i sonuglarindandir. Bu sebeple konuya
dair anlasma yapilabilir ama TMK m. 184/ b. 5'e gore bu anlasma hakim
tarafindan onaylanmadikca sonu¢ dogurmaz. Ancak, cocukla kisisel iliski
kurulmas: niteligi itibariyle sadece mahkeme karariyla diizenlenebilecek
meselelerin icindedir.4?® Dolayisiyla ¢ocukla kisisel iliski kurulmasi niteligi
itibariyle kamu dtizenini ilgilendirmektedir ve bu konudaki bir uyusmazhg:

kabul veya sulh ile sona erdirmek miimkiin degildir. Bu sebeple cocukla

424 Sera Reyhani Yiiksel, “Ugtincii Kisilerin Cocukla Kisisel fliski Kurulmasinu Isteme Hakk1”, Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 25/2 (Aralik 2019), 1541.

425 Erdem - Makaraci Basak, Aile, 424; Reyhani Yiiksel, “Kisisel Iliski”, 1546.

426 Reyhani Yiiksel, “Kisisel fliski”, 1547.

427 Dural vd., Aile, 3/150.

428 Akkaya, Bosanma Davasi, 51.
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kisisel iliski kurulmasina dair bir uyusmazlikta arabuluculuga basvurmak

miimkiin degildir.4»

7.10.3. Degerlendirme

Turk hukukunda cocugun velayetinin verilmesine dair uyusmazliklarda
arabuluculuga basvurmak miimkiin degildir. Ancak taraflarin buna ragmen
arabuluculuga basvurmasi ve bir ¢oziime varmas: durumunda uyusmazlhik
arabuluculuga elverisli olmadigindan varilan anlasmanin arabuluculuk
¢oztim anlasmasi olarak nitelendirilmesi miimkiin degildir.43° Dolayisiyla soz
konusu anlasma icin HUAK’taki usul hukuku sonuglarmin dogmadigim

kabul etmek gerekir.

Fakat farkli hukuk sistemleri incelendiginde velayete dair uyusmazliklarda
arabuluculuculuga basvurmak miimkiindiir.#3! Fransa, Norveg, Avustralya
bunlardan bazilaridir.43? Fransa’da velayetle ilgili konularda héakim, taraflar
uzlastirmaya calisir ve saglanmas: icin taraflarin da gortstinti alarak bir
arabulucu atayabilir.#33 Hakimin yaptig1 arabuluculuk teklifi reddedilirse
taraflarm bu yontemle ilgili bilgi sahibi olmasi igin aile arabulucusuna
basvurmalari  emredilebilir.  Ancak  siireci  baslatmak taraflarin
iradesindedir.#3* Norve¢'te 16 yasin altindaki cocuklarin velayetine iliskin
uyusmazliklarda arabuluculuga basvuru zorunludur.4®® Avustralya
hukukunda ayrilan ebeveynlerin velayete dair uyusmazliklarmi Aile
Uyusmazlik Coziimii vasitasiyla ¢ozme cabalarini gosteren ve akredite

edilmis uygulayicinin  hazirladigi  belgeyi vermeleri zorunludur.43¢

429 Kaplan Giiler, Boganma, 167-168; Isiktas Karabulut, Aile Uyusmazliklarinda, 69; Daghoglu, “Aile
Hukukuna”, 567; Uyumaz - Erdogan, “Alternatif”, 157; Akkaya, “Zorunlu Arabuluculuk”, 28; Aksi
goriis icin bkz. Ozbek, Alternatif Uyusmaziik, 1042-1043.

430 Badur, “Anlasma Belgesi”, 72.

431 Kavasoglu - Giindogdu, Degerlendirme, 777.

432 Firat, Aile Arabuluculugu, 205-206; Akkaya, “Zorunlu Arabuluculuk”, 37.

433 Ozcan, “Fransiz Hukukunda”, 390.

434 Akkaya, “Zorunlu Arabuluculuk”, 37.

435 Akkaya, “Zorunlu Arabuluculuk”, 36.

436 Frrat, Aile Arabuluculugu, 205-206.
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Amerika'nin California, Wisconsin ve Minnesota eyaletlerinde de velayet

konusunda arabuluculuga basvurulabilir.43”

Kanimca 6zel bir diizenlemeyle velayetin verilmesine dair uyusmazliklarda
arabuluculuga imkan vermek ¢cocugun tistiin yararinin korunmasina yardimci
olabilir. Soyle ki; cocugun velayeti icin arabuluculuga basvurma imkaninin
verilmemesi tabiati itibariyle catismanin c¢ok fazla oldugu bosanmada ve
ozellikle ¢ocugun velayetinin kimde olacaginin belirlenmesinde catismay1
daha da arttirabilir ve ¢oztimii zorlastirabilir. Ayrica, velayet hakkinin
verilmesinin tamamen hakim kararmna birakilmasi ve arabuluculuga
basvurma imkaninin taninmamasi eglerin birbirlerine karsi1 diismanca tavirlar
sergilemesine ve bosanma sonrasinda yeni sorunlarin ortaya ¢tkmasina sebep
olabilir. Bu durum cocugun catisma ortaminda biiytimesini ve gelisimini
olumsuz yonde etkileyebilir. Arabuluculuga imkan verilmesi hem bosanma
davasi sirasinda hem de bosanma davasindan sonraki donemde catisma
riskini ortadan kalkmasina yardimci olabilir. Boylece hem g¢ocugun daha
huzurlu bir ortamda biiytimesi hem de bosanmadan daha az etkilenmesi
saglanir. Ayrica TMK m. 166/3te taraflara bosanmanin mali sonuclariyla
cocugun durumuna dair anlasma yapma olanag: verilmisken bu konuda
arabuluculuga da imkan vermek gerekir. Fakat yapilan anlasma hem ¢ocugun
tisttin menfaatini ilgilendirdiginden hem de bosanmanin fer’i sonuglarindan
oldugundan TMK m. 166/3 ve TMK m. 184/1 b. 5 hukiimleri dikkate
alinmalidir. Bunun sonucunda TMK m. 184/1 b. 5’e gore varilan anlasma
hakim tarafindan onaylanmadikca gecerli olmaz ve hakim, anlasmada
cocugun menfaatine uygun gormedigi hususlarda degisiklik yapabilir.
Boylece cocugun menfaatine olumsuz yonde etki edebilecek hususlarin 6ntine
gecilebilir. Cocuga dair meseleler ©nemi sebebiyle kamu diizenini
ilgilendirdiginden velayete iliskin yapilan bir anlasmanin cocugun menfaatine

uygunlugu hakim tarafindan re’sen arastirilir.#¥® Bu arastirma yapilirken

437 Giil ipek Demir, Kargilastirmali Hukukta Aile Arabuluculugu (izmir: izmir Ekonomi Universitesi,
Yiikseklisans Tezi, 2022), 55.

438 Helin Neval Tekin, Anlasmali Bosanma (Ankara: Seckin Yayincilik, 2021), 113; Derya Ic6z Demirel -
Ebru Kémiir, Anlasmali Bosanma Protokoliiniin Diizenlenmesi ve Ihlali (Ankara: Seckin Yayincilik, 2023), 95.
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cocukla anne-baba arasindaki iliski, taraflarin maddi durumu, ¢ocugun yas:

ve egitimi, cocugun fiziksel ve ahlaki gelisimi gibi unsurlar dikkate alinr.

Velayette oldugu gibi cocukla kisisel iliski kurulmasina dair uyusmazhklar
icin de arabuluculuga olanak vermek yerinde olacaktir. Zira yukarida da
belirtildigi tizere TMK m. 166/3’e gore cocugun durumuna iliskin anlasma
yapmilmasina olanak verilmisken bu konuda arabuluculuga basvurmak da
miimkiin olmaldir. Ctinki bu konuda arabuluculuga izin verilmesi, uzun
vadede kisisel gortismelere dair sorunlarmn c¢ikmasini engelleyebilir ve
taraflarin da anlasmada s6z hakki oldugu icin ortaya ¢ikan neticeye riayet
etmeme risklerini azaltabilir. Bir arastirmada cocuga iliskin meselelerde
arabuluculuk uygulandig: vakit ebeveyne yabancilasma sendromunun daha
az gorildugi ifade edilmistir.43 Ancak bu konuda yapilan anlasmalar igin de

TMK m. 184/1 b. 5 ve m. 166/3 hiikmiiniin uygulanmas: gerekir.

7.11. Bosanma Davasi
7.11.1. Genel Olarak

Bosanma, esler yasarken bir esin kanundaki sebeplere dayanarak actig1 dava
neticesinde evliligin sona ermesidir.#4 Bosanma icin genelde ferdiyetci,
bosanmaya izin vermeyen ve karma olarak {i¢ sistem kabul edilmistir.44!
Ferdiyetci sistemde evlilik eslerin anlasmastyla veya bir esin tek tarafli irade
beyaniyla sona erebilir. Bosanmaya izin vermeyen sistem Katolik hukukunda
benimsenmistir. Karma sistemde bosanmak serbesttir ama bunun icin
kanundaki sebeplerin varlig1 ve mahkeme karar1 gerekir. Tiirk hukukunda

karma sistem gegcerlidir.442

439 Ed Spruijt vd., “Parental Alienation Syndrome (PAS) in the Netherlands”, The American Journal of
Family Therapy 33 /4 (2005), 303.

440 Kiligoglu, Aile, 88; Dural vd., Aile, 3/104.

441 Akkaya, Boganma Davasi, 25-26.

42 Akintiirk - Ates, Aile, 2/237-239
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Bosanma sebepleri TMK m. 161-166’da diizenlenmistir ve niteliklerine gore
cesitli sekillerde simiflandirilabilir. S6z konusu sebepler siirli sayida olup,

taraf iradesiyle yeni bosanma sebepleri yaratilamaz.443

Bosanma davasinda tasarruf ilkesi gegerlidir. Bunun sonucunda eslerden biri
bosanmay1 talep etmedikge kimse onun yerine bosanma davasi agamaz veya
esi dava agmaya zorlayamaz.## Fakat bosanmanin kamu diizeniyle olan
iligkisi sebebiyle tasarruf yetkisine bazi sinirlamalar getirilmistir.445> Ornegin
TMK m. 184’e gore bosanma davasinin temelini olusturan vakialar igin ikrar
baglayici degildir veya taraflara yemin teklif edilemez. Ayni zamanda,
bosanma davasinda da kural taleple baghliktir ama TMK m. 170/3’te onemli
bir istisna vardir. Buna gore miisterek hayatin kurulmasi miimkiinse bosanma
yerine ayriliga karar verilebilir. Ancak ayrilik kararinin kesinlesmesinden
itibaren 3 yil i¢cinde ortak yasam kurulamazsa TMK m. 166/4’e dayanarak
bosanma davasi acgilabilir. Artik bosanma kararinin verilmesi zorunludur.446
Fakat taraflar dilerse feragat ile bosanma davasini sona erdirebilir.44” Ciinkii
bosanma taraflarin {izerinde serbestce tasarruf edebilecegi meselelerden
olmamakla birlikte feragatin sulh ve kabulden en 6nemli farki serbestce

tasarruf edilemeyen uyusmazliklar: da sona erdirebilmesidir.448

TMK m. 184’te bosanma davasina baz1 6zel yargilama usulleri diizenlenmistir.
TMK m. 184/1 b. 1’e gore hakim, bosanma davasinin dayandigi olgularin
varligia vicdanen kanaat getirmedikce bunlar ispatlanmis sayilmaz. Ancak
bu hiikiim, hdkime diledigince davranma yetkisi vermemektedir.44° Sadece

vicdanen kanaat getirmedigi delillere bagli olma zorunlulugundan

443 Tazic1, Arabuluculuk, 54

444 Topak, Bosanma, 65.

445 Mehmet Akif Tutumlu, Teorik ve Pratik Bosanma Yargilamas: Hukuku (Ankara: Seckin Yayincilik, 2005),
1/63; Akkaya, Bosanma Davasi, 74; Isiktas Karabulut, Aile Uyusmazliklarinda, 55.

446 Mehmet Akif Tutumlu, Teorik ve Pratik Bosanma Yargilamas: Hukuku (Ankara: Seckin Yayincilik, 2005),
2/1094; Oztan, Aile, 705; Erdem - Makarac1 Basak, Aile, 144; Helvaci - Erliile, Medeni, 174.

447 Tutumlu, Boganma, 1/800; Topak, Bosanma, 393; Akkaya, Bosanma Davasi, 513; Aras, Bosanma, 22.

448 Topak, Bosanma, 393; Akkaya, Bosanma Davast, 513; Pekcanitez vd., Usul, 445; Budak - Karaaslan, Usul,
344.

49 Alanttirk - Ates, Aile, 2/281; Ayan, Evlilik, 135.
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kurtarmaktadir.#50 Deliller neticesinde bir kanaate varilmissa bunun kanitlari
ve gerekgeleri agiklanmalidir. Tkinci diizenleme, TMK m. 184/1 b. 2'ye gore
re’sen veya talep tizerine yemin onerilememesidir.#>! Yemin HMK m. 225-239
arasinda diizenlenmistir ve kesin delil oldugundan hakimi baglayic
niteliktedir. Bu diizenlemeyle taraflarin yalan yere yemin ederek kars: tarafin
zorda kalmasi ve hédkimin takdir yetkisinin kisitlanmasi onlenmistir.452
Ucgiincii diizenleme, TMK m. 184/1 b. 3’e gore ikrarmn hakim icin baglayici
olmamasidir. HMK m. 187’ye gore ikrar edilmis bir husus cekismeli olmaktan
cikar ve ispat1 gerekmez. Boylece taraflarin gercege aykir1 ikrarlarinin etkisiz
kilinmasi ve bu yolla bosanmanin 6nlenmesi amaglanmistir.45® Bu da esasen
TMK m. 184/1 b. 1’in bir sonucudur. Fakat ikrarin baglayici olmamasi, hi¢bir
sekilde dikkate alinmayacag1 anlamina gelmez.#5* TMK m. 184/1 b. 4’e gore
hakim, delilleri serbestce takdir eder. Bu hiikim de yukarida bahsedilen
dtizenlemelerin sonucudur.®>> Boylece bosanma davalarinda kesin hiikiim

disindaki biitiin kesin delillerin baglayicilig1 ortadan kaldirilmigtir.456

TMK m. 184/1 b. 5’e gore bosanmanin sonuglarina dair yapilan anlasmalar
hakim tarafindan onaylanmadik¢a sonu¢ dogurmaz.#5” Boyle bir anlasma
yapilmigsa bunun mahkemece onaylandigr hiikiimde tereddiide yer
birakmayacak bicimde gosterilmelidir.#® Hakim, sozlesmeyi onaylayip

onaylanmamakta genis bir takdir yetkisine sahiptir. Duruma gore anlasmanin

450 Aras, Bosanma, 106; Ayan, Evlilik, 135; Arslandogan Kursuncu, Bosanma, 112; Cenk Akil, “Bosanma
Davalarinda Yargilama Usuléi” Prof. Dr. Erdal Onan’a Armagan, ed. Merih Oden vd. (Ankara: Ankara
Universitesi Yaymlari, 2013), 2/1326.

451 HMK’de héakime re’sen yemin teklif etme imkan verilmemistir. Bkz. Ulukapi, Usul, 387. Ancak bu
hitkim HUMK déneminde yazildigr ve HUMK m. 339’a gore re’sen yemin teklif etmek miimkiin
oldugundan burada re’sen yemin teklif edilemeyecegi ayrica belirtilmistir.

452 Oztan, Aile, 734; Topak, Bosanma, 317; Tutumlu, Bosanma, 1/162-163; Akil, “Bosanma”, 1/1327-1328.
453 Tekinay, Aile, 198; Tutumlu, Bosanma, 1/158; Aras, Bosanma, 111-112; Arslandogan Kursuncu,
Bosanma, 119; Akil, “Bosanma”, 2/1330.

454 Akil, “Bosanma”, 2/1330.

455 Akantiirk - Ates, Aile, 2/282.

456 Topak, Bosanma, 317-318; Aras, Boganma, 115; Akkaya, Boganma Davast, 186.

457 Sz konusu diizenleme ilk bakista bosanmanin fer’i sonuglarina dair hususlarda sulh olmann
miimkiin olup olmadigina dair tereddiitler dogurabilir. Fakat kanun koyucu burada zayifin korunmasi
icin hakime bir denetleme yetkisi vermistir. Dolayisiyla hakimin de onaylamas: sartiyla tizerinde
serbestce tasarruf edilebilen meselelerde sulh olmak miimkiindiir. Bkz. Akkaya, Bosanma Davasi, 525;
Feyzioglu, Aile, 418.

458 Oztan, Aile, 737.
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tamamini veya belli bir boltimiinii reddedebilir.45? Bosanmanin mali sonuglar:
hakkindaki anlasmalarda miimkiin oldukca taraflarin belirledigi olgiilere
bagh kalinmir ama bir tarafin 6nemli 6lctide zarara ugrayip ugramadig da
dikkate almir.40 Cocugu ilgilendiren meselelerde anlasmanin g¢ocugun
menfaatine olup olmadig: arastirilir ve buna uygun oldugu 6lctide s6zlesmeye
gegcerlilik taninir.46! Taraflar, anlasmay1 yaparken emredici hiiktimlere aykir:
hareket edemezler, bu sebeple bosanmay1 kolaylastirmak veya zorlastirmak

icin yapilan anlasmalarin hukuken gegerliligi yoktur.462

TMK m. 184’teki son diizenleme durusmalarin aleniligi hakkindadir. HMK m.
28’e gore kural aleniyettir ama HMK m. 28/2'deki sebeplerle durusmalarin
talep tizerine veya re’sen gizli yapilmasina karar verilebilir. TMK m. 184/1 b.
6’daki diizenlemede HMK m. 28/2’deki sartlar olmadan talep tizerine gizlilik
karar1 verilebilir43 ama HMK m. 28 diizenlemesi TMK m. 184/ b. 6’dan daha

genis kapsamlidir ve bosanma davalarmda her iki madde de uygulanabilir.464

7.11.2. Arabuluculuk Bakimindan Degerlendirme

Bosanma davasi niteligi itibariyle yenilik doguran davalardandir zira evlilik,
mahkeme kararinin neticesinde sona ermektedir.#%5> Burada insai davalarda
arabuluculugun mumkiin olup olmadigima deginmek gerekir. HMK m.
108/2ye gore insai davalar, insai hakkin dava yoluyla kullamilmasmin
zorunlu oldugu durumlarda acilir. Taraflarin bu uyusmazliklar tizerinde
serbestce tasarruf etmesi mumkin degildir ¢linkii ilgili netice sadece
mahkemenin verecegi kararla ortaya ¢ikar. Dolayisiyla arabuluculuga elverisli

degildir.4¢ Bosanma davas1 da niteligi itibariyle insai bir dava oldugundan

459 Aras, Bosanma, 119; Topak, Bosanma, 383; Akintiirk, Aile, 2/282.

460 Aras, Bosanma, 119; Oztan, Aile, 737; Akil, “Bosanma”, 1342.

461 Oztan, Aile, 737; Akil, “Bosanma”, 1342.

462 Akil, “Bosanma”, 1342.

463 Akkaya, Bosanma Davast, 175.

464 Topak, Bosanma, 127.

465 Topak, Bosanma, 11-12; Akkaya, Boganma, 44; Aras, Bosanma, 34.

466 Tagpolat Tugsavul, Arabuluculuk, 80-81; Budak Karaaslan, Usul, 501.
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arabuluculuk neticesinde bosanmak mimkiin degildir.4”  Ancak
arabuluculuk neticesinde bosanmak miimkiin olmasa da bosanmanin hukuki

sonuglari icin arabuluculuga basvurmak mumkiindtir.468

Eslere TMK m. 166/3’teki sartlar dahilince anlasmali bosanma imkan da
tanmmustir. Ik sart evliligin en az 1 yildir devam etmesidir. Ikinci sart, eslerin
mahkemeye birlikte basvurmasi veya bir esin actig1 bosanma davasinin digeri
tarafindan kabul edilmesidir.46? Uctiincii sart, hakimin esleri bizzat dinlemesi
ve iradelerini serbestce acikladiklarina kanaat getirmesidir. Esler davayi
vekilleri araciligiyla takip etse dahi bizzat dinlenmelidir.#’® Son sart,
bosanmanin mali ve cocuklar hakkindaki sonuclarina dair anlasmay1 hakimin
uygun bulmasidir. Aksi halde taraflarin ve cocuklarin menfaati dikkate
almarak gerekli degisiklikler yapilir. Degisiklikler neticesinde ortaya g¢ikan
anlasma taraflarca da uygun bulunursa bosanmaya karar verilir. 56z konusu

anlasma onaylanmakla birlikte ayn1 zamanda hiikiim fikrasina da gegirilir.4”!

Anlasmali bosanmanin niteligi tartismalidir. Bu konuyla ilgili olarak 6gretide
dava, cift tarafli dava ve cekismesiz yargi isi olmak tizere ¢ goris
bulunmaktadir. Bizim savundugumuz goriis bakimmdan anlasmali bosanma
cekismesiz yarg isidir.472 Zira anlasmali bosanmada esler arasinda herhangi
bir uyusmazlik bulunmamaktadir.4”? Anlasmali bosanmanin ilk sekli olan
eslerin mahkemeye birlikte basvurmasinda esler arasinda bosanmaya dair

herhangi bir uyusmazlik bulunmamakta, aksine bosanmay1 birlikte talep

467 Tanriver, Aile Mahkemeleri, 88; Ozbek, Alternatif, 1499-1500; Taspolat Tugsavul, Arabuluculuk, 82;
Uyumaz - Erdogan, “Alternatif”, 147-148; Isiktas Karabulut, Aile Uyusmazliklarinda, 57; Bulur,
“Degerlendirme”, 502.

468 Ozbek, Alternatif, 1500; Taspolat Tugsavul, Arabuluculuk, 83.

469 Bosanma davasinda kabul evliligi sona erdirmez ciinkii TMK m. 166/3'te dahi evliligin ancak
mahkeme karariyla sona erecegi acikca ifade edilmistir. Fakat buradaki kabul, evlilik birliginin
temelinden sarsildigina ve ¢ekilmez héle geldigine dair kesin karine olusturur. Bkz. Akkaya, Bosanma
Davasi, 520-521; Tutumlu, Bosanma, 1057; Nevzat Ozdemir, Tiirk-Isvicre Hukukunda Anlasmali Bosanma
(istanbul: Beta Yaynlari, 2003), 126.

470 Akintiirk - Ates, Aile, 2/271.

471 Tekin, Anlasmali, 141; ic6z Demirel - Kémiir, Protokol, 165; Oz Secer, “Anlasmali Bosanmada Eslerin
Yaptiklar:t Anlagsma”, Inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 7/2 (Kasim 2016), 282.

472 Tekin, Anlasmali, 71; Tutumlu, Bosanma, 2/1060; Oztan, Aile, 700; Akkaya, Bosanma Davasi, 55;
Ozdemir, Anlasmali, 117; Cenk Akil, “Vesayete fliskin Olanlar Disinda Tiirk Medeni Kanununda Yer
Alan Cekismesiz Yargt isleri”, AUHFD 62/ 4 (Aralik 2013), 955; Diger gortislere dair agiklamalar i¢in bkz.
Akkaya, Bosanma Davast, 51-54.

473 Tekin, Anlagmali, 71; Tutumlu, Boganma, 1060; Akil, “Cekismesiz”, 955.
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etmektedir.#7* Ikinci tiiri olan eslerden birinin bosanma davasmi kabul
etmesindeyse dava seklinde baslayan usul hukuku iliskisi daha sonrasinda

cekismesiz yargi isine dontismektedir.47>

TMK m. 166/3’teki anlasmanin niteligi tartismalidir. Bu tartismalar, onay
oncesi ve sonrasma gore iki sekilde degerlendirilmektedir. Onay oncesi icin
varilan anlasmanin talep ve 6zel hukuk s6zlesmesi oldugu ifade edilmistir.476
Bizim katildigimiz goriis, anlasmanin hakimin onay1 sartina baglh bir 6zel
hukuk sozlesmesi oldugu yoniindedir.4”” Ctinkti anlasma herhangi bir resmi
makam tarafindan yapilmis olmayip dogrudan kendi iradelerinin
sonucudur.4’8 Ayrica bu anlasma, gortintiste sulh s6zlesmesine benzemekle
birlikte sulhten farklidir. Ornegin sulhten farkli olarak tizerinde serbestge
tasarruf edilemeyen uyusmazliklar da bu sozlesmenin konusunu olusturabilir

ve hakimin anlasmay1 uygun bulmasi zorunludur.47

Anlagsmanin onaylanmasindan sonraki niteligine dair iki ana goris
bulunmaktadir.48® Bir gortis, anlasmanmn sozlesme niteligini korudugunu
savunmaktadir.#8! Bizim savundugumuz goriis acisindan hakim tarafindan
onaylanan anlasma artik bosanma hiikmiinitin bir parcasi oldugundan
sozlesme niteligini kaybetmistir.482 Dolayisiyla onaylanan anlasmanin iptal

edilmesi ancak kanun yoluyla miimkiin olur.48

Anlasmali bosanma bakimindan degerlendirildiginde bosanma protokoliiniin

olusturulmasi icin arabuluculuga  basvurmakta  hicbir engel

474 Akkaya, Bosanma Davasi, 55.

475 Akkaya, Boganma Davast, 55.

476 Esra Pinar Bilgin Yilmaz, Tiirk Hukukunda Anlagmali Bosanma (Istanbul: On ki Levha Yayinlari, 2016),
77-78.

477 Ozdemir, Anlasmali, 154; Tekin, Anlasmali, 123; Turhan Esener, “Bosanmanin Fer’i Neticelerine Dair
Mukaveleler”, AUHFD 8/3 (May1s 1951), 612;

478 Esener, “Mukavele”, 622-23

479 Haluk Nami Nomer, “Anlasmali Bosanma Protokoliinden Déniilebilir Mi?”, Yeditepe Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi 18 /2 (Ekim 2021), 585.

480 Bilgin Yilmaz, Anlasmali, 80-81; Tekin, Anlagmali, 124.

481 Necip Bilge, “Esler Arasinda veya Koca Menfaatine Kar1 ile Ugtincii Kisiler Arasinda Yapilan Hukuki
Muamelelerin Yargi¢ Tarafindan Tasvibi”, AUHFD 8/1 (Mart 1951), 591.

482 Bilgin Yilmaz, Anlagmali, 81; Tekin, Anlagmali, 124; Nurten Demir, Bosanmanin Fer’i Sonuclarina Iliskin
Sozlegmeler (1stanbu1: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstittisti, Yiikseklisans Tezi, 1994), 14;
Nomer, “Protokol”, 585; Esener, “Mukavele”, 612-613.

483 Nomer, “Protokol”, 585.
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bulunmamaktadir.48¢ Ancak TMK m. 166/3 incelendiginde bosanmanin
gerceklesmesi icin eslerin bosanma konusunda ve bosanmanin feri
sonuglariyla ilgili olarak anlasmasi yeterli gortilmemistir, ayni zamanda
mahkeme kararmin varligr aranmistir. Ayrica anlasmali bosanma bizim
savundugumuz goriis bakimimdan ¢ekismesiz yargi isidir ve cekismesiz yargi
isleri {izerinde serbestce tasarruf etmek mumkiin degildir.48> Dolayisiyla iki
acidan da dustintildtigtinde, taraflarin anlasmali bosanma icin arabuluculuga

basvurarak evliligi sona erdirmesi miimkiin degildir.48¢

7.12. Aile Hukukuna Iliskin Diger Dava ve Cekismesiz Yarg: Isi Konulari
7.12.1. Evlenmeye Izin icin Mahkemeye Basvurulmasi

TMK m. 124’te evlenme yasi i¢in olagan ve olagantistii olmak tizere iki sinir
diizenlenmistir. Olagan evlenme yast 17'nin doldurulmasidir. Olagan
evlenme yasma gelmis kiiciik evlenebilmek i¢cin TMK m. 126’ya gore yasal
temsilcisinden izin almalidir. Ayni sey ergin ama kisitl: kisi icin de gegerlidir.
Yasal temsilci evlilige riza vermezse TMK m. 128’e gore mahkemeden izin
almabilir. Maddeye gore hakim, karar vermeden ¢nce yasal temsilciyi dinler
ama yasal temsilciyi dinlemek miimkiin degilse veya yasal temsilci
mahkemeye gelmemisse bu kisi dinlenmeden de karar verilebilir.487 leri
surtilen sebeplerin hakli olmadigina kanaat getirilirse mahkeme tarafindan

izin verilir. Bu izin, yasal temsilcinin verecegi izin yerine geger.488

Evlilige izin verilmesine dair ikinci mesele olaganiistii evlenme yasindaki
kisinin evliligidir. TMK m. 124/2'ye gore olaganiistii evlenme yasindaki
kisinin evlenebilmesi icin olaganitistii sebebin ve pek 6nemli durum bir arada

olmalidir.489 Bunun takdiri hAkime aittir.490 Hakim karar vermeden 6nce firsat

484 [siktas Karabulut, Aile Uyusmazliklarinda, 58.
485 Ozbek, Alternatif, 1501.

486 Akkaya, Bosanma Davast, 51.

487 Erdem - Makarac1 Basak, Aile, 55.

488 Oztan, Aile, 147.

489Dural vd., Aile, 3/51.

490 Hatemi, Aile, 44; Reyhani Yiiksel, Aile, 24.
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buldugu o6lctide ana-babay1 ve vasiyi dinler ancak bunlarin rizasina gerek

yoktur. Karar1 hakim verir.491

Arabuluculuk bakimindan degerledirildiginde evlilige izin i¢cin mahkemeye
basvurma niteligi itibariyle HMK m. 382/2 uyarinca gore cekismesiz yargi
islerindendir. Cekismesiz yarg isleri tizerinde HUAK m. 1/2'ye gore serbestce
tasarruf etmek mimkiin degildir.#?2 Dolayisiyla arabuluculuga elverisli

degildir.

7.12.2. Kadin i¢in Bekleme Siiresinin Kaldirilmasi

TMK m. 132/1’e gore evliligi sona eren kadin tekrardan evlenebilmek igin 300
gin beklemelidir. Stirenin baslangici 6liimle sona ermede olim tarihi,
bosanma veya butlanla sona ermede kararin kesinlestigi tarihtir.4%> Bu stire
TMK m. 132/2"ye gore dogurmakla veya TMK m. 132 /3’e gore eslerin yeniden
evlenmek istemesiyle, kadmin hamile kalmadiginin anlasilmasi sonucunda
mahkeme karariyla sona erer. Bekleme siiresinin kaldirilmast HMK m.
386/2'ye gore cekismesiz yarg: isidir ve gekismesiz yarg: isleri tizerinde
serbestce tasarruf etmek miimkiin olmadigindan HUAK m. 1/2'e gore

arabuluculuga elverisli degildir.4%

91 Oztan, Aile, 134.

492 Budak - Karaaslan, Usul, 347; Goksu, Alternatif, 39.

493 Helvaa - Erliile, Medeni, 158.

49 Taspolat Tugsavul, Arabuluculuk, 110; Isiktas Karabulut, Aile Uyusmazliklarinda, 60.
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UCUNCU BOLUM: OLMASI GEREKEN HUKUK BAKIMINDAN TURK
AILE HUKUKUNDA ARABULUCULUK

1. GENEL OLARAK

Turk hukukunda arabuluculuga iliskin genel diizenleme HUAK'tir.
Dolayisiyla ister aile hukuku olsun isterse hukukun baska bir alanindan
kaynakli uyusmazlik olsin arabuluculuga basvuruldugu vakit bu kanun
hiikimleri uygulanir. Fakat aile hukukunun kendine mahsus 6zellikleri, aile
uyusmazliklarmin hukuksal ve psikolojik-sosyolojik niteligi ve benzeri
unsurlar dikkate alimidiginda HUAK bu alan icin yeterli bir kanun olarak
gortinmemektedir. Ornegin aile uyusmazliklarinda cocugun da goriismelerde
yer alip alamayacag1, almasi durumunda nasil bir usuliin izlenecegi, cocugun
nasil dinlenecegi gibi hususlar diizenlenmemistir veya aile uyusmazliklari
cocugun gelisimi {izerinde 6nemli etkilere sahip olmasina ragmen cocugun
menfaatini koruyacak 6zel diizenlemelere yer verilmemistir. Bunun yaninda
aile uyusmazliklarinin temelinde hukuki meselelerden ziyade esler arasindaki
duygusal sorunlar olabilir ama HUAK duygusal sorunlarin ¢oztimuni
saglayabilecek vyeterlilikte degildir. Ayrica aile uyusmazhklarinin
arabuluculuk yoluyla c¢o6ziilmesini saglamaya tesvik edebilecek ozel

diizenlemeler yer almamaktadir.

Olmas: gereken hukuk bakimindan Tiirk hukukunda aile arabuluculuguna
iliskin olarak ©zel bir kanun yapilmas: yerinde olacaktir. Boylece buytik
taydalar elde edilebilir. Bu boltimde Ttirk hukukunda aile arabuluculuguna
dair 6zel bir kanun yapilmas: durumunda s6z konusu diizenlemenin nasil
olacagina iliglin goriis ve oneriler gozden gecirilecek, goriis ve onerilerde

bulunulacaktir.

92



2. AILE ARABULUCULUGUNDA YER ALABILECEK KiSILER

2.1. Esler

Aile arabuluculugundan bahsedildiginde akla ilk olarak esler arasindaki
velayet nafaka, maddi-manevi tazminat, mal rejiminin tasfiyesi gibi
uyusmazliklar gelmektedir. Dolayisiyla bu yontem oncelikle esler arasindaki

uyusmazliklarin ¢oztimiinde uygulanmaktadar.

2.2. Cocuklar

Aile arabuluculugu genel itibariyle bosanma asamasindaki eslerin
basvurduklar1 bir yontem olarak oOngoriilmektedir. Nitekim acilacak
davalarda esler taraf olacaktir. Ancak bu davalarda tartisilan konulardan biri
de gocugun velayeti ve gelecegidir. Bosanma, cocugun psikolojik ve duygusal
gelisimiyle ekonomik gelecegini 6nemli derecede etkilemektedir. Dolayisiyla
cocugun da kendisini ilgilendiren velayet, kisisel iliskinin kurulmasi gibi
meseleler i¢in arabuluculuk stirecinde yer almasi, kendi menfaatlerini
korumasi1 adina biiyiik onem tasimaktadir. Cocugun dinlenmesine dair
hususlara cesitli tavsiye kararlarinda yer verilmistir. Avrupa Konseyi
Parlamenterler Meclisi 1639 (2003) Sayili Aile Arabuluculugu ve Cinsiyet
Esitligi Tavsiye Karari**® (AKPMCT) m. 6'da ¢ocugun kendisini ilgilendiren
meselelerde dinlenme ve goriis belirtme hakki oldugu ifade edilmistir.
AKBKAH m. IIl-viii’e gore arabulucu, ailelere ¢ocuklarin bilgilendirme ve

cocuklarma danisma gerekliligini hatirlatir.

Ayni zamanda ¢ocugun kendisini ilgilendiren meselelerde dinlenmesi ve
gortistiniin alinmasi hukuki bir zorunluluktur. Zira Tiirkiye'nin de taraf
oldugu Cocuk Haklar1 Sozlesmesi m. 12/1'e gore goriislerini olusturma

yetenegine sahip cocuklar, kendilerini ilgilendiren meselelerde goriislerini

49 Parliamentary Assembly of the Council of Europe (PACoE), “Family Mediation and Equality of Sexes
Recommendation No: 1639 (2003)” (Erisim: 7 Eyliil 2023).
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serbestce ifade edebilme hakkina sahiptir. Cocuk Haklarinin Kullanilmasina
Dair Avrupa Sozlesmesi m. 3’te ve m. 6'da yeterli idrake sahip cocuklarin
kendilerini ilgilendiren davalarda gortislerini ifade etme ve bilgilendirilme
hakk: oldugu belirtilmistir. Nitekim Yargitay uygulamasinda bu maddeler
neticesinde cocugun dinlenmesi gerektigi ve aksi durumun bir bozma sebebi

oldugu ifade edilmistir.4%

Ancak AileMahK’de ¢ocugun nasil dinlenmesi gerektigine dair herhangi bir
dtizenleme yoktur. Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi m. 12/2"ye
ve Cocuk Haklarmin Kullanilmasina Dair Avrupa Sozlesmesi m. 6'ya gore
cocuk bizzat veya baska kisi ve kurumlar vasitasiyla dinlenebilir. Fakat
Yargitay uygulamasi degiskenlik gostermektedir. Kimi Yargitay kararlarinda
cocugun bizzat dinlenilmesi gerektigi ifade edilmisken*” kimi kararlarda
cocugun mahkemeye getirilmeden pedagog, psikolog, doktor ve diger

uzmanlar vasitasiyla dinlenmesinin miimkiin oldugu belirtilmistir.49

Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi m. 12 neticesinde ¢ocuklarin
arabuluculuk siirecinde de kendilerine iliskin meselelerde kendilerini ifade
etme hakki bulunmaktadir. Fakat siirece cocuklarin da dahil edilmesi, bazi
riskleri beraberinde getirmektedir. Ornegin cocuk siire¢ icinde anne ve
babasinin arasinda kalabilir ve bu durum ¢ocugun duygusal olarak olumsuz
etkilenmesine sebep olabilir ya da duygularini yeterince ifade edemeyebilir.4*°
Bunun yaninda ¢ocuklar uzun vadeli menfaatlerinin ne olduguna dair saglikh
degerlendirme yapamayabilir, ebeveynlerinin arasindaki catismadan

haberdar olmalar1 daha fazla tiztilmelerine sebep olabilir, ebeveynlerden biri

4% Yargitay 2. Hukuk Dairesi E. 2004 /2791, K. 2004/6081, T. 11.05.2004; Yargitay Hukuk Genel Kurulu
E. 2-513, K. 521, T. 01.10.2003; Yargitay 2. Hukuk Dairesi E. 2007/18346, K. 2008/1515, T. 14.02.2008;
Yargitay 2. Hukuk Dairesi E. 2005/1451, K. 2005/5416, T. 05.04.2005; Yargitay 2. Hukuk Dairesi E.
2008/7825, K. 2008/8372, T. 11.06.2008; Yargitay Hukuk Genel Kurulu E. 2017/3117, K. 2018/1278, T.
27.06.2018 (Legalbank, Erisim: 17 Agustos 2018).

497 Yargitay 2. Hukuk Dairesi E. 2016/8661, K. 2016/9147, T. 04.05.2016; Yargitay 2. Hukuk Dairesi, E.
2016/26055, K. 2017/8078, T. 22.06.2017; Yargitay 2. Hukuk Dairesi, E. 2016/14491, K. 2018/3546, T.
19.03.2018; Yargitay 2. Hukuk Dairesi E. 2016/22970, K. 2017/148, T. 10.01.2017; Yargitay 2. Hukuk
Dairesi E. 2012/5972, K. 2013/7023, T. 15.03.2013 (Legalbank, Erisim 17 Agustos 2023).

4% Yargitay Hukuk Genel Kurulu, E. 2018/1072, K. 2019/185, T. 21.02.2019; Yargitay Hukuk Genel
Kurulu, E. 2019/96, K. 2022 /571, T. 19.04.2022 (Legalbank, Erisim: 17 Agustos 2023).

499 Carles Rodriguez-Dominguez - Marina Rousta, “The Inclusion Of / Focus On Children In Family
Mediation: A Review Of Studies And Future Proposals”, Papeles Del Psicélogo 36/3 (2015), 201.
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cocugu arabulucuya ne diyecegi konusunda yonlendirebilir, cocugun i¢cindeki
baghlik catismalar: artabilir.5% Duruma gore cocuklar, ebevynlere kendi
dtistincelerini aciklamaktan ziyade her ebeveyne sadece duymak istedigini
soyleyebilir.?1 Hong Kong’'da yapilan bir arastirmada®? bazi c¢ocuklarin
ebeveynlerinin yaninda istediklerini rahatca soyleyemedikleri ve
ebeveynlerinden birini tizebilecek bir konuda karar vermeleri istendiginde

sadakat catismalar1 yasadiklar tespit edilmistir.

Ancak cocugun arabuluculuk siirecine katilmasiin onemli yararlar1 da
bulunmaktadir. Oncelikli yarari, bosanmanin ¢ocugun da goziinden
goriilmesine yardimct olmasidir.5% Ayrica bu gortismeler cocugun
endiselerinin anlasilmasimi  ve fikirlerini agiklamasini, diisiincelerinin
ebeveynleri tarafindan dikkate alindigini hissetmesini, ebeveynlerin bir
vesileyle c¢ocugu dinlemesini, ebeveyn-cocuk arasindaki iliskide yanlis
anlasilmalarin ve gerilimlerin ortadan kalkmasini, ebeveynlerin cocuga
dogrudan soyleyemedigi seylerin arabulucu vasitasiyla iletilmesini saglar.5%4
Bu sayede cocuklar, gelecekteki yasamlariyla nasil basa cikabileceklerini
gorebilme sansina sahip olur.>%> Cocugun siirecte yer almasi ayni zamanda
anne ve baba icin de yararlidir. Ornegin bir aragtirmada5% ¢ocugun da yer
aldig1 arabuluculuk stirecinde ebeveynlerin kisisel iliski kurulmasi, ¢ocugun
yasamina dair diizenlemelerde tatmin orani daha fazla ve eslerin vardiklari

anlasma daha uzun siireli oldugu belirtilmistir. Ayrica 6fke, korku gibi ruhsal

500 I isa Parkinson, Family Mediation Appropriate Dispute Resolution in a New Family Justice System (Bristol:
Jordan Publishing, 2011), 203-204.

501 Richard A. Warsak, “Payoffs and Pitfalls of Listening to Children”, Family Relations 52/4 (Ekim 2003),
374.

502 Mooly Mei-Ching Wong vd., “A Qualitative Study of Parents’and Children’s Views on Mediation”,
Journal of Divorce and Remarriage 60/6 (2019), 427-428.

503 Warsak, “Payoffs”, 374.

504 Parkinson, Family, 205.

505 Yasemin Giilltioglu Altun, “ Ailenin Korunmasi Agisindan Aile Arabuluculugu Diizenlemesine Genel
Bakas”, II. Uluslararasi Insan Haklar: Sempozyumu Ailenin Korunmas: Hakk: Bildiriler El Kitabi, ed. Ali Arslan
vd. (Ankara: Turkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu, 2019), 508.

506 Jennifer E. MocIntosh vd., “Child Focused And Child Inclusive Divorce Mediation: Comperative
Outcomes From A Prospective Study Of Postseperation Adjustment”, Family Court Review 46/1 (Ocak
2008), 113.
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bozukluklar daha az goriilmektedir.507 Baska bir arastirmada®® ¢ocugun da
yer aldig1 arabuluculuk stirecinde ebeveynler cocugun daha az yiik hissi, ic
rahatlamasi ve iletisim kurma sikhigindaki artisa vurgu yapmistir. Aym
zamanda c¢ogu ebeveyn bu siirecten destek gordiiklerini, ¢ocuklarinin aile
disindan biriyle deneyimlerini tartisabilme firsatin1 bulmalarindan rahatlama
duyduklarin ve ¢ocuklarmin yaptiklar: dontisler sayesinde cocuklarina olan
davranislarinda degisikliklerin oldugunu belirtmistir.5° Cocuklarin geri
dontisleri de genel o6lciide bu uygulamanin yararh oldugu yoniindedir.510
Diger bir arastirmada da ¢ocugun yer almasmin olumlu tarafi olarak hemen

hemen ayni sonuglara ulasmistir.511

HUAK huktimleri dikkate alindiginda c¢ocugun arabuluculuk stirecinde
bulunmasma dair herhangi bir diizenleme yoktur. Ancak bu uygulamanin
sonuglar: dikkate alindiginda ¢ocugun da kendisini ilgilendiren meseleler icin
gorusmelerde yer almasi gerekir. Cocukla velayete sahip olmayan anne-baba
ve uglincti kisiler arasindaki kisisel iliskiye dair bir uyusmazliklar ya da
cocugun velayetine dair hususlar bunlara 6rnektir. Ctinkii bosanma, cocugun
gelecegi acisindan kirilma noktas: olarak ifade edilebilecek kadar 6nemli bir
karardir. Boylece cocugun geleceginden endise duymasi dnlenir ve bosanmay1
daha kolay kabullenmesi saglanabilir. Ayrica bu, Tiirkiye'nin de taraf oldugu
uluslararasi sozlesmeler geregi zorunludur. Fakat cocugun siirecte yer alip
almayacagini belirlerken yas1 ve olgunlugu biiyiik 6nem tasimaktadir.512 Zira
s0z konusu unsurlar, ¢cocugun yeterli idrak kabiliyetini 6énemli derecede
etkilemektedir. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki bir cocugun yeterli idrak
kabiliyetine sahip olup olmadig1 somut olaya gore cok fazla degiskenlik
gosterebilir. Dolayisiyla bu hususun uzman tarafindan degerlendirilmesi ve

uzmanin gorust dogrultusunda cocugun da siirecte yer almasi gerekir.

507 McIntosh vd., “Focused”, 115.

508 Jennifer McIntosh, “Child-Inclusive Divorce Mediation: Report on a Qualitative Research Study”,
Mediation Quartery 18/1 (2000), 62.

509 McIntosh, “Inclusive”, 64.

510 McIntosh, “Inclusive”, 65-66.

511 Wong vd., “Study”, 424-426.

512 Gilltioglu Altun, “Genel Bakis”, 507.
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Cocugun yer aldig1 goriismelerde aile mahkemelerinde oldugu gibi psikoloji,
pedagoji, sosyal hizmetler ve duruma gore baska uzmanlik alanina sahip
kisilerden de yararlanilabilir. Gortismelerde uzmanlarin da bulunmas:
zorunlu olmalidir ve cocuk bu uzmanlarin yardimiyla dinlenmelidir. Boylece
cocugun siirecten zarar gormemesi saglanir. Nitekim aile arabuluculugunda
biri hukukcu digeri de pedagog, psikolog, sosyal calismaci ve duruma gore
baska alanlarda uzmanlaiklar1 olan kisilerin yer aldigi es arabuluculuk
modelinin kabul edilmesi bu bakimdan yararli olacaktir. Ancak ¢ocugun
tistlin menfaati gerektiriyorsa goriismelerde yer almasi zorunlu olmamalidur.
Kendi gortislerini bir uzmanin kendisiyle yaptig1 gortismelerde iletebilmesi
gerekir. Boylece cocugun anne-baba arasindaki ¢atismalardan etkilenmemesi
saglanir. Gortismelerde yer almanin veya almamanin ¢ocugun tistiin yararma

uygunlugu da uzmanin goriisit dogrultusunda belirlenmelidir.

2.3. Diger Aile Uyeleri

Aile arabuluculugunda yer alabilecek kisilerle ilgili olarak tizerinde durulmas:
gereken husus, esler ve cocuklar haricindeki kisilerin de stirecte yer almasinin
mimkin olup olmadigidir. Aile arabuluculugu genelde ayrilmis ciftleri
kapsamakla birlikte bazi durumlarda varilan anlasmanin fiili olarak
uygulanabilmesi icin diger aile tiyelerinin is birligi buiytik 6nem tasiyabilir.
Ancak bu kisilerin stirecten dislanmasi, anlasmay1 sabote etmelerine sebep
olabilir.513 Ciinkii varilan anlasmanin neticesi bu kisilerin yasamini 6nemli
olctide etkileyebilir. Ornegin mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan bir
uyusmazlikta tasfiyeye tabi tasinmazlarin birinde eslerden birinin anne-babas1
yasityorsa tasfiyeye dair varilan anlasma bu kisileri onemli derecede
etkilemektedir. Fakat bu kisilerin anlasmaya karsi mahkemeye basvurmasi
mimkiin degildir zira bunda hukuki yararlar1 yoktur. Hukuki yarar, temelde
davacinin subjektif hakkina hukuki koruma saglanmas: icin mahkemeye

basvurmasinda hukuken korunmaya deger bir yararm bulunmasidir. Davaci,

513 Parkinson, Family, 110.
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hakkina kavusmak icin mahkeme kararima muhtag degilse hukuki yararinin
olmadig1 kabul edilir.5* Ekonomik veya ideal yarar, hukuki yararin varligin
kabul etmek icin tek basina yeterli degildir.>’®> Ancak sunu da belirtmek
gerekir davanin agilmasi yaninda mahkemeye yoneltilen her tiirlii talep icin
hukuki yararin varlig1 zorunlu unsurdur, aksi takdirde mahkeme tarafindan

ilgili talep incelenmez.516

Arabuluculuga konu uyusmazhgmn tarafi olmasalar bile varilan anlasmadan
herhangi bir sebeple etkilenecek kisiler de kendilerini ilgilendiren hususlar
icin goriismelerde yer alma ve endiselerini ifade etme, anlasmanin kendileri
icin muhtemel sonuglarim1 aciklama olanagma sahip olmalidir. Boylece
taraflarin s6z konusu kisilerin endiselerini de goz ontinde tutarak bir
anlasmaya varmasi saglanir. Bu kisilerin hukuki yarar1 olmadigindan ¢6ziim
anlasmasinda imzalar1 bulunmaz fakat arabuluculuk sonunda diizenlenen
son tutanakta hangi konular icin gortismelere katildiklar: belirtilmeli ve bu

kisilerin de gortismelere katildiklarini gostermek amaciyla imzas1 alinmalidir.

2.4. Arabulucular

Aile arabuluculugunda yer alabilecek son kisi arabulucunun bizzat kendisidir.
HUAK m. 14’e gore arabulucu, baska bir usul kararlastirilmamaissa taraflarca
secilir. Bu madde incelendiginde taraflarin anlasamamasi durumunda se¢imin
tictincii kisiye birakilmasinda sakinca yoktur. Aile arabuluculuguna dair bir
diizenleme yapildiginda bu konunun acgikga ifade edilmesi daha uygun olur.
HUAK hiiktimleri incelendiginde taraflarin birden fazla arabulucunun gorev
yaptig1 es arabuluculuk modelini kararlastirmasina hicbir engel olmamakla
birlikte kural tek arabuluculuktur. Ancak Turkiye’de aile arabuluculuguna
dair bir diizenleme yapilmasi durumunda birden fazla arabulucunun gorev

yaptig1 es arabuluculuk modeli benimsenmelidir. Bu arabuluculardan biri

514 Kuru - Aydin, Usul, 134; Budak - Karaaslan, Usul, 175; Karsli, Muhakeme, 402; Gorgtin vd., Usul, 207.
515 Karsli, Muhakeme, 403; Kuru - Aydin, Usul, 134; Gorgtin vd., Usul, 207; Arslan vd., Usul, 321.
516 Kuru - Aydn, Usul, 135; Ulukaps, Usul, 241; Arslan vd., Usul, 323; Atal1 vd., Usul, 319.

98



hukuk digeri de sosyal calismaci, psikolog, pedagog gibi alanlarda lisans
egitimine sahip olmalidir. Zira aile arabuluculugu niteligi itibariyle disiplinler
aras1 calismay1 gerektirmektedir ve es arabuluculuk modeli, s6z konusu
ihtiyact en iyi sekilde karsilayacak modeldir. Ornegin Isvicre’de aile
arabuluculugu bir avukat ve psikologun yer aldigu es arabuluculuk seklinde
gerceklestitilmektedir.51” Almanya’da da aile arabuluculugu disiplinler aras:
es arabuluculuk seklinde gerceklesmektedir.5’® Halbuki HUAK m. 22
incelendiginde sadece hukuk fakiiltesi mezunu kisiler arabulucu

olabilmektedir.

Es arabuluculuk modelinin cesitli yararlar1 bulunmaktadir. Mesela
goriismeler sirasinda arabuluculardan birinin fark edemedigini digeri
gorebilir, bir arabulucunun duygusal yogunluk yasamas: durumunda digeri
miidahale ederek stireci yoluna koyabilir. Ayni zamanda taraflar icin etkili bir
iletisim ve is birligi ortamu saglanabilir, is bolimiiniin saglanmasinda daha
verilmlidir. Bunun yaninda arabuluculara daha yaratici1 olma, gézlem ve beyin
firtinas1 yapma firsat: saglamaktadir.51® Ayrica arabuluculugun tek bir kisinin

egemenliginde devam ettigi izlenimi olusmaz.

Fakat es arabuluculuk modelinin baz1 sakincalar1 da bulunmaktadir. Ornegin
es arabulucular arasinda rekabetin dogmasi veya arabulucularm farklh
yaklasimlara sahip olmasi siireci yavaslatabilir, uyusmazhk c¢oziimiinde
birden fazla arabulucunun gorev almasi sebebiyle taraflar acisindan ek
maliyet ortaya cikabilir. Ayrica gesitli sebepler neticesinde arabulucular
arasinda takim ruhu olusmayabilir ve planlama, is dagilimi, uyum eksikligi
olabilir. Bahsi gecen hususlar arabuluculugun ilerleyisi i¢in biiytik tehlike arz
etmektedir.52 Bu olumsuzluklarin 6nlenebilmesi icin arabulucularmn alacag:

egitim biiylik Snem tasimaktadir.

517 Firat, Aile Arabuluculugu, 40-41.

518 Frrat, Aile Arabuluculugu, 40.

519 Seda Ozmumcu, Arabuluculuk Modelleri (istanbul: On Iki Levha Yayinlari, 2021), 314-315; Marry
Satterfield, “Co-Mediation Revisited”, Canadian Arbitration and Mediation Journal 24/2 (2015), 17-18.

520 Ozmumcu, Modeller, 316-317; Satterfield, “Co-Mediation”, 18.
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3. AILE ARABULUCULUGUNA BASVURUDA ZORUNLULUK VE
IHTIYARILIK UZERINE DEGERLENDIRME

Arabuluculuk temel itibariyle ihtiyarilik esasmma dayanan bir yontemdir.
Dolayisiyla bu yonteme basvurmak veya basvurmamak taraflarin elindedir.
Ancak bazi durumlarda kanun koyucu, istisnaen davanin agilabilmesi icin
arabuluculugun tiiketilmesini zorunlu kilmistir. Bu bolumde aile
arabuluculuguna dair bir diizenleme yapilmasi durumunda zorunlu veya
ihtiyari arabuluculuktan hangisinin benimsenmesi gerektigine dair
degerlendirme yapilacaktir. Ancak bundan oOnce, baska tilkelerdeki
uygulamalara da deginmek gerekir. Aile hukukunda arabuluculuga dair
uygulamalar incelendiginde cesitli farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin
Norvec'te aile uyusmazliklarinin tamaminda zorunlu arabuluculugu
uygulamak yerine uyusmazigin tiirtine gore bir ayrim yapilarak Evlilik
Kanunu'ndan kaynakli olanlarda ihtiyari, Cocuk Kanunu'ndan
kaynaklananlarda zorunlu arabuluculuk uygulanmaktadir.5?! Fransa’'da
arabuluculuga basvuru ihtiyari olsa da hakim, bazi durumlarda taraflar:
arabuluculuga basvurmaya zorlayabilir.522 Ayni sekilde Kanada'min kimi
bolgelerinde de hakim, baglayici bir kararla taraflarin arabuluculuga
basvurmalarmi emredebilir veya avukatla miivekkiline arabuluculugu
degerlendirme zorunlulugunu getirebilir.52 Buna karsilik Almanya’da
arabuluculuga basvurmaya zorlamaktan ziyade hakim, taraflarin
arabuluculuk ve diger ¢oztim yontemleri hakkinda bilgi sahibi olmasi igin
bilgilendirme toplantilarina katilmalarmi emredebilir.5?* Yeni Zelanda’da ise
aile uyusmazliklarinda arabuluculuga basvuru zorunludur.?> Hong Kong'da

ise aile uyusmazliklarinda arabuluculuk zorunlu degildir.52¢

521 Frrat, Aile Arabuluculugu, 49.

522 Ozcan, “Fransiz Hukukunda”, 388.

523 Akkaya, “Zorunlu Arabuluculuk”, 35.
524 Frrat, Aile Arabuluculugu, 38.

525 Demir, Karsilastirmali, 73.

526 Frrat, Aile Arabuluculugu, 82.
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Uluslararast  dtizenlemeler incelendiginde @ AKBKAH m. II-a’'da
arabuluculugun kural olarak ihtiyari olmasi gerektigi belirtilmistir. Ancak
devletler, AKBKAH m. VI-b’ye gore taraflarin bir arabulucuyla gortismesini
zorunlu tutmak gibi alternatif ¢oztim yontemleri hakkinda bilgi saglayici
yontemleri olusturabilir. AKPMCT m. 7'ye gore arabuluculukta esas
goniillilik oldugundan arabuluculuga zorunlu yonlendirme
yasaklanmalidir. Avrupa Komisyonu tarafindan 2007’de hazirlanan Aile
Arabuluculugu Ile Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuga Dair Tavsiye
Kararlarinin Daha lyi Uygulanmasina Iliskin Rehber’in5” (AAHDR) 40 ve 45.
paragraflar1 arasinda arabuluculugun gelistirilmesine dair cesitli oneriler
sunulmustur ancak zorunlu arabuluculuk, arabuluculugun yayginlastirilmasi
icin uygulanabilecek yontemler arasinda ifade edilmemistir. Nitekim
AAHDRnin geneli incelendiginde zorunlu arabuluculuktan

bahsedilmemistir.

Tirk hukukunda su an igin aile uyusmazliklar: ig¢in arabulucuya basvuru
zorunlulugu bulunmamaktadir. Fakat bu konuda ogretide cesitli gortisler
ortaya atilmistir. Bir goriis, arabuluculuga basvurunun ihtiyari olmasi
gerektigini ifade etmektedir. Zira taraflar gonilli olarak arabuluculuga
basvurdugunda uyusmazhgin ¢oztimi igin daha istekli olacaktir. Halbuki
taraflar1 arabulucuya miiracaat etmeleri igin zorlamanin higbir etkisi yoktur;

hatta var olan diismanliklar1 daha da arttiracaktir.528

Bagka bir goriis acisindan esler arasindaki mali taleplerin temelinde dahi
esasen iletisim eksikligi ve psikolojik ¢ekismeler yatmaktadir. Ancak kisisel
kirginliklar, intikam alma istegi ve benzeri diger sebepler neticesinde ¢6ztime
varilamamaktadir. Yargisal siireclerse bazen var olan gatismay1 daha da

siddetlendirmektedir. Arabuluculugun taraflar arasindaki iletisimi saglama

527 European Commission for the Efficiency of Justice (CEPE]J), “Guidelines For a Better Implementation
of the Existing Recommendation Concerning Family Mediation and Mediation in Civil Matters” (Erisim:
7 Eylul 2023).

528 Mustafa Serdar Ozbek, “ Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin Aile Arabuluculugu Konulu Tavsiye
Karar1”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 7/2 (Aralik 2005), 83.
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faaliyeti oldugu kabul edildiginde bu tiir uyusmazliklarda dava sart1 olarak

diizenlenmesinin olumlu sonuglar verecegi ifade edilmistir.5?°

Bunlarm yaninda baska bir goriis aile hukukunda ister ihtiyari olsun isterse
zorunlu olsun arabuluculugun bizzat uygulanmasina karsi ¢ikmaktadir.530
Gerekge olarak oncelikle aile ici siddetin gortinmez olmas: ve arabuluculugun
siddet magduru kadinin adalete erisimini engellemesi gosterilmistir. Ayrica
bosanma davalarinin ¢ogunda bir sekilde siddetin olmas1 sebebiyle kadinin
arabuluculuk gortismeleri sirasinda giivenliginin tehlikede olmasi da baska

bir sebep olarak gosterilmistir.53!

Yukaridaki gortislerin yaninda bir goriis icin aile arabuluculuguna basvuru ya
hakimin somut olayin sartlarina gore takdir yetkisini kullanarak belirledigi
uyusmazliklara gore zorunlu olmali ya da bosanma sebeplerine gére ayrim
yapilarak anlasmali bosanmanin miimkiin oldugu durumlarda arabuluculuga
basvurma zorunlulugu diizenlenmelidir.53? Benzer baska bir goriis de esler
arasinda ¢ok fazla catisma varsa ve iletisim kopmussa eslerin arabulucuya
basvurmaya zorlanabilmesi gerektigini ifade etmistir.?3® Nitekim 2015ten
2022"ye kadar aile mahkemelerinde yil icinde agilan ve gelecek yila devreden
dava sayis1 dikkate alindiginda bu goriis dikkate alinabilir.53* Ayrica bosanma
davasinda TMK m. 170/1’e gore hakim, evliligin kurtulma ihtimali varsa
ayriliga da karar verebilir ve burada genis bir takdir yetkisine sahiptir. Niteligi
itibariyle hakimin esleri arabuluculuga basvurmaya zorlamasiyla ayriliga

karar vermesi karsilastirildiginda arabuluculuga basvurmaya zorlama daha

529 Daglioglu, “Aile Hukukuna”, 579.

530 Begiim Tekin, “Aile Hukukunda Zorunlu Arabuluculuk”, Kadin Haklar: Merkezi 8 Mart 2022 Ozel
Yayini, ed. Yasemin Arpa (Istanbul: Istanbul Barosu Kadin Haklar1 Merkezi, 2022), 58.

531 Tekin, “Zorunlu Arabuluculuk”, 57.

52 Zeynep Bahadir, “Aile Arabuluculugunu Bekleyen Usuli Sorunlar”, II. Uluslararas: Kadin ve Hukuk
Sempozyumu, ed. Stiheyla Suzan Gokalp Alica - Necdet Basa (Ankara: Tiirkiye Barolar Birligi, 2019),
2/1077-1078.

53 Akkaya, “Zorunlu Arabuluculuk”, 41.

534 2015'te aile mahkemelerinde acilan dava sayis1 252.468 ve gecen yildan devreden 103.666’d1r. 2016’da
acilan dava sayis1 269.559, gecen yildan devreden dava sayisi 111.346’dir. 2017'de agilan dava sayist
269.547 ve gecen yildan devreden dava sayis1 133.404'tiir. 2018’de agilan dava sayis1 294.039 ve gecen
yildan devreden dava sayis1 143.150’dir. 2019'da agilan dava sayist 292.939 ve gecen yildan devreden
dava sayist 155.070’tir. 2020’de acilan dava sayis1 293.088 ve gecen yildan devreden sayist 155.788’dir.
2021’de agilan dava say1s1 352.524 ve gecen yildan devreden sayis1 190.346d1r. 2022’ de acilan dava sayis1
384.398 ve gecen yildan devreden sayisi 196.628'dir. Bkz. Adalet Istatistikleri 2022, 27.
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hafif bir yetki oldugundan hakime bu konuda bir takdir hakki verilmesinin

olumlu sonuglar saglayabilecegi duistintilebilir.

Aile arabuluculuguna dair bir dtizenleme yapilmast durumunda
arabuluculuga basvuruda ihtiyarilik korunmalidir zira zorunlu arabuluculuk
bir yerden sonra sadece usulen tamamlanmasi gereken bir stirece dontisebilir
ve aile hukuku gibi gerilimlerin yiiksek oldugu bir alanda zorunlu
arabuluculuk gerilimlerin daha da biiytimesine sebep olabilir. Dolayisiyla
beklenen yarar1 saglamama riski ¢ok ytiksektir. Bu bakimdan arabuluculuga
basvuruda ihtiyariligin korunmasiyla birlikte hakimin takdir hakkinm
kullanarak taraflar1 arabuluculuga basvurmaya zorlamasi tizerinde tartismak

gerekir.

Aile uyusmazliklarinda taraflarn  arabuluculuga basvurmasindaki
engellerden biri arabuluculuga basvurma teklifinin bir zayiflik gostergesi
seklinde algilanmast riski olabilir. iki taraf da arabuluculuga basvurmak istese
bile bu sebeple arabuluculuga basvurma teklifinde bulunmayabilir. Hakimin
arabuluculuga zorlama yetkisi s6z konusu riski ortadan kaldiracaktir. Ayrica
aile uyusmazliklarinin temelinde taraflar arasindaki iletisimin kopmasi,
duygusal gerilimlerin ve catismalarin fazlalig olabilir. Bizim de onerdigimiz
sosyal calismaci, psikolog, psikiyatrist gibi bir uzmanin da yer aldig1 es
arabuluculuk modeli bir bakimdan taraflarin terapiye yonlendirilmesi
niteliginde olacaktir. Bu sayede iliskilerin onarilmasi ve iletisimin yeniden
tesisi saglanacaktir. Ornegin bir bosanma davasinda egler psikolog, sosyal
calismact arabulucunun yaptig1 gortismeler neticesinde yeniden iletisime
gecip barisabilir ya da evliligi stirdiirmek istemeseler bile bosanmanin daha
sancisiz ve ¢abuk bir sekilde gerceklesmesi saglanabilir. Boylece hem eslerin

hem ¢ocugun bosanmadan daha az etkilenmesi saglanabilir.

Sonug itibariyle, duruma gore hakime taraflar1 arabuluculuga zorlama igin
takdir hakk: verildiginde bundan 6nemli faydalar saglanabilir. Fakat hakim
bu yetkisini biiytik bir titizlikle ve etkin bicimde kullanmalidir. Eger ki bir

tereddiit yasarsa aile mahkemelerindeki uzmanlarin goriislerinden
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yararlanabilmeli ve uzmanlarin goriisleri dogrultusunda arabuluculuga

yonlendirme yetkisini kullanabilmelidir.

4. ONLINE AILE ARABULUCULUGU

Online arabuluculuk, arabuluculuk stirecinin ytirttiilmesinde teknolojinin de
kullanimin igeren arabuluculuk modelidir. Bu kapsamda taraflar es zamanh
olarak gortintii ve ses aktarimin saglayan video konferans, es zamanli olarak
sadece ses aktarimini saglayan sesli konferans (telefon veya bilgisayar
vasitasiyla gerceklestirilebilir) ya da anlik mesajlasma uygulamalariyla e-

posta yontemlerini kullanabilir.53

Online arabuluculugun cesitli yararlar1 bulunmaktadir. Oncelikle online
arabuluculuk sayesinde cografi olarak ¢cok uzakta bulunan kisilerin kolaylikla
temasa ge¢mesi saglanir ve boylece hem zamandan hem maliyetten tasarruf
saglanir. Ornegin AAHDR m. 32'de de milletlerarasi uyusmazliklarda
devletlerin, online ¢6ztim yontemlerini tesvik etmesi gerektigi ifade edilmistir.
Bunun yaninda taraflar arasinda ¢atismalarin ¢ok fazla olmasi durumlar varsa
iletisimin daha az tehdit edici bir ortamda saglanmasina yardimci olur. Online
arabuluculuk, taraflar arasinda miizakereler éncesinde sorunlari netlestirmek
gibi amaclarla ytiz yiize arabuluculukla beraber uygulanabilir.?3 Duruma
gore online arabuluculuk, ytiz ytize gorlismelerden o©nce taraflarin
yumusamasini saglamak veya birbirine gtivenmesini saglamak gibi amaglarla
kullanilabilir. Bunun igin ytiz yiize gortismelerden dnce bir veya birden fazla
kez online goriisme yapmakta hicbir sakinca olmamalidir. Eger ki online
gortismelerin sonunda uygun sartlar saglanmissa yiiz yiize goriismelere

gecilebilir, herhangi bir degisim yoksa mutabakat saglanamadigina dair

535 Fernanda Rossi vd., “Shuttle and Online Mediation: A Review of Available Research and Implications
for Separating Couples Reporting Intimate Partner Violence or Abuse: IPV and Mediation”, Family Court
Review 55/3 (Agustos 2017), 394-395.

536 Frrat, Aile Arabuluculugu, 162.
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tutanak tutularak gortismeler sonlandirilmalidir. Hazirlanan tutanak islak

imzayla veya giivenli elektronik imzayla imzalanabilir.

Fakat online arabuluculugun vyararlar1 yaninda bazi sakincalar1 da
bulunmaktadir. Ornegin yiiz yiize arabuluculukta arabulucu iletisim
tekniklerini, beden dilini ya da diger unsurlar1 kullanarak goriismeleri
yonlendirebilir ama online arabuluculukta bu konuda zorluk yasayabilir.
Baska bir olumsuz yani ytiiz ytize arabuluculuktaki empati ve samimiyetin
online arabuluculukta olmamasidir. Ayrica online arabuluculukta taraflarn
birbirine gonderdikleri mesajlarin -6zellikle yazili olanlarin- yanlis anlasilma
ve baglaminin disinda yorumlanmasi riski ¢ok fazladir. Bu da en nihayetinde
taraflarin birbirlerine giiven duymamasina sebep olabilir.53” Dolayisiyla
gerilimlerin c¢ok fazla oldugu uyusmazliklarda taraflarin hassas olmasi

sebebiyle ¢coztimiin saglanmasi daha da zorlasabilir.

Online arabuluculuk cografi olarak uzak kisilerin rahatlikla gortismesine
olanak saglamakla birlikte bu cografi farklilik bir yerde 6nemli sorunlar tegkil
etmektedir. Zira teknoloji altyapisi her yerde esit derecede gelismediginden

bu bolgelerden goriismelere katilacak kisiler 6nemli sorunlar yasayabilir.

Online arabuluculuga getirilebilecek baska bir elestiri gizlilik yontindendir.
Soyle ki; online arabuluculuk genelde whatsapp, skype, perculus gibi
uygulamalar {izerinden gerceklestirilmektedir ve bu uygulamalardaki en
kiictik gtivenlik acig1 baskalarmin da neler konusuldugunu 6grenmesine
sebep olabilir ya da taraflar gortismeler sirasinda farkli programlar vasitasiyla
ses ve goriintt kaydr alabilir. Eger ki s6z konusu kayitlar bir internet sitesi
araciligryla alimissa kayitlarin bir kopyasi da ilgili sitenin elinde bulunabilir.
Ancak bu riskler 6nlenebilir niteliktedir. Ornegin Adalet Bakanlig1 tarafindan
olusturulabilecek bir sistemle goriismelerin bu sistem tizerinden yapilmas:
saglanabilir. Boylece ticlincti kisilerin veya uygulamalarin gortismelerin

icerigini 6grenmesi ©nlenmis olur. Bunun yaninda s6z konusu sistem,

57 Noam Ebner, “E-Mediation”, Online Dispute Resolution: Theory and Practice: A Treatise on Technology
and Dispute Resolution, ed. Mohamed Abdel Wahab vd. (The Hague: Eleven International Publishing,
2012), 366.
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taraflarin baska programlar ve siteler araciligiyla kayit alip almadiklarim
tespit edebilecek nitelikte olmalidir. Ingiltere’de FMC tarafindan hazirlanan
Online Arabuluculuk Rehberi>¥ m. 2’de taraflarin gizlilik anlasmas1 yapacagt
dtizenlenmistir. Bu anlasmada taraflar, goriismeler sirasinda hicbir sekilde
kayit almayacaklarini, goriismeler sirasinda veya sonrasinda ses-goriintii
aktarimi yapmayacaklarini, goriismeler sirasinda sadece katilanlarin ve
gizlilik anlasmasmi kabul edenlerin bulunacagini kabul eder. Turk
hukukunda da online goriismelere 6zel bu sekilde bir sozlesmesinin
yapilmasi, taraflarin gizlilik yuktumliiltiklerini fark etmeleri icin biiytik 5nem

tasimaktadir.

Sonug itibariyle guntmiizde iletisim teknolojilerindeki gelismeler ve her
alanin dijitalesmesi gibi hususlar goz ontine alindiginda online arabuluculuga
olanak vermek gerekir. Aksi diustince arabuluculugun gtintimiiz
gelismelerinin gerisinde kalmasma sebep olacaktir. Fakat arabuluculuk
gortismelerinin olanaklar elverdigi ¢lctide ytiz ytize yapilmas: daha uygun
gortiinmektedir. Soyle ki; arabuluculukta bir basarmin elde edilmesi icin
arabulucunun iletisim becerileri biiytik 6nem tasir. Ytiz ytize arabuluculuk bu
bakimdan daha avantajlidir. Ornegin yiiz yiize arabuluculukta taraflardan biri
ofkelenerek goriismeleri sona erdirmek isterse arabulucu, iletisim becerilerini
kullanarak tarafi sakinlestirebilir ve goriismelere devam edilmesini
saglayabilir. Ancak online gortismelerde 6fkelenen taraf goriismeleri o anda

bitirebilir.

5. AILE ARABULUCULUGUNUN TESKILATLANMASI

Su anki dtizenlemeler bakimindan arabuluculugun tegkilatlanmasinda Adalet
Bakanlig1 Hukuk Isleri Genel Miidiirliigti biinyesinde kurulan Arabuluculuk
Daire Baskanligr btiytik onem tasimaktadir. HUAK m. 30'da Daire

538 Family Mediation Council (FMC), “Guidance for Online Video Mediation” (Erisim 19 Agustos 2023).
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Baskanligi’'min gorevleri diizenlenmistir. Bu maddedeki gorevlerden bazilar
arabuluculugun diizenli ve verilmli sekilde icra edilmesinin saglanmasi,
arabuluculuga dair bilimsel c¢alismalarin yapilmasi, arabuluculugun
tanittmin1 yapmak ve kamuoyunu bu konuda bilgilendirmek seklinde
siralanabilir. Ancak Arabuluculuk Daire Bagskanligi, 6zel hukukun biitiin
alanlarinda icra edilen arabuluculuk faaliyetiyle ilgilenmektedir. Ulkemizde
aile arabuluculugu diizenlendigi vakit bu alandaki faaliyetlerin daha verilmli
ve hizli yiritilebilmesi adina Arabuluculuk Daire Baskanlhigi gorevli
olmalidir. Bunun en 6nemli avantaji, aile arabuluculugu igin ilgili birimlerin
daha hizli ve az maliyetle kurulabilmesidir. Ancak Daire Baskanligi, aile
arabuluculuguna dair konularda basta Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig:
olmak tizere cesitli kurum ve kuruluslarla ciddi bir koordinasyon icinde
olmalidir. Koordinasyonun saglanabilmesi icin gerekli biittin kanallar

olusturulmalidur.

6. AILE ARABULUCULARININ TASIMASI GEREKEN SARTLAR VE
EGITIMI

Aile arabulucularmm egitimi ve tasimasi gereken sartlar, aile
arabuluculugunun saghkh sekilde gerceklesebilmesi icin en Onemli
unsurlardan biridir ve bu konuda tilkeler farkli diizenlemeler yapmustir.
Ornegin Fransa’da aile arabulucularinin hukukgu olmasi zorunlu degildir ve
genelde psiko-sosyal alanlarda uzman kisiler bu alanda calismaktadir. Ayrica
aile arabulucularimna verilen egitim pratik ve teorik olmak tizere iki kisimda
verilmektedir.5® Isvicre’de de aile arabulucularinin hukuk fakiiltesi mezunu
olmasi zorunlu degildir. Psikoloji, hukuk gibi alanlarda egitim sahibi olmak

yeterlidir.540 Ingiltere’de de aile arabulucular1 hukuk, psikoloji, sosyal hizmet

539 Ozcan, “Fransiz Hukukunda”, 387-388.
540 Frrat, Aile Arabuluculugu, 39.
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veya baska bir alanda uzmanliga sahip olabilir.54! Belgika’da da aile
arabulucularina pratik ve teorik olarak iki kisimdan olusan bir egitim
verilmektedir ve pratik egitimde aile hukuku, psikoloji, sosyoloji gibi
alanlarda egitim verilirken pratik kissmda bosanma, cocukla kisisel iliski

kurulmasi ve cocugun korunmasi gibi konularda egitim verilmektedir.542

Turk  hukuku  bakimindan aile  arabuluculugu  6zel  olarak
diizenlenmediginden aile arabulucularina 6zel bir egitim verilmemektedir.
Ancak aile arabuluculugu o©zel olarak dtizenlendiginde bu egitimden
Arabuluculuk Daire Baskanligi sorumlu olmalidir. Aile arabulucularinin
alacag1 egitim Daire Baskanliginin onayladigr kurumlar tarafindan
verilmelidir. Bu kapsamda tiniversiteler, 6zel egitim kurumlar: tarafindan
ilgili egitimler verilebilir.

Aile arabulucularmin egitimi teorik ve pratik olarak iki kissmdan olugsmalidir.
Teorik egitimde cocuk psikolojisi, cocuk haklari, uyusmazlik ¢oziimi ve
iletisim teknikleri, arabulucularin uymas: gereken etik ilkeler, 6fke kontroli,
bosanma ve ayrilik da dahil olmak {izere aile uyusmazliklarmin aile bireyleri
tizerindeki psikolojik etkileri, aile arabuluculugunda uygulanabilecek
modeller, aile ici siddet ve siddet magduru bireylerin korunmasi gibi
konularda dersler wverilir. Fakat kurumlar, bu konulara ek olarak
miifredatlarina baska dersler de ekleyebilir. Ornegin psikolog, pedagog,
sosyal calismaci arabulucular i¢in de miifredata temel hukuk bilgisi, aile
mahkemelerindeki yargilama usulii, temel aile hukuku bilgisi gibi konularda

dersler verilebilir.

Teorik egitimin sonunda aile arabulucular1 merkezi olarak gerceklestirilen
yazili bir smav yapilir. Smav neticesinde teorik egitimi basariyla
tamamlayanlar pratik egitime baslayabilir. Pratik egitim en az 1 yillik staj
seklinde olmalidir. Pratik egitimde stajyer arabulucu gortismelere daha

deneyimli arabulucuyla birlikte katilir ve gortismelere katilmasi da yine

541 Firat, Aile Arabuluculugu, 157-158.
542 Frrat, Aile Arabuluculugu, 152.
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taraflarin rizasi neticesinde gerceklesir. Bu donemde stajyer arabulucu, daha
deneyimli arabulucunun uymasi gereken ilkelere aynen uymak zorundadir.
Stajyer arabulucu ilk baslarda daha pasif konumdayken duruma gore sonraki
donemlerde daha aktif sekilde deneyimli arabulucunun go6zetiminde

uyusmazlik ¢oztimiinde yer alabilir.

Aile arabulucularimin egitimi sona erdiginde kendilerini giincel tutabilmeleri
ve aile arabuluculuguna dair yeni gelismeleri takip edebilmeleri adina bir yil
icinde en az 2 veya 3 kez kongre, sempozyum seklinde diizenlenecek
egitimlere katilmalar1 zorunlu olmalidir. Bu egitimler online ortamda da
yapilabilir. Ayrica aile arabulucular1 her 5 yilda bir merkezi sinava tabi
tutulmalidir ve smavi gecemeyenler, daha sonra girecekleri sinavda basarili
oluncaya kadar aile arabuluculugunu yapamamalidir. Ornegin Italya’da
arabuluculari belirli araliklarla merkezi sinava tabi tutmak yerine her 2 yilda
bir arabuluculara yenileme egitimi verilmektedir ve yenileme egitimi stiresi
icinde en az 20 arabuluculuk vakasinda stajyer olarak yer almalar:

gerekmektedir.543

Ayrica aile arabulucularinin kendilerini gelistirebilmeleri adina kaynaklara
daha rahat ve hizli ulasabilmeleri icin elektronik kiittiphane hizmeti
saglanmalidir. Boylece aile arabuluculari higbir yer ve zaman simirlamasina
bagli olmaksizin Turkiye'nin her yerinden gerekli kaynaklar: rahatca temin
edebilir. Bu kapsamda yabanci kaynaklarin Tiirkgeye cevrilmesine ve bunlarin
elektronik ortamda aile arabulucularinin erisimine acilmasina ©nem

vermelidir.

Yukarida anlatilanlarin 1s1g1nda aile arabuluculugunda uzman arabuluculuk
sisteminin getirilmesi diistintilebilir. Ornegin iilkemizde AileMahK ile bir
uzmanlik mahkemesi olan aile mahkemelerinin kurulus sebebi de temel
itibariyle aile uyusmazliklarmin bu alanda uzmanlhk sahibi hakimler

tarafindan ¢oziime kavusturulmasidir.3# Aile arabuluculugunda da uzman

543 Frrat, Aile Arabuluculugu, 45-46.
54 Tanriver, Aile Mahkemeleri, 27-28; Ebru Ceylan, “Tiirk Hukukunda Aile Mahkemelerinin Yasal
Cercevesi ve Uygulama Sorunlar1”, Legal Hukuk Dergisi 8/96 (Aralik 2010), 4268.
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arabuluculuk sisteminin getirilmesiyle aile uyusmazliklar1 bu alana
yogunlasmis ve kendisini bu alanda gelistiren arabulucular yardimiyla
cozuliir. Fakat bunun icin oncelikle aile arabulucusu olarak gorev yapacak
kisiler sadece aile uyusmazliklarinda arabuluculuk yapmalidir, diger

alanlardaki uyusmazliklarda gorev alamamalidir.

7. ARABULUCULUK GORUSMELERININ GERCEKLESTIRILECEGI
YERLER

Arabuluculugun saglikli bicimde gerceklestirilebilmesi icin en ©nemli
hususlardan biri tarafsizligin saglanmasidir. Bu bakimdan gortismelerin
gerceklestirilecegi yerler biiytik 6nem tasimaktadir. Arabuluculuk sirasinda
tarafsizligin mutlak surette saglanabilmesi ve biri hukukgu digeri de psikoloji,
pedagoji ve diger alanlardan olmak tizere birden fazla arabulucunun
bulundugu es arabuluculuk onerdigimizden gerekli durumlarda ilgili
uzmanlara kolaylikla ulasilabilmesi adma goriismelerin 6zel olarak tahsis
edilmis yerlerde gerceklestirilmesi gerekir. Bu amacla Cocuk Koruma
Kanunu®¢ (CKK) m. 41/D’deki teslim mekanlarinin kullanilmasi da
miimkiindiir ¢linki bu yerler goriismelerin gerceklesmesi igin yeterli
olanaklara sahiptir. Ancak CKK m. 41/D’de bu mekanlara dair hususlar
ayrintili sekilde diizenlenmemistir. Sadece bu yerlerin belirlenmesi, arag
saglanmasi, mekanlarin olusturulmas1 ve diizenlenmesi gibi konularda
belediyelerin, valiliklerin, kamu kurum ve kuruluslarin destek saglayacag:

belirtilmistir.

Teslim mekanlarinin sahip olmasi gereken standartlara dair ayrintilar Cocuk
Teslimi ve Cocukla Kisisel Iliski Kurulmasma Iliskin Ilam ve Tedbir

Kararlarinin Yerine Getirilmesine Dair YoOnetmelik’te dtizenlenmistir.54”

545 Bkz. III. Boliim Baslik 2.4.

546 Cocuk Koruma Kanunu, Kanun Numarasi: 5395, Kabul Tarihi: 03.07.2005, RG: 15.07.2005/25876.

547 Cocuk Teslimi ve Cocukla Kisisel Iliski Kurulmasma Iliskin flam ve Tedbir Kararlariun Yerine
Getirilmesine Dair Yonetmelik, RG: 04.08.2022/31913.
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Yonetmelik m. 20'ye gore teslim mekanlar1 belirlenirken ¢cocugun ruhsal ve
tiziksel gelisimine uygun yerlerin se¢ilmesine 6zen gosterilir. Ayni zamanda
giivenlik onlemlerinin yeterli olmamasi durumunda bu mekanlarda veya
mekanlarin cevresinde meydana gelebilecek olaylarm énlenmesi adma kolluk
kuvvetlerinden yardim almabilir. Aile arabuluculugu icin bu mekanlarin
kullanilmasindaki en 6nemli sebeplerden biri de s6z konusu mekanlarda
guvenligin olmasidir. Ciinkii aile arabuluculugunda catisma riski gok fazla
oldugundan giivenlik sorunlarmin ortaya cikmasi riski de yiiksektir. Bu
bakimdan  gortismelerin  giivenligi  saglanmis  6zel = mekanlarda
gerceklestirilmesi, ortaya c¢ikan catismalarda dogabilecek gtivenlik
sorunlarinin da onlenmesinde veya guivenligi tehdit edici olaylara derhal

miidahale edilebilmesinde 6nem tastyacaktir.

Yonetmelik m. 22/1"e gore her bir odanin en az 24 m? ve ferah olmasi, cocugun
kaliteli zaman gecirmesi igin gerekli materyallerin bulunmasi, mekanin
glivenlik kamerasiyla izlenebilmesi i¢in gerekli donanima sahip olmas: ve
ulasim bakimindan kolay bir yerde bulunmasi gibi unsurlara dikkat edilir.
Yonetmelik m. 22/2'ye gore Bakanlik tarafindan bunlara ek olarak baska
standartlar da belirlenebilir. Ornegin Bakanlik, teslim mekanlarinin park,
bahge, sportif ve kiiltiirel faaliyetlerin yapildig: yerlerde veya buralara yakin

olmasina da dikkat etmektedir.548

Yonetmelik m. 23’e ve CKK m. 41/D’nin ikinci fikrasina gore teslim mekanlar:
icin gerektiginde arag tahsis edilir ve sofor gorevlendirilir. Teslim mekanlar:
icin tahsis edilen bu araglar, arabuluculuk goriismelerine katilacak taraflarin
ulasim konusunda bir engeli oldugunda da kullanmilabilir. Yonetmelik m.
24/17e ve CKK m. 41/D’nin {iclincti fikrasina gore teslim mekanlarimin
giivenligi, diizenlenmesi ve gesitli konularda kamu kurum ve kuruluslariyla
belediyeler gerekli destegi saglamak zorundadir. Boylece arabuluculuk

gortismelerinde ortaya gikabilecek biittin olumsuzluklarin engellenebilmesi

48 Adli Destek ve Magdur Hizmetleri Dairesi Bagkanligi (ADMHDB), “Icra Yolu ile Cocuk Teslimine
Son Veren Uygulama 23 Adliyede Daha Baslad1” (Erisim 20 Agustos 2023).
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icin 6nceden tedbir alinmis olur. Ayrica teslim mekanlarinin adliyelere yakin
veya en azindan bu mekanlardan adliyelere ulasimin kolay olmas: gerekir.
Zira arabuluculuk goriismeleri sirasinda aile mahkemelerindeki uzmanlarin
yardimina ihtiya¢ duyuldugunda ilgili uzmanin da gortismenin yapildigi yere

kolaylikla ulasmas1 miimkiin olacaktur.

8. AILE ICI SIDDETTEN KAYNAKLI UYUSMAZLIKLARIN
ARABULUCULUK KAPSAMINA ALINMASI

HUAK m. 1/2 incelendiginde su anki diizenlemeler bakimindan aile ici siddet
iddiasmnin varligr dahi uyusmazligin arabuluculuga elverisli olmasini
engellemektedir. Bu boliimde, HUAK m. 1/2"ye dair gortisler de incelenerek
aile arabuluculuguna dair bir diizenleme yapilmasi: durumunda nasil bir yol

izlenmesi gerektigi ifade edilecektir.

Ogretide bir goriis, 54 HUAK m. 1/2'ye gore aile ici siddet iddiasimin dahi
arabuluculuga elverisliligi nlemesinin (o donemde Tiirkiye nin taraf oldugu)
[stanbul Sozlesmesi m. 48 ile karsilastirildiginda arabuluculugun uygulama
alanini fazlasiyla daralttigini ve aile i¢i siddetin oldugu durumlarda ihtiyari
arabuluculuga olanak verilmesi gerektigini belirtmistir. Zira bu maddede
taraflarin sadece zorunlu olarak alternatif ¢6ziim yontemlerine basvurmasi
yasaklanmistir, ihtiyari olarak basvuru i¢in herhangi bir yasak getirilmemistir.
Bir goriis,®V aile ici siddet iddias1 bulunan uyusmazliklarda arabuluculuga
elverisliligin hakimle arabulucunun takdirinde olmasi gerektigini ve boyle bir
iddia olsa dahi taraflara arabulucuya basvurma olanagmmn verilmesini
savunmaktadir. Baska bir goriis®®! HUAK m. 1/2'in aile ici siddet iddiasini
barmndiran biittiin uyusmazlhiklar1 arabuluculuk kapsami disina cikaracak

sekilde degil, 6ziine uygun sekilde daraltilarak konusu bizzat aile i¢i siddet

549 Demir, “Aile ici”, 220
550 Akkaya, Boganma Davasi, 386-387.
51 Demircioglu, “Aile Hukuku Uyusmazliklar1”, 72.
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olan uyusmazliklarla siurli tutulmasi gerektigini ve siddet tehlikesinin var
olup olmadiginin ayrica degerlendirilecegini savunmaktadir. Diger bir
gorus®? burada siddet tiirtine gore ayrim yapilmasi gerektigin savunur. Buna
gore siddetin psikolojik veya ekonomik olmasi durumunda yogunluguna
bagli olarak arabulucuga basvurmakta hicbir sakinca yoktur ama fiziksel veya
cinsel siddet durumunda uyusmazlik arabuluculuga elverisli degildir. Birden
fazla siddet ttirtintin ayn1 anda gerceklestigi uyusmazliklarda fiziksel veya
cinsel siddet varsa arabuluculuga basvurmak miimkiin degildir. Bir gortisse
arabuluculugun aile ici siddetin O©nlenmesinde bir ara¢ olarak

kullanilabilecegini ifade etmektedir.53

Ogretide bizim savundugumuz goriis bakimindan kanunun agik diizenlemesi
neticesinde aile ici siddetin varligina dair bir iddia dahi arabuluculuga
elverisliligi engellemektedir.5>* Aile ici siddet tehlikesinin gercekten var olup

olmadigina dair bir arastirma yapilmaz ve siddetin ttirti 5nem tasimaz.

Aile ici siddette arabuluculuga iliskin olarak yabanci literatiirde de cesitli
gorusler ortaya atilmistir. Bir gortis aile ici siddette arabuluculugun kesinlikle
uygulanamayacagini belirtmektedir.®> Bunun oncelikli sebebi taraflar
arasindaki gti¢ dengesizligidir. Diger bir sebep bosanma ve ayrilik doneminde
siddet magdurunun zarar gorme olasiliginin daha fazla olmasidir.5% Aym
zamanda arabuluculuk vyargisal alamin disinda bir ¢6ztim yontemi
oldugundan siddet faili yaptiginin karsiiginda hicbir ceza almayacaktr,
halbuki cezai yaptirimlar aile igi siddetin gizli kalmasina sebep olan
arabuluculuktan daha etkilidir.5” Dolayisiyla arabuluculuk, bu konuda

davaya segenek bir yol olarak duistintilmemelidir.5%8

%52 Daglioglu, “ Aile Hukukuna”, 574.

553 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik, 1512; Borti, “Degerlendirme”, 190.

554 Ekmekci vd., Hukuk Uyusmazliklari, 53; Tazic1, Arabuluculuk, 37; Uyumaz - Erdogan, “ Alternatif”, 139.
555 Sarah Krieger, “The Dangers Of Mediation In Domestic Violence Cases”, Cardozo Women's Law Journal
8/2 (2002), 245; Laurel Wheeler, “Mandatory Family Mediation and Domestic Violence”, Southern Illinois
University Law Journal 26/3 (2002), 527.

556 Krieger, “Dangers”, 247.

57 Krieger, “Dangers”, 249.

558 Wheeler, “Mandatory”, 527.
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Diger goriis aile i¢i siddette arabuluculugun miumkiin olabilecegini
savunmaktadir.?®® Burada oncelikle arabuluculuga uygunluk bakimindan
degerlendirme yapilir.50 Degerlendirme yapilirken siddetin yogunlugu,
siklig, alkol veya uyusturucu madde kullanimi, psikiyatrik bozuklugun olup
olmadigr gibi wunsurlar dikkate almir.%! Degerlendirme neticesinde
arabuluculugun uygun olmadigma karar verilirse magduru daha fazla

tehlikeye sokmamak icin oturum sona erdirilir.562

Bu gortisteki yazarlar aile isi siddette arabuluculuk sayesinde eslerin yeni
davramslar gelistirebilecegini, ¢6ztiim ve iletisim becerileri gelistirerek
siddetin onlenebilecegini belirtmektedir.5¢3 Ayni zamanda dava yolunun siki
kurallara bagh ve sert yapisina karsilik arabuluculugun esnek bir yapiya sahip
olmasi aile i¢i siddetin oldugu uyusmazliklarin taraflarin ihtiyaclarina gore

sekillendirilmesine olanak saglayacaktir.>64

Diger tilkelerdeki durum incelendiginde 6rnegin Amerika’nin California ve
Montana eyaletleriyle Fransa’da aile ici siddet iddias1 dahi arabuluculugu
engellemektedir.565 Avusturalya’da da aile i¢i siddet konusu arabuluculuga

elverisli degildir.566

Uluslararas: metinler incelendiginde oncelikle konusu bizzat aile ici siddet
olan Istanbul S6zlesmesi'ne deginmek gerekir. Istanbul Sozlesmesi m. 48’e
gore aile i¢i siddet olaylarinda zorunlu alternatif ¢6zim yontemleri
yasaklanmakla birlikte ihtiyari basvuruda hi¢bir sakinca yoktur. AKPMCT m.
4 ve 8'de arabulucunun aile ici siddet gecmisinin olup olmadigini incelemesi

ve gilic dengesizlikleri tespit ettiginde bunlar1 duzeltmesi gerektigi

59 Alexandria Zylstra, “Mediation and Domestic Violence: A Practical Screening Method for Mediators
and Mediation Program Administrators”, Journal of Dispute Resolution 2001/2 (2001), 260; Alison E.
Gerencser, “Family Mediation: Screening for Domestic Abuse”, Florida State University Law Review 23/1
(1995), 59; Kathleen O'Connell Corcoran - James C. Melamed, "From Coercion to Empowerment: Spousal
Abuse and Mediation", Mediation Quarterly 7/4 (1990), 310-311.

560 Gerencser, “ Abuse”, 45; Zylstra, “Domestic Violence”, 261.

561 Zylstra, “Domestic Violence”, 260-261.

562 Zylstra, “Domestic Violence”, 276.

563 Corcoran - Melamed, “Coercion”, 311.

564 Zylstra, “Domestic Violence”, 260.

565 Demir, Karsilastirmali, 66-67; Ozcan, “Fransiz Hukukunda”, 392.

566 Frrat, Aile Arabuluculugu, 79.
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belirtilmekle birlikte siddet durumunda arabuluculugun yasaklanmasina dair
herhangi bir ifade yer almamaktadir. AKBKAH m. III-ix'da arabulucunun
daha once siddete basvurulup basvurulmadigina, bunlarin tekrarlanip
tekrarlanmayacagma ozel olarak dikkat etmesi gerektigi, bu durumda
arabuluculugun miimkiin olup olmadigin1 degerlendirmesi gerektigi ifade

edilmistir.

Bunlarin yaninda aile arabuluculuguna dair bir diizenleme yapilmasi
durumunda nasil bir yol izlenmesi gerektigine deginmek gerekir. Siddetin
turleri incelendiginde fiziksel siddet de dahil olmak {izere ekonomik,
duygusal, cinsel siddet gibi farkli siddet tiirleri bulunmaktadir. Fakat btitiin
siddet tiirleri fiziksel olarak kolaylikla tespit edilememektedir. Ornegin
duygusal siddette bir es, digerine kars: hakaret, tehdit, kiictik diistirme gibi
tiilleri islemektedir veya ekonomik siddette calismasina izin vermeyerek
maddi bagimsizligini 6nlemektedir ve bunlarin gerceklesip gerceklesmedigini

tespit etmek fiziksel siddet kadar kolay degildir.

Halbuki arabuluculugun saghkli sekilde gerceklesebilmesi igin taraflar
arasinda esitligin saglanmas1 gerekir ancak siddet durumunda siddet
uygulayan taraf, siddet magduruna kars1 bir tisttinliik kurdugundan esitlikten
bahsetmek hicbir sekilde mumkiin degildir. Dolayisiyla burada anlasma
yerine bir dayatma s6z konusu olacaktir. Eger arabulucu sidete dair bir emare
tespit ederse goriismeleri bitirmeli ve sug teskil eden fiilleri yetkili kisilere

bildirmelidir.

Sonug olarak HUAK m. 1/2 hitkmii aile ici siddetin varligma dair bir iddiay1
dahi arabuluculuculugun kapsamimin disinda biraktigindan magdur icin daha
btiytik bir koruma saglamaktadir. Dolayisiyla bu hikim aile
arabuluculuguna dair yapilacak kanunda da aynen bulunmalidir. Bunun
yaninda arabulucu, siire¢ baslamadan 6nce ve siireg icinde aile i¢i siddete dair
arastirma yapmalidir ve bunu tespit etmesi durumunda arabuluculugu derhal
sona erdirmelidir. Bu bakimdan ilk bakista aile ici siddet durumunda siddet

magdurunun korunabilmesi icin mekik veya online arabuluculugun
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uygulanmasi diistintilebilir. Ancak yukarida da belirtildigi tizere magdur,
siddet gecmisi neticesinde daha ©nce de siddet teskil eden fiilere maruz
kaldiginda kendisini baski altinda hissedebileceginden bu modellerin dahi

uygulanmamasi gerekir.

9. AILE ARABULUCULUGUNA TESVIK ICIN YAPILABILECEK
DUZENLEMELER

Aile uyusmazliklarinda arabuluculuga tesvik i¢in ilk diizenleme, HUAK m.
16/2 hiukmiinin aynen korunmasidir. Boylece taraflar, arabuluculuga
basvurduklar: vakit hak kaybina ugrama korkusu olmadan stireci baslatabilir.
Ornegin TMK m. 178’e gore evliligin bosanmayla sona ermesinden
kaynaklanan dava haklar1 bosanma hiikmiiniin kesinlesmesinden itibaren 1
yil icinde zamanasimma wugrar. Eger taraflardan biri, bosanmanin
kesinlesmesinden sonra yoksulluk nafakasi talep ederse ve arabuluculuga
basvurursa siirecin baslamasindan sona ermesine kadar gegen siire bu sayede
zamanasiminin hesaplanmasinda dikkate alinmayacaktir. Bunun yaninda
taraflara anlasmalari durumunda AvAK m. 20/2'deki gibi basvurduklar
meselenin disindaki talepler icin de bu olanak verilebilir. Ornegin taraflar
nisanin bozulmasi neticesinde hediyelerin iadesi igin arabuluculuga
basvurmussa anlasarak maddi-manevi tazminat talepleri icin de

zamanasiminin durmasini saglayabilir.

Taraflar1 arabuluculuga tesvik etmek icin arabuluculuk {cretine dair
diizenlemeler yapilabilir. Bu kapsamda arabuluculuk ticretinin tamaminin
veya bir kismimin Adalet Bakanlig1 biitcesineden karsilanmasi diistintilebilir.
Ancak tcretin tamaminin degil de belli bir boliimiiniin Adalet Bakanlig:
biitcesinden karsilanmasi daha dogru olacaktir zira taraflar hicbir sekilde
ticret 6demedikleri vakit arabuluculugu yeterince ciddiye almayabilir ve

arabuluculuga gerekli onemi vermeyebilir. Fakat ticretin en azindan yarisi
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taraflarca esit sekilde odendiginde arabuluculugu daha ciddiye almalar:

miimkiin olacaktir.

Uluslararast metinlerde de arabuluculugun tesvik edilebilmesi icin bazi
onerilerde bulunulmustir. AAHDR m. 33’e gore devletlerin arabuluculugu
herkes icin erisebilir hale getirmesi ve bunun i¢in de arabuluculuk
hizmetlerini mali olarak desteklemesi gerektigi ifade edilmistir. AAHDR m.
34'te ise arabuluculuk hizmetlerinin de adli yardim kapsamina alinmasi
gerektigi ifade edilmistir. AAHDR m. 36’da ise arabuluculuk boyunca
zamanasimi siirelerinin durmasi tavsiye edilmistir. Bunun yaninda AAHDR
m. 34-55 arasinda bu konuda taraflarin, yargmin, avukatlarin ve sivil
toplumun bilinclendirilmesine dair oneriler ortaya atilmistir. AKBKAH m.
VI'da arabuluculugun tanitilmasi ve arabulucuga erisimin kolaylastirilmasi,
AKBKAH m. V’'te dava siirecinin arabuluculuga basvuru igin kesilmesi gibi

onerilerde bulunulmustur.

10. COZUM ANLASMASINA VE iCRA EDILEBILIRLIGINE DAIR
ONERILER

Arabuluculuk neticesinde varilan ¢6ziim anlasmasina dair hususlar HUAK m.
18’de diizenlenmistir. Buna gore ¢oztim anlasmast HUAK m. 18/1 uyarinca
sekle tabi degildir ama yazil1 sekilde yapilirsa arabulucu ve taraflarca birlikte
imzalanir. Fakat aile arabuluculuguna dair bir diizenleme yapilmasi
durumunda gelecekte ortaya ¢ikabilecek sorunlarin 6nlenebilmesi adina yazil
sekilde yapilmasi zorunlu olmalidir. Bu anlasma 1slak imzali veya giivenli

elektronik imzal: olabilir.

Ikinci olarak, HUAK m. 18/4’e gore taraflarla avukatlari ve arabulucunun

birlikte imzaladig1 anlasma, kanunun icra edilebilirlik serhini zorunlu kildig:
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durumlar disinda ilam niteligindedir.5” HUAK m. 18/2'ye gore taraflar
anlasmaya varirsa anlasmanin icra edilebilmesi icin sulh hukuk
mahkemesinden icra edilebilirlik serhi talep edebilir ve icra edilebilirlik serhi
verilen anlasma ilam niteligindedir. HUAK m. 18/3’e gore icra edilebilirlik
serhinin verilmesi cekismesiz yarg: isidir ve inceleme kural olarak dosya
tizerinden yapilir ama arabuluculuga elverisli aile uyusmazliklarinda
durusma yapilabilir. Maddeye gore incelemenin kapsami uyusmazhigin
arabuluculuga ve cebri icraya elverisli olup olmadigiyla siurlidir ama
ogretide cekismesiz yargi islerinden olmasi sebebiyle re’sen arastirma ilkesi
geregi anlasmanin ahlaka, kisilik haklarmma, emredici hiikiimlere, kamu
diizenine uygunlugu gibi unsurlar da denetlenir.5388 Ornegin taraflarin
kararlastirdigr yoksulluk nafakasmin tutar1 ve ddeme bicimi borc¢lunun
ekonomik ozguirliigiine buiytik bir sinirlama getiriyorsa icra edilebilirlik serhi
verilmez. Cinkti bu durumda anlasma, ahlaka ve kisilik haklarina aykir

kabul edilir.

Aile arabuluculuguna dair bir diizenleme yapilmasi durumunda icra
edilebilirlik serhinde gorevli mahkeme, aile uyusmazliginin varligi sebebiyle
aile mahkemesi olmalidir. Bunun yaninda esler arasindaki nafaka, tazminat,
mal rejiminin tasfiyesi gibi meselelerin yaninda ¢ocuga iliskin istirak nafakasi
gibi meselelerde icra edilebilirlik serhinin alinmast zorunlu olmalidir. icra
edilebilirlik serhi verilmesi icin yapilan incelemede taraflarin tam ehliyetli
olup olmadig, sinirli ehliyetsizse yasal temsilcinin rizasi, anlasmanin irade
sakathgl veya asir1 yararlanma neticesinde yapilip yapilmadigi da
incelenmelidir. Cocuga iliskin meselelerde icra edilebilirlik serhi verilirken
yapilan incelemenin kapsami genisletilmeli ve mahkemeye varilan
anlasmanin ¢ocugun menfaatine olup olmadigini denetleme yetkisi de

verilmelidir. Mahkeme tarafindan yapilacak inceleme HUAK m. 18/3"teki gibi

567 7445 sayili kanunla gelen yenilikle ticari uyusmazliklar i¢in avukatlar ve arabulucunun imzaladig:
belge icra edilebilirlik serhi gerekmeksizin ilam niteligindedir.
568 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik, 1723; Kekeg, Taktikler, 207; Diir, Arabuluculuk, 383-384.

118



durusmali olmalidir. Boylece zayif tarafin gercekten kendi iradesiyle mi

anlasmay1 yaptig1 daha kolay anlasilir.

Icra edilebilirlik serhi verilmesinde yetkili mahkeme HUAK m. 18de
arabuluculuga davanin acilmasindan 6nce ve sonra basvurulmasmna gore iki
sekilde dtizenlenmistir. Davanmin acilmasindan ©nce arabuluculuga
basvurulmussa yetkili mahkeme arabulucunun gorev yaptig1 yer mahkemesi,
davanin agilmasindan sonra basvurulmussa davanin gortldigi yer
mahkemesidir. Aile arabuluculuguna dair bir diizenleme yapilmasi
durumunda yetkili mahkeme taraflardan birinin yerlesim yeri mahkemesi,
cocuga iliskin meselelerde cocugun yerlesim yeri veya bulundugu yer
mahkemesi olmalidir. S6z konusu yetki kurallar1 kesin yetki kurali seklinde
diizenlenmelidir. Boylece zayif tarafin mahkemeye daha kolay ulasmasi ve bu

yolla korunmasi saglanir.

Ayni zamanda HUAK m. 18’ de hakimin tamamlanabilir nitelikte eksiklikler
tespit etmesi durumunda ne yapacagr belirsizdir. Bir gortis®® basvuru
reddedilirse bu eksiklikler tamamlandiktan sonra yeniden mahkemeye
basvurulabilecegini belirtirken baska bir goriis®® bu eksikliklerin
tamamlanmas1 icin ek siire verilebilecegini savunmaktadir. Oncelikle
HUAK’ta bir degisiklige gidilerek tamamlanabilir eksiklikler icin ek stire
verilebilecegi belirtilmelidir. S6z konusu hiikiim aile arabuluculuguna dair
yapilacak diizenlemeye aynen alinabilecegi gibi kiyasen de uygulanabilir.
Ornegin yukarida da belirtildigi tizere hakim, belirlenen istirak nafakast
tutarin1 ¢ocugun menfaatine uygun bulmazsa yerindelik bakimindan bir
eksiklik ortaya cikar ve bu eksikligin tamamlanabilmesi icin taraflara ek stire

verilebilir.

HUAK m. 18/5’e gore arabuluculuk neticesinde anlasma saglanirsa anlasilan
hususlarda dava acilamaz ve burada anlasmanin ilam niteliginde belge olup

olmamasina gore bir ayrim yapilmamaistir. Ancak maddedeki “dava acilamaz”

569 Diir, Arabuluculuk, 385.
570 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik, 1724.
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ifadesini hak arama hiiriyetine aykirilik teskil edecek sekilde anlamamak
gerekir. Burada esasen anlasilan hususlarla ilgili dava acilmas1 durumunda

davaya bakan mahkeme esas hakkinda karar veremez.571

Fakat arabuluculuk bir yargilama olmadigindan varilan anlasma maddi
anlamda kesin hiikiim degildir ctinkti usul hukukunda temel itibariyle
mahkemelerce verilen hiikiimler maddi anlamda kesin hiikiim niteliginde
olabilir.5”2 Anlasmanin ilam niteliginde belge olmasi da durumu degistirmez
cinkii kanun koyucu ilam niteligindeki belgeleri sadece icra edilebilirlik
bakimindan ilamlarla ayni hukuki rejime tabi kilmistir, dolayisiyla ilam
niteligindeki ¢ozitim anlasmasi maddi anlamda kesin hiiktim tegkil

etmemektedir.573

Bu noktada HUAK m. 18/5 temel itibariyle usul hukukunu ilgilendirir ve usul
hukukunda davanin esasina girilmesini engelleyen usuli itirazlar dava sart1 ve
ilk itiraz olarak ikiye ayrilir.574 [k itirazlar HMK m. 116'da siirlayict sekilde
sayilmustir. Dolayistyla HUAK m. 18/5’i bir dava sart1 olarak degerlendirmek
gerekir. Bu dava sartinin temelinde dava agilmasinda hukuki yararmn
olmamasi vardir ctinkiit HUAK m. 18/4’te anlasmay1 icra edilebilirlik serhiyle
ilam niteliginde belgeye cevirme olanag1 varken dava agilmasinda hukuki

yarar yoktur.575

Ayrica ¢oziim anlasmasi niteligi itibariyle mahkeme dis1 sulh s6zlesmesidir.576
Kanun koyucu davay1 sona erdiren mahkeme ici sulh s6zlesmesinin bile HMK
m. 315/2 uyarinca irade bozuklugu veya asir1 yararlanma neticesinde iptal

edilmesini miimkiin kilmisken mahkeme disi sulh niteligindeki ¢oztim

571 Mine Akkan, “Arabuluculuk Faaliyeti Sonucunda Anlasilan Hususlarda Dava Ac¢ma Yasagl ve
Sonuglart”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 20/2 (Aralik 2018), 3.

572 Gorgtin vd., Usul, 748; Arslan vd., Usul, 727; Atali vd., Usul, 561. C)gretide hakem kararlarinin da
maddi anlamda kesin hiikiim etkisi oldugu ifade edilmistir. Bkz. Ersin Erdogan, Hakem Kararlarinin Kesin
Hiikiim Etkisi (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2020), 156; Ahmet Can iyilikli, Hukuk Yargilamasinda Kesin
Hiikiim (Ankara: Yetkin Yaymnlari, 2020), 129-131; Seyhan Selcuk, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’na Goére
Hakem Kararlarimin fptali (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstittisti, Doktora Tezi, 2017),
54-57. Sadece mahkeme hiikiimlerinin maddi anlamda kesin hiikiim oldugunu savunan goriis igin bkz.
Taspolat Tugsavul, Arabuluculuk, 192; Akkan, “Dava A¢ma”, 13.

57 Ozmumcu, Uzak Dogu, 380.

574 Akkan, “Dava A¢ma”, 8.

575 Ozbek, Alternatif, 1732; Atali vd., Usul, 794; Akkan, “Dava A¢gma”, 10.

576 Tanriver, Arabuluculuk, 134.
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anlasmasinin iptalinin miimkiin olmadig1 hicbir sekilde ileri stirtilemez.57”
Kanun koyucu burada ¢6ztim anlasmasinin iptal edilmesini yasaklamamustur,
maddedenin amact anlasma iptal edilmeden aym1 konuda dava

acillamayacagini ifade etmektir.578

Ancak HMK’de sulhiin iptali icin hangi mahkemenin yetkili oldugu
diizenlenmemistir. Bu bakimdan HMK’de mahkeme ici ve mahkeme disi
sulhtin iptali icin ikili bir ayrim yapilabilir. Mahkeme i¢i sulhte davaya bakan
mahkeme gorevli ve yetkili mahkeme olmalidir. Mahkeme dist sulh igin
gorevli ve yetkili mahkeme, taraflar arasindaki uyusmazliga iliskin gorev ve

yetki kurallarina gore belirlenebilir.

Coziim anlasmasma ragmen dava acilmasmi celigkili davranis yasagi
bakimindan da degerlendirmek gerekir. Celiskili davranis yasagi ogretide
hukuki iliskide karsi tarafta korunmaya deger esasli bir giiven
olusturulmasindan sonra bu giivene aykir1 davramislarin yasaklanmas:
seklinde ifade edilmistir.5”° Bir hakkin celiskili davranis yasagina aykir:
kullanilmas: hakkin kétiiye kullanildigini gosterir.30 Celiskili davrars
yasagma aykiri durumlar kendi ahlaka aykiri davranisina dayanma,
uyandirilan giivene aykir1 davranma, hakkin kullanilmayacagina dair giiven
olusturulmasina ragmen hakkin kullanilmasi gibi gesitli sekillerde ortaya
cikabilir.?8! Coztim anlasmasi bakimindan degerlendirildiginde bir yerde
taraflar, uyusmazlik tizerinde mutabakata vardiklarini ve artik dava haklarini
kullanmayacaklarini  belirtmektedir. Dolayisiyla irade sakatligi, asir
yararlanma gibi sebepler olmadan dava acilmasini geliskili davranis yasaginin
ihlali olarak degerlendirmek miimkiindir. TMK m. 2/2ye gore bir hakkin

agikca kottiye kullanilmasi hukuk diizeni tarafindan korunmaz. Bu sebeple

577 Tanriver, Arabuluculuk, 140.

578 Kilicoglu, Arabuluculuk, 106.

579 Kemal Oguzman - Nami Barlas, Medeni Hukuk: Giris, Kaynaklar, Temel Kavramlar (istanbul: On iki
Levha Yayinlari, 2021), 259-260; Mustafa Dural - Suat Sari, Trirk Ozel Hukuk: Temel Kavramlar ve Medeni
Kanunun Bagslangi¢ Hiikiimleri (istanbul: Filiz Kitabevi, 2022), 1/259; Antalya - Topuz, Medeni, 1/516.

580 Dural - Sar1, Medeni, 1/259; Fatma Alaslan, “Medeni Hukuk’da Diiriistliik Kurali1 ve Hakkin Kotiiye
Kullanilmast Yasa@1”, Cankaya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 1/2 (Ekim 2016), 428.

51 Oguzman - Barlas, Medeni, 261; Antalya - Topuz, Medeni, 1/516-517; Alaslan, “Diiriistliik”, 428.
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hukuk nezdinde hakkin verdigi olanak ve yetkiler etkisizlesir.58? Netice
itibariyle ilgili hakkin kullanilmasinda hukuki menfaat bulunmamaktadir ve

acilan dava usulden reddedilir.>83

Sonug¢ olarak, sebep oldugu tartismalar neticesinde HUAK m. 18/5'te
degisiklige gidilmelidir ve ¢6ztim anlasmalari igin 6zel bir iptal davasi agma
hakki verilmelidir. Coziim anlasmalar: icin 6ncelikle irade sakatliklar1 ve asir1
yararlanma bir iptal sebebi olarak diizenlenmelidir. Bunun yaninda
arabuluculugu etkileyecek diizeyde hukuka aykiriliklar da iptal sebeplerinin
icinde olmalidir. Ornegin arabulucunun siireg iginde tarafsiz davranmamasi
ve esitligi ihlal edecek davranislarda bulunmasi arabuluculugu etkileyecek
diizeyde hukuka aykir1 bir davramis oldugundan anlasma iptal
edilebilmelidir. Aile hukukuna iliskin ¢oziim anlasmalarinda bunlara ek
olarak, cocuga iliskin meselelerde anlasmanin g¢ocugun menfaatine aykir1
olmast da iptal sebebi olarak kabul edilmelidir. Ornegin anlasilan istirak
nafakas: tutar1 ¢ocugun menfaatine uygun degilse anlasma iptal
edilebilmelidir veya taraflar velayetin babada olmas: konusunda anlasma
yapmistir ama baba sonrasinda alkol bagimlisi olursa yine anlasma iptal
edilebilmelidir. Ayrica aile ici siddet de magdurun korunmas: admna iptal
sebebi olarak diizenlenmelidir ama arabuluculuga elverislilikten farkl: olarak
anlasmanin iptali igin siddetin varlig1 kamitlanmalidir. Aksi takdirde anlasma

sadece bir iddia neticesinde iptal edilmis olur.

52 Antalya - Topuz, Medeni, 1/497.
53 Ozan Tok, “Zamanasimi Def'inin Ileri Siirtilmesinin Hakkin Kétiiye Kullanilmas: Yasag:
Cergevesinde Sinirlandirilmast”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 21/1 (Mart 2015), 242.

122



SONUC

Aile hukukunun sahip oldugu 6nem neticesinde ilk bakista arabuluculuga
elverisli bir alan olmadig1 diistintilebilir. Ancak aile uyusmazliklarmin acikca
arabuluculuk kapsami disinda birakilmadig: dustintildtigtinde ve HUAK m.
18/3 dikkate alindiginda bu alanda da arabuluculuga basvurmak
mimkiindtir. Hatta aile hukukunda arabuluculugun uygulanmasi, aile
bittinltigliniin korunmasma da hizmet edeceginden kanun koyucunun

amacina uygundur.

Ancak HUAK hikiimleri, aile hukuku kaynakli uyusmazliklarda
arabuluculuk igin yeterli degildir ve onceki boliimdeki 6nerilerin hacmi de
dikkate alindiginda aile arabuluculugu icin HUAK’ta yapilacak bir
degisiklikten ziyade Aile Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu olarak

ozel bir kanun ¢ikarilmasi daha uygun olacaktir.

Soz konusu kanunda oncelikle arabuluculuga basvuruda ihtiyarilik
korunmalidir ama duruma gore hakime taraflar1 arabuluculuga zorlama
yetkisi verilmelidir ve bu yetki, bosanma davalarindaki ayriliga karar verme
yetkisi dikkate alindiginda daha hafiftir. Fakat hakim bu zorlamay1 yaparken
takdir yetkisini dikkatli sekilde kullanmalidir ve ancak basar
saglanabileceginden eminse taraflar1 arabuluculuga zorlamalidir. Eger basar:
saglanabilecegine dair tereddtitte kalirsa aile mahkemesindeki uzmanlardan
gorus almasi gerekir. Ayrica aile uyusmazhiklarinin disiplinler arasi niteligi
dikkate alindiginda biri hukukgu digeri de psikolog, sosyal calismact gibi
kisilerin de bulundugu ve iki arabulucunun gorev yaptig1 es arabuluculuk
modeli kabul edilmelidir. Bununla birlikte aile arabulucularmin sadece bu
alana yogunlasabilmeleri adina uzman arabuluculuk sistemi getirilmeli ve

diger alanlarda arabuluculuk yapmalar: yasaklanmalidur.

Gunumiiz teknolojik gelismeleri dikkate alindiginda online aile
arabuluculuguna da olanak verilmelidir. Boylece mesafelerin ¢ok fazla oldugu

uyusmazliklarda zamandan ve masraftan tasarruf saglanir, ayrica ¢ok fazla
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kisinin oldugu uyusmazliklarda yer temin etme gibi sorunlar ortadan kalkar,
gerilimlerin ¢ok fazla oldugu uyusmazliklarda taraflarin bir araya gelmesi
onlenir. Fakat arabulucunun iletisim yeteneklerini ytiiz ytize arabuluculuga
oranla yeterince kullanamamasi, yanhs anlasilma ihtimalinin yiiz ytize
arabuluculuga oranla daha fazla olmas: gibi sakincalar1 sebebiyle miimkiin

oldukga ytiz yiize arabuluculugun uygulanmasi daha yararl olacaktur.

Aile ici siddette arabuluculuk {izerinde durulmasi gereken ©nemli
meselelerden biridir. HUAK m. 1/2'ye gore aile i¢i siddetin iddias1 dahi
arabuluculugu engellemektedir. Fakat bu madde hakkinda ogretide cesitli
gortisler bulunmaktadir. Ancak kanunun acik lafz1 goz ontine alindiginda aile
ici siddet iddiasu1 dahi arabuluculugu engellemektedir ve bunun igin ayrica
arastirma yapilmaz. Tiirk hukukunda aile arabuluculugu diizenlendiginde
aile ici siddetin iddias1 dahi arabuluculuga engel teskil etmelidir. Bunun
oncelikli sebebi, siddetin ¢ok genis bir kavram olmasi ve her siddet tiirtintin
fiziksel siddet kadar kolay kanitlanamamasidir. Ornegin bir es, diger esin
ekonomik bagimsizliga sahip olmasini engelliyorsa ortada ekonomik siddet
vardir ve bu siddet tirtintin fiziksel etkisi olmadigindan kolaylikla
kanitlanamamaktadir. $Siddet durumunda da fail, magdurun {izerinde
kurdugu baski sebebiyle belli sartlar1 dayatabilir ve bu durumda taraflarin
Ozglir iradesiyle yapilmis bir anlasmadan bahsetmek miumkin degildir.
Dolayisiyla magdurun baskilara karst korunmasi icin aile i¢i siddetin iddias:
dahi arabuluculuga engel teskil etmelidir ve HUAK m. 1/2 diizenlemesi

aynen korunmalidir.

Aile arabuluculugu icin yapilacak goriismelerin yapilacagi yerler tizerinde
durulmas: gereken diger bir meseledir. Bu amacgla 6zel gortisme yerleri
kurulabilecegi gibi CKK m. 41/D’de diizenlenen teslim mekanlar1 da
kullanilabilir. Bu mekanlarin en onemli avantaji, uzman kisilerin de buralarda
bulunmasidir dolayisiyla gortismeler sirasinda bir uzmana ihtiyag duyuldugu
vakit bu kisilerden kolaylikla yardim alinabilir. Bagka bir avantaji da teslim
mekanlarinda giivenligin saglanmasidir. Ciinkii gortismeler sirasinda ciddi
sorunlar ortaya ¢ikabilir ve bu sorunlar kavga boyutuna varabilir. Bu yerlerde
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guvenligin bulunmasi ve gerektiginde de kolluktan destek alinabilmesi, kavga

boyutuna ulasan durumlara derhal miidahale edilebilmesini saglayacaktir.

Arabuluculuk goriismelerinde cocugun bulunmas: {izerinde de durmak
gerelir. HUAK hiiktimleri incelendiginde gocugun goriismelerde yer almasina
dair bir diizenleme bulunmamaktadir ancak Tiirkiye'nin de taraf oldugu
uluslararasi sozlesmeler incelendiginde yeterli idrake sahip cocugun kendisini
ilgilendiren meselelerde goriis beyan etme ve bilgilendirilme hakk:
bulunmaktadir. Bu husus Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sozlesmesi m.
12’de ve Cocuk Haklarmin Kullanilmasina Iliskin Avrupa Sozlesmesi m. 3 ve
m. 6’da ifade edilmistir. Ancak ¢cocugun goriismelerde yer almasinin ¢ocuk
acisindan cgesitli yararlar1 ve sakincalart1 bulunmaktadir. Nitekim ilgili
sozlesmelerde cocugun duruma gore dogrudan veya bir uzman vasitasiyla
dinlenebilecegi ifade edilmistir. Dolayisiyla Tirk hukukunda aile
arabuluculugu ditizenlendiginde yeterli idrake sahip c¢ocugun kendisini
ilgilendiren meselelerde goriis belirme ve bilgilendirilme hakkinin oldugu
acikca ifade edilmeli. Fakat cocugun yeterli idrake sahip oldugu ve yeterli
idrake sahipse gortismelerde yer almasmimn uygun olup olmadigi uzman
gorusti dogrultusunda belirlenmelidir. Uzman goriisii neticesinde ¢cocugun
gorusmelerde yer almasi uygunsa ancak o zaman gortismelerde yer almali ve
gorusmelerde de ¢ocugun psikolojik olarak olumsuz etkilenmemesi igin bir
uzman bulundurulmalidir. Eger ki gortismelerde bulunmasi uygun
goriilmemisse o halde uzman vasitasiyla dolaylh olarak goriislerini

aciklamalidir.

Son olarak, tizerinde durulmas: gereken baska bir mesele de arabuluculuk
¢oztim anlasmalarina dair hususlardir. HUAK m. 18/5’e gore arabuluculuk
neticesinde varilan ¢6ziim anlasmalarina karsi dava agilamaz ancak bu madde
ogretide ciddi bicimde elestirilmistir. Ilgili tartismalar1 nlemek adia HUAK
m. 18/5'te degisiklige gidilmeli ve ¢oziim anlasmalarina karsi iptal davasi
acma olanag1 verilmelidir. S6z konusu dava irade bozuklugu, gabin ve
arabuluculugun neticesini etkileyecek kadar btiytik hukuka aykiriliklar

olmalidir. Ornegin arabulucunun siire¢ iginde tarafsiz olmamasi. Bunun
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yaninda aile ici siddet ve anlasmanin ¢ocugun menfaatine aykirilik teskil
etmesi de iptal sebebi olarak diizenlenmelidir. Ancak arabuluculuga
elveriglilikten farkli olarak anlasmanin iptali icin siddetin varhg:
kanitlanmalidir, aksi diistince anlasmanin iddia sebebiyle iptal edilmesi

sonucunu dogurur.

HUAK m. 18/4’teki sartlarla ¢6ziim anlasmasi, icra edilebilirlik serhi alinmasi
zorunlu olmayan durumlar disinda ilam niteligindedir. Aile uyusmazliklar
icin icra edilebilirlik serhinin alinmasi zorunlu olmalidir. HUAK m. 18/3"te
icra edilebilirlik serhi icin smurli bir inceleme yapilir ama Ogretide bir
cekismesiz yargl isi olmasi sebebiyle re’sen arastirma ilkesinin egemen
oldugu, dolayisiyla anlasmanin kamu diizenine aykiri olup olmadig: gibi
unsurlarin da incelenebilecegi ifade edilmistir. HUAK m. 18/3’te degisiklige
giderek taraflarin ehliyeti, taraflardan biri stnurl ehliyetsizse yasal temsilcinin
izninin olup olmadig: gibi unsurlar da incelenebilmelidir. Ek olarak cocuga
iliskin meselelerde anlasmanin ¢ocugun menfaatine aykir: olup olmadig1 da
ayrica incelenebilmelidir ve anlasma g¢ocugun menfaatine aykirrysa icra
edilebilirlik ~ serhi  verilmemelidir. = Arabuluculuga elverisli  aile
uyusmazliklarinda yapilan inceleme HUAK m. 18/3’e gore durusmali yapilir.
Soz konusu diizenleme korunmalidir, bu sayede zayif tarafin varilan
anlasmay1 bir zorlama neticesinde mi kabul ettigi yoksa kendi 6zgtir iradesiyle

mi yaptig1 daha kolay anlasilir.

HUAK m. 18/2'ye gore ¢oziim anlasmasina icra edilebilirlik serhi verilmesi
icin gorevli mahkeme sulh hukuk mahkemesidir. Ancak aile uyusmazliklar
icin bu mahkeme aile mahkemesi olmalidir. Yine aym1 maddede yetkili
mahkeme arabuluculuga davanin acilmasindan ©nce ve sonra
basvurulmasina gore iki sekilde diizenlenmistir. Burada yetkili mahkeme
taraflardan birinin yerlesim yeri mahkemesi, cocugu ilgilendiren meselelerde
ise cocugun yerlesim yeri veya bulundugu yer mahkemesi olmalidir ve bu
yetki kurallar1 kesin yetki kurali olmalidir. Boylece zayif tarafin adalete daha

kolay erisimi saglanur.
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