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OZET
Siyasal Liderlik ve Siyasal Soylemin Doniisiimii: Recep Tayyip
Erdogan Ornegi

Sakar, Ziibeyr
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Danisman: Prof. Dr. Alim Yilmaz
Haziran 2023

(Cagdas siyaset, siyasetin kisisellestigi ve liderlerin kisiliginin
kitlelerin -neredeyse anlik- talepleri dogrultusunda sekillendigi karsilikli bir
etkilesim iceren popiilist bir gergeklik haline gelmistir. Bugiiniin Tiirkiye ve
Diinya pratik siyaseti agisindan liderlik, eskisinden daha belirleyici bir
dinamik icerisindedir. Bu dogrultudan yola ¢ikan arastirmanin amaci,
Erdogan’in ve soOylemlerinin Tiirkiye siyaset pratigine yaklasik ceyrek
asirlik damga vurmasinin psiko-politik, sosyo-politik, siyasal kiltur ve
siyasal iletisim acisindan nedenlerini incelemektir. Arastirmanin Onemi,
Tiirkiye siyasetinin yaklasik ceyrek ylizyilina Erdogan’in liderliginin damga
vurmasinin ve s0ylem Ustiinliigiiyle genis halk kitlelerini konsolide ederek
gindemi belirleme ve kitlelerin destegini alma basarisinda dil ve séylem
Ustiinliigiiniin  psiko-politik agidan nedenlerini irdeleyerek literatiire
kazandirmaktir. Tiirkiye’de son ¢eyrek asirdaki siyasal, sosyal, ekonomik ve
hukuksal dontigiimler gz Oniine alindiginda Erdogan’in kimi zaman siyasi
riskler de igeren liderlik yapma bigiminin ve kisisel 6zelliklerine bagl dil ve
sOylemlerinin siyaset psikolojisi literatiirii i¢inde doniistiirticii liderlik

profiline karsilik geldigi ¢ikariminda bulunulabilir.

Anahtar Kelimeler: Liderlik, Lider-Takip¢i Etkilesimi, Donistiiriici
Liderlik, Kitle Psikolojisi, Siyasal Kiltdr.



ABSTRACT
Political Leadership and Transformation of Discourse: The

Example of Recep Tayyip Erdogan
Sakar, Ziibeyr
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Thesis Advisor: Prof. Dr. Alim Yilmaz
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Contemporary politics has become a populist reality involving a
mutual interaction in which politics becomes personal, and the personalities
of leaders are shaped in line with the demands of the masses -almost
instantaneously. Today's practical politics in Turkiye and the world,
leadership is in a more decisive dynamic than before.. In this direction, the
aim of the research is to examine the reasons why Erdogan and his
discourses have marked the last twenty-one years of Turkish political
practice in terms of psycho-political, socio-political, political culture and
political communication. The importance of the research is to bring it to the
literature by examining the psycho-political reasons for Erdogan's
leadership to mark nearly a quarter century of Turkish politics and for the
success of setting the agenda and gaining the support of the masses by
consolidating the large masses of the people with the superiority of
discourse. Considering the political, social, economic and legal
transformations in Turkiye in the last two decades, it is deducible that
Erdogan's leadership style, which sometimes includes political risks, and his
language and discourses based on his personal characteristics correspond to

his transformative leadership profile in the political psychology literature.

Keywords: Leadership, Leader-Follower Interaction, Transformational

Leadership, Mass Psychology, Political Culture.
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BOLUM I: GIRIS

1.1. Sunus

Tiirkiye’de bugiine kadar yasanmis olan pek ¢ok siyasal ve sosyal
pratik siyasi liderlerin giinlik hayati ve onun bir pargasi olan siyaseti,
sOylem yoluyla kendi siyasal hareketini ve iktidarin1 degistirip doniistiiren
sOylemlere bagvurmustur. Toplumsal, iktisadi ve siyasal niteliklerle dénem
donem ortaya ¢ikan siyasal kirilmalarda anayasal diizenlemelerin ya da
toplumsal, iktisadi ve siyasal hayati belirleyecek olan pratiklerin
uygulanmasinda tarihsel olarak liderlerin dil ve sdylem yoluyla siyasi
kariyerlerine ve iilkelerinin siyasal hayatlarina yon verdikleri énemli bir
gercekliktir (Demirel, 2019). Ornegin Tiirkiye siyasetine tarihsel olarak
bakildiginda Mustafa Kemal Atatiirk, Adnan Menderes, Siileyman Demirel,
Turgut Ozal gibi doniistiiriicii kisilige sahip liderler, soylem yoluyla kitleler
tarafindan sahiplenilerek hem kendi siyasi iktidarlarina yon vermigler hem
de Tirkiye’deki siyasal, toplumsal ya da ekonomik temelli degisim ve
doniisiimlere yol agmislardir.

Tiirkiye siyasetinde dontstiliriicii liderlik motifi, gecmisten beri
daima stiregelmis bir olgu olarak gorllse de, bunun son ve belki de en
kuvvetli orneklerinden birinin Recep Tayyip Erdogan’in dinamik ve
dontstiiriicii liderlik tarzi oldugu soylenebilir (Goksu, 2019). Erdogan’in
Kitleler karsisindaki liderlik tarzinin kabaca bir degerlendirme ile Weber’in
karizmatik otorite bi¢imine uyumlu oldugu sdylense bile, onun liderlik
yapma bi¢iminin Tiirkiye’ye ve kendisine 6zgli oldugu siyasal kiiltiir ve
siyasal iletisim agisindan derinlemesine incelenmesi gerektigi bir gergektir.

Erdogan’m liderlik anlayisini dénemlere ayirarak bu donemlerdeki
sOylemlerinin siyaset bilimi, politik psikoloji, siyasal iletisim ve siyasal
kiltiir baglamlar1 agisindan karsilagtirmali analizi, 6nemli bir ihtiyaca
karsilik gelmektedir. Recep Tayyip Erdogan’in 1990’larin basindan itibaren
dinamik bir bigcimde ylkselen, 2002 yilinda AK Parti’nin iktidara gelisiyle
yapisal bir hiiviyet kazanan, 2010’lu yillarda giderek populer hale gelen ve
16 Nisan 2017 referandumunda kabul edilen Cumhurbaskanligi Hiikiimet



Sistemi ile siyasal sistemin merkezi haline gelen liderliginin donemlere
ayrilarak incelenmesi 6nem arz etmektedir.

1.2. Arastirma Sorulari, Arastirmanin Amaci ve Kapsami

Recep Tayyip Erdogan’in doniistiiriicii bir lider olmasinin ve kitleler
ile etkilesimi ile giderek artan liderlik etkisinin hangi temel faktorlerden
kaynaklandig1 ve Recep Tayyip Erdogan’in kitleleri etkileme basarisinin
siyasal kiiltiir ve siyasal iletisim agisindan belirleyici faktorlerinin neler
oldugu arastirmanm birinci sorusudur. Ikinci olarak Recep Tayyip
Erdogan’in donemsel olarak doniisen sdyleminin politik psikoloji agisindan
etmenlerinin neler oldugu ikinci arastirma sorusudur. Ayrica bu arastirma,
Erdogan’in siyaset yapma tarzinin ve kolaylikla doniisebilen ve
dontistiirebilen  sdyleminin  kitlelerin ve ona oy veren ¢ogunlugun
talepleriyle nasil uyustugu ve nasil Ortlistiigli arastirma sorusunu da
icermektedir.

Ikinci boliimde kavramsal bir cerceve c¢izilmis, ilk olarak
literatlirdeki grup psikolojisi, buyuk grup psikolojisi, kitle psikolojisi ve
kitlelerin psikolojik ikna siireclerine dair kavramsal ve teorik bir altyapi
ortaya konmustur. Ikinci olarak liderler ve takipgileri {izerine yapilan teorik
tartismalar ve ampirik bulgulara dair literatlir ¢calismalar1 ¢alismanin genis
bir perspektif yakalamasi agisinda ele alinmistir. Bununla birlikte Kitlelerin
etkilesimdeki rollerine yonelik gelistirilen teoriler ile liderlerin kitleleri
etkileme bicimleri ve karar alma siireglerindeki kisilik Ozelliklerine atif
yapan calismalar birlikte ele alinmistir. Erdogan’in liderlik tarzin1 anlamak
icin lider- takipgi etkilesimi lizerine farkli yontemler iizerine ¢alisan teorik
ve ampirik ¢alismalar da bu ¢alismada yararlanilmistur.

Dolayisiyla bu arastirma sorusunun teorik ve pratik alandaki
karsiliklarini ortaya ¢ikaran faktorleri analitik diizlemde sosyal psikoloji ve
politik-psikoloji yaklasimlariyla ortaya koymak; siyaset bilimi, siyaset
psikolojisi ve siyaset sosyolojisi alanlarindaki boslugu doldurmaya ¢aligmak
acisindan 6nem arz etmektedir. Ayrica Recep Tayyip Erdogan’in siyasi
liderligini sdylemin doniisimlere ve kirilmalara ayrildigi donemlere

ayirarak, bu ilgili donemlerin sdylemlerini karsilastirmali olarak incelemek



de muhim gorinmektedir. Bu yoniiyle arastirmanin kapsami, Tiirkiye’de
siyasal kiiltlirin bir parcasi olarak degerlendirilebilecek lider-kitle
etkilesiminin psiko-politik bir incelemesini olusturur.

Tirkiye’de giicli lider kiiltiintin ve kitlelerin lider etrafinda
kiimelenerek sosyal, ekonomik ve siyasal taleplerini dile getirme bigiminin
““Recep Tayyip Erdogan’in doniistiiren ve doniisen liderligi’” drnekleminde
siyasal kiltilir, siyasal iletisim ve siyaset psikolojisi baglaminda Tiirkiye
sosyal bilimler literatirinde yeterince c¢alisma bulunmamaktadir. Bu
yoniyle aragtirmanin Konusu ve arastirma sorusu yeterince ¢alisiimamis ve
tartisgtlmamustir. Literatiirdeki kayda deger derecedeki bu bosluk, ilgili
konunun ¢alismasim1 daha da kiymetli hale getirmektedir. Arastirmanin
amac1 da bu boslugun doldurulmasini saglamak ve Erdogan’in liderliginin
tabandaki ve kitlesindeki psikolojik dinamigini anlamaya ¢aligmaktir.

Turkiye 0Ozelinde Kitlelerin ~ doniistiiricti  liderler  etrafinda
toplanmasiin  politik psikoloji, siyasal iletisim ve siyasal kiiltlr
baglamlarinda yeterli diizeyde tahlil edilmedigi ve politik psikolojik
analizinin Turkiye literatiriinde eksik kaldigi gézlemlenmektedir. Tirkiye
siyasetinde doniistiiriicii lider motifinin Erdogan liderligi 6rnekleminde
esglidiim ile igbirligi sorunlarinda kitlelerin nasil bir ¢dziim yontemi olarak
gordiigl, liberal demokrasinin ilkelerinin yerlesmesi, sivil ve 6zgiirliik¢ii bir
siyasal ve toplumsal yapinin ortaya ¢ikmasi ile doniistiiriicti liderlik olgusu
arasinda nasil bir baglanti oldugu bu arastirmanin temel sorularini
olusturmaktadir.

Bu baglamda arastirma, Recep Tayyip Erdogan’in doniistiiriicii ve
dontisen siyasal sOylemi ve liderligi Orneklemi cercevesinde Turkiye
siyasetinde kitlelerin motivasyonlarinin dontistiiriillmesinin politik psikoloji
ve siyasal kdltlrle olan gucli bag: ile sinirlandirilmistir. Bununla beraber
arastirmanin orneklemi Erdogan’in AK Parti’yi kurdugu ve siyasi liderlige
sahip oldugu 14 Agustos 2001°den 31 Mart 2024 Yerel Segimleri’ne kadar
gecen son yirmi U¢ yillik siire ile sinirhidir, fakat 1994 yerel secimlerinden
itibaren liderligine etki eden olgu ve olaylara da zaman zaman deginilmistir.

Siyasal kiiltlirtin dil ve sdylem iizerinden anlasilmaya calisildig1 soylem



analizi yontemi de sadece bu orneklem Uzerine yapilmistir. Turkiye
siyasetinde doniistiriicii liderlik motifinin neden 6n planda oldugunun
Recep Tayyip Erdogan’in donistiiriicii siyasal sdylemi ve liderligi ile
kitleleri etkileme basaris1 Ornekleminde irdelenmesi disindaki konular
arastirmanin kapsaminin disinda birakilmistir.

Tiirkiye siyasetini anlamak iizere yapilan teorik ¢aligmalarin zaman
zaman kimlik ve ideoloji saiklerle normatif bicimde yapiliyor oldugu bir
gercektir ve bunlarin ¢ogunlukla politik propaganda amagh yapildigr da
dogrudur. Fakat Demirel’in de vurguladig: gibi TUrkiye siyaset literatlirinde
Ozellikle aydinlanmaci ve pozitivist agilardan etkilenen normatif teorik
fikirler, siyasetin yodnlenmesinde bireysel tercihlerin, duygularin ve
imajlarin  etkisini incelemek baglaminda yetersiz kalmistir. Osmanli
Modernlesmesinden itibaren Tirkiye teorik ve pratik siyasetinde etkili olan
blytk fikir ve idealleri karakterize etmek ve normatif bilginin pesinden
gitme arzusu, siyasetin mikro dinamiklerin géz ardi edilmesine neden
olmustur. Sozii edilen ¢aligmalarda vatandasin 6nemi, bireyin kanaatleri ve
tecriibeleri goz ardi edilmistir. Ayrica yontemsel olarak konunun kiiltiirel,
sosyolojik, sosyo-psikolojik ve politik psikolojik irdelenmemesinin
sonucunda olusan bilgi eksikligi, partizanlik, tarafgirlik ve acik politik
tutum gibi sosyal bilimlere aykirt tutumlarin alinmasi diger literatiir
problemlerinden bazilaridir. Literatiirdeki ilgili sorunlari ve metodolojik
yanliglar1 tekrar etmemek, bir sosyal bilimci olarak olani islemek ¢alismanin
yazarinin bir diisturu, yaklasimi ve sorumlulugu olacaktir.

Bu arastirmay1 6ne ¢ikaran fark, Tiirkiye siyaset bilimi literatiiriinde
bugiine kadar dontstiiriicii siyasal lider tipinin siyasal iletisim ve siyasal
kiiltir agisindan nedenlerinin  sosyo-psikolojik ve politik psikolojik
yonlerinin irdelenmemesidir. Tiirkiye literatiiriindeki bu boslugun ve bu
konunun incelenmesine yonelik ihtiyacin, ¢aligmay1 kiymetli kilabilecegi
sOylenebilir. Ayrica arastirmanin konusunun oldukc¢a yeni, giincel ve aktiiel
olmast hem konuyu calisan arastirmacinin azmini artiracagt hem de
calismanin nihayete ermesi halinde okuyucusunun merakini cezbedecegi

ifade edilebilir.



1.3. Arastirmamin Metodolojisi

Arastirma, Tiirkiye’de Erdogan’in siyasal liderliginin etkisinin ve
siyasal hayatta lider kiiltiiniin belirleyici olmasinin psiko-politik nedenlerini
siyasal kiiltlir agisindan neden sonug iligkisi igerisinde belirli teorilerden
faydalanarak ilgili arastirma sorunsalini cevaplamaya calisilmistir.
Surowiecki’nin kitlelerin bilgeligi tezi ve erken donem lider-takipgi
calismalar1 irdelenmistir. Bununla birlikte liderlik ve takipgilik, karsilikl1 bir
siyasal iletisim mekanizmasi muhteva ettiginden lider psikolojisi (kisilik
Ozellikleri) ve takipci psikolojisi teorik agidan karsilikli ve karsilastirmali
bicimde incelenmistir. Lasswell’in, Hermann’in, James Macgregor
Burns’iin ve Richards’in lider-takipgi teorileri, Muzaffer Serif’in grup ve
gruplar arasi iligkiler teorisi ile kriz donemlerinde liderler ve takipgileri
teorileri bu dogrultuda degerlendirilmistir. Bununla birlikte tarihsel olarak
kitle taleplerini, oy verme davranisin1 ve demokratik isleyisin siyasal kiiltiir
dinamiklerini anlamaya yardimci olabilecek Turkiye Siyasal Hayati
okumalari, yol gdsterici olmasi acisindan arastirmanin literatlir incelemesi
ve teorik ve yontemsel cercevesinde kaynak olarak kullanilmistir.

Arastirmanin Tiirkiye pratik siyasetinde lider kiltiniin 6zel olarak
son yillarda kitlelerin Erdogan’in siyasi partisinden ziyade doniistiiriicii
kisiliginde kiimelenmesinin politik psikoloji agisindan faktorlerin neler
oldugu sorusuna spesifik bir 6rneklem tizerinden cevap arayacak olmasi ve
sOylem analizi desenini ve elestirel sdylem analizi modelini kullanacak
olmasi, onu nitel (kalitatif) 6zelligi baskin olan bir ¢alisma yapmaktadir.
Ayrica aragtirma, hem siyasal iletisim baglamiyla hem de siyasal kultur
yoniyle lider-kitle iliskisini ele almistir. Bu minvalde Van Dijk’in elestirel
sOylem analizi yontemi ile Erdogan’in basarili oldugu se¢im sonuglarindaki
balkon konusmalarinda kullandig1 sdylem ve dilin kitlelerdeki karsilig1 ve
lider takipgi etkilesimindeki rolii ele alinmistir. Bununla birlikte siyasal
sOylevleri sirasinda kitlelerin liderleriyle etkilesime girerken kullandiklar
imgelem ve semboller, mitinglerdeki sdylemler ve onlarin Kkitlelerdeki

karsilig1 incelenmek suretiyle politik psikoloji, siyasal kultur ve siyasal



iletisim agilarindan ile yorumsamaci bir epistemoloji ile toplumsal kodlar1
anlamak icin degerlendirilmeye ¢aligiimstir.

Yukarida s6zii edilen s6ylem analizi deseni ve Van Dijk’mn elestirel
sOylem analizi modeli arastirma teknikleri TUrkiye siyasetinde doniistiiriicii
liderlerin etkili olmasi olgusunun Erdogan’in son yirmi U¢ yildaki liderligi
orneklemi 0Ozelinde incelenerek psiko-politik nedenlerini soylem, dil ve
siyasal kdltlr igerisinde aramaya ¢alisilmistir. Bununla birlikte Tiirkiye’de
siyasal kiltdr icerisinde Kitle- lider iliskisi, Erdogan’in dontistiirticti liderligi
ornekleminde dogrudan kitlelerin eylemleri, davranislari ve sdylemleri;
kilturel semboller ve kodlarla anlasilmaya c¢alisilmistir. Bu nedenle bu
arastirma  bir  yandan bir siyasal kdltir analizi  biciminde
degerlendirilebilirken diger taraftan da bir siyasal iletisim alanina yonelik
bir calisma olarak da nitelendirilebilir.

Genis bir tanim yelpazesine sahip olan sdylem kavramini ve
olgusunu, soylemek fiilinin dil bilimi ile sosyal bilimleri ilgilendiren
kesisim kiimesi olarak tanimlamak yanlis olmaz. Diger bir ifadeyle sdylem,
dil biliminin inceleme alan1 olmasimin yani sira, bir eylem biitiinselligi
igerdiginden birden c¢ok disiplinin bir parcasi haline gelmektedir. Esasinda
sOylemin basli basina bir eylem oldugu kabulii, onu bir yontem olarak
tanimlamanin da yolunu agan bir diisiinsel pratige karsilik gelmektedir.
Soylem, s6z kelimesinin eylemsellesmis ve ayni1 zamanda yontemsellesmis
hali olan siyasal, sosyolojik ve psikolojik bir olgudur. Ayrica sdylem,
felsefe, dil bilim, antropoloji ve kiiltiir gibi birden ¢ok disiplini ve alani
kapsayan bir yontem ve metodoloji battnidar (Ginay, 2018).

1.3.1. Elestirel Soylem Analizi

Soylem, s0z kelimesinin bir karsilig1 olarak durumu ifade eden s6z
olarak ifade edilse de kelimenin kendisini, ciimleleri, paragraflari asan
Ozneye sorumluluk yukleyen sosyal olgular1 sekillendiren, sosyolojik,
psikolojik, kiiltiirel, sosyal iletisimsel olusan kosullar1 6znenin bakisiyla
kodlayan bir aragsal butlinlik olarak ifade edilebilir (Giinay, 2018).

Soylem analizi ise Yunancadaki yapi bozmak (analuein) ve

Latince’deki geriye ve ileriye kosmak (discurrere) fiillerinden tiiremistir.



(Anarat, 2023). Soylemi, sozii ve ifadeyi anlamak ve sosyal bilimler mantigi
cergevesinde degerlendirmek olarak tanimlanabilen sdylem analizi, Foucault
tarafindan olay ve olgular1 anlatan dili, iktidar kavramiyla iligskilendirerek
iki olgu arasindaki iligkinin bilincinde bir s6z degerlendirilesi oldugunu
vurgulamistir. Elestirel sdylemin psikolojiyle olan iliskisi de literatiirde
Foucault iizerinden kurulmustur. Dilin bir aragsal dinamik tasidigina dair
sav, elestirel sOylem analizinin ve onun psikolojik islevselliginin bir
sonucudur. Ornegin Arkanog (2014), sdylemde retorigin 6ne ciktigini, bir
cesit iletisim sunumu olarak psikolojik bir aragsallastirma amaci tasidigini
ifade etmektedir.

Elestirel soylem analizi, dil, hitabet ve soylevlerin buzdagi misali
gorundr ve goriinmez fakat analiz edilebilir bir yoniiniin oldugundan hareket
eder. Kelimelerin, ciimlelerin arka plan1 ve anlami bulundugunu, bir
kelimenin bir kelimeden daha fazla anlamlar barindigindan yola ¢ikar.
Soylenilen her soziin psikolojik birer yansimalar1 oldugu teorilerini
destekler nitelikte olan bu yaklasim ayni zamanda sosyal bilimlerde
arastirma yontemi olarak kullanilan yorumsamaci (hermenuetik) gelenegin
de igerisinde kabul edilebilir. Van Dijk ve Teun (2001) elestirel séylem
analizini tanimlarken onun semantik gelenekten geldigine ve ayn1 zamanda
dilin toplumsal olarak yeniden iiretim aract olduguna vurgu yapmasi, bu
baglamda 6nemlidir (Ciiceloglu, 1974).

Elestirel sdylem analizi, bir ifadenin nasil sdylendigi, hedef
kitlesinin kimler oldugu ve ifadenin hangi islevsel ve fonksiyonel sonuclar
elde edecegi ile ilgilenir. Diger bir ifadeyle mezkur yontemde pratik
siyasetin pragmatik yoniine dikkat g¢ekilir. Ayrica metin ya da sdylemde
siyasal kiiltiir, toplumsal yapi, ideoloji, tarihsellik arasinda dolayli ya da
dogrudan bir baglanti ve baglam vardir. S6ylemin siyasi tarihle, siyasi ya da
kiiltirel gegmisle bir baglantisi aranir (Angermuller ve Kollmorgen).

Soylem ilgili durumlarin yaninda siyasal bir mesrulagtirma aracidir.
Dil ve sdylemin pragmatik yapist, kiiltiirel ve sosyal dokulara olan temasi ve
pratikligi, siyasal aktoriin mesrulugunu saglayan Onemli bir dinamiktir.

Siyasetciler, dogal ilgili olgunun pratik karsiligini bildiklerinden kelime ve



kavramlarla siyasi mesruluk girisiminde bulunurlar. Sosyal bilimcinin ve
calismacinin mezk{r baglami bilerek sdylem analizi yontemini kullanmasi,
elestirel soylem analizinin 6nemli bir dinamigini olusturur (Fairclough,
2001).

Elestirel sOylem analizi, dilin iletisimdeki etkisinin ve giiciini
Oonemseyerek, siyasal iletisim acisindan dil, sdylem ve sdylevin yaraticiligi
Uzerine toplumu, toplum psikolojisini, siyaseti ve siyaset psikolojisini
anlamlandirmaya yardimci olur Van Dijk ve Teun (2001). Toplumsal
kurumlar, kurallar ve isleyisle birlikte, dilin toplumsal sosyal-psikoloji ve
siyasal-psikoloji agisindan etkilesimi ve doniistiiriictiliigii ve yeniden iireten
ve yaratan nosyonu, toplum agisindan belirleyicidir.

Ayrica elestirel soylem analizi, kiiltiirii ve kiiltiirel kodlar1 da sosyal
bilimlerde arastirma ve incelemek baglaminda 6n planda tutar. Kiiltiirel,
toplumsal degerlerin dilde olan yansimasmin siyasal sonuglar
iiretebileceginden hareket eden elestirel sdylem analizi, yargilamaktan
kacarak, fakat anlama ve anlamlandirarak olami ifade etme sanati olarak
dilin ve sbylemin yorumlanmasina kiymet verir. Bu nedenle dilin kultir ve
siyasal kiiltiir igerisindeki yerini anlamaya c¢alismak, elestirel sdylem analizi
acisindan kayda deger 6lglide onemlidir (Gingoér, 2020). Toplumdaki gic
iliskileri, hiyerarsi, kurumlarin ve elitlerin durumu, iktidar istenci, glg
iligkileri gibi topluma, psikolojiye, felsefeye, siyasete ve kisacasi entelektiiel
tim cabalara dair kavramlar ve olgular, elestirel sdylem analizinin konusu
ve yonlendiricisidir. Soylem fizerine ¢alisma yapan, emek ve zaman
harcayan ve c¢aba harcayan pek ¢ok ¢alisma sosyolojik yol ve yontemlerin
gelismesini saglamustir.

Bununla birlikte iletisim ve etkilesim agisindan dilin felsefi ve
psikolojik olarak yeniden Uretimi ve toplumsal olarak yapiciligi, iktisadi,
psikolojik ve sosyal surecleri politik olarak yeniden kazandirir. Dilin ve
sOylemin toplumda cagristirdigi duygu ve diisiinceler, politik agidan bir
yeniden {iretim siireci olarak degerlendirilebilir. Siyaset bilimi ve siyaset
psikolojisi basta olmak iizere siyasal iletisim, siyasal kiiltiir ve liderlik

caligmalarinda genel olarak sdylem analizi yontemleri ve 0Ozel olarak



elestirel sdylem analizi pek ala basariyla uygulanabilir (Celik ve Eksi,
2008).

Soylem analizi, sdylemin veya soOylevin disiplinli olmasina,
kurumsallagsmasina ve tekil olmamasina 6zen gostermelidir. Kelimelerin ve
cuimlelerin siyasal kultur ve siyasal gelenek icerisindeki yeri ile guncel
pratik siyasetteki karsiligi analiz edilmek suretiyle bir degerlendirme
calismasidir (Glnay, 2018). Sosyal bilimlerde sdylem analizi icerisinde
yorumsamaci bir yontemle de basarili olmak miimkiindiir. Esas itibariyle,
yorumsamact/hermenuetik gelenek, soylem analizi ile uyumludur. Cunku
mezk{r gelenegin anlama ve anlamlandirma arayisi, sosyal bilimlere 6nemli
katkilar sunmustur.

Zaman zaman etimoloji ve dil bilimin 6nemli metot ve yontemleri de
elestirel sdylem analizinin araglari olarak kullanilsa da belirgin bir bigimde
tarihsel ve olgusal siireglerin anlamlandirilmasi ve yorumlanmasi toplumu
ve insani anlama baglaminda sosyal bilimlere 6nemli katkilar sunmustur.
Siyaset biliminin, onun alt alanlar1 olan siyasal kiiltiiriin, siyasal iletisimin,
siyaset psikolojisinin ve siyaset sosyolojisinin yararlandigi séylem analizi
yontemi, dil ve sOyleve dair 6nemli bir yorumsamaci bakis igerir. Elestirel
sOylem analizi ise yalin sdylem analizinden farkli olarak dil ile giic ve
iktidarin iligkisini digaridan bakmaya gayret ederek inceleme yol ve
yontemidir. Elestirel sdylemin amaci, séylemin iktidar ile dilin siyasal
acidan ve psikolojik ve ontolojik bakimdan nedenlerini analiz etmektir (Sah,
2020). Sosyal bilimler agisindan mesafenin anlam ve Onemi, dilin ve
sOylemin analiz edilmesinde hayati bir rol oynar gérinmektedir.

Sosyal bilimcinin amaci, literatiire katki saglarken dil ve sdylem ile
iktidar arasindaki iliskide mesafeli olarak analiz yapmaktir. Hermenuetik ve
yorumsamaci yaklasimin da belirttigi iizere sdylevi ortaya koyan ile sdylevi
anlamaya calisan arasinda mesafe olmasi ve sosyal bilimci ya da sosyal
teorisyenin mezkdr sodylemleri ilgilendiren olgu ve olaylar karsisinda
soguklugunu ve mesafesini kurmalidir (Demirel, 2019). Tum sosyolojik
yaklagimlar agisindan esas itibariyle sosyal bilimcilerin mesafeli davranmasi

beklenmektedir.
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Elestirel sdylem analizi, sdylemin arka planinda yer alan toplumsal,
psikolojik ve siyasal arka plan1 irdeler. Bu baglamda sdylemin arkasindaki
sosyal psikolojiye, siyaset psikolojisine, siyasal kiltire ve siyaset
sosyolojisine dair kavram ve dinamikleri irdelemek ve onun (zerine sdylem
analizini yapmak, elestirel sdylem analizini kullanan sosyal bilimciler adina
vazgecilemez bir yol ve yontemdir. Ayrica elestirel sOylem analizi,
toplumsal ve siyasi soyut kavramlari, somut olgular ve olaylar
anlamlandirmak ve onlarin dil ile ilgisini ve iliskisini degerlendirmek igin
kullanir. Bu baglamda kavramsal ve soyut bir ¢er¢eve cizmek, teorik ve
soyut tartigmalarin pratik siyasetteki olgu ve olaylara dair kdltirel ve
sosyolojik izdiisiimlerini bulmak 6nemli bir s@ylem analizini ortaya koymak
baglaminda 6nemlidir. Dolayisiyla sdylem analizi hem teorik hem de pratik
olarak arastirma kapasitesi gerektiren, siyaset teorisi kadar siyasal kiltirden
de faydalanan bir yontemdir. Teorik siyaset ile pratik siyasetin izdiisiimleri,
kiiltirel farkliliklar ve benzerlikler, siyasi tarih, siyasetin psikolojik
dinamikleri, sosyoloji ve siyaset sosyolojisi etkin bir elestirel sdylem
analizinin konusu olabilir. Siyaset felsefesinin ve siyaset psikolojisinin 6z
pek ala elestirel sdylem analizinin konusu olabilir.

Tarihselci yorumsamaci yaklagim bakimindan elestirel sdylem
analizinin siyasal, sosyolojik ve psikolojik bir analiz i¢erdigini ifade etmek
olduk¢a anlamli olacaktir. Siyasal olarak pek ¢ok zaman oldukga insan ve
toplum merkezli bir yaklagim goésteren yorumsamaci yontem ve yaklasimin
siyasal olarak belirleyici oldugunu sdylemek de anlamlidir. Tarihsel siire¢
icerisinde, siyaset bilimi ve sosyolojinin 6nemli teori ve tezlerini hayata
gecirmede tarihsel yorumsamaci yaklagimin pay1 biiytiktiir (Demirel, 2019).
Tarihsel yorumsamaci bakis acisindan sosyal bilimler ve siyaset bilimi
literatlirline 6nemli katkilar saglayan ¢alismalar ¢ikmistir. Bunlardan pek
cogunun 6nemli dlciide psikolojik ve sosyolojik ve insan varligini 6nceleyen
bir  tahayyiil igerisine  girmistir. ~ Siyaset  bilimi  acisindan
yorumsamaci/tarihselci yontem pek ¢ok baglamiyla ele alinmasi gereken bir
diizleme isaret eder. 1990’lardan itibaren akademik hayat dar bir zlimrenin

elinden ¢ikmaya baslamistir. Hatta 2020°li yillara gelindiginde artik
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cesitliligin tekdiizeligin yerini aldigi bir akademik ve entelektliel ortam
mevcuttur (Demirel, 2019). Sosyal bilimsel yontemde melezlesme,
cesitlilikle birlikte tekellesmeyi ortadan kaldiran bir gelisme olmustur.
Siyasal agidan 6nemli ve etkili pek ¢ok siyasal olay ve olgunun 6nemli bir
yontemsel pratik olabilecegi sdylenmelidir.

Ayrica siyaset bilimi a¢isindan énemli siyasal olgularin ve olaylarin
degisim riizgariyla kendisini kusattigin1 sdyleyen ve bu baglamda yonetim
pratiginin anlamsal biitlinliigiinii korumasin1 saglayan pek c¢ok gelisme
onemli Olcude etkileyici ve belirleyici olmustur. Siyasi ag¢idan onemli olan
politik, sosyolojik ve psikolojik faktorler, hayatin her alanini1 belirleyen bir
misyona ve vizyona sahip tarihsel yorumsamaci bakis agisinin bir
ozelligidir. Siyaset pratiginde pek ¢ok tarihsel izlence ve yontemin
psikolojik ve sosyolojik yonlerinin bulundugu ve Onemli yoOntemsel
pratiklerle gelisecegi bir gergektir. Siyaset pratiginin ve olgusal olanin,
idealizelestirilmesi, pratik hayatta katki sunmayacagi gibi teorik kalacagi ve
gercek hayattan bagimsiz disiiniilemeyen bir pratik gerceklikle baglantili
diistintilebilecegi de rahatlikla soylenmelidir. Tarihsel yorumsamaci yontem,
siyasal pratigin 6nemli bir yontemsel ve yonetsel agiklayicisi olmakla
birlikte, belirgin bir bicimde etkili ve belirleyici bir ¢esitlilik kazanmis ve
kazandirmistir (Demirel, 2019).  Elestirel sdylem analizi yontemini
yorumsamaci bir anlay1s ile kullanmak, bir sosyal bilimciye bireyi, toplumu
ve topluma dair inceledigi konunun kulttrel, sosyolojik, psikolojik ve
etimolojik arka planini sergileme rahatligi ve kolaylig1 saglar.

Dolayisiyla elestirel soylem analizi, bir nevi anlama ve
anlamlandirma yol ve yonteminin bizatihi kendisidir. Cunki elestirel
sOylem analizinin icerisinde siyasal kiltire, sosyolojiye, bireye, topluma,
toplumun psikolojisine ve siyaset sosyolojisine dair pek ¢ok desen, dinamik,
cesitlilik, olgulara ve olaylara dair psikolojik arka plan kolaylikla
cozilebilir.

Ayrica elestirel sOylem analizinin sosyal bilimciye ve arastirmaciya
zorunlu olarak kattig1 calistigit konuya “mesafeli olmak gerekliligi”

calismanin hem o6zgiil agirhigini artiran hem de saglikli hale gelmesini
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saglayan bir dinamige sahiptir. Konu ile aragtirmaci arasindaki “mesafe”
caligmay1 nesnele yakin kilmakla birlikte hem kendisine hem de literatiire
katki saglamasina neden olan sorumluluk bilincini de kazandirmaktadir. Bu
yoniiyle elestirel sdylem analizinin gergevesini ¢izmek ve pek ¢ok alanda ve
disiplinde kullanmak suretiyle g¢esitlendirmek, bugunun sosyal bilimler
literatiiriiniin aradig1 bir formiilizasyondur.

BOLUM 1I: LIDERLIK KAVRAMININ  SIiYASET
PSIKOLOJiSi BAGLAMINDA KAVRAMSAL CERCEVESI

Lider kitle iliskisini anlamak ve anlamlandirmak ile Erdogan’in
Turkiye siyaseti ve gundemi Uzerinde doniistiiriicii ve bu doniisen bir aktor
olup olmadigin1 anlamak amaciyla ve ilgili sorunsali test etmek nedeniyle
belirli bir kavramsal ve teorik gergeveye ihtiyag duyulmaktadir. Bu boliimde
oncelikle lider, grup ve Kkitle gibi siyaset psikolojisinde 6nemli olan
kavramlar agiklandiktan sonra lider- takipg¢i etkilesimini irdeleyen belirli
diizeyde teoriye yer verilmistir. Bu incelemenin en basinda otorite, itaat,
mesruluk, liderlik, lider- kitle iliskisi, siyasal kiiltlir ve siyasal iletisim gibi
siyaset biliminin temel olgularinin ve kavramlarinin politik psikolojideki
izdiistimleri irdelenmistir. Bununla birlikte yol gosterici olmasi agisindan,
siyaset biliminin temel teorik cercevesi icerisinde kalan kitle taleplerini, oy
verme davranigini ve demokratik isleyisin siyasal kiiltiir dinamiklerini
anlamaya yardimci olabilecek Tirkiye Siyasal Hayati okumalari
arastirmanin literatiir incelemesi ve teorik cercevesinde kaynak olarak
kullanilmastir.

2.1. Lider-Takipgi Etkilesimindeki Temel Kavramlar ve Teoriler

Siyaset bilimi agisindan oy verme davranisi ve lider- kitle iligkisi,
lider-takip¢i etkilesimi teori ve pratikte Onemli Kkarsiliklari olan
kavramlardir. Akademik ¢alismalarda ve akademik diinyada siyaset yapma
bicimlerinin ve tarzlarinin yaninda kitlelerin oy verme davraniglart ve
liderlerin siyaseti doniistiirme ve kitleleri etkileme basarilart uzun bir stredir
sosyo-ekonomik teorilerle agiklanmaktaydi. Hatta Tirkiye Siyasal Hayati

calismalarinda sosyo-ekonomik ya da ekonomik temelli oy verme
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davraniginin baskin olduguna dair yaygin bir kanaat ve birikimli bir literattr
mevcuttur.

Rasyonel insan ve ekonomik insan gibi kavramlar yoluyla salt oy
verme davranisini agiklamanin yaninda bugiin Bati literatliriinde yaygin bir
bicimde goriildiigi tizere Tirkiye’de sosyolojik, kultlrel ve en nihayetinde
psikolojik dinamikleri esas alan disiplinler arasi bir yaklagima ihtiyag
duyuldugu asikardir. Bu baglamda Tiirkiye’de yapilan siyaset bilimi
calismalarinda Ozellikle lider-takipgi etkilesiminin ve Kitlelerin belirli
liderleri takip etmesinin altinda yatan psikolojik, sosyolojik ve antropolojik
aciklamalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Ciinkii gelenek, tarihsel birikim,
deneyim ve tecriibe gibi kiiltiirel kodlarin siyasetin psikolojisine olan etkisi,
bu ihtiyaca karsilik gelen bir diger 6nemli aragtirma ve inceleme alanidir
(Houghton, 2018).

Siyasetin insan dogasindan kaynaklanan bir kurum oldugunu kabul
eden ve bu olguya devamli surette vurgu yapan sozlesme teorisi, siyasetin
ilk insanlardan itibaren s6zlesme yoluyla ortaya ¢iktig1 iddiasinda bulunarak
gelenek, tarihsel birikim ve deneyim gibi sosyolojik kodlara devamli
gbnderme yaparak siyasetin dogasini agiklamak igin beseri sermayeye vurgu
yapmaktadir. Ornegin modern siyaset teorisinin ve modern devlet teorisinin
onde gelen isimlerinden olan Hobbes, insanlarin birbirlerine karst
duyduklart korku ve giivensizlik nedeniyle toplumsal sozlesmelerin ve
devletin ortaya ¢iktigini savunmustur. Sézlesmeci teorinin oncult olarak
kabul edilen Hobbes agisindan toplumdaki her bireyin kendi gilivenligini
yeni ve bir bagka kurum olan devlete devredecek bir anlasma yapmasi,
korku ve giivensizlik ortamini ortadan kaldiran temel aragtir (Hobbes,
2013). Hobbes’un ¢izdigi ¢erceveden bakildiginda siyaset teorisi igerisinde
ortaya ¢ikan sozlesmeci teoriler, siyasetin yapilist bir kenara dogusunda bile
duygularin, duygulanimin ve dolayisiyla da psikolojinin temel faktor
oldugunu dogrulamaktadir (Richards, 2019; Houghton, 2018 ve Arnhart,
2011). Siyaset psikolojisi alani, kitle ve liderlerin duygu, durum, diisiince ve
tahayyiilleri onlarin siyasal davranislarinda etkili oldugunu iddia eder. Diger

bir ifadeyle insanin duygularmin, disiincelerinin ve tahayyiillerinin
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oldugunu, salt iktisadi c¢ikarcilifiyla degerlendirilemeyecegini One siirer.
Siyaset psikolojisi, bireyin ve toplumun kendi icindeki ve birbirleri
arasindaki uyum ve sorunlar1 ve duygusal etkilesimi anlama, anlamlandirma
ve tabiri caizse “fotografin1 ¢cekme” ya da betimleme islevi goriir. Duygular
ve hisler, toplumlarin liderleriyle olan etkilesimlerinin, Siyasetlerinin ve
kaderlerinin gidisat1 agisindan 6nemli sonuglar ortaya ¢ikarir. Kimi zaman
duygusal sermaye olarak tanimlanan bu olgu, bugiin siyasetin gidisatinda,
toplum ile liderlerin etkilesiminde ve toplumsal degisim ve doniistimlerinde
Oonemli bir rol oynamaktadir. Pratik siyasette meydana gelen olgu ve
olaylarin psikolojik ve dolayistyla duygusal ve hislere dair toplumsal
etkilesimlerinin dinamiklerini arastirmak ve Kitlelerin bir ruhu ve bir
psikolojisi oldugundan hareketle onlarin arasindan yetisen liderlerin kitleler
ile olan etkilesiminde hangi temel dinamiklerden etkilendiklerini incelemek
bizatihi siyaset psikolojisinin konusudur.

2.1.1. Lider ve Kitle Kavramlari

Le Bon igin psikolojik acidan kitleler, farkli kisiliklerden olusan
bireylerin bir araya gelerek olusturduklari topluluklardir. Yani Le Bon,
kitlelerin bireyden ayr bir 6zellik tasidigini savunur ancak ayni zamanda
kolektif bilincin olustugunu da kabul eder (Le Bon, 2015). Le Bon, daha
cok Fransa’da kendi doneminde oldukga politize olmus, sokak eylemlerine
kolaylikla katilabilen, cabuk parlayan, kizgin ve ani gelisen kitleleri
incelemis ve Fransiz Devrimi tecriibesinden oldukca etkilenmistir. Bu
nedenle Le Bon’un Fransa’sinda ve doneminde bugiinkii anlamda katilimei,
miizakereci, ¢ogulcu, serbest pazara dayali bir liberal demokrasiden sz
edilemeyecegi gibi kitlelerin siyasal ve yonetsel anlamda bugiinkii kadar s6z
sahibi olmadigimi da vurgulamak gerekir (Kayaoglu, 2003). Dolayisiyla Le
Bonn’un ve hatta Freud’un teorilerini, buglinlin olgu ve olaylarin1 anlamak
ve anlamlandirmak i¢in tek basina ve alandaki tek teorilermis gibi
degerlendirmek, sosyal bilimler agisindan anakronizm (tarih yanilgisi)!

tehlikesi barindirmaktadir.

! Anakronizm kavramu, kisileri, 6zneleri ve olgulari, zamanin ve mekdnm mefhumundan ve
baglamindan kopararak miibalaga, propaganda ya da sok amaciyla kullanmak amaciyla
kullanilmaktadir. Kavramin Tiirkge karsilig1 “tarih yanilgis1” bigimindedir, fakat literatiirde
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Bugun bireylerden olustugu kabul edilen kitlelerin hem yerel, hem
ulusal hem de kiiresel anlamda etkili oldugu, borsada ve piyasada tuketilen
mal ve hizmetlerin neredeyse toplum tarafindan oylanarak ve onaylanarak
belirlendigi, esgiidiim sorunlarinin yine Kkitlelerin katilimi ile ¢6ziime
ulastig1 farkli modellemelerden so6z edilmektedir. Ornegin Surowiecki’ye
gore Kkitleler; buglin karar alma asamasinda bilgece hareket edebilen,
bagimsiz, belirli bir enformasyona sahip ve temelden (halktan) geldigi
middetce piyasa icerisinde merkezilesmemis pek ¢ok fikri bir Olgiide
“‘oylayan’” ya da ‘‘eleyen’ bir Ozellige sahiptir (Surowiecki, 2009).
Kisacasi esgiidiim, giiven ve isbirligi sorunlarina sahip olan Kitleler bu
sorunlar1 yine sadece kendileri ¢6zebilecek potansiyele sahiptirler. Bireyler
ve onlarin olusturdugu toplumlar, iradeleriyle farkli ¢6ziim yollar
gelistirebilirler.

Iktisadi, sosyal ve siyasal meselelerdeki tecriibelerle ortaya ¢ikan ve
duygusal sermaye kavrami igerisinde miindemic olan psikolojik sorun
cozme becerileri, bireylerin ve toplumlarin dogal bir sorun ¢ozme
mekanizmasina sahip oldugunu acgik¢a gostermektedir (Erdogan, 1993;
Yayla, 2000; Yayla, 2014 ve Abayhan, 2016). Sorumluluk ile 6zgirlik
arasindaki uyuma dikkati ¢eken ilgili tez, sorun ¢6zme mekanizmalarinin
bireylerin karar alma stireclerindeki 6zgiirliigii ve bagimsizligini 6nceleyen
toplumsal hafizayr onemser. Ilgili liberal bakis agisindan sorun ¢dzme
mekanizmalari, beseri ve bireysel ozgiirlik ile c¢alisirken yaderklik ile
tikanir.

Mezkdr sorun ¢6zme mekanizmalari, duygusal ve beseri sermaye
kavramlari ve baglamlar: dahilinde asagidan yukariya (kitlelerden elitlere ya
da devlet yonetimine) dogru isleyen mekanizmalar ve olgulardir. Liderler ya
da siyasal elitler, bizatihi toplumlarin duygusal sermaye potansiyelinden gii¢
alarak siyasal agidan giiclenebilir ya da bu potansiyele set olusturarak
siyaseten kendilerine kaybettirebilirler. Ciinkii Surowiecki’nin (2009: 78) de
iistiinde durdugu gibi kitlelerin hareket kabiliyeti ve sorun ¢dzme giicii,

aklin dahil oldugu siireglerde bagimsiz, 6zgiir ve 6zglvenli bireylerin belirli

ilgili kavram siklikla “anakronizm” bi¢iminde kullanildigindan metinde her ikisine de yer
vermek tercih edilmistir.
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bir soruna kars1 toplumsal ¢ozumler Uretebilecekleri anlamina gelmektedir.
Kimi zaman hizli kimi zaman ise zamana yayilan toplumsal problem ¢tzme
yetisi, Popper’in ifade ettigi gibi dogal ve surekliligi olan ve zamanin
icerisinde yol bulan bir olgudur (Popper, 2006). Toplumlarin kendilerine ait
Ozgiirliik alanlar1 saglandikca, iktisadi, sosyal ve siyasal alanlarda karar
alma siirecleri demokratik, cesitlilige, cogulculuga, cok seslilige ve
miizakereye dayandik¢a problem ¢dzme konusunda basarili olma ihtimalleri
yukselmektedir. Bireyci 6zgiirliik temelinde yiikselmis, hi¢bir baski ve
kisitlanma hissetmeyen vatandaslardan olusan ve karar alma yetisini tam
kapasite kullanmak konusunda 6zgiir ve 6zerk olan toplumlarin, gelisim
potansiyellerinin ve liderleriyle olan etkilesimlerinin demokratik ve sosyal
psikolojik agidan saglikli bir zemine oturdugu sdylenebilir. Berlin’in
“negatif haklar” olarak bahsettigi “dokunulmama hakki” kavrami ve
meselesi, 6zgiir, bireyci ve bir arada yasama kosullarinin saglanmasiyla
dogrudan alakalidir (Berlin, 2007: 68). Bireyci, yaderklikten uzak
toplumlarin yegane Ozellikleri negatif haklar kuramini pratik hayata
uygulamalaridir. Dokunulmama hakki, toplumlara devlet ve devleti
yonetilenler tarafindan miidahalelerini 6nleyen ve saglikli toplum yapisinin
ve saglikli lider-toplum iligkisinin kurulmasini saglayan ve bireysel ve
toplumsal bagariy1 saglayan serbestiyet kuralidir.

Demokratik ve sosyal psikolojik temeller sayesinde liderlik basta
olmak uzere siyaset kurumunun siyasal mesrulugunu saglayan toplumlarin
bir arada yasama tecriibeleri artarken, sorun ve problem ¢6zme hizlari,
yetileri, imkan ve kabiliyetleri artis gostermektedir (Surowiecki, 2009: 79).
Ayrica mezkur toplumlarin gelismislikleri, duygusal sermaye denilen
empati (duygudaslik), hosgorii ve giiven basta olmak iizere bir arada yagsama
olgusunu kabullenici hislerin gelismesine de yardimer oldugundan
bahsetmek mimkanddr.

Liderlik kavramina dontlecek olursa, ilgili kavram sosyal
psikolojide 6n alan ya da 6n goéren olarak tanimlanabilen, bir eyleme ya da
harekete onderlik eden ve aksiyon alan olarak tanimlanabilir (Kagit¢ibasi ve

Cemalcilar, 2014). Bir grup ya da hareketin 6nderi olarak da tanimlanabilen
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lider kavrami, siyaset psikolojisi literatiiriinde ise bireyci ya da durumcu
(yapisalcr) iki farkli yaklagimla degerlendirilmektedir. Bireyci yaklagim,
liderlerin kazanmis olduklar1 pek ¢ok 6zelligin dogustan gelen bir yetenek
oldugunu One siiren bir anlayisa sahiptir ve liderin tipolojisini dogustan
gelen kigisel oOzellikleriyle aciklamaya caligmaktadir. Durumcu ya da
yapisalct olarak tanimlanabilen ikinci bir yaklasim ise, liderin kisiligini
icinde yasamis oldugu ortamla agiklamaya calisarak onun dogumundan
liderlik yaptig1 zamana kadar gegen siire zarfinda aile, arkadas, ¢evre ve
sosyolojik ortamin kisiligini belirledigi iddiasina dayanir (Houghton, 2018).
Bununla birlikte {igiincii bir segenek olarak hem sosyal yapinin hem de
bireyci egilimlerin liderin tipolojisini olusturduguna iliskin karma bir
yaklasim da mevcuttur. Kitle lider iliskisinin arka planinda hem kitle
psikolojisinin ve ic¢inde bulunulan kiiltiirel yapinin hem de liderin kisisel
ozelliklerinin etkisini kabul eden bu yaklasim kayda deger derecede anlaml
gorunmektedir.

2.1.2. Lider- Takipci Etkilesimi Uzerine Temel Teoriler

Kitle psikolojisi ve lider ile kitle iliskisi gibi olgular1 anlamak i¢in Le
Bon’un kitle psikolojisi kurami, Solomon Asch’in norm olusturma kurama,
Surowiecki’nin kitlelerin bilgeligi kurami sema kurami ve analog akil
yuriitme kurami gibi teoriler ele almacaktir. Kitle psikolojisini
anlamlandirmak i¢in olusturulan kuramlardan ilki sema kuramidir. Bu
kuram acisindan bireyler, biligsel yapilar1 geregince kategorize edicidirler.
Bireyler sosyal bir varlik olarak hem i¢inde bulunduklar kiigiik ve biiytik
gruplarin1 hem de liderlerini bilingsel bir sema ile tahayyiil ederler (Serif,
1985 ve Houghton, 2018). Dolayisiyla bireylerden olusan kitleler, hem
kendi gruplariyla hem de liderleriyle iletisim ve etkilesim igerisindeki
aktorlerdir. Bu nedenle Kkitleler, bu iletisim ve etkilesim siirecinde hem
etkileyiciler hem de etkilenenler olarak tanimlanabilir. Bdylece sema
kurami, sosyal psikoloji, siyaset psikolojisi ve siyasal iletisim acisindan kitle
lider iligkisini ¢ift yonlii bir etkilesim bi¢cimi olarak agiklandig:

gorulmektedir.
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Kitle psikolojisini anlamak i¢in bagvurulabilen Le Bon’un kitle
psikolojisi analizi, daha ¢ok kisa siireli ortaya ¢ikan ve ayaklanan kitleler
lizerine olsa bile kitle davramiglarini ve kitle psikolojisinin niteliklerini
tanimlamasi agisindan oldukca kiymetlidir. Ornegin Freud’a gore Le Bon,
Fransiz Devrimi’'nden etkilenmis ve agirlikta Fransa’daki kizgin ve
hareketleri gecici sayilabilecek kitleleri incelemistir (Freud, 1998). Ancak
yine de Le Bon’un kendi zamanin1 agsan ve bugiine dair izleri de barindiran
kitle siniflandirmasina ve Kkitlelerin niteligine dair analizleri kitle lider
iligkisini anlamak konusunda faydalanilabilir.

Freud, Le Bon’un kitle psikolojisi ile lider psikolojisi arasindaki bagi
iyl kuramadigini, kitlelerin daima basarisiz olacagi savina katilmadigini ve
kitlelerin ¢cok dahice basarilar elde edebilecegini savunsa bile Le Bon’un
ortaya koymus oldugu Kkitlelerin niteliklerinin psikanalitik incelemesini
yapmustir (Freud, 1998). Freud, kitle ile lider iliskisini psikanaliz ile
aciklamaya caligmis, kitle igerisindeki her bir bireyin ‘‘ben ideali’’ yerine
lider objesini koyarak onunla duygusal bag kurdugunu savunmustur. Bunun
da 6zdeslesme ve tutkunluk gibi iki farkl tiirlii gelistigini 6ne siiren Freud,
0zdeslesmeyi ‘‘ben’” in objeden bir takim Ozellikler alarak zenginlesmesi
olarak tanimlamustir (Freud, 1998). Freud’a gore tutkunluk, ‘‘ben’’in yoksul
hale gelmesi ve kendisini obje olan lidere teslim etmesidir (Freud, 1998).

Hayek’in kendiliginde diizen ve Surowiecki’nin Kkitlelerin genis
capta, 6zgur ve refah ortamda bilgece kararlar alabildiklerine dair tezlerinin
kapsaminda ise lider kavrami, liberal bir bakis acisinin da etkisiyle,
kitlelerin fikir, goriis ve disiincelerini bulup ortaya ¢ikarmaktan ve bunu
dile getirmekten ibaret olmalidir. Bu anlamda Hayek’e gore lider, toplumun
Oniinde yiirliyen degil, toplumu anlayip onunla birlikte yiirliyendir. Bu
baglamda Hayek, kendiliginde diizen teorisinden hareketle, yeni fikir ve
diisiincelerin kitlelerce ftretilmesinin demokrasinin bir geregi oldugunu
savunurken, toplumun liderin yeni diisiinceleri Uretmesini liberal demokrasi
acisindan  esgiidiim ve isbirligi eksikligi olarak goriilebilecegini
belirtmektedir (Hayek, 2013). Benzer bicimde Surowiecki de Kitlelerin

esglidim ve isbirligi sorunlarint merkezilesmemis, bagimsiz bigimlerde
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yerel ve vyerli enformasyon ile ¢bozebilme kabiliyetleri bulundugunu,
birbirinden farkli fikir, diisiince, tahayyiil ve ¢oziim Onerileri igerisinden
dahice olanlarin yine kitleler eliyle ortaya cikabildigini ve liderin kitleler ile
etkilesimde kalarak basarili olabilecegini savunmaktadir (Surowiecki,
2009). Surowiecki’nin bu yaklagimi Kkitle-lider etkilesiminde ¢alisma
boyunca yardimci olarak kullanilacak bit teorik ¢ergeve sunacaktir.

Analog akil yiirlitme yaklasimi ise lider- takipgi etkilesiminde tarihi
olaylar ile senaryolar hakkinda bir diisiinme yaklasimi, metodu ve yoludur.
Tek bir tarihsel olaydan yola cikilarak akil yiiriitmenin sonucuna
dayanmaktadir. Ornegin toplumlar ge¢misteki bir liderin yasadig1 olgu ve
olaylar1 bugiin yasayan bir liderin yasadig1 olgu ve olaylarla
Ozdeslestirebilir. Bu sebeple kitleler lideri degerlendirirken tarihsel siire¢
igerisindeki olaylar1 referans alarak iletisim gelistirirler (Houghton, 2018).
Analog akil yiiriitme, beynin eslestirme mekanizmasini 6n plana almakta ve
sematik Ozellige sahip olmaktadir. Bu soyut akil yiiriitme bi¢imi, karar
almada olaylarin bagimsiz igeriklerini, sartlarini, kosullarimi ve 06zgiil
konumu temel aldigindan lider-kitle iliskisini ger¢ek¢i ve psikolojik
acilardan ele almaktadir. Bu nedenle kitleler, liderlerinin etrafinda tarihsel
tecriibeler nedeniyle daha fazla kenetlenebilir (Houghton, 2018). Ornegin
calismanin ileri donemlerinde de vurgulanacagi gibi analog-akil yiiriitme
teorisinin dogrudan konusu olan Erdogan’mn liderliginin Ozellikle sag ve
merkez sag se¢meninde nasil karsilik buldugunu anlatmasi agisindan
dikkate alinabilir. Analog akil yiirlitme teorisi baglaminda, Tiirkiye’de
ozellikle sag ve merkez-sag secmenin, Menderes’in, Ozal’in ve Erbakan’mn
siyaseten yasamis oldugu tarihsel olaylar ve siyasi gelismeleri, Erdogan’in
siyasal donemi ile biligsel bir kisayol olusturarak o6zdeslestirdigi savini
aciklamaktadir (Houghton, 2018). Erdogan’in zaman zaman bu liderleri
anmas1 ve sdylemlerinde agik¢a onlara yer vermesi, bu biligsel kisayolun
kendi se¢men Kitlesi ile etkilesiminde pratik ve ampirik olarak islediginin de
bir kanitidir (Erdogan, 2019a). Erdogan’a oy veren segmenlerin, U¢ liderin
gecmiste yasadiklari siyasi olaylarla Erdogan’in yasamis oldugu siyasi

tecrubeleri 6zdeslestirdigine dair sav, donemsel olaylarla oOrtlistigi
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middetce anlamli goriinmektedir. Bu yaklagim, Tiirkiye siyasetinin dogal
akist igerisinde son yirmi U¢ yilda genis halki kitlelerinin Erdogan’in
liderligi etrafinda toplanmasinin psiko-politik ve tarihsel anlamlandirmada
kullanilabilecek pek cok teorilerden birisidir.

Siyaset psikolojisinde parti 6zdeslestirme yaklagimi da 6nemli bir
yer tutmaktadir (ilhan ve Cevik, 2003). Insanlar, bu yaklasima gore,
partilerini degistirme ya da baska partilere oy verme konusunda direng
gosterebilmektedir. Ciinkii onlar, partilerine artik goniilden bagl, duygusal
yakmlik igerisinde olan se¢menlerdir. Ornegin Amerika Birlesik
Devletleri’'nde hem Cumhuriyet¢i Parti’nin hem de Demokrat Parti’nin
klasik, kemiklesmis ve hi¢c degismeyen se¢menleri bulunmaktadir. Keza
Ingiltere’de Isci Partisine ve Muhafazakdr Parti’ye asla arkasmm
donmeyecek bir segmen kitlesi mevcuttur (Houghton, 2018). Tiirkiye’deki
orneginde ise klasik merkez sag ve merkez sol olarak adlandirilabilecek bir
segcmen Kitlesi bulunmaktadir. Tarihsel olarak DP’nin CHP icinden
ayrilmasiyla resmi olarak ortaya ¢ikan bu olgu, Tirkiye siyasetini 1950’11
yillardan itibaren doniistiiren dnemli bir kirilmadir. Tirkiye siyasetinin iKi
temel blogu olarak da ifade edilebilecek bu iki se¢men kitlesi, son yetmis
yilin 6nemli belirleyicisidir. Hatta ilgili aidiyet o kadar kuvvetlidir ki, bu
segmen bloklari, parti isimleri degisse bile parti temsil ve aidiyetleri belli
olan partilere kolaylikla yonlenebilmektedir. Ornegin CHP segmen Kitlesi
icin SHP ile DSP; Demokrat Parti Kitlesi icin ise Adalet Partisi, Dogru Yol
Partisi, Anavatan Partisi ve AK Parti, ismi farkli ancak parti politikalari
0zdeslesen partiler olduklar1 se¢cmenlerce kabul gormiis orneklerdir. Bu
ornekler, parti 6zdeslesmesi ekoliinii kuvvetlendiren ve hatta degisime
ugratabilen Orneklerdir.

Bununla birlikte yakin dénemlerde diinya siyasetinde goriilebilen
pek ¢ok Ornekten yola ¢ikarak se¢cmenlerin parti 6zdeslesmesinden ziyade
onun liderleriyle 6zdeslesebildigi de sdylenebilir. Ornegin Putin, Obama,
Trump, Merkel, Ozal ve Erdogan gibi liderler, kendi partilerinden ¢ok daha
on planda olduklarindan siyasetin daha ¢ok liderler eliyle belirlenebildigi bir

gerceklikten de soz etmek gerekir. Lider 6zdeslesmesi de denilebilecek bu
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olguda kitlelerin lider ile olan duygusal bagin 6nemine dikkat ¢cekilmektedir
(Goksu, 2019).

Populer ve popdulist liderlik bicimiyle de yakindan iliski
kurulabilecek  adi  gecen  olguyu “siyasetin  kisisellesmesi”
kavramsallastirmasiyla agiklamaya calisan Richard’in (2019) da bahsettigi
gibi cagin siyaseti, tarihsel gereklilik ve zorunluluk olarak liderlerin
karakterlerine sikismis bir yapi1 hiiviyetindedir. Siyasetin kisisellesmesi,
diinya ve Tirkiye pratik siyaseti agisindan son on yilda goriildiigii iizere
yaygin gdziiken, oldukca yeni bir olgudur. ilgili olguya sonraki bélimlerde
detayl1 bir bicimde yer verilecektir.

Gorildiigii ilizere parti 6zdeslesmesiyle beraber parti politikalarinin
0zdeslesmesinin ve lider 6zdeslesmelerinin de siyaset psikolojisi acisindan
onemli faktorler oldugu goriilmektedir. Bu baglamda liderin kisiligi ve
liderin tipolojisi, onun siyaset bilimi ve siyaset psikolojisi alanindaki
calismalarda temel belirleyicilerden oldugu vurgulanmalidir.

Kavramsal olarak durum veya yapi olarak ifade edilen sosyal-
toplumsal gevrenin lideri var ederek bicimlendirmesi de siyaset psikolojisi
acisindan Kultirel bir fonksiyon ve faktor olarak degerlendirilmelidir.
Dolayistyla bu agidan bakildiginda, Kitlelerin oy verme davranigini
belirleyen faktorlerden birinin de siyasal kiltir oldugu gorulmektedir. Bu
yoniiyle parti 6zdeslestirme yaklasimindan, kitlelerin liderlerin etrafinda
kiimelenmesinin ve siyasal iletisim kurmasinin tarihsel gecmisle ilgili bag
kurma, siyasi Kkiiltiirlin segcmen psikolojisinde olusturdugu semboller ve
duygusal baglar gibi motivasyonlarla ilgili oldugu, bu motivasyonlarimn kitle
ile liderin etkilesiminde siyasal kiiltiiriin 6n plana ¢iktigi ve liberal
demokrasinin sivil toplumla birlikte gelismesinin kitlelere daha fazla alan
acacag1 savini destekleyebilecegi soylenebilir (Surowiecki, 2009). Ornegin
Erdogan’in 1994 yerel se¢imlerinden sonraki donem ile baslattig liderlik
seriiveninin basartya ulagmasinda kurumsal krizlere, ortak sorunlara ve
ortak hedeflere dayali bir sdylem ve siyaset gelistirmesi yatmaktadir.
Ozellikle Erdogan’in oy aldig1 se¢im cevreleri ve se¢men tabami ile onun

liderligi arasinda duygusal bir motivasyon s6z konusudur. Bu motivasyon,

22



Erdogan oncesi Tirkiye’de siyaset kurumunun ve devlet kurumlariin
kurumsallasma ve modernlesme girisimlerinin halktan ve birbirinden kopuk
hale doniisiimiinden kaynaklanan yapisal sorunlarla ve krizlerle iliskilidir
(Karpat, 2009). Anilan sorun, tarihsel siire¢ ve akis geregince Tanzimat’tan
itibaren Tilrkiye siyasal hayat1 boyunca bir tiirlii gelisip gii¢lenemeyen sivil
toplum eksikligiyle de ilgili goriinmektedir. Diger bir ifadeyle, Osmanli
Imparatorlugu’ndan Tiirkiye Cumbhuriyeti’ne intikal eden devlete ya da
bilirokrasiye dayali siyaset yapma anlayis1 ve Heper’in de ifade ettigi “askin
devlet”, “baba devlet” ya da “patriarkal devlet” olarak kavramsallastirilacak
sivil toplumdan ziyade birokrasiye dayali siyaset yapma anlayisindan da
kaynaklaniyor —goriinmektedir (Heper, 2010). Zaman zaman ilgili
politikadan uzaklasma, sivil toplumu ve sivil siyaseti 6ne ¢ikarmis, ancak
“eski aligkanliklara donmek” pek uzun siirmemistir. Siyasal kiiltiiriin sivil
toplum merkezli degil de biirokrasi merkezli gelisimi, Menderes, Demirel,
Ecevit ve Erbakan gibi pek ¢ok populer liderin cevre merkezli ya da taban
merkezli sdylemlerinin de etkisiyle ve tepkisellikle iktidara gelmelerini
sagladig1 gibi Erdogan’a da benzer avantaji saglamis goriinmektedir. Fakat
Erdogan, demokrasi dis1 siyasete miidahalelere ge¢misteki liderlerden farkli
olarak tepki koyabilmis ve siyaset kumrunu ve toplumu bu baglamlarda
dontistiirmeyi basarmistir. 2000°li yillarin baglarinda kurumlarin sorun
cozmekten uzak, halktan kopuk ve birbirleriyle bagin1 kaybetmis olmasi,
se¢cmenin bu durumu yeniden diizenleyecek bir lider profili olan Erdogan ile
duygusal bir bag kurmasina neden olmustur (Goksu, 2019). Yukarida ifade
edilen analog akil yiirlitme kuraminin calistig1 ilgili durumda Erdogan ve
AK Parti bu sureci, siyasal kiiltiiriin pragmatik etkisini de arkasina alacak
bir bicimde ve dogru bir siyasal iletisim diliyle gergeklestirdiginden,
Turkiye siyasetinin son yirmi (¢ yilinda iktidarda kalmayi basarmis
gorinmektedir.

Le Bon’un ve Freud’un temelini olusturdugu ancak tarihsel stire¢
icerisinde toplumlarin doniisiimiiyle birlikte kendini yenileyen psikoloji ve
siyaset psikolojisi teorileri, lider- takipgi etkilesiminde Kkitlelerin

psikanalizlerinin yaninda siyasal kiiltiirlin, siyasal iletisimin ve lider
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kisiliginin de 6nemli oldugu sonucuna varmistir (Richards, 2019). Lider-
kitle iliskisi igerisindeki bu olgu, bir yandan liderin ve siyaset yapma
biciminin toplum igerisinde siyasal kiiltiir ile var olmasin1 kanitlarken diger
yandan da iki taraf arasindaki duygu yogunlugunu ve duygu gegisgenligini
anlamlandirmaktadir. Dolayisiyla duygularin ve hislerin toplum hayatinin
devingen yapisinda ve devamli surette degisen ve doniisen siyaset pratiginde
etkili ve belirleyici bir dinamik oldugu ifade edilmelidir. Psikoloji bilimi ve
siyaset psikoloji alani da ilgili dinamigin pesinden giderek lider- toplum
iligkisi basta olmak tizere pek ¢ok teorik ve pratik olgu ve olayda duygular
ve hislerin belirleyici ve etkileyici bir dinamik olusturduguna dair genis bir
cerceve ve literatlr sunmaktadr.

Siyaset psikolojisinde lider etkinligini ve kitle lider iliskisini
anlamak agisindan hem Kkitlelerin psikolojisindeki yapisal ve Kkiiltiirel
dinamikleri hem de liderlerin kendi kisisel 6zelliklerini iki farkli yerden
bakarak incelemek onemlidir. Bu baglamda kitlelerle liderler arasinda
olusan duygusal ve hissel bagin siyasal kultlr, siyaset sosyolojisi ve
sosyoloji baglamlarinda yapisalct yaklasimla, lider kisilik yapisiyla bireyci
bir bakis1 bir arada degerlendirerek incelemek, lider ile toplum etkilesimini
anlama ve anlamlandirma c¢abasina bir parca da olsa katki saglayacaktir.
Oncelikle kitlelerin  liderlerle kurdugu otorite bagmin psikolojik
baglamlarini incelemek bu konuda ufuk agic1 olabilir.

2.2. Liderlik Tipolojileri ve Liderlik Teorileri

Siyaset sahnesinde Onemli siyasal hamleleri gergeklestiren ve
gelistiren pek ¢cok agamanin belirleyici unsuru olarak demokratik ve liberal
degerlerin degisimi, donilisiimii ve gelisimi; diizenleyici ve denetleyici bir
olgu olarak karsimiza ¢ikar. Demokratik isleyis ve denetimin ¢ok yonlii
belirleyiciligi ve dinamigi acisindan 6nemli olan topluma ait psikolojik
unsurlarin gelisimi, pek ¢ok dinamige kayda deger bigcimde -etkilidir.
Toplumun iktisadi yonden etkilenmesinin gerekgelerinin artis1 ve ekonomik
insan yaklasimlarinin 6n plana ¢ikma durumu ¢ok sayida degerlendirmede

oncelik verilen bir olgudur. Fakat zaman igerisinde gelisen ve giincellesen
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proseddrler butliniine gore siyaset ve demokrasi, psikolojik, sosyolojik
dinamiklerle de sekillenen bir hal almistir (Richards, 2019).

Oncelikli olarak demokrasi ve siyaset, bir psikolojik diyalog
gelistirme sanatidir. Liderlik ise ilgili diyalog gelistirmenin dilsel, sdylemsel
ve eylemsel yontemlerle bagat faktor olarak ortaya ¢ikar. Siyasetin ve sosyal
hayatin isleyisi agisindan liderligin kitlelerle kurdugu psikolojik dinamikler,
aranilan ve sonug alict bir tarihsel zorunluluktur. Liderlik kavraminin ve
olgusunun bir otorite bigimi olmasi, demokratik zeminin saglikli yliriimesi
acisindan tarihsel ve olgusal bir zorunluluk olmasziyla iligkilidir (Surowiecki,
2009). Liderlik ¢aligmalarinda ilgili kavramsal ve olgusal perspektif, Gnemli
bir yol gosterici ara¢ olmaktadir.

Pek cok kez aksi iddia edilse de, liderlerin kitleler Uzerindeki etki
alanlarinin ekonomik oldugu kadar sosyolojik ve psikolojik oldugu bir
gercektir. Siyaset sahnesinde liderler ve kitleler, iktisadi gerekgelerle oldugu
kadar sosyolojik ve psikolojik gerekcelerle de sirasiyla etkileyici ve
etkilenici olabilirler. Siyasal iletisim agisindan etkileyici ve belirleyici bir
siyasal belirlemecilige sahip olan etkilesimin birlikte ve bir arada yasamaya
doniik olarak belirli bir prosediirler biitiinline sahip olunacagindan
bahsetmek ve s0z etmek mumkundur. Siyaset sahnesinde belirleyici olan
etkinin ve belirlemeciligin 6nemini vurgularken iktisadi yonler kadar
psikolojik ve sosyolojik de belirli bir dizlemde 6nem vermek hayatidir. Bu
baglamda liderligi, kitleler ve toplum ile karsilikli bir etkilesim siireci olarak
gormek anlamli olacaktir.

Lider takipci etkilesiminde liderlerin siyaseten kisisellesmesinde,
onlarin karizmatik, duygusal ve duygular1 yansitan bir stil belirlemesi de
etkili olmaktadir. Siyaseten egilimin lider odakli olmasi, talep, beklenti ve
siyaset yapma biciminin halktan (demostan) iretilmesi nedeniyle ayni
zamanda kiiltirel egilimleri de yansitan bir siire¢ olmustur (Surowiecki,
2007 ve Richards, 2019). Liderlik, kamuoyunun duygusalligini temsil ettigi
stirece iktidarda kalabiliyorsa eger, halkin duygusal yogunlugunu yansitmasi
onu basariya gotiiren bir anahtar olabilir. Cunkl siyaset kurumunun;

bireylerin, Kkitlelerin ve toplumlarin duyumsamalarini, duygularim ve
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bunlarla kurduklari idrak ve tahayyiillerini yonlendirme ve yOnetme
kabiliyeti oldugu bir hakikattir. Liderlik ise siyaset kurumunun bu
kabiliyetini ydrutict gucl elinde tutarak yerine getirmektedir. Temsili
demokrasilerde bu olgu, pratik bir bicimde kendisini gosterir. Hiukimet
etme bigimlerinden hangisi kullanilirsa killanilsin her siyasal hareketin ya
da devletin yiiritmesinin temsili demokrasilerde lidere olan ihtiyact bu
sebepten kaynaklanmaktadir. Ozellikle kriz anlarinda sorumluluk alan ya da
sorumluluk aldigimi duygusal olarak belirten liderlerin kendilerine uyulan
ihtiya¢ da benzer bir pratik drnek teskil eder. Ornegin bir terdr saldirisinda,
ekonomik bir buhranda ya da sosyal infial olusturan olaylarda sorumluluk
alan yonetici ve lider pozisyonundaki siyasetgilerin halkin onayini duygusal
ve psikolojik dinamiklerle daha kolay aldig1 bir gergektir. Ulkelerin kiiltiirel
degerlerine, geleneklerine ve toplum yapilarina dokunan konusmalar,
sOylemler, jest ve mimikler ya da eylemler, toplumda karsilig1 olan
degerlere ya da degerler biitiiniine karsilik gelecegi i¢in duygusal bir
etkilesim yaratir. Bu etkilesimin bir sonucu olarak da ilgili lider, toplumun
odaginda ve ona en yakin hissedilen bir pozisyonda konumlanabilir.

Liderin kullandig1 uslup ve soylemindeki dil, toplumdaki temsiliyet
oraninda siyasal basartya yansimaktadir. Lider, halkin giindelik yasantisinda
hissettigi herhangi bir duyguyu imajina yansitabiliyorsa kitlelerde karsilik
bulabilir. Ozellikle toplumsal sok, korku, panik ve caresizlik anlarinda
halkin yaninda oldugunu gosteren ve giiven veren liderlerin daha basarili
oldugu sdylenebilir. Bu dogrultuda dehset yoOnetimi teorisi, siyaset
psikolojisi agisindan liderin kendisinin ve toplumdaki pek cok kisinin
hayatinin tehdit altinda oldugu bir donemde terdr, saldir1 ya da saldirt
girisimine kars1 psikolojik olarak miicadele ederek doniistiiriicii liderlik
sergilemesi anlamina gelebildigini ifade eder. (Arndt ve digerleri, 2005).
Liderler siyaseten kitlelere uygun siyaset retmek zorunda olacagindan
onlarin kisiligi, siyaseten belirleyici bir faktor olabilir. Bu nedenle lider ve
takipgileri arasindaki iligkinin interaktif ve iki yonlii bir iliski oldugunu da
belirtmek gerekir.
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Se¢menlerin liderlerle olan iligkileri ve onlardan talepleri ve
beklentileri; ekonomi, dis politika, sosyal medya ve medya etkisi gibi
giindelik etmenlerin yaninda kitlelerin biligsel ve duygusal etkilesim ve
degisimlerinin bu faktorler tarafindan etkilenmektedir (Richards, 2019).
Se¢men lider iliskisi ve oy verme davranist siireci olduk¢a karmasik
oldugundan ve bir¢ok nedene bagli bulundugundan bu temel etmenlerin
duygusal sermaye ile birlikte bir sonu¢ dogurdugu séylenebilir.

Ayrica liderlik; catisma, savas ya da terorle miicadele gibi konularda
da on plana ¢ikmaktadir. Dehset yonetimi teorisinin de vurguladigi gibi bu
donemlerde biiytik grup psikolojisi devreye girer ve liderlerin basarist onlar1
kisa ya da uzun vadeli basarili kilabilir. Sinir Gtesi operasyonlar ya da
terorle micadele gibi konular liderlerin hem sorumlulugunu artiran hem de
siyaseten kitle ile iliskilerinde onlar1 basar1 ya da basarisizliga sevk eden
faktorler olabilir. Ancak liderin bu sorunlardaki eylem ve séylemleri sosyal
psikoloji ve siyaset psikolojisi agisindan olduk¢a risklidir; cunkd bu
durumlarda toplumlarin psikolojik olarak bdliinme, kutuplasma ve
seytanlagtirma ile karst karsiya gelebilme ihtimali vardir. Bu durum
karsisinda toplumun bir arada yasamasimmi saglayacak savunma
mekanizmalar1 ile ¢ogulcu liberal demokrasi tehdit altina girebilir ve
liderlerin eylemleri ile sdylemleri riskin olusup olusmayacagi konusunda
belirleyici olabilir.

Liderlerin  kisisel ozellikleri konusunda pek ¢ok ayrim ve
siniflandirma  yapilabilir.  Ornegin  Weber’in  otorite  tipolojisindeki
patrimonyal, patriarkal ve karizmatik otorite tipleri, ayn1 zamanda nitelik ve
Ozellik olarak lider tipolojisini de barndirmaktaydi. Siyaset psikolojisinin
gelisimiyle lider tipolojileri de hem nicelik hem de nitelik bakimindan
zenginlesmistir. Psikobiyografi alaninin genislemesi, ¢esitli ¢alismalarin
ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur. Psikobiyografi, tarihten bugune 6nemli
isimlerin ge¢miglerinin bir psikolojik degerlendirmesi olmakla birlikte,
bireye, topluma ve siyasete dair olgu ve olaylari anlamlandirmak agisindan

kolaylik saglamaktadir. Freud ile baglayan ve Erikson ile gelisen
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psikobiyografi, toplum ve siyaset i¢in dnemli kisilerin hayatini anlamak ve
anlamlandirmak i¢in 6nemlidir (Houghton, 2018).

Freud, hemen her alanda oldugu gibi psikobiyografiyi de psikanaliz
ve cinsel gelisim ile aciklamaya girismistir. Freudyan bakis acgisiyla
baslayan psikanaliz ¢alismalari, sonrasinda bilissel, norobilimsel ve daha
sonra da duygular ve duygulanim ile ilerleyerek gelismistir. Freud, da
Vinci’yi, Erikson ise Martin Luther’i ve Gandi’yi incelemistir. Bu
smiflandirmalardan biri de Burns’in doniistiriicii liderlik ve etkilesimci
liderlik olarak ikiye ayirdigi lider tipolojisidir. Richards ise doniistiiriicii
siyasal liderlik ve popiiler liderlik arasindaki benzerlige vurgu yapmaktadir.
Fred Greenstein ise lider tipolojisini liderlerin olgu ve olaylar1 doniistiiriip
doniistiirememesi tizerine tanimlamaktadir ( Richards, 2019).

David Winter ise liderleri kisisel 6zelliklerine ve yeteneklerine gore
olduk¢a genis bir bigimde smiflandirmistir. Winter, lider siniflamasi
yaparken liderlerin kisilik Ozelliklerini sartlarin, kosullarin, toplumsal
yapimnin ve siyasal kiiltiirlin belirgin bir bi¢imde etkiledigini siddetle
vurgulamaktadir. Ayrica Winter, liderler iizerine bir siniflandirma yaparken
siyasal kiiltiiriin, kurumlarin ve toplumsal yapinin énemine dikkat edilmesi
gerektigini vurgulamistir (2003). Winter’in liderlik {izerine gelistirdigi teori,
sonraki donemlerde liderlik ¢alismalarinda 6nemli bir mesafenin alinmasini
saglamis ve siyaset psikolojisi agisindan liderligin bireysel ya da kisisel
ozellikler ve yapisal yani toplumsal Ozelliklerin her birinin incelenmesi
gerekliligini 6ne siirmiis oldu. Bu ¢aligmalar1 erken donemde yapilan ve
gelistirilerek gilinlimiize kadar olasan calismalar olarak iki temel baslikta
smiflandirarak agiklamak, bir liderlik ¢alismasinda 6nemli bir yol gosterici
olacaktir.

2.2.1. Erken Donem Liderlik Calismalar:

Siyaset kurumunda ve pratiginde liderlik, olay ve olgular kadar
belirleyici oldugundan siyaset bilimi ve siyaset psikolojisinde kiymet
verilen ve alan agilan bir konudur. Liderlik ¢aligmalari literatiiriinde aktor
temelli yani lider Ozelliklerini 6n plana cikaran ve eylem ya da durum

temelli sosyal, siyasal ve sartlar1 Onceleyen iki tiir calisma ydntemi
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mevcuttur. Kimi durumlarda liderler ve kisilik oOzellikleri, olay ve
olgulardan daha belirleyici ya da etkili olabilirken, kimi zaman liderler
kendilerinin, milletlerinin ya da dinya siyasetinin tarihinde akisi
degistirebilir bir nitelikler ve 6zellikler tasiyabilirler. Bu bakimdan olgu ve
olaylar1 anlamak agisindan, liderlerin kisilikleri ve kitlelerle kurduklar
baglar1 incelemek kiymetli olacaktir. Benzer bigimde toplumsal yapinin,
durumun ve sartlarin belirleyiciligi de liderlik ¢alismalarinda 6nem teskil
eden bir husustur. Her iki yaklasimi birlestiren, eylem ve durum ile
liderlerin kisilik 6zelliklerini Kitle-lider iliskisinde belirleyici kabul eden ve
ilgili durumu ¢ift yonlii bir etkilesim olarak goren ligiincii bir yontem de
bulunmaktadir.

Disiplinler aras1 ¢alismayan pek ¢ok teori ve model, liderlerin ya da
kitlelerin psikolojisine yeterince egilmemekte ve karar alma sureglerinde
liderlik psikolojisinin ve toplum psikolojisinin 6nemli oldugu gergegine
yeterince yer vermemektedir. Ornegin realistler, liderler dahil tiim bireyleri
uluslararas1 sistem tarafindan kisitlanmis kildigin1 ve bireysel tim
farkliliklarin ortadan kaldirildigini savunurlar (McDermott, 2004). Rasyonel
davranis ve se¢im modelleri ise, liderleri daima fayda maliyet analizine gore
degerlendirirler. Ornegin dogalar1, amaglari ve bireysel tercihleri farkli olsa
da her liderin ortak ozelligi, amaglarini en yiiksek seviyeye ¢ikaracak
sekilde ulagsmaktir.

1966 gibi erken bir tarihte Donald Stokes, liderlerin kisilik
ozellikleri iizerine yeterince ¢alisiimadigim1 vurgularken Kinder ise 1986
yilinda yapmis oldugu calismada liderin kisilikleri se¢menlerin karar
vermelerinde belirleyici rol oynadigi sonucuna varmustir. Popkin, lider-
takip¢i etkilesiminde kitleler agisindan performans belirleyiciliginin
“‘yetkinlik” oldugunu ifade etse de Page, 1978 yilinda diiriistlik,
sicakkanlilik, etkinlik ve enerji gibi lider 6zelliklerinin 6n planda oldugunu
vurgulamigtir. Boylece 1980’lere dogru liderlerin kisilik 6zelliklerinin
siyasete ve kitleler ile etkilesimine olan etkisi, siklikla tartisiimaya
baglanmistir (Masters ve Sullivan, 1993). Dolayisiyla 1960’lardan

baslayarak 1970’lerde devam eden, ancak 1980’lerden itibaren hizlanarak
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gelisen lider 6zelliklerinin se¢men iizerinde belirleyici rol oynadigina dayali
teoriler, kitle iletisim araglarinin gelisimiyle birlikte dnem kazanmuistir.

Jervis (1994) de benzer sekilde soguk savas sonrasi liderlik
caligmalarinin kisilik ve bireysel 6zellik iizerinden kurulmasi gerektigini,
¢linkii diinya karmasik hale geldikce liderlerin inanglari, deger yargilari ve
elbette ki destekcilerinin kiiltiirel kodlar1 kiymetli hale gelmistir. Hiisnii-
kuruntulu inaniglar, motive edilmis yargilama istenci ve onyargilar Jervis’in
arastirmalarda dikkat ¢ektigi 6zelliklerden bazilaridir. Dolayisiyla 1990’1ara
gelindiginde duygular, duygusallilk ve duygu degisimleri, lider-kitle
etkilesiminde O6nem verilen ve dikkat c¢ekilen dinamikler haline gelmeye
baslamistir.

[lk ve oncul olarak kabul edilen liderlik calismalari, Bati’da
ozellikle de ABD’de baslamistir ve Oncelikle devlet baskanlar1 ya da
bakanlar gibi 6nemli yoneticiler incelenmistir. 1900’lii yillarin basinda
baslayan ilk ¢alismalar, liderlere Oykiinme tarzinda ¢alisilirken, yakin bir
zamana kadar magazinsel boyutlar1 ge¢emiyordu. Daha sonraki donemlerde,
ozellikle 1950 ve 1960’lardan sonra, liderlik calismalar1 gelistikce,
disiplinler arasindaki fark giderek belirgin hale gelmeye basladi. Siyaset
bilimciler, sosyologlar ve sosyal psikologlar arasinda bireyci yaklagim ile
yapici yaklagim tartigmasi mevcuttur. Hatta psikolojide bireyin ‘‘tutarlilik™’
gosterdigine dair kesin bir kant bulunamamistir. Fakat yine de toplum
icerisinde ya da yasadig1 yap: igerisinde insanlar, psikolojik olarak belirli
tutarhiliklar ararlar (McDermott, 2004). Mischel ve Peake’in da belirttigi
gibi istisnalar haricinde bireyler, ya iginde yasadiklar1 kosullara uyumlu hale
gelir ya da en azindan belirli bir yapiya benzesirler. Benzesemedikleri
durumlarda eger miimkiinse yapiyr doniistiirmeye girisirler (Mischel ve
Peake, 1982).

Sosyal psikolojinin iki temel yontemsel siniflamasindan birisi olan
psikolojik sosyal psikoloji olarak adlandirilan bireyci goriis, kisilik baglami
tizerindeki etkisini 6n plana ¢ikarip vurgular. Kisilik 6zelliklerinin davranisa
olan etkisinden yola cikilarak, bireyin kendi var olusu ve nitelikleri 6n

plandadir. Bu o6zellikler nevrotiklik, disadoniikliik, agiklik, uyumluluk ve
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vicdanlilik olarak siralanabilir. Kisiden kisiye degiskenlik gosterebilen bu
Ozellikler, siyaset psikolojisi  alanindaki liderlik  ¢alismalarinda
kullanilmaktadir.

Bir liderin davranislarini 6ngoriilebilir seviyeye oturtmak ya da diger
lider tiirlerinden sistematik bir bicimde farklilastirarak belirli bir kategoriye
yonlendiren her ¢alisma siyaset psikolojisinin ilgi alanina girmektedir. Bu
calisma bi¢imi, Freud’un psikanalitik teorilerinden hatta Le Bonn’un
kitlelerin psikolojisi tizerine olan teorik bakis agisindan baglatilabilir. Fakat
Freud’un Le Bonn’un ¢alisma bigimleri dnciil donem olarak adlandirilan ve
kabul edilen galismalardir. 1920’dan sonra ise ¢aligmalar ¢esitlenmeye ve
sekillenmeye baslamustir. Ilgili tarihten itibaren siyasi liderlik ¢aligmalarina
damga vuran en 6nemli isim siiphesiz ki Lasswell’dir.

Heniiz 1920’lerde liderler ve takipgilerin duygusal bir iletisim
gelistirdigi Uzerine ¢esitli ¢alismalar ortaya koyan Lasswell, 1927°de lider
takipgilerinin duygusal ve simgesel sembolleri oldugunu ifade etmistir.
Ayrica Lasswell, 1930 yilinda liderin kendi igsel ve kisisel miicadelelerini
politika alanina tagidigi iddiasiyla yeni bir tartisma da baslatmistir. Bununla
birlikte Lasswell, liderlerin psikolojik analizinin yapilmasi konusunda
onerilerde bulunmustur (Ascher ve Hirschfelder-Ascher, 2005).

Alexander George ise bunu 1969°da gelistirerek operasyonel kod
kavramini ortaya ¢ikarmistir (George, 1969). George, bu kavramla siyasi
taktik ve strateji konularina da géonderme yapmis oluyordu. George’a gore
operasyonel kodlar, belirli davranis kalip ve kurallarmi da icermektedir.
llgili kurallar ya da normlar, liderin kisilik yapisi tarafindan bigimlenir
(George, 1969). Diger bir ifadeyle bir liderin siyasete ve onun dogasina
yonelik inanglari, goriisleri ve zamanin ruhunun onu sekillendirme bigimi,
karar alma siireglerini dogrudan etkileyen bir mekanizmaya doniisiir.
Dolayistyla liderler, kolaylikla degisip doniisebilir. Siyasal karsitlik, siyasal
tutum ile birlikte belirli davranis kaliplar1 gelisir ve o kisi artik yeni bir
kimlikle bambaska bir kisiye doniismiistiir. Operasyonel kod, liderlerin

yetisme biciminden hayata bakisina ve siyasal hayati yorumlayisina kadar
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olan tiim diisiince ve tahayyiil diinyalarinin politik alana ve karar alma
stireglerine yansimalaridir.

David Barber de liderlik (zerine erken doénemlerde (1972)
caligmalarda bulunarak deneysel degil, giindelik bir kavramsallasmaya
gitmeyi tercih etmistir. Barber’e gore kisilik davranist sekillendirmektedir
ve bu toplumsal etkilesimle birlikte meydana gelmektedir. Barber’e gore
liderin giivence alma durumu, mesruluk olusturma diizeyi, eylemi
yapabilecegi duygusunu iletme basaris1 ve i¢ ve dis baskilar1 dengeleme
seviyesi 0nemlidir. Barber, siyasi liderlerin kisiliginin belirli bir durumda ne
kadar giice sahip oldugu, beklentileri ne diizeyde karsiladigi ve sonug olarak
nasil davrandigina bagli oldugunu ifade eder. Ona gore kisilik, ebeveyn ve
kardeslerden olusan aile basta olmak fiizere, ¢evre, arkadas, okul ve dini
mabetler ile olusur. Barber, bireyin olusumunda temel belirleyici unsurun
toplumla etkilesim oldugu degerlendirmesinde bulunurken diinya goriisiiniin
ve hayat tarzinin siyaset yapma ve karar alma siireclerini dogrudan
etkiledigini ifade etmektedir (Barber, 1988). Ornegin Bush, aile birliginin
parcalanmasinin ve ardindan gelen toplumsal sorunlarin muhafazakar
olmayan yasam bi¢iminin neden oldugunu sdylerken ayni soruna Clinton,
irke¢1 Onyargilarin ve onlarin yol actigi toplumsal baskilarin, adaletsizlik ve
yoksulluklarin yol a¢tigini bigiminde yaklagmaktadir. Aradaki fark, bireysel
hayat goriisii ve ¢ocukluktan itibaren gelisen inang ve degerler sistemiyle
ilgilidir (McDermott, 2004). Deger yargilari, hayat bigimi ve hayata bakis
gibi tim etmenler, kisiligi stilini ergenlik doéneminde sekillendiren
faktorlerdir.

Ikinci olarak Barber, liderin alaninda profesyonel uzmanlari mi
yoksa popiilist ve profesyonelligi kiiclimseyici kisileri mi danigmani
yapacaginin bile, hayat bigimine ve hayata dair erken yasta 6grendikleriyle
belirginlestigini iddia etmektedir Barber’e gore liderin kisiligini var eden
sey, onu yetistiren donemin sartlar1 ve kosullaridir. Dolayisiyla Barber,
Freud’dan burada ayrilir. Ciinkii Barber, Freud’un cocukluk dénemini
irdelemesinin aksine yapinin ve kosullarin etkileyiciliginden dem

vurmaktadir (Barber, 1988).

32



Uciincli olarak Barber lider kisilikleri, eylemsellik ve harekete
geeme baglaminda etken ya da edilgen olarak siniflandirmaktadir. Ayrica
Barber, liderlerin sorunlara yaklasimi baglaminda ise pozitif veya negatif
olarak ayristiklari savunur. lgili teoride kisilik ozelliklerinin belirgin
olduguna dair disiiniilmiis ve liderin duygusalliginin ne yonde kirihm
gostereceginin  degiskenligi tiizerine kafa yorulmustur. Teknik olarak
Barber’in bu modeli her lidere uygulanamaz. Fakat Barber, ABD bagkanlari
basta olmak Uzere liderleri simiflandirmis ve ilgili siniflandirma yéntemine
onderlik etmistir. Ornegin Barber; Kennedy, Franklin Roosevelt ve
Jefferson’un etken liderler kategorisinde olduklarini; Eisenhower ve
Washington’un edilgen liderler olduklarimi iddia etmistir. Yoruma agik
Onermeler biitinii sunsa da Barber, lider smiflandirmasini literatiire
kazandirmistir (Barber, 1988).

Friedlander ve Cohen (1975) ise liderleri iki bigimde agiklamaya
calismistir. Ilki zorbalik ve agresif tavirlar sergileyen liderlik tipidir. Bu
Ozellikteki liderler c¢atismaci, savas¢i Ozelliklidir. Otoriter kisiliklere
sahiptirler, gelenekseldirler ve farkliliklara tahammiilleri olduk¢a sinirh
diizeydedir. Ayrica belirsizlige karsi tahammiilsiizdiirler. ikinci lider tipi ise
siddete mesafelidir ve ¢atismadan kacinmaya caligir. Miizakere ve igbirligini
ise onemser. Friedlander ve Cohen, bunun farkin sebebini ilk lider tipinin
ikincisine gore kisiligin g¢ocukluktan ayrigsmasindan ve bastirilmig
duygularin disavurumundan kaynaklandigii iddia etseler de, bu iddia,
kanita ve izaha muhtagtir.

Walker ve Falkowski (1984), dort ABD baskanin ve onlarin disisleri
bakanlarmin operasyonel kodlarinin bir analizini yapmistir. Iki yazar,
dogum sirasin1 ve aile igerisindeki sosyallesmeyi, gii¢, basar1 ve aidiyet
ihtiyaglarini, atfedilen operasyonel kodlari ve uluslararasi kriz sirasinda
biligsel uyumsuzluk veya davranigsal uzlasmazligin kanitlarin1 incelemistir.
Walker ve Falkowski, inceledikleri faktorlerden ve dinamiklerden hareketle
dort hipotez dnermistir. ilki, erken ¢ocukluk sosyallesmesidir; Walker ve
Falkowski’ye gore birey bu sosyallesme bigiminde politik inanglarin

gelismesinden once belirli giidiiler iiretmektedir. Ikincisi, bireyler ilgili
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saiklerle uyumlu siyasi inang sistemlerini benimserler. Uglncusi,
operasyonel kodlar, ¢evredeki durumlar tarafindan etkinlestirilir ve bu da
belirli psikolojik ihtiyaglar1 uyandirabilir. Dordiinciisii ise, bir kez
uyandirildiginda, bu motivasyonlar uluslararasi kriz veya catisma karsisinda
bilissel uyumsuzluga ve davranigsal uzlasmazliga katkida bulunur (Walker
ve Falkowski, 1984).

Fred Greenstein de kisilik ve siyaset iizerine ¢alismalar yapmuistir.
Ozellikle kisiligin siyasi liderlikte baskin bir bi¢imde etkili oldugunu ifade
eden Greenstein, siyaset psikolojisinde bireycilik ve durumculuk ile
yapisalcilik ya da toplumsalcilik arasindaki teorik tartismanin Onemsiz
oldugunu savunmustur. Ona gore ikisi de siyaset pratiginde ve siyasal
liderlikte Onemlidir. Greenstein bu eylem ve aktor/lider arasindaki
catismanin durumuna gore konum almaktadir. Ona gore eylem
vazgecilebilir ise aktor ya da lider vazgecgilemezdir ve liderin bireysel
etkileri 6n plandadir. Greenstein’in teorisinde onun Onermesinin tersi de
gecerlidir; aktoriin ya da liderin etkisi zayifsa ve vazgecilebilir ise bu
durumda eylemin ya da durumun etkisi yuksektir ve vazgegilemez bir
durum ortaya ¢ikmistir. Eylemin vazgegilemezligi liderlerin kisiliklerden
miinezzeh ve bagimsizdir; liderlerin degismesiyle olay, olgu ve silrecler
degismemektedir. Onun bu onermesi ii¢ dlgiite baghdir. Ilki, cevrenin
doniistiiriilebilme ihtimalidir. Sosyal ¢evre ve yapmin lider tarafindan
doniistiiriilebilmesi 6nemli bir faktordiir. Ikincisi liderin ilgili ortamdaki
konumu ve pozisyonudur. Liderin sosyal yap1 igerisindeki giicu ve etkisi,
donlismesi ya da doniistiiriilmesi baglaminda 6nemli bir ikinci kisastir.
Ugiinciisii ise liderin giiglii ve zayif ydnlerinin belirleyiciligidir. Buna gore
lider, kisilik 6zellikleriyle toplumla ve sosyal dokuyla etkilesime girecektir
(Greenstein, 1992).

Hermann ise, dis politika konusu basta olmak {izere karar alma
mekanizmalarina odaklandig1 kirk bes liderin analizinden belirli sonuglara
ulagmaya ¢alismistir. 1980 yilindaki ilgili calismasi, liderlik tipolojisinin iki
bi¢imde ortaya konulmasmni saglamistir. ilk lider tipi, degisimi hor gdren,

degisime direnen, kendi basina hareket eden ve statiikocu liderliktir. Digeri
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ise degisimden yana, katilimci, miizakereci liderlik bicimidir (McDermott,
2004). Hermann’in ilgili ¢alismasi, Lasswell tarafindan ortaya konan lider
ve takipgileri arasindaki maddi ya da duygusal miibadele iligkisini
gelistirmis ve Burns’un etkilesimsel ve doniistiiriicu liderlik karsilastirilmasi
yapmasinin yolu acilmustir.

Hermann 1986 yilinda yapmis oldugu calismada ise liderligin dort
temel imaji oldugunu vurgulamistir. Bunlardan ilki, ‘biiylik adam’
imajidir. ilgili imaja gore lider, sorumluluk alan ve neyi nasil yapacagini
bilen kisidir. ikincisi ‘‘satis eleman1> imajidir. Satis elemani imaji1, kimin ne
istedigini bilen ve istenilen seyi isteyen kisiye sunan bir figiirdiir. Ugiinciisii
kukla olarak tanimlanan ve halkin gordiigiiniin disinda baskalarinin 6zel
cikarlari tarafindan ipi oynatilan figiirdiir. Dordiinciisti ““itfaiyeci’, ¢evresel
taleplere cevap veren kurtarici figurtdir (McDermott, 2004).

Ayrica Hermann, lideri anlamak i¢in onun gec¢migine, bireysel
ozelliklerine, onun ekibine ya da grubuna nasil liderlik ettigine ve
destekgileri ile arasindaki iligki silirecine Onem verilmesi gerektigini
vurgulamaktadir. Bir liderin 6zellikleri ise siyasal inanclar, siyaset yapma
bi¢imi, gbérev motivasyonu, strese dayaniklilik, ekibini kurma bicimi,
geemis siyasal tecriibeler ve siyasal iklim ile belirlenmekte ve ortaya
cikmaktadir. Ayrica kurumsal yapi, muhalefetin sekli, kurumsallasma ve
Orgiitlenme bi¢imi, inanglar, kaynaklar ve zamanin ruhu gibi digsal faktorler
de etkileyici ve belirleyicidir. Hermann, liderlerin makama yeni
gectiklerinde segmenlerin desteklerinden faydalandigini vurgular. Ayrica
destekgilerin sorunlari umursamamasi ya da iyi niyet gostermesi durumunda
da belirli bir avantaj yakalayacaklarini vurgular. Nihayetinde liderler,
kendilerine uygun bir imaj yakaladiklarinda gii¢ kazanirlar; ¢linkii kitlelerde
ve Ozellikle destekg¢ilerinde psikolojik olarak giiven olustururlarsa bu imaj
yakalama siireci basar1 getirecek sekilde islemektedir.

1994°te Thomas Preston ile bir ¢alisma yapan Hermann baskanlarin
caligma aligkanliklarini, bilgi edinme yollarin1 ve etraflarinda ne tiir ¢evre
olusturduklarini incelemistir. Preston ve Hermann, liderlerin politikay1 nasil

kontrol ettiklerini anlamlandirmak iizere politika olugturma siirecine dahil
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olma, olas1 ¢atigmay1 yumusatma istekliligi, liderlik etme motivasyonu, bilgi
yonetimi i¢in tercih edilen stratejiler ve tercih edilen catisma ¢ozme
stratejileri dahil olmak tizere bes 6zelligi literatiire kazandirdilar (1994).

Herrman, 1997°de Paul Kowert ile liderlerin risk yOnetiminin
kisilikleri tizerine kategorize edilmesine dair bir ¢alisma daha yapmustir.
Deneklerle uygulamali olarak yapilan bu ¢alismaya gore bireysel
farkliliklarin risk alma tizerine etkisi de incelenmistir. Arastirmada vicdan
veya duygusal yiikleri digerlerine gore daha az olan deneklerin risk alma
diizeylerinin yiiksek oldugu, tehditlere ve risklere karsi daha az duyarli
oldugu ve yargilama olasiliklarinin diisiik oldugu gozlemlenmistir.
Duygusal yiikii fazla olanlarin ise riskten kaginan, fedakar ve uyumlu
olduklari1 gozlemlenmistir (Kowert ve Hermann, 1997).

Winter ve arkadaglarimin 1991 yilinda yapmis oldugu liderlik
caligmalarinda biligsel durumun, gidulerin, inanglarin, mizacin ve kisiler
arasindaki tutumun ve davranislarin gozlemlenmesi gerektigine vurgu
yapmustir. Onlara gore giidiilerin incelenmesi, basari, baghlik ve gii¢
diirtilerinin incelenmesini igerirken biligsel degiskenlikle ilgili ¢alismalar
ise belirli inanglar, biligsel kodlar1 ve biligsel caligma bi¢imlerini ortaya
koymaktadir (Winter ve arkadaslari, 1991).

Herbert, Bush ve Gorbagov’un liderliklerini karsilastirmali bir
bicimde giidiiler ve bilissel islemler biitiiniine gore inceleyen Winter ve
arkadaslari, olaylar1 kontrol edebilme derecelerini, 6zgiliven seviyelerini,
kavramsal karmasiklik ve gorevlerine karst duygu ve duygulanim
seviyelerini 6l¢meye calismislardir (Winter ve arkadaslari, 1991). Her iki
liderin operasyonel kodlar1 ile ge¢misleri karsilastirilarak incelenmistir.
Buna gore, iki liderin de benzer kisiliklerde oldugu sonucuna varilmistir.
Her iki liderin de uzlasmaya meyilli, miizakereye yatkin ve barisgil
olduklart1 sonucu dikkati ¢ekmistir. Calismanin, Sovyetler ile ABD
arasindaki yumusama déneminin ruhunu da yansittig1 ifade edilmelidir.

Bununla birlikte Post (1991), Saddam Hiiseyin’in liderligi ve kisiligi
Uzerine benzer c¢alismalar yapmustir. Fakat Post, ¢alismada aym kisiyi iki

farkli bir bi¢imde sunmustur. Post’a gére Saddam Hiiseyin narsist kisilik
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belirtilerini gostermektedir; fakat White’a gore ise Hiiseyin ile empati
kurmanin sart oldugunu vurgulamaktadir. Dolayisiyla bu farkli bakis agilart
Saddam Hiiseyin’e yonelik aksiyon almada farkli yontemsel tutumlari
temsil etmektedir. Fakat en nihayetinde Saddam Hiiseyin ile ilgili yapilan
liderlik ¢alismalart da durumcu ve egilimci yontemler disiiniilerek
tasarlanmustir.

Etheredge, 1978 yilinda yaptigi bir calismada liderlik tipini
disadoniik ve igedoniik olmak iizere iki tiire ayirmistir. Ayrica Etheredge,
diisiik hakimiyet ve yiiksek hakimiyet arasinda bir tanimlama yaparak
liderlerin karar alma sureclerini de ikiye ayrmistir. Ona gore yuksek
hakimiyet karami, daha etkin ve dominant bir yonetim ve dig politika
uygulayan liderlerin &zellikleriyken, diisiik hakimiyet kavrami ise ilgili
durumun tersini ifade etmektedir. ABD baskanlarini ¢alisan Etheredge,
Wilson’un ve Hoover’in yiiksek hakimiyet kategorisine yakin durdugu ve
baskin bir liderlik olusturdugu sonucuna varmstir. Statiikoya kars1 olduklar
ve hem ulusal 6l¢ekte hem de uluslararasi Olcekte degisimden yana
olduklart sonucuna varmistir. iceddniik liderler ise Truman ve Eisenhower
gibi baskin olmayan liderler kategorisinde bulunduklarini, statiikoyla
mucadele etmediklerini ve onu koruduklarini1 6ne strmektedir (Winter ve
arkadaslari, 1991).

Alan EIms 1976 yilinda yaptig1 calismada birkag liderin kisiligini ve
profesyonel davranisint ve davramis kaliplarini incelemistir. Onun bu
calismasima gore ii¢ tip lider cesidi mevcuttur. Ilki faydac1 ve pragmatist
olarak tanimlanabilecek Makyavelist liderlik bi¢cimidir. Makyavelist liderler,
sonu¢ odaklidirlar ve manipiilasyon ile sonug elde etmeye ¢alisirlar. Ikinci
olarak ego-idealist liderler ise devamli olarak iddialarin1 ve davalarini
savunurlar. Elms’e gore l¢iincii ve sonuncu liderlik tipi otoriter liderlik
tarzidir. Ona gore otoriter liderler, narsizme yakinlasan bir bicimde,
toplumsal hiyerarsiye ve katmanlara 6nem verirler ve kendini yucelterek
‘‘sozde erkeklik’’ iddialarini ‘‘somiiriicii manipulatif firsatgilik ile’” yiksek

tonda ifade ederler (EIms, 1976).
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Simonton ise alternatif bir liderlik modeli ortaya koymustur.
Basarili liderligin bes yoniinii belirlemistir. Bunlardan ikisi insan odakli
beceri setidir. Ilki dogas1 geregince sosyal ve kisileraras1 iliskileri kuvvetli
olmalidir. Ciinkii sosyal beceriler ve toplumla i¢ igelik, siyaset kurumunun
liderligi icin olmazsa olmazdir. Ikinci yetenek karizmatik toplumla
iliskilerde 6nemli bir psikolojik ustiinliikk saglar. Fakat karizmatik liderlik
yapici veya yikict olabilir. Sonu¢ olarak Gandi de Hitler de karizmatik
liderlerdi. Fakat aldiklar1 siyasi kararlarin birbirinden olduk¢a farkli
sonuclar ortaya koydugu asikardir. Kitlelerle iliskide karizmatik yetenek
liderlik acisindan kiymetli bir 6nem tasimaktadir. Ugiincii  6zellik,
miizakereciliktir. Bir liderin miizakereci yonii, onun dogru kararlar almasina
yol agar. Bir lideri basariya gotiiren dordiincii 6zellik, yaratici beceridir ve
yenilige a¢ik olmasiyla da iligkilendirilebilir. Simenton (1981), basarili
liderlerin son 6zelligini ise odaklanma olarak tanimlamgtir.

1988°de ilgili modelini gelistiren Simenton, basarili bir liderin bu
bes oOzelligin disinda kamuoyu olusturabilen, se¢cim sonuglarinda varlik
gosterebilen, meclis ile uyumlu bir sekilde calisabilen, tarihgiler ve siyaset
bilimciler tarafindan 6rnek gosterilen ve yasami temel alindiginda 6nemli
deneyim ve tecrilbbe saglayabilen Ozellikler tasimasi gerektiginden
bahsetmistir (Simenton, 1988).

Liderlik stilleri ise birbirinden farkli metotlar ve sonuglar ortaya
koymaktadir. Ornegin Sniezek, liderlik stillerini 1989 yilinda ¢alisan bir
baska arastirmaci olarak c¢esitli liderlik yontem ve stillerini gelistirerek
literatiire kazandirmustir. Sniezek’e gore ilk liderlik sitili olan konsensus
liderlik, grup kararlarmi ifade eden ve kararlarin ortaklasa alindigr bir
liderlik stilidir. Nihayetinde kararlar grup tarafindan verilmistir ve lider
herkesin kararinin agiklanmasini ve tartisilmasini bekler. Sonug olarak ise
alinan karar, herkes tarafindan alindigindan sorumlulugun liderin grubu ya
da ekibi tarafindan paylagimi s6z konusudur (McDermott, 2004).

Ikinci olarak diyalektik liderlikte seytanin avukatligini yapan ve her
tiyeyi kendi fikrine yaklastirmaya g¢alisan bir liderlik stilidir (McDermott,
2004: 235). Tlgili liderlik stili, grup igerisinde muhalefeti besler ve kararlarin
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baski yoluyla ve lider odakli tekdiize alinmasina neden olacagindan grup
calismasi icin hatali sonuglar dogurur. Surowiecki’nin de Kennedy’in Kiiba
Domuzlar Korfezi Miidahale kararini inceledigi gibi lider odakli grup
kararlarinda yenilmezlik yanilgis1 ortaya cikabilir ve hi¢ beklenmedik bir
maglubiyet olgusu ile kars1 karsiya kalinabilir (2007).

Ugiincii olarak diktatorliik stilinde ise liderler kendi kararlarini
uygulamak i¢in grup tiyelerini kullanirlar. Diktator liderlik tarinde oneriler
ve tavsiyeler lider tarafindan hos karsilanmaz. Hatta kimi zaman diktator
liderler, acimasizca ve amansizca cezalandirilabilirler. Gruplar, topluluklar
ve toplumlar agisindan diktator liderlik bigimi, dnemli bir basarisizliklara,
kriz ve kaosun artigina ve sorunlar yumagina karsilik gelmektedir
(McDermott, 2004). Hitler ve Stalin, tarihte aydinlanmaci diktator liderlik
tanimina Ornek olarak gosterilebilecek en uygun liderlerdir.

Ayrica gegmis basarilarina ve kazanimlarina dayali mesruiyeti
nedeniyle liyeler tarafindan takip edilen ve tavsiye veren bilge ve giivenilir
kimseler olarak tanimlanan ve 0Ozgiil agirligi bulunan liderlik stili de
mevcuttur. Bu liderlik tarzindaki genel sorun, belirli bir bireye siki sikiya
bagli olmakla ilgilidir (McDermott, 2004). S6z konusu kisi istifa ederse ya
da bir sebeple liderligi biraktiginda, grup ne yapacagini bilemeyebilir ve
yerine bir lider bulmakta zorlanabilir. Kolektif liderlik ise oylamaya dayali
oldugundan tiim grup iiyelerini kararlarin pesinden siirikkleme sansini
vermektedir. Liderlik stillerinde basarinin anahtar noktasi, grupta kararlarin
nasil ve kim tarafindan alindigiyla ilgili goriinmektedir.

Klasik psiko-biyografilerin modast gegmis olsa da siyaset
psikolojisinde lider ¢alismalar1 ¢ok énemli bir yere sahiptir. McDermott’un
da ifade ettigi gibi liderlik ¢aligmalart yaklasik son yirmi U¢ yildir giderek
artan bir 6nem kazanmistir ve kitlelerin ikna siireglerini arastirmak ihtiyac
olmustur (2004). Ozellikle liderlerin kitleleri nasil motive ettikleri 6nemli
bir arastirma ve g¢alisma konusu haline gelmistir. Liderlik ile duygusal
baglanma ve katilim arasindaki iliskinin ne oldugu sorusunu sormak,
literatirde olduk¢a anlamli hale gelmistir. Zamanin ruhunun ve

belirleyiciliginin de ¢agdas liderlik ¢alismalarinda dikkat edilmesi gereken
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temel faktorlerden biri olduguna dikkat edilmelidir. Fakat bir birey olarak
liderin, siyasal kiltiirle kisilik 6zelliklerini harmanladiginda degistirici ve
dontistiiriicii giice sahip olabilecegi rahatlikla sGylenebilir.

2.2.2. GUnumuzde Kategorize Edilen Liderlik Tipolojileri

1980°1i yillardan sonra ise nérobilimsel ¢alismalar hizlanmis ve imaj,
yiliz, jest ve mimiklerin 6nemli olduguna dair ¢esitli ¢aligmalar ortaya
cikmaya baslamistir. lgili calismalarin sonuglarina gore duygularin yiizdeki
yansimalari, lider takipgileri yani Kitleler tarafindan tahmin edilenin de
Otesinde 1iyi bir bigimde okunmakta ve siyasal iletisimin Onemli
anahtarlarindan kabul edilmektedir. Liderin duygu durumunun yiiziine, jest
ve mimiklerine yansimasi da onun performansini ve kitleler karsisindaki
etkileyiciligini belirleyen 6énemli bir unsurdur (Masters ve Sullivan, 1993).
Lider takipgileri, duygusal bildirimleri gergek fenomenler olarak
algilayabilirler ve bu siyasal davranislara dogrudan yansimaktadir. Kiilturel
kodlarin da imaj haline gelmesi ve yiliz, mimik ve jestlere yansimasi,
kitleleri etkileyen bir baska faktordiir.

Dolayistyla ekranda belirmek ve siyasal olarak ekran yiizii olmak
liderler agisindan siyasal iletisimin temel kanallarindan birisidir. Siyasal
iletisim agisindan bu olgu olduk¢a 6nemlidir ve segmen psikolojisinin etki
altina alinmasi da televizyon basta olmak iizere medya ve sosyal medya
tizerinden bir propaganda teknigi haline getirilebilir (Masters ve Sullivan,
1993).

Sozli olmayan iletisim ya da beden dili, jest ve mimikler; adayin
performansina, siyaset yapma bigimine, siyasal kultire ve kitle-lider
etkilesimindeki diger faktorlere baghdir. Kitlelerin, liderlerin duygusal
olarak etkisinde kaldiklarin1 kolaylikla gbzlemlemek ve anlamak
mimkunddr; fakat bireylerin bilissel ve duygusal mekanizmalari, siyasal
davranis ve tutumlar, hem etkisel ve tepkisel hem de olduk¢a karmasiktir.
Insan psikolojisinde digsal ve igsel uyaricilarin oldukca fazla olmasi, ilgili
karmasikligin altinda yatan belirleyici bir faktérdir (McDermott, 2004).
Kitle psikolojisinde ve lider takipgilerinin psikolojilerinde siyasal kultir

basta olma iizere bireysel 6zellikler, yasam tarzi, cinsiyet, yasayis bicimi,
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hayata bakis tarz1 gibi sosyo-psikolojik ve yapisal faktorler belirleyicidir. En
nihayetinde bir liderin taraftarlar1 onu yasam tarzi, yukarida ifade edilen
faktorlere yakin hissettikleri icin desteklerler ve duygusal yakinlik
hissederler. 1Ilgili liderin muhalifleri ise yelpazenin tam tersine
konumlanarak, destekgilerin tersi istikamette ilgili duygular1 benimserler.
Destekgiler ve muhalifler disinda kalanlar ise bu iki farkli gruptan belirgin
bir bicimde daha az duygulanim yasarlar ve lider ya da liderlere karsi
duygular1 daha belirsizdir. N6tr segmen ya da kararsizlar olarak ifade
edilenler ise se¢cim zamanlarinda ya da siyasal atmosferin en can alici
donemlerinde bir sonuca vararak secimin belirleyicisi haline gelebilirler
(Masters ve Sullivan, 1993).

Siyasal iletisimde cinsiyete gére duygusal oy verme g¢aligsmalarinin
sonuglar1 erkek se¢cmenlerin kadin segmenlere gore jest, mimik ve yiiz
ifadelerinden daha fazla etkilendikleri olgusunu ortaya koymustur. S0zlU
iletisimin aksine sozsiiz iletisimde izleyici olarak erkeklerin liderlerin beden
dilinden daha c¢ok etkilendigi sonucuna varan Lanzetta ve arkadaslarina gore
siyasal iletisimde cinsiyetin roli 6nemlidir (1985). Ilgili dogrultudan
bakildiginda erkek segmen, sozsiiz iletisimde hedef kitle olarak
belirlenebilir. SOzli iletisimde ise tersine kadin se¢menin etkilenebilecegi
yorumu yapilabilir. TV programlart ya da agik oturum programlari ile
onlarin sosyal medyada dlzenlenerek yiklenen ve yayilan videolarinda
erkek se¢cmenlerin kadin segmenlere oranla Oncelikli reaksiyon ve tepki
gelistirdigi sonucuna varilmigtir (Masters ve Sullivan, 1993).

Ayrica hemsericilik, partizanlik, sosyo-kiiltiirel ge¢mis, sosyo-
ekonomik durum, siyasete bakis acisi, sosyal ¢evre ya da daha genis
anlamiyla siyasal kiiltiir, liderlerin se¢cmenler ile olan siyasal iletisimini
belirleyen diger faktorlerdir. Ornegin zengin bir bilgi birikimine veya giiclii
tutumlara sahip olanlara kiyasla daha az bilgi birikimine sahip olan ve
medya okuryazarlig1 zayif olanlar, jest, mimik ve sdzsiiz siyasal iletisimden
oldukga fazla etkilenirler. Masters ve Sullivan (1993), ilgili duruma yonelik
en iyi 6rnegin 1976 yilinda ABD’li bagkan adaylar1 Ford ve Carter arasinda

yapilan bagkanlik yaris1 siirecinde iki lider tarafindan yapilan miinazaranin
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videosunun izlenilmesi oldugunu ifade etmektedir. Miinazara videosunu
izleyen izleyiciler arasinda daha az bilgili olanlarin her iki liderin de
olumsuz davranislarindan daha fazla etkilendikleri sonucuna varmaktadir.
1980’lerde kendisini hissettiren bu olgu 2000’li yilardan itibaren medyanin
artan giicli nedeniyle oldukc¢a goriiniir bir hal almistir. (Lanzetta ve digerleri,
1985). Hatta Oyle ki son yillarda sosyal meydaninda giiglenmesi, ilgili
duruma dahil olunca popiiler kiiltiiriin hizl1 yiikselisi, bu iletisim kaliplarinin
fonksiyonunu daha islevsel ve daha hizli hale getirirken popiilizmin
siyaseten harekete ge¢mesine de zemin hazirlamistir.

Bitdn bunlarla beraber kiiresellesme siireciyle birlikte son otuz yilda
yapilan liderlik ¢alismalar kisilik 6zelliklerinin yaninda sosyal, hukuki ve
ekonomik yapi, jeo-politika, bilis ve grup-kitle psikolojisi gibi yapisal
meseleleri bir arada incelemeye Onem atfetmektedir. Liderin Kitleleri
etkileme giiciiyle kitlelerin liderin etrafinda kiimelenerek onun takipgisi
olmasi arasindaki ¢ift yonlii iligki ve ilgili etkilesimin teknik ad1 olan siyasal
iletisim, artik liderlik ¢alismalarinin belirleyicisi olmaktadir. Bu baglamda
siyaset psikolojisi, siyasal iletisimin arkasinda yatan psiko-dinamik
faktorleri inceleme amaci giiderken hem liderin bireyine ait olan kisilik
ozelligiyle hem de siyasal kiiltiir ve toplumsal yap1 olarak ifade edilebilecek
kitlelerin lider takipgiligiyle ¢ift yonli bigcimde ilgilenmektedir.

Gecmisten bugiine kadar olan liderlik calismalarinin  gelisim
asamalaria degindikten sonra ¢agdas olarak lider ve kitle iligkilerini izah
etmek icin kullanilan liderlik smiflandirmalarina g6z atmak faydah
olacaktir. Siyaset psikolojisinde liderlik tlrleri, liderin kisilik ve karakter
ozelliklerinin yaninda siyasal kdltur, toplum psikolojisi, zamanin ruhu ve
toplum sosyolojisi gibi kavramlarin kapsayict kiimesi olarak ifade
edilebilecek toplumsal yap1 kavramu ile de iligkilidir.

2.2.2.1. Yikia1 Liderlik

Topluluklari, toplumlart tahrip eden ya da sosyolojik ve sosyal
psikolojik yozlasmisliklar1 siyaset sahnesine tasiyan yikici liderlik, aym
zamanda toplumsal travmalara da karsilik gelmektedir. Yikici liderlik

ornekleri, toplumun giiven ve sayginlik duygularini yerle yeksan eden
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liderlik vakalaridir. Bu vakalar, toplumu hem psikolojik ve biligsel agidan
hem de sosyolojik ve ekonomik agidan geriye diisliren orneklerdir. Yikict
liderlik tipolojileri, kendi 6zbenlige ve 6zsaygisina yatirrmini sadece kendi
yakin pekistiren ve bu nedenle bireyler, gruplar ve toplumlarin genis
kesimlerinin 6zgiirliiglinii sinirlayan ve baski uygulayan bir tarzda ortaya
c¢ikar. Yikict liderlerin en yakinindakiler, ona daima parlak birer ayna islevi
gormekte ve onun ‘‘biiyiikliik’” duygusunu ona yansitmaktadir. Bu liderlik
bi¢cimi, Freud’un biiyliklenmeci narsist ve kendine kosulsuz itaat bekleyen
lider tipolojisi tezine karsilik gelmektedir (1998).

Esasinda yikicr liderlik tarzi, liderin duygusal motivasyon yatirimini
kendi kisiliginde belirginlestirmesi ve takipgilerinden de bu duygusal
baglanimi kendisi i¢in beklemesi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. (Volkan,
2005). Diger bir ifadeyle yikici liderler, duygusal iletisimini toplumun talep
ve beklentisinden ziyade kendi benliklerini pekistirmek {izerinden kurmaya
calisirlar.

Toplumsal yapinin da miisait olmasi, narsist ve yikict lidere
toplumda, siyasette ve biirokraside yol agilmasint miimkiin kilan bir bagka
dinamik olabilir. Kisacasi yikici liderlik, bireyci yaklasimin izah ettigi gibi
lider kisiligi, kimligi yaninda igerisinden ¢ikmis oldugu toplumsal yapinin
da bir tezahtrtdur. Ornegin Hitler ve Stalin, hem yerel, hem ulusal hem de
kiiresel olarak zamanin salt aydinlanmaci, materyalist ve pozitivist
diisiincesinin ve ruhunun iriinleridir. Her iki yikicr liderin kisilik, karakter
ve yapilarindan ziyade donemin ruhundan, toplumsal yapidan ve kiiresel
atmosferden etkilendigi de olgusal ve reel bir gergekliktir.

2.2.2.2. Karizmatik Liderlik

Karizmatik ya da gucli lider motifi eski bir kavram olmakla birlikte,
halkin siyasi kurumlara ve demokratik isleyise kirgin oldugu ancak popiilist
liderden farkli olarak toplumun bu giiven problemini agmasini saglayan
patrimonyal, karizmatik ve ‘‘koruyucu baba’’ figiiriinii ifade eder.
Karizmatik lider profili daha gok karizmatik kisilik 6zellikleri ile 6n plana
¢ikan bir liderlik figiiriidiir. Weber’in teorik olarak ilk kez ortaya koydugu

liderlik turd olan karizmatik liderlik modeli, hem geleneksel hem de modern
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motifler barindirmaktadir. Karizmatik liderlik, politik psikoloji a¢isindan
yorumlanacak olursa tarim toplumundan bilgi toplumuna kadar olan tim
sureclerde var olmus bir liderlik tarzidir. Giinliik olgu ve olaylarin
belirleyiciliginden ziyade liderin belirleyiciligi 6n plandadir. Toplumda
mesru bir otorite kabul edilen karizmatik bir lider, kendisini dinlettirmeyi
basarmasindan dolay1 sdylem {istiinligiine sahip ve bunu pratik siyasette
kullanan bir kisilige sahiptir (Goksu, 2019). Bu liderlik tipolojisi, klasik bir
smiflandirma olmakla birlikte teorik ve pratik agidan genel geger ve kabul
goren bir liderlik bigimidir. Karizmatik liderler, genellikle donemlerinin
Otesinde ve ilerisindedirler. Zamana ve mekana ¢ogu kez meydan okuyan
karizmatik liderlik, hem tarihte hem de cagdas donemde siklikla 6rnekleri
gorulen liderlik taruddr.

Fakat ¢agdas donemde karizmatik liderlik, pek ¢ok liderlik tiirline
atfedilmektedir. Popiilist liderlerin, onarici liderlerin, donistiiriicii liderlerin,
yikici liderlerin karizmatik bir karakter tasidigi pek cok siyaset bilimci
siyasal iletisimci ve siyaset psikologu tarafindan kabul gérmektedir. Fakat
simiflandirmalarin detayli hale gelmesi, bu nedenle literattirdeki liderlik
tirlerinin sayica artmasi ve tek bir liderlik tiiriiniin olmadiginin kabulii
liderlik tanimlamalarin1 degistirerek ¢esitli hale getirmistir.

2.2.2.3. Popdlist Liderlik

Popiilizmin ve popiilist liderligin ortaya ¢ikma nedenleri arasinda
onde gelen faktorler siyaset kurumuna ve devlet kurumlarina duyulan
giivensizliktir. Gilinlimiiziin siyaset pratiginde yasanan olgu ve olaylarin
1s181inda siyasete ve kurumlarina olan giivenin olduk¢a kirilgan oldugu
sOylenmelidir. Demokratik olgunluga erigsmis toplumlarda dahi siyasete olan
giivensizlik, yeni bir duygusal karmasayr ve sosyal sarmali ortaya
cikarmaktadir (Moffit, 2020). ilgili durum ise siyaset kurumunun mesruiyet
smirlar igerisinde ¢aligmamasiyla ya da toplumsal talep ve beklentileri
karsilamaktan uzak olmasiyla da iliskilendirilen bir demokrasi kriziyle
baglantilidir. Biirokrasinin, siyasetin ve devlet kademelerinin elit kadrolarin

elinde olmast ya da halktan kopuk olmasi, halkin taleplerine ve
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beklentilerine cevap verememesi populist hareketleri ve liderlerini
guclendirmektedir.

Siyaset kurumu islevsizlestikce toplumlarin psikolojilerinde bir
gliven bunalimi belirmektedir. Siyaset kurumunun mesruiyet sinirlarin
asmasi yine miidahaleci bir anlayistan kaynaklanmaktadir. Bugiin yasanilan
demokrasi krizlerinin temelinde de bu kez popllist saiklerle hareket eden
mudahaleci politikalar yatmaktadir. Toplumsal ya da ekonomik esgiidiim
sorunlaria yapilan her devlet miidahalesi, sorunlar1 daha da karmasik ve
cok yonlu bir krize cevirmektedir (Richards,2019).

Popdlist liderler, daha cok kitlelerde var olan saflik ve temizlik
yanilgisinin - dogurdugu siyasete/demokrasiye olan kosulsuz ve sartsiz
inancin ve giivenin kirilmasiyla ortaya ¢ikmaktadir (Moffit, 2020).
Kurumlarin veya elitlerin halkin talepleriyle c¢atisan politik kararlar1 ve
kurumlarin yozlasmasi, halkin popiilizme yakinlagmasina ve popiiler
liderlerin yildizinin da bu sayede parlamasina neden olmaktadir. Bu nedenle
poplilizmin ortaya ¢ikis siireci ve sonuglar siyasal oldugu kadar sosyolojik
ve psikolojiktir. Sag popiilist liderler, biiylik grup psikolojisinde gog

3

dalgalarin1 ve miilteci hareketlerini “‘siir’’, ‘‘duvar’ ve ‘‘yabanci’ gibi
imgelemelerle Otekilestirerek var olmaktadir. Sol popiilist liderler ise
midahaleci kurumsal politikalar eliyle ekonomiye duyulan glvenin
kirilmasi ile kendilerini var etmektedirler. Sag popiilist liderler, miilteci
karsithigiyla beslenirken sol popiilizm ekonomik ve maddi kaygilarla
beslenmektedir. Popilizm, kelime anlami itibariyle halk¢ilik olmakla
birlikte literatlirde zaman zaman ayrimcilik, yabanci diismanhigi ve irkeilik
gibi olumsuz degerler de ihtiva edebilmektedir (Richards,2019).

2.2.2.4. Etkilesimsel Liderlik

Etkilesimsel liderlik, siyaset pratiginde iginde bulunulan burokrasi,
siyasal yapt ya da siyasal sistemle uyum igerisinde calisan bir liderlik
tarzidir. Etkilesimsel liderlik tarzi, oturmus demokratik sistemlerin oldugu,
siyasi, askeri ya da ekonomik krizlerin bulunmadigi dénemlerde ortaya
cikmaktadir. Ilgili liderlik biciminde liderlerin hareket alanlari oldukca

smirlidir (Volkan, 2013). Ciinkii demokratik sistemlerin oturmus oldugu
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iilkelerde mevcut siyasal sistem ve siyasal iklim gilicli ve oturmus
kurumlarin fonksiyonlari ile var olmaktadir. Dolayisiyla liderin doniistiiriici
bir siyaset yapma tarzina ihtiya¢ duyulmamaktadir.

Etkilesimsel liderlik bicimlerinde lider siyasal iklime ve siyasal
sisteme uyumlu bir karar alma tarzi yliriitiir ve karar alma mekanizmalarini
ilgili smirlar icerisinde kullanmaktadir. Etkilesimsel liderlik tipolojisini
literatiire kazandiran Burns’e (2007) gore, bu liderlik tarzi olagan
donemlerde var olan sistemle uyumlu bir liderlik bicimidir.

Etkilesimsel liderlik, biirokrasiyle, devlet kademeleri ve kadrolariyla
olduk¢a uyumlu hareket eden, pazarliklar yoluyla onlarla anlagmaya calisan
bir liderlik bi¢imidir. Bu liderlik bi¢ciminde lider, isteklerini agik bir bi¢imde
kamuoyu ile paylagsmak yerine kurumlar ile goriiserek sonuglandirmak ister
(Burns, 2007). Kurumsal yapilar kitlelerin isteklerinden daha fazla bir 6nem
arz etmektedir, ¢iinkii etkilesimsel lider agisindan onun iktidarini saglayacak
olan sey, kurumlar ve kurumlarla olan iliskisidir. Kriz dénemlerinde ya da
kritik donemeglerde sorumluluk alma duygular1 ortaya ¢ikmadigindan ¢ogu
zaman doniistimcii bir lider tarafindan iktidardan edilirler. Bunun sebebi de
kriz donemlerinde etkilesimsel liderligin kitleler iizerinde yeterli niifuzunun
bulunmamasi ile ilgilidir. Etkilesimsel liderlik, c¢ogunlukla gelismis,
ekonomik, askeri ve sosyal krizlerin ender goriildiigii iilkelerde ya da zaman
dilimlerinde var olabilirler.

2.2.2.5. Yozlagsms Liderlik Tiirleri

Bir liderin narsist ya da paranoid bir kisilige sahip olup olmadig
tizerine de pek ¢ok c¢alisma mevcuttur. Paranoid ya da narsist siyasi liderlik
biciminin nedenlerini ve etkilerini incelemek icin ilgili lider tipolojisinin
Ozelliklerini ortaya koymak gerekmektedir. Fakat Post’un da belirttigi gibi
tibbin bir alan1 olan psikiyatrinin bu konuda siniflandirma yapmasi, daha
gercekgi ve dogru bir yontem olacaktir (Post, 1993).

McDermott, narsist ve paranoid kisilik {izerine siyaset psikolojisinde
calisma yapan bir arastirmaci olarak, sosyal bilimcinin bu konuda daha
karsilastirmali ve kategorizasyondan yararlanici olmasi gerektigini ifade

etmektedir. McDermott’a gore ikinci olarak narsist ve paranoid kisilik
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ozellikleri barindiran liderlerin hangi dinamiklerle hareket ettigini ve diger
liderlerden farkli hareketini gerektiren kategorizasyonun ne olduguna
bakilmalidir (2004). Ugiincii olarak liderin ¢ocukluktan beri egitiminde ve
yetismesinde var olan g¢evresel kosularin anlasilmasi gerekmektedir.
Dordiinciisti, liderin kisiligi hakkinda derinlemesine analiz yapilarak
tutarliligin ve agresifligin belirli bir seviyede olup olmadigina bakilir. Son
olarak gereginden fazla kaygmin var olup olmadigima bakilmasi
gerekmektedir. Cilinkii kaygi arttik¢a intikam duygusuyla hareket etme istegi
de benzer 6lglide artacaktir.

McDermott, 1ii¢ ¢esit kisilik bozuklugu bulundugunu ifade
etmektedir. Bunlar zorba, narsist ve paranoyak kisilik bigimleridir.
Gergekten de siddeti emreden ve kitleleri imha etme politikalar1 giiden
liderlerin girdikleri psikoloji buna 6rnek verilebilir. Bu konuda bir ¢alismasi
bulunan Post’a gore Saddam Hiiseyin, bu baglamda narsist bir liderdir
(1993). Benzer ornek tarihteki pek cok liderle somutlastirilabilir. Ornegin
Stalin ve Hitler ise kaygi bozukluklari gelisen ve artan kaygilariyla
kendinden olmayan herkesi diismanlagtiran ve bunun sonucunda giderek
yalnizlagan liderlerdi (Post 1993 ve McDermott, 2004). Bu liderler,
yalnmizlagtikga paranoyalar1  gelismistir ve bozulmus bensevilerine
(narsizmlerine) yatirimlar1 bilylimiistiir ve ‘‘dlismana karsi ben ve benim
gibi olanlar’’ biciminde biligsel bir imaj gelistirerek siddeti ve katliamlar1
emreder hale gelmislerdir.

Lord Acton’un meshur ‘‘iktidar yozlastirir, mutlak iktidar mutlaka
yozlastirir.”” (1887) oOnermesiyle uyumlu bir sekilde siyaset psikolojisi
literatliriinde de paranoid liderlerin gii¢ kazandikg¢a birlesme, Gtekilestirme
ya da diismanlagtirmasi iizerine teorik ve pratik tartismalar mevcuttur.
Paranoyak ve narsist liderler, neyi ne zaman yapmak isterlerse kimseye
danismadan ve sormadan yaptiklarindan dolay1r kimseye giivenmezler.
Ozellikle yirminci yiizyilda bu lider tipolojisine oldukga fazla bir surette
rastlansa da tarthin her doneminde yikict liderlik, toplumsal yapilarin
yozlagsmasi nedeniyle siklikla karsilasilan bir olgudur.

2.2.2.6. Doniistiiriicii Liderlik
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Donistiiriicti liderlik, siyasal sistemle degil de daha ¢ok kitlelerin
talep ve beklentileriyle uyumlu bir karar alma yontemi uygulayan ve
kendine gilivenlerinin psikolojik bir istiinliik olarak kullanmay1 bildikleri
liderlik tiirtinti agiklamaktadir. Dondstiiriict liderlik tipolojisinde liderlerin
kendilerine olan giiven duygular1 geligsmistir ve aldiklar1 kararlarin toplum
icin en dogru karar olduguna inanirlar. Fakat bu dogru kararlarin danisma ve
miizakere kiiltiiriyle alindigi donemlerde doniistiiriicii liderlerin  ayni
zamanda yapici liderlere doniistiigiinii ifade etmek gerekir. Dontistiiriicti
olarak tanimlanan liderler, sistemden ziyade daima Kkitlelerle etkilesim
icindedir. Dogal olarak hem onlardan etkilenirler hem de onlan etkilerler.
Bu sureg, siyaset psikolojisi agisindan saglikli isledigi i¢cin doniistiiriicli
liderler ile kitlelerin etkilesim bagi kuvvetli olmaktadir. Liderler ile Kitleler
arasindaki etkilesim bagi, onlar1 yapici liderler haline getirmektedir.

Diger bir ifadeyle doniistiiriicii liderlik, halkin talep ve beklentileri
dogrultusunda siyasi karar alan ve lider- kitle iligkisinde karsilikli
memnuniyet aligverisinde bulunan bir liderlik bi¢imidir. Lasswell’in lider
kitle iligskisindeki maddi ya da duygusal miibadele iligkisi oldugu iddiasi,
Burns’un teorisinde Kitlelerin taleplerine cevap veren lider olarak
tanimlanmakta ve ac¢iklanmaktadir.

Ozii itibariyle doniistiiriicii liderlik, siyasal iletisimin kitleler ile
saglikli kuruldugu karsilikli bir iliski ve etkilesim bicimidir. Ornegin M.
Gandi’nin liderlik tipolojisi, hem déniistiirticii liderlik hem de yapici liderlik
bicimi igerisinde degerlendirilmektedir (Ascher ve Hirschfelder-Ascher,
2005). Dolayisiyla Gandi, Hindistan’in siyasal bagimsizligini kazanmasinda
destekcilerinin meselelerini kendi siyasal yaklagimi dogrultusunda ¢6zen ve
sosyal ve siyasal yapiyr yikict olmadan, miizakere ederek degistirip
doniistiirebilen bir liderdir.

Siyasi, iktisadi ya da askeri krizlerin var oldugu ortamlarda ortaya
cikan doniistiiriicii liderlik tarzi; demokratik ortama geciste ve kitlelerin
talepleri dogrultusunda reformist beklentileri ortaya koyarlar. Doniistiirticii
liderler, var olan sistemle, biirokrasi ile yonetim tarzi ile ¢alismak yerine

sistemi asarak yeni bir yontemle onu yapilandirmaya calisirlar. Bu
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yapilandirmanin siddeti, liderin kisilik Ozelliklerine gore degisebilir.
Dontstiiriicti liderlerdeki bu degisim ve reform arzusu, hem Kitleleri
demokratik isleyise ve sisteme entegre etme hem de bu yapi icerisindeki
siyasal yerini koruma ve giiclendirme motivasyonu ile ¢alismaktadir.
Gelismekte ve demokratik reformlar1 hayata gecirmekte olan toplumlarda
doniistiirticii liderlere olan ihtiya¢ kagmilmazdir (Burns, 2007). Pratikteki
ornekler ve hali hazirdaki dinamikler 1s18inda liderlerin Kkitlelerini
etkileyerek degistirip doniistiirebilecegi rahatlikla sdylenebilir. Bu sayede
liderler, toplumlarin duygularini, toplumsal yap1 ve kurumlarin niteliksel
Ozelliklerini degistirip doniistiirebilecek bir alan bulabilmektedirler.

Donistiirticti  liderler, 06zellikleri itibariyle alisilmisin  ya da
alisilagelmisin diginda bir yontem ve tarz belirlerler. Kamuoyu ve kitleler ile
iletisimleri, kurumlar ile olan iliskilerinden daha on plandadir. Siyasal
kiiltire olan  bagliliklari, toplumlart  ve  kurumlart  kolaylikla
donustiirebilmeleri igin bir firsat sunmaktadir. Dontstiriici liderler,
kurumlar1 yok saymazlar ancak onlari degistirip doniistiirmekten de geri
durmazlar (Richards, 2019). Genellikle kriz ve sikintili donemlerde 6n plana
ciktiklar1 i¢in kurumsal yapilanma ya da biirokratik hiyerarsi ile uyumlu
caligmaktan pek hoslanmazlar. Ayrica biirokratik ve kurumsal hiyerarsiyi
zayiflatmak i¢in kamuoyunu ikna etmeyi amagladiklart sdylenebilir.

Giiglii ve karizmatik tipolojiye olan uygunluklari, kitleleri etkileme
basarilarinda 6n plana ¢ikmaktadir. Bu durum, séylem giicleri ile de dogru
orantihidir. Iktidarda olan ya da iktidar aday:r olan déoniistiiriicii liderler,
soylemleriyle kitlelerin diisiince ve tahayyullerini etkileme becerisini
rahatlikla gosterirler (Burns, 2007 ve Richards, 2019). Gigllu hitabet ile
birlikte ifade edilen sozciiklerin kiiltiirel temelli ve giindelik karsiliginin
olmas1 bu tip liderleri 6n plana alan bir baska 6zelliktir. SGylemin netligi,
aciklig1 ve hedef odakli olmas1 bu yonde etkili olmaktadir.

Bir siyasi aktor olarak donistiiriicii liderlerin; konjonkturel, kilttrel
ya da bolgesel 6zellikler nispetinde kendilerine agtiklar1 bu alanin genisligi;
ayn1 zamanda donemsel sartlarin, yonetsel fonksiyonlarin icralarinin, karar

alma mekanizmalarmin el verdigi diizeyde kendi kisisel ozellikleri
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Olgisunde belirlenmektedir (Burns, 2007). Diger bir ifadeyle liderligin
dontistiiriiciilik endeksi, hem liderin kisisel Ozelliklerine gére hem de
donemin, siyasal kiltliriin, toplumsal, kurumsal gelenegin ve ddnemin
sartlarina ve psiko-dinamik yapisina gore de degisebilmektedir. Ilgili
doniistiirticii lider tipolojilerinde devletin ve kurumlarinin yapilari ile
toplumun tahayyiillerini, diisiincelerini, duygularin1 ve siyasal davraniglari
liderler tarafindan sekillendirilebilir.

Dontstiiriicti liderler, kriz ve sikintili donemlerde ortaya ¢ikan, risk
alan, cesur siyasal hamlelerde bulunan, kurumsal isleyisle kendisini uyumlu
olmak zorunda hissetmeyen ve kurumlari kimi zaman degistirmek ve
dontistirmekten geri adim atmayan, alisilagelmis liderlik modellerinden
farkl1 bir tipoloji ¢izen ve hi¢ denenmemis olan1 denemekten geri durmayan
liderlerdir.

2.2.2.7. Statik Liderlik

Siyasal liderlikte, liderin giciniu ve mesrulugunu aldigi yon ve
yonteme gore bir ayrim yapmak da mimkiindiir. Statiikoya (statls gou)
bagli olan, icinde bulunulan siyasal, biirokratik ve devlet aygit1 gibi
yapilarla uyumlu ya da bu yapilara dayali siyasal mesruluk kazanma ya da
iktidarin1 koruma hali, siyasette statik liderlik bicimidir. (Dess ve Picken,
2000). Merkezden gelen bir kuvvet ve gic iceren statiikocu siyasal liderlik
bicimi, halktan kopuk bir siyaset bicimi oldugundan demokrasi teorileriyle
ve demokrasinin demosa dayali ve kurallar biitiinii pratigiyle uyumlu
olmayan bir liderlik bigimidir. Kiresellesmenin iktisadi, sosyal, psikolojik
ve siyasal bir hal aldig1 gliniimiiz ¢aginda gecerliligi olmayan ve kalic1 ve
istikrarli basar1 saglayamayan statik liderlik, Tiirkiye siyasal hayatinda pek
¢ok kere denenmis ve O6rnekleri basarisizlikla sonuglanmig bir liderlik tiri
ve tarzidir.

2.2.2.8. Dinamik Liderlik

Dinamik liderlik bigimi, statik liderlikten farkli olarak demokrasi
teorisi ve pratigiyle uyumlu, siyasal olarak ¢evreden yani halktan merkeze
dogru siyaset yapma tarzidir (Dess ve Picken, 2000). Dinamik liderlikte

siyasal mesruluk, ¢evreden gelmenin dogal haliyle halk rizasina dayali
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olarak gelistirileceginden degisime ve doniisiime agik bir liderlik anlayist
ifade eder. Dinamik liderler, siyaset sahnesinde yer almayi ve belirgin
derecede yogun programlar halinde genellikle halkla ve yatirimlara ait
iglerle ilgilenen, biirokratik mekanizmalarin yavas isleyisine tahammiil
edemeyen ve genellikle halkin ve proje iiretiminin igerisinde zaman
harcayan liderlerdir.

Etkilesimci liderlerin daha cok statik liderlie yakin ve yatkin
olduklari, yapici1 ve doniisiimcii liderlerin ise ayni1 zamanda dinamik liderler
oldugu soylenebilir. Dolayistyla dinamik liderligin, doniistiiriicii liderligin
bir 6zelligi oldugu da ifade edilebilir.

2.2.2.9. Makyavelist Liderlik

Liderlik tlrlerini incelerken son olarak Makyavel’in liderlik anlayisi
ve onu takip eden liderlik tiirlinii ele almakta fayda vardir. Bilindigi gibi
Makyavelli, modern devlet teorisinin ve modern devlet yoneticisinin nasil
olmas1 gerektigi tlizerine akilci, rasyonel ve realist bir yon c¢izmisti.
Makyavelli’ye gore lider, virtue ve fortune olarak ifade edilen iki kavramla
donatilmis olmalidir (2011). Buna gore lider, beceri ve yetenek sahibi
olmalidir. ikinci olarak ise basiretli yani ileri goriislii ve tahminleri tutan ve
ongorebilir olmalidir. Yonetici ya da lider, kendi yonetimine ve iktidarina
faydali olan1 almali, faydasiz olanla ugrasmamalidir. Makyavelli, siyasetin
realist ve akilcr kurallarini yilizyillar 6nce isaret ederken, siyasi liderin de
pragmatik olanim tarif etmistir. Makyavelli’nin tarif ettigi yOnetici ya da
lider, sonugsal olarak amacina ulasan yani iktidar olan ve siyasal iktidarini
strddrebilen liderdir (2011). Makyavelist liderlik, modas1 gegmeyen hatta
cagdas diinyada aranan bir liderlik tarzidir. Kitlelerin talep beklenti ve
duygularinin 6n plana ¢iktig1 giiniimiizde sonuca dayali siyaset pratikleri,
halk tarafindan istenen, beklenen ve tercih edilen siyasalardir. Fakat burada
kast edilen makul ve mesru bir zemin arayisi igerisinde islevsel anlamda
sonuca bagli bir liderlik ve yonetim turudir. Yukarida da ifade edildigi gibi
siyasi mesrulugun pratik siyasetteki ve liderlikteki 6nemi otorite olgusu
baglaminda oldukg¢a rasyonel bir zemine oturmaktadir. Bu cihetle siyasi

liderlerin popiilizm c¢aginda, sonugsal beklentilerin ve duygularin kitle
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psikolojisinde oncll haline geldigi bir donemde Makyavelist yani sadece

aragsal degil ayn1 zamanda islevsel ve fonksiyonel politika liretmeleri asikar

bir siyasal basariy1 da beraberinde getirebilir.

Tablo 1: Liderlik Tarleri ve Ozellikleri Tablosu

Yikic1 Liderlik

Yapict olmaktan ¢ok toplumsal
ayrimlar1 tahrip edebilir. Toplumu ve
yapty1 tehdit eden bir liderlik tipidir.
Hitler  liderligi  6rnek  olarak
verilebilir.

Karizmatik Liderlik

Toplumda belirli bir sayginligi olan
bir yapidadir. Kiilt ya da saygin
konumda bir liderlik profilini kapsar.
Zamana ve kosullara meydan okuyan
bir liderlik bicimidir.

Populist Liderlik

Popiiler olanin pesinden giderek
Kitleleri bu yolla etkilemeye cabalar.
Siyaset kurumu ile halkin arasindaki
bagin  kopmasindan faydalanirlar.
Toplumda siyasetin saflik ve temizlik
algisint 1yt kullanirlar.  “Sinir”,
“duvar” ve “yabanc1” temel vurgusal
soylemleri arasindadir. Trump 6rnek
olarak verilebilir.

Etkilesimsel Liderlik Kurumlarla ve burokrasiyle oldukca
uyumlu bir yoOnetim stili saglar.
Mesrulugunu kurumlardan ve
biirokrasiden almaya calisir.

Yozlagmig Liderlikler Daha cok paranoid, narsist ya da

sizoid bir bilingaltiyla calisan bir
liderlik  tiirtidiir.  Yikicidir  ve
toplumlarda agir hasar birakirlar.
Stalin ve Hitler 0Ornek olarak
verilebilir.

Doniistiirticti Liderlik

Toplumlari, taban1 ve tabanin
kararlarim1  degistirip ~ donustiiriir.
Statik degil, dinamik bir yapidadir.
Kamuoyu olusturmak ve Kkitlelerin
taleplerini yonlendirmekte
zorlanmazlar.

Statik Liderlik

Duragan ve mevcut yapiy1r korumay1
amaclayan bir liderlik tdrGdr.
Yenilige kapali ve istisare kiiltiirii
olusmamustir. Dontistiirticii  liderlik
ozelligidir.
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Dinamik Liderlik

Mobil ya da hareket halinde bir
liderlik taraddr. Cevreden merkeze
siyaset yapma tarz ve yontemine
sahiptir. Biirokratik yapiya ya da
statikoya tahammul edemeyen bir
liderlik profili gizer.

Makyavelist Liderlik

Pragmatiktir. Siyasal faydacilik ©on
plandadir ve dogrudan sonug¢ almayi
oncelikli hedefi haline getirir. Dogal
yetenek sahibi ve basiretli olmak
ozelligidir.
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2.3. Kitlelerin Liderlerle Kurdugu Psikolojik Baglar

Guvenlik, itibar, kultrel gelenekler gibi kavramlar, psikolojik bir
bag niteliginde duygusal sermaye olarak nitelendirebilir. Duygusal sermaye,
iyi ya da koti yonli olarak toplumdaki her bireyi etkilemektedir.
Richards’in (2019) bahsettigi gibi bir toplumun duygusal sermayesi,
duygusal yogunlugu ya da genel olarak psikolojik kaynaklari stres, kriz ve
tehdit altindayken agiga ¢ikmaktadir.

Duygusal sermaye, toplumsal kriz, sorun ve ¢atisma hallerinde agiga
¢ikan bir olgu ve kavramdir. Siyasal siddetin ya da isyanlarin temel nedeni
de siyasal mesruiyetin tartismaya agildigi, miizakere ortaminin kalmadigi
kriz ve sorun anlarinda toplumsal kaygi ve korkularin 6fkeye doniismesi
sonucunda ortaya c¢ikmaktadir. Kentsel, yerel ya da bdlgesel isyanlarin
temel sebebi de bu duygusal yogunluktan kaynaklanmaktadir. Duygusal
sermayenin agiga c¢ikmasi, siddetsiz bir ¢oziime evrilmekle birlikte kimi
zaman siddetli bir catismaya da evrilebilmektedir. Bu durumda ise
belirleyici unsur, toplumlarin kiiltiirel-psikolojik temelli sermayelerini nasil
degerlendirdikleri, bir arada yasam, hukukun istiinligii, miizakere kiiltiiri,
cok seslilik, cogulculuk, 6tekine tolerans gibi kavramlari ne kadar belirleyici
kildiklariyla ilgili olacaktir. Duygusal sermaye ayni zamanda Richards’in
(2019) bahsettigi gibi toplumlarin mental saghgiyla ilgilidir. Toplumlarin
mental kapasiteleri ne kadar saglikliysa duygusal sermayeleri de kolektif

travmalara kars1 direng gelistirebilmektedirler.

Ayrica ilgili kavramin gelisimini toplumlarin empati duygularinin
gelisip gelismedigine gére de anlamak miimkiindiir. Empati duygusunun,
duygusal sermayenin belirleyicisi olmasi kaginilmazdir. Toplum psikolojisi
acisindan empati duygusunun grup-i¢i ve grup-disi olmak tizere iki tiird
vardir. Duygusal sermayenin gelisimi daha c¢ok grup-disi empatinin
gelisimiyle ilgilidir. Empati duygusunun grup-dist tiirii, Sirin’in ve
arkadaglarinin bahsettigi gibi bireyin kendisinden farkli olana kars1 takindigi
hosgorii ve toleranstir (Sirin ve arkadaslari, 2021). Bu baglamda Richards
ve Sirin ve arkadaglarinin yaklagimlarindan yola ¢ikarak duygusal sermayesi

gelismis toplumlarda grup-disi empatinin  gelistigini ve gli¢lendigini
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sOylemek  miimkiindiir. ~ Ayrica  grup-disi  empati, miizakerenin,
demokrasinin, ¢ogulculugun ve bir arada yasama olgusunun zorunlu
karsiligi olarak goriilmelidir. Grup disi empatisinin gelisimi ve duygusal
sermaye, toplumlarin ge¢miste ve tarihte farkl kiiltiirlerle bir arada yasama
tecriibesi ya da hayatin zor sartlarina ve actya karsi birlikte karsi koyma

miicadelesini deneyimlemis toplumlarda daha ¢ok gorilmektedir.

Ormegin Sirin ve arkadaslarinin ABD’de yaptig1 calismaya gore
Afro-Amerikan ya da Latinlerin Ortadogulu ya da Arap miiltecilere karsi
hosgoriisii, genel olarak beyazlardan daha yiiksektir (Sirin ve arkadaslari,
2021). Calismanin bu sonucundan yola ¢ikarak daha once misafir olan ve
zamanla oturma izni ya da vatandaslik alan farkli etnik yapidan insanlar,
beyazlara karsin yeni gelen miiltecilere kars1 daha kusaticidir. Bunun ilk
sosyo-psikolojik ve siyasal psikolojik sonucunun, digsal empatinin baska
gruplara olan hosgdriiyii artirdigadir. Ikinci olarak farkliliklarin bir arada
yasadigt ABD gibi ¢ok kiiltiirlii ve kozmopolitan cografyalarda gog, iltica ve
miiltecilik meselelerine karsi tolerans yiiksektir. Hak kavramini merkeze
alan ilgili anlays, sivil haklar meselesini oncelikli kilmakla birlikte bunun
rasyonel, pragmatik ve fonksiyonel sonucglarinin da farkindadir. Dolayisiyla
cok kiltirliliigi bilingli bir bigcimde hak temelli olarak destekleyen
tilkelerin pek ¢ok alanda basarili olmast ve pratik ve rasyonel sonuclar
tiretmesi tesadiifi degildir. Ge¢gmisteki medeniyetlerin ve imparatorluklarin
uzun yillar ayakta kalmasinin pragmatik ve fonksiyonel dinamiklerinden en
onde geleni, kozmopolitanizm ve ¢ok kiiltiirliiliik anlayisidir. Insanlik
tarihinin  derinliklerinden bugiine kadar pek ¢ok diigiiniiriin, sosyal
bilimcinin ve akademisyenin ifade ettigi gibi ayrimci, 1rk¢1 ve dislayici
yonetsel ve politik faaliyetlerin sonucu ise basarisizliktir. Dolayisiyla hak
temelinde ve hukukun tstiinliigli ¢ercevesinde hareket eden ¢ogulculuga ve
farkliliklara saygili yapilarin iktisadi, sosyal ve psikolojik alanlar agisindan
destekleyici fonksiyonu tarihten bu giine kadar oldukca bariz ve belirgindir.
Bu dogrultuda ¢ogulculugun, cok kiiltiirlii yasamin sosyal psikoloji
acisindan empati duygusunu gelistirdigi ve toplumun duygusal sermayesine

katk1 yaptig1 sonucuna varilabilir.

55



Diger sermaye bigimleri gibi duygusal sermaye de dogru yatirimlarla
kullanilarak refaha yol acabilir ya da yanlis yonlendirilerek ¢arcur edilebilir.
Empati duygusu basta olmak iizere toplumun duygusal motivasyonu ve
duygusal sermayesi iyi degerlendirilemezse, ilgili olgu toplumsal siddete
veya toplumsal krize doniisebilir. Bunun ¢Oziimiiniin en temel yolu,
duygusal sermayenin ortak yasama dair tartisma siire¢lerine yonlendirilmesi
yani uzlagsma ve miizakere kiiltiirliniin gelismesidir. Ayn1 sekilde kolektif
travmalarin yaralarin1 sarmak ya da topluma yol gosterici olmak agisindan
sosyal bilimciler, sosyologlar, siyaset psikologlari, sosyal psikologlar gibi
alaninda uzman kisilerin destegiyle olusan uzlasma kiiltiiriiniin fonksiyonel

islevi ile toplumsal sorunlar daha fazla tahribata doniismeden ¢oziilebilir.

Fakat ¢cagdas diinyada devam eden siyaset kurumunun ¢6ziimsiizligi
ya da siyasal mesruiyet krizlerinin varhigi, bu uzlasma ve toplumsal
buhranlar1 ¢dzme fonksiyonunu benzer bi¢imde ters yonlii etkileyerek
¢coziimstizliigii koriikleyebilmektedir. Bu tahribat, motivasyona bagl sosyal
sermayenin ve duygusal sermayenin nesiller boyunca islevsizlesmesinde
onemli bir neden olusturabilmektedir. Politik ve toplumsal sorunlarin
kordiigiim olmasi, siyaset kurumunun islevsizligi ve halk tarafindan gliven
kayb1 yagamasinin temeli, siyaset kurumuna olan giiven kaybinda ve siyasal

mesruiyet krizlerinin varliginda aranabilir (Richards, 2019).

Bu baglamda siyaset bilimi ve onun okumalari agisindan pratikte ve
teorik anlamda psikolojinin siyasete olan etkisi en az diger alanlar
(ekonomi, askeri, ticari ve sosyal alanlar) kadar etkili ve o6nemlidir
(Richards, 2019). Ciinkii birkag on yil evvel reel politikada tartigilan ile
bugiin tartisgilanlar ve politik sonuglar1 belirleyen faktorler arasindaki
belirgin fark, psikolojik temelli faktorlerin daha 6ne ¢ikmas ile ilgilidir. Bu
olgunun ortaya cikmasinda demokrasinin ve ilkelerinin kiiresel olarak
yayilimi, medyanin ve dzellikle de sosyal medyanin olduk¢a yayginlagsmasi,
yumusak giiciin uluslararasi reel politikada 6nem ve gii¢ kazanmasi, insan
ruhunun, Hobbes’un doga durumu metaforunda bahsettigi uzlasmaz,
¢atismaci ve uyusmaz yapisini politikada belirgin bicimde hissetmemize yol

acmistir (Hobbes, 2013). Ciinkii hem duygularin sosyal alanlardaki ve
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sosyal bilimlerdeki belirleyiciligi ¢agdas diinyada daha hissedilir hale
gelmis hem de post-modern donemden itibaren sosyal bilimlerin psikoloji
ile olan temasi artmis ve ilgili yakinlasmadan disiplinler arasi alanlar

dogmustur.

Ekonomik temelli siyaset yapma bi¢imi, bugilin artik reel politik
diizlemde tek basina basarili olmak acgisindan yeterli bir fonksiyon degildir.
Duygular ve duygulanim en az ekonomik temelli oy verme faktorii kadar
etkilidir. Bireylerin psikolojik temelli iknasi ve duygusal yakinlagsma
becerisi, siyasetin belirleyici bir unsuru haline doniismiistiir. Hem gilivenlik
temelli, hem de itibar temelli siyaset, reel politikanin belirleyicisi

olmaktadir.

Siyasetin dogasinda var olan ve psikolojik bir ikna siireci anlami
tastyan liderlik, hayatin her alaninda ve politikada, insan ve toplumun
bulundugu her diizlemde merkezi bir konuma sahiptir. Bu olgu, daha genis
ve derinlemesine bir kavram olan otorite ile ilgilidir. Otorite, insan hayatinin
tiim alaninda etkilidir, ¢linkii insanin kendisini nasil yonettigi, nasil kararlar
aldigi, beklenti, talep ve isteklerini hangi standartlarla karsiladigi,
cevresindeki insanlar1 nasil aciklayip tanimladigi ve secimler yaparken
neyin pesinden gidip neyi biraktig1 sorular ile ilgilidir. Tiim bu etik sorular,
otoritenin ne anlam ifade ettigini diisiindiirmektedir, ¢ilinkii insanin hangi
kurallar1 ya da hangi segimleri yapacagi kendi otoritesini harekete
gecirebilmesine yarar saglar ve tecrilbbe kazandirir. Bu otorite kavrami ise
sadece insanin baglandig1 ve saygi duydugu kodlar1 degil ayni zamanda
yazili donem Oncesi s6zlii doneme kadar olan insan varliginda gecerli olan
bir yasa hiviyetindedir. Bireyin kime, neye, neden, nerede, ne zaman ve
nasil giiven duymasi gerektigi, neyi onu giivende ve hayatta tutacagini
ogrendigi sorulardir ve bu sorularin cevabi otorite ve siiperego kavramlarina

ve onun teorik tartismalarina ¢ikmaktadir.

2.3.1. Kitlelerin Ruhunu Anlamak
Freud; lider ve takipgilerini anlamak ve anlamlandirmak igin kaleme

aldig1 kitle psikolojisi ve ego analizi calismasinda psikanalitik bulgulardan
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yararlandigin1 ve kitlelerin siiperegolarimin liderlerin pesinden kosmaya
hazir oldugu iddiasini tasidigin1 yazmaktadir. Ancak kabul etmek gerekir ki
Freud’un ve Le Bon’un kitle psikolojisinin bireyi ve onun 6zerkligini erittigi
tezleri; yasadiklar1 yiizyilin sartlarindan etkilenmislerdir. Le Bon’u 6zellikle
Fransiz Ihtilali’nin ve o doénemdeki Fransiz kitlelerin hareketleri ile
Avrupa’nin ¢esitli yerlerinde meydana gelen Sosyalist ayaklanmalarin ve
aksiyonlarmin etkiledigi vurgulanmalidir. Zaten hali hazirda Le Bon,
oncelikle ayaklanan kitlelerin psikolojisini inceledigini ve anlamaya
calistigin1 eserinde ifade etmektedir (Le Bon, 2015). Yine de Le Bon’un
Kitleleri anlama ve anlamlandirma gabasi, onlarin bir ruha sahip olduklar
¢ikarimi, mutlak aydinlanmaci aklin ve pozitivist bilimin kitlelerde yeni bir
hareketlenmeye ve kargasaya yol agacagi Ongoriisii onu ¢aginin Gtesine
tagimistir. Kitlelerin 6zelliklerini vurgularken duygulariyla hareket etmekte
olduklarini daha 1890’11 yillarda ifade eden Le Bon, her ulusun kitlelerinin
farkl kiiltiirel ve geleneksel birikimlere sahip oldugundan hareketle siyasal
fonksiyonlarin siyasal kiiltiirden ayrilamayacagini kabul etmesi, buglne

dahi 1s1k tutmaktadir.

Kitleyi ilk insan toplulugunun yeniden dirilisi olarak goren Freud, ilk
insan toplulugunda bir toplulugu yoneten liderin erkek bir figiir oldugunu
savunarak bu ‘‘baba’’ figiiriiniin otoriteyi ve giicii psikolojik temellerle
tagidigini One siirmiistiir. Freud agisindan ilk insanlardan beri lider ve baba
figiirleri, narsist kisiligi tasiyan bir otoritedir ve Weber’in patriarkal otorite
tipinin de bir psikanalitik agiklamasidir. Ayrica Freud, otoriteyi simgeleyen
lider ve baba figurunln bir tir iktidar giicii oldugunu sdylemistir. Hatta
Freud’un ilgili diisiincesi, gézlem giicii ile iktidar giicii arasinda bir baglant1

yapan Foucault’nun tezine de temel olusturmustur (1998).

Freud, insanin ilgili korkuyu atalarindan ve onlarin genlerinden
mirasla devraldigin1 savunarak hem kaliimsal hem de nesiller boyu
Ogretilerek aktarilan bir arkaik geri planinin bulundugunu 6ne siirmektedir.
Onun bu tezine gore itaate olan susamishgin temeli bu arkaik korkudur.
Freud’un iktidar1 bireylerin otoriteye ya da bir lidere olan itaat duygusuyla

birlikte aciklama bigimi, kendi igerisinde ve yirminci ylizyillin kendi
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dinamikleri agisindan kayda deger goriilebilir. Ancak bu tanimlama bigimi,

29

daha ¢ok yirminci yiizyilda kalan, toplum icin ‘‘iyi’> ve ‘‘ideal’’ olani
aramak pesinde kosan ideolojik saplantili hareketleri agiklamak i¢in daha
uygun goriinmektedir. Elbette ki hala bu ylizyilin insan1 korku, umut, kaygi
gibi pek ¢ok duygu ve duygulanimla hareket etmektedir. Ayrica giiniimiiz
insan1 ya siyasal iletisim ya da siyasal davranig bigimleri igerisinde duygu
ve duygulanim yoluyla eylemlerini yonlendirmektedir. Ancak Freud’un bu
tezini guinumuz lider-takipgi etkilesimlerini agiklamak igin tek 6l¢iit olarak
kabul edersek organizmaci ve otoriter yonetim felsefelerinin tam ziddi
olarak tanimlanan liberal demokrasilere haksizlik edilmis olur. Gergekten de
Freud’un teorisinin bugiin giiniimiiz demokrasi anlayislarinda bulunan birey
bagimsizligl, toplumdan gorece Ozerklik ve serbestiyet gibi kavramlarla
olusturdugu sdylenemez. Onun bu tutumu, Freud’un teorilerinin daha ¢ok
kolektivizmin ve organizmaciligin yaygin oldugu toplumlari anlamak i¢in
elverisli olmasina neden olmustur. Dolayisiyla bugiin sadece Le Bon’un ya
da Freud’un baktig1 yerden bakmak, toplumlar1 ve onlarin takipgileri
arasindaki diyalog ve iliskiyi anlamlandirmakta yetersiz kalabilir
(Heywood, 2018). Ornegin Freud’un kitle psikolojisi tezi, Nazi
Almanya’sindaki ya da Stalin SSCB’sindeki otorite kavraminin derin
sarsintiya ugradigi, grup psikolojisinin geriye diismiis oldugu toplumlarda
ortaya c¢ikan kanli olay ve durumlari aciklamak ve anlamlandirmak ig¢in

daha uygun goriinmektedir.

Ayrica i¢inde bulundugumuz ¢ag, yirminci yiizyilin tam aksine
bireylerin sadece siiperegolarini liderlerine kosulsuzca sunduklar1 ya da
peslerinden kostuklar1 bir donemi yansitmamaktadir. Bugiiniin bireyleri;
davraniglart ¢ok daha tekil olan, toplumsal olanla degil bireysel olanla
ilgilenen, kolektif anlayislardan ¢ok bireyci bir tonu bulunan o6zellikler
tagimaktadir. Fakat ayn1 zamanda bugiiniin toplumsal yapisi, ¢ogulculugu
da kapsayan bir arada yasama motivasyonunu da icermektedir (Barry,
2014). Bu nedenle lider kitle etkilesimini sadece siiperego kavramina
indirgemeden, ancak bu kavramdan da faydalanarak anlamaya g¢alismak

yerinde olacaktir (Aribogan, 2020). Ciinkii insan, tarihsel perspektiften de
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bakildiginda hem rasyonel hem de kimi zaman irrasyonel olarak da ifade

edilebilen ve duygusal davranabilen bir varliktir.

Freud’un baz1 tezlerine bugiliniin toplumlarimi anlamlandirmak
acisindan serh diismek, onun insan psikolojisini agiklarken kullandig1 korku
duygusunun sosyal psikoloji ve siyaset psikolojisi literaturiine olan etkisini
yadsimak anlami tagimamaktadir. Hobbes ile birlikte korku duygusunun
giivenlik endisesi nedeniyle geldigini kabul eden liberal teori ile giintimiizin
giivenlik endiseleri kaynakli politikalara agirlik veren liderlerin kitleleri
etrafinda daha c¢ok topladigi gergeginin kesistigi bu nokta oldukga
anlamlidir (Richards, 2019 ve Volkan, 2013). Hatta giivenlik meselesi gibi
pek ¢ok kriz anlarinda ortak bir dil olusturmak, toplumun ortak ve birliktelik
ruhuna dayanarak konusmak liderler icin birer firsata doniisebilmektedir.
Ortak bir veya birden cok hedef, bizlik duygusu gibi motivasyonlar,

liderlerin takipgi toplamasinda 6nemli bir gli¢ kaynagi olmaktadir.

Bugiin lider ve takipcilerinin etkilesiminin psikolojik temellerini
anlamak icin kimlik ve ideolojiler gibi nedenlerden daha fazlasina ihtiyag
duyulmaktadir. Bu nedenler; ekonomik, sosyal gelismisliklerin yaninda
inang, kiltur, gelenek ve toplumsal normlarla da agiklanabilir. Bugiin lider
ile takipgileri arasindaki iliski, daha cok kitlenin (halkin) talepleri ve
projeksiyonu tarafindan belirlenmektedir (Surowiecki, 2009 ve Sartori,
2017). Kitleler; kendi taleplerine, kiiltiir ve geleneklerine, yasamlarina ve
yasam tarzlarina yonelik siyaset gelistiren liderlere daha ¢ok yonelirler ve
oy vermeyi tercih ederler. Demokrasi teorisinin ve onun yeniden
yiikselisinin ~ getirdigi ampirik/deneysel sonuglar da bu durumu

kanitlamaktadir.

Halk; temsilcilerinden, sectikleri kisilerden ve 6zellikle de siyasi
liderlerinden psikolojik olarak onlar gibi davranmasini, onlar gibi
eylemesini, tamamen onlarin talep ve beklentileri dogrultusunda aksiyon
almalarin1 beklemektedir (Richards, 2019). Kitleler; ihtiyaglarini, yasam

bigcimlerini, inanglarini, geleneklerini ve kiiltiirlerini tasiyabilecek liderlerin
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etrafinda toplanmaktadir. Diger bir ifadeyle kitleler, liderlerini secerken

onlarin golgeleri gibi hareket etmelerini beklemektedir.

Liderler de, kitlelerin bu otorite arayislarina karsilik gelmek ve kendi
otoritelerini kitlelerin sliperegolarina kabul ettirmek i¢in onlarin istedigi rol
model olarak toplumun karsisina ¢ikarlar. Dolayisiyla esasen liderler,
takipcilerinin beklentileri, talepleri ve yasam formlarindan etkilenerek
siyaset sahnesine ¢ikarlar ya da siyaset iiretirler. Bu nedenle bu yiizyilda,
lider- takipgi psikolojisinde oncelikle odaklanilmasi gereken faktorlerden
biri, takipgilerin ya da oy verenlerin talep ve beklentileridir. Kitleler, kendi
imajlarinda olusturduklar: liderlere ya da bu imaja en uygun ve en yakin
lidere yakinlik duymaktadirlar (Richards, 2019 ve Surowiecki, 2009).
Ancak bunu yaparken kendi talep ve beklentilerini goz ard1 edecek kadar
hipnotize olmazlar. Tam aksine siyasal bir davranis olarak oy verme ya da
destekleme davraniginda bulunan kitleler, tim beklentilerini géz Oniine
alarak tercihte bulunurlar. Bu tercihin temel dinamikleri ihtiyaclar
hiyerarsisinden ¢ok daha fazlasi, gilivenlik, huzur, istikrar, ekonomik ve
sosyal beklentiler olarak siralanabilir. Bu beklentiler kimi zaman kaygi ve

endise duygusuyla kimi zaman ise oldukca rasyonel gerekgelerle belirlenir.

Kitlelerin zekast ya da ruhu, uzlasmaci ya da travmatik yonde
kirilabilmektedir. Agikgasi kitlelerin bir ruhunun olmasi, tek basina onlarin
sadece bagarili ya da basarisiz kararlar alabileceklerini gostermez. Buradaki
diger onemli nokta, toplumun hukuki, ekonomik, sosyal, siyasi ya da
yonetsel mantiginin bireyci 6zerkligi ne derecede nitelendirdigidir. Bireyin
ozglrligi ve 6zerkligi ne derece yiiksek olursa, kitlelerin bilgeligi o derece
basar1 yonlii kirilacaktir. Aksi durumun 6rneklerini Nazi Almanya’sinda ve
Stalin Rusya’sinda yirminci yiizyil aci bir tecriibe ile gostermistir (Volkan,

1993).

Gecmisin aci tecriibeleri ve deneyimleri, organizmaci, toplulukcu ya
da homojenlestirilmis gruplarin aksine ¢ogulcu ve farkliliklara saygili bir
grup ya da kitlenin zekasmni ve ruhunu basariya dogru kiracagin

gostermistir. Surowiecki’nin (2009) Kitlelerin Bilgeligi olarak tanimladigi
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bu tez, demokrasi teorisinin hem psikolojik dinamiklerini hem de psikolojik
sonuclarin1 ortaya koymaktadir. Ornegin Kkitleler, serbest ve agik bir
toplumun geregi olarak; sorumluluklarla, 6zel alanlarla ya da kamusal alanla
ilgili herhangi bir fonksiyonel karar icin O6zgilirce tartisabiliyorsa, cesitli
girisim alanlarinda Gzgiirlerse ve sorun ¢Ozme pratigi konusunda
uretkenliklerini  0zgurce ifade edebiliyorlarsa bireysel ve toplumsal

basarimin olusacagi sdylenebilir.

Heterojen, bireyci ozerkligi ve serbestligi kabul etmis ve sosyo-
ekonomik Ozgurlik ortamin1 saglamis gruplarin, topluluklarin ve
toplumlarin bu kiiresellesme yiizyilinda basarili bir sekilde parlamis olmast;
bu tezin 6nemli bir ispatidir. Ister bir igletme, ister bir holding isterse de bir
devlet yonetimi olsun belirli bir toplulugun bagimsizlik, merkezi olmayan,
fikir ¢esitliligine ve bir hedefe dogru odaklanarak kiimelenme 6zelliklerini
barindirmasi, o toplulugun karar alma mekanizmalarini basariya
gotlirmektedir (Surowiecki, 2009). Burada basarisizliga gotiirecek siiregler
de yine cesitlilige verilen 6nemden vazgecilmesi ile dogru orantili olacaktir.
Ciinkii birey, grup ve toplum agisindan herhangi bir basarili sonucu taklit,
hatay1 tekrar veya ¢ogulcu alinmayan kararlarin elestirilmemesi, grubun
yanilmazlik algisina disiilmesi basarisiziga giden temel faktorlerdir.
Kitlelerin bagimsiz diislinebilme ortami, burada temel anahtar olmaktadir
(Surowiecki, 2009). Bu bakis agist i¢in karar alma siireglerinde lidere
bigilen rol ise kitlelerin bagimsiz diisiinebildigi, cogulculugu ve cok sesli

ortami1 saglamaktir.

Otoriteye kosulsuz itaatin sebeplerini arastiran Asch ve Serif’in
aciklamaya calistiklar1 olgu da bireye, topluma ve onlarm diisiince
sistemlerine yapilan ya da hissettirilen baskilarin kitlelerdeki heterojenligi
ve ¢ok sesliligi eritmesi lizerinedir (Houghton, 2018). Muzaffer Serif,
toplumsal karar alma mekanizmalarinin ge¢miste ya da siire¢ icerisinde
yasanmis ya da yasanmakta olan olgu ve olaylara birer tepkisellik
olabileceginden bahseder (Serif, 1985). Otoriteye itaatin travmatik sonuglar

dogurup dogurmayacagini siire¢ icerisindeki siyasal kiiltiir, toplumsal yapi,
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toplumsal davramis kaliplar1 gibi diger unsurlar ve degiskenler

belirleyecektir.

2.3.2. Kendiliginde Diizen Anlayis1 ve Kitle Psikolojisi

Diisiincelerin bastirilmadigi ve c¢ogulcu fikrin saglandigi ¢ok sesli
ortamlarin ise kitlelerin zekdsini ortaya koydugunu yirmi birinci yiizyilin
sosyal, ekonomik, teknik ve teknolojik gelismeleri kendisini
kanitlamaktadir. Liberal teorinin dayandigi negatif haklar kurami geregince
topluma miidahale olmadik¢a, genel giiven seviyesinin piyasa tarafindan
karsilanacagi rahatlikla sdylenebilir (Surowiecki, 2009). Elbette ki
kapitalizmde giivenlik meselesinin ¢oziimii yapisal kurumsal ve hukuksal
bir zemin ile gerceklesmistir; ancak topluma ve ekonomiye olan giiven bu
Kurumlara yapilan miidahaleler ile ters orantili bir bigimde ¢alismaktadir
(Poper, 2006 ve Hayek, 2013). Ilgili duruma ise mesruluk, otorite, hukuk ve
yasallik kavramlar1 ile negatif haklar olgusu 6nemli bir tartisma haline

doniismektedir.

Modern demokratik devlet diizeninin ortaya c¢ikisindan itibaren
mesru olarak kabul edilen ilk sey hukuk ve yasalliktir. Siyasetin
psikolojisinde hukuk, dissallastirilmis bir otoriteyi de temsil etmektedir.
Geleneksel, ataerkil ve cezalandirma mekanizmalar1 bulunan, fakat ayni
zamanda glven ve korunma duygusunu veren hukuk; stperegonun
digsallagtirilmis halidir. Ayrica tipki ebeveyn otoritesinde oldugu gibi
hukuksal bir otorite, bireye bir duygu karmasasi yasatabilecek kadar iki
farkli kirilima sahiptir. Bir yandan mesru ve yasal olan gii¢ kullanma
tekelini, kendi vatandaslarini huzur ve refah igerisinde tutmak igin
kullanabilirken, diger yandan bu giiciin kotiiye kullanimi ve mesruiyet
krizleri giindeme gelebilir. Dolayisiyla siyasetin psikolojisinde otorite, her
iki yana da kirilmaya yatkin bir yapidadir ve bu durumu belirleyecek olan
sey, bu otoritenin yasal olarak ne kadar sinirlandirildigidir. Otoritenin bu iki
yan1 karsisinda toplumlar, tipki bireyin ergenlik donemi gibi siyasal
otoriteyi mesru sinirlar igerisine ¢ekmeyi basarabildikleri kadar yetiskin
olurlar. Toplumlar s6zlesme yoluyla bir arada yasamay1 ve bu siyasal otorite

meselesini mesru alana ¢ekmeyi 6grendikleri miiddetge demokrasi teorisinin
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pratikte karsilik bulacagi sdylenebilir. Liberal demokrasi teorisi Kitlelerin
serbest karar almasi, bireysel 6zerklik gibi konulara énem verdigi kadar
liderlerin  kitleler {izerinde kisilik oOzellikleriyle, eylemleriyle ve
sOylemeleriyle etkili olabilecegi gercegini yadsimamaktadir (Hume, 1889;
Hayek, 2013; Richards, 2019). Dolayisiyla liberal demokrasi teorisi,
liderlerin kisilik 6zelliklerini, kigisel psikolojilerini ve sdylemlerini kiiltiirel
kodlarla anlamlandirmayi, siyaset yapma bi¢imlerinin ve karar alma
siireclerinin anlasilmasi agisindan kayda deger bulmaktadir. Bu baglamda
siyasal kiiltiir, kitle ile lider etkilesiminin belirleyici anahtar unsuru haline

gelmektedir.

2.3.3. Lidere Bakis: Resmi Olmayan, Duygusal ve Kisisel Baglar

Bugiiniin diinyasinda liderler ile takipgileri arasinda degisen bir diger
kiltrel 6ge, bu etkilesimin gayri resmi hale gelmesidir. Ciinkii artik otorite,
sosyal yasama konu olan diizenlemeler yapmaktan dogal olarak el
cektirilmis ve sinirlandirilmistir. Yirminci yiizyilin pozitif hukuk anlayisi,
Ozellikle Nazi tecriibesinden sonra bati toplumlar1 basta olmak {izere
diinyanin pek ¢ok yerinde biiyiik doniisiimler gecirmistir. Determinist ve
pozitivist hukuk anlayisi, yerini hak kavramini ele alan smirlandirilmig

devlet anlayisin1 onceleyen bir hukuk anlayisina birakmistir (Hart, 1953).

Yirminci ylizyilin ortalarinda baslayan ilgili degisim, ayn1 yiizyilin
sonunda diinyanin pek c¢ok yerine kiiresellesme sayesinde yayilmistir. Bu
anlayisa gore hukuk ve onun uygulayict mesru otoritesi olan devlet -
Ozellikle ydritme erki-, sosyal miibadeleleri gegen yiizyildakinin aksine
diizenlememektedir. Ornegin kilik- kiyafet kodlari, gecen yiizyila gore
oldukca 6zgurlukcudur ve ne bir stati belirlenebilmekte ne de yasal olarak
buna form verilebilmektedir. Bireyin toplumsal statiisiinii ve kimligini soy
ismi, soy agaci ya da ailesi degil, onun bizatihi kendi ismi ve kendi
basarilar1 belirler (Richards, 2019). Bu anlayista hukuk ve devlet bir
organizmaci mantiktan ¢ok birey Ozgiirligiinii esas alan negatif 6zgiirliik
anlayis1 ile hareket eder (Berlin, 2007). Bu gayri resmi hale gelis,
politikacilar ile halk arasindaki mesafeyi azaltict bir fonksiyon tagimaktadir.

Dogal davranmayan ya da dogal davrandig1 hissedilmeyen siyasetgiler, halk
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nezdinde itibar kaybedebilmektedir. Bu durum da yukarida tartisildig: gibi,
toplumlarin liderleri kendileri gibi goérme istek ve talepleriyle dogrudan
baglantilidir. Gayr1 resmilesme, siyasi liderligin donilistimiinii etkileyen
kisisellestirme ve duygusallastirma kavramlariyla dogrudan baglantilidir.
Duygusallagsma, bireyin psikolojik gelisme siireciyle baglantili ve karmasik
bir kavramdir. Bugiin lider takipgileri ya da halk, liderlerin insani ve
duygusal yonlerini agiga ¢ikarmalarimi beklemektedir. Bu nedenle liderler,
geemis ylizyillara oranla eylem ve sdylemlerinde agik¢a duygularina yer
vermektedir. Bugiiniin diinyasinda lider, politika yapim siire¢lerinde ve
propagandalarinda daha ¢ok duygusal yonleriyle hareket ettiklerini gosterme
cabasi icine girmektedir. Iginde bulunulan toplumsal ve siyasal kiiltiiriin
elverdigi 6l¢iide liderler, jest ve mimikleri ile duygusal konusmalara agirlik
vermekte ve halka ne kadar yakin olduklarini, hatta ne kadar halktan

olduklarini gosterme yarigina girmektedir (Winter, 2003).

Birey olarak vatandasin siyasi meseleler ya da siyasi adaylar
hakkinda bilgi edinmek igin onlar1 gozlemlemek ve degerlendirmek icin
zaman ve cabaya ihtiyaglar1 vardir. Ilgili ¢aba, siyasal kampanya ve
propagandanin bizatihi kendisi olmakla birlikte siyasal iletisimin dogrudan
alanina dahil olmaktadir. Bunun i¢in sdzsel ya da sozsel olmayan davranis
kaliplarinin  kitleler agisindan o6nemli ve etkili bir rol oynadig:
sOylenmelidir. Ayrica siyasi liderlerin rakiplerine kars1 iktidar
miicadelesinde s6zlii olmayan davraniglarin halkin tutumlarinm etkiledigi de
ifade edilebilir. Bugiiniin siyasal pratiginde bilis siireci ve duygulanim, hem
karar alma siireclerinde hem de oy verme davramiginda lider-takipgi
psikolojisinin temel belirleyicilerindendir. Bu olguyu sosyal psikologlar
yaptiklar1 teorik ve pratik ¢alismalarda kanitlamislardir. Oyle ki pek ¢ok
sosyal psikologa ve siyaset psikologuna gore insan davranisinin temel
belirleyicisi sozlii olmayan davranislar ve kaliplaridir (Masters ve Sullivan,
1993).

Bebeklikten anne ile baslayan iletisim jest, mimik ve yiiz ile ortaya
¢ikan ifadenin Ggreticigi ve Onsezisel niteligi nedeniyle duygusal tepkilere

karsilik gelir. Kisacasi insan, sozsiliz ifadelerle duygusal bag kurabilen bir
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varliktir ve bunu bebeklikten itibaren oOgrenmektedir. Daha sonraki
yasantisinda jest ve mimikler hem iletisim saglayici bir islev gormekte hem
de toplumun duygusal bag kurmasinda anahtar bir role sahip olmaktadir. Bu
baglamda insanin davraniglarinin bilissel ve duygusal yonii, siyaset
biliminin de konusu haline gelmek durumundadir. Ozellikle bu yiizyilda
psikolojinin hayatin diger tiim alanlar1 gibi siyaset alani ile olan yakinligi
nedeniyle siyaset psikolojisinin dogdugu ve gelistigi goze carpmaktadir.
Fakat kiiresellesme ve sonuclari nedeniyle siyaset psikolojisi alanin
duygulara ve duygulanima teorik ve pratik ag¢idan verdigi énem giderek
onem kazandigi vurgulanmalidir. Ozellikle siyasal iletisim, siyasal
propaganda, lider-kitle etkilesimi ve lider sOylemi konu bagliklarini
kapsayan caligmalarda duygular ve duygulanim gibi teorik ve pratik

tartigmalarda ya da deneysel caligmalarda 6n plana ¢iktig1 vurgulanmalidir.

Siyasetteki ilgili duygusallasma yogunlugu, liderlerin kisiliklerinin
toplumlar nezdinde ¢ok daha 6n plana ¢ikmasi anlamina gelmektedir. Hatta
kimi zaman liderlerin nasil bir kisilik sahibi oldugu halk ve medya
tarafindan merakla sorulur. Bu durum kimi zaman olduk¢a magazinsel bir
diizeye dahi taginmaktadir. Siyasetin kisisellesmesi olarak tanimlanabilecek
bu olgu, kimi zaman demokrasileri sanki otoriter hatta totaliter bir yone
dogru savuruyormus korkusu verse de, liderleri cazibeli hale getiren ve
onlar1 kisisellestiren yine halkin kendisidir ve bugiinkii diinya toplumlarinin
bir tercihidir ve kilttirel bir fenomendir (Richards, 2019). Bu nedenledir ki
siyasetin kisisellesmesi olgusuna yonelik ortaya konan otoriter yonetim
korkusu, siyasi rekabetin kilttrel alana ve medyaya taginmasi nedeniyle bir
bakima kiiltiirel iktidar ve sosyal medyanin giicii ile iligkili oldugundan bu

korku kimi zaman paranoyaya doniisen bir korku olarak yansimaktadir.

Siyasetin kisisellesmesi olgusu, bugiiniin pratik siyasetinde siyaset
bilimi ve politik psikoloji i¢in o kadar 6nemlidir ki; oy verme davranigin
belirleyebilen bir faktor haline gelmistir. Se¢menler oy verirken eskinin
klasik sag ve sol olarak ayrilan siyasi yelpazelerinden ya da sosyo-
ekonomik statiiye goére oy verme davranislarindan daha fazla adaylarin

kisilikleriyle ilgilenmekte ve aday profilleri se¢menlerin oy verme
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bicimlerini belirleyebilmektedir. Adaylarin kisilik 6zellikleri, bugiin
secimlerde belirleyici bir faktor olarak ortaya ¢ikmaktadir. ikinci olarak
kisisellesen bu siyaset anlayisi, 1950’lerden itibaren gelisen ve bugiin
kiiresellesmenin etkisiyle internet ve sosyal medyayi da kapsamina alan
kitle iletisim araglar1 tarafindan etkilenmekte ve siyaset yapim siireci bu
kanallar tizerinden isletilmektedir. Se¢im doneminde yapilan propagandalar
bu kanallar {lizerinden yiiriitiiliir; adaylarin paylasimlar1 ve hatta magazinsel
degerdeki kisilikleri bu kitle iletisim araglarinda etkin bir sekilde kampanya
halinde tanitilir. Yeni medya olarak tanimlanabilen sosyal medya, adaylarin
secim bittikten sonra da tartistiklari, birbirlerini elestirdikleri, kazananin
icraatlarini anlattigi, kaybedenin ise secilene muhalefet edebilecegi yeni bir
siyaset yapma bi¢iminin gelismesine zemin hazirlamistir (Moffit, 2020;
Richards, 2019 ve Brian, . Alberto ve Homero, 2017). Medya ve yeni
medya olarak da adlandirilan sosyal medyanin bu rolii, siyasetin
kisilesmesini besleyen ve ondan beslenen yeni bir dongii yaratmistir. Bu
siyasal dongii, anlik paylasimlarin ve dolayisiyla bu paylasimlarin bir haber
akisina doniistligli, hem sosyal alanin hem de siyasi alanin yapay bir uzantisi
haline gelen yeni medyanin siyasetteki duygusal tepkilerin odagi haline

gelmesiyle isleyen bir siirectir.

Dolayisiyla bu siire¢ siyasetin resmi olmayan bir hale gelerek
kisisellesmesi, duygusallagsmasi1 ve liderlerin kisiliginin 6n plana ¢iktig1 bir
diizlem olmasmna neden olmaktadir. Bu durum elbette ki siyasetteki
tartigmalar1 Onemsizlestirebilir ya da gergeklik oOtesi bir otoriterlesme
korkusuna yol agabilir. Fakat yine de yeni medya araciligiyla kitlelerin
talepleri dogrultusunda siyasetin sekillenmesi s6z konusu oldugundan ve
pozitivist ve organizmaci yaklagimlar1 ¢cogulcu eksenden uzaklastirdigindan
siyasetin kigisellesmesi, kisir siyasi tartismalarin 6niine gecebilen, bireylerin
ozerkligi ve serbestligine olanak saglayan bir diizleme kavustugu igin
Oonemlidir. Tiim toplumsal sorunlar kisisellestigi 6l¢iide sonuglarina yonelik
¢Oziim Onerileri gelistigi algisina yonelik bu durum, belirgin bigcimde
popiilizmin diinyada etkin hale gelmesiyle de ilgilidir. Ayrica Kitlelerin

karar verici konumda olan ve liderlerini kendi i¢inden ¢ikarabilen bir aktor
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olarak Onemsenmeleri gerektigi sonucunu da c¢ikarmaktadir (Yilmaz ve
Geylani, 2021). Bu bakimdan siyasetin kisisellesmesi, ¢agdas demokrasi
teorisinin ve onun pratikteki ¢ogunluga dayali siyaset yapim siire¢lerinin bir
sonucudur. Erdogan’in siyaset yapma bi¢imini ve siyasal liderligini de bu
cerceveden okumak faydali olabilir. Erdogan iktidarindan Once
Tiirkiye’deki kurumsal ve biirokratik yapilanmanin geleneksel olarak
seckinci ve halktan kopuk bir bicimde gelisimi, onu iktidara tasiyan ve bu

iktidarinin siirekliligini saglayan temel faktor olmustur.

Bu teorik gerceveden bakildiginda liderler kitleleri temsil edebilir ve
onlant kisisel ozelliklerine bagli olarak bir giiglii bir etkilesim cergevesi
icerisinde belirli sdylemlerle doniistiirebilir. Dolayisiyla yirminci ylizyilin
aksine liderlerin kitleleri doniistiirmesi demokratik mesruiyet cergevesi
icerisinde ikna ve sOylem yoluyla mumkundur. Kitlelerin ve siyasetin
doniistimiinii saglayacak olan iki temel dinamik ise hem liderin demokratik
mesruluk cergevesinde sOylem gelistirmesi hem de gelistirdigi bu séylemde
kisisel oOzelliklerini kitleler ile olan etkilesimiyle kuvvetlendirmesidir
(Richards, 2019; Goksu, 2019). Ornegin Tiirkiye’de Erdogan’mn liderlik
biciminin de ikna ve soylem yoluyla kitleleri kimi zaman demokratik
mesruiyet cercevesinde doniistiirdiigli goriilmekte ve kriz anlarinda
liderliginin bu amagcla 6ne ¢ikmasinin, kitleleri pesinden siiriiklemesini
anlamli kildig1 goriilmektedir. Son yirmi ii¢ yildaki pek ¢ok krizin ve
sorunun asilmasinda Erdogan’in eylemlerinin ve sdylemlerinin uyumu ile
dontstiirtici  giiclinlin ~ kitleler  iizerindeki tesirinin  6nemli  pay1

bulunmaktadir.

2.3.4. Duygular ve Duygulamimin Siyasal Davranisa Olan Etkisi

Bugun politik psikoloji, reel siyasetin hayatin her alan1 gibi,
duygular1 ve duygusal baglar1 oldugu kabuliinden hareket etmektedir.
Duygular, duygulanim ya da duygu temelli oy verme bicimi se¢cmenin
korku, kaygi, endise, giivenlik duygusu gibi kimi temel duyularla hareket
ettigi dayanagiyla oy verdigi hipotezi lizerine ¢alismalar yapilmaktadir. Bu
calismalar son yirmi {i¢ yilda degisiklikler meydana gelen siyaset pratigini

anlama ve anlamlandirmak iizere yapilmaktadir. Ciinkii 6zellikle bugiiniin
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siyaset pratigi, olay ve olgu ile hissedilen algilar arasindaki bagin yakinlasip
uzaklastig1 bir diizlemdedir (Richards, 2019). Diger bir ifadeyle, bugiiniin
siyaset ve sosyal pratigi, olan ve hakikat ile oldugu hissedilen hakikat-0tesi
algilarin farklilastign bir yone dogru kaymaktadir. Insan davranisinin
degisen yapisint ve sosyal gruplar arasindaki etkilesimi anlamak ve
anlamlandirmak, bugiiniin diinyasinda tercih edilmesi gereken faydali bir

yontemdir.

Biligsel davranislar, insan zihninde soguk, akilsal, kasitli davranis
mekanizmasi ve duygusal olan sicak siireglerin tam karsisinda tanimlanir.
Duygusal siiregler, onyargilarin rasyonel olmayan davranig siireglerini de
kapsamaktadir. Diger bir ifadeyle ideal politik teoride vatandastan beklenen
akilc1 ve rasyonel davranmasi gerektigidir. Biligsel bakis ve yorumlama ayni1
zamanda bu caga kadar yapilmasi gereken ve normatif yonlendirme
disturunun da kokenini ve tarihsel karsiligini olusturmaktadir. Akiler
rasyonel davranis, vatandasa iyi olan1 yapmaya, kotli olani ise yapmamaya
zorlayan ve vatandaslik odevlerini yerine getirmesidir. Ornegin Platon;
devlet yonetiminde duygulart akildan sonra ikincil ve akilel insan
davranigina bir tehdit olarak gérmiistiir. Bu diisiincesiyle Platon, ebetteki
ideal olanin pesinden gidiyordu. Aristoteles ise duygular1 kullanarak
digerlerinin davranig ve kararlarini manipiile eden kisinin, demagoji ve
retorigini  yliksek olmanin giiglii bir hatiplikle baglantili oldugunu
vurgulamistir. Fakat bugiin psikoloji, siyaset bilimi ve sosyal psikoloji
alanlarmmin geldigi noktada gergek¢i ve olan1 anlamaya ¢alisan bir
yaklasimla duygularin en az biling, iisiince ve akilcilik kadar karar alma
siireclerinde etkili oldugu sdylenmelidir. Lodge, Taber, Marcus ve
Redlaws’in  belirttigi gibi duygularin bireysel, toplumsal ve siyasal
kararlarda Onemli olabilecegi tartisilmistir. Erisen’in (2018), Sirin ve
arkadaglarinin (2021) vurguladigi gibi Lazarus, Damasio ve LeDoux’un
(2021) galismalarinda da duygularin en az bilissel siirecler kadar etkili
olduklar1 sonucuna varilmistir. Biitiin bu diisiliniirler duygularin temel bir
karar alma fonksiyonu oldugunu ve duygu temelli teorilerin var oldugunu

ortaya koymuslardir.
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Ortaya ¢ikan arastirmalar duygular ile biligsel aklin, bireyin davranis
bicimini ve karar alma siireglerini interaktif ve etkilesimli bir bigimde
sekillendirebilecegi sonucuna varmislardir. Davranis iizerindeki etkinin,
biligsel oldugu kadar bireylerin sosyal yargilamalarinin, tecriibelerinin,
yasanmigliklarinin, travmalarinin  ve motivasyonlarimin  da sonucu
olabilecegi iizerine tartisilmistir. Dolayisiyla bugiin artik sosyal yargilama
yapmak yoluyla bireylerin bir konu hakkinda dogrudan bir fikir sahibi

oldugu ve motivasyonla pekistirildigi sonucuna varildig1 sdylenebilir.

2.3.5. Duygularm Nasil Bicimlendigi Uzerindeki Giincel Fikirler

Psikolojide deger kavrami ile duygularin nasil ¢alistigini anlamak
miimkiindiir. Bu kavram kisinin karsisindaki bir kisiye, olaya ya da olguya
atfettigi pozitif ya da negatif anlamlar yiikleme silireci olarak da
aciklanabilir. Birey i¢in deger, sosyal, iktisadi ve siyasi olaylar1 akil ve bilis
stizgecine gecirdigi gibi duygu ve duygulanim siizgecinden gegirmesi olarak
da ifade edilebilir. Ilgili kavram, giinliik siyasal pratikte deger yargilari
ifadesinin de temelini olusturmaktadir. Kisacasi birey, objelere, olaylara,
figlrlere ve kisilere psikolojik olarak degerler yiikler ve belirli bir degerler
yargist olusturur. Erisen’in de (2018) belirttigi gibi siyasal arenada birey,
ilgili kiiltiirel ve psikolojik siiregleri olan degerler yargist lizerinden
kendisini konumlamaktadir. Kisilerin begeni ya da begenmeme bigimleri,
siyasal secimleriyle benzesebilmektedir. Boylece duygularin siyasal alani
etkilemesi psikolojik siirecler igerisinde kolaylagmaktadir. Deger yargilari,
duygular etkileme konusunda oldukga giicliidiir. Dolayisiyla deger teorisine
gore duygular, olasi negatif ¢iktidan korunmak, olasi pozitif ¢iktiyr da
istemek fiilinin tepkisel bir sonucudur. Bu baglamda duygular, insan ve
toplum hayatinda psikolojik bir mekanizma olarak islemektedir. Dolayisiyla
temel siyasal bir olayda dahi toplumun pozitif veya negatif hissiyatlarla
temel bir farklilasma ve ayrigma yasamasinin nedenlerinin sosyal psikoloji
ve siyaset psikolojisi sayesinde aciklamak, sosyal bilimcilerin isini

kolaylastirmaktadir.

Ikinci olarak deger bigme teorisi, duygularin birbirinden farkli bir

etki alanlar1 ve bicimleri oldugunu ileri siirmektedir. (Erisen, 2018).
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Ornegin korku duygusunun, kizglik ya da karamsarlik duygulariyla ayni
etkiyi ve tepkiyi gostermesi beklenmemelidir. Bilingli olsun ya da olmasin
birey ve durum arasindaki iliskiyi duygularin farklilasmasi belirlemektedir.
Ornegin coskunluk duyguyla korku duygusunun yaratacag siyasal siire¢ ya

da siyasal sonugla birbirinden keskin bigimde farkli olmaktadir.

Ucgiincii teori, ndronsal siirec teorisidir. Bu teori, 1980’lerde baslayan
Norobilim ¢alismalariyla ilk iki teoriden ayrismaktadir. Fakat yine de bu
teori duygular1 negatif ve ya pozitif olarak kavramsallastirirken deger
teorisine yakinlagmaktadir. Farklilik ise negatif ya da pozitif etki yapan
duygularin diisiikten yiiksege gére ayrilmaktadir. Ilk teorik cerceve olan
farkli olarak duygusal reaksiyonun boyutunu vermektedir. Norobilim
teorisi, tipki deger bigme teorisi gibi, heyecan (coskunluk), kaygi ve
kizginlik duygularmin sirayla belirli bir islevselligi oldugunu izah etmeye
calisir. Ornegin begendigi ve takipgisi oldugu aday hakkinda coskunluk
duyan se¢men, begenmedigi bir aday hakkinda ise ¢ogunlukla kaygi hissini
tagimaktadir (Erisen, 2018). Norolojik ve anatomik yapisi geregi insan,
O0grenme, hafiza ve sosyal etkilesimi gerceklestirmektedir. Bilissel ve
norolojik siire¢, sosyal yasamda psikolojiyi belirleyici kilan bir faktordiir.
Sosyal yasamin bir pargasi olan siyaset de ilgili faktoriin etkisinden ari
degildir (Masters ve Sullivan, 1993). Siyasal islem ve isleyisleri anlamak
acisindan bilginin nasil islendigini anlatan bilissel siire¢, siyasal eylemler,

terciler ve oy verme davranisi hakkinda 6nemli ipuclar1 saglamaktadir.

Ayrica bunlarin disinda Lavine (2012) ve Johnson’un (2015)
belirttigi gibi siddet deneyimi perspektifinden ¢ belirgin  duygunun
sonuglar1 ortaya ¢ikmaktadir. Siddet ve duygu arasindaki iligki, bu iig
duygunun islevselligi ile dogrudan baglantilidir. Kizginlik ve kaygi, icinde
bulunmadig1 gruba ya da psikolojik olarak uzakta bulundugu kimselere
yonelik hissedilirken heyecan- coskunluk ise i¢inde bulunulan gruba ya da
psikolojik olarak yakinlik duyulan kimselere karsi hissedilir. Bunun sosyal
psikolojideki ve siyaset psikolojisindeki yansimalarinin derinligi kolaylikla

anlagilabilir.
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Korku, kizginlik ve cosku duygulari, siyaset biliminin ve politik
psikolojinin en fazla ilgi duydugu duygulardir. Bu duygularin uyaricilari ve
etki-tepki reaksiyonlar1 birbirinden farklidir. Bunlardan en 6nde geleni
korku duygusudur. Korku, temel bir giidii olarak ‘‘savas ya da kag”’
komutunu uyarir. Korku duygusunun temel motivasyonu ise belirsizliktir.
Belirsizlik diizeyi ne kadar yuksek olursa, korku duzeyi de o kadar ok
yogun olur. Korku, siyaset bilimi agisindan incelenecek olursa kaygiy1r da
i¢inde tasiyan bir iist duygudur. Ciinkii vatandas ya da se¢men, siyaseten bir
kaygi yasarken esasinda korku duygusunu da hisseder. Siyasal biling
icerisinde bu iki duygu, birlikte hareket eder. Kaygi, korkunun ¢ekimser
hale gelmesini de ifade edebilir. Bu durum, siyasal karar alma
slireclerindeki kararsizlik ya da tavirsizlik olarak sonuglanabilir (Masters ve

Sullivan, 1993).

Sosyal ve siyasal psikolojide davranisi belirleyen diger duygu ise
ofkedir. Ofke, korkunun olusturdugu savas ya da kac diirtiilerinden,
‘“‘savagmay1’’ tercih etme bigimidir. Siyasette karar alma durtistni harekete
geciren de 6fke duygusudur. Ofke, partizanlasmay1 ya da bir tarafi tutmay1
beraberinde getirmektedir. Ciinkii vatandas ya da se¢men bir tarafa
ofkelendikge diger tarafin daha fazla taraftar1 haline gelmektedir. Ofke
arttikca, siyasal pozisyon ve siyasal tercih edilme artmaktadir (Masters ve

Sullivan, 1993).

Korku ile 6fkeyi birbirinden ayiran temel unsur ise, siyasal olarak
korkunun uzlasmaciligi, 6fkenin ise c¢atismayr beslemesidir. Ozellikle
terdrle mucadele lzerine Lerner ve Keltner’in 2000 ile 2001 yillari arasinda
yaptiklar1 bir ¢alismada 6fke duyan deneklerin terdrle miicadeleye destek
verdigini, korku duyan deneklerin ise terdrizm konusunda kaygi duyduklari
i¢in uzlastirmaci yonleri daha kuvvetli cikmistir. Ozellikle 11 Eyliil sonrasi
duygularla ilgili yapilan ¢aligmalarda, 6fke duygusunun korku duygusuna
gore daha baskin oldugu goézlemlenmistir (Lerner ve Keltner, 2001).
Dolayisiyla buradan c¢ikartilabilecek sonu¢ o6fke duygusunun, korku
duygusuna gore kisa vadede siyasal olarak daha baskin, islevsel ve

pragmatist oldugudur.
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Heves ve coskunluk duygusu ise sonunda basari, mutluluk ya da
6diil imajinin bulundugu bir motivasyonla beslenir. Siyaseten motive olmus
kisi, kendisini belirli bir coskunluga kaptirmis ve belirli bir siyasal fikre
inanmistir (Caha ve Toprak, 2002). Bu baglamda coskunluk duygusu,
segcmende motivasyonu saglayan bir unsurdur. Heves ve 6tke, motivasyonu
saglayan temel diirtiilerdir ve siyaseten giiclendiren etmenlerdir. (Erisen,
2018). Cosku, endise ve 6fke, pek cok siyasi liderin ve hareketin zaman
zaman basvurdugu bir stratejik yontem olabilir. Tiim diinyada duygularin
siyaseten manipiile edilebilirligi, hem pratik siyasette karsilig1 olan hem de
teorik ve akademik olarak oldukga tartisilan bir olgu olarak karsimiza

¢cikmaktadir.

Dissal ve icsel olarak duygular manipiile edilebilir. Igsel
manipiilasyon hedeflenen duygunun en ¢ok islevsel oldugu anlamda
kullanilirken; digsal manipiilasyon, géz oniinde bulunan popiiler bir olayda
duygular etkilemek iizerinedir. Hatta digsal ve i¢sel manipiilasyon, bir
arastirma teknigi olarak da kullanilabilmektedir. Duygularin manipiile
edilebilir yonii, ayn1 zamanda manipiile edilerek arastirilmasina metodolojik
bir ara¢ olusturdugu sdylenebilir. Bu yonteme gore denekler, haberleri

olmadan duygusal olarak manipiile edilirler (Caha ve Toprak, 2002).

2.3.6. Duygular, Lider Degerlendirmesi ve Oy Tercihi

Siyaset bilimi ve siyaset psikolojisi duygularin siyasal konumlanma,
oy tercihleri ve lider takipgiligi {izerine gesitli etkiler oldugu olgusundan
hareketle duygusal tepkilerin siyasal mesruluk ve lider degerlendirme
stireclerinde ile dogrudan 6nemli bir etmen oldugu rahatlikla sdylenebilir.
Duygusal tepkiler, liderlik olgusunda siyaseten hem nedeni hem de sonucu
etkileyecek bir dinamige sahip olmakla birlikte lider takipeiligi aragtirmalari

ve calismalarinda 6nemli ipuglar1 barindirmaktadir.

Masters ve Sullivan’a gore siyasi liderler, eylemlerinde ilk olarak
davraniglarinin algilanan sonuglar1 iizerinden sorumlu tutulurlar (1993).
Diger bir ifadeyle liderler, se¢gmenler tarafindan yaptiklariyla degil de

yaptiklarinin algilanan yoniiyle degerlendirilirler. Mezklr davranig bi¢imi
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duygusal olmakla birlikte ayni zamanda hakikat Otesi bir anlayisin
tezahiiridiir. Son yillarda adaylarin  se¢im vaatleri yerine siyasi
gecmislerinin ya da gegmiste yapmis olduklar1 siyasal eylemlerin
bigimlendirdigi bir oy verme tipi ortaya ¢ikmistir. Ikinci olarak adaylarin ve
siyasetcilerin meseleleri sunma bigimleri farklilastik¢a, segmenlerin adaylari
belirli meselelerle az ya da ¢ok gii¢lii bir sekilde iliskilendirmesine yol
agmaktadir. Ugiinciisii siyasi liderler ses kaliteleri ve yiiz ifadeleri de dahil
olmak tiizere sozsel olmayan jest ve mimiklerle duygular agiga cikarabilir

ve Kitleleri etkileyebilir.

Bu baglamda siyasal iletisim agisindan iglevsel kabul edilen 6nemli
Ogeler bulunmaktadir. Bu o6gelerden ilki; televizyon, medya ya da sosyal
medya ya da daha genis anlamiyla sozlii ya da sdzsiiz siyasal iletisimi giicli
kilan basili, gorsel ya da yayin iceren kitle iletisim araglaridir. Siyasi
liderlerin yiiz ifadeleri, jest ve mimikleri ekranlardan vatandasa yani
secmene ulagsmaktadir. Ayrica enkirmenler araciligiyla da haber sunumlari
ile duygular Kkitlelere aktarilmaktadir (Masters ve Sullivan, 1993).
Duygularin kitlelere yayilimi konusunda Le Bonn ve Freud ile baslayan
calismalar gilinlimiizde de kendisini yenileyerek yeniden onem kazanmis
goriindiigiinden televizyon ve sosyal medya basta olmak {izere tiim kitle
iletisim araglari, s6zlii ve sozsiiz siyasal iletisimin ve dolayisiyla da lider-

Kitle etkilesiminin temel unsurlar1 haline gelmistir.

Televizyondan 6nce liderin ylz(, jest ve mimikleri, sadece toplum
tarafindan 6nem goren birka¢ kanaat Onderleri ya da mitinge katilan
topluluklar tarafindan goriilebiliyordu. Kanaat onderleri ya da liderlerle
goriisen kisiler yoluyla siyasal iletisim aktarimi gergeklestirmekteydi. Yazil
basin ile sozlii iletisim kanallarmin c¢aligmasiyla televizyon ve sosyal
medyanin iletisim yapma bigimi birbirinden farklidir. Ikincisinin duygulart
uyarma hizi ve niteligi ilkine gore daha fazladir. Buradan hareketle s6zsiiz
iletisimin en az sozli iletisim kadar duygular ve siyasal davranisi harekete
gecirecegi sOylenebilir. Bu baglamda sozsiiz ya da sozli iletisimde
se¢menler belirli duygularla sdriklenirler ve siyasal liderlerin takipgisi

olurlar. Kitlelerin siyasal davranislarina etki eden korku, umut, kaygi, dtke
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ve coskunluk basta olmak ilizere mutluluk, sempati, tiksinti ve huzursuzluk
gibi pek ¢ok duygu siyasetin yonlendiricisidir. Yazili ve gorsel medyanin
son elli yil igerisindeki gelisimi, se¢menlerin giinliik siyasal olaylara ve
siyasal liderlerin imajlarima kolaylikla ulasmasini saglayarak, siyasal
iletisimin ~ giderek hizlanmasina neden olmustur. {lgili duruma
kiiresellesmenin getirdigi iletisim kolayligi da eklendiginde son otuz yilda
siyasal liderlik iletisim ile birlikte ilintilendirilir (Masters ve Sullivan,
1993).

Ikinci olarak, siyasal iletisimde kiiltiiriin etkisi de belirleyicidir.
Omegin Fransa halki ile ABD halkinin siyasal tutum ve davranislari ile
siyasal kiiltiirleri, ortak pek ¢ok sosyal doku ya da yapisal bag olmasina
ragmen birbirinden oldukga farklidir. Daha 6nceleri Le Bon’un da (2015)
ifade ettigi gibi Fransizlar ve Latin kokenlilerin siyasal olaylara belirgin bir
bicimde reaksiyon verdiklerini ve duygusal olarak ¢ok cabuk parladiklarini
One siirmiistii. Benzer bicimde Masters ve Sullivan da (1993) Fransizlarin
ABD’lilere gore siyasal iletisimde belirgin bir bi¢imde duygu yiikli ve
duygusal tepkiselligi fazla iken, ABD’lilerin siyasal iletisimdeki

davraniglar1 oldukga ritiieldir.

Ugtincii olarak sosyo-ekonomik durum, sosyal smif ya da kimlik de
lider ile takipgileri arasindaki siyasal iletisimi belirleyen bir faktordiir.
Sosyo-ekonomik simiflara gore sozlii olmayan siyasal iletisimin kitleler
acisindan sonuglar1 degiskenlik gosterebilmektedir (Masters ve Sullivan,

1993).

Dordiincii olarak liderin toplumdaki statiisii ve karizmatik kisiligi de
beden diliyle verdigi mesajlarin  karsiligmin belirlenmesinde etkilidir.
Ornegin Reagan’in toplumsal giiclii statiisii ve karizmatik kisiligi, ona 1984
yilina damgasini vuran bir siyasal liderlik ve iletisim giicii saglamakla
birlikte ayn1 yilin Kasim aymdan 1988 yilina kadar toplumsal statiisiindeki
diisiis egilimi tam tersi bir istikameti de yasatmistir (Masters ve Sullivan,
1993). Dolayistyla liderlerin statik giicii, ekran yiizli olarak sempati ya da

antipatiye neden olabilecek bir boyuttadir. Bu nedenle lidere kars1 hissedilen
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duygusallik, onun toplumsal ve siyasal imajiyla benzer bir bigimde
ilerlemektedir. Bir liderin gérev onayindaki diisiis ya da yiikselis, duygusal
bir stire¢c olmakla birlikte statik ya da karizmatik bir slrecin de istikamet

belirlemesiyle sonug¢lanmaktadir.

Besinci olarak davramig kaliplarini iceren sozsiiz tutumlar ya da
beden dili, siyasal iletisim siirecini kutuplasan hale getirebilir. Bununla
birlikte konusmalar, séylem ve sdylevler, agiklamalar, haberler ve yorumlar
da siyasal iletisimin anahtar niiveleridir. (Masters ve Sullivan, 1993)
Vatandaglarin ya da segmenlerin gii¢lii ve karizmatik liderleri medyadan ya
da sosyal medya iizerinden izlemesi ve onun takipg¢isi olmasi, deneysel,
ampirik veya tecriibeye dayali izlenimlerle ve siyasal tarihin bu baglamlarda
yorumlanmasiyla miimkiindiir. SOylem ve eylem arasindaki iliskiyi
incelemek, tarihsel akis icerisinde analiz etmek ve anlamaya calismak,
kitleler ile liderlerin arasindaki psikolojik bagi korumak i¢in olduk¢a makul

gorunmektedir.

Siyasal olgu ve olaylarin arkasindaki biligsel siiregleri ve duyguyu
yadsimayan tiim siyasal incelemelerin, lider-kitle iligkisini anlama ve
anlamlandirmada gii¢lii olduklarina dair énemli kanitlar bulunmaktadir. Ilk
kanit, sOzlii veya sOzsiiz siyasal iletisimde giiclii bir duygusal bag kuruldugu
olgusudur. Ikincisi tepki kaliplar1 yalmzca bireyler arasinda degil, yap1 ya
da topluluklar arasinda da faklilasan bir duygusal fonksiyona sahiptir.
Ucgiincii kanit, lider-takipgi iliskisinde sdzsiiz iletisimin duygusal bag
gelistirdigine dair sayisiz ornek mevcuttur. Biligsel ve sosyal davranista
limbik sistemin etkisiyle yiiziin 6nemli ipuglar1 sagladigina dair 6nemli
sonuglara varilmistir (Masters ve Sullivan, 1993). Giiniimiiz siyasal
pratiginde lider siyasetinin giderek onemli hale gelmesi ya da siyasetin
kisisellesmesinin belirgin hale gelmesi, kitle iletisim araglar1 ile sosyal
medya mecralarinin kiiresellesmenin bagladigi donemden bugiine kadar
oldukga etkin hale gelmesiyle de iliskilendirilebilir. Dolayisiyla siyasal
iletisimde jest ve mimikler, heyecan, korku, umut ve 6tke gibi duygularin

toplumsal olarak yayiliminda belirleyicidir.
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Sonug olarak se¢menler, liderlerin olaylar, vakalar ve olgular
karsisindaki sOylemleri ile sozsiiz siyasal iletisim olarak ifade edilebilecek
jest, mimik ve beden dilleri ile birlikte bir biitiin olarak degerlendirirler.
Vatandaglar ve genel olarak segmenler, aday belirlenme stirecinden itibaren
siyasi figurleri, s6zli ya da sbzslz tim eylemlerini gozlemlerler ve bir
bakima toplumsal tecriibeye dayali olacak olan deneysel (ampirik) bir ¢caba
gosterirler. Ilgili durum diger bir ifadeyle duygusal sermaye olarak da
tanimlanabilecek toplumsal tecriibe siireci ile iliskilidir. Toplumlar gegmiste
hafizalarinda tuttuklar1 olgu ve olaylar1 ve deneyimleri gozlerler, anlarlar ve
yorumlayarak karar alirlar. Bu gozlem ve tecriibe siireci igerisinde, segmen
acisindan bilgiye ulasma yolu ¢ogunlukla basin-yaym, medya ve sosyal
medya oldugu i¢in kampanya boyunca onemli gozlemler ilgili iletisim
araglarindan saglanmaktadir. Liderleri rakipleriyle birlikte gegmisten
bugiline yasanan giinliik olaylar ve olgular ile giinliikk siyasi dil arasinda
degerlendirme yapan se¢cmen bilissel ve duygusal bir ¢aba gostererek
liderlerle bir bag kurmaktadir. Dolayisiyla liderle kurulan bag, onun kisisel
ozelliklerinin yan1 sira siyasal yapi ve siyasal kiiltiir ile beseri sermaye

olarak adlandirilan bireyin duygusal sermayesinin birer sonucudur.

BOLUM 1II: TURKIYE SIiYASETINDE SOYLEME ETKI
EDEN TOPLUMSAL YAPI VE SiYASAL KULTUR

Liderlik ve sdylem calismalarinda ¢ogu zaman ihmal edilen ya da
lider 6zellikleri ve teorilerine odaklanildigi igin ikinci plana atilan sdylemin
siyasi tarih ve siyasal kiltur icerisindeki yeri, lider kitle etkilesimini
anlamlandirmak igin kiymetli ipuglart saglayabilir. Ger¢ekten de gegmiste
yasanilan olgu ve olaylar bugiiniin siyasetine, liderlige ve sdyleme dogrudan
ya da dolayli katki sunmaktadir. Tarihsel tecriibeler, siyasi gelenek ve
siyasal kultur, Ulke siyasetinin belirleyicileri arasinda yer almaktadir
(Demirel, 2019). Bu yonuyle metodolojik olarak tarihselci/yorumsamaci
bakis acisi ile liderlik ve sdylem calismak, 6nemli bir yol gosterici olacaktir.
Siyasal kultiriin ve siyasal yapinin motiflerini, gecmisten gelen sembolleri

ve geleneksel siyaset yapma bigimleri ile toplumsal yap1 igerisinden ortaya
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cikan lider tipolojisinin toplum psikolojisi baglamindaki yansimalarini
incelemek bu baglamda 6nemlidir.

Cunku siyasetin dinamikleri, siyasal hayatla, siyasal tarihle, kiltdrel
kodlarla ve kiiltiirel birikimlerle yakindan iliskilidir. Siyasetin psikolojisi,
geemisle, yasanilmig siyasal ve yonetsel tecriibelerle ve tarihsel streklilik
icerisindeki siyasal, sosyal ve kilturel dinamik ve kodlarla ilintilidir.

3.1. Tarkiye Siyasetinde Lider Soyleminin Tarihsel-Kulturel
Arka Plani

Osmanli- Tirkiye modernlesmesi siirecinde devlet, esasinda
modernlesme Oncesinde var olan paternalist imgesini belirgin bir bigimde
hissettirerek kiiltlirel kodlarin resmi ideolojinin gerisinde kaldig1 bir ortam
olusmasina zemin hazirlamstir. ilgili durum Osmanli- Tlrkiye siyasi tarihi
acisindan bir devlet gelenegidir. Siyasal, sosyal ve kiiltiirel kodlar1
merkezilestirmek bu gelenegin icerisinde artan bir bigimde var olmustur.
Kimi zaman Turk- Islam kiiltiiriiyle etkisini gosteren kimi zaman da
Anadolu’da yasayan diger kadim medeniyetlerin kiiltiirel kodlariyla
donanan Tirkiye siyaset pratiginde tarihsel olarak 0zgin bir yonetici-
yonetilen iligkisi mevcuttur (Lewis, 2004). Lider kitle iliskisinin kiiltiirel ve
geleneksel kodlarinin  bulunabilecegi bu tarihsel arka planda halkin
kendisini kimi zaman siyasetin nesnesi kimi zaman da 6znesi olarak kabul
ettirdigi bir denge bulunmaktadir. imparatorluk déneminde Pax Ottomanica
(Osmanli Baris1) donemi olarak bilinen ve adalet dongiisii ile sembollesmis
siyasal mesruiyet, imparatorlugun i¢ ve dis sebeplerle modernlesmeye ve
merkezilesmeye baslamasiyla doniismeye baslamigti (Zircher, 2000 ve
Bora, 2017). Osmanli-Tirk modernlesmesinin baslangici olarak kabul
edilen bu evrede ise yoneticilerin eliyle gerceklestirilen reformlar goze
carpmaktadir (Ziircher, 2000). Tanzimat ile baslayan, Islahat Fermani ile
devam eden ve I. Ve II. Mesrutiyet ile 6nemli asamalar kaydeden ilgili
reformlar, devlet erkdninin ve askeri- biirokratik elitlerin yukaridan asagiya
dogru uyguladiklar1 politik bir ydntemi icermektedir. Ilgili modernlesme

sirecinin yontemi, imparatorlugun son donemine ve cumhuriyete miras
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kalan yukaridan asagiya bir toplum modernizasyonu yontemi miras
birakmustir.

3.2. Tiirkiye Toplumunun Siyasal Davrams’’min Yapisal
Temelleri

Bir imparatorluk bakiyesi olan, Pers, Roma, Bizans ve Osmanli
siyasal ve yoOnetsel pratiklerinin miras kaldigi Tiirkiye’de siyaset kurumu,
bu tarihsel gegmisten sosyolojik ve psikolojik olarak etkilenmistir (Karpat,
2010). Tirkiye’de yoOnetim pratiginin ve siyaset kurumunun kendine has
dinamikleri ile siyasal kiiltiir de bu eksende olusmustur. ilgili siyasal Kiiltiir
ve yoOnetim pratigi icerisinde karar alma yontemlerinden liderlik yapma
bigimlerine ve bunlarin toplumdaki karsiligina kadar pek gok siyasal unsur
dontigerek bu miras1 devam ettirmistir. Liderlik ve lider sdylemi pratigi de,
bu tarihsel mirastan belirgin bir bicimde etkilenmistir. Ozellikle Osmanl
Imparatorlugu’nun son déneminden itibaren devlet yoneticileri ve elitleri,
Bati’ya kars1 ekonomik, teknik, teknolojik, askeri ve nihayetinde siyasal
istlinliigiin kaybedilisi tizerine ¢okg¢a kafa yormustur. Ayrica yonetici-elitler
aksiyon alma girisimlerinde bulunmus ve ¢ogu zaman ‘‘halk ic¢in halka
ragmen’’ ifadesinde viicut buldugu gibi sekilci kurumsal doniisiimleri
hayata gecirmek Uzere yenilik ve modernlesme faaliyetlerini ve uygulama
pratiklerini devlet eliyle ortaya c¢ikarmistir (Ségiitlii, 2010). Ilgili
modernlesme yontemi ve pratigi, olduk¢a merkezi olan ve kimi zaman
halkla biitiinlesmekten uzak bir profil ¢izmistir. Bu baglamda Turkiye siyasi
tarihi icerisinde daima 6nemli bir pozisyonu ifade eden liderlik, diger tiim
siyaset bilimi kavramlar1 gibi salt Bat1 siyaset teorileri ya da demokrasi
teorileri ile degil ayni zamanda iginde yasanilan siyasal kiiltir ve ilgili
modernlesme pratigi ile agiklanma ihtiyaci hisseder.

Tiirkiye siyasetinde modernlesme tarihinin baslangicindan beri
devlet yoneticilerinin ya da liderlerinin onciiliik ettigi bir siyasal doniisiim
strecinden bahsedilebilir. Fakat Osmanli’nin son doneminden itibaren
baslayan bu modernlesme ve doniisiim siireci, halk dinamikleriyle ya da
halk hareketleriyle degil, daha ¢ok devlet erkani ve elitleri eliyle

gerceklesmistir. Bu olgu, Tiirkiye Modernlesme Tarihi’nin siireklilik arz
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eden bir Ozelligi haline gelmistir. Yukaridan asagiya dogru gelisen,
geleneksel olana mesafeli, halk adina diisinme ve onlar adma karar
belirleme Ozelligini barindiran, ayni zamanda bunu siyasal, sosyal ve
kiiltiirel bir hegemonya ile saglayan Tirkiye Modernlesmesi, patriarkal
ozellikler tasimaktadir. Mezkdr modernlesme pratigi, metodolojik olarak
Anglo-Sakson ya da ingiliz tedrici ilerlemesinin aksine Fransiz tipi hizl1 ve
Jakoben anlayisa bagli yenilenme 6geleri tasimaktadir.

III. Selim ile baslayan ve Mustafa Resat Pasa donemi ile devam eden
modernlesme stireci, II. Mahmut ve Abdulmecid doénemlerinde bizzat
padisah eliyle siirdiiriilmiis, daha sonra Ittihat ve Terakki liderlerinin
onciiliigliyle devam etmis ve en nihayetinde cumhuriyet kadrolar eliyle
kurumsallastirilmistir (Karpat, 2001). Osmanli-Tiirkiye modernlesme siireci,
yukaridan asagiya gelistiginden modernlestikce merkezilesen, kimi zaman
devlet bagkaninin ¢ogunlukla da biirokratik hiyerarsinin giiclendigi siyasal
bir yap1 ve buna bagli olarak devlete ya da yonetici kadrolara yakinsak
olanin giiglendigi toplumsal bir olgu ortaya ¢ikarmustir.

Sosyolojik agidan bir degerlendirme yapilacak olursa, Osmanli-
Tirkiye modernlesmesi, devlet erkdm ve elitleri tarafindan bizzat
yonlendirilen ve sosyal hayatin dogasina aykir1 bir sekilde halktan degil,
bizzat yukaridan agagiya yiiriiyen bir siire¢ olmustur (Sogiitlii, 2008). Eger
sosyal psikoloji ve siyaset psikolojisi agisindan bir tahlil yapilacak olursa,
ilgili modernlesme siirecinin bir ebeveyn gocuk iliskisi metaforuna yakin
durdugu goriilebilir. Osmanli-Tlrkiye Modernlesme siireci igerisinde devlet
yoneticileri, ana-baba figlrQ rolline birinerek ve halki ergin olmayan bir
cocuk gibi gorerek bu sureci kendi denetimi ve kontroll icerisinde
stirdlirmiistiir.

Osmanli-Tlrkiye modernlesme pratigi, halihazirda 6zel tesebbiisiin
ve Ozel sermayenin kilturel, sosyolojik, siyasi ve diger pek ¢ok nedenle
gelismemesine de bagli olarak devlet yoneticileri ile halk arasinda var olan
sosyolojik farki derinlestirerek yeni bir ziimre ve elit ortaya g¢ikarmistir.
Ozel miitesebbisin ve sermayenin gelisip serpilememesi nedeniyle

Imparatorluktan itibaren miras kalan olgu, biirokrasi eliyle modernlesme
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pratigidir. Osmanli’da ve onun bakiyesi olarak kabul edilen Tiirkiye’de
yukarida ifade edilen faktorler sebebiyle iktisadi, sosyal ve siyasal olarak
devletin ve onu yoneten ziimrenin hayatin hemen her alaninda glcli aktor
olarak var olmasina neden olmustur (Caha, 1997; Sogiitlii, 2010). Devletin
giicli bir belirleyici olmasi, askin devlet pratigiyle kendisini modern
donemlere de tasiyan bir olgu olmustur. Hatta cagdas Tiirkiye pratik
siyasetinde devletin askinligina iliskin pek cok teorik ve pratik tezin
varligindan dahi bahsedilebilir.

Mezkdr durum, hem sosyolojik olarak hem de psikolojik olarak
devleti ve onu idare eden yoneticilerin ‘‘baba’’, ‘‘ebeveyn’’ ve toplumu da
‘“‘cocuklar1’’ olarak goren paternalist anlayisin hdkim olmasina yol agmistir.
Ayni zamanda bu olgu, iktisadi olarak gii¢ sahibi olunan devletin
yoneticilerinin toplumu siyasi ve kiiltlirel olarak kontrol altinda tutmasina
neden olmustur (Mardin, 2018). Ilgili durum, Tiirkiye’de hayatin her
alaninda oldugu gibi devletin ve kendine halka vasilik ederek onlar adina
karar alan biirokratlarin kendilerine giivenli bir alan olarak tarif edilebilecek
bir statiiko olusturmalarina neden olmustur.

Ik bakista oldukga farkli sebeplerle ortaya ciktig1 iddia edilebilecek
olan burokrasinin tarihsel derinliklere dayanan iktisadi ve siyasi gucd,
esasinda paternalist yonetim anlayisina uygun siyasal ortam sebebiyle
kendini devamli surette var edebilmistir. Serif Mardin’in Turkiye siyasetinin
gecmisine 151k tutan merkez-gevre iligkileri (2018), Kemal Karpat’in devlet
elitleri ile halk arasindaki demokrasi miicadelesi (2009) olarak tanimlamaya
giristikleri bu temel olgu, Turkiye siyasetinin ve liderlik bigimlerinin
tarihsel/kiiltiirel anlamda temel tas1 ve dinamigi gorinmektedir.

Ayrica Heper’in ilgili modernlesme siireci i¢in, birlikte sorun
c¢ozmekten uzak bir toplum psikolojisinin askinci devlet mekanizmasina
neden oldugu yorumu dikkat gekicidir. Heper, toplumun farkli kesimlerinin,
bir arada yasama olgusunu ve ona bagli sorunlari ¢ozebilme iradesini
uzlasma yoluyla ortaya koyamadik¢a yukaridan asagiya doniisiim saglayan
Hegelci askin devlet olgusunun siirecegini ifade etmektedir (Heper, 2010).

Bu baglamda toplumsal tabanda olusacak bir sivil uzlasmanin ve toplumsal
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sOzlesmenin Onemi, Siyaset ve sosyal bilimler agisindan yadsinmamasi
gereken bir olgudur. Fakat imparatorluktan cumhuriyete modernlestikge
merkezilesen askin bir devlet gelenegi ve gelismemis bir sivil toplum miras
kalmustir. Sivil toplumun gelisememesi olgusu ve onu ortaya ¢ikaran siyasal
kaltar, elit ve devlet iliskisi, Turkiye’de yakin doéneme kadar toplumun
tepkiselligiyle Menderes, Demirel, Ecevit ve Erbakan gibi populer liderlere
iktidar sans1 tanmimustir. SOyleminin dinamizmi ile diger liderlerden oldukga
farklilasan Erdogan liderligi ve AK Parti’nin yaklasik yirmi ¢ yillik
kesintisiz iktidar ise, ilgili eksikligi ve boslugu sdylemsel Ustlinliikle ve
anilan sdylemsel istiinliigiin tarihteki basarili 6rneklerinden farkli olarak
toplumu ve siyasal kurumlar1 doniistiiren soylem stratejisi sayesinde uzun
stire iktidarda kalmay1 bagsarmistir.

3.3. Turkiye Siyasetinde Cumhuriyetin Soylemsel Mirasi

Tirkiye toplumu; kiiltiiri, toplumsal dinamikleri ve kodlar
bakimindan Bati’dan ayrigmaktadir. Osmanli’nin  son donemindeki
ekonomik, askeri ve siyasi gelismeler, uzun siiren savaglar ve buhranlar ve
yeni, gen¢ bir cumhuriyet olan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu ve
gelisim stireci pek tabii ki dogrudan siyaseti psikolojik olarak etkilemistir.
Osmanli’nin iktisadi, sosyal ve en sonunda 1. Diinya Savasi ile askeri ve
siyasi olarak yikilisa girmesi, Osmanli miinevverlerini Baticilik, Islamcilik
ve Osmanlicilik Tirkgiiliik gibi akimlara yoneltmistir. Fakat Balkanlar’da
ve Ortadogu’da yasanan toprak kayiplari, o donem i¢in Osmanlicilik
fikrinden vazgecise itmistir. Ulkenin iginde bulundugu dagmik yapi1 bir
liderlige ve birlesime ihtiya¢ duymustur. Diger ii¢ fikir, lilkenin kurtulusu
icin Kuva-i Milliye ve Trakya ve Anadolu Mudafaa-i Hukuk Cemiyetleri ile
Erzurum, Sivas Kongreleri ve Temsil Heyeti ile biitiinlesereck TBMM’yi
kurmustur. Imparatorluktan Cumbhuriyet’e yonetimde etkin olan okumus
asker- burokrat kokenli elitler ile yoksullasmis ve ¢ogunlukla rengperlik
yapan yani tarim ile ugrasan bir halk miras kalmistir (Tandr, 2015).

Cumhuriyetin siyasasi, bu derin ugurumu tarim ve sanayideki
kalkinma hamleleri ile gergeklestirmek (izere kuruluyken, modernlesme ve

aydinlanmanin kalkinmayla bir yiiriiyecegi iddiasin1 da siirdlirmiistiir. Diger
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bir ifadeyle kalkinma hamleleri ise, uzun ve yorgun savaslardan ¢ikmis bir
imparatorluk bakiyesinin eskiye dair pek ¢ok sosyolojik ve psikolojik
baglart  bulunan  kurumlari  modernlestirme  hamlesiyle  birlikte
diistiniilmiistiir. Cilinkii cumhuriyetin kurucular1 eskiye dair yapilan hatalarin
ayni sonucglar doguracagimi diisiinerek kalkinmanin ancak modernlesme
olgusu ile birlikte diistiniilecegi kanisina varmiglardir. Modernlesme projesi,
kisa siirede bir etki-tepkiye doniismiistiir ve devlet eliyle gelistirildigi i¢in
bir takim elestirilere de maruz kalmistir. Modernlesme siireci, pek ¢ok
yenilik ve kurumsal kokli reform getirmekle birlikte yillar icerisinde
Tanzimat’tan itibaren miras kalan sekilcilik ve biirokratik hegemonya gibi
kamu yonetimi ve siyaset biliminin yozlasma olarak ifade ettigi bir takim
yapisal ve ilkesel sorunlarla ¢evrelenmistir (Caha, 1997 ve Heper, 2010).
Esasinda ilgili sorunun sebebi, Osmanli- Tiirkiye modernlesme tarihi
icerisinde eliyle sosyolojik ve psikolojik tabani olan toplumsal sorunlari
yani yapisal sorunlari kanun, kurum, ya da sekilsel diizenlemeler gibi
oldukga teorik yollarla ve devlet eliyle ¢6zme mantigindan
kaynaklanmaktadir. Oysaki sosyolojik sorunlarin kaynagi ¢ogunlukla pratik
hayattaki siyasal kiiltiirle ve toplumsal yapiyla iliskilidir. Hatta bu sorun
literatlirde siklikla sivil toplumun zayifligi ile de ilintilendirilmektedir.
Turkiye siyasetinde imparatorlugun son yillarindan bugiine kadar sorunun
kaynagimin teorik g¢ergeve igerisinde aranmasi ve ¢oziim yollarinin sadece
kurum kurmak ya da yasa yapmak bi¢iminde sonuglanmasi sonucunda
kendisini tekrar eden bir askeri-burokratik elit ve demokratik gelisim
Uzerinde vesayet 6ne siiren kurumlar ortaya ¢ikarmistir. Bu durum siyasal
tarih boyunca demokrasi taleplerinin 6ninde engel olmakla birlikte,
psikolojik bir tepkisellige yol acarak ¢ok partili hayata giden yolun oniinii
acacaktir. Fakat gelismenin, modernlesmenin ve kalkinmanin kurum
kurmak ya da yasa yapmak Uzerine indirgenmesi ya da siyasal sekilcilik,
diger partilere de sirayet eden bir olgu olarak ortaya ¢ikacaktir.
Cumbhuriyetin imparatorluktan aldig1 siyasal kiiltiir mirast ve
pozitivist aydinlanmaci siyasal gelenegi, modernlesmeyi ‘‘halk adina halka

ragmen’’ sloganinda kendisini ifade eden bir yontemi tercih ettiginden
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Tiirkiye’de ¢ok partili hayata gegcis siireci ve demokrasiye kavusma siireci
gecikmistir. Bu durumun sebepleri arasinda imparatorlugun uzun yillar
boyunca farkli millet ve etnik unsurlar1 bir arada tutma (Osmanlicilik ve
Islamcilik) diisiincesinin kisa vadede tam tersi istikamette sonuglar
dogurmamasidir. Ikinci olarak da Ozellikle Cumhuriyet déneminde
yeniligin, modernlesmenin ve muasir medeniyet seviyesine erismenin
yukaridan asagiya, devlet ve biirokrasisinin bir ‘‘ihtilal’¢ ile var edileceginin
umulmasidir (Tandr, 2015). Durkhaim’in toplumu bir organizma olarak
goren anlayisindan esinlenilerek ‘imtiyazsiz, sinifsiz, kaynagmis bir
Kitleyiz.”” sdylemi 6n plana alinirken, Comte’un pozitivizmi ‘‘Hayatta en
hakiki miirsit ilimdir ve fendir.”” ifadesine yapilan sik atiflarda kendisine yer
bulur (Demirel, 2013). Rousseau’nun etkiledigi Fransiz Devrimi’nden
esinlenerek yapilan reformlarda belirli bir modernlesme ydntemi ve ona
bagli bir sdylem biitlinligii g0ze carpar.

Cumbhuriyetin modernlesme yontemi, Osmanli’nin son déneminden
bakiye olarak kalan devlet eliyle modernlesme geleneginin bir bakima
devami olarak sayilabilir. Cumhuriyet kadrolari, devletin orgiitlenmesinde
saray burokrasisinden tek partili, Batici oldugu iddiasini tasiyan Fransiz tipi
bir Jakoben devlet biirokrasisine gecis yapmis, bu baglamda hegemonyay1
da klasik ve giderek kati isleyen bir asker-elit biirokrasisi iizerine kurmustur
(Yegen, 2001 ve Koker, 2001).

Hizli, yukaridan asagiya dogru ve devlet eliyle modernlesmeye
yogunlagmis olan Cumbhuriyet kadrolari, Osmanli devlet gelenegindeki
askeri-biirokratik yapimin oldukga benzerini laiklik ve milliyetgilik
motivasyonlar1 {izerine insa etmistir (Yegen, 2001) Tevfik Fikret’in
Baticilig1 ile Ziya Gokalp’in Tiirkgiiliigii, cumhuriyet ideolojisinin temel
motivasyonu olarak belirlenirken, askeri-birokratik bir yapiyla ve yukaridan
asagiya dogru isleyen askin bir ulus-devlet kurulmak istenmistir.

Halkgilik ilkesinde ise Rus Devrimi’nin etkisi oldugu, milliyetcilik
ilkesinin bir ulus devlet milliyet¢iligi baglamina biirlinmesinin nedenlerini

ise Osmanlicilik, Islamcilik ideolojilerinin Imparatorlugun kurtulusunda
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basarisiz bulunmasinda ve zamanin ruhunun Ziya Gokalp milliyetciligi
etkisine izin vermesinde aranabilir (Zurcher, 2001).

Erken Cumhuriyet Dénemi’nin mezkdr asker-biirokratik egemenligi
ise uzun yillar devam etmis ve ilgili askeri-biirokratik yapi, yukarida
aciklanmaya calisilan psikolojik motivasyonlar {izerine kurulmus olan
statlikoyu zaman igerisinde bir vesayet yontemi icerisinde koruma yoluna
girmistir. Dinamik baslayan cumhuriyet kadrolar1 ve biirokrasisi, yukarida
ifade edilen nedenler ve kosullar geregince statik bir yapir halini almis ve
kendisini yenileyemediginden ve c¢aga ayak uyduramadigindan dolay1
statiiko ve ilgili statiikonun savunucusu haline gelmistir (Celik, 2001).

Bu yoniyle Kemalizm, yukaridan asagiya bir modernlesme pratigi
getiren resmi bir ideoloji olmus ve zamanla bu ideolojinin islevi ise bir
Jakoben biirokratik-askeri yapmin korunmasma doniismiistiir (insel, 2001
ve Gevgilili, 2001). Bu baglamlariyla degerlendirildiginde Kemalizmi,
siyasi bir inang sistemi, eylem ve fikirler kiimesi, yonetici sinifinin siyasal
sistemi ve rejimi mesrulagtirmak icin ortaya atilmis fikirler kiimesi olarak
tanimlamak, Tiirkiye siyasetine hem teorik hem de pratik anlamda fayda
saglayacak bir bakis a¢is1 sunacaktir.

Ayrica Kemalist ideolojinin temel ilkelerinden olan inkilap¢ilik ve
laiklik ilkelerinin varlik nedenlerini de cumhuriyetin kurucu kadrolarinin,
Osmanli’nin son donemlerinde modern Batici bir egitim sistemiyle yetismis
olmalarinda ve Osmanli-Tiirk aydininin Imparatorlugun ¢okiisiiniin Bat1’nin
ilerleyisini  takip edememesinde aramalarindan kaynaklandigi ifade
edilebilir (Zurcher, 2001 ve Karpat, 2001).

Fakat sadece teknik ve teknolojiyi degil ayn1 zamanda medeniyet
tasavvurunu da benzer bicimde Bati’da aramanin ve kiltiire ait olan tim
degerlerin terk edilmesinin ve hatta dislanmasimin toplum psikolojisi
acisindan topyekdn bir 6zgiiven eksikligine ve gelecege dair amag kaygisi
gutmeyen hantal bir devlet ve blrokrasi aygitina mal olmustur. Bu yontyle
Kemalist sdylemde, Abdullah Cevdet, Ziya Gokalp, Ahmet Agaoglu ve
Yusuf Akcura gibi Balkan Savaslari’nin psikolojisini yiikk edinmis bir

kusagin travmatik izlerini gormek mumkundur. Benzer bicimde I. Dunya
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Savasi, Rus Devrimi, Kurtulus Savasi ve Imparatorlugun yikilis1 gibi son
ylizyilin onemli olaylarinin derin travmatik etkileri de belirgin bir bicimde
gortlmektedir (Zircher, 2001). Ilgili durum, toplumsal ve siyasal agidan
kayip ve yas psikolojisini bir arada barindiran, pratik, rasyonel fakat ayni
zamanda hizli, cabuk sonu¢ almay1 bekleyen ve yukaridan asagiya gelisen
politika yapim siireglerinin 6niinii agmistir. Kemalizm’in Tanzimat’tan beri
siren materyalist, Batict pozitivist goriise yakin bir metodolojiye
hakimiyetinin sebeplerini, hem dénemin ruhuyla hem de Bati modelli
egitimin etkisiyle hem de Imparatorlugun c¢okiisiine engel olmak igin
uygulanan Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik gibi ideolojilerin tek
basimna basarili olamadiginin diisliniilmesiyle aciklamak miimkiindiir.
Cumhuriyet Dénemi’nde resmi ideoloji olarak da tanimlanan ve devlet
erkdninin modernlesme ¢abalariin bir {iriinii olan Kemalizm, zaman zaman
hegemonik bir guc¢ gorunmekte, kdltlrel iktidara, dile ve sdyleme etki
etmektedir. En nihayetinde Cumhuriyet Donemi’nde devlet eliyle
modernlesmenin itici giicl olan Kemalizm, dnceleri devleti, devletin resmi
ideolojisini ve merkezi temsil eden bir sfyleme sahipken giderek ‘‘halka
ragmen halk i¢in’> sdylemiyle sadece askeri-burokratik elitler tarafindan
savunulan bir ideolojiye doniismiistiir. Ozellikle 1960, 1971, 1980, 1997
Darbeleri’nde ilgili doniisiimiin izdligiimlerini gérmek miimkiindiir. Diger
bir ifadeyle Tiirkiye’deki darbe geleneginin arka planinda askeri-biirokratik
elitizmin ve onun statiikosunun korunmasinin psikolojik motivasyonunun
bulundugunu sdylemek yerinde olur. Bu nedenledir ki, ¢ok partili hayata
gecis ile birlikte Mardin’in (2018) ve Erdogan’in (1993) belirttigi gibi
merkezde yer alan askeri-birokratik elitler, cevreden gelmekte olan siyasal
hareketlerle gatisma iginde olmuslardir. Mardin’in bahsettigi merkez-cevre
iligkisi ve gerilimi, dogrudan dogruya asker-sivil geriliminin sosyal-
psikolojik ve politik psikolojik bir nedenselligi olarak da yorumlanabilir.
Ilgili catigma, Tiirkiye siyasetinde 2017 Cumhurbaskanligi Hiikiimet
Sistemi’nin kabulii ve uygulanmasi siirecine kadar devam eden asker ile
sivil siyaset arasindaki gerilime karsilik gelmektedir. Turkiye siyasetinde

darbelerin ve burokratik-askeri vesayetin psikolojik motivasyonlar1 arasinda
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ilgili hegemonya miicadelesini yadsimamak gerekmektedir. Bu nedenle
Osmanli Imparatorlugu’nun son donemindeki kayip ve yas psikolojisi ile
cumhuriyetin kurulus psikolojisi, TUrkiye siyasetinin sonraki evrelerini de
etkileyecek yeni egemenlik micadelesinin oniinii agmis goériinmektedir.

3.4. Demokrat Parti ve Menderes’in Sivil Siyaset MUcadelesi

Devletin merkezilesmesi ve blrokrasinin her alana hakim olmasi,
gen¢ cumhuriyetin uzun siiren savaslar sonucunda merkezilesmis bigimde
gelismesine ve giliglenmesine zemin hazirlamis, fakat ayn1 zamanda yerli
Ozel sermayenin yeterince ortaya ¢ikamamasina, ¢ogulcu ve ¢ok partili
hayata ge¢isin gecikmesine yol agmistir. Merkezi yonetim ve egemen
biirokrasinin yukaridan asagiya dogru isleyen yonetim tarzi, toplumsal ve
siyasal hayati derinden etkileyen bir siire¢ olusturmustur. 1929 Dinya
Ekonomik Buhrani ile ilgili tim iktisadi, siyasi, sosyolojik ve sosyal-
psikolojik yapisal sorunlar, giderek derinlesmis, toplum ve siyaset kurumu,
cok partili demokrasinin eksikligini derinden hisseder hale gelmistir
(Karpat, 2009).

1929 Diinya Ekonomik Buhrani’nin sonuglari ile beraber Il. Dlnya
Savasi’nin zorlu sartlari, Tirkiye’de 1940’11 yillarda ¢ok partili hayata
gecisi etkileyen faktorler olmustur (Sahin, 2021 ve Erdogan, 1993).
Nitekim gok partili hayata gecis ile birlikte halkin kahir ekseriyetinin istek
ve taleplerini ortaya koyarak bir sdylem farklilagsmasi ile kitleleri etrafinda
toplayan Demokrat Parti (DP), siyasi iktidar deneyimi ile karsi karsiya
kalmistir (Baykal ve Caha, 2021). Adnan Menderes’in liderligindeki DP,
pek meshur olmus ‘“Yeter, s6z milletin!”’ slogan ve sodylemiyle siyasal
yapiy1 kendi basina ifade eden ve degisim riizgarlart estiren dinamik bir
sembol haline gelmistir. Ilgili slogan, uzun yillar biirokratik yonetimin
yukaridan asagiya almis oldugu kararlarin disavurumu ve tepkisi olarak
nitelendirilebilecek bir itiraz bigimidir. Diger bir agidan ilgili disavurum,
modernlesme siirecinin en basindan beri hayatin her alaninda kendisini s6z
sahibi olarak goren devlet burokrasisinin iktisadi ve sosyal olarak
tahakkiimiine kars1 bir tepki hiiviyetindedir (Mardin, 2018). Gercekten de

Demokrat Parti’nin, onun lideri Adnan Menderes’in ve arkadaslarinin

87



iktidara gelisi, o donemdeki CHP’nin ‘‘halk i¢in halka ragmen’’ sdyleminin
ifade ettigi halki, toplumu ve piyasay1 bir organizma gibi bitin gdren
modernlesme anlayisina da bir kars1 ¢ikistir.

flgili durumun siyaset pratigi ve sdylemindeki karsiligma
bakildiginda toplumu bir organizma gibi bitun goéren Durkheimci gelenek,
Batici modernlesme politikalarin1 devlet eliyle hayata gecirmeyi Savunan
Ittihat ve Terakki Partisi ve Cumhuriyet Dénemi’nde onun yerini alan
Cumhuriyet Halk Firkas1 (Cumhuriyet Halk Partisi) tarafindan temsil
edilmistir. Bunun karsisinda tarim sektoriine dayali Giretim yapan tasra esrafi
ile ahalisinin 6nde gelenlerinin muhafazakarligi, gelenekgiligi ve liberal
tutumlarinin olusturdugu bir sdylemi 6nceleyen DP, CHP’nin iginden ¢ikan
bir muhalefet partisi olarak var olmustur (Karpat, 2009).

Batiyr ikonik, simgesel ve sembolik olarak taklit etmeyi,
modernlesme olarak goren askeri-burokratik kadrolar ile ilgili politik
diislincelere, tutumlara ve politikalara karsi duran, ¢ogu zaman popiilist bir
dile birunen, muhafazakar ve gelenekgiligin rasyonel temsilcisi olan sivil
unsurlar, daima rekabet halinde olmustur. Ilgili rekabet, en az eylem yoluyla
oldugu kadar s6ylem yoluyla da siyasal iistiinliik elde etme ¢abasimi1 kendi
icerisinde barmdirmistir. Fakat Imparatorlugun son déneminden itibaren
cumhuriyete miras kalan askeri-blrokratik elitlerin, CHP yonetimleri ile
dirsek temasinda olmasi ve yukaridan asagiya modernlesme projesinde
yakin rol oynamasi ile DP’nin biirokratik elitler ve egemenlik yerine orta
simif ve esrafi koyma ¢abasi, bir siyasal gerginlige sebep olmustur. Askeri-
biirokratlar ve CHP ile DP arasindaki ilgili siyasi gerilim, askeri darbe ile
neticelenmistir. Clnki{ burokratik elitler, sahip olduklar: statiikoyu korumak
ve siyasetgilerin astlar1 degil iistleri olarak kalmak istediklerinden vesayetgi
yapiy1 korumak istemislerdir (Heper, 2010). Burokratik-askeri gii¢ odakli
bir statilko, korunmak istenmistir. Ayrica uluslararas: iliskiler agisindan,
mezkar burokratik-askeri statinin devami meselesini tlkenin NATO ile
ittifaki  konusunda elzem goriildiigi ve Rusya ile yakinlagilmasinin
engellendigi bigiminde de ele almak da mimkundur (Erdogan ve Aslan,
2021).
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Sonug olarak ¢ok partili hayat ve serbest demokratik siyaset, dogal
akigindan kopartilarak 1960 darbesi ile akamete ugratilmistir (Karpat,
2010). Cumhuriyet sonrasi donemin bu 6nemli olayi, toplum ve siyaset
psikolojisinde 6nemli bir kirilmaya yol agacaktir. S6z konusu darbe, ¢ok
partili hayatla birlikte iktisadi, sosyal ve siyasal olarak gi¢ kaybetmeye
baglamis biirokratik elitlerin askeri bir mudahaleyle bu kaybi 6nlemek
ugruna siyasal hayat1 kesintiye ugratarak tilkeyi bir Basvekil (Basbakan) ve
iki bakanin asilmasi gibi toplumsal ve siyasal agidan onemli bir travmaya
yol acgacak bir belirsizlige siiriiklemistir. Yuritme erkinin askeri darbe ile
yonetimden indirilmesi ve ¢ devlet adaminin hazirlanan sézde
mahkemelerle alelade ve alelacele bir surette idama gonderilmesi, 6nemli
pratik kirtlmalar olusturan anti-demokratik uygulama bigimleridir. Askeri-
biirokratik elitlerin halkin segtigi yoneticilerin gorevden el gektirilmesi ve
idam siireglerine kadar yasanan siyasal ve toplumsal mudahaleler, agiktan
bir toplum tepkisine yol agmasa da sonucu toplum ve siyaset psikolojisi i¢in
uzun vadede tarihsel olarak geri donilmez sonuglara yol agmistir (Karpat,
2009).

1960 Darbesi’nden sonra DP’nin sOylem, simge ve sembollerini
stirdiiren Adalet Partisi’nin (AP) iktidara gelmis olmasi, ilgili durumun o
donemde kisa vadedeki bir sonucunu ve ipucunu godstermektedir. Uzun
vadede ise 1960 Darbesi’nden sonra sivil siyasete énem veren ve askeri-
birokratik elitizme mesafeli duran Ecevit donemi haricinde CHP’nin
iktidara gelecek giicli bulamamasi ilgili olguyu kanitlar niteliktedir. Ayrica
Turkiye siyasetinde 1960°tan itibaren genellikle sag ya da merkez sag
siyasetin ¢ogu zaman darbelerle kesintiye ugramig da olsa iktidarda olmasi
bir diger tepkisel sonugtur (Kogak, 2021). Ayrica ilgili durum psikolojik bir
miras olarak 2000’ler Tiirkiye’sine kadar gucli bicimde aksedecek, 1980
Darbesi sonrasi kapatilan ve 1990’larda ayn1 amblem ve isimle siyaset
sahnesinde yeniden yer alan CHP, ilgili tarihsel ve psikolojik bagaji
nedeniyle se¢im sonuglarina gére Erdogan ve AK Parti karsisindaki ana

muhalefet olarak konumlanacaktir.
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3.5. 1960- 1980 iki Darbe Arasindaki Sivil Siyaset Miicadelesi ve
1980 Sonrasi Ozal’in Liberal Soylemi

Demokrat parti ile baslayan, Demirel ve hatta ‘‘halk¢1’” Ecevit ile
devam eden, Ozal’in serbest piyasa vurgusu ile yeni bir anlam ve asama
kazanan ve kimi zaman popllizme kayan bu toplumsal politik disavurum
stirecleri, birbirini izleyen tarihsel neden sonug sirecleri olmakla birlikte,
toplumsal travmalarin birer disavurumlart ve siyasi tepkiselligin
ornekleridir. Demokrat Parti’nin bir darbe ile iktidardan indirilmesi ve uzun
yillar boyunca biirokratik vesayete mesafeli olan liderlerin toplum
tarafindan iktidar yapilmasi, siyaset psikolojisi, liderlik ve sOylem
calismalar1 agisindan 6nemli bir ipucu barindirmaktadir. 1960 sonrasi
askeri-birokratik vesayetin toplum nezdinde baslayan ‘irtifa kaybi’’, sivil
siyaset ve sOylem karsisinda miidahalelerini artirmistir. 12 Mart 1971
mubhtirast ve 1980 Darbesi’ne kadar yaklasik dokuz yillik siiregte yasanan
toplumsal sokak olaylar1 ile sivillerin iilkeyi yonetemedikleri algisini
yaratarak askeri-burokratik gidimll bir siyasetin onii agilmak istenmistir
(Bora, 2017). AK Parti'nin ve Erdogan liderliginin sivillesme ve
demokratiklesme hamlelerine kadar devam eden askeri-birokratik vesayet
olgusu, sivil siyasetin gelisim aksini bozmustur (Demirel, 2019). Mezkar
strec icerisinde sivil siyasi liderler, soylemleriyle, eylemleriyle ve politik
tutumlariyla toplumun doniistimiinde kendilerini vasi tayin eden askeri-
birokratik set ve bariyerlerle miicadele etmis ve bu durum, Tirkiye
demokrasi yolculugunun kesintili bir bi¢imde yol almasina neden olmustur.
Tiirkiye siyasetinin uzun yillar boyunca askeri-blrokratik vesayet ve sivil
siyaset miicadelesine sahne olmasmin demokrasi ve siyaset basta olmak
tizere tim kurum ve kuruluslarin, toplumun enerjisini ve psikolojisini
soniimlendiren sorunlar1 kroniklestiren ve derinlestiren bir olgu olmustur.

1980°li yillara gelindiginde ise Turkiye siyasetinde Turgut Ozal ile
birlikte muhafazakarlik ve liberalizm birbirine yakinlasmigtir (Bora, 2017).
Nitekim Ozal ve kurdugu hiikiimetleri, iktisadi serbestlik, birey dzgiirliigii,
miitesebbis Ozgiirliigii gibi kavramlar1 muhafazakar bir tonu oldugu iddia

edilebilecek bir siyasa ile Tirk siyasetine sistematik olarak ilk defa
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tanistirmistir. ANAP’1n kurulusundan beri “‘ilerici bir muhafazakar’” parti
oldugu sdyleminin, yenilik, degisim ve 6zgiirlik gibi kavramlarin olduk¢a
stk kullanilmasi, Tiirkiye siyasetinde muhafazakarlik icin oldukca 6nemli
bir adimdir.

Turgut Ozal liderligi, yukarida ifade edilmeye calisilan askeri-
biirokratik vesayete toplumsal tepkilerin bir diger disavurumudur. Ozal, her
seyden once ‘‘sivil’’, ‘‘halktan’’ ve liberal bir sdylem gelistirerek toplumda
karsilik bulmustur. Menderes, Demirel ve Ecevit lider drneklerinde gorilen
askeri vesayete karst mesafeli durusun tarihsel siire¢ igerisinde bir diger
ornegini Ozal olusturmustur. Sivil toplumun, 6zel tesebbiisiin ve sermayenin
gelisimi, Ozal’in reformlartyla genislemistir (Kurt, 2018; Baykal ve Caha,
2021). Bir bakima halkin genis kesimi, bilhassa orta sinif, tarihsel siireg
icerisinde Menderes’in yarim kalan hikayesini, Ozal’in sdylemlerinde
bulmus ve Menderes’in ‘‘serbestiyet’” sdylemi ile Ozal’in liberal
politikalarmmi psikolojik ve duygusal olarak ortiistiiren motivasyona sahip
olmustur (Karpat, 2009). Ayrica Ozal, i¢ine dogdugu ve yasadig: kiiltiir ile
Bati’da yetismis kisiligiyle hem modernlesmeyi hem de gelenekselligi bir
arada bulunduran yapisi ile tarihsel, psikolojik ve sosyolojik olarak
toplumun aradigi bir lider tipolojisiyle uyumlu bir kisilige karsilik
gelmektedir (Karpat, 2010).

3.6. 28 Subat Siireci’nin Etkileri

Guglerini kurumlardan alan burokratlar ile demokratik yollarla
iktidara gelmeye calisan sivil siyasiler arasinda uzun yillar devam eden
iktidar miicadelesi nedeniyle, Goka’nin bahsettigi gibi darbelerle ve cuntaci
mubhtiralarla yarim kalan bastirilmis siyasal hikayeler ve kimlikler, 1990°lar
Turkiye’sinde digavurum ile kendisini iyiden iyiye hissettirmistir (2012).
Diger bir ifadeyle Tiirkiye’de darbeler tarihi, sosyal psikoloji ve siyaset
psikolojisi agisindan toplumun genis kesimlerine travmatik kodlar ve
“toplumsal fay hatlar’” miras birakmistir. 1960 darbesinde eski Basbakan
Adnan Menderes’in, eski Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu’nun ve eski
Maliye Bakani1 Hasan Polatkan’in idam edilmesi, 1970’lerde askerin sik sik

kisladan {ilke yonetimine miidahale etmesi, 1980 darbesi ve 6ncesindeki
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sokak olaylari, 1990’lardaki faili meghul cinayetler 28 subat darbesi ve en
nihayetinde de 15 Temmuz 2016 hain darbe kalkismasi kimdulatif olarak
toplumu sosyal psikolojik bir siirecin igerisine siiriiklemistir. Ayrica Tirkiye
Cumbhuriyet’inin Osmanli Imparatorlugu’ndan bir kopus mu oldugu, yoksa
onun devami ve siirekliligi mi oldugu {izerinde teorik tartigmalarin
izdligsiimlerini pratik siyasette de gozlemlemek mumkundur. 1960, 1971 ve
1980 Darbeleri ile toplumdan dislanan hemen her kesim ve diisilince,
1990’larda kendisini yeniden bulmaya baslamis, fakat bir baska askeri
mudahale bigimini iceren 28 Subat Darbesi ile kars1 karsiya kalmistir (Caha,
1997). Fakat 28 Subat Darbesi, toplumsal disavurum agisindan dogrudan ve
dolayli olarak toplumsal tepkisi yiiksek bir miidahale olmus ve demokratik
bir disavurum siireciyle giiclii bir sivil toplum ortaya ¢ikarmistir. Esasen
Karpat’in da iistiinde 1srarla durdugu Tiirkiye Demokrasisi’nin gelisiminde
siyasal kiiltlirin disavurumunun 6nemi, 28 Subat siireci ve sonrasindaki
donemlerde daha belirgin bir bigcimde ortaya ¢ikmistir (2009). Necmettin
Erbakan ve Fazilet Partisi’nin muhafazakar milli goriis hareketi demokratik
zemine tagimasinin da bu disavurumdaki pay1 ifade edilmeldir. Erbakan, 28
Subat dayatmalarina ragmen iktidarini ve partisini mesru olmayan bir yola
sokmamus, bilakis partisinin ve siyasal hareketinin demokratik sistem
icerisine demokratik bir yontemle yer bulmasmi saglamistir (Baykal ve
Caha, 2021).

Cok partili hayata gegisten itibaren ele alinacak olursa anilan sireg,
oncelikle halkin kiiltiirel ve geleneksel degerlerine saygili, onlarla kavga
etmekten ziyade mezkdr degerleri en azindan korumaya alan, fakat sadece
muhafazakar ya da Islami bir kimlikle degil, ayn1 zamanda gok sesli yasama
saygl duyan demokratiklesme miicadelesinin disavurumu gibi okunabilir.

Fakat 28 Subat ve Bati Calisma grubunun, toplumsal alana miidahale
girisimleri, belki de toplumsal disavurumun en 6nemli sonuglarindan birini
yaratarak salt bir siyasal iktidar degil, ayn1 zamanda devlet yonetim felsefesi
ve yonteminin degisecegi bir sonuca neden olacaktir (Karpat, 2009). Ilgili
sonug, bir yonuyle Turkiye siyasetinde pek belirgin olmayan sivil toplumun

var olmaya baslamasini da saglamistir. Sivil Ozgiirliik alanina miidahale
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politikalar1, genis halk kesimlerini hareketlendirerek siyasal hayata mtdahil
olmalarinin da Oniini agmistir. Kitlelerin politik olmasinda ve siyasete
katilimin genis olmasinda sivil hayata midahalenin psikolojik olarak
tepkiselliginin etkisinden bahsetmek mimkundur. Diinya’daki érnekleri gibi
Tiirkiye’de de muhafazakarlar ile liberalleri bir araya getiren, din ve vicdan
hirriyeti, dokunulmama hakki, miilkiyet hakki, bireyin ve topluluklarin
Ozgiirliklerini korunmasi hakki gibi negatif hak kavramlar1 ve sivil
Ozgurliklere miidahaleciligin Oniine set ¢ekme istenci ve psikolojik

motivasyonudur.
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BOLUM 1V: DONUSTUREN VE DONUSEN BiR SOYLEM
OLARAK ERDOGAN SOYLEMI

Refah Partisi’nin devami olan Fazilet Partisi’nde “yenilikgiler”
olarak ortaya ¢ikan Erdogan ve AK Parti, muhafazakar ve Islami kiiltiirel
kodlar1 temsil ettigini agikca belirten, fakat aymi zamanda Tirkiye
modernlesmesine katki sunmak isteyen, demokratiklesme, kalkinma
kavramlarin1 cumhuriyetin ‘‘muasir medeniyet seviyesinin tlizerine ¢ikma’’
hedefi ile biitlinlesen bir siyasal parti olmustur. Cogulcu ve ¢ok seslilige
baglilik bildiren, liberal degerlerle barisik olarak ortaya ¢ikan ve anilan
nedenlerle kitle partisine doniisen ve giderek merkez sag siyasete agirligin
koymus olan AK Parti’'nin ve Erdogan’in liderliginin basarisinin sirri,
toplumun hemen her kesiminden destek alarak iktidara gelmesini saglayan
kilttrel kodlar ve psikolojik dinamiklerdir. Bu baglamda Erdogan
liderligindeki AK Parti’nin iktidara gelisi, tarihsel olarak Menderes,
Demirel, Ecevit, Ozal ve Erbakan gibi liderlerin karsi karsiya kaldiklari
birokratik-askeri vesayete karsi son, fakat olduk¢a belirgin bir
disavurumdur (Goka, 2012). Ilgili disavurum, Erdogan’in liderlik ve siyasi
gucund artiran psikolojik bir motivasyon saglamistir.

3 Kasim 2002 se¢im sonuglarini énemli kilan halihazirdaki toplum
psikolojisi, bu siiregte tarihsel ve kiiltiirel kodlarina yakin, ama ayni
zamanda ozgiirliikk¢ti, ¢ok seslilige ve ¢ok kiiltiirliiliige saygili, demokratik
ve karizmatik bir lider tipine karsilik gelen Erdogan’1 toplumsal yapinin bir
gerekliligi olarak seg¢mistir. Goka’nin bahsettigi gibi Erdogan ve partisini
iktidara tasiyan kosullar daha ¢ok toplumsal yapmin travmalarina karsilik
gelen bir disavurum olarak da okunabilir (2012). Ornegin toplum, siyasal
hayat boyunca demokratik hayata miidahale araclarini, darbeleri, askeri-
biirokratik giic odaklarinin sivil siyasete, ekonomiye ve toplumsal yap1 ve
beklentilere olan miidahalelerini, Erdogan’in siir okumaktan ceza aldigi
sire¢ ile Pmarhisar Cezaevi'nde kalmasina neden olan donemi
0zdeslestirmistir. Diger bir ifadeyle toplumsal hafiza, Erdogan’in liderligini

ulkenin gegmisteki askeri vesayetin sona ermesini saglayacak bir sivil ve
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demokratik bir irade olarak degerlendirmistir. 15 Temmuz Darbe
Girigsimi’nden sonra ise toplum, demokratiklesme hamlelerini 6nemli bir
bicimde gergeklestirmis bir Ulke olan Tiirkiye’nin kaderini, bekasini ve
uluslararasi iliskileri konularinda sivil iradenin aktif rol almasi olgusunu
psikolojik ve ontolojik bir gerceklik olarak Erdogan liderligiyle
biitiinlestirmistir. Ilgili durum, sosyal psikoloji ve siyaset psikolojisindeki
karsilig1 olan tarihsel olgu ve olaylar arasinda 6zdeslik kurma yoluyla lider
ile kitlenin bir duygusal bag gelistirme siirecinin bir psikolojik pargasi
olarak yorumlanabilir. Ciinkii 15 Temmuz sonrast Erdogan’in kitlelerle
kurdugu iletisim ve diyalog, duygusal yogunlugu gelismis bir siyasal
iletisim anlamina gelmekte ve ortak kadere sahip ¢ikma bilincini ilgili
etkilesimde sergiliyor goriinmektedir (Erdogan, 2016b). Fakat Erdogan’in
anilan sdylemsel basarisinda muhalefetinin sdylemlerini temel olarak hangi
sOylemsel stratejik cerceve igerisinde maglup ettigini de degerlendirmek
gerekmektedir.

Erdogan, yukarida ifade edilen siyasal hayat siiresince meydana
gelen siyasi problemler karsisindaki beklentilerinin 6énemli bir kismini
sOylemsellestirmistir. Tarihsel siire¢ incelendiginde biirokratik-askeri
elitlere karsi benzer eylem, sdylem ve siyasal pratikte demokrasi
micadelesinde bulunan Menderes, Ozal ve hatta Ecevit ile Demirel
orneklerinde  goriildiigii  tizere toplumsal bir disavurum  kendini
gostermektedir. Fakat AK Parti'nin ve Erdogan’in  soylemi,
demokratiklesme ve Tiirkiye demokrasisinin ileriye taginmasi baglaminda
daha rasyonel, radikal, pragmatist, fonksiyonel ve sonu¢ alici olmustur
(Karpat, 2009). Bunun onemli sebepleri arasinda hizli ve yukaridan
modernlesmenin siyasal kiiltlire olan etkisi rahatlikla gosterilebilir. Hizli ve
yukaridan modernlesme, zaman igerisinde Tirkiye’de toplumun genis
kitlelerinin siyaset kurumunu ve devletin tim birokratik kademelerini
demokratik hale getirme ve demokrasiyi isler hale getirme istegini bir
disavurum halinde ortaya c¢ikarmistir. Erdogan ise ilgili siyasetten farkli bir

dontistiiriicii eylemler ve sOylemler olusturmay1 basarmistir.
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Erdogan liderligi ve sdylemi, modernlesme siireci igerisinde devlet
elitlerinin, asker ve biirokratlariin kendilerine goérev olarak addettikleri
“toplumu uygarlastirma ve ¢agdaslastirma” vazifesinden farklilasan bir dil
ile eylem ve sOylem kurmus goriinmektedir. Diger bir ifadeyle toplum,
Osmanli imparatorlugu’nun son iki yiizyilindan beri var olan biirokratik
vesayetin yerine halk iradesini ve sivil siyaseti 6n plana almakta ve
blrokrasinin kendi alansal sinirlarina donmesini istemektedir. Erdogan ise
ilgili tepkiselligin eylem ve sOylem yoluyla siyaset kurumuna tagimay1
basarmistir. Halkin sosyal, iktisadi ve siyasal hayati soniimlendiren her
askeri darbenin sonucunda askeri- biirokratik hegemonyanin yaninda
konumlayan partileri degil, vesayete karsi bir siyaset benimseyen partileri
desteklemesi ilgili olguya kanit olarak sunulabilir. 1960 Darbesi’nden
sonraki siirecte Adalet Partisi’nin Demokrat Parti’nin devami oldugu
izlenimini vermesi ile 1971 muhtiras1 sonrast Biilent Ecevit’in Ismet
Inonii’yii karsisina alma pahasma asker destekli hikiimete onay vermeyen
siyaseti ve sivil sdylemi ile siyaseten parlak bir donem gecirmesi bu
minvalde &rnek verilebilir. Ayrica Turgut Ozal’in 1980 Darbesi sonrasi
yapilan 1983 se¢imlerinde asker destekli goriinmeyen sivil bir siyaset
izledigi izlenimini vermesi ile halk tarafindan tevecciih gormesi, Tlrkiye
siyasetinde ilgili olguyu destekleyen bir bagka drnektir.

Dolayisiyla tarihsel bir agidan bakilacak olursa da Erdogan
tarzindaki sivil siyasete ve siyasal kiiltlire yatkin bir politika 6zleminin
toplum igerisinde psikolojik agidan istendiginin ve desteklendiginin
gortlmesi sasirtict  olmayacaktir. Diger bir ifadeyle liderliginin ilk
yillarindan itibaren Erdogan liderliginin ise sivil siyaseti sdylemsel oldugu
kadar pratik hayatin bir pargasi tayin eden, merkezi olmaktan uzak fakat
giinliik siyasal sdylemin gobeginde olan ve onun liderliginden Once ¢evre
olarak tanimlanan muhafazakar-dindar-milliyet¢i segmeniyle harmanlanmis
bir goriintii ¢izmesi sasirtict olmayan bir olgudur.

Ozellikle “Milli”, “yerli” ve “milletin degerleri” gibi kavramlari,
sOylemsel olarak siklikla kullanmistir (Erdogan, 2015b, 2015e). Bu durum

esasen Erdogan’in rasyonel, fonksiyonel, pragmatist ve iktidarda kalma
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ugruna kimi zaman sOylemsel Ustlnlikle siyaset yapma bicimiyle de
dogrudan ilgilidir. Muhalefetin s@ylemlerini curitirken kendi siyasal var
olusunu ve siyasi fiillerini 6n plana ¢ikarmak konusunda aktor olarak on
plana ¢ikan Erdogan sOylemi, karsi tarafi hataya zorlayan stratejilerde
oldukca basarili goriinmektedir. Dolayisiyla Erdogan’in  sdylemsel
doniigiimiiniin siyasal bir strateji oldugu, anilan sdylemlerden yola g¢ikarak
ifade edilebilir. Aym1 zamanda bir taraftan kullanilan dilin ve Gslubun
halktan biri olma imajin1 da yansitmay1 siyasal iletisimin bir pargasi haline
getirirken, diger yandan muhalefeti sdylemsel manevralarla hata yapmaya
dogru iten bir eylemsel ve ardindan soylemsel taktik uygulamakta
gorinmektedir. Ornegin Erdogan’a gére muhalefetin hep eksik, giigsiiz ve
dagimik olduguna yonelik ifadeleri sdylemlerinin 6nemli bir pargasinin
olusturur: “En ¢ok hayiflandigim konulardan bir tanesi soyle disimize gore
bir muhalefet bulamamis olmamdwr.” (Erdogan, 2019e). Erdogan’in
mubhalefeti giigsiiz imgelemesi uzun yillardan beri devam eden ve tekrar ile
sosyal psikolojide karsilik bulmus, koruyucu, tehditleri tanimlayan ve
bertaraf ederek, savict bir siyasal liderlik gelistirmesi, muhaliflerine karsi
basarisinda 6nemli yer tutmustur.

Erdogan’in liderliginde dilin ve sdylemin kullanimi, “milletten biri
gibi” oldugunu gostermenin 6n aracidir. Erdogan ilgili dili ve sdylemi
kullanirken “milletin adam:” ifadesiyle muhalefetin fikirlerini ¢lriitme ya da
etkisizlestirme yoluna gitmistir. Tirk’in de vurguladigi gibi (2018).
Erdogan anilan iislubu ve dili kullanirken halk¢1, memleketgi ve milliyetgi
olmanin yaninda halk i¢inde “acilari ¢cekmis ya da deneyimlemis tecriibe ve
birikim sahibi olmus” bir psikolojik etkiyi de tonlamaktadir:

“...G0zUNU yola dikmis, oglunu bekleyen annelerin yiiregini biz
biliriz, evladim kaybetmek nedir, babasiz, anasiz buyumek nedir? Biz
biliriz, emegiyle alin teriyle geginmeyi biliriz. Isten atilmamn acisini da
tiniversite kapisindan boynu biikiik geri ¢evrilmenin sizisini da biz biliriz.
Susmanmin  ve susturulmanin, konustugu, yvazdigt i¢in  mahkeme
koridorlarina diismenin,  siir okudugu i¢in mahpus damlarinda giin

saymanmin nasil bir hissiyat oldugunu biz biliriz”, “...Insam biz biliriz,
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demokrasi micadelesini biz verdik, sehirciligi de biz biliriz, bunlar bu isi
anlamazlar.” (Erdogan, 2013e, Turk, 2018). ilgili sdylemiyle Erdogan,
topluma “bizden biri” imajini, imgelemini ve semboliinii 6n plana ¢ikaran
bir liderlik algis1 iizerinden muhalefeti ise digsallagtirict bir imgelem ile
cozerek bertaraf ediyor gériinmektedir.

Zaman zaman millet, milliyet gibi kavramlara atif yaparak “milli
irade” kavramini 6n plana alan bir sdylemi insa etmeye yonelik stratejinin
de uygulama alani buldugu goériilmektedir.

“...milleti de, milliyeti de, vatan ve millet sevgisini de biz sizlerden
ogrenecek degiliz’ (Erdogan, 2011c).Ilgili dilin ve sdylemin uzun yillar
boyunca se¢ilmesi, Erdogan’a “halktan biri” imajinin yapismasini saglamis,
anilan imaj muhaliflerini daima ikinci planda tutan bir stratejik hamle
olmustur. Fakat aym1 zamanda anilan stratejik sdylemlerin Ssamimiyet
kaybina ugramayan bir potansiyeli olgusal ve soOylemsel Ortiismeyle
saglanmig goriinmektedir.

2013 Gezi Parki Eylemleri ile baglayan suregten itibaren iktidarini
korumak, slrdurmek ve “disaridan geldigini iddia ettigi saldirilart
Onlemek” adma Erdogan ve partisi; halk¢i siyaset yapma bigimi olarak
yorumlanan “milli” ve “yerli” sodylemlerini fazlalastirmaya baglamistir
(Erdogan, 2013a). Erdogan’mn sdylem degisikligi de sosyal-psikoloji ve
siyaset psikolojisinin konusu haline gelmistir. Bu yoniyle MIT Kumpasi,
2013 Gezi Parki Eylemleri, 17-25 Aralik Kumpasi, 2015 (7 Haziran ile 1
Kasim) segimleri sirasindaki teror faaliyetleri ve olaylari ile 15 Temmuz
2016 Darbe Girisimi Erdogan’in soylemi siyaseti ile Tirkiye siyaseti
acisindan bir doniim noktas: olmustur (Ozkan, 2016).

Ik boéliimde vurgulanan sdylem analizi yontemi ve elestirel sdylem
analizi deseni, Erdogan’in temel sdylem ve vurgulari iizerinden doniisiirken
doniistiiren bir lider olmasinin sosyal psikoloji, siyasal gelenek, siyasal
kiiltiir ve siyaset psikolojisi ac¢isindan izdiistimleri ortaya konarak
incelenmeye calisilacaktir. Agirlikta mikro ve meso olmak iizere fakat ayni
zamanda makro agidan irdelenecek olan sdylemler, hem ddénemin sosyo-

psikolojisi ve ruhu hem de lider-takipg¢i iligkisi arasindaki baglamlari
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anlamlandirmak agisindan 6nemlidir. Diger bir ifadeyle lider sdylemi ve
vurgulart ile ilgili sOylemlerin kitleler tizerindeki psikolojik etkisini
vurgulamak, Erdogan’in yillarca iktidarda kalmasim1i ve iktidarini
strdirmesini anlamaya katki sunmay1 amaglamaktadir. Erdogan’in séylem
analizi 2002-2013, 2013-2017 ve 2017-2023 olmak uzere ¢ doneme
ayrilmistir. Erdogan’in sOylemlerinde ve vurgularinda sdylem analizi
acisindan dilin psikolojiye, kitle psikolojisi ve sosyal psikolojiye etkisi,
sOylemin arkasindaki geleneksel, kiltiirel, siyasal, sosyal ve iktisadi kodlar
ile kapsadiklar1 donemin ruhu ve psikolojisinin de etkisi analiz edilmeye
calisilmigtir.

Ik dénem, iktidara gelisinden sonraki yaklasik on yillik evreye
karsilik gelmektedir. Ikinci donem, 2013 Gezi Parki Olaylar ile baslayan
Erdogan’in Cumhurbaskan: se¢ilmesi ile devam edip hiikiimet sisteminin
degistirilmesi referandumunun kabul edildigi ve 2018 Cumhurbaskanligi
seciminde gliclenmis bir Cumhurbaskanligi makamina secilene kadar olan
siireci kapsayan ve sOylemin kokten donlismeye basladigi ara donemdir.
Uciincii donem ise 2018 yili ile baslayan ve hali hazirda devam eden
Cumhurbagkanligi  Hiikiimet Sistemi’nin uygulandigi donem olarak
siniflandirilabilir. Calismada ii¢ donem olarak smiflandirilan Erdogan
liderligi ve soylemi, Duran gibi kimi yazarlar tarafindan 2013 Oncesi ve
sonrasi olarak da tanimlanmaktadir (2018).

4.1.2002°de Baslayan “Yenilik¢i” Bir Soylem

Erdogan’in ilk donemi, Osmanli-Tiirkiye modernlesmesinden miras
olarak kalan kararlarin kurumlar ve onlar1 yoneten elitler eliyle yukaridan
asagilya gergeklesmesi olguyla askeri biirokratik yonetimin sivil siyaseti
sinirlandirmasi olgusunun bu donemde doniigmeye basladig1 ve yerini etkin
bir sivil siyasete birakmaya basladigi donemdir. Askerin sivil hayata ve sivil
siyasete miidahale etme aligkanliginin, imparatorluktan cumhuriyete miras
kalan bir unsur olarak var oldugu ve bunun da siyaset psikolojisi a¢isindan
sivil siyasete onemli bir baski unsuru olusturdugu sodylenebilir. Nitekim
Turkiye siyasetinde Menderes, Demirel, Ecevit, Ozal ve Erbakan gibi sivil

siyasette etkili olan liderler, tipki Erdogan donemindeki gibi askeri
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biurokratik elitlerle politik olarak farkli diismiis, kimi zaman direng
gostermis, kimi zaman ise uyumlu sdylemler ve politikalar gelistirmislerdir
(Goka, 2012; Mardin, 2018). Fakat Erdogan’in darbelere ve demokrasi dis1
midahalelere yuksek perdeden karsi ¢ikisi, onun doniistiiriicti liderliginin
etmenlerinden biridir.

4.1.1. i¢ Siyasete Dair Séylem

Erdogan liderligi ise bu olguda onemli bir degisimi ve doniisiimi
gerceklestirmis gortinmektedir. Erdogan ve iktidari, Milli Guvenlik Kurulu
ile MGK Genel Sekreterligi ve yapisindaki degisiklikler ve Devlet Glvenlik
Mahkemeleri’nin ilgas1 basta olmak iizere pek ¢ok kurum ve kurulusun
sivillesmesinde Onemli siyasal kararlarin alinmasina Onciiliikk etmistir
(Akturk, 2018 ve Goka, 2012). “Milli irade”, “demokratik a¢ilim”,
“demokratiklesme”, “iskence ve fail-i mechuller dénemini bitirme”, “sivil
siyaset” ve “sivil toplum” gibi sdylemler, hem bu donem icinde en cok dile
getirilen ifadeler olmus hem de pratik siyasette uygulanmaya calisilan
siyasal soylemler haline gelmistir (Erdogan, 2011b). Mezkdr eylem ve
sOylem tarzi, ayn1 zamanda devletin, biirokrasinin ve siyaset kurumunun
doniismesinde 6nemli bir mihenk tasi olmustur. Kusatict ve kapsayici dil,
devlet ile halk arasindaki psikolojik kopriileri saglamlastirmis ve Sivil
siyasete olan giiven ve itibar1 arttirict bir siyasal mesruluk kazandirmistir.
Erdogan liderliginin kurumsallastirict yapisinin niiveleri, ilgili yillardan
itibaren kendisini g0stermeye baslamistir. Kurumsallagsma, sdylem ve
eylemin pratik siyasetteki uyumu ile kendisini gdstermistir. Iktisadi ve
sosyal kalkinma, psikolojik, sosyo-psikolojik, politik psikolojik temellerle
olusturuldugundan Erdogan’in siyaseten zor donemlerinde ve zorlandigi
donemlerde segmen Kkitlesinin onu terk etmeyisi sasirtict olmayan bir
gercekliktir (Goka, 2012). Erdogan, sOylemleriyle birlikte gelisme ve
kalkinma hamlelerini salt iktisadi degil aym1 zamanda psikolojik bir
diizlemde gergeklestirmis gOrinmektedir.

Karpat, AK Parti’nin ve onun lideri olan Erdogan’in iktidara gelisini,
Turkiye Cumbhuriyeti’nin tgiincii donilisimii olarak tanimlar. Karpat’in

bahsettigi doniisiimlerden ilki modern bir devletin kurulmasi, cumhuriyetin
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yasal ve kurumsal sisteminin insa siireci olan 1920- 1946 dénemidir. Tkinci
donem ise Karpat’a gore 1946’da baslar. ikinci dénemde cumhuriyet;
laikligi, modernlesmeyi ve demokratiklesmeyi yeniden yorumlama
stirecindedir. Fakat mezk(r evre, onun da belirttigi gibi sancili ve uzun
soluklu bir donemi isaret eder. Karpat, ikinci evrenin, muhafazakar
demokratlarin iktidara gelisiyle sonlandigin1 ve yeni bir evrenin ortaya
¢iktigini ortaya koymaktadir (Karpat, 2009).

Karpat’a goére Ucglncl donem ise, cumbhuriyetgiligi, laikligi ve
modernlesmeyi  gelenekeilik, muhafazakarlik ve siyasal kiiltiir ile
harmanlamig ve benimsemis bir lider olan Erdogan ve partisinin iktidara
gelisidir (2009). Kurulus siirecinde diger mevcut partilere gore daha
demokratik, dinamik, degistirici, dondstiiriicti, 6zgurlikel, cogulcu ve
liberal bir yapiya sahip olan AK Parti’nin ilk doneminde verdigi vaatlerin
neredeyse tamamini yerine getirmis olmasi, Erdogan’in sdylemsellik ile
eylemsellik arasindaki bagi kurmasinda, doniistiiriicii ve kaliciliginda
belirleyici olmustur. Bilakis 1990’larda Tiirkiye’de kdyden kente go¢ eden
muhafazakar cevrelerin kentliler ile kurduklar iliskiler, toplumsal ve siyasal
yapiyr uzun yillar boyunca belirleyen bir faktor olmustur. Sehirlerde,
bizatihi biiyiiksehirlerde bir arada yasamak, 6zellikle sehrin gecekondu ve
ceperlerinde yasayan geleneksel kiiltiire baglh yari-kentli sakinleri —6zellikle
de gencleri- hem daha rasyonel hem de daha yenilik¢i ve pragmatist bir
muhafazakarlik  psikolojisine  yOnlendirmistir.  Refah  Partisi’ndeki
yenilik¢ilerin, AK Parti kurucularinin ve pek tabii ki Erdogan’in bu politik
psikoloji ile yetistikleri ve siyasal kimliklerini bu sayede kazandiklari
soylenebilir.

Ornegin “partide asla bir lider diktatorliigii olmayacaktir” (Erdogan,
2001) sOylemi, Tiirkiye siyasetinde etkin olan merkez sag ve merkez sol
oylara hitap etmek igin gelistirilmis liberal demokrat politikalara agirlik
verilecegi anlami tagimaktaydi. Ornegin Erdogan’m AK Parti’yi kurarken
kurdugu ciimleler demokratik, dinamik ve kolektif kararlara 6nem verdigini

iddia eden psikolojik bir sdylemle bezelidir:
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“Milletvekilleri maalesef milletin vekilleri olarak parlamentoda
bulunmuyor. Liderin iki dudagi arasina bakiyor. Liderlik anlayisimiz tekelci
degil, kolektif bir aklin temsilcigi olacak ve boylece liderlik sultasinin
yikildigr rnek bir parti olarak AK Parti’yi géreceksiniz” (Erdogan, 2002a).

ligili “demokratiklesme” ve “lider diktast olusturmama”, “insa”,
“yeniden uretim”, “yaturim”, “tasarlama”, “yol”, “toplu konut” ve “insaat”
gibi soylemlerle ve metaforlarla birlikte birlestirildiginde siyasal olarak
doniistiigiint iddia eden ve iireten, hizmet veren bir politika gelistirecegine
dair guven arayan bir soylemsel liderlik anlamina gelmekteydi (Caha ve
Guida, 2011; Erdogan, 2011a). Erdogan’in anilan dénemdeki dili, yatirima,
iiretime, serbest ve rekabetci piyasa kosullarina dair kurumlari ve toplumu
sekillendiren, liderligin gerektirdigi doniisiimi bizatihi séylem ve dil
yoluyla gergeklestirmesinden kaynaklanmaktadir.

Geleneklerine bagli, kent hayatina hizli bir bicimde uyum saglayan
ve sehir hayatina tutunabilmek baglaminda fonksiyonel, pragmatist ve hizl
cozimler Uretmek durumunda kalan ve muhafazakarligi bununla birlikte
percinleyen Kkitleler icerisinden ¢ikan Erdogan ve yol arkadaslar, ilgili
sosyolojik ve psikolojik yapmin giicliyle siyaseten giiclii bir bigimde
yiikselmistir, denilebilir (Karpat, 2009). Ilgili yiikselis, siyasal, sosyal ve
iktisadi oldugu kadar psikolojik temellere dayanan bir seriiveni isaret
etmektedir.

Erdogan’in Karadeniz’den goc¢ eden bir aileye mensup olmasi,
Istanbul ilinin Kasimpasa bélgesinde? yetismesi ve Beyoglu'nda ilge
Basgkanlig1 yaparak kendi kulturinden olmayan farkli kesimlerle bir arada
yasama pratigi edinmis bir siyasal arka plana sahip olmasi, onun ve

partisinin iktidara hizla gelmesinde ve tutunmasinda etken bir faktorlerden

2 Kasimpasa, Istanbul’un ve Beyoglu ilgesinin en kozmopolit ve gok kiiltiirlii b6lgelerinden
birisidir. Istanbul’un merkezi olarak tarif edilebilecek semtlerinden olan Kasimpasa, farkli
yasam bigimlerinin bir arada bulundugu ve Beyoglu'nun ¢ok kiiltiirlii yapisin1 da kendi
icerisinde barindiran bir bolgedir. Yagamin her alaninda hem modern hem de geleneksel
degerlerin bir arada yasatildig1 semt, yerlileri ile birlikte Anadolu’nun ¢esitli yerlerinden
Istanbul’a gd¢ eden genis bir ¢esitliligi de kendi icerisinde barmdirr. Bu kiiltiirel
cesitliligin ise sosyo-psikolojik olarak farkliliklarin bir arada yasamasmi ve empati
duygusunun gelismesini saglamistir. Ayni1 zamanda Kasimpasa semti sakinleri, dobra, lafini
esirgemeyen, delikanli, kabaday1, cevval, bigkin, lafin1 esirgemeyen ve geleneksel olarak
ifade edilebilecek Kasimpasalilik kimligi ile taninurlar (Tiirk,2018:359).
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bazilaridir (Bagci, 2021). 1994 yilinda Biiyiiksehir Belediye Baskani olmast
ve AK Parti’yi kurma siirecinde ¢ogulculuga, ¢ok sesli yasama verdigi
onemle birlikte serbest piyasaya ve serbest ticarete dayali bir ekonomi ve
ticaret akli, onun liderlik basarisinda etkili olan diger faktorlerdir (Albayrak,
2021). Ayrica hem Necmettin Erbakan’in “siyaseten 6grencileri” olmalari
ve Erbakan ile uzun yillar boyunca birlikte siyaset yapmalar1 da ilgili
siirecte belirleyici bir rol oynamistir. Lider olarak Erdogan’in, Erbakan’in ve
Refah Partisi’nin siyasi yolculugunda pek ¢ok tecriibeyi edindigi
degerlendirmesi de hatali olmayacaktir.

Kentlerde insaat, bayindirlik, iskén ve yapilagsma gibi faaliyetlere hiz
veren Erdogan ve arkadaglarinin ilgili yonetim anlayisi, kentlerde bu sektore
dayali olan pek ¢ok is kolunun bulunmasi sebebiyle ticarette canlanmaya
sebep olmus ve halkin genis kesimlerini bu kentlerde ekonomik olarak
tutundurmustur (Bagci, 2021). Erdogan liderligindeki Yenilik¢iler grubunun
ve daha sonra kurulacak olan AK Parti’nin yerel yonetimlere verdikleri
Oonemin bir sebebini de bu olgu olusturmustur. Dolayisiyla sOylemsel
stlinliigiin ve basarinin sebeplerinden biri de ilgili imar ve belediyecilik
anlayisinda getirilen yenilikler oldugunu vurgulamak yanlis olmaz.

Yerel yonetimlerden baslayan iktidar yiiriiyiisi, biiyiiksehirler kadar
kiigiik sehirleri, ilceleri hatta kasabalar1 iktisadi ve sosyal olarak
kalkindirarak sdylemin pratik siyaset ile uyumlu hale gelmesi saglanmstir.
Muhafazakar, sivil ve demokratik oldugu iddiasiyla yola ¢ikan bir parti ve
liderinin yerelin ve kirsalin geleneksel dokusunun giictinii kiiltiirel olarak
tagimas1 ve sehirlere gd¢ edenlerin iktisadi, sosyal ve psikolojik bir yakinlik
olusturmast, yani eylem-sdylem uyusmasi, onun 6nemli avantajlarindandir.

Erdogan’1 iktidara tasiyan ilgili ekonomik, kulturel, psikolojik ve
sosyal gelismeler, iktidarin kendisini yeniden iiretme stratejisini tasiyan
psiko-politik ve siyasal iletisime dayali soylem ile giiclenmistir. Erdogan’in
siyaset yapma tarzinin, yukarida bahsedilen burokratik-askeri, siyasal,
ekonomik ve gerilimlerin bir sonucu olarak lider odakli bir iktidar
doniisimiinii kanitlar niteliktedir (Goksu, 2019). Burns’in (2007) de

bahsettigi gibi toplumsal degisimlerin yasandigi durumlarda ve yapilarda
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liderler, var olan sistem, statliko, elitler ve kurumlar ile pazarlik etmeye
hatta onlar1 degistirip doniistiirmeye girisebilir. Hatta kimi zaman mevcut
yapinin da Otesine gegerek mevcut siyasi sistemi ve denklemi tersine
cevirebilir ya da degistirip dontistiirebilir.

Degisimler demokratik olgunlukla, siyasal mesrulukla, hukuki bir
zeminde gergeklesiyorsa sonuglardan bagimsiz olarak genis kolektif
travmalara ya da toplumsal sarsintilara yol ag¢masi beklenemez.
Degisimlerin toplumsal travmalar yaratmadigi orneklemlerde lider ve
takipgileri, hukuki ve siyasal mesruluk icerisinde siireci isletmislerse ve
degisim talepleri tedrici bir bi¢imde ilerlemisse bu durum liderin
dontistiiricii  6zelligini  ortaya ¢ikararak toplum psikolojinde kabul
gormesine yol acar (Burns, 2007). Nitekim Erdogan’in iktidara gelis siireci
anilan teorik c¢er¢eveye oldukca uyumlu bir bigimde oturmaktadir.
Erdogan’in 06zellikle ilk doneminden itibaren mevcut statilkoya karsi
tutumu, iktidara gelisiyle baslayan tartismalar ve kurumsal engellemeler
karsisinda hukuki ve siyasal ¢oziimler igerisinde siyasal mesruluk aramaya
caligma girisimleri, kimi zaman giindemi bu eksende kolaylikla yonlendirip
degistirmesi ve kimi zaman kuvvetli propagandalar yapmasi, Burns’iin
(2007) bahsettigi doniistiiriicti  liderlikle uyumlu goriinmektedir Pratik
siyasette doniistiiriici oldugu goriinen Erdogan liderliginin, séylemlerinin
kitle psikolojisine ve dolayisiyla da toplumsal ve siyasal doniistiiriiciiliige
olan etkisini siklikla test etmekte fayda vardir.

Soylemlerde ve siyasi eylemlerde ge¢mise ve tarihe yapilan
psikolojik yatirimlar, Erdogan’in lider imajinin genis halk kitlelerinde
karsilik bulmasmi kolaylastirmistir (Bagci, 2021). Ornegin Erdogan’in
partisinin kurulus manifestosunu agikladigr ve resmen kuruldugunu ilan
ettigi 14 Agustos 2001 ginl konusmasinda kullandig:r “...bundan bdyle
Tiirkiye'de hicbir sey eskisi gibi olmayacak.” (Erdogan, 2001) ifadesi,
gecmise dair olan tim siyasal atmosferi degistirmekte kararli oldugunu
vurgulamak i¢in kullanilmistir. Ayni zamanda donemin ruhu agisindan
Turkiye siyasetine ve siyaset kurumuna olan giiven bunaliminin kendi

partisine olan ilgiyle sonlanacagina dair beklentiye isaret eden bu sdylem,
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Onemli bir siyasal doniisime karsilik gelmektedir. 2002 se¢cim kampanyasi
boyunca Tiirkiye’nin kisir bir siyaset i¢cerisinde bulunduguna dair sdylem ve
propaganda, kitlelerin genis halk kitleleri tarafindan karsilik bulmaktaydi.
“yeni” ve “yenilik¢i bir donem gelistirecek” sdylemini siklikla kullanir
haline getiren AK Parti ve Erdogan siyaseti, tarihle ile gelecek arasindaki
“kOpri” olmakla birlikte eskinin siyaset kurumunun giivensizliginin
olusturdugu boslugu da “temiz bir sayfa a¢cmayr diislemek” soylemiyle
doldurmaya ¢alismistir (Erdogan, 2001 ve 2002a). Bitiin siyasal olaylar1 ve
olgular1 segmene “anlatma” ve “sikdyet etme” ve ayn1 zamanda ““dlizeltme”
sOzl veren ve ilgili minvalde bir dil gelistiren Erdogan ve AK Parti, belirgin
bir sdylem ve ona bagli eylem degisikligine sahip iddiali bir siyasal bir parti
olarak ortaya ¢ikmustir.

Karpat’in da bahsettigi oOlgiide yeni bir muhafazakar popdlist
liderligin dogusunu daha o yillarda farkim1 ortaya koymayi basarmistir
(2009: 287). llgili politikay1 ise “demokratiklesme”, “yeni bir ak sayfa
acilmistir, yeni bir donem baslayacaktir.”, ...biz kazandigimizda Tiirkiye
kazanmistir, herkes kazanmistir, kaybeden hi¢ kimse olmamistir”,
“kardeslerim, nereden nereye” soylemleriyle sirdiren Erdogan (2002b,
2011b), dilinin biitiinlestirici ve dinamizm saglayan yapisin1 6n plana
¢ikarmustir. Karadeniz kokenli muhafazakar bir ailenin
Kasimpasa/Beyoglu’nda yetisen bir cocugu olan Erdogan, Iktisadi ve Ticari
[limler Akademisi mezunu olarak kendinden olmayanla ve farkliliklarla bir
arada yasamis ve yetigsmis onemli bir siyasal figlrdir. Erdogan’in belirleyici
ve doniistiiriicti sdylem kullanmasinda ve etkili bir siyasal aktdr olmasinda
Erdogan’in sosyal kimligi 6nemli bir faktor olmustur.

Esasinda kendisinin ve ailesinin go¢ hikéyesinin temelinde
sehirlesme ve metropole yerlesme olan bir lider agisindan asagidan yukariya
dogru gelisen bir hareketin 6nemli temsilcisi olmak yolundaki basarisinin
temeli sdylemleri ve sdylemsel doniisiimleri hayata gecirmesiyle ilgilidir.
Dolayisiyla Refah Partisi’ndeki yerel yonetimler deneyiminden AK
Parti’'nin kurulusuna ve liderlik seriivenine kadar Erdogan, toplumun

sosyolojik, psikolojik ve siyasal olarak degisim ve doniisiimler gecirdigi ve
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talep ettigi bir donemde aktif siyasette rol almistir. Erdogan’in siyaseten
kazandig1 deneyim, onun sdylemsel giiciine de yansimistir. Parti genclik
kollar1 mensuplugu, ilce baskanligi, belediye baskanligi ve yerel yonetimler
deneyimi, ona aktif siyaset acisindan 6nemli tecriibeler kazandirmistir. Bu
baglamda Erdogan’in liderligi, eylemsel ve sdylemsel agidan 6nemli bir
pratik ornek teskil etmektedir.

Dolayisiyla Erdogan sdyleminin, toplumsal psikoloji ve siyasal
psikoloji igerisinde ge¢miste denenen politikalarin bir araya getirilmesi, ayni
zamanda yeni bir sdylemsel izlence ortaya koymasidir, denebilir. Fakat bu
sOylem ve siyaset yapma tarzi, sadece eklektik bir siyaset yapma bigiminde
degerlendirilemez. Onun sdylem yapisi ve siyaset tarzi, oldukca pragmatist
sonug¢ odakli ve realist nitelikler tasiyan ve sonug alan bir yapiya sahiptir
(Carkoglu, 2014). Bir bakima Erdogan liderligi ve sdylemi, hem siyaset
sahnesini hem de bizatihi liderligini doniismiistiir. Kisacas1 Erdogan, uzun
yillar boyunca Tiirkiye siyasetini ve giindemini belirleyen, etkileyen bir
aktor olmak yolunda, anilan soylem ve hamlelerdeki dontigsiimleri nedeniyle
kendisini de siyasal pragmatizm saglayacak 6l¢iide doniistiirmistiir.

Erdogan ve iktidarinin kabaca ilk on yili olarak degerlendirebilecek
iktidara gelisinden Gezi Parki Olaylari’na kadar olan siirecte sdylemlerinin
“milli irade”’, “‘demokratikiesme”, ‘bireysel hak ve hirriyetlerin
gelistirilmesi”> ve ““AB’ye tam iiyelik’> gibi sOylemleri kullandigi
gorulmektedir (Erdogan, 2001 ve Erdogan, 2002a). Ayrica 14 Agustos
2001°de AK Parti kurulus toplantisinda “AK Parti demokrat, muhafazakar,
yenilikci, liberal, cagdas bir partidir.” soylemi, Erdogan’in uzun dénem
iktidarin siyasal sOylemi haline gelecektir (Birand, 1991 ve 2000;
Erdogan, 2001). Yukarida anilan sOylemler, esasen Tanzimat’tan beri
modernlesme tarihi boyunca var olan aligkanliklari, tepeden inmeciligi,
statlikocu siyasal tavirlari, statiikoculugu ve militarist siyaset anlayisini
dontistirmeyi hedeflemekteydi. Esasen mezkdr sdylemin ilgili hedefi,
noksanliklartyla da olsa basariya ulasmis, ekonomik biiyiime ve diisUk
enflasyon ile de taglanmisti. Bu basarimin arkasinda toplumun hemen her

kesiminin sorunlarint ¢ézme, bir arada yasama istek ve kararliligini,
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ehliyeti, liyakati ve kurucu etik degerleri 6nde tutan dile 6zgurliukel dilin
etkisi de yadsinamaz (Albayrak, 2021). Ozelde Erdogan’in, genelde ise
siyaset kurumunun ilgili basarisi; hayatin hemen tiim alanlarina yansimus,
Tirkiye’nin iktisadi ve sosyal kalkinma motivasyonu toplumsal ve siyasal
psikoloji agisindan 6énemli bir ivme yakalamistir. Bu siirecte kullanilan dil,
uzlagma Kkiiltiiriine verilen 6nem ve iktidarin kurulus ilkelerinden taviz
vermemesi eylem ile sdylemin politik karsiligin1 vermesini saglamistir.

3 Kasim 2002 secimleri, Tiirkiye politikas1 agisindan 6nemli bir
degisim ve doniisiimii saglamakla birlikte, siyasal sdylemin ve siyasal
kiiltiirin de donligmesi anlamina geliyordu. Siir okuma cezasi ve Erdogan’in
o dénemki partisi olan Fazilet Partisi’nin kapatma davasi streglerine karsin
yapict ve demokratik sdylem ve dil, Erdogan’a tek basina iktidarin yolunu
acan bir kamuoyu, halk ve segmen destegi saglayan bir baska sdylemsel
gelismedir (Aktirk, 2018). Anilan secimle birlikte statiko siyaseti
gerilerken “yenilikgilik” 6n plana ¢ikmustir.

Gergekten de Erdogan ve partisi, iktidara gelis siireci igerisinde var
olan statiikonun yukaridan asagiya modernlesme tezi ve teorisine taban
tabana zit bir konsolidasyon saglamis bir yapinin igerisindeydi. Bu yoniiyle
Erdogan’in iktidara gelisinin, salt bir iktidar degisimi olarak okunamayacagi
onemli bir argiiman olarak durmaktadir. Duran’in da (2018) bahsettigi gibi
Erdogan’in ve hareketinin iktidara gelisiyle, sivil toplum canlanmistir.
Esasen bunun sebeplerinden biri de hig siiphesiz Mardin’in (2018) belirttigi
gibi siyasette merkezin g¢evreyi uzun yillar boyunca diglamis olmasidir.
Mardin’in (2018) merkez-gevre teorisi, AK Parti iktidarina kadar onemli
olarak etkisini stirdiirmiistiir. TUrkiye siyasetinde burokratik-askeri merkez,
demokratik siyasal alana ve sivil topluma yonelik dayatmaci, normatif ve
pozitivist anlayis1 6n plana almistir. Darbelerle defalarca kesintiye ugratilan
demokratik siyaset, Erdogan liderligi ile birlikte uzun yillar devam eden
travmay1 olduk¢a demokratik bir tepki gostererek doniistirme umudu
yakalamigtir. Bu doniistiiriiciiliik ise sdylem ve dilin degismesiyle mumkun
olmustur. Ayrica Karpat’in (2009) ve Albayrak’in (2021) isaret ettigi gibi

partinin kurulus surecindeki sdyleminde etik degerlere, bir arada yasamaya
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ve demokrasiye yapilan vurgunun, eylem ve sdylem arasindaki uyum ile
verilen vaatlerin pek ¢ogunun yerine getirilmesinin rakiplerinden oldukca
farkli bir motivasyonla ilerlemesinde etkili oldugu vurgulanmalidir. Fakat
bir sonraki boliimde ayrintili olarak degerlendirilecegi gibi bu olgu, Erdogan
ve partisinin, yeni yonetim modeli ile merkeze yerlesmesine kadar olan
stire¢ icerisinde guncel kalabilecektir. Erdogan ve AK Parti iktidartyla
devlet ve merkez sdyleminin yumusatildigini ve doniistiigii gériilmektedir.

Siyaset kurumunu sivil ve se¢ilmis kisilerce Ozgiirce islemesi ve
isletilmesi, siyaset teorisinin temel omurgasini olusturur. Fakat Tiirkiye gibi
hizli ve yukaridan asagiya modernlesen bir iilkede, modernlesmenin
“‘koruyucusu ve kollayicisi’” olan ve ‘‘halk icin halka ragmen’’ siyaset
sOylemi Ureten elitlerin, kendilerine uzunca bir slre siyaset kurumuna
vasilik gorevi yiikledigi aciktir. Clnkl bir imparatorluk bakiyesi olan
cumhuriyet, hem siyasal agidan hem de kiiltiirel agidan imparatorlugun
kaybinin yasini tutmaya firsat bulamamistir. Hatta kimi zaman bu yasin
tutulmamas: i¢in kurumsal bir vasilikten bahsedilebilir (Volkan, 2013).
Fakat bu vesayet, onemli bir siyasal ve Kkolektif travma unsuru olarak
kendisini gostermistir. Kiiltiirel ve inang¢ 6zgiirliiklerinin, ifade hiirriyetinin,
kurumlar tarafindan kiymetli bir vatandas sayilmanin Oniindeki engeller,
toplumun ve bireylerin dniine kurulmus setler olarak goriilmiistiir.

Bireylerin ve toplumun “deger” yargilarina yonelik miidahalenin
toplumsal karsiligi, ilgili travmatik psikolojik degerlendirmeyle birlikte
distintilebilir. Cunkl Richards (2019) ve Erisen’in de (2018) vurguladiklar
gibi toplumlar agisindan oOncelik, onlarin “degerleri”, “kiiltiirleri” ve
“gelenekleridir”. Psikolojik olarak toplumlar, deger yargilarin1 6nceleyen bir
yapida olduklarindan, onlar1 herhangi bir saldiriya karsi koruma ve kollama
icgudileri sosyo-psikolojik temellerle gelismektedir. Bu durum Tirkiye
siyasetinde Otekilesmenin ve Gtekilestirmenin oniinii agan bir hamle olmanin
yani sira, Erdogan’in iktidara geldigi yillarda liberal sdylemin yolunu da
agmustir. Liberal sdylemin Menderes ve Ozal’dan sonra ilk kez muhafazakar
ve dindar bir camia tarafindan dile getirilmesi de bu baglamda tesadufi bir

durum olarak gorilmemelidir. Muhafazakérlar, Goka’nin da hakli olarak
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belirttigi gibi sistem tarafindan dislanan hemen herkes ile bir bag kurmay1
basarmislardir (2012). Erdogan sdyleminin ideolojik ya da varolussal degil,
faydaci1 bir liberal oldugu ve geleneksel muhafazakéar kimliginin izlerini
hicbir zaman ikinci plana atmayan kiiltiirel dil kullandigin1 da belirtmek
gerekir. Fakat her seyden evvel toplumsal degerlerin, dinamiklerin, sosyo-
kalturel dokunun, c¢ok Kkiiltiirlii yapisinin zorluklarina ragmen Erdogan
soylemi, birlestirici bir olgu olarak ortaya cikmustir. Ilgili olgu, Turkiye
siyasetinin donilismesi agisindan onemli bir tarihsel kirilmaya da karsilik
gelmektedir.

Esasen Adalet Kalkinma Partisi ve Erdogan’in iktidara gelisi,
muhafazakér demokratlarin sistemle kaynasmasina ve hatta sistemi yani
merkez siyaseti degistirip doniistiirerek ileriye tasimasina da firsat

3

olusturmustur. Nitekim ““..milli gdoriis gomlegini ¢ikarttik> sOylemi,
Erdogan’in ilk yillart agisindan liberal, 6zgiirliik¢ii, merkez sag se¢cmene
hitap eden ve demokrat bir dil kurmaya calisan bir lider profili cizmek
istemesinden kaynaklanmigtir (Erdogan, 2007a). Ayrica ilgili durum salt bir
sOylem degisikligi degil, ayn1 zamanda bir yontem degisikligidir. Erdogan,
partinin kurulusunu daha ¢ok liberal degerler iizerine kurguladigin1 beyan
ederken toplumun genis kesiminden ve Ozellikle de merkez sag se¢mene
sOylemsel olarak yakin bir dil gelistirmistir.

Erdogan sdyleminin ilk yillart incelenecek olunursa, kendisinin ve
partisinin siyaset ve sdylemi, 2007 Cumhurbaskanligi Se¢imi Krizi ile bir
teste tabi olmustur. Siyaseten Ozgiirlestirici sOylemin 6zgiiveniyle kendi
adayin1 biirokratik ve kurumsal hegemonyaya karsi israrli bir bigimde
savunan Erdogan, ilgili vakada °‘...sine-i millete donmek istiyoruz.”’
sOylemi ve pratik hayatta erken se¢cim karar1 almasiyla Tiirkiye siyasetinde
olduke¢a alisildik siyasi bir krizi, alisiimadik bir 6zgiiven, sdylem ve eylem
ile ¢ozmeyi basarmistir. “...¢care millete donmek”, ““...millet en dogru karari
verecektir” ve “...milli iradenin iizerinde bir gii¢ tamimiyoruz” gibi gesitli
ifadelerin ilgili donemden itibaren sdylemsellestirildigi diisiintildiiglinde
2007 Cumhurbaskanligi Krizi’nin 6nemli bir kirilma oldugu sodylenebilir

(Erdogan, 2007b). llgili sdylemlerin vatandasin hafizasinda kaldigi ve
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Erdogan’1 biligsel ve psikolojik olarak ‘“halk¢r” bir lider olarak kodladigi
degerlendirmesi yapilabilir. Dolayisiyla Erdogan’t popiiler hale getiren ve
halk¢1 kodlarla ortaya koyan, onun bizatihi séylemi ve soylemindeki
doniisimdiir. Diger bir ifadeyle se¢men, Erdogan’in sOylem stratejisini
psikolojik olarak ve duygusal yogunluklarla kendisinin 6nemsendigi ve
devlet kademeleri tarafindan dikkate alindigi bir siyasal yontem olarak
gormistiir. Soylemin eylemle uyumlu halinin doniistiiriici siyasete etkisi
acisindan boyle bir analizde bulunmak yanlis olmaz.

flgili dénemde e-muhtira gibi biirokratik-askeri engellemeler, siyaset
psikolojisi agisindan magdur olan sivil siyaset algisina neden oldugundan
elestirel soylem ag¢isindan da kendisini devamli surette tireten bir soyleme
doniisecektir: “Neredeyse bilinmedik hichir mesele yok ama bugin, din
olmayan bir sey var. O da ¢oziim iradesidir, cesarettiv, kararliliktir,
statlikoyu degil degisimi esas alan bir ydnetim anlayisidir.” (Erdogan,
2010).

Ayrica eylem ile sdylem arasindaki uyum, secmene Erdogan ve AK
Parti’ye empati ve samimiyet gibi duygulart propagandalastiran ve
psikolojik olgular agisindan istiinliik, siyaseten mesruluk kazandiran bir
olgu olmustur. 2007 Genel Sec¢imleri’nden sonraki balkon konusmasinda
“milli irade” kavramiyla se¢cim boyunca propaganda olarak da kullanilan
demokrasiye sahip ¢ikildig: iddias1 yinelenmistir:

“..Milli irade hiir ve seffaf bir ortamda sandiklara yansimistir.
Vatandaslarimizin huzur ve giiven icinde demokratik tercihlerini ortaya
koymasindan  biiyiik memnuniyet duydugumu ifade etmek istiyorum.
Demokrasimiz énemli bir sinavini, diinyaya ornek olacak sekilde basarila
vermis, ulastigr olgunluk seviyesini tiim diinyaya gostermistir...” (Erdogan,
2007a). Ilgili sdylemde milli irade kavramiyla sandik ile demokrasi
kavramlar1 psikolojik olarak bir biitiin kabul edilmis, séylemlestirilerek halk
destegi aranmistir. Anilan durum, sosyal psikoloji ve siyaset psikolojisi
acisindan ise Erdogan sOylemlerinin kolektif gururu artiran doniistiiriicii
lider olgusunu érneklendirmektedir. 2007 sec¢imleri sonras1 Erdogan, siyasi

hayatinin devaminda “milli irade” sOylemini bayraklastirmig ve psikolojik
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bir sembol haline donistirmiistir. Konusma esnasinda Kitle tarafindan
atilan “kiskananlar ¢atlasin” sloganlarina karsin Erdogan sOylemi dikkat
cekicidir: “...Kardeslerim, ¢atlamasin. Onlart da kucaklayacagiz, onlart da
aramiza alacagiz.”, “Bize oy verenlerin de vermeyenlerin de yasam tarzini,
inang degerlerini onurumuz, namusumuz, serefimiz olarak gérecegimizden
hi¢ kimsenin ama hi¢ kimsenin kuskusu, stiphesi tereddiidii olmasin. Daha
miitevazi olmanmin gayreti icinde olacagiz. Tevazu bizim siarimizdir. Bu
millete efendi olmaya degil hizmetkar olmaya devam edecegiz. Bugiin
hesaplasma degil helallesme giiniidiir. Kalbini kirdigimiz, iizdiigiimiiz
kardeslerimiz varsa basa sahsim, tim arkadaslarim adina helallik
diliyorum...” (Erdogan, 2011b). Yukaridaki sdylem ornekleri Erdogan’in,
eylem ile sdylem arasindaki uyumu ve donemsel gegisi basarili bir bi¢imde
saglayan, teorik olarak siyasal kiiltiir ve siyasal iletisim yoluyla kitle
psikolojisine hitap eden dontstiiriicti dile sahip pragmatik bir siyasal
stratejiyle kuruyor gériinmektedir.

4.1.2. Ekonomiye Dair Sdylem

Erdogan’in ekonomiye dair “‘icraat”, “eser siyaseti” ve “Uretim”
gibi kavramlarin yaninda ‘‘serbest piyasa’’, “liberal ekonomi”, ‘‘6zel
sektor’’, “‘ihracat’’, ‘‘Uretim’’ ve ‘‘uluslararas: ticaret” gibi pek ¢ok
gelisme  ve  kalkinma  kavramlarim sOylemsellestirmesi ~ ve
eylemsellestirilmesi, iktidarinin ilk donemlerinden itibaren 6nemli siyasal
yoneylem ve doniisiim saglayan bir faktordir (Duran, 2018).

2002 ile 2012 yillar1 arasindaki Erdogan’in ekonomiye dair
sOylemleri irdelenecek olunursa, 2000 ve 2001 yilinda birbirini takip eden
ekonomik krizler ve bunlarin halka yonelik agir bilangolar1, “onarici” ve
“imar edici” lidere olan toplumsal talebi artiran bir gelisme olarak
okunabilir. Dolayistyla iktidarinin ilk on yilinda Erdogan ve partisi, Tiirkiye
siyasetinin statliikocu yapisindan ve ge¢cmisinden bagimsiz bir dil ve sdylem
gelistirdiklerini, parti kurulmadan onceki tiim siyasal durumun ve
konjonktiiriin degistigini, bu sayede “hizmet ve eser lretmek” iddialarini
sOylemsellestirmistir (Erdogan, 2007a). Bu nedenle “insa” ve “ihya”

stirecleri, Anadolu ve Trakya’nin tiim kdy ve mahallelerinde gelisecek ve
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genisleyecek, “insaat” ile yeniden imar ve restorasyona girigilmistir. S6ylem
ve eylemin tutarliligi, Erdogan’in ve partisinin giderek giiclenmesine neden
olacak ve “kalkinma”, “bliyiime” ve “genisleme” sdylemleri, onun siyasi
hikayesine katki yapmistir (Erdogan, 2011a). Kisacas1 2002-2013 yillar
arasindaki ekonomi sdylemi, liberal demokrasinin ve serbest piyasanin
sUrdiiriilmesini saglayacak bir soylemdir.

Erdogan’in ilk yillarindaki liberal ekonomiye yatkin ve yakin
sOylemi, eskinin devlet¢i politikalarina ve miidahaleci kalkinmaya bir
meydan okuma olarak goriilebilir. Fakat Erdogan’in tiim bu sdylemlerinin
ortak noktasi, 6zellikle iktidara gelisinin ilk yillarinda siyaseti ve Siyasetin
dinamigini déniistiirme araci olmasidir. Ilgili doniisiim siireci ise kimi
zaman yavas kimi zaman da hizli bir bicimde fakat siirekli olmustur,
denilebilir. 2002 ile 2007 arasindaki ilk dort yillik siirecte Erdogan
sOyleminin uzlagma, hosgorii, ¢ogulcu, kisitlayict degil ozgiirlestirici bir
sOylem ve eylem biitlinii icinde oldugu yorumu yapilabilir. Liyakat ve
ehliyete verilen énem, hem yerel diizeyde hem de ulusal diizeyde kendisini
hissettirmis ve ilkeler biitlinlin olarak parti programinda dahi kendisine yer
bulmustur. Ayrica bunun sdyleme de yansimast Erdogan’in ilk kez
basbakan oldugu donemde goriismiistiir (Erdogan, 2004). Bu durum esasen
siyaset kurumuna alan agma ve siyaset kurumuna yeniden giiven saglama ve
kolektif gurur ve dzgiiven artirma streci olarak da okunabilir. Ilgili donem
aralif1 icerisinde Ozgiirliik, serbestlesme ve liberallesme sOylemi, eylemi ve
politika yapim siirecleri, devlet ile vatandas bagin1 kuvvetlendiren bir
fonksiyon olarak islev gormiistiir. “demokratiklesme”, “serbest piyasa”,
“ileri demokrasi”, “mizakere”, “istisare” ve “dayanisma” gibi kavramlar ve
sOylemler, Erdogan tarafindan ilk on yillik donemde agik¢a ve defalarca
kullanilmistir (Erdogan, 2001 ve 2002). Bu baglamda yiiriitiilen siyaset
bicimi, halktan alinan destekle, demokratik, dinamik, devingen ve
dondistiirlicii bir isleve doniismis ve “statiikonun karsisinda yer aldigini”
acikca ilan ederek soylemsellestirmistir (Erdogan, 2011a). Erdogan,

iktidarinin ilk on yilinda demokrasi kavramiyla ekonomi kavraminin
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ayrilmaz bir ikilem oldugu liberal tezinin en 6nde savunucusu olarak
kalturel ve geleneksel orintllerle harmanlayarak sdylemsellestirmistir:

“.lleri demokrasive, giiclii bir ekonomiye kavusmanin ancak
demokratik bir anayasayla, ¢cagdas bir hukuk sistemiyle oldugunu artik ¢ok
daha iyi anliyoruz. Bunu diinyay: dolasarak bizzat yasiyoruz. Atilla IThan'in
dedigi gibi, 'Yaraya tuz basarak', Asik Veysel'in ifade ettigi gibi 'Uzun ince
bir yoldaymm/gidiyorum giindiiz gece diyerek' menzile ulagsmanin miicadelesi
icinde olduk. 'Dert adami yollara diisiiriir' diyen Mevlana'va, 'Derdim
vardir, onun igin inilerim' diyen Yunus'a kulak vererek bu uzun yolculuga
ctktik. Kitaplarin yakildigi, yasaklandigi, su¢ sayildigi, hatta sug delili
sayuldig, siir okumanin mahkamiyet getirdigi giinlerden bugiinlere ulastik.
Elbette eksikler var, elbette ideale ulasmis degiliz ama artik diin
konusulmayanlarin, konusulamayanlarin serbestce konusuldugu, diin
dokunulmayanlara dokunuldugu, Tiirkiye'nin her meselesinin demokratik
bir olgunluk icinde tartisilabildigi bir siirecin, devam eden bir siirecin
icindeyiz...” (Erdogan, 2010).

Demokrasi, kalkinma ve yatirim arasindaki giiclii bagi savunan
liberal tezleri soylemsel olarak guclu bir bi¢imde dillendiren Erdogan ilkeli,
demokratik ve mesru siyasetten yana oldugunu defalarca dil ve sdylem
aracilifiyla sembollestirmistir. Ayrica bu siire zarfinda Anadolu’nun hemen
her kasabasi, ilgesi ve ili hem devlet hem de 6zel sermayenin itici guciyle
onemli 6l¢iide ekonomik biiyiime ve psikolojik bir 6zgiiven yakalamuis, ilgili
durum toplumsal ve siyasal yapida Mardin’in bahsettigi merkez-gevre
iliskisini de tersine cevirmeye baslamistir (Akdogan, 2019). Iktisadi ve
sosyal olarak giiclenen ve cevreden merkeze yerlesmeye baglayan ve
kentlilesen toplumun diger kesimleri, Erdogan’in sdylemleriyle doniisen
siyaset araciligiyla bu doniisiimiin  6nemli unsurlarindan olmuslardir.
Erdogan’in siyaseten ve sOylem baglaminda gii¢lii olmasinda ve liderliginin
mistik havasindaki giz, Erdogan’im ilk yillarindaki siyaseti ve sdylemindeki
Ozgiirlestirici yap1 ile siyasal hayati boyunca tasidigi 6zgiivenli kisiligi,
liderliginin karakteristik yapisi ile iliskilidir. Dolayisiyla Erdogan’a destek

veren Kkitleler, onun siyaset yapiminda ve sdyleminde iktisadi ve sosyal
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kazanimlar1 6zdeslestirmektedir. Erdogan’in liderligini takip eden ve
destekleyen genis halk kitleleri, yasadiklar1 kasabalarin, ilgelerin ya da
illerin imar, iskan ve insaat gibi temel altyap1 ve iistyap: faaliyetlerindeki
gelismeyi, olduk¢a basarili bulmus ve onu “imar eden populer kisi”
tanimlamasiyla kodlamistir. Kisaca eylem-sdylem uyumu ve sdylemdeki
milliyetci-popilizm, doniistiiriici  sdylemin dinamizmini olusturmustur.
Dolayisiyla Erdogan’in aktor olarak belirleyiciligi halk¢i dilin merkeze
tasinmasi ile baslamis ve popiiler hale geldik¢e anilan dilin merkezdeki
etkisi kurumsallagarak doniistimiin belirleyicisi olmustur.

4.1.3. D1s Politika’ya Dair Soylemler

Erdogan’in 2002’den 2009 yilina kadar dis politikaya iliskin
sOylemleri, Bati, AB ile uyumlu goziiken, iliskileri geleneksel olarak
stirdiiren bir baglamda degerlendirilebilir. Ayrica uzun yillar boyunca
hikUmetlerin cesaret edemedigi sdylemlere dis politikada yer vermeye
baslamis “‘demokratiklesme”, “hukuk ve yargi reformu”, ‘‘bireysel hak ve
hiirriyetlerin gelistirilmesi’’ ve ‘‘AB’ye tam tiyelik’’ gibi sdylemler dénemin
One cikan soylemleri olarak gorilmektedir:

“...Yillardwr iilke patinaj yapmustir, yalnizca iilke i¢i konularda degil
global konularda da rasyonel davranacagiz. AB iiyeligine evet diyoruz ve
bunu da dile getiriyoruz...” (Erdogan, 2001 ve Erdogan, 2002a).

Fakat 29 Ocak 2009’da Davos’ta diizenlenen Diinya Ekonomi
Formu'nun Gazze ve Ortadogu Barisi paneline katilan Erdogan, dis
politikada kendi sdyleminin doniisiimii agisindan da bir milad: ve sonun
baslangicini olusturmustur:

“One minute, one minute, one minute... Olmaz!... One minute! Sayin
Peres benden yashsin. Sesin ¢ok yiiksek ¢ikiyor. Biliyorum ki sesinin bu
kadar ¢ok yiiksek ¢ikmast bir su¢luluk psikolojisinin geregidir. Benim sesim
bu kadar yiiksek ¢ikmayacak; bunu da boyle bilesin. Oldiirmeye gelince, siz
Oldiirmeyi ¢ok iyi bilirsiniz! Plajlardaki ¢ocuklar: nasil 6ldiirdiigiiniizii nasil
vurdugunuzu ¢ok iyi biliyorum. Ulkenizde basbakanlik yapmis olan iki
kisinin bana onemli laflart vardwr.'Tanklarin iizerinde Filistin'e girdigim

zaman kendimi bir baska mutlu addediyorum' diyen basbakanlariniz
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vardir.'Tanklarin iizerine ¢ikip da Filistin'e girdigim zaman kendimi mutlu
addediyorum' diyen basbakanlariniz olmustur ve bana sayilar veriyorsunuz.
Isim de veririm, merak edenleriniz vardir belki. Su zulme alkis tutanlar: da
ayrica kintyorum. Ciinkii bu ¢ocuklart oldiirenleri, bu insanlart oldiirenleri
kalkip da alkislamak, oyle zannediyorum ki o da ayri bir insanlik su¢udur.
Bakiniz burada bir gercegi bir kenara atamayiz. Ben surada ¢ok not aldim,
ama bu notlarin hepsini cevaplayacak firsatim yok. Fakat ben buradan
sadece size iki sz soyleyecegim...” (Erdogan, 2009). Ilgili ifadeden sonra
dis politika basta olmak {izere pek ¢ok alanda eylem ve sdylem degisikligine
gidilmistir. “Diinya 5’ten biyiiktiir sdyleminin baslangict olarak kabul
edilecek ilgili sdylem, 2013’ten sonra Birlesmis Milletler’in yeniden
yapilandirilmas1 gibi uluslararas: siyasete dair meydan okumalara yol
agcmustir.

4.2. Erdogan’in Soylemi’nin Doniisiimii: 2013- 2017

Turkiye siyaseti milenyumdan -2000 yilindan- sonra kendisini
muhafazakar ve ¢ogu zaman liberal demokrat olarak tanimlayan kesintisiz
en az yirmi U¢ yillik bir Erdogan iktidar ile onun karsisinda laikligi 6ne
¢ikaran muhalefetin iktidar miicadelesine sahit olmustur. Fakat son on yilda
iceride ve Ozellikle de diinyada siyasal hava ve dinamikler degistikce,
siyasal partilerin egilimleri de degismeye ve doniismeye baslamistir. Sartlar
ve kosullar geregince Erdogan’in ve partisinin Tiirkiye siyasetine iistiinliik
kurmasi, olgusal bir gergeklik olarak ortaya ¢ikmistir. Erdogan ve AK Parti,
2013 yilina kadar temel amaci Avrupa Birligi’ne tam iiyelik basta olmak
tizere, eskisinden iktisadi, sosyal, siyasal ve hukuki olarak farkli bir
perspektif sunmustur. Fakat (lke icinde ve dunyadaki siyasal atmosferin
degismesiyle sOylemlerin daha giivenlik¢i temele oturdugu sdylenmelidir
(Erisen, 2018). Ulke ve dinya siyasi atmosferinin degisimi karsisinda
kendisini strekli bigimde yenileyen Erdogan, statikoyu donistiirmeye
uygun bir siyasal dil, s6ylem ve eylem bigimini liderlik soylemini ve
stratejisini kolaylikla degistirip doniistiirmek suretiyle sonug alici, islevsel
ve pragmatik liderligin 6nemli bir 6rnegi haline gelmistir.

4.2.1. i¢ Siyasi Soylem
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Erdogan’in eylem ve sdylem olarak savundugu imar ve insaat gibi
yatirrm faaliyetlerinin ¢evre ya da bir takim hukuksal nedenlere

(13

dayandirilarak biirokrasi tarafindan iptal edildigi donemlerde “...fipki
Menderes, Demirel, Ozal ve Erbakan gibi engellerle karsilagtik.”, “Bu
komplonun Tiirkiye'nin hayrina degil, serrine oldugunu liitfen goriin. Bu
komplonun benzerleri diin merhum Menderes'e yapildi, merhum Ozal'a
vapildi, merhum Erbakan'a yapildi. Bu komplonun benzerleri inanin
merhum Ecevit'e, Sayin Demirel'e Sayin Baykal'a dahi yapildi. Eger, bugiin
bu cirkin operasyonlara en sert, en kararli cevabi vermezsek, biliniz ki bu
komplolar yapimaya, gelecekte de milli irade iizerinde miihendislik
tasarimlart yapilmaya devam edecektir...” ve “...Menderes, Ozal ve
Erbakan icin sandiga gidecegiz.”, (Erdogan, 2013b) gibi sdylemlerle
secmenin ge¢misle bugiin arasindaki bagi kurmasina gayret gostermekteydi.
Ayrica ilgili sdylem, gegmisteki IBB Baskan oldugu dénemdeki “proje
tireten ve imar eden aktor olma” hiiviyetini hatirlatici “...yol medeniyettir.”
(Erdogan, 2013d) c¢ikisiyla biitiinlesmis ve Gezi Parki Protestolar: ile
sOylemlesmistir. Erdogan’in alistirdigi soru sorarak Kitlelere hitap etme
sOylevi ve pratigi, ilgili donemden itibaren halka kurumlar sikayet etmekten
ziyade muhalefetin tamamini “yatirim karsit1” olarak halka sikayet ettigi bir
yonteme dogru doniismeye baslamistir. “Halka sikayet etme” retorigi, Sirin
ve arkadaglarmm (2019) da ifade ettigi gibi popiilist ve halk¢r sdylemde
bulunan siyasetgilerin ortak 6zelligidir. Erdogan s@yleminin hem zamanin
ruhunun Otesine gecerek siyaseti doniistiiren hem de popiilizmi olgusal
gerceklikle ortiistiirmeyi basardigini gérmek mumkaindr:

“...Sadece Taksim'de kaliyor mu olay? Yok. Cok enteresan bugiin bir
pankart gordiim. Nereye gidiyordum? Gittigim yer, 1 milyon 200 bin
metrekarelik bir alan iizerinde, yaklasik 3 bin 500 yatak kapasiteli bir
hastane, sehir hastanesinin temel atma torenine gidiyordum. Pankart su,
'Yol istemiyoruz, orman istiyoruz' Bdyle bir pankart olur mu? Bunu
diistinebiliyor musunuz, tiniversite geng¢ligi bu pankarti asiyyor. Orman
isteyenler icin ormanlar bol. Ama sunu bilmiyor, yol medeniyettir. Yolu

olmayanmin, suyu olmayanin, medeniyeti konusmasi miimkiin mii? Yol
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olmazsa universiteye bile gidemez, o yol sebebiyle Universiteye gidiyorsun.
Ormansa sizleri ormanlara gonderelim, gidin ormanlarda yasayin ama hig
olmazsa sehirlerdeki halki rahatsiz etmeyin...” (Erdogan, 2013d).

Yukaridaki sdylemin salt propagandaya dayal1 bir strateji olmaktan
ziyade, ayn1 zamanda sosyal psikoloji acisindan kolektif gururu ve kibri 6ne
¢ikaran bir sdylem insa ettigi goriilmektedir. Toplumsal fay hatlarinin ya da
toplumsal kutuplagsmanin arttigr bir donemde siddete dayali gosterilerle
cesitli ekonomik yatirimlara yonelik modellemelerin hedef alinmasinda
muhalefetin kars1 propagandasinin etkisine karst sOylemsel bir strateji
oldugu aciktir.

Erdogan’in anilan sdylemine 2013 sonrasindaki hemen her
doneminde rastlamak da miimkiindiir. Ayrica uzun yillardir iktidarda
olmanin verdigi avantajla sdylemsel bir gecmise sahip olan Erdogan’in hem
doniistiren hem de pragmatist hem de popiilist dili ve sOylemi, siyasal
dinamizm saglayarak siyasal doniisiimii de igeren eylem-sdylem uyumunu
saglamigtir. Ornegin “milli irade” kavramiyla 6zellikle parti kapatma ve
Cumbhurbagkanlig1 siirecinde yasanan engellemeler basta olmak {izere
siyasal olaylara siklikla gonderme yaparak halka sikayet sOylem
stratejisinde liderlik algisin1 ve propagandasini giiglii tutmayi sdylemsel
degisim ve doniistiirme kabiliyeti sayesinde saglamis goriinmektedir:

“...Milli iradenin iizerinde bir gii¢ olmadigini, mart ayinda sarsiimaz
sekilde tarihimize insallah naksedecegiz. Tiirkiye've mansetlerin degil,
sokaklarin degil, meydanlarin degil, elitlerin ve sermayenin degil, sadece ve
sadece milletin rota c¢izebilecegini mart ayinda tekrar ilan edecegiz...”
(Erdogan, 2013d).

Ilgili durumun biirokratik hegemonya ile miicadele fonksiyonu
icermesiyle birlikte, elit karsiti bir halk¢iliga yaklastigi da savunulabilir.
Fakat siyasal iletisim ve siyaset psikolojisi acisindan Erdogan’in “yatirima
yonelik siyaset gelistiren ve gelisime direnenleri maglup eden bir lider
figurd olarak gorilme” stratejisinin “giraklik donemi”, “kalfalik donemi” ve
“ustalik donemi” (Erdogan, 2011a) gibi siireclere ayiran sdyleminin

pragmatik bir basar1 sagladigi ve siyasal dinamizm kazandirdigi ifade
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edilebilir. “Insaat”, “imar”, “santiye” ifadeleriyle halkin psikolojisinde
“calisan, kosturan ve imar eden bir lider” figiirii olarak yer edinmeye ¢aligan
bir sOylem iiretimini stirdiirmiis goriinmektedir:

“...Biz goreve geldigimizde Samsun’dan Sarp’a yiizde 35’1 bitmisti
Karadeniz Sahil Yolu'nun. Biz soz verdik ve bitirdik. Sayin Kiligdaroglu,
gecen referandumda oradan gegerken Giresun konusmasini yapiyor.
‘Karadeniz Sahil Yolu'nu ne yaptilar?’ diye soruyor arkasindaki yolu
gormeden. Oradan bir vatandasim c¢ikip ‘arkana déner bakarsan ne
vapildigini goriirsiin demis’. Goz var gormez, kulak var duymaz, dil var
gercekleri  konusamaz. Iste bunlar o familyadan. Dikili agaglarin
bulamazsiniz. Mahalle ¢esmesi acmaya ¢alisiyorlar ki dikili agacimiz var
desinler. Biz yaptiklarimizla kalmayacagiz. Mimar Sinan kisa émrinde
Istanbul’da Trakya’da hatta Balkanlarda izler birakti. Biz de o insanlarin
bize verdigi heyecanla yiiriiyoruz...” (Erdogan, 2011a).

Erdogan, siyasal sOylemlerinde siklikla serbest piyasa icerisinde
tiretmeye, calismaya tesvik ettigi iddiasin1 glglendirmek ve kendisinin
caligkan bir lider oldugunu topluma aksettirmek konusunda sOylemsel bir
maharete de sahiptir:

“...Santiyelerimiz kuruluyor. Haril haril ¢alisiyoruz.” (Erdogan,
2013c).

Ayrica Erdogan’in politik bir figiir olarak gii¢lii oldugu bu dénem,
onun sOylemlerini ve iktidara gelisinin psiko-politik kodlar1 iizerine
diistinmeye sevk eder. Erdogan sOylemlerinde “milli irade” vurgusuyla
birlikte “eski Turkiye”, “eskinin kéhnelesmis zihniyeti” gibi sdylemlerinde,
aslinda kisilik 6zelliklerini belirleyen genc¢lik donemini ortaya koymaktadir.
Hatta bir roportajda, “gengliginde hastanelerde yasamis oldugu birokratik
zorluklarin ve kamu hizmetinin yerine getirilememesinin eksikligini ¢ok
cektigini” ifade eder (Erdogan, 2001,2002, 2013b, 2013d, 2014a ve 2018a).
Erdogan’in tm bu sdylemleri, onun genglik yillarinda yasamis oldugu
sikintilar ile tilkenin i¢inde bulundugu halin 6ziimsenerek birlestirilmesinin
ve onarici liderlik kategorizasyununda gelecekte ilgili sorun ve problemleri

asmay1 saglayacak siyasal pozisyonu yakalamay1 bir motivasyon kaynagi
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olarak gormiis olabilecegi yargisin1 kuvvetlendirmektedir. Burokratik
devletin donistiiriilmesinde gegmiste yasamis oldugu bir vakayr anlatarak
ve detaylandirarak sunmasi, ilgili olgusalligin farkinda oldugunu géstermesi
bakimindan da Onemlidir. Fakat Erdogan sOyleminin siyasal olarak
degerlendirildiginde sOylem-eylem uyusmasi baglaminda salt populist
olduguna iliskin elestirileri, gercek¢i olmayan ve olanit anlamaya meyilli
izahatlar degildir. S6ylemlerinde “statiko” olani elestirmesi ve elestirel atifta
bulunmasi, onun kitleler igerisinde degistirici, doniistiiriicii ve onarict bir
lider profili ¢izmesine yardimci olmustur.

Halkciliga olduk¢a yaklasan bir siyaset tarziyla kurumlart ve
muhalefeti iktidarin ilk yillarindan itibaren bir propaganda yontemi olarak
halka sikayet eden ve sdylemini anilan sikdyet stratejisi lizerine kuran
Erdogan’in 2013-2017 déneminden itibaren siklastirmasi, onun liderliginin
ve sOylemsel doniistimiinun temel fonksiyonudur:

“...Bunlarin 0nine U¢ koyun katsamiz kaybedip geri gelirler.
Bunlara bu iilke emanet edilir mi? Hayir, iste onun i¢in bizim 15 senede
tilkemizde ne yaptigimizi biliyorsunuz. Saglikta neler yaptik, adalette neler
yvaptik, egitimde neler yaptik, emniyette neler yaptik, ulasimda neler yaptik,
tarimda neler yaptik, enerjide neler yaptik ortada...” (Erdogan, 2013f).

Anilan donemin davranigsal kodlar1 tizerine ¢alisan Cengiz Erisen,
anket calismas1 ve modellemeler olusturarak vaka analizi yoluyla nicel bir
calisma yapmis ve sayisal veriler ortaya koymus, ayni zamanda pratikte
Tirkiye’de oy verme davranisini bu veri setiyle birlikte incelemistir (2018:
15). Elde ettigi sayisal sonuglardan biri, Erdogan’in diger liderlere gore
kitlelerle daha fazla duygusal bag kurdugudur. Gergekten de pratik ve reel
siyaset incelenip irdelenirse, Erisen’in nicel ve sayisal olarak ortaya
koydugu veriler 6nemli dl¢lide ortiismektedir.

Dolayisiyla 2013-2017 yillant arasinda Erdogan liderliginin salt elit-
karsithgr iizerinden popiilizme yaklasan ve ayni zamanda onun
dinamizmiyle doniistiiriicii olmaya devam eden bir sdylem ve eylem giiciine

haiz oldugunu séylemek miimkiindiir:
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“...Acik ve net soéyliiyorum,; sahsim iizerinde spekiilasyonlar
vapabilirler. Sahsimin iizerinde spekiilasyon yapanlar sunu bilmesi lazim:
Ben atamayla gelmis bir Cumhurbaskan degilim, ben milletimin oylariyla
gelmis bir Cumhurbaskaniyim. Ve cumhurun, yani sizin, halkimin verdigi
vetkiyi de sonuna kadar kullanirim. Ve yetkimin alanlarinin da ne oldugunu
gayet iyi bilirim...” (Erdogan, 2015f).

“...tabii birileri ¢ikip sunu soyleyebiliyor: Iste Bestepe yasal ¢izgileri
icerisine ¢ekilsin falan deniliyor. Ben yani gayri yasal mi ¢alisiyorum? Ha,
eger sussun, otursun, hi¢ konusmasin deniliyorsa, ben alisimig
Cumhurbagkant degilim. Onun i¢in de olmasi gereken neyse onu yapmaya
mecburum. Ciinkii cumhurun bast olmak bunu gerektirir. Bizi sus diye oraya
ctkarmadilar, ¢calis diye ¢ikardilar. Simdi biz orada ¢alistyoruz, ¢alisacagiz.
Yapmamiz gereken daha ¢ok seyler var...” (Erdogan, 2015f).

2012°den sonraki siyasal donem i¢ politikada, dis politikada ve
ekonomide doniligmiistiir. Duran’in da belirttigi gibi AB’nin, ABD’nin ve
genel olarak Bati’nin, Tiirkiye’de dogrudan ya da dolayli olarak siyaseti
sekillendirme ataklar1 ve girisimlerinde bulunduklart ddneme denk
diismektedir (2017). 2012 MIT kumpas: ile baslayan, 17-25 Aralik
Operasyonlar1 ile ilerleyen ve 15 Temmuz 2016 Darbe Girisimi ile
sonuglanan Turkiye siyasetinin demokratik olmayan ataklari, yikict
girisimler olmakla birlikte Erdogan’in yeniden bir teste tabi tutuldugu
siyasal sureclerdir (Aktirk, 2018 ve Bagci, 2021). Bu dogrultuda Mart 2014
Yerel Secimleri, “saldir”, ““milli gtvenlik’’, “‘milli irade’’, ‘*kumpas’’ ve
““darbe’’ gibi sdylemlerle genel se¢im havasinda gegmistir. 2013 yilinin son
konusmasinda sOylemdeki donilisiim belirgin  bir bicimde ortaya
cikmaktadir:

“...90 yillik Cumhuriyet Tarihimizin en parlak, en umut verici yilini
yasarken, iste bu basarilara, yani milletimizin umuduna, yani Glkemizin
istikbaline ve istiklaline yonelik maalesef yil i¢inde 2 biiyiik saldiriya maruz
kaldik...” (Erdogan, 2013a).

Secmenin kahir ekseriyeti ise, ilgili tim ataklari, siyaseti mesru

olmayan dizayn etme bigimi olarak gormiis ve Erdogan’in sdylemindeki
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doniistime destek vermistir (Keyman, 2014). Bu baglamda disaridaki ve
icerideki politik ve diplomatik havanin degismesine Erdogan’1 takip eden
kitleler ve toplumun bir kesimi, onun “‘milli irade’” ve ‘‘bizim
medeniyetimiz’’ sdylemini etkileyen ve etkilenen unsurlar haline gelmistir.
Toplum; geleneksel, kilturel, yerli ve milli degerlere 6nem atfetmekteyken
Erdogan’da lider olarak mezkdr degerleri soylemlerinde 6ne ¢ikarmaktaydi.
Erdogan ve kitleler arasindaki bagin kuvvetli olmasinda geleneksel, kiiltiirel
ve milli degerlerin psikolojik olarak “yad edilmesi”, “deger verilmesi” ve
“0ze doniilmesi” gibi ortak noktalarin 6nemli dinamikler olusturdugu
sOylenebilir (Erdogan, 2014a).

Dolayisiyla ilgili donem, Erdogan'in séyleminin hem dondistiigi hem
de doniistirdiigi bir donem olmustur. Erdogan, toplumsal doniisiime
uyumlu olarak bir liderlik ve sdylem degisimi gegirirken, ayni zamanda
kiresel Olcekte zamanin ruhunun degisimine ve doniisiimiine gore sOylem
ve liderlik bi¢imini sekillendirmistir. Ayrica Erdogan, sdylemini degistirip
dontistiiriirken, liderliginin ve sdyleminin etkisini en azindan yontemsel
olarak korumayr basarmustir (Duran, 2018). Ornegin 15 Temmuz 2016
Darbe Girisimi’nin yasandigi aksam ayni 6zgiil agirligimi ve ozgilivenini
sergilemesi, toplum psikolojisi ve kitle psikolojisi acisindan donistiirticii
liderligin ve onun s@yleminin giiciiniin ve inandiriciliginin birer kanitidir.
Dehset yonetimi teorisi agisindan (Solomon ve digerleri, 1991) Erdogan,
darbe girisimine agik¢a karst ¢ikan bir lider olarak doniistiiriicii ve
yonlendirici bir liderlik o6zelligi sergilemistir. Ayni zamanda toplumun
darbeye kars1 direnmesinde 6zgiiven asilamasi, kolektif gururu artirict bir
liderlik 6zelligidir. Bu baglamda kolektif gurur ve kibir yaklagimi agisindan
Erdogan soylemi, toplumsal oOzgliveni artiran bir doniistiiriiciiliik
tasimaktadir. Siyaset pratiginde sdylemin 6zgiiven barindirmasi, Erdogan'in
uzun siire iktidarda kalmasinda 6nemli bir faktor olusturmaktadir, denebilir.
Dolayisiyla Erdogan iktidarinda hem elitist karsiti ve halka dayandig1 i¢in
dontigebilen hem de kisisel ve karizmatik liderligiyle birlikte kitlelerle
kurdugu bag geregince dontstiiriici bir politik psikolojik etkiden bahsetmek

mimkan goérinmektedir.
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Soylem degisikliginin baslangig siirecine yeniden donillecek olursa
Erdogan, 2009 Davos Zirvesi'nde ve 2010 Mavi Marmara Olay1’ndaki
sOylemleri ile yeni bir sOylem bigimine gecis sinyalleri vermekteydi. Ayrica
Tiurkiye’de ‘‘uluslararasi iliskilerde ve diplomaside eksen kaymasi’’
tartigmalar1 da muhalefet ve ona yakin medya tarafindan tartisilmaya
baglanmistir (Bagei, 2021 ve Sahin, 2021). “Eksen kaymasi” ifadesinin
Erdogan sodylemleri iizerinden tartisiliyor olmasi, bashi basina Erdogan’in
dontstiiriicy, bir dil gelistirdiginin kanitidir.

Ayrica Erdogan, ilgili donemden itibaren tarihi olgu ve olaylar
gundelik siyasetin ve soyleminin konusu haline getirmistir. Ornegin 1071
Malazgirt Zaferi ve ““...Tlrkler ile Kurtlerin bu tarihten beri Anadolu’da
bir ve beraber var oldugu...’’ ifadesiyle samimiyet kaybma ugramadan
geemisi ve tarihi giindelik siyasal olaylar1 bagdastiran sdylem kullanmigtir
(Yasligimen, 2014). Bin yillik vatan ve medeniyet vurgusunun, tarihe vurgu
ve birlik ve beraberlik anlayisi ile birlikte kitlelere sirayette etkili oldugu
degerlendirilebilir. Duygusal sermayeyi 6n plana alan yaklagim tarzinin ayni
zamanda ge¢mise atif yaparak gelecegi tahayyiil eden muhafazakar bir
siyaset olmanin gerekliligi yaninda gagin siyasetine uyum saglamak ile izah
edilebilir (Erdogan, 2015b). Medeniyet vurgusunun tarihteki kahraman
motiflerle birlikte sdylemlestirmesinin arkasindaki psikolojik dinamikte de
bir arada yasamak ve toplumsal amag ve hedefleri dontistiiriiciiliik ilkesini
belirgin kilarak ¢agin siyasetine uygun olarak “bolgesel ve kiresel risklere”
kars1 yeni bir sdylem ortaya koyan bir siyasi kompozisyondan s6z edilebilir.

Ayrica kriz anlarinda karizmatik ve Kkitlelerin Kkolektif gurur ve
kibrini artiric1 liderligi, onun siyaseten donustiiriictiliigiinii belirleyen bir
baska faktordiir. Ornegin ¢oziim siireci adiminda hig de populist olmayan ve
belki de secim kaybettirme tehlikesi iceren énemli bir demokratik adim
olarak bu dénemde soylemsellestirilmistir:

“...Biz ¢oziim igin her yola basvururuz. Baldiran zehri igmekse, biz o
baldiran zehrini de igeriz. Yeter ki bu iilkeye huzur gelsin, refah gelsin.”
(Erdogan, 2013f).
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6-8 Ekim 2014 sokak hareketleri ve arkasindan yasanan teror
olaylar1 neticesinde bitirilse de ilgili donem ya da Erdogan’in sOylemiyle
“rafa kaldirilsa da”, 6nemli sosyal, hukuki, iktisadi ve elbette siyasi
kurumsal doniisiimler saglamistir. Cagin siyasetinin doniistiigiinii, bolgesel
ve kiiresel risklerin arttigini 6ngéren Erdogan, siyaseti beka gibi ontolojik
guvenlik®  kavramlariyla ve dehset yonetimi kuramiyla® yeniden
doniistiirmiistiir:

“...Bundan rahatsiz olanlar oldu. Son secimlere ve 30 Mart
se¢imlerine giderken ¢oziim siirecinin istismar oldugunu gordiik. Coziim
stireci karsiligint bulmadi. Daha sonra yapilan genel secimlere geldigimizde
bunun hasar gordiigiinii fark ettik. Artik ortada bir gercek var. Milli
birligimize ve kardesligimize kast edenlerle ¢oziim siirecini devam ettirmek
miimkiin degil...” (Erdogan, 2015¢).

“Tiirkive Cumhuriyeti Devleti, teroristlerden de onlari destekleyen
sozde siyasetci, sozde aydin, sozde sivil toplum kurulusu temsilcisi herkesten
de sehitlerimizin kanlarimin hesabini sorma giiciine sahiptir. Burada
herhangi bir geri adim atma soz konusu olmayacaktir. Bu bir siirectir ve
ayni kararlilikla devam edecektir. Elinde silahi ya da molotofu ve maskesi
olan herkes gereken cevabi alacaktir. Giivenlik gii¢lerimiz, savct ve
hakimlerimizin ihtiva¢ duyduklart yasal diizenlemeleri  yapilmistir.
Milletimizin can ve mal giivenligine karsi devletin iizerinde olan gorevi
yerine getirme miicadelesidir bu. Topraklarumiza huzura kast edenler,
milletimizin giivenligine kast edenler, bu sorumluluga da kast etmistir ve

bunun geregi yerine getirilecektir.” (Erdogan, 2015c).

3 Ontolojik glivenlik kavramsallagtirilmasi ve olgusu, siyaset psikolojisinde insanda doga
durumunda, ilkel ve arkaik olarak var olan korku gibi temel duygunun ortaya g¢ikarak
giivenlik ve beka endisesinin Oncelenmesi anlaminda kullanilan bir kavramdir. Anilan
kavrama gore, toplumlar ve toplumu olusturan bireyler, tehdit ve risk algis1 hissettikleri
andan itibaren gilivenlik politikalarini 6ncelemeleridir (Kinnvall, 2002: 80 ve 2004: 744).11
Eyliil 2001 yilinda ABD’deki ikiz kuleleri hedef alan teror saldirilari, kavramin ortaya
cikisina neden olmug ve kiiresellesme karsithgini ve milliyetci popiilizmi anlamak
acisindan basucu kavram olarak degerlendirilmistir.

4 Dehset yonetimi teorisi, siyaset psikolojisi acisindan liderin kendisinin ve toplumdaki
pek cok kisinin hayatimin tehdit altinda oldugu bir donemde teror, saldir1 ya da saldiri
girisimine kars1 psikolojik olarak miicadele ederek doniistiiriicii liderlik sergilemesi
anlamina gelmektedir (Arndt ve digerleri, 2005).
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Erdogan’in iilkenin kroniklesen Onemli sivillesme problemlerini
¢cozdiigl, terore karst asla taviz verilmeyecegi, vatandaglar arasinda
etnisiteye dayali herhangi bir anlayisin giidiilmedigi, anilan travmanin
biiyiimeden neticelendirilmesinin istendigi ve sonuna kadar halk icin devlet
politikas1 baglaminda miicadele edilecegi algilarin1 kuvvetlendirmistir
(Akturk, 2018; Mis ve Aslan, 2014)). Ayn1 zamanda elit karsit1 soylemi
stirdiiriirken, siyaseten Tiirkiye’yi onemli giivenlik problemleri bekledigini
de sdylemsel olarak baglamistir. Ozellikle Ayn el-Arab bolgesinde teror
orgiitlerinin  birbirlerine olan saldirilarini  bahane ederek Tiirkiye’de
cikartilmaya ¢alisilan 6-8 Ekim 2014 ayaklanmalaridan sonra soylemlerini
sertlestiren ve teroriin istiine gucli bir bicimde giden fakat ¢cevreden gelen
bir siyaset¢i olmanin verdigi sosyolojik analiz iceren bir Erdogan
sOyleminden bahsetmek mimkindir(Merig, 1998):

“..Iste bakiyorsunuz Swnak'ta insanlari éldiiriiyorlar, Siirt'te
muhtart oldiiriiyorlar, 6-1-8 Ekim'de ne yapti, bu terér Orgiitiiniin
arkasindaki partinin basindaki dedi ki 'dokiiliin sokaga.' 50 kardesiniz 6ldii
mi? Kimdi olenler; Kurtler. Olduren kim Kurtler. Kurdu Kurde 6ldirtti
bunlar ya. Boyle bir ihanet sebekesine benim Zaza, Kiirt kardesim evet der
mi? Diyarbakir'da 15 yasindaki Yasin Borii'yii kurban eti dagitirken 3'lincii
kattan atanlar, daha sonra bigaklayp, arabayla iizerinden gecerek onu sehit
edenler Kiirt degil mi? Bu konuda HDP'nin basindakiler bir ufak laf ettiler
mi? Bu aydin geginenler bir ufak laf ettiler mi? Swrf sakalli oldugu icin
yandaslart tarafindan katledilen 70 yasindaki icin laf ettiler mi?” ( Erdogan,
2015d).

“...Teror orgiitiiniin destekledigi malum partinin es baskanlarindan
bir tanesi benim Kiirt kardeslerimi sokaga doktii. 53 vatandasimiz burada
oldiiriildii mii? Bunlarin igerisinde 15-16 yasindaki Yasin Borii de var
miydi? Neydi onlarin giinahi, su¢u neydi? 3. kattan 15-16 yasinda bir genci
atacaksin, sonra da iizerinden geg¢mek suretiyle, c¢igneyerek vahseti
isleyeceksin. Senin gibi diisiinmedigi icin. Ben buradan da sesleniyorum. Ey
yvargi lizerine diisen gorevi yapacaksin. Eger yargi iizerine diisen gorevi

yapmuyorsa, tarih bunun hesabini sorar...” (Erdogan, 2016a).
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Erdogan’in hukuk ve giivenlige dair ilgili sdylemleri, salt politika
yapim siiregleriyle ilgili teknik agiklamalar degil, ayn1 zamanda toplumsal
tabana bu duygu gecisini hissettirmesini sagladigindan Erdogan’in
dontstiiriicti  etkisini  sistematik olarak soylemsel gecislerde gérmek
mimkunddr. Kisacast Erdogan, {ilkenin kroniklesmis sorunlari karsisinda,
tabanin1 kolaylikla ikna edebilmis, politika yapim siireclerinin toplumsal
mesrulugunu  sdylemleriyle temellendirerek  doniistliriici  liderligin

dinamizmini kurmay1 bagarmustir.

Benzer sekilde Gezi Parki Protestolar1 ve sonuglari, toplumda
Erdogan’in kisiligi iizerinden bir ayrisma yaratmis olmakla birlikte,
toplumda giivenlik politikalarina olan ihtiyacin psikolojik olarak 6n plana
alinmasina yol agmistir. Carkoglu’nun vurguladigr gibi, toplumun genis
kesimleri, Ozellikle de geleneksel muhafazakar-milliyetci kesimleri, Gezi
Parki Protestolar1 ile dolar kurunun yikselmesi ve ekonomideki iyi
sinyallerin bozulmasiyla bagdastirmig, iktidarin ve Erdogan’in yaninda
konumlanmugtir (2014). Diger bir ifadeyle tiim bu olaylarin “‘dis destekli
bir operasyon oldugu’’ sodyleminin genis kitlelerin psikolojisinde etkili
oldugu gozlerden kagmamalidir. Ayrica ilgili yillarda, toplumun énemli bir
kisminin gézinde, 17-25 Aralik operasyonlarinin, tipki Gezi Parki Olaylar
ve sonuglar1 gibi ‘‘demokrasiye ve halkin iradesine disaridan ve dogrudan
mudahale olarak’ tanimlandigi goriilmiistiir. Hatta Carkoglu’na gore (st
liste yasanan siyasal ve toplumsal olaylarin Erdogan’in lider olarak
toplumda daha fazla oOn plana ¢ikmast sonucunu dogurdugunu
vurgulamaktadir (Carkoglu, 2014). Erdogan ise 2013 yilindaki mezkir iki
biylk anti-demokratik hadiseyi, saldir1 olarak soylemlestirmis ve “milli
irade ve millet destegiyle geri piiskiirtiildiigiinii” beyan ederek bu ifadenin
mesrulugunu toplumun hafizasinda yer ettirmeyi basarmistir. Dolayisiyla
anilan sOylemlerin ve karsilitiindaki eylemlerin sdylem ile uyumu,
Erdogan’a siyasetin doniistiiriiciiligii yolunu agmistir (Erdogan, 2013a).

Nitekim Erdogan, Gezi Parki Protestolari’nm1 ve 17-25 Aralik

operasyonlarint “‘ayni ihanet cetesinin yarattigi ve dis etmenlerin ve
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aktorlerin - Tiirkiye nin i¢ islerine karisildigi’” bigimindeki ifadeleri
sOylemlestirmis ve se¢cim propagandasinda bunu kullanmistir (Erdogan,
2014a). Anilan olgular, o6zellikle AK Parti tabani igerisinde 6nemli bir
konsolidasyon yaratmis ve 2014 Yerel Segimleri’nin ve 2014
Cumbhurbagkanlig1r se¢imlerinin kazanilmasinda 6nemli bir etkiye neden
olmustur. Ayrica ilgili konsolidasyon, Erdogan’in siyaseten Oniinii daha da
agmis ve onu ayni yil igerisinde yapilacak olan Cumhurbaskanlig
secimlerinin dogal olarak favori adayir haline gelmistir. Clnkl se¢men,
Erdogan’in “liderligini engelleme c¢abalar olduguna” iligkin sodylemler
(Erdogan, 2014a) karsinda Erdogan’in “yapic1”, “imar edici”, “donlisimcii”
‘ve “karizmatik” bir lider olduguna ikna olmus goriinmektedir.

Gercekten de 2014, 2015 ve 2016 yillart igerisinde Tiirkiye’de
yasanan sosyal, siyasal ve psikolojik atmosfer, Erdogan’in siyasal olarak
halk¢i-milliyetgi bir dil kullanarak iktidarini pekistirmesine uygun zemin
hazirlamigtir. Fakat bahsi gecen donemde Erdogan’in sadece liderligi degil,
mesruluk imaji da toplumun genis kesimleri tarafindan gii¢clenmis
gorunmektedir. Siyasal ve demokratik alana anti-demokratik mudahale
bicimlerinin, sadece Carkoglu’nun ilgili tespitine bakinca bile, siyasal pratik
acisindan tepkisel karsilik buldugunu ifade etmek gerekmektedir (2014).
2015 yilindan itibaren sadece teorik degil ayni zamanda pratik olarak hem
partisinin hem de Tiirkiye siyasetinin en belirleyici aktor haline donligmesi
ve giiciinli pekistirmesi, 2017 yilindaki Cumhurbagkanlig1 referandumu ile
birlikte ger¢eklesmis goziikmektedir.

Esasen Menderes ve Ozal’in siyasi hamleleri ve sdylemleri ile pek
cok benzesen yoOnii olsa da Erdogan, iki liderden farkli olarak merkeze
yerlesmeyi basarmis ve merkezde tutunmus bir liderdir. Iktidarin ilk on
yildaki Erdogan liderligindeki AK Parti’nin eylem ve séylem politika
bicimi, Mardin’in (2018) ifade ettigi gibi ¢evre-merkez catigmasinin
igerisinde yer almaktaydi. Ancak 2013 sonrasi Erdogan ve AK Parti siyasal
sOylemi, cevredekilerin merkezi doniistirme hamlesinin  basariyla
noktalandigi bir siireci isaret etmektedir. Merkezi, sOylem glcuyle

doniistiirme basaris1 yakalayan Erdogan, merkezilestikge Mardin’in
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teorisinin esasen tersine dondiigll bir siyasal pratigi, lider-toplum duygusal
etkilesimiyle toplumsal psikolojinin doniisiimiinii ortaya koymustur. (Duran,
2018). Klasik devlet ideolojisini de doniistiirmeye baslayan Erdogan ve AK
Parti soylemi, hem merkezi hem de kendisi ile birlikte siyaseti de sfylem
yoluyla belirli siiregler ve konjonktiirel dinamikler igerisinde doniistiirme
basarisi sergilemistir.

flgili donemi salt popiilizmle aciklamak, siyasal kiiltir(i ve topluma
ait kalttrel dinamikleri ve ilgili dinamiklerle ger¢eklesen doniisiimleri yok
saymak anlamina geleceginden Erdogan soylemlerini, ilgili siyasal rizgérla,
Erdogan i¢in esas mesele, yukarida sayilan sosyal problemlerin ¢oziimiinde
halk ile arasina girmekte olan biirokrasi olmustur. Siyaset psikolojisi
acisindan Erdogan ile Kkitleler arasinda samimiyeti kaybolmayan
duygudagliga bagl siyasal iletisim, biirokratik engellerle karsilastig1 dlgiide
zayiflamis, ilgili engeller ortadan kalktikca giiclenmis goriinmektedir.

Erdogan’in sdylemsel degisim ve doniisiimdeki bir diger etki alani
guvenlik sorunu ve terér meselesidir. Bunun sebebi de 7 Haziran sonrasina
PKK basta olmak iizere pek ¢ok terdr orgiitliniin iilkenin ¢esitli yerlerinde
kanli eylemlere girismesidir. Gergekten de 7 Haziran 2015 sonrasinda
kirsalda ve sehirlerde gilivenlik en temel mesele haline gelmis ve siyasi ruh
halini de bunalimli bir yapiya biiriindiirmiistiir (Ozkan, 2016). Yasanan ilgili
toplumsal olaylar, giivenlik kaygilarini 6n plana ¢ikarmig ve varolussal
guvenlik olarak da ifade edilen algilanan tehdit diizeyi ile dehset yonetimi
kurami arasindaki iligki olarak ifade edilebilecek kriz anlarinin pratik
siyasetteki yansimalaridir. Hukimet ilgili sorunu ¢6zmek igin kararli
goziikse de konunun siyasi istikrarsizlik ortami igerisinde ele anilmasi,
buhrani iyice artirmigtir (Aslan, 2015: 8). 7 Haziran 2015 ve 1 Kasim 2015
tarihleri arasinda Tiirkiye’deki siyasal atmosfer ve vatandasin duygu
durumu giivenlik temelli kaygilarin 6n plana ¢iktigi bir ruh halidir.
Dolayistyla Erdogan’in sdyleminin doniisiimiinii, liderliginin dontigiimiiyle
ilgili gérunmektedir.

Hiikiimetin kurulamamasi, siyasi ruh durumunu korku, kaygi, cosku

ve Ofke gibi ¢cok temel duygularla ifade eden bir bigime siiriikklemistir. Bu
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olaylar ve olgular zinciri, duygusal reaksiyonlarda artisa neden olmustur.
Bununla birlikte duygusal kutuplagma da siyaset diizlemi igerisinde
artmistir. Ayrica ligiincii olarak karizmatik lidere olan ihtiyag da dénemin
bir kriz dénemi olmasindan hareketle artmistir (Goksu, 2019). 2014
yilindan itibaren Cumhurbagkani1 gorevini yuruten, fakat makamin hukuki
baglayiciliklart nedeniyle kendi siyasal karakterine 0zgu etken, atilgan,
dinamik ve doniistiiriicti bir siyaset tarzi izleyemeyen Erdogan’in siyaseten
Oniinlin yeniden ac¢ilmasi siyasal boslugun doldurulmasiyla ilgili oldugu
kadar onun dominant, degistirici ve doniistiriicii kisilik ve liderlik
Ozellikleriyle ilgilidir. Belediye baskanligindan basbakanliga kadar
dondistiirlicii bir siyaset izleyen Erdogan, hiikiimet sistemini degistirmeyi
Onererek Cumhurbaskanligi siirecinde daha belirgin bir doniisiime imza
atmustir. Ilgili dzellikler, politik psikoloji agisindan aktdr belirleyiciligini 6n
plana ¢ikarmistir.

Erdogan, 2013 yilindan itibaren liderligine yonelik meydan
okumalar karsisinda da dondstiiriicii bir dil ve liderlik uygulayan siyasi
figlrdir. Bolgesel ve kiiresel politika belirlemek agisindan pasif ve bekle-
gor politikasindan aktif, etkin ve doniistiiriicii bir aktér olma istencini eylem
ve s0yleme doniistiiren bir lider olmustur.

2011 yilindan itibaren meydana gelen i¢ siyasal olaylar; Erdogan,
partisi ve takipgileri tarafindan “kategorik ve sistematik bir dis saldu1”
olarak yorumlanmis ve bu baglamda politik bir aksiyon alinmasinda
sOylemsel bir reaksiyon ortaya konmustur (Erdogan, 2013).

Erdogan, toplumla iletisiminde iktisadi sdylem ile duygulara ve
hislere ve bir arada yasamaya dair psikolojiyle baglantili olan sdylem
arasindaki dengeyi sartlara ve kosullara gore basarili bir bicimde
uygulamistir. Erdogan, diger yanda 6zellikle sosyal kriz anlarinda, halkin
bliylik ¢ogunlugunda ‘‘istikrarsizliktan kurtarict’” ve ‘‘karizmatik’ bir
kisilik olarak tahayyiil edilmektedir (Duman ve Kasimoglu, 2023). Ayrica
Tirk’tin de (2018) belirttigi gibi Erdogan popiilizmi, salt ve kuru kuruya bir
popiilizm degildir ve milliyet¢i, memleket¢i, muhafazakar, ve gevre olarak

ifade edilecek olan halkin iginden olan ve hikaye, anlati ve efsane
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tasvirlerinin benzesim kurulmasindan beslenir ve ayrica doniistiiriicli
liderligi besleyen dinamizmi igerir:

“..Insallah el ele verecegiz, omuz omuza verecegiz, Tiirkiye mizi
cok daha giiclii bir noktaya insallah ulastiracagiz. Ciinkii birileri giiclii
Tuarkiye istemiyor. Cunkd biliyorlar ki, glcli bir Turkiye olursa tarih
yeniden ayaga kalkacak bunu goriiyorlar. Oyleyse kendi gobeSimizi
kendimiz kesecegiz. Cok ¢alisiyoruz daha da ¢alisacagiz. Nasil ki Ovit
Dagi’'ni deliyorsak, nasil ki oradan Ispir’e, Erzurum’a ulasiyorsak,
insallah oniimiizdeki engelleri de boyle asacagiz. Biz Ferhat’tan ilham
aldik.  Ferhat nasil daglari deldi de Sirin’e ulastiysa, biz de insallah
daglart deliyoruz ve Sirin’e, yani milletimize ulasacagiz. Hi¢ endiseniz
olmasin.” (Erdogan, 2013; Tiirk, 2018:213).

Erdogan’in konusmalarinda coskunluk mevcuttur. Erdogan, bu
baglamda toplumla iligkisinde duygulari iglevsellestiren bir liderdir. Onun
liderliginin, hem se¢imlerde hem de anketlerde diger liderlere gére uzun
yillar boyunca devamli en iist siralarda ¢ikmasinin bir agiklamasi da budur.
Kitlelerle kurdugu diyalogun pozitif ya da negatif olsun yogun duygular ve
duygulanimlar i¢germesi, Erdogan’in siyasette hakim ve baskin olmasinin ve
dontstiiriiciiliigiiniin - 6nlinli  agmasmin bazi dinamikleridir. Diger bir
ifadeyle toplumdaki taleplere karsilik gelebilen séylemi 6n plana ¢ikarmas,
siyaseten Oniinii acan ve donistiiriicii liderligine katki sunan bir gelismedir.
Ayrica Mis ve Aslan da (2014) Erdogan’in rakip liderlere gore coskunluk
duygusunu kitlelere daha fazla aksettirebildigi sonucuna ulastigim
belirtmistir (Erisen, 2018). Bu sonug, karizmatik ve donistiiriicti liderlik
acgisindan onemlidir; ¢linkli doniistiiriicii liderler, halk ile aralarinda belirli
bir coskunluk diizeyi yakalayan ve onlara bu coskunluk ile gurur ve umut
duygularin1 da kazandirarak siyasal ve kurumsal doniistimii belirgin kilmaya
caligirlar. Erdogan’in arastirmalarda en coskunluk verici ve duygu
uyandirict bir lider oldugu sonucunun ¢ikmasinin hem bireysel -ya da
kisisel- hem de toplumsal ya da yapisal gerekgeleri mevcuttur. Duman ve
Kasimoglu tarafindan yapilan milakat ¢alismasinda Erdogan’in

sOylemlerinin halkla olan duygusal gecisleri ve dontstiiriicii liderligi
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arasindaki bag acik¢a goriilmiistiir (Duman ve Kasimoglu, 2023). Calismada
yukarida anilan pek ¢cok duygu gecisinin izlerini gormek miimkiindiir.

Dolayisiyla Erdogan’in liderligi, yapisal ve kurumsal doniisiimiin
coskunluk gibi kolektif gururu artiracak duygularla yapilmas: ve
dontigiimiin yeni duygular ve duygusal siire¢ler olusturmasiyla ilgilidir
(Duman ve Kasimoglu, 2023). Ekonomi, dis politika ve giivenlik politikalari
basta olmak {iizere Erdogan’in liberal hiikiimet politikalar1 kamuoyunda
2017 referandumuna kadar ciddi desteklerle karsilanmistir. Erdogan’in
kamuoyu tarafindan genis destekler almasindaki en temel nedeni coskunluk
duygusunun katkisidir (Erisen, 2018: 91). Dis politika, giivenlik ve terorle
miicadele basta olmak iizere, hemen her konuda kamuoyunun c¢ok biiyiik bir
bolimanan, Erdogan’in soylemlerindeki coskunluk duygusu ile iliskili
oldugu goriinmektedir. Erdogan’in popllizmi, genis halk kitlelerinden
destek almasinin islevsel ve fonksiyonel yonid olup sdylemin
dontstiiriiciiligii de benzer sekilde izah edilebilir.

Ayn1  zamanda Erdogan’a muhalefetin de kemiklesmis ve
yogunlagsmis bir se¢gmen kitlesinin bulunmasi, duygularin ve duygulanimin
giiclii bir bigimde islemesinden kaynaklanmaktadir. Oyle ki Erdogan’a kars1
gelisen mubhalefetin temel ozelligi, kaygi, korku ve o6fke duygularinin
yuksek yogunluklu olmasindan kaynakli bir yap1 tasimasidir. Goruliyor ki
Erdogan, destekgileriyle oldugu kadar muhalifleri ile de duygusal iliski
yogunlugu keskin olan bir liderdir. Bu olgu, onun giindem belirlemesine ve
dontistiiriicii liderligine katki yapan bir unsurdur. Dolayisiyla eylem-sylem
uyumu Erdogan’in déniistiiriicli liderligindeki bir baska 6nemli dinamik ve
fonksiyon olarak géze ¢arpmaktadir.

Ayrica Erdogan’mn liderligi ¢agdaslarindan farkli olarak siyasal
kltiriin cogunlukla niivelerini tagir ve Tiirkiye’ye 6zgii nitelikler, nicelikler
ve dinamikler ¢agristirmaktadir  (Bechev, 2022).  Ornegin “biz”,
“gelenegimiz” ve “medeniyetimiz” sdylemlerinde sosyal ve siyasal kiiltiire
yonelik vurgulardan bahsetmek muimkindir. S6zu gegen ifadelerin bizlik
duygusunu geleneksel degerleri 6n plana g¢ikaran segmende psikolojik bir

etki yaptigi soOylenebilir (Erdogan, 2015b). Erdogan’in sdylemsel
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doniisiimiiniin salt paradigma degisimi olarak kabul edilmeyerek pragmatist
bir felsefeye oturtulmasi iizerine yapilan degerlendirmeler hakli olmakla
birlikte aynm1 zamanda Kiltirel ve sosyolojik bir gereksinimin de sonucu
olarak yorumlanabilir (Akdag, 2018). Fakat donemler fark etmeksizin
Erdogan’in her donemdeki sOylevlerinde muhalefetin iktidar1 zorlama
ihtimaline kars1 tehdit tanimlayici, savici, karst sdylemleri kiigiilterek kendi
propagandasinda toplumun duygularini costuran bir yontem s6z konusudur.

Ayrica “medeniyetimiz” vurgusu ve sdylemi ile IBB Baskani oldugu
donemden Cumhurbaskanligi donemine kadar sdylemlestirdigi “sessiz
yiginlarin sesi, kimsesizlerin kimi olma” (Erdogan, 1997) vurgusu, Ulkenin
kurucu lideri Mustafa Kemal Atatiirk’tin “Cumhuriyet bizatihi, kimsesizlerin
kimsesidir.” (Ataturk, 1928) so6ziine atifla topluma ve kiiltiire Kkarsi
imparatorluk kayiplarindan beri yas psikolojisi baglaminda eksik kalan
Ozgiiven ve birliktelige dair duygular1 kitlelere eylem-sdylem uyumu
cercevesinde hissettirmeyi basarmis bir lider profili ¢izmektedir. Diger bir
ifade ile Erdogan soylemleriyle, kolektif kibir ve gururu, kitleler Gzerinde
artiran bir liderdir.

Oy tercih modellerini inceleyen Erisen, duygusal tepkileri de 6l¢miis
ve Erdogan’in liderligi ve siyasal basarisi i¢in bazi ipuclari sunmustur.
Kaygi duygusu 6n plana ¢iktiginda Erdogan’a oy verme ihtimali diiserken,
coskunluk duygusu 6n plana ¢iktiginda bu ihtimal artmaktadir (2018).
Baykal ve Caha da sivil toplum ve oy verme Uzerine yaptiklari ¢alismada
duygularin bir lidere oy vermede belirleyici oldugu sonucuna varmislardir
(2021). 21. Yiizyil pratik siyasetinde, ozellikle de Tirkiye’de oy verme,
karar alma ya da politik stireclere katilma gibi siyaset kurumunu katilim
yoluyla ilgilendiren meselelerde duygularin ve duygulanimin roliiniin
yiiksek olusu, siyasal liderligin kitleler ile duygusal baglar kurmasini
zorunlu kilmakla birlikte yogunlagmasini gerektirmektedir. Belirsizlik ve
kriz donemlerinde artan bu ihtiyag, karizmatik ve doniistiiriicii liderlere olan
talebi giiclendirmektedir. Ornegin 2001°deki sosyal ve ekonomik derin
bunalim siireci sonunda Erdogan ve partisi, mecliste grubu bulunan tiim

siyasi partileri siyaset sahnesinin digina iterek tek basina iktidara gelmis ve
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giindemi belirleyen, kurumlar1 doniistiiren bir siyaset yapiciya doniismiistur.
2007 Cumhurbagkanligi secimlerinde karsilasilan siyasi tikaniklik, 2011
yilindan itibaren FETO’niin eylemleriyle bir baska evreye déniismiis,
devleti ve toplumsal psikolojiyi gayri-mesru yollarla bigimlendirme tehdidi
ve siyaset kurumunu bertaraf etme girisimleriyle donistiiriicii liderliginin ve
doniistiiriicii  siyasetin  Oniine bariyer konmustur. Erdogan tarafindan
FETO’niin eylem yaninda sdylem yoluyla da bertaraf edilmesi saglanmaya
calisilmistir. Ayrica daha o yillarda orgiitiin tehlikesine iliskin kamuoyunu
bilgilendiren Erdogan, “devletin icerisine sizmis paralel cete” “ayni ihanet
cetesi” sOylemiyle oOrgiitiin propagandasina karsi bir 6n alimla meydan
okumustur. O yillarda Tiirkiye’deki siyasi fay hatlarin1 kullanarak siyaseten
giic devsirmeye calisan FETO’niin Gezi olaylarin1 provoke etmesini
sdylemlestirmistir (Erdogan, 2014a). Orgiitiin saldirilarinin  kronolojik
siralamasi dahi, Erdogan sdyleminin doniistiiriictiliigiiniin kritik oldugunu
kanitlar niteliktedir (Anadolu Ajansi, 2022). Yillar sonra MIT Kumpasi,
2015-2016 yillart arasindaki terdr saldirilart ve 2016 Darbe Girigimi ile Gezi
Olaylar’’nin  kigkirticiligi arasindaki illiyet bagi kamuoyu tarafindan
anlasilirken, Erdogan’in sdylemsel giiciiniin doniistiiriicii  etkisinin de,
iilkenin demokratik hukuk zemini ¢ercevesinde bir arada yasamasina katki
sundugu goriilmektedir. Erdogan’in dilinin zaman zaman iktisadi alanda
mudahaleci olabilen diline yonelik elestiriler rezerv kalmak kaydiyla, anilan
ozgiirliik¢ii, hak temelli ve hukuka bagli mesruluga dayali sOylemlerle hem
bir tehdidi bertaraf etmeyi basarmis, hem de i¢ siyasette siyasi donlsimii
soylemleriyle pekistirme firsati yakalamistir.

Dolayisiyla Erdogan sdylemi, hikiimet etme bigiminin degismesine
ve “daha hizli karar almak” ilkesiyle Tirkiye’ye 6zgii bagkanlik sistemine
gecilmesine de yol agmistir. Benzer bigimde anilan dénemde sdylem,
darbeye agikg¢a karsi ¢ikisi, dehset yonetim kuramina gore topluma kriz ve
kaos anlarinda liderlik etme anlamina gelebilecek sdylemlerin yiikselise
gectigi donemdir (Erdogan, 2017a). Nihayetinde Cumhurbaskani olarak
2015 yilindaki teror faaliyetlerinin ve 2016 yilindaki terdrist darbe

girisiminin karsisinda duran Erdogan’in sdylemleri, Tiirkiye’de alisilmis
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siyasal liderlikten oldukca farklilasan bir liderlik bigimini ortaya ¢ikarmistir.
2015 ve 2016 yillarinda yasanan ter0r ve darbe gibi toplumun bir arada
yasama iradesine yonelik kanli girisimler ve saldirilar, psikolojik olarak
algilanan tehdit diizeyinin yiiksek tutulmasina sebebiyet vermistir.

4.2.2. Ekonomik Soylem

Yukarida bahsedildigi gibi insaat sektoriiniin Anadolu’da lokomotif
olmasi, soylemle eylemin en azindan “goriiniir bir bigimde” uyumlu oldugu
hissiyatin1 segmene tagimistir. Se¢cim donemindeki propagandalarin ya da
genel olarak tiim soylemlerin “inga”, “insaat”, “yapr”, “konut”, “imar”,
“yol”, “kopru”, “otoban” ve “proje” gibi pratikte karsilig1 olan ve eyleme
dokiilen gergekliklerle uyumlu olmasi ve Istanbul Biiyiiksehir Belediye
Bagkanligi’'ndan ulusal siyasette yildizinin parlamis olmasi bir arada
diistiniilmelidir. Erdogan’in sdylemlerine de siklikla rastlayan “yapict” ve
“onaric1” bir lider oldugu, se¢menin bilingaltina “inga siireci” bigiminde
yerlesmistir. Bu olguda, IBB dénemindeki altyap: ve iistyap1 projelerinin
basarisinin da psikolojik olarak imaj katkisi1 goriilmiistiir. “Se¢cmen projeye
bakar.”, “Onlar Konusur AK Parti yapar.”, “ciraklik donemim”, “kalfalik
dénemim”, “ustalik dénemim” gibi sdylemlerin se¢gmen psikolojisinde “imar
eden kisi” 1maj1 yaratmis olabilecegi distiniilebilir (Erdogan, 2011a).
Dolayisiyla Erdogan’in yiikselisi ve iktidarinin devamliligi, bir “imar” ve
“inga” stireci olma iddiastyla segmen psikolojisinde imajlandirilmistir. 1999
Golciik ve 2000 Sakarya depremlerinin yaratmis oldugu yikiciik ve
tahribat, “insa eden” bir siyasal figiire olan ihtiyaci1 psikolojik olarak 6n
plana ¢ikardigir gibi, uzun yillar se¢menin hafizasinda ve psikolojisinde
onemli bir donlim noktas1 olarak kalmigtir. Depreme yonelik dnlemler ve
deprem yonetmeliklerindeki cesitli degisiklikler, Erdogan’in siyasal olarak
olduk¢a 6nemli 6l¢giide kendi ifadeleriyle “onarici” ve “imar ve ihya edici”
lider profilini gii¢lendiren psikolojik gelismelerdir. Onun bu sdylemleri ve
ifadeleri kullanmasi elbette imaj ve liderlik algis1 agisindan hayatidir. Ciinkii
IBB bagkanligindan itibaren onun yildizim1 parlatan, imar ve insaat
faaliyetleri olmustur. Belediyedeki altyapi, iistyap1 ve insaat hiz1 ve basarisi,

Istanbul’dan tiim Tiirkiye’ye yayilan bir iin olmakla birlikte, sadece algisal
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degil olgusal olarak bir karsilig1 olan “inga” faaliyetiydi. Insaat sektdriine
hem ekonomik hem de siyasal olarak verdigi bu 6nem, Erdogan’in algida
insa eden bir lider profili ¢izmesine de kolaylik saglamistir. Ayrica
Erdogan’in “imar ve inga” sOylemi, onun uzun yillar boyu kullandig1 ve
siyaseten giiven veren, onarici, yapici, degistirici ve ¢alisan bir lider oldugu
imajimi da psikolojik olarak saglayan bir dinamik olmustur. Erdogan’in
iktidarim1 uzun yillar boyunca siirdiirmesinde anilan olgunun pay1 da
yadsinmamalidir. Fakat 2010’Iu yillardan itibaren “imar ve ihya” sdylemine
ek olarak “yerli ve milli ekonomi” , “yerli ve milli Gretim” ve “ekonomimize
saldirilar” soylemleri ve ifadeleri, siklikla se¢menin duyacagi soOzler
olmakla birlikte, zamanin ruhunun ve doniisen dis ve i¢ politika dinamigine
kars1 bir siyasal stratejinin neticesi olarak goriilmektedir. ilgili dénemle
beraber ekonomik sdylemin hemen her alanda oldugu gibi ekonomide de
Erdogan’in ilk on yilindan oldukga farkli bir doneme ve sOylemsel pratige
taniklik edildiginin ifadesidir.(Erdogan, 2019c).

4.2.3. D1s Politika Soylemi

Erdogan’in bagkanlik sistemi 1srar1, Siyaseten yer, yon ve eksen
belirleme imkan ve Kkabiliyetini artirma, profesyonellesme, etkililik,
verimlilik saglamak ve kurumsallasmak amaglari tasiyan bir sOyleme
dontigmistiir. Fakat Erdogan’in anilan siyaset yapma sirecinin devletin
yOnetimi, birokrasisi, siyasi pratigi, diplomasisi ve dis siyaseti agsisindan
kurumsallasma  ve  kimliklesme  anlamlar1  tasgimasi  amaciyla
sOylemsellestirildigi goriilmektedir. Ayrica ikinci olarak “i¢, dis ve bolgesel
tehditler ile terore karsi etkin ve surath kararlar alinacaktir” ifadesi,
soylemin konusu haline gelmistir (Erdogan, 2017a). Kisacasi devlet
yonetimi ve siyaset pratigi donemin sart ve kosullarina gore hiikiimet etme
sistemini  degistirip doOndstiirilmesi, Erdogan’in sdylem gucinin bir
sonucudur. Pro-aktif bir giivenlik ve dis politika olusturulmasi, Erdogan’in
i¢ politikada yakaladigi soyleme dayali basarisinin dis siyasete olan
yansimalar1 olarak okumak anlamlidir. Diger bir ifadeyle operasyonel kod,
Erdogan’in i¢ ve dis siyasal analizi i¢in kullanilabilir. Ornegin Erdogan ilgili

slirecten itibaren tabiri caizse uluslararas1 iligkilerde el yikselten ve
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diplomasiyi bagimsiz hareket etmek tlizere kuran yeni bir politikaya
girismistir. Ornegin BM’nin c¢ogulculuga aykir1 yapisim ve daimi iiyelik
Ozelliklerinin anti-demokratik yapisini elestiren ve karsi ¢ikan tezlerini
sOylemlestirmeye ilgili donemden itibaren baglamistir. BM  Genel
Kurulu’'nda daimi tyelikleri elestirerek “...Diinya 5’ten bUyuktir.”
sOylemiyle kiresel siyasette yeni bir sdylem arayisini1 baslatmistir (Erdogan,
2014b).

Ayrica bu siirecle birlikte iilkenin giivenlik kaygilarini 6ne ¢ikaran
bir dil kullanildigi gorilmistiir. Savunma sanayine yonelik hamlelerle
birlikte dil ve sdylemin de iilkenin ¢esitli tehdit ve terdr faaliyetlerine karsi
bir 6n alim olarak kullanildig: ifade edilmelidir.

Beka kaygisi, ya da Kinnvall (2002 ve 2004) tarafindan
kavramsallastirilan ve literatiire kazandirilan ontolojik gilivenlik olgusu ve
dehset yonetimi kurami (Arndt ve digerleri, 2005), Turkiye siyasetinde
dénem donem kendisini ortaya ¢ikaran bir gercekliktir. Varolussal giivenlik
olarak da bilinen kavram, korku duygusunun ve giivenlik kaygisinin
giindelik olgular ve olaylar karsisinda artigiyla ortaya ¢ikan bir gergekliktir.
Bireyler ve toplumlar, kendi varligimi tehdit altinda hissettigi ve tehlikeye
yakin gordiigii durumlarda her seyden Once giivenlik endisesini ilk mesele
haline getirirler. ilgili durum sosyal, iktisadi ve siyasal hayata yansir.
Cagdas diinyanin en temel meselelerinden birisi haline gelen ontolojik
giivenlik kaygisi, toplumlarin ve kitlelerin temel ihtiyaglar1 haline gelmistir.
Pratik siyasette de ilgili degisim ve doniisiimden etkilenerek guvenlik
temelli politikalar lireten liderler meydana ¢ikmaktadir. Cagdas siyaset
diinyasmnin belirleyeni, giivenlik temelli politikalardir. Tiirkiye, bulundugu
jeopolitik konum, jeo-stratejik dengeler ve uluslararas1 gii¢ iligkileri
nedeniyle ontolojik guvenlik kaygisinin siklikla yasandigi bir tilke 6rnegidir.

Tiirkiye siyasal hayatinin ge¢misinden bugiine kadar tecriibe
edindigi giivenlik temelli dil ve sGylem zaman zaman tezahUr eden bir olgu
olarak ortaya ¢ikabilmektedir. Fakat Erdogan’in politikalarinda giivenlikg¢i
dilin, sadece sOylemde kalmadigi, ayn1 zamanda pratik siyasette ve eylemsel

olarak var oldugu vurgulanmalidir. Terdrle miicadele, dis politika, diplomast
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ve uluslararas1 politikalar bagta olmak iizere pek ¢ok konuda edilgen bir
politikadan etken ve aktif bir politikaya gecis, giivenlik¢i sdylemle uyumlu
bir bicimde dondstiiriiciiliik eksenli gelismistir:

“..Artik bize saldirmalarini beklemeyecegiz. Tiirkiye artik bu yanlis
giivenlik anlayisint terk etmistir. Bunu bitirmistir Bundan sonra bicak
kemige dayanana kadar sabretmeyecegiz. Artik sorunlarin iizerine biz
gidecegiz. Teror sorunumuz mu var? Bize saldirmalarini beklemeyecegiz.
Nerede yuvalanvyorlarsa gidip orada tepelerine binecegiz.” (Erdogan,
2016d).

“...Daha asagida ne var? El Bab var. Kusura bakmayin biz oraya da
gidecegiz. Niye gidecegiz? Ciinkii bizim tehlike altinda oldugumuz yer
Dabik'ta bitmiyor El Bab'n da altina iniyor. Oradan bizim Munbic'i de
kusatma altina almamiz lazim. Amerikalilara dedik ki buradan PYD, YPG
gidecek. Bakalim soz verdiler. Rakka'da beraber hareket edebilir miyiz?
Dedik edebiliriz. Rakka'yi da DEAS'tan temizleyelim.” (Erdogan, 2016d).

4.3. 2017 Anayasa Referandumu Sonrasi1 Erdogan’in Séylemleri

Erdogan’in kullandig1 dilin ve sodylemin partisinin ¢ok 0Onlne
gececek bicimde degismesi, 2013 yilindan itibaren géze carpmaya baslasa
da, bu siire¢ ilk Cumhurbaskani secildigi 2014 yiliyla baglamis ve 2015
yilinda tekrarlanan 7 Haziran ve 1 Kasim Milletvekili Genel Secimleri’nde
fiili olarak kendisini gostermistir. En nihayetinde 15 Temmuz Darbe
Girigimi ile 2017 Anayasa Degisikligi siirecinde Erdogan'in liderlik yapma
bi¢imindeki, sdylemlerindeki ve dilindeki de§isim belirgin bir sekilde ortaya
¢ikmaya baslamistir. 7 Haziran 2015 - 1 Kasim 2015 secimleri ile bu iki
secim arasindaki iktidar boslugu, Cumhurbaskani Erdogan tarafindan baskin
ve politik acidan dominant séylemle doldurulmustur. (Ozkan, 2016). ilgili
sure¢ zarfinda aktif politik bir figiir olmakla kalmayip siyasi giindemin
strekli bigcimde iginde ve hatta 6tesinde bulunmustur. Erdogan, “alisildik
bir Cumhurbagkani olmayacagim” ifadesiyle kendi agisindan ve Tiirkiye
siyaseti bakimindan yeni bir donemin acildigin1 sdylemsellestirmistir
(Erdogan, 2015a). Fiili ve pratik olarak kimi zaman donemin hikumetinin

ve donemin Bagbakant Ahmet Davutoglu’'nun Online gecen bir
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Cumhurbaskanhigi siirdiiren Erdogan, partisinin genel baskani olmasa da
onu yonlendiren bir siyasi yol ve yontem takip etmistir.

Ozellikle 2017 Referandumu sirecinde “...i¢, dis ve bélgesel
tehditler ile terore karst etkin ve suratl kararlar alinacaktir...” (Erdogan,
2017a) ifadesi, referandum sonrasi dilin doniismeye devam edecegi ve beka
ve ontolojik giivenlik kavramlarinin Erdogan sdyleminin merkezine
oturacagi ipucunu tasimaktadir.

4.3.1. i¢ Politikada Degisen Soylem

2017 Referandumu’nda ve 2018 Genel Se¢imlerinde kullanilan dilin
ve ¢ogu kez tekrarlanilan “beka” sdyleminin gegmiste kullanilan bir soylem
oldugu sdylenebilir. Dolayisiyla ilgili donem, Erdogan sdyleminin sartlar ve
kosullar geregince hem doniistiigli hem de doniistiirdiigii bir gergeklige
sahiptir. Ilgili donemin sdylemi, bir nevi ulusal bagimsizlik, milli irade ve
ontolojik giivenlik kavramlari ile dogrudan ilgilidir. 2015 ve 2016 yillart
arasindaki terér ve darbe girisimi saldirilari, algisal ve olgusal olarak ona
maruz kalan toplumu ve toplumun liderini ve devlet baskanini glvenlik
kaygisina yoneltmistir. Soylemin keskinlesmesinin ve degismesinin sasirtict
olmadigi, i¢ ve dis siyasetin doneminin ruhu, sartlar1 ve kosullari 1yi analiz
edildiginde rasyonel ve reel politik olarak ortaya ¢cikmaktadir.

Ikinci iddia, AK Parti’'nin beslendigi ve temelini olusturdugu
muhafazakar dindar ekseriyetin siyaset yapim siireglerinde deneyim ve
tecriilbeden yoksun oldugu ve liberal ya da muhafazakéar séylem yerine daha
yerlesik bir segenek olarak siire¢ icerisinde giderek devlet¢i ve milliyetgi
soylem kullanmaya basladig1 iddiasidir (Aslan, 2018).

Ayrica ilgili i¢ iddiadan farkli olarak Duran’a gore ise, Erdogan ve
partisi resmi ideolojiye yaklasmak bir yana, onu liberal ve muhafazakéar
ilkelerle donatmis ve donistiirmistir (2018). Diger bir ifadeyle resmi
ideoloji, Erdogan iktidariyla daha liberal ve Ozgurlukgl hale gelerek
sivillestirilmis, devlet ile halk arasinda var olan askeri-birokratik duvari
ortadan kaldirmistir.

Cevre’den merkeze gelen siyaset, Erdogan’in ilk yillarinda oldugu

gibi dogasi geregince dinamik bir liderlikle ve soylemle tezah(r ederken,
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sonraki yillarda, 6zellikle yeni hiikiimet etme bi¢imiyle merkezilestikce ve
guclendikge burokratik ve statik hale gelmekten kaginamayan bir yapiya
blirinmiistiir.

Erdogan’in dil, sdylem ve eylemlerindeki farklilagsma, degisim ve
doniisiim, ¢agdas teorik ve pratik bir tartisma olarak nitelenebilecek olan
dinamik ve statik (status qou) liderlik bigcimleriyle de izah edilebilir (Dess
ve Picken, 2000). Erdogan, ¢evreden bir siyasal lider olarak dinamik
liderligi temsil etmektedir. Yeni hukiumet sistemi ile birlikte Erdogan’in
doniistiiriici dili ve belirleyiciligi, daha sistematik ve kurumsal hale
gelmistir.

Bir siyasi lider olarak Erdogan’in dinamik bir kisilik ve karakteristik
ozelligi nedeniyle siyasal hayati boyunca statik yeni sistemle birlikte siyasal
yapt ve siyasal kiltiir geregince Erdogan, statikoya ve statik liderlige
(status qou) karsi degisim ve doniisiimii kurumsallastirmigtir. Diger bir
ifadeyle Erdogan’in kisiligi ve karakter yapisi, dinamik, hareketli, disa
donuk, strekli disiplinli ve baskin karakter tipolojisine dayali gériinmektedir
(Tark, 2018). Diger bir ifadeyle Erdogan siyaseti, dinamik bir liderlik
bigciminin tezahlrl olmakla kendi sdylemini de doniistiiren bir liderlik turu
ornegi sergilemektedir. Erdogan, yenilik, degisim ve doniisim adina
gerekirse kendi sdylemlerini bile degistirebilecek kadar pratik, pragmatik ve
islevsel bir liderlik iistlendigini sdylemek miimkiindiir. Dolayisiyla Erdogan
acisindan eylemin, statiikonun ve yapinin degisimi i¢in gerekirse sdylemin
doniistimii pekéla gergeklestirilebilir. Realist, pragmatist ve oldukga islevsel
olan ilgili doniisiim hikayesi, Erdogan’in siyaseten basarisinin anahtar
olgularindandir. Dess ve Picken’in c¢aligmalar1 baglaminda analiz
edildiginde Erdogan liderliginin dinamik ve statiiye kars1 miicadele eden bir
grafik ¢izdigi goriilebilir (Dess ve Picken, 2000; Goksu, 2019). Cunki
Ozellikle ilk kez Cumhurbaskan1 secildigi 2014  senesinden
Cumhurbagkanligr Hiikiimet Sistemi’ne gecise kadar olan siregte, daha
onceki Cumhurbagkanlarindan farkli, aktif ve dinamik bir yontem izlemistir.
Erdogan’in siyasal olarak dinamik bir liderlik psikolojisine sahip oldugu

donemin siyasal havasi icerisinde rahatlikla gdzlemlenebilen bir olgudur.
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2017°den itibaren Erdogan’in soylemi donlismeye baslasa da
kendisine destek veren kitleler ile olan duygusal bagi devam etmistir. Bu
olgu onun hem mizact hem de yetistigi ¢evreyle ilgilidir. Erdogan’in
liderliginin giiglii olmasinda, devamli surette anketler yaptirmasi ve halkin
nabzina gore siyaset yapma ya da politika degistirme yoluna ve yontemine
gitmesi etkili olmustur (Goksu, 2019: 1067). Fakat ayn1 zamanda Erdogan
siyasal bir figlr olarak se¢cmenin psikolojisindeki given duygusunu
saglayan bir lider olmasi, ilgili tiim dinamiklerin politik psikolojik nedenini
teskil eder. Kisacast Erdogan’in doniistiiriiciiliiglinii var eden, g¢evreden
gelmesinin avantajiyla c¢evrenin yani halkin sorunlarina hakim, elitizm
karsit1 ve elit karsiti siyaset psikolojisinin temsilcisi olmasiydi. Fakat
merkeze yerlesme, Ozellikle cevreden gelen bir parti olarak AK Parti’de
belirgin olarak siyasal iletisimde 6nemli gerilemeler yasanmasi siireciyle
benzer zamanda ger¢eklesmis ve salt lider Erdogan sdyleminin iizerine inga
ettigi bir gergeklige doniismeye baglamistir. Erdogan’in 2016 yilina kadar
sOylem stratejisini yapan ve se¢im kampanyalarim yiiriiten Erol Olgok’un
15 Temmuz 2016’°da kaybi, siyasal iletisim stratejisinde onun s@ylemlerinin
doniistiiriiciiliiglinti siyasal iletisime yansiyamamasina yol agan faktorlerden
bir digeridir:

“...Kendisiyle yaptigimiz uzun yol arkadashgi boyunca, siyasi
tamitim konusunda sahip oldugu deha diizeyindeki iiretkenliginin sayisiz
orneklerine sahit oldum. O gece hakiki ve hasbi bir dostla birlikte, sadece
sahstmin ve partimiz mensuplarumn degil, tiim Tiirkiye'nin, tiim diinyanin
takdirini kazanan bir profesyoneli de kaybettik. Sayet, 15 Temmuz'da
sahadet makamina ulasmamis olsaydi, eminim ki o gecenin en etkili
anlatimimmi Erol yapar, o geceyi en giizel ifade edecek miizikleri Erol
besteletir, o geceyi en iyi yansitacak klipleri Erol ¢eker, en vurucu
sloganlari Erol iiretirdi ama 'O giizel insanlar, o giizel atlara binip
gittiler...” (Erdogan, 20179).

AK Parti’nin kurulusundan itibaren Erdogan’in tiim siyasal iletisim
ve se¢im kampanyalarimi istlenen Erol Olgok, Erdogan’in halktan biri

oldugunu gdstermenin yettiginden bahsetmistir:
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“..Tayyip FErdogan Cumhuriyet tarihinin en Onemli siyasi
markalarindan biridir. O yiizden kampanyamiz ¢ok basarili oldu. Segim
kazanmak icin lider, kalite ve program olacak. Parti’de bunlarin tiimii
vardir. Neyin soylendigi degil, kimin soyledigi onemlidir. Halk Erdogan’ 1
dinledi ve anladi...” (Duman ve Ipeksen, 2013).

“...en biiyiik kampanya numaramiz Erdogan’t oldugu gibi
gostermek, sahiciligine imaj yiiklememek ve onu oldugu gibi sirekli
koruyabilmek...” (Mis, 2023: 12)

Erdogan’in 2017 sonrasindaki sdylemleri topluma kolektif gurur ve
kibir duygusunu aksettirme konusunda Erdogan soOylemsel etkiyi
strdurmektedir:

“Ben, milletimle gurur duyuyorum. Ben, milletimle iftihar ediyorum.
Ciinkii sizler Istiklal Marsimizin ruhunu kavradiniz. Ne diyor Akif; arkadas,
yurdumu algaklara ugratma sakin. Siper et govdeni dursun bu hayasizca
akin. Dogaciktir sana vaat ettigi giinler Hakk'in, kim bilir belki yarin belki
varindan da yakin. 15 Temmuz gecesi benim milletim o bombalar yagdiran
helikopterlere gogsiinii gerdi mi? Tanklara, toplara gogsiinii gerdi mi?
Benim milletim, esi benzeri olmayan bir millet. Genciyle, yagslisiyla,
kadiniyla, erkegiyle yiiriiyordu. (Idam isteriz sesleri). Ug safhast var. Once
16 Nisan'da insallah, iki parlamentoda insallah gelecek oradan da 'evet'
¢tkaracagiz. Benim goriigiimii biliyorsunuz, oniime geldigi an onarim. 248
sehidimizin hesabi var. Bundan hi¢ endigeniz olmasin, biz hi¢bir giiciin
karsisinda egilmedik. Sadece rabbimin huzurunda riikiida egildik, secdede
egildik.” (Erdogan, 2017c¢).

“Bati'min nasil saldwrdigini gordiiniiz ama biitiin bunlara karsi
milletim dik durdu. Artik Tiirkiye'nin kitabinda patinaj olmayacak. Her
alanda Tiirkiye ¢ok daha 6nemli adimlart atmak tizere muasir medeniyetler
seviyesinin tizerine ¢ikacak. Bu neticeyi kiiciimsemeye gayret edenler var.
Bosuna ugrasmaymn, ati alan Uskiidar't gecti haberiniz yok.” (Erdogan,
2017e)

“Beser planinda hi¢hir giiciin oniinde egilmedik. Sadece ve sadece

Allah''n  huzurunda riikuda ve secdede egildik. Bu segimin galibi
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demokrasidir, 81 milyon vatandasimizin her bir ferdidir. Siz tarih
vaziyorsunuz. Diin darbecilerin tanklarini, toplarini, ucgaklarim, ¢iplak
elleriyle durduran bu millet bugiin aym ellerle istiklaline ve istikbaline
sahip ¢ikmustir. Hangi partiye oy vermis olursa olsun sandiga giderek
demokratik hakkint kullanan her vatandasima tesekkiir ediyorum. Sunu da
actkga ifade etmek isterim; milletimizin sandikta partimize verdigi mesaji da
aldik. Oniimiizdeki dénem milletimizin karsisina tim bu eksikliklerimizi
tamamlayarak ¢ikacagimizdan emin olunuz. Sandikta bize verdiginiz giicle
tilkemizi 2023 hedeflerine insallah hep birlikte ulastiracagiz. Terdor
orgitlerinin dizerine ¢ok daha kararli sekilde gideceSiz. Ulkemizin
uluslararas1  alandaki itibarint  ¢ok daha yiikseklere c¢ikartacagiz.
Bayragimiz insallah ¢ok daha nazli dalgalanacak. Ezanlarimiz ¢ok daha
husuyla okunacak. Her bir vatandasimizin huzurunu ve refahini daha ileriye
tasivacagiz. Tiirkiye tercihini biiyiimeden, gelismeden, kalkinmadan,
yatirimdan, zenginlesmeden her alanda diinyanmin itibarli onurlu sozii gecen
bir iilkesi olmaktan yana kullanmistir. Bu sonuglar ayni zamanda Suriye
topraklarin ozgiirlestirmeye ve iilkemizdeki misafir kardeslerimizin giivenle
evierine doniis yollarini agmaya devam edecegimizin ifadesidir.” (Erdogan,
2018c).

Ayrica Erdogan’in iktidarinin uzun soluklu olmasinda ve kitleler ile
olan illiyet baginin ve duygu fonksiyonunun canli olusunda iktidara gelis
siirecinde asagidan yukariya gelisen ve gerceklesen siyasal ve sivil hareketin
lideri olmasinda da 6nemli bir pay vardir. Erdogan’in ¢evreden gelen bir
siyasetci olma kimligi ve sistemin degisip donilismesine iliskin
s6ylemlerinin belirleyici oldugu sdylenebilir.

Ozellikle iktidara gelisinin ilk yillarinda devlet ydnetim mantiginin
kurumsal kati1 biirokratik bir yontemden yumusak bir sivil yOnetime
doniismesinde en biiyiikk paya sahip olan Erdogan, yetkilerini artirdigi ve
merkezilesmeye basladigi 2017 Referandumu ve 2018 Cumhurbaskanligi
secimlerinden sonra dahi, kitlelere kars1 6ncesinde yakalamis oldugu lider
imajin1 slrdirmiistiir. Fakat bu donemden itibaren Erdogan’in kitleler

Uzerine yaptig1 psiko-politik yatirimlar, Ozgiirlik temali olmaktan g¢ok
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“yerli’”’, ““milli>’, “‘beka’’, “‘milli birlik ve beraberlik’’> ve “‘vatan’’ gibi
milliyet¢i sdyleme agirlik vermis goriinmektedir. (Erdogan, 2019b, 2019c,
2019d). Erdogan’in anilan kelimeleri séylemlerinde 6n plana ¢ikarmasi,
dehset yonetim kurami ve kolektif gurur ve kibri artiric1 bir dontistiiriicti
sOylemin tezaharidur.

Ayrica Erdogan, kendisinin ve iilkenin 2013 yilindan itibaren
siyasal, toplumsal ve iktisadi alanlarda Bati destekli saldirilara maruz
kaldigin1 sOylemsellestirmistir  (Aslan, 2018; Erdogan, 2019d ve 2020a).
Onun sdyleminin se¢gmendeki karsiligi, olgusal ve pratik anlamlarda genis
bir karsilik bulmustur. Ilgili dosnemde sosyal medyanin riizgaria ragmen,
Erdogan tabaninda, sahada ve toplumsal dinamiklerde 6nemli karsiliklar
bulmus ve toplumsal destegini per¢inlemistir. Erdogan’in toplumsal destegi
alarak giclenmesi, sdylemsel stiinligiin ve eylem ile sdylem uyumunun
percinlenmesiyle de genis bir bigimde ilgilidir.

4.3.2. Dis Politikada Doniistiiriicii SOylem

“Bizlik” ve “dtekilik” formiilizasyonunun ve sdyleminin siyasal
olarak kullanilmasi, kitlelerin lider takipgiliginde ve konsolidasyonunda
belirleyici olmaktadir. Dolayisiyla Erdogan’in yukarida izah edilen
kavramlarla sdylemini olusturmasi, siyasal iletisim acisindan 6nemli
sonuglar dogurmaktadir. Ozellikle segim donemlerinde yaygm hale gelen
Erdogan’in “bizlik” ve “6tekilik” baglamindaki toplumsal gururu artiran
sOylemleri, onun pragmatist siyasal kisiligiyle ve siyaseten sonug¢ almak
isteyen ve sartlar1 zorlayan karakteriyle de ilintilidir. Ornegin i¢ siyasete
dair geleneksel ve Kkiiltlirel kodlara yakin bir sdylem siirdiiriirken, dis
siyasette daha milliyetci ya da operasyonel koda yakin bir “milli” ve “yerli”
kelimelerini 6n plana ¢ikaran bir dil kullanmaktadir. Fakat kullanilan dil,
sadece algisal degil olgusaldir. Ayrica kullanilan dilin politika ile sdylem
uyusmast  saglandigindan  kitleler ile  kurulan  duygusal bag

kuvvetlenmektedir. (Erdogan, 2018b, 2018d).

2013’ten beri Tirkiye’nin yasadigi kanli sokak olaylari, 2015
yilindan itibaren kirsalda ve hatta sehirlerde teroriin yeniden ortaya ¢ikmast,

Rus Ugagr’nin diisiiriilmesi, Rus Biiyiikelgi’nin 6ldiiriilmesi ve belki de en
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onemlisi olan 15 Temmuz Darbe Girisimi, toplumsal travmatik olaylar
silsilesidir (Guinay, 2024). Ilgili vakalar, toplumsal ve siyasal reflekslerde
oldukca duygusal ve ice doniik psikolojik bir riizgarin ortaya ¢ikmasi gibi
sonucglar yaratmis ve toplumun kendi icsel psikolojik yatirimina
yonelmesine neden olmustur. Benzer sekilde ayni yil igerisinde Rus
Biiyiikelgisi’nin Ankara’da oldiiriilmesi ve Tiirkiye’de terdr faaliyetlerinin
artmas, ilgili algilanan tehdit diizeyini desteklemistir.

Dolayisi ile yasanan travmatik olgular ve olaylar ile Erdogan’in
kitlelerin taleplerini de dikkate alarak pratik siyasette olgusal ve sdylemsel
olarak korumaci ve giivenlikgi politikalari talep etmesi ve siyasi soylemlerin
milliyetci bir tona birinmesi arasinda elbette bir benzerlik aranmalidir.
Toplumda infial yaratan olaylarin gilivenlik politikalarinin  sdyleme
yansimast beklenen bir olgudur. Bu siiregte yasanilan ve pek ¢ogu agir
toplumsal bunalimlara neden olabilecek kanli olay ve olgu dizini, bir yandan
toplumsal psikolojiyi i¢csel bir muhasebeye, bir miktar ice kapanmaya
stiriiklemis, bir yandan da ilgili kaotik sureclerden bir arada yasama
iradesini ortaya koyarak ¢ikarmayr basarmis olan toplumun duygusal
motivasyonlarimin  doniismesine yol ag¢mustir (Bagci, 2021). Fakat
Erdogan’in sdylemlerindeki doniisiimde zamanin ruhundan ziyade onun
zamanin ruhunu iyi okuyarak statik duruma karst yeni doniisiimler
gelistirebilme stratejisi yatmaktadir. Siyasal olarak Erdogan’in donemi
boyunca karsitliginin giderek guclenmesine ragmen se¢im kazanmaya
devam etmesinin, duygularin kitlelerde olan etkisini géstermesi bakimindan
onemlidir. Erigen’in (2018) de wvurguladigi gibi yapilan kamuoyu
arastirmalarina ve g¢alismalara gore Erdogan, se¢menle olumlu ve olumsuz
baglamlarda en fazla duygu yogunlugu yasayan bir liderdir. Se¢men
kitleleriyle yasanan asir1 duygusallik, yogun karsitlik liretmesine ragmen
siyasi basarinin ve se¢cim kazanma stratejisini temel, belirleyici ve belirgin
dinamigini olusturmaktadir.

Erdogan’in 2017 Anayasa Degisikligi Referandumu sonrasi icraci
makam olarak uyguladig1 politikalarin halktan kopuk olmaktan ziyade

oldukca halkc1 siyasete yakinlastigi, ihmal edilmemelidir. 2016 yili
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icerisinde FETO’niin darbe girisimi siirecinde iilkeyi bir saldir1 ile ele
gecirmeye calismasi, Onemli bir toplumsal psikolojik sarsintidir. 2016
yilindaki darbe girisiminde Erdogan’in darbeye agikg¢a tavir alarak halki
meydanlara davet etmesi, dehset yonetimi kuraminin 6ne siirdiigii liderin
toplumun oOnlinde ylrimesi olgusuna karsilik gelmektedir. Benzer bir
bicimde halkin Erdogan’in yaninda pozisyon almasi, onun sadece
demokrasiyi korumak degil ayn1 zamanda donistiiriiciiliikte riskler iceren
politik bir pozisyon aldigini1 gostermesi bakimindan 6nemli gériinmektedir.
Erisen’in (2018) vurguladigi gibi gilinlerce darbe karsiti gosteriler ve
sokaklarda nobet bekleyen halk, ulusal onur, birlik ve beraberlik duygularini
bir arada yagamistir. 15 Temmuz Darbe Girisimi, Tiirkiye siyaseti agisindan
onemli bir doniim noktasidir, ¢iinkii giiven ve onur duygusunun kirildigi bu
tarz kolektif travmalarda sosyal psikolojinin hangi yone kirilim yasayacagi
toplumun bir arada yasamasi, giivenligi ve varlig1 acisindan belirsiz
olabilmektedir. Yasanan Kolektif travma sonrasi, Erdogan liderligindeki
genis halk kitleleri ve neredeyse tiim toplum, psikolojik agidan bakildiginda
pozitif bir kirilim yasayarak siireci politik bir “‘bizlik’” duygusu icerisinde
igsellestirmis ve toplumsal birlikte yasama bilinci perginlenmistir. Fakat
sunu da belirmek gerekir ki, toplumda ilgili travma, toplumsal kaygiy1 ister
istemez artiran ve gergekte olsun ya da olmasin tiim durumlarda saldir1 ve
bilinmez bir “dis kuvvet” ya da “uluslararasi miidahale” tarafindan
mudahale edilme olgusu hissini kuvvetlendiren bir faktor olmustur. Erdogan
sOylemlerinde ilgili kavramlara siklikla yer verirken toplumla ve kitlelerle
duygusal bagi ve samimiyeti de ilgili noktadan yakalamistir. Dolayisiyla
dehset yonetimi kuraminin one siirdiigii liderin ve etrafindakilerin 6limune
kesin ihtimalle bakildig: bir evrede sorumluluk almasi ve topluma 6zgiiven
asilamasi ve kolektif gururu artirmast olgularini Erdogan sdylemindeki
doniistiiriiciiliigii gérmek mimkindir (Erdogan, 2019b). Ilgili sdylem
degisikliklerinin kitleler tarafindan sahiplenilmesi, Erdogan sdyleminin
samimiyet ve inandiricilik kaybina ugramamasi anlamina gelmektedir. Bu
duygu durumu, hem Kitlelerde (halkta) hem de liderde mevcut olmustur. 15

Temmuz Darbe Girisimi ve sokaklarin darbe girisimi gibi travmatik bir
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olaya olduk¢a bariggil bir sivil itaatsizlik eylemiyle karsi ¢ikmasi ve
demokrasiye sahip ¢ikmasi, esasinda bireyler ve onlarin olusturdugu genis
halk kitlelerinin, nereden gelirse gelsin demokratik mesru siyasete
miidahaleye topyekiin kars1 durduklarin1 gostermesi bakimindan anlamlidir.
Ancak sOylemin ve aktoriin etkisi de elbette siyasal iletisim agisindan
belirleyici ve doniistlirticiidiir. Dolayisiyla anilan donemle birlikte
Erdogan’in sdyleminin iilkenin kurucu lideri olan Mustafa Kemal
Atatiirk’iin 6zellikle Nutuk’taki (2015) sdylevi basta olmak iizere pek ¢ok
sOylemlerinde Ornekleri goriilen “teyakkuz halinde olan bir sdyleme”
doniistiigiinii de belirtmek mimkiindiir. Bu baglamda Erdogan’in iyi bir
nutuk okuyucusu oldugu ve muhalefete karsi basarisinda Atatiirk’iin
Nutuk’ta muhalefetine yonelik sdylemsel iistiinliigii kurmak icin kurdugu
yonteminin bir benzerini uygulamaya koydugunu ifade etmek de
miimkiindiir. Nitekim Nutuk’ta devlet yonetmeye ve gelen elestirilere
yonelik kullanilan “medeniyet”, “millet ve cumhuriyet karsitlarini bosa
cikartmak”, “vatan diigmanlari, millet diismanlar’” gibi kavramlarin ve
sozciiklerin Erdogan’in sdylemlerinde gegmesi de bu baglamda tesadiifi
degildir.

Ornegin  1921°de  Mustafa Kemal Atatiirk’iin Baskomutanlik
teskeresi TBMM’ye geldiginde yaptig1 konugmadaki bir kesitte kullandig:
“millete hizmetkar olmak” ifadesinin benzerini yaklagik 100 y1l sonra bu
kez Erdogan’in sdylemsellestirdigi goriilmektedir:

“Omriim miiddetince milli hdkimiyetin en sadik bir hizmetkdr:
oldugumu millet géziinde bir defa daha teyit icin bu salahiyetin ii¢ ay gibi
kisa bir miiddetle simirlandiriimasint ayrica talep ederim.” (Atatiirk, 2015).
“Millete efendilik yoktur, hizmetkar olmak vardir.” (Atatirk, 2015).

“Biz bu millete efendi olmaya degil, hizmetkar olmaya geldik.”
(Erdogan, 2021b).

Tlgili séylem benzerliginin, ekonomi alaninda da tehdidi ve tehlikeyi
tanimlayarak onu bertaraf etme Uzerine kurulmus stratejik bir séylem

gucinun tezahlrid oldugundan bahsetmek mumkaindir:
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“Tam bagimsizlik denildigi zaman, bittabi siyasi, mali, iktisadi, adli,
askeri, kulturel vs. her hususta tam bagimsizlik ve tam serbestlik demektir.
Bu saydiklarimin herhangi birinde bagimsizliktan mahrumiyet, millet ve
memleketin  hakiki manasiyla  biitiin ~ bagimsizligindan — mahrumiyeti
demektir.” (Atatirk, 2015: 469).

“..Iktisadi ve siyasal bagimsizlik kazanmak icin ugrasiyoruz.”
(Erdogan, 2018b).

Ayrica Mustafa Kemal Atatiirk’tin “millet” kavraminin Nutuk’ta 940
kez gecmesi ile Erdogan’in sOylemlerinde ayni kavrama siklikla atif
yapmasi, onun iyi bir Nutuk okuyucusu oldugu soéylenebilir. Benzer bicimde
Erdogan’in sdylem stratejisini 6zellikle son déneminde bu baglamda
gelistirdigi ve glindemi ve gilinceli ilgili baglamlarda degistirip
doniistiirdiigii bir gerceklik olarak kabul edilebilir. Ayni sekilde “milli
irade” kavraminin Nutuk’ta 35 kez gegmesi (Atatlrk, 2015) ile yukaridaki
boliimlerde siklikla yer verilen Erdogan’mn “milli irade” kavramini devamli
surette kullanmasi (Erdogan, 2001,2002a, 2007a, 2011b, 2013b, 2013d,
2014a, 2018a), onun sdylem se¢iminde iyi bir nutuk okuyucusu oldugunu ve
stratejisini kurucu liderin sdylemsel stratejisi lizerinden devam ettirdigini
gostermektedir. Turkiye Cumbhuriyeti’nin kurucusunun soylemlerinin
yaklagik 100 sene sonra Erdogan’in cilimlelerinde bulmak, soylemsel
benzerligin yaninda stratejik benzerlige de vurgu yapiyor goriinmektedir.

Ayrica zaman zaman Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu lideri ile
sOylemsel benzerlikleri kuran Erdogan’in yontemsel benzerlikleri de dikkat
cekmektedir. Ornegin Nutuk’ta Mustafa Kemal Atatiirk’iin bir meseleyi
aciklamak i¢in dnce diger tiim fikirlere yer verip en son kendi diigiincesiyle
digerlerini ciirlitmeye girismesi (2015) ile Erdogan’in bir meseleyi 6nce
kamuoyunun Oniine ¢ikarip tartistirmasi ve en son kendi karar ve fikirlerini
aciklayarak karsit goriistekilerin diisiincelerini ¢iiriitmesi, izlenen sdylemsel
yontem ve izlence agisindan da benzerlikler igermektedir.

Siyasetin dogasinda var olan mesrulastirma girisimleri, elbette ki

ilgili sOylemsel ve yontemsel benzerligi miimkiin kilsa da Erdogan’in
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sOylemsel {stinliigii saglamak ac¢isindan kurucu liderin sdylemlerini
stratejik olarak kullandig1 dikkate ¢arpmaktadir.

4.3.3. Ekonomide Doéniisen Dil

I¢ siyaset ve secim konusmalariyla birlikte ekonomi alaninda da
anilan donem iktisadi olarak yeniden degisen bir dilin hakim oldugu bir
devreye isaret eder. Ornegin Erdogan’in “Faiz sebep, enflasyon neticedir.”
sOyleminin midahaleci ekonomi politikalara bir nevi siyasal alan yaratma
girisimi oldugu iddia edilebilir. (Erdogan, 2018b). Ayrica Erdogan’in
“...Yerli ve milli olmaliy1z.” sdylemi de kimi zaman ilgili miidahaleci
ekonomik politikalar1 destekleyen ifadeler icermektedir. (Erdogan, 2017b).
Anilan yoniiyle Erdogan sdyleminin ve dolayisiyla da toplumun ekonomik
acidan rasyonellikten irrasyonellige gectigine dair tartismalar, hem sosyal
psikoloji agisindan daha uclarda kararlar alindigina dair bir déneme isaret
ederken hem de Erdogan’in giindem belirleyici donistiiren sOéylemini
kanitlamistir.

Benzer bigimde bazi yazarlarin ifade ettigi gibi (Aydin-Duzgit, ve
digerleri, 2023), Cumhurbagkanligt Hiikiimet Sistemi’nin hayata
gecmesinden sonra halkin ydnetimden uzaklastiin1 sdylemek de iyi bir
analiz olmayabilir. Cilinkii tam aksine, halkin oldukga etkin olmasi sebebiyle
bu donemden itibaren miidahaleci ekonomi politikalarinin zarar verdigi
goriisii de oldukea etkin bir bigcimde giindeme gelmektedir:

“..Iktisadi ve siyasal bagimsizlik kazanmak icin ugrasiyoruz.” ve
“...Faiz sebep, enflasyon sonuctur” soylemleri (Erdogan, 2018b), Erdogan
iktidarinin 2017 Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemi Anayasa Degisikligi
Referandumu ve sonrasinda belirgin hale gelmistir. S6ylemin doniismesinde
halkin 6nemli bir ¢ogunlugunun 6zellikle de Erdogan’1 takip eden kitlelerin
askeri- burokratik elitizm ile siyaset kurumunun ve “siyasal elitlerin kriz
yaratma tecriibelerine karsi, Erdogan liderligi ile birlikte yeni bir Turkiye
olustugu iddiasini1 ve motivasyonun tasimasi, etkili olmustur. SOylemlerine
de rahatlikla yansiyan mezkur inan¢ ve motivasyon, belirgin bir bigcimde
liderliginin doniistiriici olmasinin itici giicii olmustur (Caylak, 2016).

Kisacas1 siyasal kiiltliriin dogrudan faydact ve sonug¢ alici bakimdan
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kullanilmasi, Erdogan’in liderligi ve sdylemlerinde doniistiiriicii sOylemin
ve liderligin bir sonucu olarak sonug alicidir.

2017-2023 yillar1 arasindaki Erdogan’in siyasal sOylemindeki
doniistim, ontolojik givenlik ve dehset yonetimi kuramlar1 ile de
aciklanabilir. Ciinkii siyasal olarak Erdogan’in sdyleminde vurguladigi
“birlik”, “beraberlik” “dis odaklar”, “dis mahfiller”, “dis tehditler” ve
“mandact ekonomistler” gibi ifadelerinin Kitlelerin psikolojisinde temel bir
duygu olan korku ve ona bagli var olus miicadelesi olarak gelistirdikleri
ontolojik guvenlik ve dehset yonetimi kuramlarimin olgusal bir karsilig
olarak okunabilir (Erdogan, 2022b). Diger bir ifadeyle Erdogan’in
guvenlik¢i sdylemiyle iktisat politikalarinda da Kitlelerin  6nemli bir
kisminin konsolidasyonu ve lider etrafinda konumlanmasini amaclandigi
sOylenebilir. Fakat aynm1 zamanda Erdogan’in sdylemlerinin imajinda
olusturdugu “glicli”, “bagimsiz”, “kiiresel sisteme isyan eden”, “yillanmis”
ve “tecriibeli” lider imaj1, segmen kitlelerine gilivenlik kaygisini 6ne ¢ikaran
bir yéninin bulundugunu da vurgulamak gerekir. Dolayisiyla Erdogan,
doniistiirticii liderlerin genis halk kitleleriyle birlikte hareket edebileceginin
bir 6rneklemini teskil etmistir. Dolayisiyla Erdogan agisindan popiilizm,
sistemi degistirip doniistiirmek adina dinamizm katmaktadir:

Erdogan’in ekonomi alaninda da “faiz sebep enflasyon neticedir.”
“...hedefimiz diisiik faiz, diigiik enflasyon...” (Erdogan, 2018b ve 2022b)
gibi sOylemleri devamli olarak tekrar etmesi, ekonomik yaklagimina karsi
¢ikan ekonomistleri ise “mandact” ya da “faiz lobisi” olarak nitelemesi,
kitlelere konsolidasyon saglayici politik eylemler ve sdylemler olarak
gorulebilir:

“...Kardegslerim, bugiine kadar hi¢bir yerde egilmedik. Biz sadece ve
sadece Allah'm huzurunda rik(dda ve secdede egildik. Yok suymus, yok
buymus, yok dolarmis. YOK boyle bir sey. Onlarin dolarlart varsa bizim
Allah'vmiz var. Yolumuza emin adimlarla yiiriiyoruz, yiiriiyecegiz. Hig
endiseniz olmasin. Bugiine kadar bizi ¢okertemediler, bundan sonra da

cokertemeyecekler. Yeter ki siz dimdik ayakta durun...” (Erdogan, 2018e).
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20 Mart 2021 gunud TCMB baskan1 Naci Agbal’in gorevden
alinmasi, ekonomide keskin bir eylem ve sdylem degisikligine gidildiginin
ve Erdogan’in 6nceki donemlerden oldukca farkli olarak dogrudan ekonomi
yonetimine midahil olarak ekonomide belirgin riskler iceren ekonomik
model arayisinin gegisin ipucu olmustur (Bloomberg, 2021). Ekonomideki
zaman zaman miudahaleci olarak kabul edilebilecek ve eylemsel séylemsel
popllizm Erdogan agisindan dinamizm kazandirici, sonu¢ alici ve
doniistiiriictidiir:

“...Bizim arkadaslarimiza ne oluyor? Gorevde oldugum siirece faizle
miicadelemi  sonuna kadar siirdiirecegim, enflasyonla miicadelemi
stirdiirecegim. Sunu bilmemiz lazim, bu konuda nas ortada. Nas orada
olduguna gore sana bana ne oluyor? Biz degerler silsilemiz i¢inde olaya
buradan niye bakmiyoruz? Olaya buradan bakacagiz ve adimimizi ona gore
atacagiz...” (Erdogan, 2021a).

“...Tiirkiye'nin son 19 yilina damga vuran demokrasi ve kalkinma
hamlesi, her adimini yenisi takip eden dinamik bir siire¢ olarak yaganmustir.
Simdi bu dinamik siirecin yeni bir asamasinda bulunuyoruz. Yatirim,
istihdam, tiretim, ihracat odakli biiyiime stratejisiyle yolumuza devam
edecegimiz bu yeni politika, 6yle bir anda ortaya ¢ikmis degildir. Gegtigimiz
19 yida iilkemize kazandirdigimiz her eser, milletimize sundugumuz her
hizmet, yaptigimiz her yatirim, makro ekonomide tesis ettigimiz her denge,
bu atthma hazirlik amaci tasiyordu. Egitimden saghga, ulastirmadan
enerjiye tiim alanlarda zayif altyapiya sahip bir iilkede boylesine koKIi ve
biiyiik hedefleri olan bir degigimin hayata gecirilmesi zaten miimkiin
degildi. Esasen Gazi Mustafa Kemal'in, Cumhuriyetimizin ilk yillarindaki
gayretlerinden itibaren rahmetli Menderes'ten rahmetli Ozal'a kadar pek
cok devlet adami aymi hedef i¢in harekete geg¢mistir. Ama bu gayretlerin
hepsi de tek parti fasizmi ve onun darbe cunta gériiniimiindeki farkl
tezahiirleri eliyle kesintiye ugramistir. Hi¢ stiphesiz bu ihanetlerin gerisinde
Tiirkiye'nin bélgesinde ve diinyada soz sahibi olmasini istemeyen, gegtigimiz
asrin kiiresel yonetim diizenini kuranlar vardi. Ulkemizin IMF ile ilk

anlasmayr yaptigr 1947 yilindan itibaren ekonomi politikalarimiz ve
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cogunlukla da onunla baglantili olarak siyasi politikalarimiz, bu kiiresel
sistemin kontrolii altinda yiiriimiistiir. (Erdogan, 2021c).

“...Bunlar ashinda zaten faizci, bundan siiphe var mi? Utanmadan
stkilmadan, bir taraftan iste yiizde 1'e indirin, yemin de ediyor. Zaten sizin
yemininiz makbul degil. Istediginiz kadar yemin edin. Burada Tayyip
Erdogan diin ne dediyse bugiin de aymisimi séyler ve yiiksek faizden ne
kadar rahatsiz oldugumu ciimle alem bilir. Hi¢chir zaman faizci olmadim,
bugiin de degilim, yarin da olmayacagim. Ama siz mandact tayfasiniz...”
(Erdogan, 2021c¢).

“...DU0n vesayete, ter0r orgutlerine, darbecilere, kiiresel siyaset ve
para baronlarina karst hangi miicadeleyi verdiysek bugiin de faiz lobisine,
tiretim ve istihdam diigmanlarina karst ayni miicadeleyi veriyoruz. Bugiine
kadar girdigimiz hi¢chbir yoldan nasil geri donmediysek insallah bu yoldan
da geri donmeyecegiz...” (Erdogan, 2021c).

“...faiz sebep, enflasyon neticedir.” (Erdogan, 2022b) sdyleminin
tam tersi istikamette politikalar uygulanmasi1 ve “Ekonomi bakanima
karismiyorum kararlart o aliyor.” (Erdogan, 2023d) ifadeleriyle sec¢im
sonrasi yeni ekonomi programini serbest birakarak teyit etmesi, keskin
sdylem ve eylem doniislerinin en belirgin 6rnegidir. Ilgili olgular, “...faiz
sebep, enflasyon neticedir.” (Erdogan, 2022b)

Erdogan’m 2017°li yillardan beri istedigi, 2021 yilinda uygulamaya
koydugu ve 2023 secimlerine kadar siirdiirdiigii iktisat politikasi
sOylemindeki radikal degisiklikler, “yerli iiretime dayali ekonomi”
sOylemiyle siyasal dinamizm saglayic1 ve doniistiiriicii bir dil olarak ifade
edilmelidir. (Erdogan, 2022a, 2022b, 2022c¢).

Hem giivenlik kaygilarmmin hem de iktisadi kaygilarin ¢ozUmunun
kendi iktidarinda olduguna ikna edici dil ve sdylem arayan Erdogan i¢in bu
donem, belki de sOylemsel olarak doniistiiriictiliigiini siirdiirdigii bir déonem
olarak da okunabilir. Cunku yaklasik yirmi U¢ yillik kesintisiz basari
gosteren Erdogan siyasetinin sdylemsel halk¢i manevralari, degisimci ve
dontistimcii dili, onun basarisinin temel motivasyonlarindan birini olusturur.

Elbette ki pratik siyaset ve Erdogan’in “eser siyaseti” olarak adlandirdigi
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olgusal faktorler, etkileyici ve belirleyicidir. Ancak dilin ve sdylemin pratik
siyaset Uzerine pragmatik olarak temellendirilmesi ve insa edilmesi 6nemli
bir detaydir.

Zaman zaman iktisadi alanda miidahaleci sdylemlere basvurulmus ve
“faiz sebep, enflasyon neticedir.”, “firsat¢ilarin iizerine gidecegiz.” ve “nas
ortada” gibi sdylemlerle kuvvetlendirilen bir dil tercih edilmistir. Se¢im
donemine kadar iktisadi alanda “...blylme ve “istihdami enflasyona
ragmen tercih eden” gibi keskin bir sdylem ve eylem icerisinde bulunan
Erdogan’in popiilizmin dinamizminden faydalanmak suretiyle doniistiiriicii
bir dil kullandig1 ifade edilebilir (Erdogan, 2022a ve 2022b).

Erdogan, 2021 yilindan itibaren ekonomi alaninda uygulanan
heteredoks politikalara kars1 yoneltilen elestiriler karsisinda “...blylmeye
dayali ekonomi”, “...yerli ve milli ekonomi”, “...dis gii¢cler ekonomimize
saldurryor”, “...dis miidahale” ve “...mandaci ekonomistler” gibi
argumanlarla sdylemsel Ustinlik kurmaya calismistir (Erdogan, 2022b ve
2022c).

4.4. Erdogan’in 6 Subat 2023 Depremlerinden 31 Mart 2024
Secimleri’ne Kadar Gegen Siiredeki Dil ve Soylemleri

14 Mayis 2023 Genel Se¢imleri’nden yaklasik iki bucuk ay kadar
once 6 Subat 2023 giinii, iilkenin giiney dogusunda Kahramanmaras ve
Hatay basta olmak {izere 11 ili dogrudan etkisi altina alan ve yikici sonuglari
olan iki biiyiik deprem yasayan Tiirkiye’de Erdogan, mezkir sdylemiyle ve
toplumdaki giiven duygusunun biitiinliigliyle se¢imi kazanmay1 bagarmistir.
Kriz anlarinda karizmatik lidere olan ihtiyag, ilgili durumu kanitlar
niteliktedir. Dehset yonetim kuraminin ve kolektif gurur yaklagiminin ifade
ettigi  gercekligin Erdogan sodylemlerinde 6n plana ¢iktigin1 gérmek
gerekmektedir. Siyaset psikolojisi ag¢isindan 6 Subat depremlerinin
olusturdugu tahribatin {ilkenin son c¢eyreginde Onemli siyasal, sosyal,
ekonomik ve hukuki doniisiimler iiretmis Erdogan’a toplumun 5 yil daha
yonetme imkanm1 vermesi bu baglamda degerlendirilebilir. Erdogan’in
“imar”, “inga” ve “ihya” gibi kavramlar1 deprem siirecinde yeniden

sOylemsellestirmesi, 2023 sec¢imlerindeki zaferinin de bir bagka psiko-
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politik sebeplerindendir (Erdogan, 2023b). Onun eylemi ile sdylemi
arasindaki basarilt uyumu ve ona baglh tecriibesi, toplum nezdinde karsilik
goren bir olgu oldugundan bir se¢im zaferi kazanmasinda deprem
bolgesinden almis oldugu ciddi ve biiyiik oyun belirleyici olmasi da sasirtici
goriinmemektedir. Deprem bolgesi basta olmak {izere pek c¢ok se¢cim
¢evresinde Erdogan’in ve hiikiimetlerinin gegmiste ve gecmis afetlerde Toki
araciligiyla yaptig1 pek cok proje, altyap1 ve iist yap1 faaliyetleri, eylem ile
sOylem arasindaki uyumun inkisafina yol agmis ve Erdogan’a bes yillik bir
iktidar doneminin kapilarin1 agan bir dinamige doniismiistiir. (Erdogan,
2023c).

Dolayisiyla Erdogan’in sdylemlerinin halk nezdinde 6nemli bir itibar
tagidigina, siyasal kiiltlir ve siyaset psikolojisi baglaminda siyasal iletisimi
giiclii bir bag yakaladigina, siyasal olarak kurumsallastigina, i¢ ve dis
politikada etkin bir belirleyici rol oynadigina dair 6nemli emareler
mevcuttur. Erdogan’in hemen her secimde ve oOzellikle de 2023
secimlerinden 6nce popiilist bir dil kullanmasinin doniistiiriicii olduguna

iliskin varsayim, se¢imlerden sonra dilin degismesiyle de dogrulanabilir.

4.4.1. I¢ Siyasete ve Ekonomiye Dair Sdylemlerin Degismesi

Erdogan'in genis kesimlerden aldigi destegin 2023 secimlerinde de
devam etmesi, Tiirkiye siyasetinde basli basina bir donlisim hikayesini
ortaya koymaktadir. Mikro iktisat agisindan zorluklar altinda gecen 14-28
Mayis 2023 Genel Secimleri’nden galip ¢ikan Erdogan, salt iktisadi
temellere dayali teknokrat siyasi analizlerin hemen tamamini bosa ¢ikaran
bir zafer kazanmistir. Muhalefetin sadece “teknokrat ekonomi” s@ylemi
degil, ilgili politikalar yaninda rakiplerinkine nazaran Erdogan’in séylemsel
dinamizminin nedenleri arasinda geleneksel, yerel, kilturel ve milliyetgi
dokularla ve halk¢1 ve popiilist kodlarla bezeli olan ancak evrensel ve
kiresel anlamda soylemsel cikislar yapmasi ve eylem ile donistiiriicii
sOylem arasindaki bagi kuvvetlendirmesi de sayilabilir.

Carkoglu’nun makalesinde cevabini merakla bekledigi (2018) siyasi
sOylemde guvenlik temelli siyasetin mi iktisadi temelli siyasetin mi Gstln

gelecegi sorusu, en azindan kisa vadede, giivenlik temelli olanin
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istlinliigliyle  sonu¢lanmigtir.  Dolayisiyla  siyasal — kdltirl, siyaset
sosyolojisini, siyaset psikolojisini goz ardi eden teknokrat ve tek yonlu
yaklasimlar, teoriler, tespitler ve analizler, Erdogan’in 14 ve 28 Mayis
2023’te yapilan TBMM ve Cumhurbaskanligi Genel Secimleri’ni
kazanmasini anlamakta zorlaniyor goriinmektedir.

2023 sec¢im sonuglari, iktisadi sorunlarin énemini golgelemese de
siyaset pratiginde politik psikolojinin 6nemi a¢isindan bazi 6nemli neticeler
icermektedir. Oncelikle sadece mikro ekonomik kosullar1 ve hane halkinin
iktisadi darbogazini teknokrat bir dille sdylemlestirmek ve salt mezkur
politik cerceveden siyaset tUretmek muhalefete kaybettirirken, deneyimleri
ve avantajlart se¢menle olan duygusal gecislerde pragmatik ve stratejik
olarak kullanan Erdogan, sonu¢ alan bir secim zaferi kazandirmustir.
Muhalefet agisindan insana ve topluma salt ekonomik temelli bakis, bir nevi
psikolojik olarak onu yok sayma ya da metalastirma ¢agrisimi yapabilecek
yontemsel ve stratejik bir eksiklik olarak sig ve yiizeysel bir sol popiilizmi
cagristirirken, Erdogan ise eylem ve sdylem uyumu ile 6nemli avantaj
saglamistir (TUrk, 2018; Erdogan, 2018b ve 2021a). Sol populizmin
muhalefet tarafindan temellendirilememesi, Erdogan’in ise se¢ime uzun
slire 6nce anilan sOylemleri geleneksel ve kiiltiirel kodlarla gii¢li ve bezeli
bir bi¢cimde hazirlik yapmasi, psikolojik olarak Erdogan’mn halk¢i diline
katki saglamig gorinmektedir. Toplumlarin, Richards’in da belirttigi gibi
tipki bireyler gibi maddi olmayan onur ve itibar gibi psikolojik temelli
kavramlara 6nem vermekte oldugu sdylenebilir (2019). Onur ve itibar
kavramlari ise toplumun bir arada ve uyumlu yasamasi agisindan psikolojik
bir motivasyondur. Toplumu metalagtirmanin sonucu olarak, hem toplumsal
motivasyonun yok sayillmasina hem de toplum psikolojisi agisindan
toplumun bizatihi kendisinin yok sayilmasina ve metalastirilmis bir nesne
olarak goriilmesi sonucunu dogurmustur. Se¢gmen muhalefette toplumu ve
insan1 salt metalastiran bir dil ve sdylem goriirken iktidarda ise en azindan
kisa vadede toplum psikolojisine uyumlu bir sdylem biitiinii gérmiistiir.
Ozellikle Erdogan’m sdylemleri, éncelikle bir arada yasama ve gelecege

dair toplumsal kaygilari en aza indirmeye dair duygulara ve insani-
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toplumsal hislere karsilik gelen bir dil kullanmay1 siirdiirmistiir. Toplumun
bir arada yasamasma dair sdylemi Onceleyen Erdogan, daha milliyetgi
popiilizme olduk¢a yakin olarak goziken duygulara ve hislere hitap eden
sOylemini kuvvetlendirmistir. Kisacasi Erdogan’mn, 0Ozellikle 2017-2023
donemleri arasinda, sol ve sag popilizm konusunda muhalefete alan
birakmayacak derecede paradigma degistirici ve dinamizm kazandirici
soylemsel bir propagandaya sahip oldugu soylenebilir. Oyle ki Erdogan
sOylemi tabana ve halka yaslanan bir mesruluk tlizerinden temellendiginden,
sOylemlerinin donistiiriicti etkisi, ¢agdasi olan diger llke liderlerinden ve
rakiplerinden farklilagsmaktadir. Fakat sol popllizm, Erdogan agisindan kisa
vadede basar1 getirmekle birlikte orta ve uzun vadede teknik, iktisadi ve
mali sikintilar1 derinlestirdiginden eylem ile séylemin farklilagsmasi yoluyla
anilan doniistiirlicii siyasal stratejiye doniisme tehlikesi igermektedir. Hatta
Erdogan, sol popiilizmin getirecegi tahribatlarin farkinda oldugundan 14-28
Mayis 2023 Genel Secimleri sonrasindaki ve 0zellikle de 31 Mart 2024
secimleri sonrasindaki ifadelerine bakildiginda ekonomi sdylemini ve
politikasin1 yeniden doniistiirmiis gériinmektedir:

“...Mehmet Simsek’e Karismiyorum. Ekonomiyle ilgili kararlar
kendisi veriyor...” (Erdogan, 2023d).

“...Ekonomide yol haritamiz olan Orta Vadeli Program ve 12’inci
Kalkinma Plammizi  bugiine kadar kararhilikla wuyguladik. Ulkemize,
milletimize ve gelecek nesillere bedel odetecek popiilist adimlardan uzak
durduk. Enflasyon basta olmak iizere uyguladigimiz ekonomi programimizin
olumlu sonuglarimi, yilin ikinci yarisinda gormeye baslayacagiz...”
(Erdogan, 2024a).

“...Enflasyon meselesini goz ardi etmiyoruz. Ekonomide yetkin
isimlerden olusan gii¢lii bir kadro kurduk. Batman'in evladr olan Mehmet
Simgsek'e bu konuda tam itimadim var. Yilin ikinci yarisindan itibaren
uyguladigimiz  ekonomi programinin  olumlu yansimalarini daha net
gorecegiz...” (Erdogan, 2024c).

4.4.2. D1s Politikadaki Soylem
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Kiiresel olcekte, dzellikle de Orta Dogu, Orta Asya, Kuzey Afrika,
Balkanlar ve Kafkaslardaki gelismeler, kriz anlarinda operasyonel kod ve
lider-kitle teorilerinin bir sonucu olarak se¢gmenin goz ardi etmedigi ve
yadsimadigr dinamiklerdir. Pek c¢ok siyaset bilimci, yorumcu, analist ve
siyasetcinin aksine Tiirkiye’de ve diinyada se¢gmen kararlarinda dis
politikanin etkisi olduk¢a 6nemlidir. Dis politika, segmen nezdinde dnemli
bir psikolojik unsur olarak on plana ¢ikmaktadir. Cagdas diinya siyasetinde
kiiresel olarak i¢ siyasetin dis siyasetten ayrilamayacagi ve biitiinlestirici
olacagi da bir gergektir. Kitleler, Erdogan’in dis siyasetini de i¢ siyasetle
biitiinlesik olarak okuyor goriinmektedir. Yine iyi bir Nutuk okuyucusu olan
Erdogan’in “i¢ cephe” sOylemini (Atatiirk, 2015) “beka”, “yerli-milli”
“medeniyetimiz” kavramlariyla siirdlirdiigli ve doniisen sdylem bi¢iminin
dis politikayla bagdastirilarak i¢ politikada giindemin belirleyici unsuru
olmasi, ¢ift yonlii degerlendirilmesi gereken bir gercektir.

Siyaset bilimi agisindan hem i¢ siyaset hem de dis siyaset
baglaminda liderin inandirici, ikna edici ve belirleyici bir aktdér olmasinin
pek c¢ok noktada soOylem, tarihsel ge¢mis ve konjonktiirel birikim
gerektirdigi olgusal bir gergekliktir. Siyaset acisindan liderligin belirleyici
dinamigin dogas1 ve tarihselciligi, toplumsal dayanismanin biitiinlesmenin
ve etkiselligin onemini vurgulamistir. Toplumsal ve siyasal dinamikler
belirleyici bir unsur olarak ortaya ¢ikmigtir. Fakat ayn1 zamanda Erdogan’in
sOylemlerinde Tanzimat’tan bugiine kadar Tiirkiye siyasetinde i¢ siyaset, dis
siyaset, burokrasi ve ekonomi kavramlarinin doniistiiriilerek ilgili popiilizm
dinamizmine katildigin1 da ifade etmek gerekir.

Erdogan sOyleminin, BM’nin 78. Genel Kurulu’nda yapmis oldugu
konusmada oldugu gibi, iilkede oldugu kadar bolgede ve kiiresel olcekte de
doniistiiren ve yenilik getiren sdylem oldugu ifade edilebilir:

“...Suriye ve Irak basta olmak iizere Orta Dogu, Kuzey Afrika ve
Sahel'de kendi siyasi ve ekonomik ¢ikarlart icin DEAS ve benzeri orgiitleri
paravan olarak kullananlarin riyakarliklarindan biktik usandik. Bu
bélgelerdeki tehdit sadece DEAS degildir. Asil tehdit vekalet savaslarinin

araci olarak kullanilmak iizere beslenen, palazlandirilan teror orgiitleridir.
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Paramiliter guruplardir, parall askerlerdir ve kim daha fazla para verirse
onlara ¢alisan kimi yerel unsurlardir. Karsimizdaki bu gercege ragmen siurf
kendi Siyasi ve ekonomik ¢ikarlari icin teror orgiitleri ile ¢calismaya devam
eden tilkelerin terérden ve bununla baglantili sorunlardan sikdyet etmeye
hakki yoktur...” (Erdogan, 2023g).

“...Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki goriisme stirecini
basindan beri destekledik. Ancak Ermenistan'in bu tarihi firsati yeterince
degerlendiremedigini  goriiyoruz.  Ermenistan'm  basta  Zengezur
Koridoru'nun acgilmasi olmak iizere verdigi sozleri yerine getirmesini
bekliyoruz. Artik herkesin kabul ettigi gibi Karabag Azerbaycan topragidir.
Bunun disinda bir statiiniin dayatilmas: asla kabul edilmeyecektir...”
(Erdogan, 2023Q).

“...Kibris'ta yasanan son hadiseleri bu isi bogalmis adalet ve giiven
telkin etmeyen kurumsal yapinin bir tezahiirii olarak degerlendiriyoruz.
Barig ve istikrarin gii¢lendirilmesine yonelik sayisiz insiyatife onciiliik etmig
bir iilke olarak Sayin Guterres'in baris icin yeni giindem olusturulmasi
cagrisina onem veriyoruz. Bu anlayisla Rusya-Ukrayna savasinin basindan
beri savasin kazanani barisin kaybedeni olmaz tezi ile hem Rus hem
Ukraynali  dostlarimizi  masada tutmaya gayret ediyoruz. Savasin
Ukrayna'min bagimsizligi ve toprak biitiinliigii temelinde diplomasi ve
diyalog ile sona erdirilmesine yonelik ¢abalarimizi  artirarak
strdiirecegiz...” (Erdogan, 2023g).

“...Birlesmis Milletler ile birlikte baslattigimiz Karadeniz Girigimi
ile diinya piyasalarina 33 milyon ton tahil iiriinii sevk edilmesini
saglayarak, kiiresel aclk krizi tehlikesinin oniine gectik. Sahsi gayretlerimiz
neticesinde girisim 3 kez uzatildi. Ancak girisimin 17 Temmuz itibariyla
ctkmaza girmesi diinyayr yeni bir kriz ile yiiz yiize birakti. Kiiresel aglik
tehlikesi ile karst karsiya bulunan cografyalara uzanan bu insani képriiniin
bir sekilde idamesi icin temaslarimiz siiriiyor. Oncelikle 1 milyon ton tahilin
Afrika Ulkelerine sevkini dngoren plami bu bakimdan onemsiyoruz.
Amacimiz ¢evremizdeki ¢atisma ve ihtilaflar karsisinda diinya barisina ve

refahina miimkiin olan en biiyiik katkilar: sunmaktir...” (Erdogan, 2023g).
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Erdogan’in diplomasi ve siyasetteki soyleme iligkin liderligi, tilke
acisindan Onemli bir stratejik Oneme doniigmiistiir. ABD ile Rusya
arasindaki gerginligin temel diizeyde artisinin igeride giiclii bir lidere ve
operasyonel koda sari bir kurumsallasma donemine denk gelmesinin
uluslararas1 alanda Tiirkiye jeopolitikasina katki sagladigi aciktir. Bu
baglamda iktisadi, siyasi ve sosyal kosullarin eylem belirlemeciligiyle
birlikte Erdogan’in liderligini perginledigini ve fakat onun doniistiiriicli
sOyleminin de ilgili olgu ve olaylarda katkisinin bulundugunu ifade etmek
gerekir. Diger bir ifadeyle sartlarin ve kosullarin Erdogan’in liderligini
perginledigi gibi Erdogan’in da uluslararasi iliskilerin statiisiinde sartlar1 ve
kosullart degisime ve doniislime zorladiginm1i gostermesi bakimindan
anlamlidir.

Benzer bicimde kiresel sistemin, uluslararas1 iliskilerin ve
uluslararasi hukukun giice bagli olan ve hukukun iistiinliigiine dayanmayan
yapisini uzun yillardir elestiren Erdogan agisindan BM ’nin reforme edilmesi
meselesini soylemsellestirmistir:

“Genel Sekreter Sayin Guterres'in gectigimiz giinlerde yaptigr 2.
Diinya Savast sonrasit kurulan kurumlarin bugiiniin diinyasint yansitmadigi
tespitine biz de katiliyoruz. Bu tespit bizim diinya 5'ten biiyiiktiir ¢cagrimizi
ifade ediyor. Giivenlik Konseyi artik diinya giivenliginin teminati olmaktan
ctkmig 5 iilkenin siyasi stratejilerinin ¢arpisma alani haline gelmistir...”
(Erdogan, 2023g).

Erdogan liderliginin ve doniistiiriicii soyleminin gelecekteki etkisinin
anlasilmast igin liderlik caligmalarinin operasyonel kod ve uluslararasi
iligkilerden ayr1 diisiiniilemeyecegi gercegi de temel alindiginda bundan
sonraki siirecte iilke, bolge ve kiiresel Olgcekteki etkilesimler, toplumsal
talepler, beklentiler yakindan takip edilmeli ve izlenmelidir (Derman ve
Oba, 2017). Ciinkii uluslararasi iligkilerdeki belirleyici roli Erdogan’in dis
politikada da doniistiiriicti bir aktor oldugunu resmetmektedir. Erdogan’in
dis politikadaki degistirici ve doniistiiriicii etkisi, pragmatik bir iyimser

sOylemsel dontistiiriiciiliige dayanmaktadir.
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31 Mart 2024 segimleri ve sonuglari agisindan ise Erdogan soylemi
ve donistirticiiliigli hem siyasal iletisim acisindan hem de siyasal sdylem
acisindan onemli bir krizi kendi igerisinde barindiran bir olguyu ortaya
cikarmistir. Erdogan’in siyasi vesayet krizlerini ¢ozdiigiine dair sOylemleri,
halk ile arasina yeni bir biirokratik bariyer olusmasindan dolay1 eylem ve
sOylem arasindaki uyumsuzluga sebep olarak doniistiiriictiliigindeki
keskinligi azaltmistir. Ornegin Caylak, Erdogan’m merkezileserek
geleneksel ve kiiltiirel kut anlayisina benzeyen resmi ideolojiye yakinlasan
kilt liderlik gelistirdigini savunmaktadir. Dolayisiyla Caylak, Erdogan’in
zaman zaman kiilt haline getirildigini iddia eder (2016). Benzer sekilde Tiirk
(2018) de Erdogan’in siyasal bir kiilt oldugu iddiasimi dile getirir. Tirk’e
gore Erdogan’in siyasal iletisimi 2013 yilindan itibaren kiiltlesen,
elestirilerin kanaat teknisyenleri eliyle eritilmesi ve yapict elestirilerin
gormezden gelinilmesi sonucunu ortaya ¢ikardigini degerlendirmesi
bakimmdan &nemlidir. Ozellikle 14 Mayis 2023 ve 31 Mart 2024
secimlerine giderken Erdogan’in sdyleminin donistiriiciligi  gesitli
faktorlerle kitleler ile duygusal gecislerde sorunlar yasadigindan, Caylak’in
(2016: 33-34) ve Turk’iin (2018: 383-385) elestirileri makul bir zemine
oturmustur. Erdogan sdylemindeki doniistiiriiciiliik ile AK Parti politikalar
arasindaki uyumun ilgili donemlerde zayiflamasi, eylem ve sdylem
arasindaki uyumu zayiflatan bir goriiniim ¢izmistir. Fakat, 14 Mayis 2023
ve 31 Mart 2024 secimlerinden sonra araliklarla 6zelestiri yapma zaruriyeti
duyacak bi¢cimde eylem-sdylem uyumsuzlugunu hissetmesi, Erdogan’in kriz
donemlerinde yeni firsatlar yaratabilecek sdylemleri 6n plana almasini
saglayan bir 6zelestiri avantajina da donlismektedir:

“Secim sonucuna gore Cumhur Ittifaki olarak 322 vekile ulastik.
Muhalefette boyle bir ¢ogunluk soz konusu degil. Partimde maalesef bir
diigiis var, az da olsa bir eksiklik soz konusu. Diin yaptigimiz toplantidan
sonra Galisiyorlar. Nerede ne tiir eksiklerimiz oldu bunlari gidermek iizere
hazirhgimizi yapmamiz lazim. Ic muhasebemizi yapacagiz ve gereken

adimlart atacagiz.” (Erdogan, 2023f).
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Benzer bigimde 31 Mart 2024 Mahalli idareler Secimleri’'nde AK
Parti’nin segmeni sandiga gotiirmeye ikna edememesi ve oy kaybetmesinin
ardindan secim aksami balkon konusmasinda Ozelestiri ve yenilenme
sinyalleri vermesi de dikkat ¢ekicidir:

“...Biz de partimizin organlarinda 31 Mart se¢imlerinin neticelerini
acik yiireklilikle degerlendirecegiz, ozelestirimizi cesaretle yapacagiz.
Heniiz kesinlesmemis olmakla birlikte sandik sonuclart bize iilkemiz
genelinde irtifa kaybi yasadigimizi gésteriyor. Elbette yerel bazda yasanan
bu gerilemenin sebeplerini masaya yatiracagiz. Kaybettigimiz, geriye
diistiigiimiiz  her yerde, sebepleri ¢ok iyi tespit edecek ve gerekli
miidahalelerde bulunacagiz...” (Erdogan, 2024a). Erdogan’in se¢imlerde oy
kayb1 yasamasina ragmen balkon konusmasi yapmasi ve yukaridaki
ifadeleri kullanmasi, onun sdylemsel acidan sorumluluk alan doniistiiriici
yoniini de kanitlamaktadir:

“...Ortada sadece oy kaybi degil, kan ve ruh kaybi da oldugu
goriiliiyor. Milletin sinesinden dogmus bir siyasi partinin en biiyiik diismani
vatandagla arasina duvarlar érmesidir. Ben ddhil AK Parti yonetiminde yer
alan kimsenin 31 Mart se¢im sonuglarimin sorumlulugundan kagamayiz. Oy
kayiplart tek bir soruna ve tek bir bashga indirilemez, bunun kolaycilik
olacagi ortadadir ve nerede eksik, hata, kasit ya da ihanet varsa iizerine
gitmek boynumuzun borcudur. Glinesi géren buz gibi erimemek, elestirdigi
partilere benzememek ve daha agir bedeller odememek i¢in AK Parti
hatalarimi goriip kendini toparlamak, milletle goniil kopriilerini yeniden
gliclendirmek zorundadir. 22 yillik zorlu miicadelenin heder edilmesine izin
Verilemez...” (Erdogan, 2024b).

Soylemin degisimi ve sdylemdeki keskin doniislerin toplumda
karsilik  bulmasinin  sosyo-psikolojik yonii de anilan sebeplerden
kaynaklaniyor goriinmektedir. Pek c¢ok alanda degisen ve doniisen
dinamiklerin, Erdogan’in sdylem dstiinliiginu belirgin bir bicimde teyit
ettigini ifade etmek miimkiindiir. Erdogan’1 sdylemsel acidan zorlayan bir
muhalefet olmamasi, onun siyasal basarisin1 6ne ¢ikaran onemli siyasal

belirleyicilerden sayilabilir. Aydin-Diizgit, ve digerlerinin de belirttigi gibi
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(2023), Erdogan’in 2010’lu yillardan sonra Bati’nin politikalarina karsi
elestiri yapmaktan cekinmeyen, yerli politikalara ve yerli iiretime olan
destegini, uluslararas1 arenadaki gii¢ sartlara ragmen siirdiirmekte kararli
oldugu iddiasinda bulunan bir sdyleme ve dile donlismiistiir. Dolayisiyla
Erdogan’1t doniistiiriicii yapan olgunun popiilist ya da halk¢i dil oldugu
sOylenmelidir.

Ornegin Erdogan’mn 14 ve 28 Mayis 2023 Genel Segimleri siireci
Oncesinde ylriittiigi kampanyasinda baslattigi “hemen simdi” sOylemini
sloganlastirmasi, deprem bolgesi basta olmak iizere pek ¢ok bdlgede giiven
veren basarili bir sdyleme ve propagandaya doniistiigiinden s6z etmek
gerekir. Erdogan’in 14 Mayis ve 28 Mayis 2023 sec¢imlerindeki basarisinin
pek cok yorumcunun, siyaset bilimcinin ve otoritenin sasirtici bulmasi,
siyasal kiiltlir ve siyaset psikolojisinin dinamikleri g6z ardi edilerek
analizler yapilmasi ile aciklanabilir. Erdogan liderliginin siyasal basarisi,
onun siyasal iletisimi basarili bir bicimde yiiriiyen kampanyasinin yaninda
Kitleler ile olan siyasi kultirin ve psikolojinin nivelerini iceren duygusal
bagiyla da ortlismektedir. Erdogan, kitleler ile yogun elitizm karsithigl ve
halk temelli siyaset lretmek baglaminda eylemleri ve soOylemleriyle
duygusal bag kurabilen ender bir siyaset¢i oldugundan doniistiirticti liderligi
de sasirtict olarak algilanmamalidir. Bu nedenle 2002’den beri yirmi ii¢
yillik siyasal basaris1 ve bizzat kendisinin girdigi yedi se¢im ve ii¢
referandum zaferinin bu baglamda degerlendirilmek gerektigi oldukca
aciktir. Siyasal iletisimin basarisindan ziyade kitleler ile kurdugu duygusal
bagin gelisimi, pek cok acidan degisim ve doniisiimii temsil etmektedir.

Erdogan’in 2013’ten beri, hatta Davos’taki “one minute” ¢ikis1 milat
olarak alinirsa 2009’dan beri gelistirdigi dil, konjonktiiriin de zorlamasiyla
yereli 6n plana ¢ikaran doniistiiriicii bir sdylem ve siyaset yapma bigimini
zorlamaktaydi. Bir yanda degisime ayak direyen bir muhalefet, diger yanda
ise basta Cumhurbaskanligit makami olmak {izere {ilkenin pek c¢ok
kurumunda bir reform ve donlisiim arayisinda olan bir siyasal lider olarak
Erdogan, pratik siyasetin iki ana ucu olarak tarif edilmistir. “Yeni Turkiye”,

“Guclt Tarkiye” ve “200 yildir ozgiiveni hirpalanan ve yagmalanan
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TUrkiye'den kendi bolgesinde ve diinyada ben de varum diyen bir iilkeye
doniistiirdiik” 1ifadeleri, 2014 yilindan itibaren sOylemlestirilen ifadeler
olmustur (Mis ve Aslan, 2014). Ilgili séylemlerin 2016 Darbe Girisimi’nden
sonra “yerli”, “milli” ve “beka” gibi sdylemlerle gii¢clenerek devamu, tilkenin
uluslararasi iliskilerindeki doniisiimii anlamlandirmak agisindan 6nemlidir.
Eylem ile sOylemin uyumu ise Erdogan’in, partisinin ve hatta iilkenin
siyasetinin kurumsal bir kimlik kazanmasmma neden olmustur. Sirecin
meydan okumasina karsin gelistirdigi siyasal sdylem, iktidarinin kalici hale
gelmesinin yaninda doniistiiriicii ve eylemle uyum igerisindeki sdylemden
kaynaklanmaktadir.

Ilgili politika bicimi ve sodylem, Tirkiye toplumu igin ise
imparatorlugun ge¢misteki ¢ok sesli ve ¢ogulcu yapisini psikolojik olarak
“yad etme” ve “cumhuriyetin kazanimlarini demokratik bir bicimde ileriye
tastyarak bir arada yasama istenci ve inanct gésterme” siirecidir:

“...Biz kokii tarihin binlerce yillik derinliklerine uzanan bir millet ve
devietiz.  Sadece Cumhurbaskanhigi Forsu'muzda temsil edilen 16
devletimizin 2 bin 200 yili askin bir ge¢misi vardir. Mesela yaklasik bin yil
once Sultan Alparslan’in Malazgirt’te kazandigi zafer sadece iki ordunun
carpismasinin sonucundan ibaret degildir. Bu zafer ayni zamanda milletimiz
icin gelecegini kuracagr yeni bir cografyamn kapilarinin agilisinin
mujdecisidir.” (Erdogan, 2019e)

“...Esasen son 6 yilda yasadiklarimiz iilkemiz ve milletimizle ilgili
niyetlerde en kicUk bir degisiklik olmadigint  gésteriyor. Fursat
bulduklarinda bizi igcimizden bolmeye, firsat bulduklarinda disaridan
kusatmaya calisiyorlar. Her ne olursa olsun her kim oldugumuzu, nereden
geldigimizi, nerede durdugumuzu ve nereye gittigimizi biz ¢ok iyi biliyoruz.
Unutmayalim, 26 Agustoslar, 29 Mayislar, 18 Martlar, 19 Mayislar, 23
Nisanlar, 29 Ekimler, 15 Temmuzlar bize iste bunu hatirlatan tarihler
olarak nesiller boyunca hafizlarimizdan silinmeyecektir.” (Erdogan, 2019e).

2002’den 2023’e kadar liderlik roll, Erdogan’a ve partisine toplum

tarafindan verilirken bu sorumlulugun sosyal psikoloji ve siyaset psikolojisi
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acisindan imparatorluk ile cumhuriyetin bir kopus degil, siireklilik
oldugunun toplumsal kabulii anlamina gelmektedir.

Nitekim 100. Yil kutlamalarinda Erdogan’in hitabi, kendi siyasal
liderliginin kolektif gururu ve kibri artiran doniistiiriicii sdyleminin SOSyo-
psikolojik ve siyasal psikolojik fonksiyonunu tanimliyor gibidir:

“...Cumhuriyet bir kopus bir kesinti degil, tam tersine yeni bir filiz
vermedir. Tarkiye Cumhuriyeti kdksiz, tarihsiz, hudayinabit ve nevzuhur bir
devlet degildir, hi¢bir zaman da olmamistir. Tiirkive Cumhuriyeti, binlerce
yvildir elden ele, goniilden goniile ve nesilden nesile aktarilan muazzez bir
hazinedir. ” (Erdogan, 2023e)

Siyasal kiiltiir agisindan Erdogan ve Ak Parti iktidarinin, uzun yillar
sliren siyasal basarisinin sirrin1 toplumun bir biiyiik grup kimligi eylem ve
sOylem arasindaki uyumdan kaynaklanmaktadir. Eylem ve soylem
arasindaki uyum saglandik¢a dil doniistiiriicii olmus, uyumsuzluk ortaya
ciktiginda ise doniistiiriiciiliigiin etkisi zayiflamistir. Erdogan’in séyleminin
halkta karsilik bulmasinin, hatta donemsel olarak sdylem degisikligine
gitmesine ragmen toplumun genis kesimlerinde sayginlik duyulmasinin
arkasinda eylem sOylem uyumu toplumda coskunluk, empati ve kolektif

gururu artirict sOylemsel ifadelerin dayanak olarak sunulabilecegi asikardir.
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Tablo 2: SGylem Analizi Tablosu

Mikro Analiz

Meso Analiz

Makro Analiz

2002-2013
yillar1
arasindaki
soylem

Demokratiklesme, AB uyum
yasalari, reformlar ve uzlaginin
belirgin  oldugu bir dil
kullanilmistir. “Imar ve “insa”
sOylemleri, sosyal psikoloji
acisindan ikna edici bir metot
olarak kullanilmaya
baslanmustir. Ancak
mubhalefeti dislayan ve se¢im
donemlerinde  kimi  zaman
sertlesen bir dil kullanilmistir.
“Milli irade” kavrami ilk kez
sOylemsellestirilmis ve
demokratik secimlere
mudahalesizlik  istemi ile
birlikte kullanilan bir ifadeye
doniistiiriilmiistiir.

Cogulcu ve ¢ok sesli
bir dilin varligindan
bahsetmek
mumkindur.
Sistemsel krizler
nedeniyle  siyasal
dilin zaman zaman
keskinlestigi
goriilmiistiir.
“Yenilik” ve “eskisi
gibi olmayacak”
ifadeleriyle
gecmisten farkli bir
siyasal sOylem
olusturularak
psikolojik
farkli bir siyasal
imaj yaratilmaya
calisiimistir.

olarak

Toplumla duygusal
bag, empati
duygusuyla
giiclendirilmistir. I¢-
grup  dis grup
paradigmasi ya da
sosyal kimlik
anlayisindan ziyade
demokratik ve insani
degerler temelinde
bir sOylem
biitiinliiglinden
bahsetmek
mimkunddr. Ayrica
Erdogan, ilgili
ifadelerle  kolektif
gurur ve kibri artirici
bir liderlik
sergilemistir.

2013-2017
Arasindaki
Soylem

Giderek sertlesen ve i¢ grup-
dis grup kimligini 6ne ¢ikaran
bir dil ve sOylem
kullanilmistir. “Yerli”, “milli”
ve “medeniyetimiz” s6zcikleri
sOylemsellestirilerek i¢ siyaset
domine edilmeye caligilmistir.
Her doneminde oldugu gibi
“zamanin diline ve siyasasina”
uygun bir soylemsellik
gelistirerek popiilizme
yakinlagan bir dil ortaya
konmustur. Giivenlik
kaygilarimin  dogal  olarak
ortaya ¢ikist da dilin anilan
yoniinde belirleyici olmustur.

Algilanan tehdit
dizeyini yuksek
tutan bir séylem 6n
plandadir. Teror
olaylan ve 15
Temmuz Darbe
Girigimi’nin
etkisiyle  glvenlik
politikalarinin dogal
olarak ortaya
kondugu bir siyaset
psikolojisi
dinamiginden
bahsetmek
mumkindr.
Pragmatik ve
popilizmin
dinamizminden
faydalanan bir
sOylem ve ona bagh
liderlik
gozlemlenmektedir.

Yasanilan i¢ ve dis
siyasal olaylar ve
konjonkturel

kirilmalar, dehset
yonetim  kuraminin
ifade ettigi  gibi
guvenlik meselesinin
birincil oncelikli bir
hale gelmesine
neden olmus ve
sOylem glivenlik
temelli bir keskinlik
kazanmustir.
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2017-2023
Arasidaki
Soylem

Geleneksel degerleri 6n plana
cikaran  sOylemlere agirhik
verilmistir. Dil ve sdylem
keskin, aynistirict ve kimi
zaman kutuplastirict olmakla
elestirilmistir. Donemin
sonuna dogru dilin
yumusamasindan  bahsetmek
mimkiindiir.  “Milli  irade”
kavraminin
sOylemsellestirilmesinden,
Mayis 2023 segimlerine kadar
“yerli ve milli” “beka”, sol
popiilizmle oOrtiisebilecek “faiz
sebep, enflasyon sonug¢” ve sag
populizmle percinlenen
“onlarin dolarlar1 varsa bizim
Allah’imiz var” ifadeleriyle
ekonomide popilizme kayan
bir dil gelistirilmistir.

6  Subat 2023
depremlerine kadar
soylemde, “yerli ve
milli”, “beka” “mili

birlik”, “kardeslik”,

“birlik” ve
beraberlik”, “nas”
ve  “faiz  sebep
enflasyon  sonug”
gibi kavramlar ile
populizmin
dinamizminden
faydalanilmaya
devam edilmis, 6
Subat
depremlerinden
sonra soylem
yumusamis ve
“hemen simdi”,
“inga” ve “ihya”
sOylemine
doniilmiistiir.

Geleneksel
degerleri ©on plana
cikaran  sOylemlere
agirhk  verilmistir.
Dil ve sOylem
mudahaleci, ve kimi
zaman irrasyonel
karar almaya
savrulan sOylem
icermekle
elestirilmistir.
Iktisadi ve siyasi
soylemde 6zellikle
de siyasal iletisimde
rasyonellikten
kopuslar
yasanmistir. Dehset
yonetim  kuraminin
izlerinin  gorildigi
bu doénemde
algilanan tehdit
kuraminin da isaret
ettigi giivenlik
kaygilarina  dayali
bir sdylem 6n plana
cikar.
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Tablo 3: Bulgular ve Sonu¢ Tablosu

Donemler Soylemsel ifadeler Mikro, Meso ve Makro
Soylem Analizi
2002-2013 “Eskisi gibi olmayacak™, | Yenilik¢i ve ayni zamanda gelenekten
“Tilirkiye ak bir sayfa | beslendigini ifade eden bir sdylem olarak
acacak”, “liderlik sultasi | degerlendirilebilir. “Demokrat” oldugu iddiasini
olmayacak”, ve siyaseten mesrulugunu artirma girisimleri
“demokrasi”, “ileri | olarak okunabilir. Ayrica statiiko (status quo)
demokrasi”, “liberal ve | yerine dinamizm arayan bir lider oldugu da
Ozglr demokrasi”, | mevcut sdylemlerden yola ¢ikarak sdylenebilir.
“kalkinma”, “serbest | Ayrica iilkenin siyasal tarihi ve kiiltiiriiyle
piyasa”, “Ozgiirliikler”, | harmanlanmis siyasal liderligi sayesinde
“vesayet”, “prangalardan | gelencksel degerlerle liberal degerleri birlikte
kurtuluyoruz” harmanlayan ~ bir  propaganda  sOylemi
olusturmay1 basarmstir.
2013-2017 “medeniyetimiz”, Gecmis ile bag kurularak giliniin ve destegin

“diinya besten
bliytiktiir’, “uluslararasi
kurumlar reforme
edilmelidir”, “icraci bir
cumhurbagkani
olacagim”, “eskimis,
kéhne zihniyet” ,
“muhaftazakar
demokratiz”,
medeniyettir”,
“saldirilart milli irade ve
millet destegiyle geri
puiskiirttiik”

13

yol

onemli olduguna ait wvurgular, siyaseten
mesruluk arama c¢abalar1 ve giiclinii siyasi ve
hukuki agidan artirmanin sdylemsel manevralari
olarak goriilebilir. I¢ ve dis politikada manevra
aramaya gayret eden bir siyasa amaglandig1 da
sOylenebilir.  Geleneksel degerlerin liberal
degerlerden daha fazla 6n plana alindig1 bir
soylemsel gegisten s6z etmek de mumkuandir.
Ozellikle 7 Haziran- 1 Kasim 2015 ile 15
Temmuz Darbe Girigimi sonrasinda giivenlikgi
ve teyakkuz halinde bir dile gecis gdzlenmistir.

165




2017-2023

“saldirilar”, “Yerli ve
milli”, “dis giicler”, “dis
miudahaleler”, “Ulkemiz
saldir1 altinda”,“saldir1”,
“milli glivenlik”’, “‘milli
irade’’, ““kumpas’’
“benim  milletim teror
sevicileri
desteklemez”,“bir
olacagiz, beraber
olacagiz, kardes
olacagiz”, “Onlarin
Dolarlar1 Varsa Bizim
Allah’1miz var”,
‘“‘Sevdasi vatan olmayan
bizi anlayamaz’’,
“Sisi’ye mi oy verecegiz
Binali beye mi?”, “faiz
sebep enflasyon
neticedir.”, “Nas var nas.
Nas ortadayken sana

bana ne oluyor?”

Giderek popiler ve popilist bir dilin
kullanildig1 sOylenebilir. Erdogan popiilizmi
halkin ve toplumun kolektif gurur ve Kibrini
artirict  ve dinamizmi saglayict  bir arag
olmustur. Ilgili donemde sag ve sol dinamizm
kazandirici, populist hareketlere ve donistiiriicii
dile oldukca yaklasan bir hava mevcuttur.
Yasanan olaylar ve olgularla da baglantili olarak
teyakkuz halinde olan bir séylem mevcuttur.
2020 Covid Salgin’na kadar dilin sivri oldugu
ifade edilebilir. Ozellikle 6 Subat 2023
Kahramanmaras depremleri donemine kadar
anilan sdylemin siklikla kullanilmaya devam
edildigini sdylemek miimkiindiir. 6 Subat 2023
stireci sonrasinda ise dilin yumusadigi ifade
edilebilir. Fakat “faiz” ve “enflasyon”
konusunda midahaleci ve fakat eylem ile
soylem arasindaki iligskinin koptugu bir dil 14 ve
28 Mayis 2023 secimlerine  kadar
stirdtirtilmiistiir.

166




SONUC

Erdogan’in sdylemleri donemlere ayrilarak incelendiginde onun
sOylemlerinin eylemleriyle tamamlayic1 bir yapida oldugu goriilmektedir.
Ayrica Erdogan’in sdylemlerinin de kitle psikolojisi agisindan ikna edici bir
fonksiyon olusturdugu goriilmektedir. Eylem ile sdylemin uyumu, kitle ile
lider arasindaki duygusal bagi kuvvetlendiren bir dinamik olsa da ayni
zamanda Erdogan’in kisisel Ozelliklerinin ve kriz donemlerindeki
tavirlariin belirleyici oldugu sdylenmelidir. Bizatihi Belediye Baskani
olarak ¢iktigini iddia ettigi aktif siyaset gorevlerinde, taban ve halk ile
bagint koparmayan, tam aksine onu gelistiren ve genigleten bir lider

olmustur.

Ayrica Soguk Savas doneminin bitisinin ve sonuglarinin ortaya
ciktigr 1980°deki kiiresellesme doniisiimiine sahit olmus ve ilgili olgusal
stiregleri siyasal pratik igerisinde tecriibe etmis olan Erdogan, var olan
sistemin, yOnetim yapisinin ve sistemin aksak ve agir yonleriyle uyumlu
olmayan onlar1 degisime ve reforma zorlayan bir liderlik soylemi
sergilemistir. Benzer sekilde pragmatik ve kimi zaman Makyavelist bir lider
profili ¢izen Erdogan, sdylemsel manevra kabiliyeti sayesinde son yirmi ii¢
senedeki se¢imlerde ulasmis bir liderdir. Toplumsal talepler ve beklentiler
dogrultusunda senelerce kordiigiim olmus iilkenin 6nemli meselelerini
¢ozen ya da en azindan c¢aba harcayan bir lider gériiniimii ve izlenimi de
Erdogan’in liderliginin giliclenmesinde belirgin bir ortam saglamistir.
Soylem giicii, hitabeti ve bunlari siyaseten eylem ve politikalarina uyumlu

olarak kullanimi, Erdogan liderliginin karakterize halidir.

Siyasal siire¢ icerisinde se¢gmenle Onemli psikolojik bir bag
yakalamis olan Erdogan ve partisi, siyasetin dogas1 geregince belirli diizlem
ve etki yakalamig ve politikasimi sdylemle birlestirerek karakterize
edebilmistir. Muhafazakar kimlige sahip, toplumsal degerleri koruma ve
savunma icgiidiisiine sahip bir gelenekten gelen Erdogan ve arkadaslari,
siyasal olarak askeri biirokratik elitizmden demokratiklesmeye ge¢mek

acisindan pek ¢ok kez sivil bir siyaset i¢cin miicadele vermistir.
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Her se¢imin dinamigi farkli olsa da kitlelerin Erdogan’a olan destegi,
AK Parti’nin aldig1 oydan ¢ok daha fazladir. Hatta partiyi biiyiikk dlgiide
Erdogan liderliginin ve sOyleminin tasidigindan bahsetmek hata olmaz.
Erdogan’a destek, 2014, 2018 ve 2023 secimlerinde de goriildigi gibi AK
Parti’ye verilen destekten fazladir. Halkla, kitlelerle ve kisacasi toplumla
kurdugu yakin diyalog ve sdylem, onun lider 6zelliklerinden bir digeridir.
Erdogan; yerel, ulusal ve kiresel siyaseti rakiplerine goére belirgin bir
bigcimde okuyup ona gore politika iiretebilen ve degisime agik bir lider
oldugundan ve i¢inde bulundugu sosyal ¢evrenin ve hareketin pratik akla ve
siyasete yatkin yapisindan kaynakli olarak doniisiimcii ve doniistiiriicii bir
liderdir. Kurumlari reforma, degisime ve doniisiime zorlamasi, Erdogan’in
siyasi hayatinin Ozetidir. Tiim 6zellikler Burns’un bahsettigi doniistiiriicii
lider tipolojisine karsilik gelmektedir. Burns’un bahsettigi doniistimci,
dondstiirici ve yapict liderlik tiiriiniin 6zelliklerini tastyan Erdogan’in
siyasal liderligi, elbette ki lider kisiliginin yaninda topluma, kurumlara ve
siyasal kiiltiire bagli ve ona has dinamiklerle per¢inlenen bir yapiya da

sahiptir.

Erdogan’in liderligini ve sdylemdeki doniisiimiin hangi faktorlerden
kaynaklandigin1 anlamak acisindan sdylemdeki siyasal kiiltiire dair kodlarin
iyi okunmasi gerekmektedir. Liderlik psikolojisi caligmalarinda liderin
kisiligi kadar onu ortaya ¢ikaran siyasal, kiiltiirel ve toplumsal yapiy1 da
incelemek anlamlidir. Siyaset psikolojisi ve liderlik psikolojisi
caligmalarinda toplumsal yap1, sosyolojik durum, siyasal sartlar ve kosullar
ile sosyal psikoloji gibi beseri ve duygusal sermayeyi olusturan dinamikler

irdelenmeli ve degerlendirmeler igerisinde hesaba katilmalidir.

Tiirkiye siyasetinde degisen ve doniisen yapilar son yirmi ii¢ yilda
ozellikle iktidar kanadinda kendisini gosterirken, her krizde ya da problemli
anlarda kendisini yenileyebilen, degisip, doniisebilen bir Erdogan
iktidarindan bahsedilebilir. Diger yanda ise se¢gmenle ideolojik ve kisitli bir
bag haricinde duygusal ya da psikolojik bir bag kuramayan bir muhalefet
mevcuttur. 3 Kasim 2002 tarthinden itibaren iktidarda olan Erdogan

yonetimi 2007, 2009 ve 2011 yillan igerisinde Tiirkiye’ye has olan siyasi
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tikaniklar1 ve krizleri kolaylikla agmay1 basarmis bir hikdyeye sahiptir.
Siyasi krizlerin 6nemli diizeyde etki alanini azaltmayi ve dizginlemeyi
saglayan temel dinamik ve motivasyon ise demokratik isleyis ve
demokratiklesmede kararli atilmis adimlardir. Bu krizlerin ve problemlerin
asilmasinda ve iktisadi sorunlarin c¢oziimiinde Erdogan liderliginin,
sOylemlerinin ve eylem-sdylem uyumunun pay: bilyiiktiir ve yillar igerisinde
artarak devam etmistir. Cilinkii son yirmi ii¢ yildaki siyasi krizlerin kisa
vadede ¢oziilebilme basarisi, Erdogan’in ve Tiirkiye’nin 2011°den itibaren
artan dis tehditler ve baskilar, psikolojik ¢ok yonlii saldirilara sdylem ve
politikalarla karsi durusla da perginlenmis goriinmektedir. Erdogan’in
“lilkemize yonelik saldirilar kararliligimizi daha da artirmaktadir” sdylemini
ilgili zaman diliminde siklikla ifade etmesi, eylem, sOylem ve aktor
uyumunu lider-kitle etkilesiminde basardiginin onemli bir dinamik
olmustur. ilgili olay ve olgular, Erdogan’in lider olarak daha da 6n plana
¢cikmasina neden olmustur. Ayrica ilgili olgularin ve olaylarin tamaminin
lider ile kitle arasinda kurulan duygusal bagin olugmasinda etkili oldugunu

ifade etmekte fayda vardir.

Topyekin bir saldir1 altinda olma hissi ve psikolojisi, toplumun pek
cok kesiminin bir arada ve birlikte olmaya yonelik teyakkuzu
kuvvetlendirmistir. Sosyal psikolojik ve siyaset psikolojisi agisindan durum
degerlendirildiginde toplumun bir arada olma bilincine hazir ve nazir oldugu
sonucu ¢ikarilabilir. Ozellikle 15 Temmuz 2016 Darbe Girisimi’nden sonra,
ontolojik giivenlik ve algilanan tehdit kurami kavramsallagtirilmasiyla ifade
edilebilecek olan dehset yonetimi kurami, toplumun genis kesimlerini bir
araya getiren bir sonu¢ yaratmustir. Saldirinin gerceklestigi andan itibaren
toplumun meydanlarda verdigi reaksiyon, ilgili sonucun en 6nemli delilidir.
Dehset yonetim kuramina gére Erdogan’in kendisinin, etrafindakilerin ve
tim toplumun hayati tehlikeleri karsisinda ilgili teror tehdidinde darbe
girisimine kars1 reaksiyon gelistirdigini kabul etmek gerekir. Yaklagik bir ay
siiren darbe karsiti protestolar ve halkin demokrasiyi sahiplenmesi ve
Yenikap1 bulusmasinda Erdogan’in liderligi etrafinda toplanan milyonlarin

gosterisi, sosyal psikoloji ve politik psikoloji acisindan 6nemli ipuglar
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barmdirmaktadir.  ilgili  kenetlenme halinin  Erdogan liderligini
per¢inledigine siiphe goétiirmeyecegi gibi ayni zamanda toplumun reaksiyon
alma ve s6z sdyleme glcinin de siyasi tarihteki cevreden gelen siyasilerin
de Otesinde bir doniistiiriiciilik gostermesi bakimindan Onemlidir.
Erdogan’in istegiyle yaklasik bir ay boyunca meydani dolduran kitleler,
onun sdylemlerini ve liderligini eskisinden daha 6nde tutmuslardir. Lidere
olan baghlik, yasanmilan travmatik olaym biiyiikligiyle ilgilidir.
Demokrasiye sahip ¢ikan ve darbeye karsi duran milyonlarin verdigi mesaj
ve ilgili mesajdan ¢ikarilabilecek sonug, Erdogan liderliginde toplumun
sivillesme, Ozgiirlesme ve demokratiklesme taleplerini yine bizzat kendi
eliyle yerine getirdigidir. Ister demokrasi teorilerinden isterse de
Tiirkiye’nin siyasal hayat tecriibesinden c¢ikilarak bakilsin, iilkenin

demokratiklesme vizyon ve misyonu énemli bir bigimde basarilmistir.

15 Temmuz Darbe Girisimi sirasindaki sOylemsel orneginden de
anlasildig: iizere Erdogan’in lider olarak gelistirdigi dilin, siyasal kiiltiirle,
toplumla ve toplumun hemen tiim degerleriyle uyumlu olmasi ve liderlik
tecriibesi, yasanilan travmatik siire¢lerdeki tutumu, onun liderligini
percinleyen olgulardir. Erdogan’in kriz ve kaos anlarinda doniistiiriicti
liderligi ve sOylemi, kolektif kibir ve gurur olarak ifade edilen toplumsal
Ozgiiveni artirict bir role biirlinmiistiir. Ayrica Erdogan, genis halk kitlelerin
talep ve beklentilerini 6nemli olgiide karsilamis ve mezklr beklentiler
disinda bir siyaset gelistirmemis oldugundan sdyleminin duygusal karsilik
bulmasi da sasirtict olmamalidir. Toplumun en az yarisinin Erdogan
liderligine olan ve uzun yillar siiren tevecciihii, salt iktisadi ve maddi
dinamiklerin 6tesinde toplumsal psikolojinin ilgi alanina giren duygularla ve
liderin 1ilgili giiveni karsilayan tecriibesiyle aciklanabilir. Degisim ve
dontigiimiin  sifreleri, toplumsal beklentilerin ve toplum psikolojisine
dokunan sorunlar1 séylem ve eylem uyumu ¢ercevesinde ¢ozme kapasitesi
ve ehliyetiyle dogrudan ilgili gériinmektedir. Erdogan, kendisinden onceki
merkez sag siyasetcilerden farklilasarak vesayete karsi halk¢r sdylemi
bayraklastirmis ve yukarida sayilan tiim kolektif travmalarda topluma

eylemsel ve sdylemsel agidan liderlik yapmustir.
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Erdogan sdylemi ve doniistiiriiciiligii, Ulkenin son yirmi bes yilina
damga vuran, onun 6nemli ve kritik virajlart agsmasinda katkis1 bulunan, i¢
ve dis kayakli sorunlarin ¢6ziimiinde tek basina iktidar olmanin da
avantajiyla iktidarlarin kriz yaratma aligkanligini terk ederek kriz ¢6zme ve
sorunlara karst 6n almay1 bir gelenek haline getiren bir yonetsel mantiga
sahiptir.  Genel olarak Erdogan’in  iktidar1 boyunca siyasetin
demokratiklesmesi ve sivillesmesi, siyasi mesruluk ve toplumsal glivenin
psikolojik olarak giiglenmesini saglamistir. Benzer sekilde Tiirkiye’ nin
yaklagik son yirmi ii¢ yilindaki kesintisiz iktidar basarisinda da ilgili
psikolojik giiclenmenin belirleyici oldugu gercegiyle birlikte siyasi
mesrulugun saglanmasinin devlete kurumsal bir kimlik kazandirmis olmasi
da vurgulanmaldir. Ozellikle Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemiyle
birlikte Erdogan, hem partisinin kurumsallasmasin1 ve dinamizmini
saglamis hem de iilkenin koklii kurumlarinda 6nemli reformlar1 hayata
gecirerek cagdas diinya ile rekabet edebilen bir devlet kurumsallagmasi
saglamigtir. Devletin kurumsallagsan yapisi, giivenlik meselelerinin ve dig
politikanin belirlenmesi konularinda Tiirkiye’nin elini giiclendirmis ve
uluslararas: iligkilerde oOnceki donemlerdeki c¢ok basli ve ¢ok sesli
politikanin yerini daha etkin, dinamik ve kimlikli bir politika almustir. I¢
siyasette basarilan demokratik girisimler, ¢ok sesli ve c¢ogulcu ortamin
saglanmasi adina yiiriitiilen politikalar, kalkinma hamleleri ve sivillesme
hareketleri, lilkenin kurumsallasarak enerjisini dis politikaya ve uluslararasi
sisteme harcamasimni kolay kilmistir. Erdogan sdylemleriyle hem i¢
politikada kendi yerini ve liderligini gii¢lendirirken, dig politikada elini

kuvvetlendiren ve giiclendiren bir siyasal ortam olusturmay1 da basarmistir.

Erdogan, sOylem iizerinden toplumun kolektif gurur ve Kkibrini
artiran bir lider olarak sdylem araciligiyla siyasal doniisiimii saglayan bir
liderdir. Soylemin dinamizmiyle kurumsallagmaya gegisin Oniinii agmuis,
eylemlere ve politikaya da yansimigtir. Ekonomi, dis politika ve askeriye
gibi stratejik alanlarda kurumsal doéniisiim, askeri, siyasi, dis politika,
diplomasi ve insani yardim gibi pek cok alana sirayet ederek uluslararasi

iliskilerde 6zglin bir konum ve yumusak bir giic yakalama imkéan ve
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ihtimalini ortaya koymustur. Kisacasi Erdogan sOylemlerinin, siyaset
psikolojisi literattirinde kolektif gurur ve kibir olarak ifade edilen Ulke
insaninin 6zgiivenini ve toplum psikolojisindeki sdylemde ve eylemde

birligi saglayarak doniisiim dinamizmine katki yaptig: ifade edilebilir,

Sonug olarak sdylemsel ve psikolojik olarak degistirmeyi ve
doniistiirmeyi stireklilik hale getirebilen Erdogan’in basarisinin arkasindaki
psikolojik dinamiklerin ortak Ozelligi, siyasal kiiltiire, sosyal yapiya,
toplumsal degerlere olan bagli gorinmektedir. Yine benzer bicimde
Menderes, Ozal, Erbakan ve diger pek cok siyasal figiiriin siyasal tikaniklig
asamadig1 durumlar kolaylikla asabiliyor olmasi, siyasal kiiltiiriin birikmis
tepkiselligi ile birlikte Erdogan’in anilan siyasal stratejiyi siirdiirmesiyle
ilgili goriinmektedir. Diger bir ifadeyle Erdogan’dan onceki liderlerden
farkli olarak siyasal tikanikliklar, sosyal dokuyla uyumlu olarak anilan
doniimde ¢ozliimlenmis goriinmektedir. Erdogan’in rakiplerinin toplumsal
yapiya, toplumsal kiiltiire ve siyasal yapiya olan yabanciliginin, Erdogan’a
en buylk avantaj sagladigi da bir diger gergektir. Siyasal olaylar ve
olgularin yorumlanmas:t ve siyaset yapma siireclerinde Erdogan’in
muhalefeti halktan kopuk siyaset geleneginden kurtulma basaris
gosterememisken, Erdogan siyasal kulturd, sosyolojik dokuyu, toplum
psikolojisine dair dinamikleri ve duygulart sdylemine yansitmis ve

doniistimdeki dinamizmi saglamigtir.

Ilgili basarmin son yillarda siyasal iletisim problemleri ve iktidar
yipranmasi {izerinden yapilan elestiriler ile birlikte Erdogan dénemi, siyasal
kaltarin populizmin devingen etkisiyle birlikte muhaliflerini séylem
yoluyla alt etmeyi basarabilen ve bunu basarabildik¢e basarili olan bir
siyasal figurdlr. Donistiiriicii liderliginin  dinamizmi haline getirmeyi
bagaran, pragmatist ve ayni zamanda hem doéniisen hem de doniistiirebilen
bir sdylev sayesinde Cumhuriyet Tarihi’nin yaklasik —en azindan simdilik-
ceyrek asrina damgasini vurmanin dtesinde kurumsal doniisiimleri saglamas,
muhalefetin sdylemlerini en zor donemlerinde dahi alt ederek gindem

belirlemeyi basarmistir. Erdogan’in sdylemsel istiinliigii ve doniistiiriicti
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etkisi, kendisinden sonraki siyasal duzeni de belirleme potansiyeli

baridiran bir olgu olarak degerlendirilebilir.

KAYNAKCA
Kitaplar ve Makaleler

Abayhan, Y. (2016). Sosyal Psikoloji Perspektifinden Insan Dogas1 ve
Liberalizm. Liberal Diisiince Dergisi(81), 39-46.

Acton, L. (1887). Power tends to corrupt. a letter to Bishop Mandell
Creighton, April, 3.

Akdag, M. (2018). “Yakin Calisma Arkadaslarinin izlenimleriyle Gegmis
Merkez Sag Liderleriyle Recep Tayyip Erdogan’in Siyasi Liderlik
Pratiginin Karsilastirilmasi1”, Political Communication in Theory and
Practice: Non-Western Approaches, PICS2018, 12-13 October 2018,
Aydin, ISBN: 978-975-8254-77-4, 249-274.

Akdogan, Y. (2019). Political Leadership and Erdogan. Cambridge Scholars
Publishing.

Aktiirk, S. (2018). ““AK Parti ve Tiirkiye’nin Sivil Haklar Hareketi: Dindar
Muhafazakarliga ve Etnik Kimliklere Yonelik Siyasi Tecridin
Kaldirilmas1’’, i¢inde Mis Nebi ve Arslan Ali (Eds.), Ak Parti’nin 15
Yili: Siyaset, Seta Yayinlari, istanbul, 297-314.

Albayrak O. (2021). ‘‘Saha Caligmalar1 ve Etik ilkelerin AK Parti’nin
Secim Sonuglari Uzerine Etkileri”’, icinde Alim Yilmaz ve Ikram
Bagc1 (Eds.), Teoriden Pratige Tiirkiye Siyaseti, Liberte Yayinlari,
Ankara, 223-249.

Anarat, Cemal Cem(2023). “Tiirkiye ve Fransa’da Siyasal Soylem:
“Oteki”nin Insas1 (2007-2012).”, Istanbul Medeniyet Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitlisti, Istanbul 2023, Yaymmlanmis Doktora
Tezi.

Angermuller, Johannes and Kollmorgen, Raj (2019). Discourse Approaches.
Icinde: Merkel, Wolfgang; Kollmorgen, Raj and Wagener, Hans-
Jurgen (Eds.), The Handbook of Political, Social, and Economic

Transformation. Oxford: Oxford University Press, pp. 212-220.

173



Arkanog, S. (2014). Psikolojide s6z ve anlam analizi. Istanbul: Ayrmt:
Yaynlart.

Arndt J, Lieberman JD, Cook A, Solomon S (2005) Terror management in
the courtroom: exploring the effects of mortality salience on legal
decision making. Psychol Public Policy Law, 11:407-438.

Arnhart L. (2011). Siyasi Disiinceler Tarihi: Platondan Rawls’a, Adres
Yayinlari, Ankara.

Ascher, W. Ve Hirschfelder-Ascher, B. (2005). Revitalizing Political
Psychology: The Legacy of Harold D. Lasswell, Lawrence Erlbaum
Associates, Mahwah, New Jersey.

Aslan, A. (2015). 7 Haziran’dan 1 Kasim’a Tiirkiye’de Siyaset ve Se¢imler.
SETA.

Aydm-Duzgit, S., Kutlay, M., ve Keyman, E. F. (2023). “How Erdogan
Rules Through Crisis”. Journal of Democracy, 34(4), 80-93.

Bagci, 1. (2021). *“Tiirkiye’de Muhafazakarhigin Siyasal Hayattaki Siireci ve
Kurulan Yeni Partilerin Durumu’’, icinde Alim Yilmaz ve ikram
Bagc1 (Eds.), Teoriden Pratige Tirkiye Siyaseti, Liberte Yaynlari,
Ankara, 53-86.

Barber, J. D. (1988). Politics by humans: Research on American leadership.
Duke University Press.

Barry, N. (2014). Modern Siyaset Teorisi, Cevirenler: Mustafa Erdogan ve
Yusuf Sahin, Liberte Yayinlari, Ankara.

Baykal, O. ve Caha, O. (2021). Milli Goriis Hareketi ve Sivil Toplum,
Muhafazakar Diisiince Dergisi, Cilt:17, Say1: 60: 138-163.

Bechev, D. (2022). Turkey Under Erdogan. Yale University Press.

Berlin, 1. (2007). “‘iki Ozgiirlik Kavram:1’’, Ceviren: Mustafa Erdogan,
Liberal Diisiince Dergisi, 12 (45): 59-72.

Brian W. Alberto A.A. ve Homero G. Z. (2017). “‘Online Influence? Social
Media Use, Opinion Leadership, and Political Persuasion’’,
International Journal of Public Opinion Research, Cilt: 29, Say1: 2,
214-2309.

Birand, M.A. (1991). Demirkirat Belgeseli, 32. Giin.

174



Bora, T. (2017). Cereyanlar: Tiirkiye’de Siyasal Ideolojiler, Iletisim
Yaynlari, istanbul.

Burns, J. M. (2007). Transforming Leadership, Grove Press, New York.

Ciiceloglu, D. (1974). Dil psikolojisi yoniinden kelime turetme. Psikoloji
Caligmalar, 11, 49-78.

Caha, O. (1997). “Sivil Toplum Devlet Karsithginda Tiirkiye’de
Cumhuriyet”, icinde Nuri Bilgin (Eds), Cumhuriyet, Demokrasi ve
Kimlik, Baglam Yayinlari.

Caha, O, ve Guida, M. (2011). Tiirkiye’de Partilerin Oy Toplama Stratejisi
ve Se¢cmen Davranisina Etkisi: 2009 Yerel Secimleri Istanbul
Ornegil. Ug Aylik Dergi Y1l 16, Say1 61-62, Kis-Bahar 2011, 167.

Caha, O. ve Toprak M. (2002). “Siyasal Parti Uyelerinde Siyasal Katilim
Diizeyi: Kirikkale Ornegi”, Icinde Segmen Davranisi ve Siyasal
Partiler , istanbul: Gendas Yayinlar1.44-115.

Carkoglu, A. (2014). ““‘Consolidation of the AKP’s Predominance in the
March 2014 Local Elections in Turkey’’, South European Society
and Politics, Cilt:19, Sayi: 2, 169-192.

Carkoglu, A. (2018). Ak Parti Segmen Tabaninin Degisimi (2002- 2015),
icinde Mis Nebi ve Arslan Ali (Eds.), Ak Parti’nin 15 Yili: Siyaset,
Seta Yayinlari, Istanbul, 115-126.

Carkoglu, A. ve Kalaycioglu, E. (2021). Conclusion: Turkish 2018 general
elections: Competitive but illiberal. In Elections and Public Opinion
in Turkey (pp. 218-223). Routledge.

Caylak, A. (2016). ‘‘Islamc1 Siyasette Iktidar ve Itikat’’, Birikim Dergisi,
Say1: 328-329 Agustos/Eyliil, 27-36.

Celik, N. B. (2001). ‘‘Kemalizm: Hegemonik Bir Soylem’’, iginde Murat
Giiltekingil ve Tanil Bora (Eds.), Modern Tiirkiye'de Siyasi Diislince
Cilt 2: Kemalizm, Iletisim Yayinlar1, Istanbul, 75-91.

Celik, H. ve Eksi, H. (2008). S6ylem analizi. Marmara Universitesi Atatiirk
Egitim Fakdiltesi Egitim Bilimleri Dergisi, Cilt: 27 Say1: 27, 99-117.

Dahl, R. (2015). Demokrasi Uzerine, Ceviren: Betiil Kadioglu, Phoenix
Yayinlari, Ankara.

175



Demirel, A. (2013). Tek Parti’nin iktidari: Tiirkiye’de Segimler ve Siyaset
(1923-1946), Iletisim Yayimlari, Istanbul.

Demirel, T. (2019). Tirk Siyasetini Anlamak, Liberte Yayinlari, Ankara.

Derman, G. S. ve Oba, H. (2017). Reading the Moves of the Leaders on the
Eurasian Chessboard Comparative Operational Code Analysis of
Vladimir Putin and Recep Tayyip Erdogan. International Journal of
Business Perspectives &Social Science Information, 2-17.

Dess, G. G. ve Picken, J. C. (2000). Changing roles: Leadership in the 21st
century. Organizational dynamics, 28(3), 18-34.

Duman, D., ve Sun Ipeksen, S. (2013). “Tiirkiye’de genel segim
kampanyalar1 (1950-2002)”. Turkish Studies, 8(7), 117-135.

Duman, M. ve Kasimoglu, M. (2023). “Kdresel Liderlik Ve Paradigma
Gelistirme: Recep Tayyip Erdogan Modeli”. Kamu YOnetimi ve
Politikalar1 Dergisi , 4 (1), 105-138 .

Duran, B. (2018). Ak Parti’nin Ideolojik Déniisiimiiniin Kodlar1, i¢cinde Mis
Nebi ve Arslan Ali (Eds.), Ak Parti’nin 15 Yili: Siyaset, Seta
Yayinlari, Istanbul, 47-73.

Elms, A. (1986). “‘From House to Haig: Private Life and Public Style in
American Foreign Policy Advisers’’, Political Psychology, 42, 33-
53.

Erdogan, M. (1993). Liberal Toplum Liberal Siyaset, Siyasal Kitabevi,
Ankara.

Erisen, C. (2018). Political Behavior And The Emotional Citizen:
Participation and Reaction In Turkey, Palgrave Macmillan, London.

Fairclough, N. (2001). Chapter three: critical discourse analysis. How to
analyze talk in institutional settings: A casebook of methods, 25-38.

Freud, S. (1998). Grup Psikolojisi ve Ego Analizi, Ceviren: Kamuran Sipal,
Cem Yayinevi, Ankara.

Geuvgilili, A. (2001). “Kemalizm ve Bonapartizm”, i¢inde Murat Giiltekingil
ve Tanil Bora (Eds.), Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince Cilt 2:
Kemalizm, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 192-196.

Goka, E. (2012). Psikoloji ve Siyaset Arasinda, Yarm Yaynlari, istanbul.

176



Goksu, O. (2019). Siyasal Liderlikte Yeni Bir Model Onerisi: Recep Tayyip
Erdogan Ornegi, Gaziantep University Journal of Social Sciences,
Cilt: 18 Say1: 3, 1058-1080.

Greenstein, F. (1992). ‘“‘Can Personality and Politics Be Studied
Systematically?’’, Political Psychology, 13, 105-128.

Gunay, H. (2024). “2010-2016 Yillar1 Arasinda Tiirkiye-Rusya Iliskilerini
Sekteye Ugratma ihtimali Olan Olaylar Uzerine Bir Degerlendirme”,
Uluslararas1 Afro-Avrasya Arastirmalar1 Dergisi, 9(17), 20-33.

Gunay, V. D. Séylem Céziimlemesi. Istanbul: Papatya Yaymcilik Egitim,
2018.

Giingor, B. (2020). Séylem Yaklasimi Uzerine Bir Kavram Calismasi ve
Elestirel Séylem Analizi. Kritik Iletisim Calismalar1 Dergisi, Cilt: 2,
Say1: 2, 1-11.

Hart, H.L.A. (2015). “Pozitivizm ve Hukuk ile Ahlakin Ayrilmasi”, Cev.
Ertugrul Uzun, H.L. A Hart ve Hukuk-Ahlak Ayrimi, Ed. Sercan
Gurler, Tekin Yaymevi, Istanbul, 101-151.

Hayek, F. V. (2013). Ozgiirliigiin Anayasas1, BigBang Yaynlari, Ankara.

Heper, M. (2010). Tirkiye’de Devlet Gelenegi, Dogu Bati Yayinlari,
Ankara.

Heywood, A. (2018). Siyaset Teorisine Giris, Ceviren: Hizir Murat Kose,
Kiire Yayinlari, Istanbul.

Hobbes, T. (2013). Leviathan, Cev: Semih Lim, Yap1 Kredi Yaylari,
Istanbul.

Houghton, D. (2018). Siyaset Psikolojisi, Ceviren: Hiisamettin Inac¢ ve
Duygu Sekeroglu, Bilge Kultiir Sanat Yayincilik, Istanbul.

Hume, D.(1889). “Essays,Moral, Political and Literary”(1742) “ Political
Discourses” (1752), Combined: 1777, Edited by: Eugene F. Miller,
Publisher: Liberty Fund; Inc.

[lhan, R. ve Cevik, A. (2003). ‘‘Onyargilarin Psikolojisi: Psikodinamik Bir
Gozden Gegirme’’, Nesne Psikoloji Dergisi, Cilt: 1, Say1: 1, 52-67.

177



Insel, A. (2001). ““Giris>’, iginde Murat Giiltekingil ve Taml Bora (Eds.),
Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince Cilt 2: Kemalizm, Iletisim
Yayinlari, Istanbul, 15-25.

Kagitcibasi, C. ve Cemalcilar, Z. (2014). Diinden Bugiine Insan Ve Insanlar:
Sosyal Psikolojiye Giris, Evrim Yaynevi, Istanbul.

Karpat, K. (2001). Ortadogu’da Osmanli Mirast1 ve Ulusculuk, imge
Kitabevi, Ankara.

Karpat, K. (2009). Osmanli’dan Giiniimiize Elitler ve Din, Timas Yayinlari,
Istanbul.

Karpat, K. (2010). Turk Demokrasi Tarihi, Timas Yaynlari, istanbul.

Kayaoglu, A. G. (2003). ‘‘Kitlenin Psikolojisi ya da Sosyal Psikolojinin
Kitlesi: Kitlede Yeni Bir Anlayisa Dogru’’, Kurgu Dergisi, Say1:20,
205-218.

Keyman, E. F. (2014). AK Parti: Egemen Parti ve Yeni Tiirkiye. letisim ve
Diplomasi, (3), 143-151.

Kinnvall, Catarina. (2002). “Nationalism, Religion and the Search for
Chosen Traumas”, Ethnicities, Vol: 2, No: 1, p. 79-106.

Kinnvall, C. (2004). Globalization and Religious Nationalism: Self, identity,
and the Search for Ontological Security. Political Psychology, 25(5),
741-767.

Kogak, B. (2021). ““CHP ve Yeni Siyaset Anlayis1”’’, icinde Alim Yilmaz ve
Ikram Bagc1 (Eds.), Teoriden Pratige Tiirkiye Siyaseti, Liberte
Yayinlari, Ankara, 2021, 185-222.

Koker, L. (2001). <‘Kemalizm/Atatiirk¢iiliik: Modernlesme, Devlet ve
Demokrasi’’, i¢inde Murat Giiltekingil ve Tanil Bora (Eds.), Modern
Tiirkiye'de Siyasi Diisiince Cilt 2: Kemalizm, iletisim Yayinlari,
Istanbul, 97-112.

Kurt, V. (2018). Ozal’in Dis Politikas1: Uluslararas1 Siyaset, Degisim ve
Sureklilik. Muhafazakar Diistince Dergisi, 15(55), 157-171.

Lanzetta, J., Sullivan, D., Masters, R., ve McHugo, G. (1985). ‘‘Emotional

and Cognitive Responses to Televised Images of Political Leaders”’,

178



S. Kraus ve R. Perloff (eds.), icinde Mass Media and Political
Thought. Beverly Hills, California, Sage Press.

Le Bon, G. (2015). ; Kitlelerin Psikolojisi, Ceviren: Esranur Bozdemir,
Hayat Yaymcilik, Istanbul.

Lewis, B. (2004). Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Tirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara.

Makyavelli, N. (2011). Prens. Alter Yayinlari, Ankara.

Mardin, S. (2018). Tiirk Modernlesmesi, iletisim Yayinlari, Istanbul.

Merig, C. (1998). Jurnal, Cilt: 2,Iletisim Yayinlari, Istanbul.

Masters R.ve Sullivan D. (1993). ‘“Nonverbal Behavior and Leadership:
Emotion and Cognition in Political Information Processing **, iginde
Explorations in Political Psychology, Shanto lyengar, William J.
McGuire (eds.), Duke University Press, Durham, N. Carolina, 150-
182.

McDermott R. (2004). Political Psychology in International Realitons, The
University Of Michigan Press, Michigan.

Moffit, B. (2020). Popiilizmin Kiiresel Yiikselisi: Performans, Siyasi Uslup
ve Temsil, Ceviren: Onur Ozgiir, Iletisim Yayinlar1, Istanbul.

Mis, N. ve Aslan, A. (2014). Erdogan Siyaseti ve Kurucu Cumhurbaskanligi
Misyonu, SETA.

Mis, N. (2023). AK Parti’nin Uzun Dénemli iktidarda Kalmasii Saglayan
Dinamikler”, iginde AK Parti ve Tirkiye'nin Dontisiimii - Cilt 1.
(n.p.): SETA Vakfi Iktisadi Isletmesi.

Ozkan, A. (2016). 7 Haziran ve 1 Kasim Segimlerinde Siyasal letisim. Seta.

Poper, K. (2006). Hayat Problem Cdzmektir: Bilgi, Tarih ve Politika
Uzerine Cev: Ali Nalbant, istanbul, Yap1 Kredi Yaymnlar:.

Post, J. (1991). Saddam Hussein of Irag: A Political Psychology Profile.
Political Psychology 12: 279-89.

Post, J. (1993). ‘‘Current Concepts of the Narcissistic Personality’’, Political
Psychology, 14: 99-121.

Richards, B. (2019). The Psychology Of Politics, Routledge, New York

179



Sartori, G. (2017). Demokrasi Teorisine Geri Doniis, Ceviren: Tuncer
Karamustafaoglu- Mehmet Turhan, Sentez Yayncilik, istanbul.

Simonton, D. (1981). ‘‘Presidential Greatness and Performance: Can We
Predict Leadership in the White House?’’, Journal of Personality 49:
306-323.

Simonton, D. (1988). ‘‘Presidential Style: Personality, Biography and
Performance’’, Journal of Personality and Social Psychology, 55:
928-936.

Solomon, S; Greenberg, J; Pyszczynski, T. (1991). “A terror management
Theory of social Behavior: The psychological functions of self-
esteem and culturel worldviews”, Advances in Experimental Social
Psychology, 24: 93-159.

Ségiitlii, 1. (2010). *‘Cumbhuriyet Tiirkiye’sinde Modernlesme ve Biirokratik
Vesayet’’, Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:19,
Say1: 1: 49-68.

Sogiitlii, 1. (2008). ‘‘Osmanli’dan Cumhuriyet’e Tiirkiye’de Modernlesme:
Kirilmalar Ve Siireklilikler’’, Muhafazakar Diisiince Dergisi, Yil: 5.
Say1: 18: 33-54.

Surowiecki, J. (2007). Kitlelerin Bilgeligi, Ceviren: Osman Deniztekin,
Varlik Yaynlari, istanbul.

Sah, U. (2020). “Elestirel Soylem Analizi: Temel Yaklagimlar”, Kiltir
Arastirmalart Dergisi, 2020, Say1: 7, 210-231.

Sahin, S. (2021) “‘Tiirkiye’de Islamciligin Serencam1’’, icinde Alim Yilmaz
ve Ikram Bagci (Eds.), Teoriden Pratige Tiirkiye Siyaseti, Liberte
Yayinlari, Ankara, 159-183.

Serif, M. (1985). Sosyal Kurallarin Psikolojisi, Ceviren: Ismail
Sandik¢ioglu, Alan Yayincilik, Istanbul.

Sirin, C. V., Valentino, N. A. Ve Villalobos, J. D. (2021). Seeing Us in
Them: Social Divisions and the Politics of Group Empathy.
Cambridge University Press, Cambridge.

Tanor, B. (2015). Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri, Yap: Kredi

Yaynlari, Istanbul.

180



Tirk, H. B. (2018). Muktedir: Tiirk Sag Gelenegi ve Recep Tayyip
Erdogan: Tiirk Sag Gelenegi ve Recep Tayyip Erdogan. Iletisim
Yayinlari.

Van Dijk, Teun A. (2001). “Multidisciplinary CDA: A Plea for Diversity”.
Met-hods of Critical Discourse Analysis. Eds. Ruth Wodak,
Michael Meyer. London: Sage, 95-120.

Van D. ve Teun A. (2009). “Critical Discourse Studies: A Socio-cognitive
Approach”. Methods of Critical Discourse Analysis (2nd edition).
Eds. Ruth Wodak, Michael Meyer. London: Sage, 95-120.

Volkan, V. (2013). Divandaki Diismanlar, Ceviren: Serap Erdogan Taycan,
Alfa Yaynlari, Istanbul.

Volkan, V. (2005). Kérii Kériine Inang: Kriz ve Terér Donemlerinde Genis
Gruplar ve Liderleri, Ceviren: Ozgir Karagam, Okuyan Us
Yaynlari, istanbul.

Volkan, V. (1993). Politik Psikoloji, Cevirenler: Birsen Ceyhun ve
Abdulkadir Cevik, Ankara Universitesi Yayinlari, Ankara.

Yayla, A. (2000). Kolelik Yolu: Hayek’in Sosyal Teorisi, Liberte Yayinlari,
Ankara.

Yayla, A. (2014). Karsilastirmali Siyasal Sistemler, Adres Yaynlari,
Ankara.

Yegen, M. (2001). ‘‘Kemalizm ve Hegemonya?’, i¢inde Murat Giiltekingil
ve Tanil Bora (Eds.), Modern Tiirkiye'de Siyasi Diislince Cilt 2:
Kemalizm, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 56-74.

Yilmaz, A. ve Geylani, D. (2021). ‘‘Post-Truth (Hakikat Sonrasi), Global
Siyaset ve Tiirkiye: Metodolojik Bir Yaklagim’’, i¢inde Alim Yilmaz
ve Ikram Bagci (Eds.), Teoriden Pratige Tiirkiye Siyaseti, Liberte
Yayinlari, Ankara, 15-52.

Walker, S. ve Falkowski, L. (1984). The Operational Code of U.S.
Presidents and Secretaries of State: Motivational Foundations and

Behavioral Consequences, Political Psychology, 5, 237-266.

181



Winter, D. (2003). ‘‘Personality and Political Behavior’’, I¢inde David O.
Sears, Leonie Huddy ve Robert Jervis (Eds.), Oxford Handbook Of
Political Psychology, Oxford University Press, 110-145.

Winter, D. M. Hermann, W. Weintraub, ve S. Walker. (1991). ‘‘The
Personalities of Bush and Gorbachev Measured at a Distance:
Procedures, Portraits, and Policy. Political Psychology 12, 215-244.

Zurcher, E. J. (2001). ‘‘Kemalist Diisiincenin Osmanli Kaynaklar1’’, icinde
Murat Giiltekingil ve Tanil Bora (Eds.), Modern Tiirkiye'de Siyasi
Diisiince Cilt 2: Kemalizm, Iletisim Yaynlar1, Istanbul, 44-55.

Zurcher, E. J. (2000). Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, Ceviren: Yasemin
Giiven, Iletisim Yayinlar1, Istanbul.

Internet Kaynaklar
Anadolu  Ajansi, (2017). “Merhum liderler sistem degisikligini

savunmustu”, https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/merhum-liderler-

sistem-degqisikligini-savunmustu/734580, Anadolu Ajansi Resmi
Internet Sitesi, Erisim Tarihi: 04.04.2024.

Anadolu Ajansi, (2018). “Gezi Parki'nda yakilan ¢adirlara iligkin davada
karar”, https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/gezi-parkinda-yakilan-

cadirlara-iliskin-davada-karar/1097243, Anadolu Ajansi Resmi
Internet Sitesi, Erisim Tarihi: 02.12.2023.

Anadolu Ajansi, (2020). “FETO'niin hiikiimeti yikmaya yonelik ilk
kalkigmasi: 7 Subat 2012 MIT kumpasi1”,

https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/fetonun-hukumeti-yikmaya-
yonelik-ilk-kalkismasi-7-subat-2012-mit-kumpasi/1884609, Anadolu
Ajans1 Resmi Internet Sitesi, Erisim Tarihi: 06.08.2023.

Anadolu Ajansi, (2022). “7 Subat MIT kumpasi iizerinden 10 yil gegti.”,

https://www.aa.com.tr/tr/gundem/7-subat-mit-kumpasi-uzerinden-

10-yil-gecti/2495868, Anadolu Ajansi Resmi Internet Sitesi, Erisim
Tarihi: 06.08.2023.

Atatirk, Mustafa Kemal (1928). “Cumhuriyet bilhassa kimsesizlerin
Kimsesidir”,, TBMM Zabit Ceridesi, Devre:3 I¢ctima Senesi: 2, Cilt:

182


https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/merhum-liderler-sistem-degisikligini-savunmustu/734580
https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/merhum-liderler-sistem-degisikligini-savunmustu/734580
https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/gezi-parkinda-yakilan-cadirlara-iliskin-davada-karar/1097243
https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/gezi-parkinda-yakilan-cadirlara-iliskin-davada-karar/1097243
https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/fetonun-hukumeti-yikmaya-yonelik-ilk-kalkismasi-7-subat-2012-mit-kumpasi/1884609
https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/fetonun-hukumeti-yikmaya-yonelik-ilk-kalkismasi-7-subat-2012-mit-kumpasi/1884609
https://www.aa.com.tr/tr/gundem/7-subat-mit-kumpasi-uzerinden-10-yil-gecti/2495868
https://www.aa.com.tr/tr/gundem/7-subat-mit-kumpasi-uzerinden-10-yil-gecti/2495868

5,https://www5.tbmm.gov.tr/tarihce/ataturk konusma/01 11 1928.p

df.
Birand, Mehmet Ali, (2000). “Erdogan'in D6niim Noktasi: 1999, 32. Gun
Arsivi”, https://www.youtube.com/watch?v=Zm5DLM3ABLO,

32.Giin Youtube Kanali, Erisim Tarihi: 16.03.2023.
BloombergHT, (2021). “Merkez Bankasi Bagkani Naci Agbal gorevden

alind1”, https://www.bloomberght.com/merkez-bankasi-baskani-

naci-agbal-gorevden-alindi-2277022, BloombergHT Ekonomi Haber
Resmi Internet Sitesi, Erisim Tarihi: 21.03.2024.

Erdogan, Recep Tayyip (1997). “Erdogan, ‘‘Goreve geldigimiz giinlerde
medya bizimle dalga geciyordu. ‘Tayyip'in isi Allah'a kaldi' diye.
Goreve geldigimizde Istanbul'a giinde 500 bin metrekiip su
veriliyordu. Bugun 1 milyon 600 bin metrekip su veriliyor. Din
aksamki Olgiimler itibariyle bugiin 610 milyon metrekiip suyumuz
var. Sessiz yigmlarin sesi, Istanbullularin hizmetkari, kimsesizlerin

‘kimi'yim”, https://www.hurriyet.com.tr/gundem/erdogan-sessiz-

yiginlarin-sesiyim-39278715, Hiirriyet Gazetesi Internet Sitesi,
Erisim Tarihi: 16.03.2024.

Erdogan, Recep Tayyip (2001). “Partide asla bir lider diktatoryasi

olusmayacaktir.”, https://www.milliyet.com.tr/gundem/tayyip-

erdogan-partide-asla-bir-lider-diktatryasi-olusmayacaktir-379173,

Milliyet Gazetesi Internet Sitesi, Erisim Tarihi: 18.09.2022.

Erdogan, Recep Tayyip (2002a). “Erdogan: Liderlik sultasina son
verecegiz.”, http://arsiv.ntv.com.tr/news/135322.asp#BODY, Ntv
Haber Internet Sitesi, Erisim Tarihi: 11.03.2023.

, Recep Tayyip (2002b), “Bu se¢imden sonra Turkiye yeni bir déneme
girmistir, yeni bir ak sayfa acilmigtir.”,

https://www.yenisafak.com/video-galeri/secim/erdoganin-2002-

genel-secimleri-sonrasi-yaptigi-konusma-2133848, Yenisafak

Gazetesi Internet Sitesi, Erisim Tarihi:11.12.2023.

183


https://www5.tbmm.gov.tr/tarihce/ataturk_konusma/01_11_1928.pdf
https://www5.tbmm.gov.tr/tarihce/ataturk_konusma/01_11_1928.pdf
https://www.youtube.com/watch?v=Zm5DLM3ABLo
https://www.bloomberght.com/merkez-bankasi-baskani-naci-agbal-gorevden-alindi-2277022
https://www.bloomberght.com/merkez-bankasi-baskani-naci-agbal-gorevden-alindi-2277022
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/erdogan-sessiz-yiginlarin-sesiyim-39278715
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/erdogan-sessiz-yiginlarin-sesiyim-39278715
https://www.milliyet.com.tr/gundem/tayyip-erdogan-partide-asla-bir-lider-diktatryasi-olusmayacaktir-379173
https://www.milliyet.com.tr/gundem/tayyip-erdogan-partide-asla-bir-lider-diktatryasi-olusmayacaktir-379173
http://arsiv.ntv.com.tr/news/135322.asp#BODY
https://www.yenisafak.com/video-galeri/secim/erdoganin-2002-genel-secimleri-sonrasi-yaptigi-konusma-2133848
https://www.yenisafak.com/video-galeri/secim/erdoganin-2002-genel-secimleri-sonrasi-yaptigi-konusma-2133848

Erdogan, Recep Tayyip (2007a). ‘‘Erdogan: Gomlegi kag kez ¢ikardik”,
https://www.haber7.com/siyaset/haber/257136-erdogan-gomleqgi-
kac-kez-cikardik, Haber7 Internet Sitesi, Erisim Tarihi:18.09.2022.

Erdogan, Recep Tayyip (2007b). “Zira demokrasilerde millet iradesi
esastir”, https://www.haberler.com/politika/ak-parti-erken-secim-

karari-aldi-haberi/, haberler.com Internet Haber Sitesi, Erisim Tarihi:
19.07.2023.
Erdogan, Recep Tayyip (2009). “One minute... Olmaz!... One minute!.”,

https://www.youtube.com/watch?v=K NNP{fMqduo, Youtube
Internet Sitesi, Erisim Tarihi: 09.04.2024.

Erdogan, Recep Tayyip (2010). “Prangalardan kurtuluyoruz.”,
https://www.haberturk.com/qundem/haber/508618-prangalardan-

kurtuluyoruz, Habertiirk Internet Sitesi, Erisim Tarihi: 30.11. 2023.
Erdogan, Recep Tayyip (2011a). ‘“2011'de ustalik donemi baslayacak”,
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/basbakan-2011de-ustalik-

donemi-baslayacak-17450622, Hiirriyet Gazetesi Internet Sitesi,
Erisim Tarihi: 16.07.2023.

Erdogan, Recep Tayyip (2011b). “Demokrasi Sarsilmaz Giice Ulasiyor”,
https://www.bursadabugun.com/haber/basbakan-dan-ucuncu-balkon-

konusmasi-28300.html, bursadabugiin.com internet Haber Sitesi,
Erigim Tarihi: 05.08.2023.

Erdogan, Recep Tayyip (2011c). “Milleti de, milliyeti de, vatan ve millet
sevgisini de biz sizlerden ogrenecek degiliz”,

http://www.akparti.org.tr/site/haberler/dunya-bu-projeyi-gipta-ile-

izliyor/19138, AK Parti Resmi Internet Sitesi, Erisim Tarihi:
15.06.2022.
Erdogan, Recep Tayyip (2013a). “Bu siire¢ "Istiklal Miicadelesi" siirecidir.”,

https://www.aa.com.tr/tr/politika/bu-surec-istiklal-mucadelesi-

surecidir/195171, Anadolu  Ajansi Internet  Sitesi, Erisim
Tarihi:03.12.2023.
Erdogan, Recep Tayyip (2013b). “iki Biiyiikk Saldirrya Maruz Kaldik”,

https://www.ntv.com.tr/turkiye/2-buyuk-saldiriya-maruz-

184


https://www.haber7.com/siyaset/haber/257136-erdogan-gomlegi-kac-kez-cikardik
https://www.haber7.com/siyaset/haber/257136-erdogan-gomlegi-kac-kez-cikardik
https://www.haberler.com/politika/ak-parti-erken-secim-karari-aldi-haberi/
https://www.haberler.com/politika/ak-parti-erken-secim-karari-aldi-haberi/
https://www.youtube.com/watch?v=K_NNPfMqduo
https://www.haberturk.com/gundem/haber/508618-prangalardan-kurtuluyoruz
https://www.haberturk.com/gundem/haber/508618-prangalardan-kurtuluyoruz
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/basbakan-2011de-ustalik-donemi-baslayacak-17450622
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/basbakan-2011de-ustalik-donemi-baslayacak-17450622
https://www.bursadabugun.com/haber/basbakan-dan-ucuncu-balkon-konusmasi-28300.html
https://www.bursadabugun.com/haber/basbakan-dan-ucuncu-balkon-konusmasi-28300.html
http://www.akparti.org.tr/site/haberler/dunya-bu-projeyi-gipta-ile-izliyor/19138
http://www.akparti.org.tr/site/haberler/dunya-bu-projeyi-gipta-ile-izliyor/19138
https://www.aa.com.tr/tr/politika/bu-surec-istiklal-mucadelesi-surecidir/195171
https://www.aa.com.tr/tr/politika/bu-surec-istiklal-mucadelesi-surecidir/195171
https://www.ntv.com.tr/turkiye/2-buyuk-saldiriya-maruz-kaldik,mYgDGNzcoU6sMOi-TWA68A

kaldik,mYgDGNzcoU6sMOi-TWAG8A, NTV Haber Internet Sitesi,
Erigim Tarihi: 30.07.2023

Erdogan, Recep Tayyip (2013c). “Santiyelerimiz kuruluyor. Haril haril

calistyoruz.”, http://www.akparti.org.tr/site/haberler/huzuru-

kaciranlar-bedelini-odeye-cek/51277, AK Parti Internet Sitesi,
Erisim Tarihi: 30.07.2023.

Erdogan, Recep Tayyip (2013d). “Yolun medeniyet oldugunu bilmiyorlar”,

https://www.aa.com.tr/tr/politika/yolun-medeniyet-oldugunu-

bilmiyorlar/217676, Anadolu Ajansi Internet  Sitesi, Erisim
Tarihi:12.12.2023.
Erdogan, Recep Tayyip (2013e). Milleti de milliyetgiligi de sizden

ogrenecek degiliz”, http://haber.gazetevatan.eom/Haber/546123/1/,
Vatan Gazetesi Internet Sitesi, Erisim Tarihi:10.06.2022.

Erdogan, Recep Tayyip (2013f). “Biz ¢dziim igin her yola basvururuz.
Baldiran zehri icmekse, biz o baldiran zehrini de iceriz. Yeter ki bu
ulkeye huzur gelsin, refah gelsin”,

https://www.aa.com.tr/tr/politika/cozum-icin-baldiran-zehrini-de-

iceriz/270891, Anadolu Ajansi Internet Sitesi, Erisim Tarihi:
31.01.2024.
Erdogan, Recep Tayyip (2014a). ‘‘Paralel yapiya hesabini soracagiz”,

http://www.aljazeera.com.tr/haber/paralel-yapiya-hesabini-

soracagiz-0, Aljazeere Tiirk Haber Sitesi, Erisim Tarihi: 19.05.2022.
Erdogan, Recep Tayyip (2014b). “Diinya 5’ten  Biyiiktiir.”,
https://www.aljazeera.com.tr/haber/erdogan-dunya-5ten-buyuktur,
Erisim Tarihi: 07.08.2023.
Erdogan, Recep Tayyip (2015a). “Alisildik Bir Cumhurbagkani

Olmayacagim”, https://www.trthaber.com/haber/gundem/alisilmis-

bir-cumhurbaskani-olmayacagim-183874.html, TRT Haber Resmi
Internet Sitesi, Erisim Tarihi 19.07.2023.

Erdogan, Recep Tayyip (2015b). “Kendi Medeniyetinden Kopuk Olanlar
Yeni Tiirkiye’yi Anlayamaz”,

https://www.tcch.gov.tr/haberler/410/30107/kendi-medeniyetinden-

185


https://www.ntv.com.tr/turkiye/2-buyuk-saldiriya-maruz-kaldik,mYgDGNzcoU6sMOi-TWA68A
http://www.akparti.org.tr/site/haberler/huzuru-kaciranlar-bedelini-odeye-cek/51277
http://www.akparti.org.tr/site/haberler/huzuru-kaciranlar-bedelini-odeye-cek/51277
https://www.aa.com.tr/tr/politika/yolun-medeniyet-oldugunu-bilmiyorlar/217676
https://www.aa.com.tr/tr/politika/yolun-medeniyet-oldugunu-bilmiyorlar/217676
http://haber.gazetevatan.eom/Haber/546123/l/
https://www.aa.com.tr/tr/politika/cozum-icin-baldiran-zehrini-de-iceriz/270891
https://www.aa.com.tr/tr/politika/cozum-icin-baldiran-zehrini-de-iceriz/270891
http://www.aljazeera.com.tr/haber/paralel-yapiya-hesabini-soracagiz-0
http://www.aljazeera.com.tr/haber/paralel-yapiya-hesabini-soracagiz-0
https://www.aljazeera.com.tr/haber/erdogan-dunya-5ten-buyuktur
https://www.trthaber.com/haber/gundem/alisilmis-bir-cumhurbaskani-olmayacagim-183874.html
https://www.trthaber.com/haber/gundem/alisilmis-bir-cumhurbaskani-olmayacagim-183874.html
https://www.tccb.gov.tr/haberler/410/30107/kendi-medeniyetinden-kopuk-olanlar-yeni-turkiyeyi-anlayamaz

kopuk-olanlar-yeni-turkiyeyi-anlayamaz, T.C. Cumhurbaskanligi

Resmi Internet Sitesi Haberler Boliimii, Erisim Tarihi: 31.07.2023.

Erdogan, Recep Tayyip (2015c). “Milli birligimize ve kardesligimize kast
edenlerle ¢0zlim siirecini devam ettirmek miimkiin degil.”,
https://www.ntv.com.tr/turkiye/cozum-surecini-devam-ettirmek-
mumkun-degil, TPgK0zP _gUKKatDInNOfWw, NTV Haber Sitesi,
Erigim Tarihi: 31.07.2023.

Erdogan, Recep Tayyip (2015d). “Bunlar Kirdu Kirde oldarttd.”,
https://www.sabah.com.tr/gundem/2015/06/04/bunlar-kurdu-kurde-
oldurttu, Sabah Gazetesi Haber Sitesi, Erisim Tarihi: 30.07.2023.

Erdogan Recep Tayyip (2015¢). “Siz milli de yerli de olamazsiniz.”,
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/09/150929 erdogan verl
i_milli, BBC Haber Internet Sitesi, Erisim Tarihi: 05.08.2023.

Erdogan Recep Tayyip (2015f). “Ben atamayla gelmis bir Cumhurbaskani
degilim, ben milletimin oylariyla gelmis bir Cumhurbaskaniyim. Ve
cumhurun, yani sizin, halkimin verdigi yetkiyi de sonuna kadar

kullanirim.”, https://tccb.qov.tr/haberler/410/34104/terorle-

mucadelemiz-amansiz-devam-edecek-en-ufak-bir-rehavet-

olmayacak, T.C. Cumhurbaskanligi Resmi Internet Sitesi Haberler
Boliimii, Erisim Tarihi: 04.04.2024.

Erdogan, Recep Tayyip (2016a). “15 yasinda kurban eti dagitan Yasin
Bort'yii katlettiler. Vicdan diye bir sey yok.”,
https://www.yenisafak.com/gundem/cumhurbaskani-erdogan-boru-

ailesiyle-gorustu-hesabi-sorulacak-2472862, YeniSafak Gazetesi
Haber Sitesi, Erisim Tarihi: 31.07.2023.
Erdogan, Recep Tayyip (2016b). “15 Temmuz gecesinden beri atilan her

adimda 79 milyon tek yiirek oldunuz. Yenikapt meydaninda bugiin
demokrasi ndbetini taglandirtyorsunuz. Hepimiz ay yildizhig
bayragimizin altinda bulustuk”,
https://www.aljazeera.com.tr/haber/yenikapi-ruhu, Alijazeera Haber
Internet Sitesi, Erisim Tarihi: 31.07.2023.

186


https://www.tccb.gov.tr/haberler/410/30107/kendi-medeniyetinden-kopuk-olanlar-yeni-turkiyeyi-anlayamaz
https://www.ntv.com.tr/turkiye/cozum-surecini-devam-ettirmek-mumkun-degil,TPgK0zP_gUKKatDInNOfWw
https://www.ntv.com.tr/turkiye/cozum-surecini-devam-ettirmek-mumkun-degil,TPgK0zP_gUKKatDInNOfWw
https://www.sabah.com.tr/gundem/2015/06/04/bunlar-kurdu-kurde-oldurttu
https://www.sabah.com.tr/gundem/2015/06/04/bunlar-kurdu-kurde-oldurttu
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/09/150929_erdogan_yerli_milli
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/09/150929_erdogan_yerli_milli
https://tccb.gov.tr/haberler/410/34104/terorle-mucadelemiz-amansiz-devam-edecek-en-ufak-bir-rehavet-olmayacak
https://tccb.gov.tr/haberler/410/34104/terorle-mucadelemiz-amansiz-devam-edecek-en-ufak-bir-rehavet-olmayacak
https://tccb.gov.tr/haberler/410/34104/terorle-mucadelemiz-amansiz-devam-edecek-en-ufak-bir-rehavet-olmayacak
https://www.yenisafak.com/gundem/cumhurbaskani-erdogan-boru-ailesiyle-gorustu-hesabi-sorulacak-2472862
https://www.yenisafak.com/gundem/cumhurbaskani-erdogan-boru-ailesiyle-gorustu-hesabi-sorulacak-2472862
https://www.aljazeera.com.tr/haber/yenikapi-ruhu

Erdogan, Recep Tayyip (2016c). “Tiirkiye’den boyle bir insani yardimi
gotiirmek i¢in giinlin bagbakanina mi1 sordunuz? Biz zaten yardimi
yaptik, yapiyoruz. Bunlar1 da yaparken, govde gosterisi olsun diye

mi yapiyoruz?”, https://www.hurriyet.com.tr/gundem/erdogandan-

mavi-marmara-cikisi-gunun-basbakanina-mi-sordunuz-40123952,

Hiirriyet Gazetesi Internet Sitesi. Erisim Tarihi: 24.11.2023.

Erdogan, Recep Tayyip (2016d). “Erdogan yeni giivenlik stratejisini
acikladi: Sorunlar kapiya dayanmadan ¢ozecegiz.”, BBC Tiirkce
Internet Haber Sitesi, https://www.bbc.com/turkce/37703106, Erisim
Tarihi: 30.03.2024.

Erdogan, Recep Tayyip (2017a). “Hizli Karar Almak Icin Yonetim
Sistemimizi Degistirmekten Baska Caremiz Yok”,
https://www.tccb.gov.tr/haberler/410/70974/hizli-karar-almak-icin-

yonetim-sistemimizi-degistirmekten-baska-caremiz-yok.html, T.C.

Cumhurbaskanligi Resmi Internet Sitesi Haberler Boliimii, Erisim
Tarihi: 16.07.2023.

Erdogan, Recep Tayyip (2017b). “Kiiltiir Emperyalizmine Kars1 Yerli ve
Milli Olmaliy1z”, https://www.hurriyet.com.tr/gundem/erdogandan-

dirilis-ertugrul-aciklamasi-40383307, Hiirriyet Gazetesi Internet
Sitesi, Erigim Tarihi: 30.11.2023.

Erdogan, Recep Tayyip (2017¢). “Kandil'le beraber 'hayir' diyenler onlarla
ayni degil mi?”, https://www.cumhuriyet.com.tr/haber/erdogan-

kandille-beraber-hayir-diyenler-onlarla-ayni-deqil-mi-679033,

Cumhuriyet Gazetesi Internet Sitesi, Erisim Tarihi:12.12.2023.
Erdogan, Recep Tayyip (2017d). “Evet diyen ne kadar sayginsa, hayir diyen
de o kadar saygindir. Ancak bizim ’Evet’i anlatirken, bir uyari

gbrevimiz var.”, https://www.hurriyet.com.tr/gundem/erdogan-bu-

millet-penaltiyi-iyi-atar-40414711, Cumhuriyet Gazetesi Internet
Sitesi, Erisim Tarihi:12.12.2023.
Erdogan, Recep Tayyip (2017e). “At1 Alan Uskiidar'n Gegmistir”,

https://www.gazeteduvar.com.tr/politika/2017/04/16/erdogan-

187


https://www.hurriyet.com.tr/gundem/erdogandan-mavi-marmara-cikisi-gunun-basbakanina-mi-sordunuz-40123952
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/erdogandan-mavi-marmara-cikisi-gunun-basbakanina-mi-sordunuz-40123952
https://www.bbc.com/turkce/37703106
https://www.tccb.gov.tr/haberler/410/70974/hizli-karar-almak-icin-yonetim-sistemimizi-degistirmekten-baska-caremiz-yok.html
https://www.tccb.gov.tr/haberler/410/70974/hizli-karar-almak-icin-yonetim-sistemimizi-degistirmekten-baska-caremiz-yok.html
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/erdogandan-dirilis-ertugrul-aciklamasi-40383307
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/erdogandan-dirilis-ertugrul-aciklamasi-40383307
https://www.cumhuriyet.com.tr/haber/erdogan-kandille-beraber-hayir-diyenler-onlarla-ayni-degil-mi-679033
https://www.cumhuriyet.com.tr/haber/erdogan-kandille-beraber-hayir-diyenler-onlarla-ayni-degil-mi-679033
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/erdogan-bu-millet-penaltiyi-iyi-atar-40414711
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/erdogan-bu-millet-penaltiyi-iyi-atar-40414711
https://www.gazeteduvar.com.tr/politika/2017/04/16/erdogan-turkiye-200-yillik-tartismada-kararini-verdi

turkiye-200-villik-tartismada-kararini-verdi, Gazete Duvar Internet
Sitesi, Erigim Tarihi:12.12.2023.

Erdogan, Recep Tayyip (2017f). “Bunlara 5 tane koyun verin, 5 tane kegi
verin kaybeder geri gelirler.”,
https://www.youtube.com/watch?v=fG-Sgsz-2_Q, Youtube Internet
Sitesi, Erisim Tarihi:25.01.2024.

Erdogan, Recep Tayyip (2017g). “Cumhurbaskani Erdogan yol arkadasi
Erol Ol¢ok'u yazdi.”, https://www.ntv.com.tr/turkiye/erdogan-yazdi-
15-temmuzda-sehit-olmasaydi,hJ2GJw12n0KPwWHY9Cx-zJw, NTV
Haber Internet Sitesi, Erisim Tarihi: 31.03.2024.

Erdogan, Recep Tayyip (2018a). “Geg¢miste hastane sirasi almaya sabah
namazindan sonra gidiyorduk. Genglerimizin bunlar1 bilmesi lazim”,

https://www.haberler.com/quncel/cumhurbaskani-erdogan-

kilicdaroglu-cikiyorsun-10973484-haberi/, Haberler.Com Internet
Haber Sitesi, Erisim Tarihi: 18.03.2023.
Erdogan, Recep Tayyip (2018b). “Faiz sebep enflasyon neticedir.”,

https://bigpara.hurriyet.com.tr/haberler/ekonomi-

haberleri/cumhurbaskani-erdogan-faiz-sebep-enflasyon-

neticedir_1D1446136/, Hiirriyet Gazetesi Internet Sitesi, Erisim
Tarihi: 27.11.2023.

Erdogan, Recep Tayyip (2018c), “Bayragimiz ingallah ¢ok daha nazli
dalgalanacak. Ezanlarimiz ¢ok daha husuyla okunacak. Her bir
vatandasimizin huzurunu ve refahini daha ileriye tasiyacagiz.”,

https://www.akparti.org.tr/haberler/cumhurbaskani-erdogan-balkon-

konusmasinda-vatandaslara-hitap-etti/, AK PARTI Resmi Internet
Sitesi, Erigim Tarihi: 13.12.2023.

Erdogan, Recep Tayyip (2018d). “Ana muhalefet partisinin gergekten
capsiz, kifayetsiz tavri ililkemizin en biiyiik handikapidir. Halbuki
insan sOyle siyaset meydanina c¢iktiginda bir alternatif, bir rakip

goérmek istiyor.”, https://www.mynet.com/cumhurbaskani-erdogan-

ana-muhalefet-partisinin-gercekten-capsiz-kifayetsiz-tavri-

ulkemizin-en-buyuk-handikapidir-halbuki-insan-soyle-siyaset-

188


https://www.gazeteduvar.com.tr/politika/2017/04/16/erdogan-turkiye-200-yillik-tartismada-kararini-verdi
https://www.youtube.com/watch?v=fG-Sgsz-2_Q
https://www.ntv.com.tr/turkiye/erdogan-yazdi-15-temmuzda-sehit-olmasaydi,hJ2GJw12n0KPwHy9Cx-zJw
https://www.ntv.com.tr/turkiye/erdogan-yazdi-15-temmuzda-sehit-olmasaydi,hJ2GJw12n0KPwHy9Cx-zJw
https://www.haberler.com/guncel/cumhurbaskani-erdogan-kilicdaroglu-cikiyorsun-10973484-haberi/
https://www.haberler.com/guncel/cumhurbaskani-erdogan-kilicdaroglu-cikiyorsun-10973484-haberi/
https://bigpara.hurriyet.com.tr/haberler/ekonomi-haberleri/cumhurbaskani-erdogan-faiz-sebep-enflasyon-neticedir_ID1446136/
https://bigpara.hurriyet.com.tr/haberler/ekonomi-haberleri/cumhurbaskani-erdogan-faiz-sebep-enflasyon-neticedir_ID1446136/
https://bigpara.hurriyet.com.tr/haberler/ekonomi-haberleri/cumhurbaskani-erdogan-faiz-sebep-enflasyon-neticedir_ID1446136/
https://www.akparti.org.tr/haberler/cumhurbaskani-erdogan-balkon-konusmasinda-vatandaslara-hitap-etti/
https://www.akparti.org.tr/haberler/cumhurbaskani-erdogan-balkon-konusmasinda-vatandaslara-hitap-etti/
https://www.mynet.com/cumhurbaskani-erdogan-ana-muhalefet-partisinin-gercekten-capsiz-kifayetsiz-tavri-ulkemizin-en-buyuk-handikapidir-halbuki-insan-soyle-siyaset-meydanina-ciktiginda-bir-alternatif-bir-rakip-gormek-istiyor-bizim-karsimiza-da-cika-cika-ch-5260653-myvideo
https://www.mynet.com/cumhurbaskani-erdogan-ana-muhalefet-partisinin-gercekten-capsiz-kifayetsiz-tavri-ulkemizin-en-buyuk-handikapidir-halbuki-insan-soyle-siyaset-meydanina-ciktiginda-bir-alternatif-bir-rakip-gormek-istiyor-bizim-karsimiza-da-cika-cika-ch-5260653-myvideo
https://www.mynet.com/cumhurbaskani-erdogan-ana-muhalefet-partisinin-gercekten-capsiz-kifayetsiz-tavri-ulkemizin-en-buyuk-handikapidir-halbuki-insan-soyle-siyaset-meydanina-ciktiginda-bir-alternatif-bir-rakip-gormek-istiyor-bizim-karsimiza-da-cika-cika-ch-5260653-myvideo

mevydanina-ciktiginda-bir-alternatif-bir-rakip-gormek-istiyor-bizim-

karsimiza-da-cika-cika-ch-5260653-myvideo, Mynet Internet Haber
Sitesi, Erisim Tarihi:10.03.2024.
Erdogan, Recep Tayyip (2018e¢). “Onlarin dolarlar1 varsa bizim Allah'imiz

var”, https://www.aa.com.tr/tr/gunun-basliklari/cumhurbaskani-

erdogan-onlarin-dolarlari-varsa-bizim-allahimiz-var/1234706,

Anadolu Ajans1 Resmi Intermet Sitesi, Erisim Tarihi: 21.03.2024.
Erdogan, Recep Tayyip (2019a). “Erdogan: Sandiklara Menderes, Ozal,
Tiirkes ve Erbakan icin gidecegiz”,

https://www.yenisafak.com/gundem/erdogan-sandiklara-menderes-

ozal-turkes-ve-erbakan-icin-gidecegiz-3451070, YeniSafak Gazetesi
Internet Sitesi, Erisim Tarihi:11.02.2023.

Erdogan, Recep Tayyip (2019b). ‘‘Sevdasi vatan olmayan bizi anlayamaz’’,
https://www.sabah.com.tr/gundem/2019/03/17/cumhurbaskani-

erdogan-antalyada, Sabah Gazetesi internet Sitesi, Erisim Tarihi:
20.05.2022.

Erdogan, Recep Tayyip (2019c). “40 yildir gece giindiiz demeden
sehirlerimizi  imar ve 1ihya etmek icin  kosturuyoruz”,

https://www.tcch.gov.tr/haberler/410/101953/-40-yildir-gece-

gunduz-demeden-sehirlerimizi-imar-ve-ihya-etmek-icin-

kosturuyoruz-, T.C. Cumhurbagkanligi Resmi Sitesi Haberler
Bolimii, Erisim Tarihi: 16.07.2023.

Erdogan, Recep Tayyip (2019d). “Pazar giinii Sisi mi diyecegiz, Binali
Yildirrm m1? Mesele bu kadar 6nemli... Biz kefenimizi giyerek bu

yola ¢iktik.” https://www.milliyet.com.tr/siyaset/sisi-mi-diyeceqgiz-

binali-yildirim-mi-2892045, Milliyet Gazetesi internet Sitesi, Erisim
Tarihi: 30.11.2023.

Erdogan, Recep Tayyip (2019¢). “Her ne olursa olsun her kim oldugumuzu,
nereden geldigimizi, nerede durdugumuzu ve nereye gittigimizi biz

cok iyi biliyoruz.”, https://www.yenisafak.com/gundem/biz-binlerce-

yillik-devletiz-3471693, YeniSafak Gazetesi Internet Sitesi, Erisim
Tarihi: 03.12.2023.

189


https://www.mynet.com/cumhurbaskani-erdogan-ana-muhalefet-partisinin-gercekten-capsiz-kifayetsiz-tavri-ulkemizin-en-buyuk-handikapidir-halbuki-insan-soyle-siyaset-meydanina-ciktiginda-bir-alternatif-bir-rakip-gormek-istiyor-bizim-karsimiza-da-cika-cika-ch-5260653-myvideo
https://www.mynet.com/cumhurbaskani-erdogan-ana-muhalefet-partisinin-gercekten-capsiz-kifayetsiz-tavri-ulkemizin-en-buyuk-handikapidir-halbuki-insan-soyle-siyaset-meydanina-ciktiginda-bir-alternatif-bir-rakip-gormek-istiyor-bizim-karsimiza-da-cika-cika-ch-5260653-myvideo
https://www.aa.com.tr/tr/gunun-basliklari/cumhurbaskani-erdogan-onlarin-dolarlari-varsa-bizim-allahimiz-var/1234706
https://www.aa.com.tr/tr/gunun-basliklari/cumhurbaskani-erdogan-onlarin-dolarlari-varsa-bizim-allahimiz-var/1234706
https://www.yenisafak.com/gundem/erdogan-sandiklara-menderes-ozal-turkes-ve-erbakan-icin-gidecegiz-3451070
https://www.yenisafak.com/gundem/erdogan-sandiklara-menderes-ozal-turkes-ve-erbakan-icin-gidecegiz-3451070
https://www.sabah.com.tr/gundem/2019/03/17/cumhurbaskani-erdogan-antalyada
https://www.sabah.com.tr/gundem/2019/03/17/cumhurbaskani-erdogan-antalyada
https://www.tccb.gov.tr/haberler/410/101953/-40-yildir-gece-gunduz-demeden-sehirlerimizi-imar-ve-ihya-etmek-icin-kosturuyoruz-
https://www.tccb.gov.tr/haberler/410/101953/-40-yildir-gece-gunduz-demeden-sehirlerimizi-imar-ve-ihya-etmek-icin-kosturuyoruz-
https://www.tccb.gov.tr/haberler/410/101953/-40-yildir-gece-gunduz-demeden-sehirlerimizi-imar-ve-ihya-etmek-icin-kosturuyoruz-
https://www.milliyet.com.tr/siyaset/sisi-mi-diyecegiz-binali-yildirim-mi-2892045
https://www.milliyet.com.tr/siyaset/sisi-mi-diyecegiz-binali-yildirim-mi-2892045
https://www.yenisafak.com/gundem/biz-binlerce-yillik-devletiz-3471693
https://www.yenisafak.com/gundem/biz-binlerce-yillik-devletiz-3471693

Erdogan, Recep Tayyip (2020a). ‘‘Erdogan: Miihiir kimdeyse sultan odur.”’,
https://www.birgun.net/haber/erdogan-muhur-kimdeyse-sultan-odur-
311856, Birgiin Gazetesi Internet Sitesi, Erisim Tarihi 20.05.2022.

Erdogan, Recep Tayyip (2020b). “Ulkemize vyonelik saldirilar
kararliligimiz1 daha da artirmaktadir”,

https://www.star.com.tr/quncel/baskan-erdogan-cumhuriyetin-97-

yilinda-dunyaya-meydan-okudu-haber-1583652/, Erisim  Tarihi:
16.07.2023.

Erdogan, Recep Tayyip (2021a). “Nas varken sana bana ne oluyor?”
https://www.karar.com/quncel-haberler/son-dakika-erdogandan-

grup-toplantisinda-kritik-aciklamalar-1639765, Erisim Tarihi: O1.
12.2023.

Erdogan, Recep Tayyip (2021b). “Biz bu millete efendi olmaya degil,
hizmetkar olmaya geldik.”

https://tr.euronews.com/2021/09/17/erdogan-bizim-hizmet-anlay-s-

m-zla-partizanl-k-otekilestirmek-yok-mezhebine-gore-ay-rmak-y,

Euronews Haber Internet Sitesi, Erisim Tarihi: 12.02.2024.
Erdogan, Recep Tayyip (2021c). “Turkiye istikbalini asla kiiresel ekonomik
vesayet kurumlarinin recetelerine teslim etmeyecek”,

https://www.aa.com.tr/tr/politika/cumhurbaskani-erdogan-turkiye-

istikbalini-asla-kuresel-ekonomik-vesayet-kurumlarinin-recetelerine-

teslim-etmeyecek/2435519, Anadolu Ajansi Resmi Internet Sitesi,
Erisim Tarihi: 21.03.2024.

Erdogan, Recep Tayyip (2022a). “Erdogan: Bana saldiranlar aslinda
Tiirkiye’ye diismanlik ediyor demektir”,
https://www.birgun.net/haber/erdogan-bana-saldiranlar-aslinda-

turkiye-ye-dusmanlik-ediyor-demektir-390646, Birgiin  Gazetesi
Internet Sitesi, Erisim Tarihi 20.12.2022.

Erdogan, Recep Tayyip (2022b).Cumhurbagskan1 Erdogan: Faiz lobileri
¢okmeye baslad1”, https://www.hurriyet.com.tr/gundem/son-dakika-

cumhurbaskani-erdogandan-onemli-aciklamalar-42157673, Hurriyet

Gazetesi Internet Sitesi, Erisim Tarihi 20.12.2022.

190


https://www.birgun.net/haber/erdogan-muhur-kimdeyse-sultan-odur-311856
https://www.birgun.net/haber/erdogan-muhur-kimdeyse-sultan-odur-311856
https://www.star.com.tr/guncel/baskan-erdogan-cumhuriyetin-97-yilinda-dunyaya-meydan-okudu-haber-1583652/
https://www.star.com.tr/guncel/baskan-erdogan-cumhuriyetin-97-yilinda-dunyaya-meydan-okudu-haber-1583652/
https://www.karar.com/guncel-haberler/son-dakika-erdogandan-grup-toplantisinda-kritik-aciklamalar-1639765
https://www.karar.com/guncel-haberler/son-dakika-erdogandan-grup-toplantisinda-kritik-aciklamalar-1639765
https://tr.euronews.com/2021/09/17/erdogan-bizim-hizmet-anlay-s-m-zla-partizanl-k-otekilestirmek-yok-mezhebine-gore-ay-rmak-y
https://tr.euronews.com/2021/09/17/erdogan-bizim-hizmet-anlay-s-m-zla-partizanl-k-otekilestirmek-yok-mezhebine-gore-ay-rmak-y
https://www.aa.com.tr/tr/politika/cumhurbaskani-erdogan-turkiye-istikbalini-asla-kuresel-ekonomik-vesayet-kurumlarinin-recetelerine-teslim-etmeyecek/2435519
https://www.aa.com.tr/tr/politika/cumhurbaskani-erdogan-turkiye-istikbalini-asla-kuresel-ekonomik-vesayet-kurumlarinin-recetelerine-teslim-etmeyecek/2435519
https://www.aa.com.tr/tr/politika/cumhurbaskani-erdogan-turkiye-istikbalini-asla-kuresel-ekonomik-vesayet-kurumlarinin-recetelerine-teslim-etmeyecek/2435519
https://www.birgun.net/haber/erdogan-bana-saldiranlar-aslinda-turkiye-ye-dusmanlik-ediyor-demektir-390646
https://www.birgun.net/haber/erdogan-bana-saldiranlar-aslinda-turkiye-ye-dusmanlik-ediyor-demektir-390646
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/son-dakika-cumhurbaskani-erdogandan-onemli-aciklamalar-42157673
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/son-dakika-cumhurbaskani-erdogandan-onemli-aciklamalar-42157673

Erdogan, Recep Tayyip (2022c). “Vatandasimizi Enflasyona Karsi
Ezdirmemek Boynumuzun Borcudur”

https://www.aa.com.tr/tr/qundem/cumhurbaskani-erdogan-

vatandasimizi-enflasyona-ezdirmemek-boynumuzun-

borcudur/2541669, Anadolu Ajanst Resmi Intermet Sitesi, Erisim
Tarihi: 30.07.2023.

Erdogan, Recep Tayyip (2022d). “Emeklilik hakkimin kullanilmasi
hususunda herhangi bir yas s uygulanmayacaktir.”,

https://www.aa.com.tr/tr/gundem/cumhurbaskani-erdogan-eyt-

duzenlemesini-acikladi/2774692, Anadolu Ajansi Resmi Intermet
Sitesi, Erigim Tarihi: 25.03.2024.

Erdogan, Recep Tayyip (2023a). “Yeni Vizyonumuz Tirkiye Yiizyili’nin
Baglangicidir”, https://www.tccb.gov.tr/haberler/410/142559/-2023-
yeni-vizyonumuz-turkiye-yuzyili-nin-baslangicidir-, Erisim Tarihi:
16.05.2023

Erdogan, Recep, Tayyip (2023b). “Deprem sinamasindan alninin akiyla
¢tkan TOKi'mizi bu siiregte ¢ok aktif sekilde kullanmay1
hedefliyoruz”,  https://haberglobal.com.tr/gundem/cumhurbaskani-

erdogandan-onemli-aciklamalar-240483, Haber Global Internet
Sitesi, Erigim Tarihi: 17.07.2023.

Erdogan, Recep, Tayyip (2023c). Sehirlerimizi Yeniden imar ve Ihya
Edecegiz”, https://www.trthaber.com/haber/gundem/cumhurbaskani-

erdogan-konutlari-bir-yil-icinde-yeniden-insa-ve-ihya-edecegiz-
746231.html, TRT Haber Resmi Internet Sitesi, Erisim Tarihi:
16.07.2023.

Erdogan, Recep Tayyip (2023d). “Mehmet Simsek’e Karismiyorum.
Ekonomiyle ilgili kararlar1 kendisi veriyor”,

https://www.kamudanhaber.net/cumhurbaskani-erdogan-mehmet-

simseke-karismiyorum-o-kendi-karar-veriyor, Kamudan  Haber
Internet Sitesi, Erisim Tarihi: 02.12.2023.

Erdogan, Recep Tayyip (2023e). “Cumhuriyet bir kopus bir kesinti degil,

tam tersine yeni bir filiz vermedir. Turkiye Cumhuriyeti koksiz,

191


https://www.aa.com.tr/tr/gundem/cumhurbaskani-erdogan-vatandasimizi-enflasyona-ezdirmemek-boynumuzun-borcudur/2541669
https://www.aa.com.tr/tr/gundem/cumhurbaskani-erdogan-vatandasimizi-enflasyona-ezdirmemek-boynumuzun-borcudur/2541669
https://www.aa.com.tr/tr/gundem/cumhurbaskani-erdogan-vatandasimizi-enflasyona-ezdirmemek-boynumuzun-borcudur/2541669
https://www.aa.com.tr/tr/gundem/cumhurbaskani-erdogan-eyt-duzenlemesini-acikladi/2774692
https://www.aa.com.tr/tr/gundem/cumhurbaskani-erdogan-eyt-duzenlemesini-acikladi/2774692
https://www.tccb.gov.tr/haberler/410/142559/-2023-yeni-vizyonumuz-turkiye-yuzyili-nin-baslangicidir-
https://www.tccb.gov.tr/haberler/410/142559/-2023-yeni-vizyonumuz-turkiye-yuzyili-nin-baslangicidir-
https://haberglobal.com.tr/gundem/cumhurbaskani-erdogandan-onemli-aciklamalar-240483
https://haberglobal.com.tr/gundem/cumhurbaskani-erdogandan-onemli-aciklamalar-240483
https://www.trthaber.com/haber/gundem/cumhurbaskani-erdogan-konutlari-bir-yil-icinde-yeniden-insa-ve-ihya-edecegiz-746231.html
https://www.trthaber.com/haber/gundem/cumhurbaskani-erdogan-konutlari-bir-yil-icinde-yeniden-insa-ve-ihya-edecegiz-746231.html
https://www.trthaber.com/haber/gundem/cumhurbaskani-erdogan-konutlari-bir-yil-icinde-yeniden-insa-ve-ihya-edecegiz-746231.html
https://www.kamudanhaber.net/cumhurbaskani-erdogan-mehmet-simseke-karismiyorum-o-kendi-karar-veriyor
https://www.kamudanhaber.net/cumhurbaskani-erdogan-mehmet-simseke-karismiyorum-o-kendi-karar-veriyor

tarihsiz, hiidayinabit ve nevzuhur bir devlet degildir, hi¢bir zaman da
olmamistir. Tiirkiye Cumhuriyeti, binlerce yildir elden ele, goniilden
gonlile ve nesilden nesile aktarilan muazzez bir hazinedir.”,
https://www.ntv.com.tr/turkiye/son-dakika-haberi-cumhurbaskani-
erdogandan-100-yil-hitabi,iKLOY JewsOym2sXf4WjcmQ, NTV
Haber Internet Sitesi, Erisim Tarihi: 03.12.2023.

Erdogan, Recep Tayyip (2023f). “Partimde maalesef bir diisiis var, az olsa
da bir eksiklik s6z konusu. Diin yaptigimiz toplantidan sonra
calistyorlar. Nerede ne tiir eksiklerimiz oldu, bunlar1 gidermek {izere
hazirigimizi yapmamiz lazim. I¢ muhasebemizi yapacagiz ve
gereken adimlari atacagiz.”,

https://www.yenicaggazetesi.com.tr/son-dakika-cumhurbaskani-

erdogandan-canli-yayinda-flas-aciklamalar-666266h.htm,  Yenicag

Gazetesi Internet Sitesi, Erisim Tarihi: 18.03.2024.

Erdogan, Recep Tayyip (2023g). “Cumhurbaskant Recep Tayyip Erdogan,
Birlesmis Milletler Genel Kurul Salonu'nda BM'nin 78'inci Genel
Kurulu goriismelerinde katilimcilara hitap etti.”,

https://www.trthaber.com/haber/qundem/cumhurbaskani-erdogan-

karabag-azerbaycan-topragidir-796773.html, TRT Haber Resmi
Internet Sitesi, Erisim Tarihi: 06.04.2024.

Erdogan, Recep Tayyip (2024a). “Partimizin organlarinda 31 Mart
secimlerinin  neticelerini  acgik  yiireklilikle degerlendirecegiz,
0zelestirimizi cesaretle yapacagiz. ”,
https://www.trthaber.com/haber/gundem/cumhurbaskani-erdogan-
31-mart-bizim-icin-donum-noktasidir-848062.html, TRT  Haber

Resmi Internet Sitesi, Erisim Tarihi: 06.04.2024.

Erdogan, Recep Tayyip (2024b). “Sadece oy kaybi1 degil, kan ve ruh kaybi
da var.”, https://www.bbc.com/turkce/articles/c8844prmrp50, BBC
News Tiirkce Internet Haber Sitesi, Erisim Tarihi: 06.04.2024.

Erdogan, Recep Tayyip (2024c). “Erdogan: Simsek'e itimadim tam”,

https://www.bloomberght.com/erdogan-simsek-e-tam-itimadim-var-

192


https://www.ntv.com.tr/turkiye/son-dakika-haberi-cumhurbaskani-erdogandan-100-yil-hitabi,iKLOYJews0ym2sXf4WjcmQ
https://www.ntv.com.tr/turkiye/son-dakika-haberi-cumhurbaskani-erdogandan-100-yil-hitabi,iKLOYJews0ym2sXf4WjcmQ
https://www.yenicaggazetesi.com.tr/son-dakika-cumhurbaskani-erdogandan-canli-yayinda-flas-aciklamalar-666266h.htm
https://www.yenicaggazetesi.com.tr/son-dakika-cumhurbaskani-erdogandan-canli-yayinda-flas-aciklamalar-666266h.htm
https://www.trthaber.com/haber/gundem/cumhurbaskani-erdogan-karabag-azerbaycan-topragidir-796773.html
https://www.trthaber.com/haber/gundem/cumhurbaskani-erdogan-karabag-azerbaycan-topragidir-796773.html
https://www.trthaber.com/haber/gundem/cumhurbaskani-erdogan-31-mart-bizim-icin-donum-noktasidir-848062.html
https://www.trthaber.com/haber/gundem/cumhurbaskani-erdogan-31-mart-bizim-icin-donum-noktasidir-848062.html
https://www.bbc.com/turkce/articles/c8844prmrp5o
https://www.bloomberght.com/erdogan-simsek-e-tam-itimadim-var-2350151

2350151, , BloombergHT Ekonomi Haber Resmi Internet Sitesi,
Erisim Tarihi: 08.04.2024.

Yasligimen, Faruk (2014). “Erdogan’in Sdyleminde Medeniyet Miras1”,
https://www.setav.org/erdoganin-soyleminde-medeniyet-mirasi/,
Seta Internet Sitesi, Erisim Tarihi: 31.07.2023.

193


https://www.bloomberght.com/erdogan-simsek-e-tam-itimadim-var-2350151
https://www.setav.org/erdoganin-soyleminde-medeniyet-mirasi/

