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Oz

Mantiku’t-Tayr’in manzum Tiirkce
terclimelerinden biri de 17. asirda Fedayi Mehmed
Dede tarafindan yapilnustir. Aslen Antepli olan
Fedayi Mehmed Dede, Mevlevi’dir ve uzun yillar
Trablussam  Mevlevihanesi'nde  bulunmustur.
Tercimenin adi  Mantik-1  Estdr’dir.  Baz
arastirmalarda “tam terclime” oldugu ileri siiriilen
bu terciimede, eserin aslinda bulunan 30 boliime
yer verilmemistir. Buna mukabil Fedayi, terciime
metne bir yerde hikaye eklemistir. Terctimenin, biri
otograf niisha olmak iizere, bugiine kadar sekiz
yazma niishasi tespit edilmistir. Ayrica eser 1857
yilinda tagbaskist usuliyle tab’edilmistir. Eserin
yazma niisharlarindan ikisi otograf niishadan ciddi
manada ayrilmaktadir. Arastrmacilara  faydah
olacag1 miilahazastyla bu ¢alismada, terciimenin ilk
hali oldugu diisiiniilen niisha ile bu metinden gok
uzaklastigi goriilen iki niishanin muhtasar bir
mukayesesi sunulacaktir. Bu ¢ahsmada sdzkonusu
iki niishanin biri olan ve iki varak haricinde eksigi
bulunmayan Hiiseyin Kocabas Yazmalari’'ndaki
niisha ile otograf niisha arasindaki farkliliklar,
eklemeler, ¢ikarmalar, musra, ibare ve kelimelerde
yapilan miidahaleler {izerinde durulacak ve
eserdeki beyit ¢apindaki miidahalelerin tamamina
yer verilecek, diger miidahaleler ise miimkiin
oldugu kadariyla &meklendirilmeye galigilacaktir.
Calismada ayrca, Fedayl hayattayken yapilan bu
miidahalelerin  yapilis keyfiyeti ve coklugu
sebebiyle Mantik-1 Esrdr'm Fedayl tarafindan
g6zden gegirilerek tekrar yazilip yazilmadigi sorusu
glindeme getirilecektir.
Anahtar Kelimeler: Attar, Mantiku’t-Tayr,
Fedayi, Mantik-1 Esrar, istinsah, mesnevi

Abstract

One of the versified translations of Mantiq
al-Tayr in Turkish was done by Fedayi
Mehmed Dede in the 17" century. Fedayi
Mehmed Dede, who was originally from
Antep, Turkey, was Mawlawi, and lived in
Mawlawi Lodge of Tripoli for many years.
Title of his translation is Mantik-1 Esrar. Some
researchers claim that this is a “full translation”
of Mantiq al-Tayr. However, Fedayi, the
translator, excluded 30 sections from the
translation. In addition to this, he added a new
story to his translation. Eight manuscript
copies of Mantik-1 Esrar have been located so
far. As it is understood from the colophon,
Leipzig copy is the autograph copy of the
translation. There is also a litograph print of
the translation which is made in 1857. Two of
the manuscripts are quite different from the
autograph copy. In this paper a comparative
study of the Hiiseyin Kocabas copy and
Leipzig copy will be asserted regarding the
differences. The  differences, couplet
additions/subtractions, interventions made in
lines as well as phrases and words between the
Hiiseyin  Kocabag manuscript and the
autograph copy will be listed and exemplified.
Because of the nature and complexity of these
changes, it will be asked if the translation
revised by the translator himself.

Key Words: Attar, Mantiq al-Tayr, Conference
of the Birds, Fedayi, Mantik-1 Esrar, copying,
mathnawi
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Giris

Feridiiddin-i Attar’in Mantiku 't-Tayr adli alegorik mesnevisinin Tiirk¢eye yapilan
manzum ¢evirilerinin sonuncusu, bilindigi kadariyla, Fedayi Mehmed Dede’nin Mantik-1
Esraridir. Terclime 1045/1635-36’da yazilmigtir. Basta Abdiilbaki Golpmarli olmak
tzere Mantiku’t-Tayr’in Tirkge terclimeleri lizerine ¢aligan bazi aragtirmacilarin! “tam
terclime” olarak nitelendirdikleri bu metinde, hatir1 sayilir miktarda boliimiin terciimesi
yer almamaktadir. Ayrica terciime metne, asil metinde bulunmayan bir Iskender hikayesi
eklenmigtir. 2

Bugiine kadar eserin, sekiz yazma ve bir matbu olmak iizere dokuz farkli niishasi
tespit edilebilmistir. Bunlardan Leipzig Universitesi Kiitiiphanesi’nde Cod. Turc. 084
numarada (Universitétsbibliothek Leipzig, Cod.Turc.84) yer alan niisha, sair-miitercimin
el yazistyla viicuda getirilmistir ve muhtemelen eserin orijinal niishasidir.> Niishalarla
ilgili detaylara gegmeden 6nce burada Fedayi’nin hayati ve eserleri hakkinda kisa bilgiler
verilecektir.*

Fedayi'nin Hayat1 ve Eserleri

17. asrin Mevlevi sairlerinden Antepli Fedayi Mehmed Dede, uzun yillar
Trablussam Mevlevihanesi’nde bulunmustur. Meshur seyyah Ibn Mehasin’e gore dengeli
bir yapiya sahip, sanat ehli, fazilet sahibi bir Mevlevi dervigidir.’> Dogum tarihi su ana
kadar tespit edilemeyen Fedayi’nin, 1048/1639°da Ibn Mehasin’le goriismiis olmasi
sebebiyle bu yildan 6nce vefat etmis olmasi sézkonusu degildir. Kayitlara gegen vefat
tarihi 15 Receb 1065/21 Mayis 1655°tir.® Tiirkge divam, Mantik-1 Esrdr adli Mantiku 't-
Tayr terclimesi, Attar’in Mihr i Miisteri adli mesnevisinin Isk-ndme adiyla yapilmis

! Ferideddin-i Attar, Mantik al-Tayr, gev. Abdiilbaki Golpmarli, c. 1, Ankara: Milli Egitim Bakanhg1, 1990-
1991, s. xii-xiii; Tacettin Simsek, “Fedayi Dede, Mantik-1 Esrar: Tenkidli Metin-Inceleme,” Yiiksek Lisans
Tezi, Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1993, s. 16; Numan Kiilek¢i, XI-XX. Yiizyillar El
Yazmasi Metinler ve Ozetleriyle Mesnevi Edebiyati Antolojisi, c. 1, Erzurum: Aktif Yayin Dagitim, 1999, s.
295; Vesile Albayrak Sak, “Eski Tiirk Edebiyatinda Tercime Gelenegi ve Bu Gelenekte Mantiku’t-Tayr
Terctimeleri,” Turkish Studies, 7/4(2012), s. 662; Berrin Uyar Akalin, “The Poets Who Wrote and Translated
Mantiku’t-Tayr in Turkish Literature,” International Journal of Central Asian Studies, 10/1 (2005), s. 177.
Berrin Uyar Akalin ayrica Za’ifi’nin 964/1556’da kaleme aldig1 Giilsen-i Simurg’u da tam terciime olarak
nitelendirmektedir (Berrin Uyar Akalin, “Za‘ifi, Giilsen-i Si-murg: Inceleme, Tenkitli Metin,” Doktora Tezi,
Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2001, s. 10).

2 Sézkonusu hikayenin izini siiren ““Iskender Hikayesi’ Fedayi’nin Mantiku’t-Tayr Terciimesine Nasil Girdi?”
baslikli makalemiz yayin agamasimdadir.

3 Bu husus daha 6nce bir makale ile ele almmustir (Bkz. Giiler Dogan Averbek, “Fedayl Mehmed Dede,
Mantik-1 Esrar Adli Manzum Mantiku’t-Tayr Terclimesi ve Otograf Niishas1,” Uluslararast TEKE (Tiirkge,
Edebiyat, Kiiltiir, Egitim) Dergisi, c. 6, s. 3 (2017): 1490-1506).

4 Feday?’nin hayati hakkindaki bilgiler burada ozet olarak sunulacaktir. Kapsamli bilgi i¢in bkz. Dogan
Averbek, agm. Ayrica bu calismada Mantik-1 Esrdr’a yapilan atiflarda, Leipzig niishasi esas alinarak
hazirlanan ve yayin siirecinde olan Mantik-1 Esrar adli galismamizdaki beyit sayilar esas alinacaktir.

5 Ibn Mehasin, el-Mendzilii I-Mehdsiniyye fi r-Rihlet et-Trablusiyye, ed. Muhammad Adnan Al-Bakhit, Beyrut:
Daru’l-Afak el-Cedide, 1981, s. 74.

¢ Halil Tbrahim Yakar, bu bilgi i¢in Hikmet Turhan Daglioglu’nun Gaziantep Megahiri adli eserini referans
gosteriyor (Halil Ibrahim Yakar, Antepli Divan Sairleri, Gaziantep: Yasar Cevizli Magazalari, 2013, s. 57). Bu
tarih, Mantik-1 Esrdr’m, Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, Tiirkce Yazmalar Boliimii’nde 767
numarada kayitli olan niishasimnin istinsah tarihiyle aynidir.
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terciimesi ve Tiirkge-Arapca sozliigii’ vardir.® Su ana kadar divami ve Isk-ndme adli
terciimesi ele gegcmemistir.

Fedayi’nin manzum sozliiglinden sonra en bilinen eseri, 281 boliim ve 4611
beyitten olusan Mantik-1 Esrdr’dir. Terciime 1045/1635-36 yilinda tamamlanmisg, °
otograf niishadaki kayda gore eserin temize ¢ekme islemi ise 9 Sevval 1047/24 Subat
1638’de bitirilmistir. Eser, hamd, tevhid, miinacat, na’t ve dort halifenin dviilmesiyle
baglar, taassup bahsiyle devam eder; sairin neden bu mesneviyi terciime ettigini de
anlatan nazm-1 kitab boliimiinden sonra Hiidhiid ile konuya gecilir. Terciimede, vahdet-i
viicid anlayisin1 alegorik bir bigimde anlatan Mantiku't-Tayr’m gergevesine sadik
kalinmstir.

Mantik-1 Esrdr’m yukarida sozii edilen niishalari sunlardir:

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Izmir Kitapligi, nr. 595, (S1): Mehmed b. Kasim’in
niishasindan Hasan b. Hiiseyin tarafindan 1054 yili Muharrem aymda (Mart-Nisan 1644)
istinsah edilmistir.

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hact Mahmud Efendi Koleksiyonu, nr. 3458, (S2):
Muhammed b. Ali b. Ahmed tarafindan Ramazan 1077/Subat-Mart 1667’de istinsah
edilmistir.

Milli Kiitiiphane, nr. Yz A 3341, (MK): Otograf niishaya gore bastan 818 beyit
eksiktir. Niyazi tarafindan istinsah edilmistir.

Konya Izzet Koyunoglu Miizesi Kiitiiphanesi, nr. 11838, (IK): 17 Rebiiilahir
1280/1 Ekim 1863’te Avni tarafindan istinsahi tamamlanmustir.

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Galata Mevlevihanesi Koleksiyonu, nr. 218, (83): 17
Rebiiilahir 1274/5 Aralik 1857°de istinsah1 tamamlanmistir.

Sadberk Hanim Miizesi, Hiiseyin Kocabas Yazmalari, nr. 431, (HK): 15
Muharrem 1051/26 Nisan 1641°de Hasan A’ta(?) tarafindan istinsah1 tamamlanmustir. iki
varakin forma halinde koptugu anlasilmaktadir.

Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi Tiirk¢e Yazmalar Boliimii, nr.
TY 767, (IU): Istinsah1 15 Receb 1065/21 Mayis 1655°te tamamlanmustir.

Universitiitsbibliothek Leipzig, Cod.Turc.84 (Leipzig Universitesi Kiitiiphanesi,
Cod. Turc. no 84, LN): Ketebe kaydindan anlasildigina gére Fedayi tarafindan yazilmis
ve yazma isi 9 Sevval 1047/24 Subat 1638 tarihinde tamamlanmigtir. Ketebe kaydi su
sekildedir: Temmetii'l-kitab bi-<avni’l-Meliki'l-Vehhab <ala yedi'l-fakir el-hakir ila lutfrl-Kadir
adcafu’l-<ibad ed-Dervig Fedayi el-Mevlevi el-miitercimi hazihi'n-niishati'l-miibareke fi nehari’l-ehad
ba tis<a sehri‘s-Sevval Sene 1047

1274/1857 tarihli matbu niisha, (MN): Tam ad1 su sekildedir: Mantiku 't-Tayr-1
Hazret-i ‘Attar fi Tercemetind Mantiku’[-Esrdr. Birinci ketebe kaydina gore 1065 senesi
Rebiiilahir’inin son giinlerinde (Subat-Mart 1655) Yusuf ibn Ali tarafindan istinsah
edilen niishanin tagbaskisidir, tasbaskinin kaydini ise Mehmed Ali el-Vasfi yazmustir. Bu

7 Tuhfe-i Feddyi adim tastyan bu Tiirkge-Arap¢a manzum sozliik, 17 boliim ve 422 beyitten olusur. Sézkonusu
eser, kisa bir inceleme ile tarafimizdan makale olarak nesre hazirlanmistir, su an yayin asamasindadir.

8 [bn Mehasin, age, s. 74-75.

% 644 ve 4610. beyitler.
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kayda gore niisha, Cir¢ir’da Necib Efendi’nin tagbaski tezgahinda 1274 yili Safer ayinda
(Eyliil-Ekim 1857) tab’ edilmistir.'°

Otograf niisha ve matbu niisha déhil olmak {izere dokuz niishanin metinleri
mukayese edildiginde iki ana kol oldugu anlagilmaktadir. Otograf niisha haricindeki yedi
yazma ve bir matbu niisha arasinda, otograf niishaya en yakin niishanin, Simsek’in de
caligmasinda esas niisha olarak tespit ettigi, S1 niishas1 oldugu ve yapilan mukayese
neticesinde, HK niishasi kolu ile S1 niishas1 kolunun otograf niishadan istinsah edilen bir
niisha kolundan geldigi goriilmektedir. S1 niishasindan sonra, otograf niishaya en yakin
ikinci niisha {U niishasidr.

Ketebe kayitlarindan anlagildigima gére Konya izzet Koyunoglu Miizesi
Kiitiiphanesi, 11838 numarada kayitli olan yazma da Siileymaniye Kiitiiphanesi, Galata
Mevlevihanesi Koleksiyonu, 218 numarada kayith olan niisha gibi matbu niishadan
istinsah edilmis olmalidir veya matbu niishanin tab’ edilmesinden ¢ok kisa siire sonra
tamamlanan niishanin matbu niishadan, digerinin ise matbudan istinsah edilen niishadan
kopya edilmis olmasi miimkiindiir. Bu iki yazmanin sekli o6zellikleri de oldukca
benzerdir.

Eserin matbu niishas1 ile sekiz yazma niishadan hareket ederek daha Once
tarafimizca yapilan tespit sudur: “Biitiin niishalar eldeki otograf niishadan dogrudan ya da
dolayli olarak yapilan istinsahlardir. Bazi kelimelerin imlalarindaki problemler, bazi
yerlerde goriilen vezin veya kafiye hatalari, niishalarda kendini gostermektedir. Bazi
niishalarda hatalar zaman zaman diizeltilse de hicbir niishada, otograf niishada
kargilagilan teknik hatalarm tamamimn diizeltildigi goriilememistir.”!! Bu durum, eldeki
otograf niishanin, eserin ilk niishas1 oldugu kanaatini giiglendirmektedir.

Niishalarin mukayesesinin ortaya ¢ikardigi secere su sekildedir:

LN

1047

.

a

/\

Mehmed b. Kasim niishasi b
s1 R iil "’fs HK e
1054 1065 1051
MN
1274
52 4 \1|( MK
1077 53 ?
1274 1280 5

19 Fedayi, Mantiku’I-Esrdr, Istanbul: Necib Efendi Tasbask1 Tezgahi, 1274, s. 226.
"'Dogan Averbek, agm, 1499-1500.
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Niishalar arasinda Sadberk Hanim Miizesi, Hiiseyin Kocabas Yazmalar arasinda
yer alan niisha ile Milli Kiitiiphane’de yer alan niisha oldukca dikkat cekici
hususiyettedir. 1051/1641°de istinsah edilen HK niishasinda, eser neredeyse gozden
gecirilerek yeniden kaleme alinmig gibidir. MK niishasi ise her ne kadar bastan énemli
sayida varak eksigi olsa da HK niishasi ile olan iligkisi agisindan dikkate degerdir. MK
niishasinda istinsah tarihi olmadigindan bu iki niishadan hangisinin daha erken
yazildigini tespit etmek gii¢ olsa da HK niishasi ile MK niishasinin, tasidiklart benzerlik
acisindan ayni koldan geldigini sdylemek miimkiindiir. MK niishasi, HK’ye nazaran
otograf niishaya daha uzak bir niishadir. Ciddi oranda varak eksigi mevcuttur ve
sayfalarinda rutubetten zarar gérmiis kisimlar ¢oktur. HK niishasinda kopmus oldugu
tespit edilen ardisik iki varaktaki kissm MK niishasindan mukayese edildiginde bu
kisimda MK niishasinda iki beyitlik ekleme oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla HK
niishasinda eksik varak olmasaydi bu niishanin 4627 beyit ihtiva ettigini séylemek hatali
olmayacaktir. Bu niishanin geldigi kolda, metne 29 beyit ilave edilmis ve buna karsilik
13 beyit metinden ¢ikarilmig, ayrica ¢ok sayida beyitte metne miidahale, bazan misralari
yeniden kurma, ¢ogu zaman kelimenin muadilini, es anlamlisin1 kullanma gibi dikkat
cekici miidahalelerde bulunulmustur. Sairin hayatta oldugu bir tarihte yapilan bu
miidahaleler, akla bunlarin Fedayi’nin mi tercihi oldugu sorusunu getirmektedir. Her ne
kadar baz1 yerlerde kelimeleri okuyamamaktan kaynaklanan hatalar yapilmis olsa da MK
niishasmn da HK ile aymi koldan geliyor olmasi bu ihtimali akilda tutmayi
gerektirmektedir. Bu arada, HK niishas1 ve MK niishasinin geldigi kolun, eserin aslindan
uzaklagan pek ¢ok miidahale mevzubahis olsa dahi, S1 niishasi gibi Mehmed bin
Kasim’m niishasinin kolundan geliyor olmast akla yakin goriinmektedir.

Bu niishalarin mukayesesi yapilirken evvela beyit farkliliklar ele alinacaktir. HK
niishasinda yer alip da LN’de bulunmayan beyitler sunlardir:

304. beyitten sonra:
Nir anufi nakd-i mevciidat idi
Zat-1 paki mu‘t-i her zat idi

329. beyitten sonra:
Olmadi hig boyle mucciz kimseden
Kim giineg emriyle togdi enseden

347. beyitten sonra:
Msi vardi ol yire bi-irtiyab
Hal“1 naleynile isitdi hitab

380. beyitten sonra:
iki lem h¥ace likin ta ebed
Safa tefviz eylemisdiir ol Ehad

390. beyitten sonra:
Dide-i canum lika ister heman
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iki <alemde nzaf ister heman

464. beyitten sonra:
Anuii igiin kim Cenah-1 Mevlevi
Kildi bu beyt ile feth-i Mesnevi

Bisnev ez ney ciin hikayet mi-koned
Ez ciida'iha sikayet mi-koned

476. beyitten sonra:
Bes ne yiizle iy utanmaz bi-haya
Kendiifie dirsin muhibb-i Mustafa

682. beyitten sonra:
Geg har-1nefs-i deniden adem ol
Bes Mesih-i ma‘neviyle hem-dem ol

Miitercim niishasinda 780. beyitte musralar arasinda kafiye uyusmazligi
mevcuttur; LN de kafiye kelimeleri makal ve kar seklindedir. HK niishasinda bu problem,
780. beytin ilk misrai ile kafiyeli ikinci misra ve 780. beytin ikinci misrai ile kafiyeli
olacak sekilde ilk misra eklenmek suretiyle giderilmistir. Olusan iki beyit su sekildedir:

Clinki Hiidhiid kild bu resme makal
Kuglart hep hayret aldi deng i lal

Vasf-1 sehden oldilar bi-ihtiyar
Sevk kildi anlarufi canina kar

916. beyitten sonra:
Abile goiiliifi ¢iin olmis hos seniifi
Yakmis ates gibi su can u teniifi

Almig ab-1 rayufi bir katre ab
Su icinde hos seni almig bu h'ab

Ab her na-paki eyler siist su
Pak olana hacet olmaz hig su

Ab kim her sey andandur hayat
Fikr kil kim aba kandandur hayat
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Gordi bir divanei bir ehl-i hal
Ana istimhan ile itdi su’al™

982. beyitten sonra
Padsahlik ana layikdur heman
Kim odur Hallak u Rezzak-1 cihan™

1525. beyitten sonra
Der-geh-i Hakk'a kilup <arz-1 niyaz
Yalvarup kilup gice giindiiz namaz

2068. beyitten sonra
Ol biniip iistiine dayim iy emir
Sen anufi hiikminde olmigsin esir

2472, beyitten sonra
Bir nefesde her ne kim zayil olur
Merd olan afia kacan mayil olur

2582, beyitten sonra
Enbiya mahkim-1 ferman oldilar
Emr ile mahbus-1 zindan oldilar

2597. beyitten sonra
Bende olmaz ol K'idiip beyhide Iaf
Bendelikden eyleye laf u giizaf

2667. beyitten sonra
Toylaram bes seyr-i riyumdan ani
Kaldururam hak-i kiayumdan an

2851. beyitten sonra
Ol ki ayin-i hiredden drdur
Ne dise ne eylese mazirdur

2Bu beytin yer almasi gereken varak HK niishasindan kopmus oldugundan beyit MK niishasindan
yazilmistir.
13 Bu beytin yer almasi gereken varak da HK niishasindan kopmus oldugundan beyit MK niishasindan
yazilmistir.
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2910. beyitten sonra
©Omri oldukga ola na-kam ol
Bi-dil ii bi-sabr u bi-aram ol

3378. beyitten sonra
Bir yire bir genc medfiin itse sah
Kim ani hi¢ bilmeye hayl i sipah

Ta ki mahfi kala ol sirr-1 nihan
Oldiiriir vakif olani bi-giiman

3383. beyitten sonra
ismiifii kezzab kildum ben heman
Ta inanmaya safia halk-1 cihan

4146. beyitten sonra
Zerrece benlik koma ciimle gider
Lerresi yidi tamuy piir ider

4304. beyitten sonra
Ba‘zisi zahmetle renciir oldilar
Kaldilar yollarda mehcir oldilar

Ayrica niishanin bitiminde, ketebe kaydinin oncesinde iki beyitlik alan bos
birakilmigtir. Eklenen yukaridaki beyitlere mukabil LN’de yer alan ve numaralar
parantez igerisinde verilen agagidaki beyitler HK niishasinda bulunmamaktadir.

Bes sevab idiip ‘aceb hayr eylemis
Nam-1 pakin Mantiku't-Tayr eylemis (626)

Sordilar andan kiiy iistad-1rah
Nediiriir bu yolda bildiir zad-1 rah (7228)

Nefs hinzirini 6Idiir evvela
Kat“-1 menzil ta safia asan ola (74/0)

Na‘rasindan ciimle yaran turdilar
Ani bu haletde ¢iin-kim gordiler (7555)

Didi yitmis kerre ya Msa safia
Sen cevabin virmediif hergiz afia (79.25)
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Taht u miilkin gordi ¢iin-kim afetin
Kat¢ kildi andan iins ii iilfetin (2698)

Hem anuii-ciin diinyede maktl olam
Anufi iin anda hem mes'tl olam (3578)

Matrifet vadisi iy sahib-nazar
Piir mehalik vadi-i bi-pa vii ser (3598)

Miistemirdiir geh terakki geh zeval
Miistehildiir geh hadid ii geh vebal (3604)

Cehd eyle salik-i Cin ol yiiri
Ger varursafi Cin'e ani bul yiiri (3630)

Hak'dan 6zge nesne gormezdiifi eger
Ahvel olmasaf eger iy bi-haber (3873)

Gordiler ciimle yazilmis agikar
Zahir i batin olup naks-1 nigar (4384)

Rahmet itsiin Hak o merdiifi canina
Bakmaya bu bendeniifi noksanina (4677)

Ayrica LN’de bulunan 1281. beytin ikinci misrai ile 1282. beytin ilk misrai, 2843.
beytin ikinci musra1 ile 2844. beytin ilk misrai ve 4383. beytin ikinci misra1 ile 4385.
beytin ilk misra1 da HK niishasinda yer almamistir:

Cismi hod bagdan ayaga can idi (7287/2)

Buy-i ziilfinden saba miiskin idi (7282/7)
Kanda kiistahlik ider kiistah-var (2543/2)
Merd-i har-bende vil iistiir-ban ki var (2844/7)
Togn vil egri yola gitdiiklerin (4383/2)

Hile vii mekr i fiistun itdiklerin (4585/7)

HK niishasmin geldigi kolda, metnin muhtevasinda oldugu gibi bdliim
basliklarinda da bir takim tasarruflarda bulunulmus, anlam ekseriyetle korunarak pek ¢cok
yerde baglik, farkli sekillerde ifade edilmistir. Boliim bagliklarindaki farkliliklarin
tiirlerine gore su o6rnekleri vermek miimkiindiir:

Fi na°ti emiri'l-mii'minin <Omer ibni Hattab radiya'llahu canh baslig1 Nact-i Omer bin el-Hattab seklinde
ifade edilerek kimi zaman MN’deki baslik ihtisar edilmis; kimi zaman Fi na°ti Ali ibni Ebi Talib
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radiya'llahu canh seklindeki baslik sahsi yorumlar da eklenerek Fi nacti sah-1 evliya Al ibni Ebi Talib
seklinde ifade edilmistir. Ayn1 anlami korusa dahi Su'al-i Mustafa aleyhi’s-selam ez-Huda-yi tecala
bashigimin Su‘al kerden-i Resil-i Huda ez-Hak celle ve cald seklinde ifade edilmesi miidahalede
bulunan kisinin olduk¢a serbest davrandigini ve anlami degistirmese dahi miidahale
etmekten ictinap etmedigini gostermesi bakimindan dikkate degerdir. Bu durum,
miidahalenin miitercim sair tarafindan yapilmis olabilecegi ihtimalini giiclendirmektedir.

Fedayi Mehmed Dede’nin bazi detaylar1 da bashga tasidig: Hikayet-i haste siiden-i Ayaz ii
reften-i Sah Mahmid pis-i @ O6rnegindeki gibi durumlarda HK niishasinin geldigi kolda
detaylarin bagliktan ¢ikarilarak baghigin Hikayet-i Sah Mahmid ba Ayaz seklinde yeniden
kuruldugunu gérmekteyiz. Buna benzer sair su 6rnekler verilebilir: Hikayet-i bina-kerden-i kasr-
I padsahi vii cevab-1 kamili be-i baglig1 HK niishasinda Hikayet-i kasr-1 padsah; Bina-kerden-i kasr-1 hvacei vii
cevab-i divane be-liy baglig1 ise Hikayet-i kasr-1 hvace seklinde ifade edilmistir. Ancak burada HK
niishasimin geldigi kolda tutarli bir tavir igerisinde hareket edildigini sdylemek zordur.
Zira Hikayet-i Ya°kib caleyhi's-selam basliginda oldugu gibi muhtevaya dair detayin asgari
diizeyde tutuldugu bu baslik HK niishasinda Hikayet-i citab-kerden-i Hak ba-Ya°kib seklinde ifade
edilmektedir. Kimi zaman ise bagliklar Sikayet kerden-i miirid ez-iblis pis-i seyh 6rneginde oldugu
gibi, ayn1 muhtevay1 ifade etmekle birlikte, Hikayet-i gafil i seyh-i carif seklinde tamamen
degisebilmektedir, Su'al-i murgan ez-Hiidhiid bagliginin el-Makalatii tuyir seklinde ifade edilmesi
gibi. Bu kolda pek ¢ok yerde ise, muhtevada oldugu gibi, Hikayet-i meczib- Hak seklindeki
baslik Hikayet-i divane-i Hak seklinde sdylenmekte yani kelimelerin esanlamlilar
kullanilmaktadir. Hikayet-i h¥ace-i mal-dar 6rneginde oldugu gibi Fedayl Dede’nin muhtasar
olarak tercih ettigi bazi basliklar ise HK niishasinda Hikayet-i bina kerden-i kasr u “asik siiden-i  be-
cariye seklinde detaylandirilmistir. Asagida miitercim niishasindaki basliklardan bazisinin
HK niishasinda ugradigi degisim, 6rnek olmasi agisindan dikkate sunulmustur:

Basligin miitercim niishasindaki hali Bashigin HK niishasinin geldigi koldaki hali

Miinacat fi't-tevhid

Hikayeti bi’t-temsil

Zikr-i muta‘assiban u nasthat-itsan
Hikayet-i Bilal-i Habegi rahmetu’llahi ‘aleyh
i¢tizar i nazmi kitab

Hikayet-i asik stiden-i padsah be-gulam
Du‘a-kerden-i h*acei vii cevab-i divanei be-i
Giifta divane-i Huda bi't-tems]l

Hikayet-i hem-rah siiden-i pir i miirid
Hikayetii bi't-temsil-i beytii’l-‘ankebat

Hikayet-i fakin matem-zede

Miinacat ve't-tevhid

Hikayet

Zikr-i mutaassiban u nasthat-i i
Hikayet-i Bilal

i‘tizar fi sebeb-i nazm-1 kitab
Hikayet-i padsah u gulam
Hikayet-i yek h'ace vii divane
Hikayet-i pak-baz

Hikayet-i seyh i miirid
Hikayet-i ‘ankebiit

Hikayet-i siifiiivar u cevab-1 divane
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Su‘al-i murg-1 diger

Hikayet-i padsah ba-seg-i u

Vasiyyet-i Sokrat ba-sakird-i

Hikayet-i na-horden-i serbet-i seyh-i kamil
Hikayet-i $ah Mahmad

Hilat pasanden-i saht ba-bende-i hod

Hikaye-i Seyh Ebir'l-Hayr u badincan horden-i a
Hikayet-i miisteri siiden-i ‘aciize Yaisuf-ra ‘aleyhi’s-selam
Hikayet-i hiikimet kerden-i mir-i Kariz

Mihman siiden-i 5ah Mahmud der-kiilhan

Taleb kerden-i sakka abi ez-sakka

Hikayet-i seyh ba-seq ii su'al-i sayil i cevab-1 G
Hikayet-i ‘abid-i diraz ris

Hikayet-i ‘ayb kerden-i mest be-mesti-i diger
Hikayet-i zeden-i muhtesib mesti-ra vii cevab-1d
Hikayet-i ciib zeden-i Ziileyha Yusuf-ra
Hikayet-i post pasiden-i Mecniin

Hikayet-i seng siiden-i merdi der-Cin

Hikayet-i asik siiden-i dubter-i sah be-gulam-1 G
Kafa burden-i sufi ez kesi vii cevab-1i

Giiftar der-ahval-i tuyar

Tetimme-i kelam-i tuyar

Hikayet-i padsa ki ma‘suk-ra kiisten fermad

Su'al-i diger ez-murdi

Hikayet-i gadab kerden-i padsah be-seg
Hikayet-i Sokrat-1 hakim

Hikayet-i seyh-i perhiz-kar ez-sarab
Hikayet-i ziynet kerden-i padsah sehr-ra
Hilat daden-i sah bendei-ra

Hikayet-i Seyh Harkant

Hikayet-i Yusuf @am

Hikayet-i mir-i Kariz

Hikayet-i Sah Mahmid

Hikayet-i dii sakka

Hikayet-i seyh ba-seg-i hod

Hikayet-i Misi @m

Hikayet-i dost

Hikayet-i mest ii mahbub

Hikayet-i habs kerden-i Ziileyha Yasuf-ra
Hikayet-i Mecnan u post pusiden-i
Hikayet-i seng siiden-i merdiim der-Cin
Hikayet-i dubter-i padsah

Hikayet-i stfii kafa hord ez-kest

Giiftar fi ahvali't-tuytr

Hikayet-i tetimme-i kelam

Hikayet-i padsah ki ma‘suk-ra kiiste

HK niishasimin  geldigi kolda; beyit ekleme/¢ikarma, bagliklarda yapilan
tasarruflar, haricinde nazar-1 itibara alinmasi gereken bir diger husus ise pek ¢ok beyitte
yapilan degisikliklerdir. Bu degisiklikler kelime, tamlama, ifade/ibare seklinde olabildigi
gibi bazan kafiye hatasini diizeltmek maksadiyla, bazan kafiye kurallarma uyarak misramn
yeniden yazilmasi seklinde olabilmektedir. HK niishasinda vezne ve kafiyeye miinasip
miidahalelerde bulunuluyor olmas1 -eger bunlar eser tamamlandiktan sonra Fedayi Dede
tarafindan gergeklestirilen tasarruflar degilse- bu kolun olugmasina yol agan
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sahsin/miistensihin  siir alaninda

kabiliyetli

oldugunu gostermektedir.

Konunun

takipcilerinin faydasina olacagi miilahazasiyla tamamen degistirilen yani yeniden
nazmedilen misralar, asillariyla birlikte bu ¢alismaya dercedilmistir:

Beyit/Misra
8/2
31172
590/2
625/2
761/2
763/2
770/2
1022/1
1110/2
172172
2102/2
3160/1
3281/2
3378/2
3415/2
3454/2
354172
3836/2
3973/2
4009/2
4027/2
41891
4224/2

4258/2

LN'deki hali
(Can kust hak ile itdi imtizac
Bendesidiir 9si-i Meryem anuii
Benden 6zge iimmetiifi ‘isyanina
Matni-i tahkiki tahkik eylemis
Yohsa can yolindaisar eyleyiiz
Sarf ola bu yolda can u ser gerek
Her perinde dyle yiiz bifi nice per
Kasr icinde her zaman sah-1 cihan
Didi kim Allah selam idiip safia
Ol didi gel kismifii gel al var
El uran miilkime bana zulm ider
Sende mestlik hadden efziindur nihan
ilet ani anda kim ol anda yok
Oldiiriir vakif olani bi-giinah
Anda ancak Glm i Girfan hasr idi
Bafia bunda dzge kar olmaz savab
Akl gitdi hasret ile itdi ah
Eyledi seg-banlik bir yil diiriist
Anda ancak derd olur vii ah-1 siiz
Meyyit isitse ani olurd hay
Ana hazir kildi nukl-i kas u cam
Seyre ¢iksa na-gehan acup nikab
Halka ibret olsun ani zar idiin

Gordi yiizin ciinki ol seh-zadeniifi

HK'deki hali
Hak ile can murd itdi imtizac
Ciimle teslim-i nzasinda anufi
Ummetimiifi ciirmine syanina
Namini hem Mantiku't-Tayr eylemis
Bari ansuz olmadan r eyleyiiz
Kim bu yolda nige can u ser gider
Her birinde nige yiiz bifi dyle per
Her zaman ol kasrda sah-1zaman
Kim selam itdi safia Rabb-i Celil
O cevan didi ki gel kismui ¢ikar
Diismeni diinya degiildiir merd-i men
Hadden artuk mestlik sende heman
Andailet kim ani yok anda ol
Katlifii vacib biliirler ins i can
Sahib-i esrar-1 @lem merd-i kar
Yiiz ceviirme kim budur ni‘me’l-me’ab
Ciimle ‘alem gdzine oldi siyah
Kilmad r oldi ol kar iizre ciist
Ah olur vii derd olur vi siiz olur
Lahn-1 David ile olup can-fezay
Kildi hazir afia hem nukl ile cam
Perdeden na-geh ¢ilkup agsa hicab
Kahr ile ani nigiin-sar eylefiiiz

Seyr eylerdi iraklardan ana
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4428/1 Merdiim-i ‘alem kamu bi-ganediir Climle @lem ser-be-ser uyhudadur
4430/2 Yokdurur bir zerre defilii kiymeti Safia saldum fers ile rahati

4497/2 “Asik oldh ittifak ol yiizi mah ittifaki <@sik oldr ol piiser

4551/2 Halvetine varup eylerdi karar Gider idi halvetine sehr-i yar

Kelime seviyesinde gerceklesen miidahaleler i¢in ise burada sadece

vermekle iktifa edilecektir:

Ornek

IN HK LN HK LN HK
itmek kilmak pes kim cem sem*
ider olur sultan Siileyman Siileyman siihan-dan
eyleyen iden kevni climle girdi gordi
kim hem 0 ol bozilur kinlur
yigdiir artuk eyler itstin cekdi gordi
ser bir turmaz vaslun ey bu
safi sade kil it ya ey
ciirm zulm kilmak ciimle sk naz
ni‘meti himmeti vakif rif olmaz yokdur
hadd nutk bi'smi'llah ismu'llah ser din
ki cli kil gel devlet rahmet
iderdi kilurds kim bir ehl sahib
hidmet sahlik rihi cani kim ki
hikmet miiddet olar sular saat demde
kadh medh ciinki zZira gozime Qyniime
it kil sirin miigkin miilk taht
eylemis sdylemis kilmig itmis nazmufi GImiif
diliyle dilinde Q@yniime cesmiime hem ta
zar har sada neva ismiifi adui
ya bu safia kara tiz-cesm bend-cesm
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kar rah murg merd chanui viictdun
kim her hali elbet anlar kuslar
geymis geyiip ben hem revan heman
lem halkuii h'ah gah gerek gider
lizre icre murdan Grfan sahn climle
kendinden ozinden kamil zahid satir hazir
goriip gordi miibtela bi-nida geda fakir
vir bir niikteniifi miiskiliif dabi beniim
olur olsun talatiyla tal‘atindan nazar nefes
sanki belki glya bimar olur eyler
her ser dayim ben tek gice gicer
baba bafia koydum koyup ceker ider
korkudan havfden izhar zahir SFmurg ‘Anka
olursin olupsin ile idiip dest bas
la-nazir bi-nazir olur ciida sah n
sen ben razufi karufi kuglar murgan
hi¢ Ik remz sir sir remz
gozyasindan aglamakdan zaman nefes asiifte stride

HK niishas1 kolunda bir baska miidahale tiiri olarak kimi zaman vezin hatasini
gidermek tlizere kimi zaman ise estetik endiseyle kelimeler arasinda takdim-tehir
yapildig1 goriilmektedir:

¢linki gordi
aczin bildi
yine likin
tutmig elde
ab uhak

gor afia Hak

HK
gordi ciinki
bildi ‘aczin
[k yine
elde tutmis
hak u ab

Hak afia gor

LN
berr ii bahr u kith
sk u miigk
safia hayr oldur
ide beni
sahil eyler menzilin

canubas

HK
kith u berr ii bahr
miisk i sk
hayr odur safia
beni ide
menzil eyler sahilin

basu can
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itme zayi*

evliya vii enbiya

zayi‘itme

enbiya vii evliya

bu kadar murg andan oldiandan oldi bu kadar murg

her ne dirse her ne gdrse her ne gorse her ne dirse

immT idi gerci ol gerci ol immTidi didi bes bes didi

bu gelse gelse bu oldi ol dem ol dem oldi
ol ki kildi din yolinda din yolinda ol ki kildi her giz ya Rab

virdi ol ol virdi gozyasindan aglamakdan
ani gordi gordiani bir bu

nesne yok anlara anlara yok nesne zaman nefes
canitdi itdi can dest bas

nice virem safia anlardan nice anlardan virem safia ~ asiifte suride

ya Omer tek ‘adli eyle adlieyleyaOmertek  kamil zahid

Bir diger miidahale sekli ise ayni mana olacak sekilde mevcut olam1 bagka
kelimelerle ifade etme halinde karsimiza ¢ikmaktadir:

LN
riiz-1 mahser
revan itdi
dek vardi
hep anuii
batil soyleyen
malini viriir midi
ider mi
Ayise kim sevgiiliydi
ta ki buldum
serkes olma
bas cekme
bu yola gitmekliige
nice

kas yiiz bif

HK
hasr giini
akitdi
irisdi
climleten
batildur diyen
virmez idi malini
itmez
sevgiiliydi Ayise cii
tabulinca
bas cekme
serkes olma
gitmege bu yola bes
bir kac

sad hezaran

LN
per acup
giderem her canibe
dimez ol
neki
antharceyle
sende ii
kim bize ola
canini bada viriirdi
itmis ol
fikr itdi ciin
ider can u teni
koy kilma

tevbe idiip

HK
yiiz tutup
gezerem her yana
dimesiin
gune
harcitani
¢iin sende
kim ola bizde
can u dil ber-bad iderdi
eylemis
clinki itdi fikr
idiipdiir cok teni
ko itme

tevbe-kar ol
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Miitercim niishasi olan LN’de goriilen ve bes yazma niishanin geldigi esas kolda
tashih edilmedigini miisahede ettigimiz kafiyeye raci hatalarin ise HK ’nin geldigi ikinci
versiyonda asagidaki gibi tashih edildigini goriiyoruz:

Murtaza'yr gor ki kilurken namaz
Nice irdi afia tig-i ab-dar > can-giidaz (147)

Aftab acdi afia ol dem cevab > zeban
Didi tur ol seyhiifi ardina revan (1581)

Var-ise basufida ger usbu heves
Karumuz seg-banlik ancak heman > old vii bes (3834)

Cok fazla miidahalenin goriildiigii bu kolu temsil eden iki niishay1 yani HK ve MK
niishalarini birbirleriyle mukayese ettigimizde ise Fedayi’nin metninde oldugu halde HK
niishasinda yer almayan ve yukarida verilen beyitlerden bazilarmin (1228, 1555, 4383.
beytin ikinci misrai ile 4385. beytin ilk misra1) MK niishasinda mevcut olmasi dniimiize
su ihtimali sunmaktadir: Her iki niisha da ayn1 kaynaktan istinsah edilmis olabilir. Surasi
muhakkaktir ki her iki niisha da aym koldan gelmektedir. Eksik olan beyitlerin HK
niishasinda daha fazla olmasi ise MK niishasinin katiyen HK niishasindan istinsah
edilmedigini gostermektedir. Bir diger kesin hiikiim ise HK niishasinin MK niishasindan
istinsah edilmedigi yoniinde verilmelidir. Zira MK niishasi, HK niishasina gore eldeki
LN niishasindan daha ¢ok uzaklagmaktadir, MK niishasiin LN ile farklilik gosterdigi
yerlerde bu farkliliga HK niishasinda rastlanmamasi HK ile MK niishasinin ayni koldan
gelmekle birlikte kat’i surette birbirlerinden istinsah edilmediklerini gostermektedir.
Istinsah tarihi belli olmayan MK niishasinin, esas metinden farkliliklarmin artryor olmast
hasebiyle HK niishasindan sonraki bir dénemde istinsah edildigi diigiiniilebilir. Kesin
olan bir diger husus ise sudur: Mantik-1 Esrdr’in miitercim niishasindan oldukga
farklilagsan ve MK niishasi ile HK niishasinin geldigi kol olan versiyon, HK niishasinin
istinsah tarihinin 1051/1641-42 olmas1 sebebiyle Fedayi Mehmed Dede hayattayken
tercime metne miidahale oldugunu gostermektedir. Biitlin bu miidahaleler birlikte
degerlendirilir ve Fedayi Mehmed Dede’nin 1051°de hayatta oldugu nazar-1 itibara
alinirsa Fedayi’nin, terclimesinde sonradan bir takim degisiklikler yaptig1 diistiniilebilir.
Dolayisiyla bugiin degerlendirilebilen 8 yazma ve bir matbu niishadan hareketle
sOylenebilecek olan sudur: Fedayi’nin terciimesinin niishalar1 iki farkli koldan
gelmektedir. Kronolojik olarak ikinci oldugunu diistindiiglimiiz koldaki metnin de Fedayi
tarafindan kurulmus olmasi ihtimal dahilindedir. Zira eldeki miitercim niishasindaki pek
¢ok vezin ve kafiye hatasi sonradan kuruldugunu diisiindiigiimiiz ikinci metinde tashih
edilmigtir. Teknige matuf hatalarin ¢ok az1 bu kolda tekrarlanmigtir.
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