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ONSOZ
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2000°’1i yillarda Tirkiye'nin Filistin politikasi neo-klasik realist yaklasimla ele
alinmaya ¢alisilmis; Tirkiye’nin dis politika algisinda Filistin meselesinin yeri ve i¢
politikadaki yansimalar1 degerlendirilmis; AK Parti’nin iktidara geldigi 2002
yilindan bu yana sdylemsel ve eylemsel bazda Filistin meselesine dair alinan tutum,
tarihsel siire¢ goz Oniine alarak karsilastirmali bir sekilde tartigilmistir. Bu
arastirmada Tiirkiye’nin Filistin politikasinin kuramsal bir ¢ercevede incelenmesine
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OZET

NEO-KLASIK REALIST YAKLASIMLA TURKIYE'NIN 2000'LI YILLARDAKI
FILISTIN POLITIKASI

Yazici, Muhammet

Yiiksek Lisans Tezi, Uluslararasi {liskiler Anabilim Dali, Uluslararas Iliskiler
Yiiksek Lisans Programi

Danisman: Dog. Dr. Helin SARI ERTEM

Ocak 2022, 123 sayfa.

Ortadogu’nun kronik sorunlar1 arasinda yer alan ve tekrar eden ¢atigmalarin en
onemlilerinden biri olarak kabul edilen Filistin meselesi, kiiresel ve bolgesel pek ¢ok
aktoriin miidahalesine ragmen yillardir ¢oziimsiiz kalmis; devletlerden ziyade
insanlarin, en ¢ok da Filistinlilerin yasamlarmi olumsuz etkileyen bir soruna
doniismiistiir. Ozellikle 1970°1i yillar itibariyla, Filistin ile Israil arasindaki dogrudan
catismalarin yaratmis oldugu kaos ortami, cevre iilkeleri etkilemekle kalmamis,
Filistin halkinin maruz kaldig: biiyiik zuliim ve baski ile siirecin ne denli hukuksuz

bir hale geldigini gozler dniine sermistir.

Tiirkiye, uzunca bir siiredir, Osmanli Imparatorlugu’ndan kalan mirasa uygun olarak
Filistin ile olan iletisim ve etkilesimini devam ettirmekte, Filistin davasina destegini
sirdiirmektedir. 20. yiizyilda gorece kisithh bir ¢ercevede kalan bu destek, AK
Parti’nin yiikselisi ile Tirkiye’nin 2000’li yillardaki dis politika giindeminin
merkezine yerlesmis; bu politikada Islam diinyas: igin son derece kutsal olan
Kudiis’iin statiisii ve Filistinlilerin insani drami 6zellikle 6ne ¢ikmistir. Tiirkiye nin
tarihsel siiregte inisli ¢ikigh bir seyir izleyen Filistin politikasinin bilhassa son
yillarda, dis politika karar alicilarinin konuyla ilgili algisi; duygu ve diisiincelerinin
yogun etkisiyle, daha net bir hal aldig1 gézlenmektedir. Ancak bu durum, s6z konusu
politikanin, sistemik baskilardan tamamen bagimsiz oldugu anlamina gelmemelidir.
Biiyiik giiclerin, 6zellikle de ABD’nin konuyla ilgili pozisyonu, zaman zaman
Tiirkiye’nin sistemik baskilara boyun egmesine ya da en azindan Israil karsiti

tutumunu yumusatmasina neden olmaktadir. Ayrica, Israil ile yapilan ticaretin 5nemi
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gibi realpolitik gereklilikler de vardir ki bu dogrudan pragmatik ve realist bir ekonomi

yonetimiyle ilgilidir.

Bu arastirmanin amaci, AK Parti hiikiimetlerinin iktidar oldugu 2000’1 yillarda,
Tiirkiye’nin dis politika algisinda, Filistin meselesinin yerini ve bu konunun ig¢
politikadaki yansimalarini, neo-klasik realizm gerc¢evesinde degerlendirmektir. Neo-
klasik realizm, dis politika yapim siirecinde sistemik baskilarin yan sira, i¢ politik
unsurlarin da etkili oldugunu ortaya koymasiyla 6zgiin bir teorik arag sunmaktadir.
Bu kapsamda arastirma, Tiirkiye’de AK Parti’nin iktidara geldigi 2002 yilindan bu
yana soylemsel ve eylemsel bazda Filistin meselesine dair alinan tutumu, tarihsel
slireci goz Oniine alarak, karsilastirmali bir sekilde incelemektedir. Neo-klasik
realizm baglaminda, 6zellikle AK Parti’nin lider kadrolarinin ortaya koyduklari
sOylemler ele alimmakta; bu sayede, dis politika yapicilariin duygu ve
diistincelerinin Filistin politikasinin sekillenmesinde ne denli etkili oldugu, sistemsel

baskilara hangi oranda direnebildigi de test edilmeye c¢alisilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, Filistin, Israil, D1s Politika, Neo-Klasik Realizm.



ABSTRACT

TURKEY'S PALESTINE POLICY IN THE 2000S WITHIN A NEO-CLASSICAL
REALIST APPROACH

Yazici, Muhammet

Master Thesis, Department of International Relations, International Relations
Master's Program

Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Helin SARI ERTEM
January 2022, 123 pages.

The Palestine issue, which has been among the chronic problems of the Middle East
and is considered as one of the most significant ‘protracted conflicts’, is deprived of
a solution for so many years despite the intervention of various global or regional
actors and turned into a problem, which affects the lives of the people, especially the
Palestinians, much more negatively than the states. The chaos created by direct
conflicts between Palestine and Israel especially in the 1970s not only affected the
surrounding countries but also revealed how unlawful the process has become with

the wider persecution and oppression of the Palestinian people.

Turkey has been continuing its communication and interaction with Palestine for
many years under the legacy of the Ottoman Empire and supports the cause of
Palestine. This support, which has remained in a relatively limited framework in the
20" century, has come to the center of Turkey's foreign policy agenda in the 2000s
as a result of the rise of the Justice and Development Party (AK Party); and Jerusalem,
which is highly sacred to the Islamic world, and the humanitarian plight of the
Palestinians have come forward as the essential parts of this policy. It is seen that
Turkey’s Palestine policy, which pursued an up and down historical route in the past,
has become much more precise especially in recent years with the impact of foreign
policy decision makers’ perceptions, emotions and thoughts on the subject. However,
this should not mean that the related issue is totally independent of the systemic
pressures. The position of great powers, especially of the USA, on the issue from time

to time causes Turkey to bow systemic pressures or at least soften its attitude towards
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Israel. There are also realpolitik necessities, such as the significance of trading with

Israel, which is a direct reflection of a pragmatic and realist management of economy.

This research aims to evaluate the place of the Palestine issue in Turkey’s foreign
policy perception and the reflections of this issue on the domestic policy in the 2000s,
during which AK Party governments have been in power, through a neo-classical
realist perspective. By presenting that domestic political factors, as well as systemic
pressures, are influential on foreign policy making, neo-classical realism offers a
unique theoretical tool. In this context, the research comparatively examines the
position taken on the Palestinian issue on rhetorical and operational bases since AK
Party has come to power in Turkey, taking into account the historical process. In the
context of neo-classical realism, the rhetoric particularly put forward by the
leadership cadres of AK Party are examined in order to test to what extent the
emotions and thoughts of foreign policy makers are being influential in shaping of

the Palestine policy; and to what extent they can resist systemic pressures.

Keywords: Turkey, Palestine, Israel, Foreign Policy, Neo-Classical Realism.
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GIRIS

Filistin meselesi, uzun yillar boyunca ¢éztiim bekleyen, ancak bir¢ok devletin siirece
dahil olmasina karsin ¢dziim yolunda somut bir yol kat edilemeyen; devletlerden
ziyade insanlarin, 6zellikle de Filistinlilerin yasamlarini derinden etkileyen bir konu
olmustur. Ozellikle 1970li yillar itibartyla Filistin ile Israil arasindaki dogrudan
catigmalarin yaratmis oldugu kaos ortami, g¢evre iilkeleri etkilemekle beraber,
ozellikle Filistin halkinin karsilasmis oldugu agir zulim ve baski nedeniyle siirecin
ne denli hukuksuz ve insan haklarina aykiri bir hale geldigini gozler 6niine sermistir.
Uzun yillar boyunca siiregelen ¢0ziim cabalar1 da gergekei bir diizlemde
sekillendirilmedigi i¢in Filistin’de yasanan iiziicli olaylarin bugiine kadar devam

etmesinin 6niine gecememistir.

Islam devletlerinin desteginin eksik kaldigma dair elestirilere siklikla konu olan
Filistin meselesi, Ortadogu cografyasinin en sancili siireglerinin baginda gelmektedir.
Bu noktada en onemli husus, konunun giindeme getirilmesi ve ¢Oziimii adina,
ozellikle Islam cografyasinin yeterli baski ve giiciiniin olmamasidir. Bu nedenle
Filistin sorunu, yillar igerisinde daha da iginden ¢ikilmaz bir hal almis; karsilagilan
her ac1 olay, sorunun boyutlarmin daha da ¢ogalmasina sebep olmustur. Israil’in
hukuk dis1 uygulamalari ve yogun baskisi karsisinda bir tiirlii sergilenemeyen kiiresel
ve bolgesel karst durus, bu iilkenin Filistin’e yonelik takindig1 zarar verici tavrin

kalic1 hale gelmesini kolaylastirmaktadir.

Tiirkiye, Osmanli Imparatorlugu’ndan kalan mirasa uygun olarak Filistin ile olan
iletisim ve etkilesimini devam ettirmekte, Filistin’in uluslararasi kamuoyu tarafindan
bliyiik oranda hakli goriilen davasina destegini siirdiirmektedir. Gegmis yillarda
kisith bir ¢er¢evede kalan bu destek, 2000’lerin basindan itibaren AK Parti’nin
iktidara gelmesi ve Islam diinyas: i¢in son derece kutsal olan Kudiis’iin énemli bir
faktor olarak 6n plana ¢ikarilmasi neticesinde Tiirkiye nin dig politika giindeminin

merkezine yerlesmistir. Daha 6nceki donemlerde de Tiirk dis politikasinin daha ¢ok



sOylemlerinde yer etmis olan Filistin, 21. ylizyilla birlikte Tiirkiye’nin eylemlerinde

kendisini daha ¢ok gostermeye baslamustir.

Ozellikle Ortadogu bolgesinde, Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinden bu
yana siiregelen terdr temelli eylem ve catismalar, Tiirkiye’nin 6zellikle bolgesel
giivenlik unsurlarina ¢ok daha fazla odaklanmasina yol agmustir. Hatta Tiirkiye,
teroriin bolgedeki yayilmaci stratejilerine kars1 koymak adina bireysel sorumluluklar
alma ¢abas1 da gostermektedir. Dis politikadaki gilivenlik endiselerinin neticesinde
dogal bir refleks olarak algilanabilecek olan bu durum, ABD’nin uzun yillardir
Ortadogu’da yiiriittiigii siyasi ve askeri politikalarin etkisi ile sekteye ugramaktadir.
Tiirkiye, son donemde bolge iilkeleriyle daha yakin iliski kurma arzusundadir. Bu
yolla, dis politikay1 bagimsiz kilabilmek ve ekonomik isbirliklerini ¢esitlendirmek
amaclanmaktadir. Ancak bazi komsu iilkelerle bir tiirlii asilamayan giivenlik temelli
meseleler, zaman zaman Tiirkiye’yi engellemekte; bunun neticesinde 2000’lerde 6ne

c¢ikan “sifir sorun” stratejisi istenilen zemini kazanmakta zorluk yasamaktadir.

Tiirkiye’nin Islam cografyasinda bulunmasi ve halkin ¢ogunlugunun Miisliiman
olmasi, AK Parti déneminde i¢ ve dis politikada Islami hususlar1 géz ard1 etmeyen
bir yaklagimin uygulanmasini beraberinde getirmistir. Tiirk dis politikasinda Filistin
konusu da genel olarak bu bakisla sekillenmis; dini kimlik ve Osmanli miras1 basta
olmak tizere tarihsel ve kiltiirel ortak gegmis, bu politikada belirleyici unsurlar
olmustur. Bununla beraber, Filistin’e son yillarda artarak verilen destek, Israil devleti
ile olan iliskilerin tamamen bitmesi anlamina gelmemis; iki bagkent arasinda zaman
zaman yasanan gerginliklere ragmen, 6zellikle ticari iligkiler ¢ok fazla yara almadan
devam etmistir. Bu durum, Tiirkiye’nin genel olarak bolgeye, dzel olarak da Israil’e
yonelik barigcil tutumunun tezahiirii olarak goriilebilir. Tirkiye, tim bolge tilkeleri
ile barigcil bir siyaseti oncelikli tutmakta; Suriye ve Dogu Akdeniz gibi birtakim
krizlere ragmen, bu politikadan sapmamaya calismaktadir. “Bariscil aktif dis
politika” anlayisi, 6zellikle 2000°1i yillarin Tiirk dis politikas1 mottolarindan biridir.
Tiirkiye, baris¢il tutumu dogrultusunda sorunlarin diplomatik yoldan ¢oziilmesini
savunmaktadir. Filistin sorununun ¢dziilebilmesi i¢in de siirece Filistin ve Israil

tarafinin aktif ve esit katiliminin gerekliligini siirekli vurgulamistir. Bu gergevede,
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Tiirkiye’nin politikas1 Filistin’in taninmasi ve Filistin Kurtulus Orgiitii (FKO)’niin

mubhatap kabul edilmesi seklinde kurgulanmstir.

Tiirkiye’nin Filistin sorunu ile ilgili siirecte atmis oldugu adimlar, gecmiste daha
karmasik bir diizlemde ilerlese de son yillarda daha net bir hal almistir. Bu agidan
bakildiginda, Osmanli Imparatorlugu’nun son ddéneminde Filistin meselesinden
gorece bir kopusun yasandigi; Tirkiye Cumhuriyeti’nin ilani ile birlikte farkli konu
ve bolgelere oncelik tanindigr goézlemlenmistir. Bunun sonucunda, Tirkiye
Cumhuriyeti’nin Filistin politikasina dair sdylem ve uygulamalarinda inisli ¢ikisli,
degisken bir seyir izlendigi goriilmistiir. Bu nedenle de 20. yiizyil gii¢ dinamikleri
icinde Filistin meselesinin nadiren 2000°1i yillarda oldugu kadar 6ne ¢iktig1 iddia
edilebilir.

Bu ¢alisma temelde, Filistin meselesinin Tiirk dis politikasi igerisinde belki de en
fazla 6nem kazanmis oldugu donemi, AK Parti hiikiimetleri donemini kapsamaktadir.
Hem Bagbakan hem de Cumhurbagkani olarak gorev aldigi donemde, AK Parti Genel
Baskan1 Recep Tayyip Erdogan basta olmak {izere partinin ileri gelen tiim isimleri,
Filistin meselesine biiyiik bir ehemmiyet atfetmislerdir. Israil-Filistin catismalarinin,
bir baska deyisle, Israil’in Filistin {izerindeki operasyonlarmin yogunlastig
donemlerde, Filistin’e dair 6zellikle Erdogan’in sdylemlerinin daha yogun ve keskin
oldugu gorilmistiir. Bu siireg; lider, biirokrasi ve toplum basta olmak {izere,
Tiirkiye’nin i¢ politik dinamiklerinden etkilendigi gibi, Kimi zaman o dinamikleri de
etkilemektedir. Surasi kesin ki, Filistin meselesine bdyle bir dinamizmi kazandiran
onun Tiirk halkinin ekseriyeti i¢in bir “dava” olmasidir. Bu dava ideolojiler tistii bir
nitelik de tasimakta; Islam ve Osmanli ortak kimlikleri kadar dzgiirliik, esitlik ve

adalet gibi kavramlarla da 6ne ¢ikmaktadir.

Bu tezin ana savi, 2000°1i yillarda, AK Parti hiikiimetlerinin iktidar oldugu doneme
denk diisen siirecte, Tiirkiye’nin dis politika algisinda Filistin’in sistemik gii¢
dengeleri kadar, i¢ politik unsurlarin da etkisiyle ele alindig1; bu ¢ift yonlii etkinin ise
ancak neo-klasik realist yaklasim esliginde degerlendirilebilecegi iddiasidir.

Tirkiye’de ve diinyada Filistin meselesinin farkli boyutlarina dair binlerce calisma



yapilmistir. Ancak bu ¢alismalarin ¢ok azi, Tiirkiye 6zelinde, sistemik ve i¢ siyasi

faktorleri ayn1 anda degerlendirme ¢abasindadir.

Bilindigi lizere neo-klasik realizm, 1990’larin sonundan bu yana realizmin agtig1
yoldan sapmadan, ona birtakim ilave araclar kazandirarak dis politika analizi
yapilmasini saglamaktadir. Buna gore, arastirmacilar ingacilik ya da post-yapisalcilik
gibi elestirel teorilere mahkiim olmadan; realizmin baskin giiciinii koruyarak, ancak
onu belirli oranlarda gelistirerek i¢ politik unsurlarin dis politikaya yansimasina
odaklanabilir. Bunu yaparken de ‘“anarsik uluslararasi sistemi” ve onun temel
davranig kaliplarin1 reddetmesi gerekmez. Dolayisiyla burada i¢ ve dis politik
unsurlarin herhangi bir baglamsal dislamaya gitmeden, bir arada analiz edilmesi
mimkiindiir. Bu tez, boyle bir eklektik ¢abanin {iriinii olmasiyla 6zgiin bir nitelik
tasimaktadir. Konunun tarihsel boyutu yogun oldugundan; arastirma bazi boliimlerde
betimleyici nitelikleriyle 6ne ¢iksa da sonug olarak neo-klasik realist dis politika
analizlerine Tirkiye’nin 2000°1i yillardaki Filistin politikas1 ile katki sunmay1

amaclamaktadir.

Tiirkiye’nin Filistin politikasinin bilhassa son yillarda, dis politika karar alicilarinin
konuyla ilgili algisi; duygu ve diisiincelerinin yogun etkisiyle, daha net ve hatta
tepkisel bir hal almasi somut bir gergeklik olarak oniimiizde dursa da s6z konusu
politikanin, sistemik baskilardan tamamen bagimsiz oldugu diisiiniilemez. Biiyiik
giiclerin, 6zellikle de ABD’nin konuyla ilgili pozisyonu, zaman zaman Tiirkiye’nin
sistemik baskilara boyun egmesine ya da en azindan Israil karsiti tutumunu
yumusatmasina neden olmaktadir. Ayrica, Israil ile yapilan ticaretin onemi gibi
realpolitik gereklilikler de vardir ki bu dogrudan pragmatik ve realist bir ekonomi

yonetimiyle ilgilidir.

Bu arastirmanin amaci, AK Parti hiikiimetlerinin iktidar oldugu 2000’11 yillarda,
Tiirkiye’nin dis politika algisinda Filistin meselesinin yerini ve bu konunun ig
politikadaki yansimalarini, neo-klasik realizm cergevesinde degerlendirmektir. Neo-
klasik realizm, dis politika yapim siirecinde sistemik baskilarin yan sira, i¢ politik

unsurlarin da etkili oldugunu ortaya koymasiyla 6zgiin bir teorik ara¢ sunmaktadir.



Bu kapsamda arastirma, Tiirkiye’de AK Parti’nin iktidara geldigi 2002 yilindan bu
yana sOylemsel ve eylemsel bazda Filistin meselesine dair alinan tutumu, tarihsel
stireci goz Oniine alarak, karsilagtirmali bir sekilde incelemektedir. Neo-klasik
realizm baglaminda, 6zellikle AK Partinin lider kadrolarinin ortaya koyduklari
sOylemler ele alinmakta; bu sayede, dis politika yapicilarimin duygu ve
diisiincelerinin Filistin politikasinin sekillenmesinde ne denli etkili oldugu; sistemsel

baskilara hangi oranda direnebildigi de test edilmeye ¢alisilmaktadir.
Arastirmanin temel olarak ii¢ hipotezi bulunmaktadir:

Ha: Tiirk dis politikasinda, muhafazakar bir dis politika algisinin oldugu donemlerde

Filistin sdylemi daha yogun ve daha sert bir sekilde kullanilmaktadir.

H2: Tiirk dis politikasinda, muhafazakar bir dis politika algisinin oldugu dénemlerde
Filistin ile ilgili hususlarda, Tiirkiye’nin uluslararasi bir sorumluluk iistlenmesine

calisiilmaktadir.

Hs: Tiirk dis politikasinda, muhafazakar bir dis politika algisinin oldugu donemlerde

Filistin meselesi, i¢ politikada dogrudan, kalici ve olumlu bir etki yaratmaktadir.

Calismanin birinci boliimiinde, neo-klasik realizmin kavramsal gercevesi ile birlikte
bu teorinin temsilcileri dahilinde uluslararasi iliskiler ve dis politikadaki yeri
degerlendirilmektedir. Ikinci boliimde, Filistin meselesinin Israil ile olan sorunlu
iliskiler ekseninde tarihsel siirecte nasil bir akis ile ilerledigine deginilmektedir. Yine
bu boliimde, Tiirk dis politikasinin genel c¢ercevesi ile Tiirk dis politikast icerisinde
Filistin meselesinin hangi noktada konuslandirildigi incelenmektedir. Caligmanin son
boliimiinde ise Tirkiye’nin, disg politika yapisi igerisinde Filistin meselesini ne
sekilde ele aldigi hem tarihsel akis igerisinde hem de 2000°1i y1llar itibariyla AK Parti

hiikiimetlerinin konuya olan bakisi dahilinde ele alinmaktadir.



BIiRINCi BOLUM
1. ULUSLARARASI ILISKILERDE NEO-KLASIK REALIiZM
1.1. NEO-KLASIK REALIZMIN TEORIK DAYANAKLARI

Realizm, ikinci Diinya Savasi itibarryla uluslararasi iliskilerde basat teori olarak
literatiirde yerini alan bir akimdir. Bu akimin temsilcilerinin basinda gelen E. H. Carr,
Birinci Diinya Savasi sonrasindaki diinya sisteminin uluslararas1 iliskiler
teorisyenleri ve arastirmacilari tarafindan tam olarak anlasilamamasinin, diinyanin
kaosa siiriiklenmesi konusunda temel etken oldugunu belirtmistir. Bu yaklagim,
realizmin, dilinya siyasetinin catismaci ve uzlasmaci yapisini anlamak ve
anlamlandirmak adma, o donem, belki de en nitelikli teorik yaklasim olarak
degerlendirilmistir (Aydin, 2004, s. 33-35). Fakat gecen zaman icerisinde realizm de
dontisiime ugramis ve bir¢ok farkli teori, hem realizme rakip hem de onun doniisiime

ugramis bir formu olarak uluslararasi iliskiler disiplini igerisine dahil olmustur.

Realizmin doniisiime ugramis formlarindan biri olan neo-klasik realizm, Kenneth
Waltz tarafindan ortaya konan neo-realizm perspektifinin Soguk Savas sonrasi ortaya
c¢ikan yeni uluslararasi iliskiler yapisini anlamlandirmakta zorlandiginin fark edilmesi
ile ortaya ¢ikan bir yaklasimdir. Bu siirecin sonunda, artik daha farkli ve cok sayida
aktore sahip olan uluslararasi iliskilerin daha saglikli bir sekilde agiklanabilmesi; en
Onemlisi, savasin, askeri giiclin vb. catisma odakli unsurun disinda da unsurlarin
uluslararast iligkilere etki ettigini agiklayabilmesi adina neo-klasik realizmin yeni bir
yol haritas1 sunmasi s6z konusu olmustur (Kiraz, 2018, s. 419). Neo-klasik realizm
yaklasiminda devletin sahip oldugu giic; devletin sahip oldugu kaynaklari, kurumlari
ve ideolojileri aracilig ile sekillenmektedir (Bayezit, 2016, s. 92). Bir baska deyisle,
neo-klasik realizm, devletin ideolojik yaklagiminin i¢eriden beslendigini dngdren bir

teorik kurguya sahiptir.

Teorinin ortaya konmasinda dnciil isim olan Gideon Rose, “World Politics” dergisine

1998 yilinda yazdig1 “Neoclassical Realism and Theories of Foreign Policy” (Neo-



klasik Realizm ve Dis Politika Teorileri) baslikli makalesinde ilk kez dile getirdigi
teorisini, klasik realist diisiincenin bazi temellerinin yeninden diizenlenmis hali
olarak sunmustur. Buna gore neo-klasik realizm, dis politikada devletlerin sistem
icindeki konumunu ve sistemdeki gii¢ iliskilerindeki degiskenligi kabul eder ki bu
acidan realisttir. Ancak gii¢ kapasiteleri dolayli ve karmasik etkilerle ortaya c¢ikar.
Burada 6nemli olan, sistemik baskilarin 6zellikle i¢ siyasi dinamiklerden beslenen
miidahaleci degisken vasitasiyla her aktorde farkli sonuglara sebep olabilecek etkiler
yaratabilmesidir. Dolayisiyla da sistemik baski, aktor olarak kabul ettigimiz her
devlette ayn1 etkiye neden olmayabilir. O devletin lideri, biirokratik kosullar1 ya da
sosyal yapisi; dis politikasinda sistemik etkiye yonelik farkli tepkiler verilmesine yol
acabilir (Rose, 1998, s. 146).

Rose, iilkelerin dis politikalarini sekillendirirken uluslararasi sistem igerisindeki
yerlerini ve ulusal gii¢ kapasitelerini ayni anda ve esit degerde ele almalar gerektigini
dile getirmistir. Rose’un yaklagimina gore devletler, sz konusu degerlendirmeyi
gercgeklestirirken uluslararasi sistemin yarattig1 etkiyi, baskiy1, ulusal faktorlerin ve
degiskenlerin ekseninde degerlendirmek sureti ile dis politikalarina bir yon vermek
durumundadir (Alpogan, 2019, s. 2). Rose, bu agiklamasi ile aslinda realizmin klasik
olarak ortaya koymus oldugu dis politika odakli, dis giiclerin ekseninde sekillenen ve
giiciiniin Ol¢iisiinli de buna gore belirleyen bir uluslararas: iliskiler perspektifinin
degisiklige ugramasi gerektigini belirtmistir. Rose’un anlayisi ile neo-klasik realizm,
realizmin temel olarak aldigi unsurlart aslinda reddetmemekte; sadece onun

cergevesinin genisletilmesi konusunda bir yaklagim getirmektedir.

Neo-klasik realistler, devletlerin isleyisi agisindan 6nem arz eden nitelikte, sistemin
igerisindeki yerel faktorleri ve devletin dis politika kararlarini degistirebilecek yerel
degiskenlerin sayisinin arttigi yoniinde bir fikir beyaninda bulunmuslardir. Bu
konuda arastirmalar gerceklestiren Jennifer Sterling-Folker, i¢ politikanin dis
politikaya olan etkisinin géz ardi edilmesi konusunda realistlere gesitli elestiriler
getirmektedir. Bunlar arasinda belki de en énemli olan, dis politikay1 sekillendiren

hususlara bakildiginda, arastirmacilarin neredeyse higbirinin i¢ politikadaki keskin



sOylem ve catismaci tiirden aktorlerin varligmi ve etkililigini dile getirmemis

olmasidir (Wigctawski, 2017, s. 201-22).

Neo-klasik realizmin onemli savunucularindan biri olan Randall Schweller ise, neo-
klasik realizmin ortaya koydugu gergekligin uluslararasi iliskilerdeki problemleri gok
boyutlu olarak ele aldigini dile getirmektedir. Schweller’e gore neo-klasik realistler,
temel (klasik ve yapisal) realist 6nermelerin mantigini netlestirmek ve genisletmek
arzusundadir. Burada hedef, genel teorileri test etmek, vaka acgiklamak ve hipotez
olusturmak i¢in vaka calismasi yontemini kullanmaktir. Ote yandan, neo-klasik
realistler birinci, ikinci ve {i¢iincii tiirden degerlendirilebilecek tiim i¢ ve dis politika
degiskenlerini ele almak sureti ile kiimiilatif bilgi biitiinii olusturmak arzusundadirlar.
Bu arzunun temelinde, her tiirlii siyasi bilginin devletlerin ¢ikarlarina hizmet etmesi

konusundaki beklenti yatmaktadir (Bega, 2017, s. 321-322).

Yapisal realizm olarak da adlandirilan neo-realizm ile klasik realizm versiyonu
arasindaki en temel benzerligin anarsik sistem oldugu goriilmektedir. Bir baska
ifadeyle, ulusal devletlerin tersine uluslararasi sistem hiyerarsik degildir. Merkezi bir
yonetim veya otorite bulunmamaktadir. Tek aktor kabul edilen ve birbiriyle esit
sayilan her devletin kendi basina bagimsiz hareket ettigi yoniindeki bu varsayim ise
anarsi olarak ifade edilmektedir. Buradan da anlasilacag iizere, neo-realizm klasik
realizme benzemekte; ancak anarsinin konumlandirilmasinda ikisi arasinda bir
farkliligin oldugu gorilmektedir (Ertoy, 2019, s. 8). Klasik realistler daha ¢ok
devletlerin adeta dogal bir giidii olarak bencil oldugu noktasina vurgu yaparken; neo-
realistler, diger bir deyisle yapisal realistler, uluslararasi sistemin degismez niteligi

olarak kabul ettikleri anarsik diizene odaklanmaktadir.

Realizme gore, uluslararasi sistemin ana aktorleri devletler olup, bu devletler sadece
cikarlar1 dogrultusunda hareket ederler. Higbir devlet genel olarak tek basina giiclii
veya giigsiiz degildir. Giig kavramu gorecelidir; ancak ve ancak devletlerin ya da diger
aktorlerin birbirleriyle mukayesesi ile ifade edilebilir. Bununla birlikte gii¢ s6z

konusu oldugunda genelde amag, bir devletin hegemonya olusumuna engel olmak;



bu sayede mevcut anarsik diizeni Kkoruyacak kabiliyeti elinde tutabilmektir
(Schweller, 1996, s. 101).

Ote taraftan, neo-klasik realistlerin liberalizm ile klasik realizm ve neo-realizm
anlayisina alternatif bir bakis getirdikleri sOylenebilir. Liberalizm, neo-klasik
realistler ve neo-realistler tarafindan dis politika yapiminda sistemik etkenleri goz
ard1 ettigi i¢in elestirilmektedir. Neo-realizm ise algi, ideoloji, kiiltiir, yasam tarzi,
ekonomi, lider etkisi gibi i¢ dinamiklere yeterince 6nem vermemesi Sebebiyle
elestirilmektedir. Neo-klasik realizm ise bu iki bakis1 bir sekilde birlestirip eksik
kalan yanlar1 tamamlamaktadir. Bu sayede, uluslararasi sistem ve i¢ dinamikler
birlikte incelenerek biitiinciil ve kapsamli bir yaklagim sergilenebilmektedir (EKinci,

2019, s. 36, Schweller, 2018, s. 29).

Klasik anlayisa gore, bagimsiz ve daima gii¢ miicadelesi veren bir aktor olan devletin
dis politika yapim1 ve olusturulan politikanin hayata gecirilmesinden dogal olarak
tilke yonetimini elinde bulunduran gii¢ sahiplerinin, demokratik tilkelerde ise bundan
Ozellikle hiikiimetlerin sorumlu oldugu diistiniilebilir. Bununla birlikte Schweller, s6z
konusu hiikiimetlerin dis politika iiretilmesi ve uygulanmasi agamasinda tamamen
bagimsiz olamayacagini ifade edip, iilke ig¢inde yer alan diger dinamiklerce
siirlandirilabilecegini vurgulamaktadir. Bir bagka ifadeyle, 6zellikle demokratik bir
devlet igerisinde ¢ok farkli gruplar bulunabilir. Bunlardan bir ya da birkagi,
yonetimde yer alarak hiikiimeti olusturur. Ancak yonetimde bulunan bu grup, sinirsiz
bir gii¢ sahibi olamaz. Dolayisiyla, dis politika yapimi sirasinda iilke icerisinde yer
alan ve elit olarak tanimlanabilecek diger etkin gruplar1 g6z ardi edemez. Boyle bir
ortamda, s6z konusu gruplar arasinda daima bir g¢ekismeden bahsedilebilir.
Yonetimde olmayan gruplarin, birer potansiyel aday olmasi nedeniyle hiikiimetler,
dis politikada oldukca dikkatli adimlar atmak zorunda kalmaktadir. Boylece, i
dinamiklerin dis politika yapimina etki ettigi sdylenebilir. Ulusal gruplar ve toplum
baskis1 gibi i¢ dinamiklere bagl olarak dogan bu kisitlamalar nedeniyle hiikiimetler,
uluslararas1 gii¢ dengesinde yeterli etkide bulunamayabilir. Bu durum Schweller
tarafindan “diisiik dengeleme — underbalancing” olarak tanimlanir (Schweller, 2004,
s. 159-201).



Bir bagka dnemli neo-klasik realizm temsilcisi Fareed Zakaria’ya gore ise uluslararasi
iliskilerde bas aktorler, Klasik realizm ve neo-realizmin Ongoérdiigiiniin aksine,
devletler degil, devlet yonetiminde bulunan bireylerdir, yani devlet adamlaridir. Bu
cerceveden bakildiginda, dis politika silireclerinin tamamen bireysel algi ve
niyetlerden etkilendigi sdylenebilir. Bagka bir ifadeyle, burada devletler aras1 gii¢
miicadelesinden ziyade devleti yoneten liderlerin ideoloji, kiiltiir, milliyet, norm gibi
biligsel faktorler cergevesinde sekillenen gilic miicadelesi tasavvuru, dis politika
stireclerini  sekillendirmektedir. Buna paralel olarak Zakaria, bir devletin dis
politikasinin analizinde sistemik ve i¢ dinamiklerin bir arada yer almasi gerektigini
belirtmistir (Zakaria, 1998, s. 56).

Ote yandan Zakaria, devletlerin etkinligini artiracagi durumlar1 da aciklamaya
calismistir. Ornek olarak ABD’yi inceleyen Zakaria, ABD’nin uluslararas
sistemdeki etkisinin nasil arttigini ele almistir (Yilmaz, 2015, s 11). Buna goére, ABD
yonetimleri, devletin artan ulusal kapasitesini fark etmis ve bunu diger i¢ faktorlerden
gorece bagimsiz olarak degerlendirebilmek adina hiikiimetin yasal yoldan yetkilerini
artirarak devlet i¢indeki faaliyetlerini giliglendirmislerdir. Ancak bu sayede, s6z
konusu kapasite artisini uluslararas1 sistemde bir etkiye doniistiirebilmislerdir

(Zakaria, 1998, s. 79).

Lobell (2016, s. 3), ii¢c tip neo-klasik realizm modelinin bulundugunu dile
getirmektedir:

e Gideon Rose tarafindan tanimlanan yazarlar da dahil olmak iizere, Tip | neo-
klasik realizm, yetersiz dengeleme, yetersiz genisleme ve asir1 genisleme gibi
tarihsel anormallikleri agiklamak i¢in lider algis1 degiskenlerini kullanarak
yapisal realizme yeni bir sekil vermeye ¢alismistir. Ozellikle Tip I neo-klasik
realistler, uluslararasi sistemin devletlere agik sinyaller génderdigini, ancak
bu sinyallerin ulusal politika tepkilerini liderlerin kendi algilari ile ¢ogu
zaman kusurlu olan i¢ politika iletisim siireglerinin bir ¢iktis1 olarak

anlamlandirildigini belirtmektedirler.
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e Tip Il neo-klasik realizm, belirli bir devletin dis politikasin1 ve biiyiik
stratejik hamlelerini agiklamak adina, yerel diizeyde silirece miidahil olan
degiskenleri 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu ikinci tip neo-klasik realizm, daha
genis bir dis politika segenekleri yelpazesini ve biiyiik stratejik uyumu

aciklamaya odaklanmaktadir.

e Tip Il neo-klasik realizm, uluslararasi siyaseti agiklayabilen bir teoridir.
Neo-klasik realizmin, kisa vadeli kriz siireglerinde karar verme, dis politika
davranis1 ve devletlerin biiyiik stratejik uyum modellerinden uzun vadeli
sistemik sonuglara ve nihayetinde uluslararasi yapinin evrimine kadar degisen

siyasi fenomenleri agiklayabilecegi iddiasindadir.

Neo-klasik realistler i¢in devletlerin i¢ ve dis politikadaki yaklagimlari, genellikle
donemsel olarak devlet yonetiminin basinda olan birey ya da kesimlerin goriislerine
gore sekillendirilmektedir. Fakat dis politikada, biiyiik 6l¢ekli strateji ve yaklagimlari
bulunan devlet yonetimleri agisindan, devletlerin kendilerine ait bir dis politika
stratejisi ve teamiilii bulunmaktadir ki bu strateji ve teamiil, uzun yillar igerisinde
sekillendirilmistir. Yine de bu durum, iilke igerisinde politika yapicilardan lobilere,
vatandas gruplarindan isletmelere kadar cesitli aktorlerin etkisi ile donemsel olarak
degisiklik gosterebilmektedir. Bu sekilde neo-klasik realizm, siyasi anlamdaki i¢ ve
dis stireglerin sadece belirli ¢ikar ve giivenlik algilarina bagh olmadigina; devletlerin
icerisindeki tiim yerel unsurlarin bu yap1 icerisindeki beklentilerinin ve

catigmalariin da 6nemli olduguna vurgu yapmaktadir (Kitchen, 2010, s. 133).

Teorinin literatiirde ele alinisina bakildiginda, aslinda bir uluslararasi iliskiler teorisi
olmasindan ziyade bir dis politika teorisi oldugu diisiiniilmektedir. Ciinkii neo-klasik
realizmde, devletlerin dis politika analizlerinin daha genis 6lcekli bir yer tuttugu
goriilmektedir. Taliaferro, Lobell ve Ripsman (2009) agisindan klasik realizm
anlayisinda ve neo-realist bakis acisinda, devlet ve sistem vurgusunun yogun bir
sekilde yapilmasi s6z konusudur. Arastirmacilarin degerlendirmelerine gore
realizmin bu iki teorik yapisinda, siirecin igerisinde 6nemli yer tutan i¢ politika

unsurunun goz ardi edilmesi sebebi ile dis politikada yasanan sorunlarin saglikli bir
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sekilde analiz edilememesi s6z konusudur. Bu nedenle de klasik realizm ve neo-
realizm kendilerini sinirlarken, neo-klasik realizm siirecin i¢erigindeki aktor, unsur

ve ¢atisma unsuru sayisint artirmaktadir (Taliaferro, Lobell ve Ripsman, 2009, s. 7).

1.2. NEO-KLASIK REALIZMIN TEMEL VARSAYIMLARI

Neo-klasik realizm, uygulama ve sistematik agisindan klasik realist anlayisin
cergevesini i¢ politika dahilinde genisletirken, aslinda onun eksik kalan yanlarini
tamamlamaya ¢aligmaktadir. Bunun yani sira neo-klasik realizm, belki de uluslararasi
iliskiler ve dis politikada uzun zaman unutulmus olan i¢ politika unsurlarini tekrardan

ve etkin bir sekilde literatiire kazandirmaktadir.

Realizmin bu degisime ugramis teorik formatinda uluslararas iligkilerin, 6zellikle de
dis politikanin, devletin i¢ yapisina dogrudan etki eden tiim unsurlarin varligi,
hikayesi ve etkilerinden yola c¢ikilarak politik yapinin temelleri agiklanmaya
calisilmaktadir. Neo-klasik realizmde, gercekeiligin daha somut, spesifik ve zaman
zaman sayisal verilere dayali olarak analizine yer verilmektedir. Bu sekilde, neo-
klasik realizm, birim temelli bir uluslararasi politika felsefesi olusturmaktadir
(Aslanli ve Memmedov, 2016, s. 1521-1522).

Klasik realizm yaklasiminin temelinde yer alan uluslararas1 politik sistemin anarsik
yapisina dair inang, neo-klasik realizm agisindan da genel olarak kabul gérmektedir.
Fakat neo-klasik realistler, giivenligin uluslararasi politik sistemin g6z Oniinde
bulundurulmasi gereken yegane hususu oldugu noktasinda diger realist akimlardan
ayrilmaktadir. Bu yeni teorik yapi igerisinde bir devlet, diger devletler ile catismak
ya da onlar karsisinda, giivenlik algilamalar1 temelinde, hegemonya kurmak adina
giiclenmemektedir. Aksine, bir devlet, dncelikle kendisini zaten giiclii yapmasi
gerektigi ve toplumuna giivenilir bir iilke sunma zorunlulugu oldugu i¢in giiclenmeye
calismaktadir. Bu giliclenme ¢abasi, bir ¢atisma endisesinin sonucu degildir (Rose,

1998, s. 149).
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Dunne (2001), neo-klasik realizmin algi yapisi agisindan da farkli bir realist teori

oldugunu ileri siirmektedir. Buna gore devlet, liderlerin ya da bireysel kimliklerin

ekseninde, aslinda kendisi i¢in dogru veya rasyonel olmayan bir dis politika karari

verebilmektedir. Bu karar alma siirecinde 6n plana ¢ikan unsur, realizmin 6ngordigi

gibi uluslararasi sistemin ¢atismaci dogasina dair fevri ve anlik kararlarin alinmasi

istegi degildir. Dunne, neo-klasik realizmin bu bakis agisini reddettigini ve boylelikle

de devletin, toplu c¢ikarlarin ve toplu stratejilerin olusturdugu bir yap1 seklinde

degerlendirilmesi gerektigi fikrine yakindir (Firoozabadi ve Ashkezari, 2016, s. 97).

Yilmaz, neo-klasik realizmin temel varsayimlarin1 asagidaki sekilde siralamaktadir

(Yilmaz, 2015, s. 10-11):

Neo-klasik realizmde dis politika unsurlar1 iki bagl olarak ele alinmaktadir:
Birincisi, devletin i¢ yapisi ve getirilerinden olusurken ikincisi ise devletin
disarida kendisini ifade etmesi igin gereken degiskenlerden meydana

gelmektedir.

Neo-klasik realistler, Max Weber’in “mesru siddet kullanma araci” olarak
ortaya koydugu devlet tanimi ile Robert Gilpin’in “hegemonik istikrar
teorisi’nden yararlanirlar. Insanlarin tabiatinda gruplasma gergekligi yer
almaktadir. Devlet de bu gruplagma gergekligi cercevesinde “belli bir toprak
pargast lizerinde yoOnetme yetkisine” sahip bir ¢ikar birlikteligi olarak

tanimlanir.

Neo-klasik realistlerin giic konusundaki yaklasimlarmin temelini Robert
Dahl’in goriisleri olusturmaktadir. Dahl (1957), giicii dis politika 6zelinde ele
alirken, “bir lilkenin bagka bir lilkenin karar alma kabiliyetini yonlendirebilme

becerisi” olarak tanimlamuigtir.

Neo-klasik realizm, klasik realizm gibi uluslararast anlamda iilkelerin
giivenliklerinin ~ Oncelikle  kendileri  tarafindan  saglanabilecegini

diistinmektedir. Fakat neo-klasik realizm agisindan catismaci iliskiler ve
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giivenlik tehdidi yaratacak tiirden yayilmaci hareketler, uluslararasi anlamda

bir giiven bunalimi yaratabilecektir.

e Neo-klasik realistler agisindan uluslararast politik diizen, klasik realizmin
yaklagimlar1 gibi tamamen organizasyondan uzak ve catisma egilimli
degildir. Devletler, yarismaci rekabetin oldugu bir ortamda asla ¢atisma ve

saldirganlik egiliminde olmaz.

e Neo-klasik realistler, analizlerinde bagimsiz degisken olarak devletlerin
mevcut kapasitelerinin uluslararasi sistem i¢indeki dagilimina, dolayisiyla
kapasitelerine bakar. Buna mukabil, bu kapasitenin devletler tarafindan nasil
kullanildigi ile ne sekilde politika olusturuldugu miidahaleci degisken olarak

goriilmektedir.

Ote yandan neo-klasik realistler, i¢ politika unsurlarmin arasinda politik lider
faktoriinii on plana ¢ikarmakta ve liderin dis politikaya etki ettigini One
stirmektedirler. Randall Schweller (1998, 2004), Fareed Zakaria (1998), William
Wohlforth (1993) ve Thomas Christensen (1996) gibi neo-klasik realistler, dis
politika davranisinin iiretilmesi adina yerel degiskenlerin, sistematik ve siirdiirtilebilir
bir sekilde baski uyguladiklarini iddia etmislerdir. Bu isimlere ek olarak Zakaria
(1998), dis politika olusumu siirecinde, i¢ politikada dikkat ¢eken, etkili ve Kitleleri
pesinden siiriikleyen bir liderin yoklugunun biiylik sorunlar yaratacagini dile

getirmistir (Ugbas, 2014, s. 6).

Neo-klasik realizmin bu denli i¢ politika tabanina indirgenmek sureti ile bir teori
sistematigi tasarlamasi, teorinin dar bir bakis agisi ile olusturuldugu izlenimini
vermektedir. Fakat neo-klasik realizm, dis politikay1r saglam bir temel iizerine
oturtma goriisliniin bir sonucu olarak i¢ politikayr onemsemektedir. Neo-klasik
realistlerin Oonemli argiimanlarindan biri de dis politikada yasanan catismaci,
uzlagmadan uzak ve siirekli olarak tehdide dayali iletisim bi¢iminin iilkelerin kendi
beklentilerini dogru sekilde dile getirememelerinden, kapasitelerini dogru sekilde

analiz edememelerinden ve sorunlara ¢6ziim bulma odakli hareket etmemelerinden
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kaynaklandig: diisiincesidir. Tiim bu sorunlarin temelinde de i¢ politika yapisinda

yeterince tiilke odakli diisiinmeyen liderlerin ya da siyasi gruplarin etkisi

bulunmaktadir (Yesilyurt, 2017, s. 65).

Tablo 1: Klasik Realizm, Neo-Realizm ve Neo-Klasik Realizm Arasindaki fliski
(Taliaferro, 2006, s. 20)

Yaklasim Epistemoloji ve Uluslararasi Sistemin Bagimh Siirec islevisi
¥ Metodoloji Degerlendirilmesi Degiskenler ¢ ieyts
Tilimevarimsal Gii¢ Dagilim1
veya Cikarlarin
Teori; Dagilimi
Klasik Politikanin dogast Belirli orand.a ?nemll, Devletlerin (Revizyonist
. . ancak hayati diizeyde Dis °.
Realizm lizerine veya ayrmtili o Iy vs. Statiikocu)
tarihsel analiz degil Politikalar1
(genellikle Bat1 Avrupa l
tarihi) iizerine felsefi
yansima D1s Politika
Nispi Gii¢
Dagilimi
Tiimdengelimsel (Bagimsiz
Teori: Degisken)
Neo- ' Cok 6nemli: Dogasi Uluslararasi
Realizm Nitel ve bazen de nicel gereglbr;li(g?: ot ve Csl Ikyt?lsa:r l
yontemler kullanilarak
. Uluslararasi
test edilen rekabet
hipotezi Ciktilar
(Bagiml
Degisken)
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Nispi Gii¢
Dagilimi

(Bagimsiz
Degisken)

|

Timdengelimsel Onemli: Anarsik I¢ Sinirlamalar

. . ve Elit
Neo- Teort; Ortamin etkileri Devlljeltslerm Kesimin
d.eglske.:n. ve karar Politikalart Algilamalar1
vericiler igin de bazen
belirsizdir. (Midahaleci
Degiskenler)

Realizm Nitel yontemler
kullanilarak test edilen
rekabet hipotezi

!
Dis Politika

(Bagimlh
Degisken)

Tablo 1’e bakildiginda, klasikten neo-klasik realizme dogru uzanan bir silsilede,
realizmin degerlendirme a¢isindan degisimi ele alinmaktadir. Bu degerlendirmede
goriildiigi tizere neo-klasik realizm, dis politikaya uzanan noktada, i¢ politikanin
belirleyiciligine fazlasiyla odaklanmakta ve bu sekilde de oncelik devletin kendi

unsurlarina verilmektedir.

Bagka bir agidan bakilirsa, neo-klasik realizm yaklasiminda, diger realist akimlarin
dis politika analizinde yer alan kisith sayidaki unsurun yerine, daha fazla sayida
unsurun siirece dahil edilmesi gerektigi vurgulanmaktadir. Bunun temel nedeni,
uluslararasi iligkilerde, neo-klasik realizmden Onceki siireclerde klasik realizm de
dahil olmak iizere bir¢ok teori, Sliregleri miimkiin oldugunca dar bir ¢ercevede ele
almis ve dis politikanin degerlendirilmesi konusunda, bilindik unsurlarin ¢izdigi
gergevenin disina ¢itkamamustir. En 6nemlisi, neo-klasik realistlerin de belirttigi gibi,
insan ve toplum 06gesi unutulmustur. Bu iki 6ge, aslinda politikanin en temel
faktorleri olmaktadir ve dis politika kurgulanirken, i¢ politikada ¢ikarlar1 ve varligi

en ¢ok gdzetilmesi gereken bu iki kavramin {izerine odaklanilmalidir (Rynning, 2011,
s. 33-34).
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Aslinda, yerel faktorlerin 6nemini vurgulayan neo-klasik realistler, bir 6l¢iide klasik
realizme ve bir devletin dis politikas1 hakkinda karar veren liderlerin ikilemlerine
gonderme yapmisglardir. Bununla birlikte neo-klasik realistler, devletin diismanlarinin
giicii ve niyetleri hakkindaki algisini, devletin seckinlerinin siyasi amaglart igin
sosyal destegi harekete gegirme yetenegini ve belirli kosullar altinda ulusal tercihleri
ve ¢ikarlar1 degistirmeyi daha fazla 6n plana ¢ikarmaktadirlar. Neo-Kklasik realistler,
sistemdeki devletler arasinda (sinirlt da olsa) bir isbirligine vurgu yapmaktadirlar.
Neo-klasik realizm, orijinal realizmin uluslararas: iliskiler teorisinin 0ziini
zayiflattigi ve diger teorilere kiyasla ayirt ediciligine meydan okudugu igin
elestirilmesine karsin, devletin dis politikasinin i¢ belirleyicilerini analiz eden bir

yaklagim Onermesi sureti ile detayci bir bakis agisina sahiptir (Wieclawski, 2011, s.
176).

1.3. NEO-KLASIK REALIZMDE DIS POLITiKA PRATIGI

Neo-klasik realizmin dis politikaya dair yaklasimlari, ardili oldugu klasik realizme
tam anlamiyla benzememekle birlikte onun tam anlamiyla zitt1 da degildir. Fakat neo-
klasik realizm a¢isindan 6nem arz eden husus, dis politikanin algilanig bigimi ile

igerisinde bulunan unsurlardir.

Temel olarak neo-klasik realizmin dis politika konusunda 6n plana ¢ikardigi husus,
dis politikay1 belirleyen unsurlarin igeriginin ve etki derecelerinin belirlenmesidir.
Glig, neo-klasik realizm a¢isindan da vazgecilmez bir unsur olmasina karsin, neo-
klasik realistler, tabanin tepeyi besledigi bir dig politika sistematigine vurgu
yapmaktadirlar. S6z konusu tabanda, toplum ve toplumsal ¢ikarlar yer almaktadir.
Neo-klasik realistlere gore dis politikay1 yapanlar ya kisisel ihtiraslarina ya da
devletin giivenligine dayali olarak kararlar alabilmektedirler. Fakat bunun altindan
kalkilmasi zor bir durum oldugunu dile getiren neo-klasik realistler, diinya genelinde
toplumsal unsurlarin siirece dahil edilmesi gerektigini ve dolayl1 olarak dis politikada
toplumun sdylemlerinin de 6nemsenmesi gerektigine dikkat ¢ekmektedirler (Lim,
2016, s. 24).
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Toplumun ve kamuoyunun dis politika karar mekanizmasindaki 6nemine vurgu
yapiyor olsa da neo-klasik realizm, bu durumun son derece karmasik bir dis politika
stratejisinin olugsmasina sebebiyet verecegini de kabullenmektedir. S6z konusu
karmasa, devlet ve toplum arasindan hangisinin bir {ilkenin dis politikasina yon
verecegi konusunda ortaya ¢ikmaktadir. Siiphesiz ki devlet; teamtilleri, gelenekleri
ve siyasi kiltlirii ile dis politika karar alma siirecinin basat aktoriidiir. Fakat neo-
klasik realist teori, teknolojinin hakim oldugu ve bu vesile ile bireyin yogun bir
sekilde 6n planda oldugu bir yiizyilda, insan unsurunun da artik sdylem, eylem ve
etkililik agisindan teoriden pratige, tlimevarimsal bir etkisinin oldugunu

savunmaktadir (Oval1 ve Ozdikmenli, 2019 s. 4-5; Sar1 Ertem ve Korhan, 2019).

Uluslararas1 iliskilerde, devletlerin karar verme siiregleri agisindan etkili olan
unsurlarin  sayisinin giderek arttigina dikkat g¢eken neo-klasik realistler, lider
unsurunun siireg igerisindeki etkinligini goz ardi etmemektedirler. Bu durumda neo-
klasik realist teoriye gore, devletlerin dis politikadaki anlik, fevri, saldirgan ve
cogunlukla prestije dayali davraniglarinin altinda yatan unsur, herhangi bir sekilde,
dogrudan dogruya devletlerin ¢ikarlart olmamaktadir. Siirecin igerisinde, karar verici
konumunda olan lider, disisleri bakani, basbakan, cumhurbaskani vb. tekil aktorler,
kendi goris ve beklentileri dahilinde iilkenin dis politika kararlarmi
yonlendirmektedirler. Neo-klasik realist teoriye goére, bu noktada son derece 6znel bir
durum s6z konusudur (Akgiil, 2011, s. 55). Bir baska deyisle, iilkelerin dis
politikalarina, dolayisiyla da uluslararasi iligkilere tekil aktorler yon vermektedir. Bu
durum, neo-klasik realistlere gore, dis politika pratigi agisindan son derece riskli bir

uygulamadir.

Neo-klasik realizm, i¢ politikada toplum etkisinin énemine vurgu yaparken; bu
noktada, otokratik ve baskin monarsiye sahip rejimlerin neo-klasik realizm ile
dogrudan etkilesiminin bulunmadigini sdylemek miimkiindiir. Darwich (2017),
ozellikle Ortadogu’daki devlet yonetimlerine odakli gergeklestirmis oldugu
calismasinda, devletin i¢ politikada kendisine muhalif olan kesimleri ya da toplumsal
yaklagimlar1 baskici bir sekilde engelleyen yapisinin devletin dis politikadaki

giicinliin azalmasina sebebiyet verdigini dile getirmektedir. Buna gore,
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Ortadogu’daki babadan ogula gegen ya da akrabalar arasinda gegis yasayan rejimler,
igceride ve disarida, bask1 unsurunun ekseninde etkisiz ve disa bagimli olarak varligini
siirdiirmektedir. Suudi Arabistan, Kuveyt, Urdiin gibi iilkelerin dis politikalari,
toplumsal kesimlerin etkinliginin kisitlandigi tilkeler olmalari sebebi ile sadece belirli

isim ya da liderlerin yaklagimlarina gore sekillenmektedir (Darwich, 2017, s. 1297).

Kendisinden onceki realist yaklagimlarin formunu degistiren bir kimlige sahip olan
neo-klasik realizm, devletin Ozellikle dis politikada s6z konusu olan gizliligi,
belirsizligi ve tilkenin bekasini ilgilendiren konulardaki kapalilig1 ortadan kaldirmasi
gerektigini belirtmektedir. Bu noktada neo-klasik realistler, herhangi bir sekilde,
devletin sirlarinin agiga vurulmasi konusunu savunmamaktadirlar. Aksine, belirli
konulardaki gizlilik, neo-klasik realizm i¢in de dnciilleri gibi olmazsa olmazdir. Fakat
dis politikadaki sOylem ve uygulamalarin neredeyse tamaminin gizli, toplumun
bilgisinin disinda ve toplumun beklentilerinin tamamiyla c¢elisen sekilde
gerceklestirilmesi, neo-klasik realistler agisindan, dis politikada basarisiz olunmasina

sebebiyet verecegi yoniinde elestirilmektedir (Larionova, 2018, s. 254-255).

Neo-klasik realizmin bir teori olarak ortaya atildigi ilk donemde, diinyada yasanan
Oonemli uluslararasi iliskiler meselelerinin basinda, Balkanlar’da yasanan Kosova
Savagi gelmektedir. 1998 ile 1999 yillarinda yasanan savasta, Yugoslavya’nin son
temsilcisi olarak nitelendirilebilecek olan Sirplarin Kosova’ya miidahalesi sirasinda
yasananlar, diinya basminda genis Olgekli yer alirken, ayni zamanda uluslararasi
iligkiler teorileri acisindan da degerlendirilmistir. Konuyu neo-klasik realist bakig
acistyla degerlendiren Devlen ve Ozdamar (2009), donemin Yugoslavya Devlet
Bagkani Slobodan Milosevic’in siire¢ boyunca tutumunu iki agidan ele almislardir.
Birinci perspektifte Milosevic, kendi iilkesinin kamuoyunun ve genel olarak Rusya
destekli cesitli uluslararasi ¢evrelerin destegini almak sureti ile Kosova Savasi’nda
saldiran taraf olmustur. Ozellikle {ilkesinin kamuoyunun destegi, Milosevic agisindan
son derece dnemli bir dayanak olmus ve yine iilkesinin toprak biitlinliigiinii korumak
iddiasiyla, bir baska deyisle yogun giivenlik endiseleri ile Kosova’ya miidahale
etmistir. Ikinci perspektifte ise iilke kamuoyunun, savasin ilerleyen dénemlerinde

Kosova’nin direnisi ve uluslararast baskilarin  artmasiyla, miidahalenin
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siirdiiriilebilirligi konusunda Milosevic’in geri ¢ekilme egiliminin bulundugu
gozlemlenmistir. Ozellikle de Sirp toplumunda giderek azalan destek, Milosevic’in,
Kosova’nin giivenlik tehdidi olduguna dair iddialarinin da soyut hale gelmesine
sebep olmustur. Bu vesile ile Sirp birlikleri geri ¢ekilmek durumunda kalmistir

(Devlen ve Ozdamar, 2009, s. 157-159).

Sirplarin ve Ozellikle de Milosevic’in yasamis oldugu bu tecriibe, neo-klasik
realizmin dogrudan dogruya ilgili oldugu i¢ politika — dis politika eksenindeki
sistemin bir 6rnegidir. Milosevic ve Sirplar, Kosova miidahalesini ger¢eklestirmeden
onceki siire zarfinda, i¢ politikada yogun bir destek bulurken, ulusal giivenlik
sOylemleri Rusya’nin da destegini almak sureti ile mesru bir hale gelmistir. Fakat
stirecin ilerleyen sathalarinda, Milosevic’i siirecin igerisinde canli, etkin ve saldirgan
tutan kamuoyu destegi giderek zayifladiginda, Sirp birliklerinin geri c¢ekilmesi
konusundaki karar, hizli bir sekilde alinmistir. Tabii ki Sirplarin bu geri gekilme
egiliminin temelinde, uluslararasi alanda gerceklesen yogun baskinin da etkisinin
bulundugu goézlemlenmektedir. Bu vesile ile sadece i¢ politikadaki baskilarin degil,
dis politikadaki baskilarin da iilkelerin siyasi algilamalarin1 ve stratejilerini
yonlendirdigine dair neo-klasik realist goriis, sozii gegen olay igerisinde kendisini

gostermistir.

Diger taraftan, ABD de neo-klasik realizm pratigi agisindan, 1990’11 yillarda, son
derece aktif bir sekilde hareket etmis lilkelerin basinda gelmistir. Birinci Korfez
Savasi’ndan baglamak {izere 2003 yilindaki Irak’in isgaline kadar gecen siire
zarfinda, Ortadogu’daki genel planlarin mesruiyetinin giiglendirilmesi adina ciddi bir
caba sarf eden ABD yonetimleri, i¢ politikayr dis politikadaki gereksinimler
tizerinden sekillendirmeye, Senato ile Temsilciler Meclisi lizerinde baski kurmaya
calismistir.  ABD’nin gilivenliginin Ortadogu’nun giivenligi ile bir olarak
degerlendirilmesine dayali olan bu algi, nihai noktada, i¢ politikadaki destek ve
mesruiyet temeline dayali olarak olusturulmustur. Bu sekilde, Soguk Savas
sonrasinda, dis politika hedeflerini daha rahat belirleme sansi1 olmasina karsin ABD,
disaridaki aktif ve yer yer saldirgan politikalarinin kabulii i¢in i¢ politikanin konuyu

biiylik 6l¢iide desteklemesine ¢alismistir (Onea, 2012, s. 142).
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Son dénemde, Suriye’deki i¢ savasin etkisi ile birlikte bir¢ok farkli devletin Suriye
topraklar1 icerisinde kendilerine bir yer arayis1 igerisinde olduklar
gbzlemlenmektedir. S6z konusu iilkelerden biri olarak Cin, hem i¢ politikadaki
belirlemis oldugu kiiresel siyasi ve ekonomik yol haritasinin hem de dis politikadaki
yayilmaci politikalarinin dncelemesi ile birlikte Suriye’de kendisine bir yer arayisi
igerisine girmistir. Halihazirda, Ortadogu’da en azindan goriiniirde, herhangi bir
toprak, niifuz ve ortaklik arayisi sz konusu olmayan Cin, Suriye i¢ savasinin
yaratmig oldugu kiiresel etkileri detayli bir sekilde degerlendirmis, i¢ Siyaset — dis
siyaset dengesinin unsurlarin1 dikkatle ele almis ve bu vesile ile de ozellikle dis
politikanin dayatmis oldugu bazi hususlarin neticesinde, Suriye meselesinde bir taraf

olarak bulunmak i¢in yol haritas1 belirlemistir (Ren, 2014, s. 274-275).

1.4. NEO-KLASIK REALIZME YONELTILEN ELESTIRILER

Realizmin varligi ile birlikte realizme muadil ya da onun gelisen versiyonlar1 olarak
degerlendirilebilecek siyasi teoriler, genis kitleler tarafindan onemli bir destek
gormiis olsa da aymi zamanda ciddi olgekli elestirilerle de karsilasmistir. Buna
istinaden neo-klasik realizm de bu siiregte, yenilik¢i bir realizm yaklasimi olarak

goriilmekle birlikte, cesitli elestirilere maruz kalmistir.

Neo-klasik realizme getirilen elestirilerin  basinda, liberallerin  séylemleri
gelmektedir. Buna gore liberaller, neo-klasik realizmin birey ve ideoloji temelinde
sekillendirilen ve cercevesi kisithi olarak belirlenen bir teorik yaklasim oldugunu
savunmuslardir. Liberallerin bu noktada 6nem verdigi hususlarin basinda, devletlerin
birbirleri ile olan miicadelelerinde ekonomilerin ve ikili iliskilerin 6nemi gelirken,
neo-Klasik realizmde siyasi liderlerin ve hakim ideolojilerin tartismasiz belirleyiciligi
bir elestiri unsuru olarak ele alinmistir. Ote yandan, liberalizm giiclii bir sekilde
demokrasi unsuru lizerine odaklanirken neo-klasik realizmde, liderlerin sahsi
ideolojileri ile birlikte bir lilkenin siyasi kiiltiiriinde hakim olan ideolojik yaklasimlar,

bazen demokrasinin varliginin bile sorgulanmasina sebebiyet verebilmektedir. Bu
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nedenle de liberalizm, neo-klasik realizmi hakim olan1 koruma konusundaki egilimi
acisindan elestirmektedir (Fiammenghi vd., 2018, s. 198-199).

Lobell vd. (2009) ve Ripsman vd. (2016), neo-klasik realizmi ele alirken,
elestirilerini, bu siyasi, teorik yaklagimin aciklayiciligmin nitelii {izerine
odaklanmaktadirlar. Buna gore arastirmacilar, neo-klasik realizmin bir sistem teorisi
gelistirmekten ziyade, cogunlukla, bir tlkenin dis politika yapisini, siirecin
gereksinimlerini ve hangi noktada nasil davranilmasi gerektigini dile getirdigini
belirtmektedirler. Arastirmacilar i¢in bu durum, neo-klasik realizm igin bir eksiklik
olarak nitelendirilmektedir. Ciinkii bu eksiklik ile birlikte neo-klasik realizm, koken
olarak bagli bulundugu realizmin temel niteligi olan bir sistem insa etme ve bu sistemi
stirdirme potansiyelinden uzaklasmaktadir. Ayni zamanda, neo-klasik realizm,
sadece i¢ politika — dis politika dengesine odaklanmakta ve bunun disinda kalan,
devletlerin dis politikalarin1 belirli oranda yonlendiren unsurlar1 da géz ardi ettigi

iddiasiyla elestirilmektedir (Ertoy, 2019, s. 13).

Baska bir acidan bakildiginda, neo-klasik realizmin dig politika agiklama hususuna
odaklanan yapisi, onun bir teorik yaklasim olmasindan ziyade, bir analiz sistemi
oldugu goriisiiniin benimsenmesine yol agmaktadir. Bu nedenle de bu analiz
kimliginin giivenilir sonuglar ya da bilgiler ortaya koyup koyamayacagi konusunda
da oOnemli elestiriler s6z konusudur. Bu konuya paralel olarak gelistirilen
elestirilerden biri ise analiz kimliginin daha fazla 6n plana ¢ikmasi neticesinde, neo-
klasik realizmin, degisen diinya siyasetinin sartlar1 ekseninde, glincellenmeye siirekli
ihtiyag duymasi, istikrarli ve uzun yillar boyunca teorisyenleri ve devlet
yonetimlerini yonlendirmeye uygun bir potansiyelinin bulunmamasidir (Ekinci,

2019, s. 36).

Neo-klasik realizm ile ilgili olarak 6n plana ¢ikarilan ve elestirilen hususlardan bir
baskasi ise i¢ politikaya verilen 6nemin abartilmasi ve bu durumun, i¢ politikadaki
cekisme ve catigsmalar1 tirmandirmasidir. Neo-klasik realizmde yaklagimlarin biiyiik
Olctlide ve giiclii bir sekilde i¢ politikanin 6nemi lizerine odaklanmasi, beraberinde i¢

politikadaki unsurlarin haddinden fazla 6nem kazanmasina yol agmaktadir. Bu
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sekilde, i¢ politikadaki aktorler, onem derecelerini artirmak adina birbirlerine
iistiinliik kurmaya calismakta ve bu sekilde de iilke i¢ siyasetinde, sonu dis politikaya
zarar verecek tiirden tartismalar ve catismalar yasanmaktadir. Nihai olarak bu
olumsuz ortam, iilkelerin dis politikadaki odak ve eksen kaymalarini beraberinde
getirmektedir (Kiigiik ve Aksu, 2019, s. 36). Bir baska deyisle, neo-klasik realizmde
onem arz eden husus, i¢ politikanin gii¢lendirilmesi olarak degerlendirilse de bu
durum, dis politikanin olumlu yonde etkilenmesi acisindan herhangi bir garanti

saglamamaktadir.

Neo-klasik realizm i¢in elestiri unsuru olarak degerlendirilen bir bagka konu alg1 veya
algilama hususudur. Buna gore, neo-klasik realizmde liderin ya da hakim ideolojik
goriise mensup kesimlerin algilamalari, siirecin sekillendirilmesi adina son derece
onemlidir. Fakat liderlerin ve/ya da hakim ideolojik goriise mensup kesimlerin
algilamalarinin ne derece saglikli oldugu ve ne derece devletlerin ¢ikarlarina hizmet
ettigi konusundaki belirsizlikler ya da anlasmazliklar, dis politikadaki uygulamalarin
niteliginin belirlenmesi adina da bir kararsizlik yaratabilmektedir (Caglar, 2012, s.
42). Bir bagka deyisle, algilamanin kisisel degerler, ¢ikarlar ve yaklagimlar ekseninde
sekillendirilmesi, siirecin isleyisi acisindan olumlu ve olumsuz bir¢cok 0Ogeyi

beraberinde getirebilmektedir.

Ote yandan, Rathbun (2008, s. 319-320) neo-klasik realizmin bir smirliliginmn
olmamasini ve bu tiir bir teorik altyapinin, iilkelerin dis politikada kontrolsiiz bir
sekilde hareket etmelerine neden oldugunu belirterek bir elestiride bulunmaktadir.
Rathbaun agisindan hiikiimetler, dis politikadaki hamlelere dair gereken diizeyde
bilgi sahibi olmadiginda veya i¢ politikada mevcut diger siyasi aktorleri dis politika
hakkinda yeterince bilgilendirmediginde, konsensiise dayali olarak alinacak bir
kararin dahi siirecin geri kalanina zarar verebilmesi kuvvetle muhtemeldir. Bu
nedenle, neo-klasik realist felsefeye dayali gelistirilen bir dis politika bakis agisi
cergevesinde yapilan siyasi manevralarin saglam, kabul edilebilir ve uluslararasi bir
mesruiyeti olmamasi durumunda biiylik sorunlar yaratma potansiyelinin olacagi ifade

edilmektedir.
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1.5. NEO-KLASIK REALIZMIiN PRATIKTEKI AVANTAJ VE
DEZAVANTAJLARI

Realizmin artik daha farkli bir boyut kazanmasi ile birlikte yenilik¢i realizm
modellerinin etkililigi ya da etkisizligi belirleyici olmaktadir. Buna istinaden,
realizmin bir ardili olarak neo-klasik realizm, pratikteki uygulamalar1 agisindan
cesitli degerlendirmelere tabi tutulmaktadir. Sagladigi avantaj ya da yaratmis oldugu
dezavantajlar, neo-klasik realizmin devletler agisindan ortaya koymus oldugu

nitelikleri de betimlemektedir.

Esas itibariyla ele alindiginda, neo-klasik realizmin pratikte, bir devlet yonetiminin
siyasi algilamalar1 icerisinde yer almasimin sagladigi ya da saglayabilecegi

avantajlari, asagidaki hususlar dahilinde degerlendirmek miimkiindiir (Y1lmaz, 2015,

s. 11; Firoozabadi ve Ashkezari, 2016, s. 97; Beqga, 2017, s. 322):

e Siyasi figiirlerin ve siyasi akimlarin iilke igerisinde giiclenmesi neticesinde,
istikrarli, oturmus bir yonetim ve politika anlayisinin yerlesmesi miimkiin

hale gelebilir.

e ¢ siyasetin giiclii ve kalic1 bir strateji belirlemesi ile birlikte iilke igerisinde

siyasi bir konsensiis saglanmasinin yolu agilabilir.

e ¢ siyasetteki karar mekanizmasinin giiclii bir sekilde konuslandirilmasi,

dogrudan dis siyasetin de olumlu sekilde etkilenmesi adina firsat yaratacaktir.

e Dis politikadaki faaliyetlerin ve kararlarin uygulanmasi adimna, ilke
icerisindeki siyasi akimlarin, figiirlerin ve ziimrelerin rekabetinin varligi,

nitelikli bir karar mekanizmasinin olusturulmasina yardimeci olabilir.

e Devlet yonetimlerinin, dis politikadaki hamlelerinin siirekli olarak i¢
politikaya donerek danismasi yerine, halihazirda belirlenmis ve cesitli dis
politika ihtimallerine odakli i¢ politika siireclerinin olusturulmasi miimkiin

hale gelmektedir.
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Siralanan unsurlara bakildiginda, neo-klasik realizmin pratikteki yansimalarinin
devlet yonetimleri agisindan son derece nitelikli ve giiglii bir i¢ politika mekanizmasi
olusturulmasi ile miimkiin hale geldigini gérmek miimkiindiir. Bir baska deyisle neo-
klasik realizm, dis politika tabanmin gili¢lendirilmesine odakli bir bicimde

sekillendirilmektedir.

Ote yandan, neo-klasik realizmin pratikte, bir devlet ydnetiminin siyasi algilamalari
icerisinde yer almasimin beraberinde getirdigi ya da getirebilecegi dezavantajlari,
asagidaki hususlar dahilinde degerlendirmek miimkiindiir (Fiammenghi vd., 2018, s.

199; Ertoy, 2019, s. 13; Kiiglik ve Aksu, 2019, s. 36):

e Dis politikanin ikinci planda tutulmasi ve i¢ politika 6nceliklerinin bulunmast,
devlet yonetimlerinin uluslararasi prestijlerinin beklenen diizeyden daha

diisiik seviyede olusmasina sebep olabilir.

e ¢ politikanin etkililigi ve dis politikay1 sekillendirme konusundaki etkisi, i¢
politikadaki aktorlerin ¢ekisme ve catismalarini tirmandirabilir; bu durum,

toplumsal anlamdaki ¢atigmalar1 da tetikleyebilir.

e (Gl ve hakimiyet odakli yaklasimin baskin olmasi vesilesi ile bu durumun
oncelikle i¢ politikada varliginin hissedilmesi, devlet yonetimlerinin

onceliklerini karmagik hale getirebilir.

e ¢ ve dis politikadaki algilamalarin bireysel ve belirli kesimler dahilinde
gerceklestirilmesi nedeni ile kisith ve etkisiz bir bakis agisinin gelistirilmesi

sOz konusu olabilir.

e Dis politikanin geri plana itilmesi neticesinde, bolgesel ve kiiresel anlamda
ice kapal1 ve i¢ siyaset bagimlilig1 yiiksek bir iilke yapisinin kurgulanmasi s6z

konusudur.

Sagladig1 avantajlar bazinda bakildiginda neo-klasik realizm, devlet yonetimlerinin

giiclii bir dis siyaset tabaninin olusturulmasina imkan saglasa da i¢ siyasetin bu denli
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gliclii bir sekilde 6n plana ¢ikarilmasi, disa kapali bir siyasi strateji endigesinin ortaya
¢tkmasina yol agmaktadir. Ayni zamanda, i¢ siyaset figiirlerinin belirleyiciliginin 6n
plana c¢ikarilmasi, ancak bu figilirlerin dis politika becerilerinin yeterince
sorgulanmamasi ile birlikte neo-klasik realizmin devlet yoOnetimlerinin siyasi

isleyisini ¢ikar odakli olarak sekillendirmesine neden olmaktadir.

Gorildigi tizere, realist teori i¢inde ilgi gekici bir noktaya gelmis olsa da neo-klasik
realizm dis politika analizinde avantajlar kadar dezavantajlar da yaratmaktadr. I¢ ve
dis politika arasindaki ayrimin giderek belirsizlestigi cagimizda, bu teoriyi dikkatle

analiz etmek ve mevcut kisitlarin1 gz 6niinde bulundurmak yerinde olacaktir.
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IKiNCi BOLUM
2. FILISTIN SORUNU VE TURKIYE’NIN YAKLASIMI
2.1. FILISTIN SORUNU
2.1.1. Genel Cerceve

Birinci Diinya Savasi akabinde Osmanli Devleti dagilmis ve Araplarin yer aldigi
topraklar, Avrupali devletlerin egemenligi altina girmistir. Ortadogu bdolgesi ise
Sykes-Picot Antlagmasi ile ortaya koyuldugu tizere, Birinci Diinya Savasi’ndan galip
¢ikan Ingiltere ve Fransa arasinda taksim edilmistir. Buna gore; Fransa, Suriye ve
Liibnan’da manda yénetimi kurmustur. Onemli say1labilecek bolgeleri ise Ingilizlerin
sahiplendigi goriilmektedir. Ingiltere manda y&netimleri Irak, Filistin ve Urdiin’de
kurulmustur. S6z konusu yonetimler altinda en sikintili ve sorunlu bdlgenin Filistin
oldugu sdylenebilir ki bu sorun halen ¢6ziim beklemektedir. Filistin bolgesine hakim
olan Ingiltere, Disisleri Bakani Arthur Balfour'un girisimiyle 1917 yilinda Balfour
Deklarasyonu’nu imzalamistir. Ortadogu’nun sekillenmesinde biiyiik oranda etkili
olan bu deklarasyona gore, Filistin’de bir Yahudi devletinin kurulmasi
ongoriilmiistiir. Bu gelismeden sonra yaklasik 30 yil siire zarfinda basariya ulagilmis
ve Israil devleti kurulmustur. Ancak bolgedeki Araplar aleyhine atilan s6z konusu
adimlar, Filistin sorununun dogusuna da kaynaklik etmistir (Mansfield, 2000, s. 64-
65). Filistin bolgesinde kurulan ingiliz manda himayesi, Israil’in kuruldugu 1948
yilina kadar devam etmistir. Bu siire¢, Balfour Deklarasyonu ile giderek
Yahudilerden yana tavir alan Ingiltere 6nderliginde, daha ¢ok Araplarin aleyhine
gelismis Ve sorun biiyiiyerek i¢inden ¢ikilmaz bir hale gelmistir (Bozkurt, 2012, s.
267).

Tarihsel olarak bakildiginda, Kudiis basta olmak iizere, lic semavi dinin de kutsal
gordiigii Filistin topraklari, tarih boyunca 6nemli bir miicadele alani olmus ve
donemin giiclii devletleri arasinda el degistirmistir. En son 1516’da Osmanli Devleti

hakimiyetine giren Kudiis ve cevresine, 1917°de Ingiltere el koymustur (Yasar, 2010,
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s. 17). Bolgede Ingiltere mandasi altinda yasamak zorunda kalan Araplar, Yahudilere
kars1 miicadele gostermeye baslamistir. Ancak bu miicadeleler, Yahudilerin bolgeye
yerlesmelerinin &niine gecememistir. Israil devletinin kuruldugu 1948 yilinin Araplar
icin bir donlim ve hatta yikim noktasi oldugu sdylenebilir. Zira, bu tarihten itibaren
Ingiltere bolgeden ¢ekilmis; Filistinli Araplar, Yahudi yonetimine terk edilmis;
binlerce Filistinli topraklarim1 terk ederek cevre tlilkelerde miilteci konumuna
diigmiistiir. Araplarin Yahudilere kars1 gosterdigi s6z konusu mukavemet ve
miicadeleler, yillar igerisinde daha da siddetlenerek, kanli catigsmalara ulasacak bir
boyut kazanmistir. Bu sekilde biiyiiyen Filistin sorunu, diinya kamuoyu giindeminde
¢oziimsiiz ve tekrarlayan bir sorun olarak giiniimiize kadar gelmistir (Kiziloglu, 2012,
s. 36).

Yukarida da deginildigi gibi, Kudiis ve cevresi Yahudilik, Hristiyanlik ve
Miisliimanlik i¢in degerli ve kutsal olarak kabul edilmektedir. Yahudi kaynaklarinda
bu bolgenin Yahudilere vaat edildigi iddiasi, Filistin’e Yahudiler igin ayr1 bir 6nem
kazandirmistir. Bu ¢erceveden bakildiginda, Yahudilerin Filistin’e yerlesmelerinin
altinda basta dini sebeplerin yattig1; bununla beraber s6z konusu durumun siyasiler

tarafindan da bir gerekge olarak kullanildigi gézler oniindedir.

Diger taraftan, 6zellikle Israil devletinin kurulmasi sonrasi, devlet aygitinin ihtiyag
duydugu milliyetgilik ideolojisi ¢ergevesinde sekillenen aidiyet duygusu baskin hale
gelmis, dini esaslarin yerini biiyiik oranda sekiiler Siyonizm fikri doldurmustur.
Siyonizm, vaat edilmis olarak goriilen topraklarda yeniden bir Yahudi devletinin
kurulmasini savunan ideoloji olarak tanimlanabilir. Siyonizm, Museviligi degil,
Yahudi milliyet¢igini esas alir. Bir baska ifadeyle, Israil’in varlig1 dini referanslardan

yola ¢ikarilarak yeni bir ideolojiye dayandirilmaktadir (Lewis, 1999, s.20).

19. ylizyilin sonunda kurumsal bir kimlik kazanan Siyonizm ile Yahudi milliyetgiligi
vurgulanmaktadir. Bu milliyetgilik, din temelli degildir. Oyle ki, 1968 yilinda yapilan
28. Siyonist Kongresi’nde Yahudilerin birligi, Israil devletinin gii¢lendirilmesi,
Ibrani dilinin tesviki vb. sekiiler hususlar vurgulanmis olup, Yahudi dinine herhangi

bir atif yapilmamistir. Dolayisiyla, Siyonizmi savunmak i¢in Yahudi dinine mensup
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olmaya gerek kalmadigi anlasilmaktadir. Buna uygun olarak, Yahudilige bagh
olmadan Siyonizmi savunan kesimler bulundugu bilinmektedir. ABD ve Avrupa’da
yer alan gii¢lii Yahudi lobileri yaninda; Yahudilige mensup olmayan bazi Hristiyan
gruplar buna drnek olarak gésterilebilir (Ulutas vd. 2012, s. 12). Ozellikle ABD’de
etkin olan Protestanligin Evanjelizm kolunda bu tarz bir egilim oldugu siklikla

tartisilmaktadir.

Niifus a¢isindan incelendiginde, 1900’lerin baginda Araplar, sahip olduklar1 yaklasik
700 binlik bir niifusla bolgenin % 93’linii olusturmustur. Sayisal anlamda g¢ok
olmalarinin Araplari Filistin’de gii¢lii kildig1 diistintilebilir. Ne var ki bu oran, bir gii¢
gostergesi olamamustir. Manda yonetimiyle bolgeyi ele geciren Ingiltere’nin
Siyonizm diisiincesine uygun olarak Yahudileri desteklemesi, Filistinli Araplarin
yonetim ve Karar siireglerinde yer alma olasiligini olumsuz yénde etkilenmistir (Oke,
2002, s. 415). Benzer sekilde, Ingiliz yonetimi altinda Filistin’e Yahudi gociiniin
hizlanmasi sonucu, Yahudi-Arap orani Araplarin aleyhine hizla artmistir (Armaoglu,

2017, s. 37).

Filistin sorununun baslangicinda Ingiltere etkin iken, 6zellikle ikinci Diinya Savasi
sonrasinda ABD, Ingiltere’nin yerini alarak Yahudi savunuculugunu iistlenmistir.
Siyonizmin oldukga etkili oldugu ABD tarafindan atilan adimlar ile aym1 sekilde
Filistin’de Yahudi devleti kurulmasina destek verilmistir. ABD Kongresince alinan
kararlar ve ileriki siireglerde yapilan girisimler, genelde Araplarin aleyhine olmus,
Filistin’i Yahudi yurduna donistiirmiistir (Kiziloglu, 2012, s. 53). Siyonizm ve artan
Yahudi milliyetgiligi ile yeni bir gerceve kazanan Israil devleti, varligini teorik olarak
gliclendirmis, pratikte de yayilmaci politikalar uygulayarak Filistinli Araplar1 biiytik
oranda yerlerinden etmistir (Kiziloglu, 2012, s. 36).

Herhangi bir taraf ya da olay acisindan bakilmaksizin ele alindiginda, Filistin’deki
sorunun siyasi ve askeri boyutlarindan ziyade; insani, sosyal ve ekonomik anlamdaki
boyutlarinin ¢ok daha kritik bir noktaya geldigini sdylemek miimkiindiir. Buna gore,
Filistin’de Israil isgali altinda bulunan bélgeler basta olmak iizere, bircok noktada

aclik, igsizlik ve barinma sorunlarinin ¢ok iist diizeyde oldugu goriilmektedir. Bu
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sorunlarin Israil’in uygulamis oldugu ambargo ve “duvar/cit politikas1” ile ilintili
oldugu diisiiniilebilir. Bununla birlikte, diinya genelinde, Filistin’in yasadiklarina
kars1 goriilen ilgisizligin de yasanilan sikintilarda biiyiik bir 6neminin bulundugu

anlasilmaktadir (Karabulut, 2015, s. 53-56).

Aral (2020, s. 28-29), Israil’in Filistin topraklarindaki uygunsuz ve kabul edilmesi
miimkiin olmayan uygulamalarinin, herhangi bir anlagma ile degerlendirilmesinin
yanlis oldugunu dile getirmektedir. Aral’a gore Israil, halihazirda, gegmisten bu yana
s6z konusu olan higbir uluslararasi anlagmay1 tanimadigi gibi, stirekli illegal
durumlar yaratarak Filistin topraklarina yerleskeler insa etmek sureti ile bir
hukuksuzluk mekanizmas1 olusturmustur. Bunun da 6tesinde Israil, her yeni ateskes
ve Filistin ile karsilikl1 anlagma donemlerinde, bu yerleskeleri genisletmek sureti ile

hicbir uluslararasi teamiile uymamugtir.

2.1.2. Tarihi Siire¢
2.1.2.1.  Tsrail Devletinin Kurulusu (14 Mayis 1948)

Siyonizm hareketinin etkinlik kazanmasi ve Ingiltere’nin 1917°de Filistin’de manda
himayesi tesisinin akabinde, Ingilizlerin de 6zel destegiyle bolgeye Yahudi gocii
hizlanmistir. Arap ve Yahudi niifus arasindaki problemler gitgide artmis, Ikinci
Diinya Savasi’nin sona ermesiyle Filistin sorunu, uluslararasi giindemin en g¢ok
tartigtlan konularindan biri haline gelmistir. Problemi ¢ézemeyen ve Ikinci Diinya
Savagi, ekonomik sikintilar gibi diger sebeplerden dolay1 Filistin’e ilgisini kaybeden
Ingiltere, konuyu BM’ye tagimistir. BM de 1947 yilinin son aylarinda agikladig
taksim karartyla, Filistin’de Ingiliz manda yonetimini sona erdirerek biri Yahudi,
digeri Arap nitelikli olmak tizere iki devlet kurulmasina; Kudiis’e ise uluslararasi bir
statii verilmesine karar vermistir. S6z konusu kararda, Filistin topraklarinin yaridan
fazlas1 Yahudilere verilmekte; ancak Arap niifusun yaridan fazlasi ise kurulmasi
planlanan Israil topraklari icerisinde kalmaktadir. Bu haksiz paylasimdan dolay:
karar, Araplar tarafindan kabul gérmemis; ancak Yahudilerce bir zafer olarak
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addedilmistir. Yahudiler, ingiliz manda déneminden itibaren artarak devam eden
yerlesim faaliyetlerinin sonucunu almis, uluslararasi hukuk agisindan devletlesme
yolunda 6nemli bir kazanim elde etmislerdir. Bu gercevede, Ingiltere’nin disinda
ABD ve BM’nin de yardim ve destegiyle, 14 May1s 1948°de Israil devletinin resmen
kuruldugu ilan edilmistir. [lanin ardindan ABD ve Sovyetler Birligi Israil’i tanidigin

agiklamistir (Oner, 2012, s. 84).

Tiirkiye ise BM’de siirdiiriilen goriismeler sirasinda Araplarin yaninda yer alarak
Filistin’in boliinmesine kars1 ¢ikmistir. Bununla birlikte Tiirkiye, Israil devletinin
ilanindan bir y1ldan az bir siire sonra, 28 Mart 1949 tarihinde Israil’i resmen tanidigin1
duyurmustur. Bu kararla, Tiirkiye Israil’i taniyan ilk Miisliiman devlet olarak tarihe
gecmistir. Bu tanimanin Arap iilkelerinde biiyilik bir hiisran yarattig1 bilinmektedir

(Tuncer, 2018).

Tiirkiye’nin Israil’i tanimasinda bircok faktdr rol oynamistir. En Onemlisi,
Tiirkiye nin icinde yer aldig1 Bat1 blokunun yaklagimi olarak agiklanabilir. Ingiltere
ve ABD’nin en basindan beri Yahudileri ve sonrasinda Israil’i destekledigi aciktir.
Tiirkiye de basta NATO olmak tizere bir¢cok alanda Batili lilkelerle igbirligi igindedir.
Bu isbirligini koruma ve Batili miittefiklerle bir uyum sergileme dogrultusunda
Israil’in taninmas1 sart olmustur. Aym sekilde, Israil’in BM’ye iiye olmasi, Tiirkiye
tarafindan mesru bir {ilke olarak uluslararasi arenada yerini almasi olarak
yorumlanmis olup, tanima karariin alinmasini kolaylastirmistir (Senel, 2014, 166).
Bu gelisme sonrasinda, zaten durma noktasinda olan Tiirkiye ile Arap ilkeleri
arasindaki iligkiler, ancak uzun bir zaman sonra kapanacak derin bir yara almistir. Bu
noktada sistemik baskilarin, Tiirkiye kamuoyunda Filistin ve Kudiis mahiyetinde var
olan hassasiyeti bertaraf ettigi; en azindan Filistin’e yonelik dis politika yapiminda,

daha baskin bir unsur oldugu dikkatlerden kagmamalidir.

Israil devletinin ilan1 ve gii¢lii Bat1 blokunun Israil’in yaninda yer almasi, Filistinli
Araplar ile komsu Arap ilkelerini caresiz birakmistir. Mesru zeminde bagimsiz
Filistin Arap devleti kurma hayallerinin suya diismesi {izerine Araplar arasinda farkli

secenekler giindeme gelmistir. Bu segenekler arasinda mevcut durumu daha da
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kotiiye gotliren, bolgeyi catisma ortamina ¢eviren gelismeler yasanmistir. Araplar
arasinda silahli gruplar olusturulmus, Israil de bu gruplara mesru goriilen bir devlet
olarak, Weberyan anlamda sert cevap vermistir. Bu olaylarla Israil-Filistin kanli
catismalarinin fitili ateslenmis, neticede, birgok Filistinli Arap 6ldiiriilmiis, birgogu
da yerinden edilmistir (Duygun, 2015, s. 56).

2.1.2.2. 1948 Arap-israil Savas

Israil devletinin resmen kurulusundan sonra Arap Birligi, Israil'e savas ilan ettigini
duyurmustur. Bu gergevede, Arap Birligi iiyelerinden Irak, Misir, Urdiin ve Suriye
bir giin sonra, 15 Mayis 1948 tarihinde saldiriya ge¢mistir. Arap iilkelerinin amaci,
miizakerelerle sonu¢ alinamayacagi diisiiniilen Filistin sorununa bir son vermek,
Israil devlet olusumunu iptal etmek ve Filistin’de bir Arap devleti kurmaktir (Ozmen,
2006, s. 207). Bolgede siiregelen kanli ¢atismalar, Filistinli Araplarin hayatina mal
olmustur. Hayatta kalan Araplarin birgogu topraklarini terk etmistir. Bu saldirilar
sonucunda, sayilari on binleri bulan Filistinli Araplarin komsu Arap {ilkelerine
siginmasi, bu iilkeleri de sarsmis; iilke giindemlerinde tartisilan bir konu olmustur

(Oner, 2012, 90).

Arap milliyetciliginin de etkisiyle bolgelerinde Arap olmayan ve Batili giiclerin
uzantisi seklinde yorumlanabilecek bir olusuma karsi ¢ikan Arap iilkelerinin saldirisi,
bekledikleri gibi sonuglanmamistir. Bilahare tekrar edecek savaslar silsilesinin ilki,
Israil’in zaferi ile sonuglanmistir. Arap iilkelerinin savas deneyimsizligi, askerlerin
tecriibesizligi ile Israil'in planli savunmasi nedeniyle Araplar, Israil’in direncini
yenememis ve savasi kaybetmistir. Israil devletinin kurulusu ve Birinci Arap — Israil
Savag1 yenilgisi sonucu yasanan gelismeler, Filistinli Araplar igin nakba (biiyiik
felaket) olarak anilmaktadir (Stier ve Atmaca, 2007, s. 36).

Israil, savastan avantajli ¢ikmistir. 1947'de BM taksim plani ile % 56’lik Filistin
toprag Israil’e verilmisti. Israil’in bu savas sonucunda ele gegirdigi topraklarla, bu

oran % 78'e ¢ikmustir. 700 bin Filistinli evlerini terk edip komsu iilkelere siginmak
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zorunda kalmistir. Sonug olarak, Filistinli miilteciler sorunu baglamis, boélgenin niifus

yapist Araplar aleyhine degismistir (Cragg, 1997 s. 57, 116).

Birinci Arap — Israil Savagi’nin Israil’i daha da giiclendirdigi ve Batili miittefiklerini
memnun ettigi aciktir. Bununla birlikte, Arap {ilkelerinin toplu halde bile etkisiz
kalmasi, Israil’in artik durdurulamayacag: algisini giiclendirmistir. Bu durumda,
komsu Arap iilkelerinden de bir fayda elde edilemedigi ve Filistin’in yalnizliga

itildigi goriilmiistiir.

2.1.2.3. 1956 Siiveys Krizi

Akdeniz’i Kizildeniz lizerinden Hint Okyanusu’na baglayan, deniz ticareti lizerinde
onemli bir yeri olan ve 1869 yilinda faaliyete baslayan Siiveys Kanali, uluslararasi
politikada adindan bir¢cok defa sz ettirmistir. Kanal, Misir topraklarinda yer
almaktadir ancak uzun bir zaman Ingiliz ve Fransiz sirketlerince isletilmistir. 1952
yilinda gerceklesen askeri darbe ile Misir yonetimini ele gegiren Cemal Abdiil Nasir,
Arap milliyetcisi politikalar izlemistir. Bu anlayis gercevesinde, Israil karsiti olan
Nasir dogal olarak Filistin yanlis1 bir tutum sergilemis ve Siiveys Kanali ile Tiran
Bogazi’ni Israil gemilerine kapatmustir. Nasir’in Batili devletler nezdinde bundan
daha Onemli ve tehlikeli goriilen faaliyeti ise Siiveys Kanali sirketinin 1956
Temmuz’unda millilestirilmesi olmustur (Serbest, 2017, s. 690). Misir’in
bagimsizliginin bu projeden gectigini diisiinen Nasir, Ingiltere ve Fransa’dan ciddi
tepkiler almistir. ingiltere ve Fransa, kanal iizerindeki hakimiyeti korumak igin
bolgedeki tek miittefikleri olan Israil’i kullanarak Misir’t yola getirmeye

calismiglardir (Siier ve Atmaca, 2007, s. 37).

Siiveys Kanali'nin kontroliinii yeniden kazanmak ve Misir Cumhurbagkani Cemal
Abdiil Nasir1 devirmek amaciyla Israil ve ardindan Ingiltere ve Fransa Misir’a
saldirmistir. Ancak ABD, Sovyet Rusya ve BM’den gelen tepkiler lizerine savas sona
erdirilmistir. Askeri olarak Musir, Israil’e kars1 basar1 gosteremese de Batili giigler
amacia ulasamamis; Misir kanal iizerinde tam egemenlik saglamistir (Erdogdu,

2005, s. 122).
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Stiveys Kanali’m1 millilestirmeyi basarmasi, Misir’t Arap diinyasinda lider iilke
yapmustir. Misir Cumhurbaskant Cemal Abdiil Nasir ise biiyiik bir popiilariteye
kavusmustur. Bununla birlikte, Siiveys Krizi sonrasi yasanan bahsi gegen Ikinci Arap
— Israil Savasi’nin Arap — Yahudi diismanhigini geri doniilmez sekilde artirdig
goriilmektedir. Misir’in - psikolojik  goriilebilecek zaferi sonucunda, Arap
milliyetciligi tekrar giindeme gelmistir. Milliyetci duygular ve Israil nefreti esliginde
Filistin davasi, Araplarin giindemine tekrar girmistir. Nasir’in Filistin’i savunan s6z
ve eylemleri de Filistinli Araplar tarafindan olumlu karsilanmigtir (Serbest, 2017, s.
709-710).

2.1.2.4. 1967 Alt1 Giin Savas1

Siiveys Krizi sonras1 donemde giiclenmeye devam eden Israil, Filistin’i tamamen
kendi topraklarina katma dogrultusunda hareket etmeye baglamistir. Filistin’in
silahlandig1 ve Israil’e tehdit unsuru haline geldigi iddialar1 giindeme getirilmistir.
Hatta bu cercevede, basta Suriye olmak iizere, komsu iilkelerin bu tiir bir
silahlanmaya ve Israil’e saldir1 olasiligina ev sahipligi yaptig1 yoniinde Israil’in bélge
iilkelerine yonelik tehditleri olmustur. Diger taraftan Israil, Misir’in Tiran Bogazi’n1
Israil’e olas1 tekrar kapatma girisimini savas sebebi sayacagim belirtmistir. Bu sartlar
altinda Israil ile Misir, Urdiin ve Suriye arasinda tekrar savas baslamistir. Ugiincii kez
girisilen Arap — Israil savasi, 5 Haziran 1967 tarihinde baslamis ancak alt1 giinde
sonuclanmistir. Bu nedenle, Alt1 Giin Savasi olarak isimlendirilmektedir

(Krauthammer, 2007).

Onceki saldirilarda oldugu gibi Arap iilkeleri yine maglup olmustur. Ancak Alt1 Giin
Savasi’nin en dnemli 6zelligi, Israil'in kesin iistiinliigii ile bitmis olmas1 ve bugiine
kadar siiregelen toprak sorunlarimin baglangicini teskil etmesidir. Savas sonunda
Israil’in topraklarini artirarak dort katina gikardigi gériilmektedir. Buna gore, Misir'in
Sina Yarimadast ile Suriye'nin Golan Tepeleri’ni ele gegiren Israil, Filistin'in de Dogu

Kudiis dahil Bat1 Seria ve Gazze Seridi’ni isgal etmistir. Kudiis, baskent ilan
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edilmistir (Bulut, 2018, s. 8-9). BM’nin geri ¢ekilme ¢agrilara kulak asmayan Israil,
ancak amaglarina ulastiktan sonra ateskesi kabul etmistir (Olgun, 2007, s. 2248).

Aslinda, Altt Giin Savasi’na dair diger 6nemli gelisme, BM Giivenlik Konseyi
(BMGK)’nin 242 say1li kararidir. Buna gére BM, son derece biiyiik bir adim atmak
sureti ile “Israil’in Kudiis’iin dogusu da dahil olmak iizere isgal ettigi topraklardan
¢ekilmesi” yoniinde bir karar almistir. Ayrica BM, belirlenen sinirlar dahilinde,
bolgedeki devletlerin barig icerisinde yasamalari adma gereken gilivenlik
onlemlerinin alinmasi konusunda sorumluluk alacagini, ayn1 zamanda Israil’in de bu
konuda sorumluluk almasi gerektigini belirtmistir (Aral, 2019, s. 163). Bu noktada,
BM’nin iistlenmis oldugu sorumluluk ve gerceklestirdigi yonlendirmenin son derece
kritik oldugunu séylemek miimkiindiir. Fakat Israil icin bu kararin ve yénlendirmenin

etkinligi tartismalidir.

Arap tilkeleri acisindan Alt1 Giin Savasi, biiylik bir prestij kaybiyla sonuglanmistir.
Araplar, askeri yenilginin yani sira psikolojik yenilgiye de ugramislardir. Ayrica,
Arap milliyet¢isi ve kendini Araplarin lideri olarak konumlandiran Misir
Cumhurbagkan1 Cemal Abdiil Nasir’in otoritesi sarsilmig; hatta Nasir istifa etme
noktasina gelmistir. Filistin agisindan ise bdlgede hakimiyet kurma potansiyeli yok
edilmis, geri doniilmez toprak kayiplar1 yasanmustir. Israil’in etkisizlestirilip tiim
Filistin topraklarinda bagimsiz bir Filistin devleti kurmak hayal olmustur. Diger
taraftan, Arap iilkelerinin maglubiyetlerine yenisinin eklenmesi, Filistin’in kendi
ordusunu kurmasi gerektigini bir kez daha ortaya koymustur (Torun, 2011, s. 118-
121).

2.1.2.5. 1973 Yom Kippur Savasi

Israil’in giinden giine bdlgede etkinligini artirmasi ve buna ilaveten, 1967 yilinda
isgal ettigi komsu iilke Misir ve Suriye topraklarimi elinde tutuyor olmasi, Arap
camiasini, Ozellikle de Misir’t rahatsiz etmistir. O tarihlerde kendisini Arap
tilkelerinin lideri olarak goren Mistr, Israil ile yeni bir savasa hazirdir. Kaybettikleri

topraklar1 geri almak amaciyla Misir ve Suriye, Yahudi dini bayrami Yom Kippur
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giinlinde, ayn1 zamanda Miisliimanlar i¢in kutsal kabul edilen Ramazan ay1 i¢inde,
Dérdiincii Arap — Israil Savasi’n1 baslatmistir. Catismalar, daha ziyade Israil’in elinde
tuttugu Sina Yarimadasi ve Golan Tepelerinde sitirdiirilmistir. 6 Ekim 1973
tarihinde baslayan savas, daha oncekiler gibi kisa stirmiis, 25 Ekim 1973 tarihinde

son bulmustur (Rabinovich, 2004, s.260).

Onceki karsilasmalarin aksine bu defa, Soguk Savas’in siddetlenen ikliminde ABD
ve Sovyetler Birligi, savasta miittefiklerine acik ve aktif destek vermis; hatta savas
arag geregleri yardiminda bulunmustur. Agikgasi, Sovyetler Birligi’nin Misir’1
desteklemesi ve yardim etmesi, Misir’in elini giiclendiren bir unsur olarak karsimiza
¢ikmis; savasin kaderini degistirmistir. Catismalarin siddetlendigi giinlerde ise ABD
ve Sovyetler Birligi’nin tekrar araya girmesi ile savas son bulmustur (Armaoglu,
2019, s. 642-643).

Savagin bolgesel dengeleri ve Filistin sorununun gidisatint degistirebilecek énemli
sonuglar1 olmustur. Misir, Yom Kippur Savasi’ndan istedigini almistir. ilk defa
Israil’e ciddi zarar verilmistir. Misir’in ¢atismalardaki gérece basarisi, Araplarda
psikolojik basar1 hissi yaratmustir. Israil devleti, her ne kadar askeri ve teknik anlamda
rakiplerinden ileri olsa da daha Onceki savaslarda oldugu gibi etkin bir ¢atigma
stirdiiremedigini ve Filistin’de yaptig1 gibi komsu tilkelere hakim olamayacagini

anlamistir.

Yom Kippur Savasi’nin diger sonuglari incelendiginde, Filistin sorununun ana
giindem olmadigi, ikili devlet iligkilerinin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Arap
milliyetcisi ve lideri Misir, Filistin’i birakip kendi derdine diigmiis, devlet ¢ikarlar

dogrultusunda hareket etmistir (Ertosun, 2013, s. 115-120).

Bu cercevede, bolge tarihinin gidisatin1 degistiren en énemli sonug, savas sonrasi
gerceklestirilen baris miizakereleri sayesinde ilk kez Arap — Israil devletleri arasinda
koprii kurulmas: ve karsilikli goriismeler yapilmasidir. Savasin ardindan ABD
onciiliigiinde, Misir ile Israil arasinda 1978 yilinda imzalanan Camp David

Anlagmalart ile Israil, Sina Yarimadasi'ndan cekilmistir. Bununla birlikte, diger
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topraklar1 ise elinde tutmus, hatta ileriki yillarda ilhak ettigini agiklamistir. Halen
Golan Tepeleri’nin bir kismu ile Bat1 Seria ve Gazze, Israil isgali altindadir. Yapilan
baris anlasmast ile Misir, Israil’i mesru olarak tan1yan ilk Arap iilkesi olmustur. Arap
kamuoyunda tepkilere neden olan bu olay, Misir Devlet Bagskan1 Enver Sedat’in bir
suikast ile oldiiriilmesine kadar gitmis; Filistin meselesinin bolge dengelerini

yakindan ilgilendiren, karmasik yapisi bir kez daha 6n plana ¢ikmastir.

2.1.2.6.  Filistin Devletinin Ilan1 (1988)

1948 yilinda Israil devletinin kurulmasindan bu yana, Israil'e tepki Filistinlilerce
degil, komsu Arap iilkeleri tarafindan verilmistir. Arap {ilkeler, bdlgede niifuzunu
artirmak adna Filistin meselesini savunmak istemis, Israil ile savasmistir. Bu sekilde,
savasan llkeler, basarili oldugu takdirde Araplar arasinda lider konumuna
yiikselmeyi hedeflemistir. Bununla birlikte, Israil'in kurulusundan bu yana
gerceklesen dort savasta Araplarin yenilgiye ugramasi ve o6zellikle Yom Kippur
Savasi'min da gosterdigi iizere, Filistin meselesini gdz ardi etme egilimi, Filistin’i
Filistinlilerin savunmasi gerektigi gergegini ortaya ¢ikarmistir. Bu amagla, Misir’in
da destegi ile 1964 yilinda Filistin Kurtulus Orgiitii (FKO) kurulmustur. FKO, Arap
devletlerince de taninmistir. Uluslararasi arenada genel olarak kabul goéren ve
bagimsiz Filistin hedefiyle kurulan FKO'niin basina, 1969'da Yaser Arafat gecmis ve
orgiit, aktif faaliyetlerine baglamistir (Mutlu, 2019, s. 406).

Arafat kimliginde FKO, Yom Kippur Savasi ve Misir’in Israil ile barismasindan
sonra diplomasiye ve barig unsuruna agirlik vermistir. Uluslararasi platformlar
nezdinde yapilan yogun faaliyetler netice vermis ve FKO, BM tarafindan
Filistinlilerin tek mesru temsilcisi olarak taninmistir. Ayrica, ABD de 1980’lerin
basinda FKO’yii muhatap almistir. Bu gelisme, FKO niin itibarin1 daha da artirmus,

Filistin’in gelecegi adina 6nemli bir adim olarak yorumlanmustir.

Israil isgaline kars1 Gazze Seridi ve Bati Seria’da 1987 yilinda protesto gdsterileri
seklinde baslayan birinci intifadanin yarattigi dinamizm ve uluslararasi toplumun

destegiyle, Israil’in tiim tepkilerine ragmen, Arafat liderliginde siirgiindeki FKO
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tarafindan 12 Kasim 1988 tarihinde bagimsiz Filistin devleti ilan edilmistir. Bunun

tizerine, Tiirkiye dahil bir¢ok iilke Filistin’i tanimistir (Davutoglu, 2001, s. 144).

Bagimsiz devlet ilanmin ardindan Israil ile Madrid Konferans1 ve Oslo Gériismeleri
cergevesinde barig goriismeleri yiriitilmistir. Her ne kadar, bunlar basarisizlikla
sonuglansa da FKO’niin iradesini baris goriismeleri gergeklestirme yoniinde
kullanmas1 énemli bir gelisme olarak kabul edilmektedir. Zira FKO, devletlesme
cabalar1 ¢ercevesinde, izledigi sertlik yanlisi eylem ve politikalarda kokli bir
degisiklik yapmus; “varligi kabul edilmeyen, yok edilmesi gereken Israil”
anlayisindan BM kararina uygun olarak iki devletli ¢dziim dogrultusunda Israil ile

miizakere edecek seviyeye ulagsmistir (Ayhan, 2009, s. 113).

Arafat liderligindeki FKO’niin diplomasi ve diyalog ¢abalari meyvesini vermistir.
Ozgiir ve bagimsiz, tiim aktorler tarafindan taninan bir Filistin devleti amacina
ulasilamamigsa da Israil ile Madrid ve Oslo’da yiiriitiilen baris gdriismeleri
sonucunda 1993 yilinda FKO, Israil’i tanimig; Israil de FKO’yii Filistinlilerin
temsilcisi olarak kabul etmistir (Ertosun, 2013, s. 179-182). Ancak baris goriismeleri
ve olumlu goriinen havaya ragmen problemler ¢oziilememis, barig siireci her
defasinda sekteye ugramistir. Kesin barigin tesis edilememesinden otiirii, Filistin

devletinin uluslararas: alanda taninirligi ve etkinligi sinirlt kalmigtir.

2.1.2.7.  2000°den Bugiine Filistin Sorununun Durumu

2000’1i yillarin baslangici, Filistin ile Israil arasindaki sorunun ve catismalarin
derinlesmesi adina yeni bir siireci de beraberinde getirmistir. Bu siirecte, Israil’in
baskin ve kural tanimaz sekilde tasarladigi stratejisinin, diinya kamuoyundan yeteri
diizeyde elestiri ve tepki ile karsilagmamis olmasi nedeni ile Filistin’in yasamis
oldugu baski, ambargo ve tehdit, 21. ylizyilin basi itibariyla eskisinden ¢ok daha
tehlikeli bir hal almistir.

21. yiizy1l ile baglayan siirecte, Israil’in Filistin’e karsi olan saldirgan tutumu

cercevesinde yayilmaci bir Israil anlayis1 6n plana ¢ikmistir. Buna gére Israil, Filistin
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topraklarinda bulunan alanlara kurdugu ve kurmayi planladigi yeni yerlesim birimleri
ile birlikte Filistin topraklarinda tam hakimiyet iddiasini, kendince, mesru hale
getirmeye calismistir. Her ne kadar 1970’li yillar itibarryla Israil’in bu tutumuna,
ABD basta olmak {izere birgok devlet karsi ¢ikmis olsa da 2008 yili sonrasinda
Israil’in giderek sertlesen saldirilar1 ve artan Yahudi yerlesim alani faaliyetleri,
herhangi bir tepki ya da elestiri ile karsilasmanmustir. Bu durum, Israil’in
faaliyetlerinin, kendi degerlendirmesine gore mesru olarak algilanmasina neden

olmustur (Efe, 2015, s. 66).

2008 yili ile baslayan siirecte ise Israil’in Filistin topraklarina dogru yénelttigi
saldirilar incelendiginde, Israil’in sdylem, strateji ve faaliyetlerinin kabuk degistirdigi
goriilmiistiir. Gegmis yillarda, kendisine dogrudan bir saldir1 yapildigini iddia eden
Israil, bu sekilde, nefsi miidafaa hakkina istinaden Filistin’e saldirilar diizenlemistir.
Fakat 21. yiizy1l, Israil’in artitk Hamas basta olmak iizere Filistin’de bulunan silahl1
orgiitlerin kendisine tehdit olusturabilecegi konusundaki bazi duyumlara istinaden
Filistin’e yogun saldirilar diizenledigi bir donem haline gelmistir (B6lme, 2009, s.
11). Bir baska deyisle Israil, artik kendisine herhangi bir dogrudan saldir1 s6z konusu
olmasa bile boyle bir durumun miimkiin olabilecegi konusundaki fikrine istinaden,
“Onleyici saldir” (preventive strike) diizenlemeye ¢alismakta; bunun igin kendisine
yeni bahaneler yaratmaktadir. Bu bahaneler sorgulanamadan da Israil’in

operasyonlari sertlesmekte ve bir tiirlii engellenemeyecek bir noktaya erismektedir.

Israil’in zemini saglam olmayan iddialar ile Filistin’e saldirilari, gegmis yillarda
Israil’in mesru miidafaa hakkim gozeten iilkelerin de tepkisini cekmis; en ciddi etkiyi
ise Filistin kanadi ve bazi1 Arap kesimlerinde yaratmistir. S6z konusu taraflarca,
geemis yillarda Israil ile bir masada oturarak baris gériismeleri yapmanin bir segenek
oldugu siirecten, bu tiir bir segenegin s6z konusu olmadigi bir siirece gelindigi
vurgulanmistir. Ayrica Israil’e karsi nefret, en iist diizeye erismistir. Bu durum,
Israil’in imajinin, geri déniilmez bir sekilde olumsuz ve nefret sdylemleri ile birlikte
anilir hale gelmesine yol agmistir. Artik Israil, Filistinliler icin dogrudan dogruya,
tartismasiz bir diisman ve katliamci lilke olarak degerlendirilmeye baslanmistir

(Bolme, 2012, s. 8-11).
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2000’li yillar itibariyla Israil’in saldirgan tutumunun artmasina yol agan hususlarimn
en onemlisi ise 2012 yilinda, BM’de alinan karardir. Bu karara gore Filistin, 29
Kasim 2012 tarihinde gergeklestirilen oylamada 138 evet, 9 ret ve 41 ¢ekimser oy
kullanilmasi neticesinde, “BM’de iiye olmayan gézlemci devlet” statiisii kazanmistir
(Zenginkuzucu, 2018, s. 24). Bu kararin alinmasinda dikkati ¢eken husus, yliksek
sayida “evet” oyunun Filistin lehinde kullanilmis olmasidir. Israil igin BM dahilinde,
Filistin’in imajin1 olumlu hale getirecek nitelikteki bu tiir bir karar, bir tehdit olarak
degerlendirilmistir. Ciinkii Israil, Filistin ile yasanan ¢atismada, uzun yillar boyunca
Filistin’i slirecin disinda tutmay1 ve diinya genelinden izole etmeyi bagsarmistir. Fakat
BM’de 2012 tarihinde alinan karar, Filistin’in artik uluslararasi alanda taninir hale
gelmesine yardimer olmustur. Esasinda sembolik bir degeri olan bu statii ile
Filistin’in BM kurumlarina ve Uluslararasi Ceza Mahkemesi’ne katilmasina da

imkan taninmuistir.

Yine de Aral, BM’nin Filistin’in lehine almis oldugu kararlarin uygulanmasi
konusundaki genel duruma dair sorunlarin oldugunu belirtmektedir. Aral’a gére BM,
Israil’in Filistin topraklari iizerindeki hukuksuz uygulamalarimi goriiyor ve buna dair
hukuki kararlar aliyor olsa da bu kararlarin uygulanmasi konusundaki yaptirimlarin
yetersiz olmasi, Israil’in saldirilar1 icin bir bakima, mesru bir zemin yaratmaktadir
(Aral, 1998, s. 51). Benzer bir durum, 1988 yilinda, BM nin Israil’in isgal odakli
faaliyetlerini kinadigr ve bu eylemlere derhal son verilmesinin istendigi karari
sirasinda da yasanmistir. BM, sOylem ve yazili metin agisindan Filistin konusunda
son derece aktif hareket ediyor gibi goziikse de siirecin nihai bir noktaya
vardirilmasini ve Israil’e karsi gerekli yaptirimlar yiiriirliige koymay: bir tiirlii
basaramamistir (Karaman, 1991, s. 200). Bu noktada, 6zellikle ABD’nin BMGK
icindeki veto giiciine vurgu yapmak sarttir. ABD, Israil’in kurulusundan giiniimiize
kadar gegen siiregte en az 44 kez Israil’e karsi almacak yaptinm kararlarini
engellemistir (Sar1 Ertem, 2019a). Bu noktada, Israil lobisinin ABD gibi bir diinya
giiciiniin iizerinde ne denli etkili olabildigini tekrar hatirlamak gerekir (Mearsheimer
ve Walt, 2017).
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Siiphesiz, Filistin — Israil ¢catismasinda, Israil’in endisesine sebep olan hadiselerden
bir digeri de Arap Bahari’nin Filistin {izerinde olumlu etki yaratmasi; Filistin’in Arap
camiasindan yogun destek bulmasi ve bélgede, Israil’in istemedigi ve de
istemeyecegi bir sosyopolitik durumun ortaya ¢ikmasidir. Bu tiir bir degisimi biiyiik
bir endise ile karsilayan Israil, 2000°1i yillar itibar1yla askeri operasyonlarinin dozunu
artirmistir. Bunlar arasinda, 14 Kasim 2012 tarihinde gerceklestirilen Bulut Siitunu
ve 17 Temmuz 2014 tarihinde yapilan Koruyucu Hat Operasyonlar1 énemli bir yer
tutmaktadir. Cok sayida sivilin hayatin1 kaybettigi bu operasyonlar, Israil’in Filistin’i
herhangi bir sekilde 6zgiir, giiglii ve uluslararasi siyasetin icerisinde etkili olarak

gormek istemediginin bir gostergesidir (Atmaca, 2017, s. 72).

Giiniimiizde yasanan Filistin — Israil catigmasinin tirmanmasindaki  onemli
unsurlardan birinin 2017 yilinda, ABD eski Baskan1 Donald Trump’in dile getirdigi
lizere, ABD’nin Kudiis’ii Israil’in baskenti olarak tanimasi oldugu sdylenebilir.
Bunun yani sira ABD, Israil biiyiikel¢iligini Tel Aviv’den Kudiis’e tasimistir. Bu tiir
bir hamle, halihazirda, herhangi bir kalic ¢dziimiin bulunamadig1 Filistin — Israil
sorunu i¢in son derece tahrik edici bir davranis olmustur. S6z konusu karar, Filistin
ve baz1 Arap iilkeleri tarafindan kabul edilemez olarak degerlendirilmis; Tiirkiye’nin
basini ¢ektigi bir¢ok iilke, bu karara siddetle kars1 ¢ikmistir (Cakir ve Okyay, 2019,
s. 42). Yine de bu, Israil’in, Filistin ile olan iliskilerini daha da kétiiye gotiirmekten

alikoymamustir.

2.2. TURK DIS POLITIKASINDA FiLISTIN SORUNUNUN YERI

2.2.1. Tiirk Dis Politikasimin Genel Ozellikleri

Tirkiye’nin dis politika pratigi, lilkenin igerisinde bulundugu cografyanin siyasi
kosullarina gore sekillenen bir yapiya sahiptir. Saldirgan olmayan, aksine, baris¢il ve
¢ozlim odakl1 bir dig politika anlayigina sahip olan Tiirkiye, uluslararas iligkilerdeki
hususlar1 zamana yayarak ¢oziimleme ve karsilagilan olaylarin genel ¢ergevesine
gore aksiyon almaya odaklidir. Bu sekilde, Tiirk dis politikasinin duragan ve biiytik

Olctlide i¢ siyasetin getirilerine uygun olarak hareket eden bir yapiya sahip oldugu
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goriilmektedir. Buna uygun olarak Tiirkiye’nin donem donem yasanan gelismeler
karsisinda tehdit olarak algiladigi ¢ok sayida unsur ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle, Tiirk
dis politikasinin daha ziyade gilivenlik endiselerine odakli olarak sekillendigi ifade
edilebilir (Erdag, 2013, s. 64).

Giivenlik endiselerinin varlig1 ile birlikte ortaya ¢ikan bir bagka unsur, diisman
kavramidir. Ozellikle Osmanli Imparatorlugu’nun son yiizyili ile Ikinci Diinya
Savasi’nin sonuna dek devam eden siire géz 6niinde bulunduruldugunda, Tirk dis
politikasinin bir diisman algisi iizerine kurgulandigi goriilmektedir. Cumhuriyetin
ilan1 ile birlikte baslayan ve Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ivmesi azalsa dahi
varligmi koruyan diisman tehdidi algisi, Tiirk dis politikasinda, dost-diigman
ayriminin keskin bir sekilde yapilmasina neden olmustur. Dis diismanlarin varligina
dair kalic1 inang, s6z konusu dig diigmanlara karst her an hazirlikli olunmasi gerektigi
konusunda giiclii bir alg1 yaratmigtir (Okutan ve Ereker, 2005, s. 192-193). Ozellikle
Soguk Savas ve sonrasindaki siirecte, Tiirkiye’nin dis politika algisinda, maceradan
uzak, biyiik ol¢iide gercekei, Bati ile esglidiimlii politikalarin 6n plana ¢iktig
goriilmektedir. S6z konusu politikalar, Tiirkiye’ nin, igerisinde bulundugu cografya
basta olmak {lizere, uluslararasi alanda etkili olacak nitelikte olusturulmaya

caligilmistir.

Son yillara bakildiginda ise, Tiirk dis politikasinda ticari operasyonlarin 6nemli bir
yer tuttugu goézlemlenmektedir. Bu sekilde Tirkiye, tilkeler ile ilgili dis politika
pratiklerini belirlerken, bu siirecte, kendisinin ekonomik kazanim ya da kayiplarim
cok daha fazla g6z Oniinde bulundurmaktadir. Bu tiir bir davramig, Tirk dis
politikasinda ticari unsurlarin siyasi unsurlar ile yer degistirdigini gostermektedir
(Kutlay, 2012, s. 103-104).

Kiiresel siyaset dengelerinin ekonomi temelli olarak degisim gdstermesinin de bu
siirecte 6nemli bir etkisinin bulundugu diisiiniilebilir. Ozellikle biiyiik olgekli
aktorlerin siireci finansal unsurlar temelinde degerlendirme arzusunun Tiirk dis
politikasinin bu sekildeki doniisiimiinde 6nemli bir etkisi bulunmaktadir. Tiim bunlar,

Tiirkiye’nin bilhassa 2000°1i yillarda pragmatik yonii agir basan bir “ticaret devleti”
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olarak anilmasima neden olmustur (Kiris¢i, 2009). Rosecrance’in bu tanimi, dis
politikada ticareti oncelikli hale getiren, ticari iliskileri onemli bir dis politika araci

haline getiren devletler igin kullanilmaktadir (Rosecrance, 1986).

Tiirkiye’'nin ekonomi temelli dis politika algisinin  sekillenmesi hususunda,
Ortadogu’da yasanan catigmalarin ve Arap Bahari ile ortaya ¢ikan yeni ve karmasik
diizenin itidalli bir sekilde degerlendirilmesine c¢alisilmasinin  da  etkisi
bulunmaktadir. Buna gore Tiirkiye, Arap Bahari ile birlikte kalici baris diizeninin insa
edilmesini arzu ettigi Ortadogu ve Korfez tilkeleri nazarinda, bu iilkelerin finansal
zenginliklerini bir ticari unsur olarak degerlendirmek sureti ile konuya yaklagmistir.
Ortadogu ve Korfez iilkelerinin de arabulucu ve uzlastirict rolii ile birlikte
Tiirkiye’nin giivenilir bir ortak olduguna inanglart neticesinde, ticari iliskileri
gelistirmek Oncelikleri olmustur (Akilli, 2012, s. 43-44). Bu gorinti, Tirkiye’nin
uluslararasi iliskilerde, gecmiste ¢ok fazla odaklanmadigi bolgeleri ve iilkeleri de
degerlendirmeye aldigini; bu vesile ile de dis politikada bir kimlik degisimi

yasadigini gostermektedir.

Tiirkiye’nin bir arabulucu seklinde algilanmasi konusunda onemli katkis1 olan
hususlarin basinda ise giiglii bir sekilde odaklandigr “yumusak gii¢” kavrami
gelmektedir. Tiirkiye, miittefik devletler disinda, birgok Batili tilkenin de goz ardi
ettigi diger tilkelerle 1liml iligkiler kurmak sureti ile tilke imajin1 olumlu bir sekilde
konumlandirma hususunda, ge¢mis yillara nazaran ¢ok daha basarili bir sekilde
hareket etmektedir. Ozellikle de Ortadogu bélgesi igin ¢dziim odakl1 ve sorunlardan
uzak durmaya c¢alisan bir yaklasiminin bulunmasi, Tiirk dis politikasinin hem kendi
cikarlar1 icin yumusak gilicii dis politikasinin temeline yerlestirdigini hem de
uluslararast anlamda baris ve isbirligi odakli diisiindiigiinii gostermektedir (Cavus,
2012, s. 28-29). Arap Bahar1 ve 6zellikle de Suriye i¢ savasinin yarattigi ¢atismact
atmosfer zaman zaman Tiirkiye’nin sert gii¢ imkanlarini 6n plana ¢ikarsa da genel
¢izgi itibartyla tilkenin 2000’li yillarda “yumusak gii¢” kapasitesini artirmaya dayali
bir bolge politikasi izledigi sdylenebilir.
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2.2.2. Tiirk Dis Politikasin1 Etkileyen Faktorler
222.1. Giivenlik —- NATO Uyeligi

Gilivenlik unsuru, Tiirk dis politikasinin diistinmekten hi¢gbir zaman geri durmadigi en
onemli husustur. Bulundugu bdlgenin sartlar1 disinda, uluslararasi alandaki konumu
da diistintildigiinde, Tiirkiye’nin giivenlik endiseleri igerisinde olmasi son derece
dogaldir. Ortadogu, Balkanlar, Kafkaslar, Karadeniz ve Akdeniz bdlgelerinin
cevreledigi Tiirkiye, sayilan tiim bu bolgelerde yasanan catisma, gerginlik ve
anlasmazliklarin kaginilmaz olarak merkezinde bulunmaktadir. S6z konusu
bolgelerde yasanan tiim gelismeler, Tiirkiye’nin gilivenlik endiselerinin 6n plana

cikarilmasi adina son derece kritiktir (Oran, 2009, s. 25-26).

Tiirkiye nin bolgesel ve uluslararasi giivenlik anlayisinda, sadece askeri anlamdaki
giivenlik hususlar1 6n plana ¢ikmamaktadir. Tiirkiye ayn1 zamanda 6zellikle bolgesel
anlamda yasanan sorunlarin yaratmis oldugu giivenlik endiselerinin sosyal
boyutlarina odaklanmak ve Tiirkiye’deki toplumsal yasamin bolgesel ¢alkantilardan
uzak kalmasina ¢alismak zorundadir. Bu durum, Tiirkiye’nin bolgesel ve uluslararasi
giivenlik hususlarina dair son derece hassas bir degerlendirme mekanizmasinin
bulundugunu gostermektedir (Bag, 2001, s. 183-184). Baska bir acidan ele
alindiginda, Tiirkiye i¢in giivenlik hususu, devletin en {ist kademesinden toplumun
tim fertlerine kadar hassasiyet ve detayla ele alman bir konu olarak

degerlendirilmektedir.

Tiirkiye’nin gevresinde, dzellikle Ortadogu bdlgesinde, Osmanli Imparatorlugu’nun
son donemlerinden bu yana siire gelen teror temelli eylem ve gatismalar, Tlirkiye’nin
ozellikle bolgesel giivenlik unsurlarina ¢ok daha fazla odaklanmasina yol agmistir.
Hatta Tiirkiye, teroriin bolgedeki yayilmaci stratejilerine karst koymak adina bireysel
sorumluluklar alma ¢abasi1 da géstermektedir. Dis politikadaki giivenlik endiselerinin
neticesinde dogal bir refleks olarak algilanabilecek olan bu durum, ABD’nin uzun
yillardir Ortadogu’da yiiriittiigii siyasi ve askeri politikalarin da etkisi ile sekteye
ugramaktadir (Oguzlu, 2013, s. 228-229).
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Tirkiye’nin NATO tiyeliginin, Ortadogu basta olmak iizere, bir¢ok farkli bolgede,
giivenlik  endiselerinin  sekillenmesinde  6nemli  etkisinin ~ bulundugu
gozlemlenmektedir. NATO’nun ydnlendiricisi konumunda olan ABD, NATO
tiyelerinin  bolgesel ve uluslararast gilivenlik algilamalarinin  yonlendirilmesi
konusunda son derece etkili olmaktadir. Tiirkiye agisindan da benzer bir durum soz
konusudur. Tiirkiye, ABD ve NATO esgiidiimlii bir giivenlik stratejisi belirleme
egilimlerine sahiptir. Bu egilimler, Tirkiye’nin giivenlik konusundaki goriislerinin
Batili iilkelere paralel bir politikalar silsilesine dayanmasina neden olmaktadir

(Stimer, 2010, s. 80).
2.2.2.2. Siyasal Strateji — Cok Boyutluluk

Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemleri itibarryla ve Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin
ilanindan sonraki siiregte Tiirk dis politikasindaki stratejinin temelinde, sinirlar
korumaya odakl1 bir bakis acisinm yer aldigimi séylemek miimkiindiir. Ozellikle de
cumhuriyetin ilaninin hemen ardindan, Mustafa Kemal Atatiirk’{in 6nderliginde ve
vizyonuna bagl olarak gerceklestirilen dis politika hamlelerinin temelinde, “Yurtta
Sulh, Cihanda Sulh” felsefesinin yer aldigini sdylemek miimkiindiir. Mevcut
statlikonun korunmasina odakli bir dis politika stratejisi belirlemeyi ilke edinen
Tiirkiye, bu sekilde, Bati ile nitelikli ve konsensiise dayali iligkiler kurma egiliminde
olan bir iilke kimligini benimsemistir. Batinin yarattig1 statiiko, Tiirkiye ’nin mevcut

statiiko anlayis1 ile de uyumludur (Okutan ve Ereker, 2005, s. 197).

Tiirkiye’nin dig politikasinda yer alan denge siyaseti, Tiirkiye’nin hep arzusu olan
bolgesel liderlik ve soz sahibi iilke planlamalarmin zaman zaman geri planda
kalmasina neden olmustur. Tiirkiye, bolgesel ya da kiiresel liderlik konusunda,
Batinin, 6zellikle de ABD’ nin sahip oldugu giicii, biiyiik ol¢iide kabullenmek, ancak
bu esnada kendi ¢ikarlarini da gézetmek durumundadir. Osmanli Imparatorlugu’nun
son donemlerinden Tiirkiye’ye miras kalan bolgesel siyasi sorunlar, Tiirkiye nin bu
sorunlar1 ¢c6zmek adina 6zellikle biiyiik giiglerin destegini almasini gerektirmektedir.
S6z konusu destek icin de Tiirkiye’nin en dnemli dayanagi, Bati ile olan yakin

iliskileridir (Koger, 2006, s. 139).
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Kurulus yillarinda, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin siyasi kimliginin ve yaklagimlarinin
Batili emperyalist giiglere direnis gosterme iizerine kuruldugu goriilmistiir. Bu
durum, Tirklerin var olma miicadelesi igerisinde, donemin sartlar1 geregi olmasi
gerekeni ortaya koymaktadir. Fakat zaman igerisinde Tiirkiye’nin uluslararasi
konjonktiirii son derece yakindan takip ederek, iilkeleri emperyalist olup olmamak
bazinda ayirt etmeden, Batili iilkeler ile de yakin iligkiler kurmaya c¢abaladigi
goriilmektedir. Tiirkiye, zaman igerisinde, uluslararasi sistemin baskin yapisina uyum

gostermeyi tercih etmistir (Oran, 1996, s. 355).

Bununla beraber, Tiirkiye’nin uluslararasi sistem igerisinde kendi kimligini kabul
ettirme adina zaman zaman yalniz basina zaman zaman da degisen ittifak iliskileri
icinde hareket etmek zorunda kaldig1 da goriilmektedir. Tiirkiye’nin dis politikada
miicadele etmis oldugu birgok husus, iilkenin kendisine her bir konu i¢in farkli
miittefikler bulmasini zorunlu hale getirmistir. Kibris sorunu, Yunanistan ve
Ermenistan ile yasanan siyasi g¢ekismeler ve Ortadogu’daki yogun catismalar,
Tiirkiye’nin dis politikasi i¢in kendisine fazla sayida miittefik bularak, ¢ok boyutlu
ve cok aktorlii bir strateji belirlemesini zorunlu hale getirmistir (Giider ve Mercan,

2012, s. 59).

2000’1 yillara gelindiginde ise, Tiirk dis politikasinda daha ziyade giivenlik ve
mevcudiyetini devam ettirme ¢abasindan kaynaklanan, Batt ve NATO temelli
yaklasimin gorece azaldigi; Tirkiye’nin diinya siyasetinde ve ozellikle de kendi
bolgesinde daha dinamik bir dis politika anlayist gelistirdigi goriilmistiir. Daha
onceki yillarda da denemeleri goriilen bu anlayis, ancak 2000’11 yillarda kendini
Iyiden iyiye hissettirebilmistir. Burada Tiirkiye’nin dis politikada herhangi bir iilkeye
siyasi, ekonomik veya askeri anlamda duydugu bagimlhiligi azaltmak
hedeflenmektedir. Ortadogu, Balkanlar, Afrika gibi yakin gevre ve Latin Amerika
gibi uzak bolgeler de Bat1 ve ABD eksenli siirdiiriilen dis politikanin yeni yonelim ve

acilim alanlari olarak one ¢ikmistir (Glider ve Mercan, 2012, s. 59).
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2.2.2.3. Ekonomik Gii¢ — Ticaret Devleti

Ekonominin Tiirk dis politikasi izerindeki etkisini her donemde gérmek miimkiindiir.
Ancak Soguk Savas sonrasi artan ekonomik iliskiler, 6zellikle 2000°li yillarda dis

politikanin ana sekillendirici unsuru olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Daha 6nceki yillarda da iilkede yasanan ekonomik problemler, Tiirkiye’yi para bulma
diisiincesiyle borg alabilecegi lilkelere yonlendirmistir. Mevcut ekonomi diizeninin
kurucular1 olarak Batmmin IMF, Diinya Bankasi gibi kuruluslarmma yonelme,
Tiirkiye’yi diga bagimli bir duruma sokmus, i¢c ve dis politikada Bati yanlist
politikalarin dogrudan veya dolayli etkisini beraberinde getirmistir (Koger, 2006, s.
140).

Tiirk dis politikasinda Atatiirk doneminden itibaren uygulanagelen Baticilik ve
statlikoculuk anlayisinin 2000’11 yillara kadar finansal yardimlar aracilifiyla
ekonomiyle de desteklendigi goriilebilir. Soguk Savas siiresince zaman zaman
ozellikle 1950’11 yillarda ve 1980’lerin sonlarinda, her ne kadar bolgesel lider olma
diisiincesi hakim olsa da Batili miittefiklerle, realist bakis agisiyla sekillenerek devam
eden siyasi ve ekonomik iliskiler, bagimsiz dis politika olusumuna miisaade
etmemistir. Bu ¢ergevede, Tirkiye politikalarinda Batili ortaklariyla uyumsuz
hareket edememis; etmek istediginde bunun etkisi agir olmus, Batili tilkelerle iligkiler
sekteye ugramistir. Burada, 1974 Kibris Barig Harekati 6rnek olarak verilebilir. Milli
cikarlar diislincesiyle hareket etmeyi deneyen Tiirkiye, bununla ilgili olarak ABD ve
dolayistyla BM’nin destegini alamamis; Kibris konusunda uluslararasi alanda yalniz
birakilmigtir (Oran, 2009, s. 30). Kuzey Kibris’in halihazirda sadece Tiirkiye
tarafindan taniniyor olmasi, Tirkiye’nin bu konuda yalnizliinin devam ettigi

seklinde yorumlanabilir.

Kibris sorunu sonrasinda ortaya ¢ikan durum, Batili miittefiklerle olan iliskilerin
sorgulanmasina yol agmis; Batiya bu denli bagimliligin olumsuz sonuglar
dogurabilecegi goriilerek ekonomide alternatiflere yonelimi artirmistir. Bu siireg,

paralelinde dis politikada da benzer bir durum meydana getirmistir. Ekonomik
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bliytime diisiincesiyle 1980°1i yillarin sonuna dogru bolge iilkeleri ile, 6zellikle de
Ortadogu iilkeleri ile ekonomik iligkilerde yeni bir donem basglatilmistir. Ekonomik
olarak biiyiiyen Tirkiye’'nin dis politikada da gorece bagimsiz politikalar

uygulayabilmesinin onii agilmistir.

Ekonomik igbirliklerinin artiritlmasi ve ¢esitlendirilmesi, ayrica kiiresel veya bolgesel
capta yasanabilecek olumsuz durumlarin iilkeye etkilerinin hafifletilmesine de
yardimc1 olmaktadir. Ornegin, 2008°de yasanan ABD kaynakli kiiresel finans
krizinde, Tiirkiye’nin ABD ve AB iilkeleri ile olan ekonomik iligkileri daha da
azalmistir. Ancak Ortadogu iilkeleri ile tesis edilen iliskiler sayesinde krizin Tiirkiye
tizerindeki etkisinin Batiya bagiml Tiirkiye’den daha az oldugu agiktir (Sahin, 2010,
s. 18).

1990 6ncesi baslayan ekonomik bagimsizlik yonelimi ve dolayli olarak gorece dis
politika bagimsizligi, 2000’li yillarda daha aktif bir uygulama alani bulmustur.
Tiirkiye, artik bolgesinde bir “ticaret devleti” olarak degerlendirilmis; bu yolda
ilerleme kararlilig1 ¢ergevesinde, ¢evre iilke pazarlari basta olmak iizere, ¢ok c¢esitli
uluslararas1 pazarlara erisim hi¢ olmadigi kadar onem kazanmustir. Tiirk dis
politikasinin bir odakli yerine ¢ok boyutlu hale doniismesini tesvik eden ticaret
devleti kavrami, sonugta da dig politikada bagimsizligi daha da gii¢lendirmistir
(Kutlay, 2012, s. 104).

Tiirkiye’nin Baticiliktan ¢ok yonliiliige dogru evrilmesi ve artan ekonomik giicii
sayesinde dis politikada da elinin gii¢lendigi gortilmistiir. Bu ¢ergevede, ekonominin
de uluslararasi iligkilerde bir ara¢ olarak kullanilmaya baglandigi sdylenebilir.
Ekonomik gelismeyle birlikte Tiirkiye, bolgesinde ve kiiresel politikalarda daha aktif
bir tutum edinebilmistir. D1s politikada gitgide daha fazla yer bulan ekonomi unsuru,
Tiirkiye’nin askeri veya siyasi giiciinii kullanmadan elde ettigi “etkileme giicii”
olarak oOzetlenebilecek yumusak giiciinii de artirmistir (Cavus, 2012, s. 26).
Tiirkiye’nin, 6zellikle Ortadogu ve Balkanlarda yumusak gii¢ kullaniminda basarili
oldugu sdylenebilir. Bunda, bolge iilkeleriyle gelistirilen ekonomik iliskiler disinda

tarihsel ve kiiltiirel baglar da belirleyici olmustur.
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2.2.2.4. Cografi Konum - Komsularla Sifir Sorun

Tirkiye, Avrupa, Asya ve Afrika’nin birbirine en yakin oldugu, eski diinya olarak
tabir edilen topraklarin ortasindadir. Bu topraklar, tarih boyunca gesitli uygarliklara
ev sahipligi yapmus, farkli kiiltlir ve medeniyetlerden gelen milletlere yurt olmustur.
Bu nedenle de tarih boyunca bir¢ok problem, kriz ve hatta savas gérmiistiir. Tarihsel
bu mirasin etkileri giinimiizde de stirmektedir. Bélgenin sorunlu ve krize agik
durumu, Tirkiye Cumhuriyeti’ni kurulusundan bu yana her anlamda etkilemis,
bolgesel ve kiiresel konularin merkezinde kalmasi nedeniyle i¢ ve dis politika buna
gore sekillendirilmistir. Hareket etme kabiliyetini kisitlayan ve problemlerden
olabildigince uzak durmay: gerektiren bu sartlar altinda Tiirkiye, kurulusundan

2000’11 yillara kadar bolge tilkeleri ile mesafeli bir iliskiyi korumaya ¢aligsmistir.

Ikinci Diinya Savasi’na giden siiregte ve sonraki yillarda Avrupa’da goriilen fagizmin
etkisiyle aktif tarafsizlik politikasi takip edilmistir. Komsu Sovyetler Birligi’nin de
bir tehdit olarak algilanmasi bu tarafsizlik politikasina etki etmistir (Biyikli, 2008, s.
39). ikinci Diinya Savasi sonrasinda ise konjonktiir geregi tarafsizlik politikas1 terk
edilmis; ABD ve Sovyet Rusya’nin egemen oldugu iki kutuplu Soguk Savas dénemi
sonuna kadar Tiirk dis politikasinin Bat1 ekseninde sekillendigi goriilmiistiir. Sovyet
tehdidi one siiriilerek ABD’ye yakinlasilmis, Kore Savasi’na asker gonderilmis,
giivenlik garantisi elde etmek i¢in NATO’ya iiye olunmus, ABD’den Marshall
yardimlar1 kapsaminda finansal destek alinmistir. Cografyasinin Tiirkiye’yi
kisitladigr ve istegi disinda bu tiir eylemlere siiriikledigi tezi genel kabul gorse de
Tiirkiye’nin jeopolitik konumundan ¢ikar sagladigi yoniinde yorumlar da gelmistir
(Bulut, 2008, s. 41-42).

Kanaatimizce Tirkiye cografi konumu nedeniyle zaman zaman fayda saglamis,
zaman zaman da zarar gérmiistiir. Bu durum, iilkenin jeopolitik dnemini yeterince
kullanamamasindan kaynaklanmaktadir. Bununla birlikte, bu énemin farkinda olan
uluslararas1 giiglerin bigtigi politikalar da Tirkiye’'nin dis politika kabiliyetini
olduke¢a kisitlamaktadir. Ciinkii bu politikalar tek yanli olup, genelde Tiirkiye nin
aleyhine cereyan etmektedir. Bu gozle bakildiginda, Akdeniz havzasi, Ortadogu,
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Balkanlar ve Kafkaslara yonelik uluslararasi politikalarda Tiirkiye, merkezde
kalmaya devam edecektir. Ozellikle 2000’lerde biiyiikk aktdrlerin uyguladig
politikalar kadar Tirkiye’nin kendi belirledigi politikalar da belirleyici olmaya
baslamistir. Bu dogrultuda, Tiirk dis politikasinin cografi konumundan bagimsiz

distiniilemeyecegi soylenebilir (Oran, 2009, s. 24).

Tirkiye, son donemde siyasal stratejisini bagimsiz kurabilmek ve ekonomik
isbirliklerini ¢esitlendirmek adina Ortadogu ve Balkanlar basta olmak iizere bolge
tilkeleriyle yakin iligki kurma arzusundadir. Ancak bolgede yasanan krizler ve komsu
tilkelerle bir tiirlii agilamayan problemler, Tiirkiye’nin 6niine biiyiik bir engel olarak
cikmaktadir. Tarihsel olarak siirdiirdiigii bariscil politika uyarinca bolgesel anlamda
ozellikle de komsu filkelerle yasanan sorunlarin bertaraf edilmesi gayesiyle
“komsularla sifir sorun” stratejisi benimsenmistir. S6z konusu strateji ile Tiirkiye’nin
ugrasmasi gercken mevcut problemlerin ortadan kaldirilmasi ve bu sayede bolge
tilkeleriyle daha saglikli siyasi, ekonomik ve ticari isbirliklerinin miimkiin kilinmasi
hedeflenmistir. Bu yoOntemle, ayrica, bolgede merkez ve sozii gecer bir iilke
durumuna yiikselme 6ngoriilmiistiir. Bolge tilkeleri arasinda, 6rnegin Balkanlar’da ve
Israil ile Suriye arasinda, arabuluculuk rolii iistlenilerek bolgesel uyusmazliklarmn
¢oziimiine de katki saglanmasi, bu dogrultuda yapilan faaliyetlerdendir (Oguzlu,
2012, s. 47).

Tiirk dis politikasini etkileyen faktorler birlikte degerlendirildiginde, halen istenilen
seviyede iilke ¢ikarlar1 dogrultusunda Batidan bagimsiz politika yiiriitiilebildigini
sOylemek miimkiin degildir. Son donemde uygulanan komsularla sifir sorun,
arabuluculuk, yumusak gii¢, ticaret devleti, ¢cok boyutluluk gibi stratejilerin dis
politika yapim siirecine 6nemli oranda katki sagladigi yadsinamaz bir gercektir.
Bununla birlikte, s6z konusu stratejilerin yetersiz kaldigi veya uygulamada basarisiz
oldugu da diisiiniilebilir (Kamel, 2009, s. 153). Sahip oldugu ekonomik gii¢ ile
bulundugu jeopolitik konumun yarattig1 potansiyeli en iyi sekilde kullanmak
suretiyle, Tiirkiye’nin siyasal stratejisini bagimsiz kurgulamasi s6z konusu

olabilecektir.
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2.2.3. AK Parti’nin Arap Cografyasi ve Miisliiman Ulkelerle Iliskileri

AK Parti, iktidara gelmesinin hemen basinda, dis politika hedefleri igerisinde,
Ortadogu iilkelerine ve Miisliiman toplumlara 6nemli bir yer ayirmistir. Bunun temel
nedeni, AK Parti’nin muhafazakar sdylemlerinin sadece yurt i¢inde degil, ayni

zamanda, yurt disindaki kesimleri de kendisine ¢gekmek adina kullanmis olmasidir.

Tiirk dis politikasi dahilinde, AK Parti doneminde, Ortadogu ve Miisliiman toplumlar
adina en yogun faaliyetlerin yiiriitiildigi donem, donemin Basbakani1 Recep Tayyip
Erdogan’in yan1 sira, Ahmet Davutoglu’nun Disisleri Bakanligi gérevini tistlendigi
dénemdir. Davutoglu, Disisleri Bakani oldugu dénemde, Tiirkiye’nin dis politika
karar alma mekanizmasinin temelini olusturmus ve bu sekilde de Ortadogu
politikalari i¢erisinde, yogun bir sekilde, Filistin politikalarina yer vermistir. Bolgede
yer alan Miisliman Arap toplumlarla yakin iligskiler kurmaya caligan Tiirk dis
politikasi yaklasimi, yine ayn1 donemde, 2009 yil1 sonrasinda yasanan Arap Bahari
etkisini de goz Oniinde bulundurarak yatistirict bir goriisii 6n plana g¢ikarmistir

(Davutoglu, 2001, s. 414-415).

Genel olarak bakildiginda, Tirkiye’nin Ortadogu konusundaki yeni ve aktif
politikalari, uzun yillar boyunca Bati yanlis1 ya da Bati odakli bir dig politika
belirleyen Tiirkiye’nin bolgedeki imaj1 agisindan da ciddi dlgekli bir doniisiim ve
pozitif bir algi olusumu anlami tagimaktadir (Yildirim, 2014, s. 71). Bu durumun
ortaya cikisinda, Tiirkiye’nin 6zellikle Filistin konusunda, son derece yogun bir
sekilde ortaya ¢ikan séylem ve davraniglarinin 6nemli etkileri olmustur. Bir bakima
Tiirkiye’'nin Ortadogu’daki imaj1, Filistin hususunda atilan adimlar ve diger
Miisliiman niifusun yogun oldugu iilkeler ile gelisen iligkileri neticesinde pozitif

olarak algilanmaya baglamstir.

Tirkiye icin Filistin temelinde, Ortadogu’da kalic1 ve istikrarli bir baris ortaminin
yakalanmasi adina dnem arz eden hususlardan birisi de Ortadogu’nun sahip oldugu
biiyilk ve etkin ticari alan kimligidir. Bu boélgede, Filistin sorununa ¢6ziim

bulabilmenin yani1 sira, birbirleri ile iletisimleri olmayan iilkelerin bir araya
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getirilmesinin mimkiin kilinmasinin, Tiirkiye’nin Ortadogu’daki pazara giiglii bir
sekilde giris yapmasini saglayacagina dair stratejik yaklagimlar s6z konusu olmustur
(Glimiig, 2013, s. 81). Bu noktada, Tiirk dis politikasinin Ortadogu stratejisinde
Filistin’i birlestirici bir unsur olarak gordiigii anlagilmaktadir. AK Parti hiikiimetleri
doneminde, bdylelikle Filistin, Tiirkiye’nin Ortadogu’daki pozitif kimliginin

yansimasi adina degerli bir faktor olarak algilanmistir.

Ortadogu’da Filistin konusunda olas1 bir ¢6ziim agisindan kritik baska bir faktor,
Tiirkiye’nin bolgedeki diger giiglii lilkeler ile olan ve gelisime ihtiyag duyan
iligkileridir. Bu gelisim, Tiirkiye’nin bélgedeki roliiniin kabul edilebilirligi agisindan
da 6nem arz etmektedir. Ortadogu’da, 6zellikle Arap Bahar1 sonrasinda yasanan
doniisiim ve Israil’in genis cevrelerce bir tehdit olarak algilanmasi durumu,
Tiirkiye’nin Iran gibi iilkeler ile dogrudan ve yakin iliskiler kurmasini zorunlu hale
getirmektedir. AK Parti hiikiimetleri doneminde, Tiirkiye’nin bu konuda degerli
buldugu husus, Iran ile mutlak olarak birlik ve biitiinliige dayali bir dis politika
etkilesiminin saglanmasidir (Akbas ve Bas, 2013, s. 38). Bu agidan bakildiginda,
Tiirkiye’nin, Ortadogu’da kalic1 bir baris ve Filistin meselesinin kalic1 anlamda
¢dziime kavusturulmasi adina, iran gibi bolgesel gii¢lerin yardimna ihtiya¢ duydugu

da anlagilmaktadir.

Tirkiye’nin Arap Bahar1 doneminde, Ortadogu ile ilgili bakis acisinda 6ne cikan
husus, ABD’nin goriislerine paralel olarak baskici rejimlerin ve liderlerin
degistirilmesi yoniinde olmustur. Buna gore Tiirkiye, siireci ele alirken, iist diizeyden
de yapilan agiklamalarda, Arap Bahari ile Ortadogu’daki tek adam rejimlerinin
degiserek, gercek bir demokrasi rejiminin ingast konusunda adimlar atilmas1 gerektigi
yoniinde goriis bildirmistir. Tiirk dis politikasinda bu siirecte belirli bir oranda
yasanan degisim ve doniisiim, Tiirkiye’nin bolgedeki tartismalar: daha yumusak bir
sOylem ile dile getirme konusundaki egiliminde ortaya c¢ikmaktadir. Buna gore
Tiirkiye, Arap Bahari’nin yarattig1 tahribatin giderilmesi adina, 1liml1 bir yaklagimla,

kapsayici ve yonlendirici bir devlet olma arzusunu tasimistir (Efegil, 2016, s. 49-50).
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Arap Bahan siirecinde, Tiirkiye'nin dis politika anlaminda olumlu bir tesir etme
istegine paralel olarak ABD’nin de bu durumu destekleme egilimi, Tiirkiye’nin Arap
Bahar1 sonrasinda, Ortadogu’ya 1limli bir Islami bakis acis1 ile yaklagmasina
yardimci olmustur. Fakat ABD, bolgede, Tiirkiye’nin dogrudan liderlik iistlenecek
tiirden bir kimliginin bulunmasini hos karsilamamistir. Bu nedenle de ABD ve
Tirkiye’nin Ortadogu Tlizerinde birbirine yakin ¢ikarlar1 s6z konusu olsa da
Tiirkiye’nin lider olma arzusu, iki miittefikin birbirlerine kars1 mesafeli yaklastiklar
bir doneme girilmesine neden olmustur (Eksi, 2016, s. 46-49). Bu goriinti,
Tiirkiye’nin Ortadogu’daki yaklagimlarinin, Batili devletlerin goriisleri ile sinirh

olmadiginin ve kendi uygulamalarina bagli olarak gelisebileceginin gostergesidir.

Bir bagka agidan bakildiginda, Tiirkiye’nin Ortadogu politikalariin  Batili
aragtirmacilar ve bazi siyasiler tarafindan elestirel bir gozle degerlendirildigi
goriilmektedir. S6z konusu kesimlere gore Tiirkiye, konjonktiirel olarak gelisen
siireclerden hizli bir sekilde etkilenerek karar degisiklikleri yasarken, Iran ¢ok daha
istikrarli bir durus sergilemektedir. Tiirkiye’nin Ortadogu’da daha giiglii bir durus
sergileyebilecek bir iilke olduguna inanan s6z konusu kesimler, bu acidan,
Tiirkiye’nin daha istikrarli bir bakis agis1 ile siireci degerlendirerek ele almasi
gerektigini dile getirmektedirler (Oguzlu, 2012, 48-49). Bu elestiri, aslinda,
Tiirkiye’nin Ortadogu politikalar1 konusunda, halen istikrarli bir yapinin kurulmadig:
konusundaki yaklasim dahilinde de degerlendirilebilir. Tiirkiye, Ortadogu’dan
beklentisi ile vaat ettikleri arasinda dengeli bir yap1 olusturamamakla elestirilirken,
[ran’1n Tiirkiye’ye kars1 daha net ve etkili bir rakip olarak gosterilmesi, Tiirkiye nin

Ortadogu’daki rolii i¢in bir engel olarak algilanabilir.

Tirkiye’nin Ortadogu politikast ile ilgili bir baska bir 6nemli husus ise, sinir
giivenligini korumak adina, Suriye ve Irak’in kuzeyinde ger¢eklestirmis oldugu
askeri operasyonlardir. Bu operasyonlar, Ortadogu’da, Tiirkiye’nin imajimnin
saldirgan bir iilke olarak degerlendirilmesine neden olmustur. Her ne kadar, Tiirkiye,
kendi sinirlarini koruma konusunda adimlar atmis olsa da bu adimlar, Ortadogu’nun
halihazirda gergin olan ortaminin daha fazla gerginlik ile kars1 karsiya kalmasina yol

acmis ve Tiirkiye’nin disaridan goriiniimiinii de olumsuz hale getirmistir (Eren, 2021,
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s. 19-21). Ortadogu’da, Tiirkiye’ye dair bu goriisler, Arap Bahari neticesinde baskici
rejimlerden kurtulmak ve daha demokratik bir yapi igerisinde siyasi varligimi
stirdiirmek isteyen Ortadogulu iilkelerin yaklagimlarini samimiyetsiz gostermektedir.
Tiirkiye’nin terdr ve dzellikle ISID gibi tehlikeli drgiitlere karsi miicadele ettigi bir
donemde, Ortadogu’da destek yerine elestiriler ile karsilasmasi, bolgedeki basarisiz

siyasi algilamalarin da bir gostergesidir.
2.2.4. Tiirk Dis Politikasinda Filistin Sorununa Bakis

Filistin; Tirk halk: ve devleti i¢in, tiim ideolojilerin {istiinde yer alan, vazgegilmesi
imkansiz bir dava niteligindedir (Sar1 Ertem, 2019b). Tiirkiye’de Filistin sorununa
genel olarak Islam kimligi cercevesinden bakildigi diisiiniilebilir. Ozellikle de
cogunlugu Miisliiman olan bir iilkede, insanlarin ve dolayisiyla da yonetimlerin boyle
bir konuda dini hassasiyetleri goz ardi etmesi diisliniilemez. Bu g¢ercevede,
Tirkiye’nin Filistin’e bakisinin ilk asamada stratejik, gilivenlik veya realizm
perspektifinden ziyade Mescid-i Aksa’nin merkezinde yer aldigi Kudiis’iin durumu
tizerinden sekillendigini sdylemek yanlis olmaz. Her ne kadar yonetime gelen
hiikiimetlerin Filistin ve diger dis politika konularina yonelik séylem ve eylemlerinde
dini referanslarm varhig: farklilagsa da dis politikada genel olarak Islami degerlerle
catigmayan bir siyaset anlayiginin tercih edildigi goriilmektedir. Ayni sekilde, Filistin
Ozelinde bu siyaset anlayisinin dini sebeplerine tarihsel nedenleri de eklemek
miimkiindiir. Tiirkiye nin Filistin politikasinin temel dzellikleri genel olarak Israil’in
BM tarafindan da kabul goren 1967 simirlarina geri g¢ekilmesi, Dogu Kudiis’iin
baskent olacagi Filistin’in mesru bir devlet olarak taninmasi ve Kudiis’iin statiisii ve
Kudiis’teki dini degerlerin bozulmadan korunmasi seklinde siralanabilir. S6z konusu
taleplerin diger bircok devlet ve BM nezdinde de kabul gordiigli ifade edilebilir
(Ertosun, 2011, s. 71).

Ote yandan, Tiirkiye’nin Filistin sorununda ilk siyasal destegini, temelleri Arap
Birligi zirvesinde atilan ve resmen 1964 yilinda hayat bulan FKO’niin kurulusuna
kadar gotiirebiliriz. Israil’in kurulusundan bu yana yonetimsiz gibi goziiken

Filistin’in FKO ile birlikte siyasal bir kimlige kavustugu sdylenebilir. Zira, FKO’niin
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daha sonra BM ve Tiirkiye dahil bir¢ok devlet tarafindan Filistin’in temsilcisi oldugu
kabul edilmistir. Bu dogrultuda, Tiirkiye de 1970’li yillarda FKO ile iletisim
kurmustur. Bununla birlikte, FKO’niin ¢esitli eylemleri, Tiirkiye ile Kiirt meselesi,
giivenlik, terdr gibi bircok konuda ayr1 diismesi ve Tiirkiye aleyhine hareket etmesi
nedeniyle Tiirkiye, FKO’ye uzak durmaya baslamus, Filistin sorununda aktif adim

atmaktan geri durmustur (Ertosun, 2013, s. 61-62).

Daha sonra ise Turgut Ozal, FKO lideri Arafat’in 1986 yilinda Tiirkiye’yi ziyareti
sirasinda, FKO ve Filistin davasina, kendi kaderini tayin (self determinasyon) hakki
temelinde destek vermeyi vadetmistir. Bu yaklasim, Tirkiye’de, Ozal’m,
Ortadogu’da bir agilim politikas: izledigi konusunda goriislerin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Bu tiir bir yaklasim, ayni1 zamanda, Tiirkiye’nin bolgedeki 1liml
politikalarinin da ilk adimi olarak degerlendirilmistir. Zira, Ozal yaptig1 konusmada

Israil’i elestirmis, ancak sert sdylemlerde bulunmamustir (Cankara, 2018, s. 240).

Filistin’e verilen destekle birlikte, Israil ile olan siyasi iliskilerin korunmasi da &nemli
goriilmiis, bu yonde onlemler alinmistir. Bu durumun Tiirkiye’nin uluslararasi
iligskilerde izlenen barig¢il tutumundan ileri geldigi de savunulabilir. Ciinkii sadece
Israil ile degil tiim bolge iilkeleri ile bariscil bir siyaset giidiilmeye ¢alisiimistir. Bu
husus, ozellikle 2000’li yillarda daha da on plana ¢ikmistir. Bu siire zarfinda,
Tiirkiye’nin Israil’de zaman zaman iktidara gelen asirilik yanlist yonetimlerle
catistign  goriilmektedir. Filistin konusu, bu c¢atigmalarin ana omurgasini
olusturmaktadir. Bu ¢atigmalarin da Tiirkiye tizerinde baski yaratarak Filistin’e daha

fazla destek vermesine neden oldugu anlasilmaktadir (Ertosun, 2011, s. 82).

Tirkiye, kurulusundan bu yana, bariscil tutumunu genelde korumayi basarmistir.
Catisma veya savas yerine uluslararasi sorunlarin diplomatik yoldan ve diyalog ile
¢Oziilmesi yoniinde irade koymustur. Bu minvalde, Filistin sorununun ¢oziilebilmesi
icin FKO’ye gosterdigi énemi Israil’e de gdstermistir. Dis politikasim iki tarafin
miidahil olmadigi hicbir ¢oziimiin yeterli ve kalici olmayacagi diisiincesiyle
sekillendirmektedir. Bu dogrultuda, Tiirkiye nin politikas1 Filistin’in Israil dahil

uluslararas1 alanda bagimsiz tam bir devlet olarak taninmasi ve FKO’niin muhatap
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kabul edilmesi seklinde viicut bulmustur. Tiirkiye, uluslararasi platformlarda

Filistin’e destegini bu sekilde gostermistir (Akgiin, 2015, s. 2).

Tiirkiye, Filistin’in varligin siirdirmesi adina, bu iilkenin desteklenmesi konusunda,
ulusal bazdaki tiim yardim kuruluslarinin faaliyetlerini seferber etmistir. Bu destegin
temelinde maddi yardimlar yer almistir. Bu sekilde, insani yardim ve Filistin’in
altyap1 yatirimlarmin kolaylastirilmasi adma ¢esitli adimlar atilmistir. Filistin’in
giiclendirilmesi konusunda kararli olan Tiirkiye, Israil’in saldirilarmin yaraladigi ve
uluslararas1 kamuoyunun yeterince odaklanmadigi Filistin’in sorunlarinin biiyiik
Olciide ¢oziimili adina ¢aba gostermistir. Her ne kadar Filistin’in oncelikle siyasi
anlamda gii¢lii olmasi konusunda Oncelikleri bulunsa da Tiirkiye, Filistinlilerin,
igerisinde yasamis oldugu olumsuz sartlarin ekseninden kurtulmasi adina da ciddi bir

caba sarf etmistir (Merley, 2010, s. 18-21).

Ote yandan Tiirkiye, Filistin’i destekleme konusunda, paramiliter kanadi bulunmasi
sebebiyle ABD ve AB’nin ter6r orgiitii ilan ettigi Hamas’in Filistin Parlamentosunda
yer alan siyasi kanadi ile olumlu iliskiler gelistirmeyi kararlastirmigtir. AK Parti
hiikiimetleri doneminde gergeklestirilen bu eylem, her ne kadar uluslararasi
kamuoyunun belirli bir kesimi tarafindan elestirilse de Tiirkiye’nin Hamas’1 siirecin
icine katma cabas1, Filistin-Israil sorununu ¢dézme yolunda diyalog siirecinin
isletilmesi adina 6nemli bir hamle olarak degerlendirilmistir. Ciinkii AK Parti
hiikiimetleri, Filistin-Israil sorununda, tiim aktorlerin siirece dahil edilmesinin 6nemli

oldugunu gdérmiis ve bunu siirekli olarak degerlendirmeye ¢alismistir (Cagaptay,
2010, s. 1).

Tirkiye’nin genel olarak Filistin meselesine bakis acis1 son derece genis kapsamlidir.
Buna gore Tiirkiye, Ortadogu’da uzun yillardir siiren ¢atismalarin kalici olarak sona
erdirilmesinin Filistin’in 6zgilirligiine kavusmasindan gegctigini ifade etmistir.
Ulkenin siyasi ortaminda, gii¢lii bir konsensiis ile dile getirilen bu yaklasima gore
Tiirkiye, Ortadogu’nun istikrarli bir barig ortami i¢in Oncelikle Filistin’de kalict
barigin sart oldugunu 6ne siirmiistiir. Bunun yan1 sira Tiirkiye, Filistin’in komsusu

olan Arap tllkeleri basta olmak iizere Arap cografyasinda yer alan tiim iilkelerin bu
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siirece katiliminin degerli oldugunu belirtmistir. Tiirkiye’nin bu bakis agis1 sadece
Arap iilkeleri ile smrli degildir. Tiirkiye, s6z konusu yaklagiminin, uluslararasi
kamuoyu tarafindan da benimsenmesinin dnemini, tim uluslararasi platformlarda

seslendirmistir (Altunisik, 2010, s. 12).

2.2.5. Tiirk Dis Politikasinda Filistin Sorunu i¢in Gelistirilen Eylem

Plani ve Faaliyetler

Tiirkiye’nin Filistin sorunu ile ilgili siiregte, tarihsel acidan atmis oldugu adimlar,
karmasik bir diizlemde ilerlemek sureti ile son yillarda daha istikrarli ve net bir hal
almstir. Ozellikle Osmanli Imparatorlugunun son doneminde yasanan Filistin
meselesinden kopus, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilani ile birlikte daha net bir sekil
almig; farkli konu ve cografyalara odaklanan bir dis politikanin olusturuldugu
gozlemlenmistir. Tlirkiye Cumhuriyeti’nin Filistin politikasi ve uygulamalarinda da

dénem donem ciddi degisimler yasandig1 goriilmiistiir.

Her ne kadar Arap ve Miisliiman camiasinda tartigmalara yol agmis olsa da Tiirkiye,
Filistin sorunundaki ilk énemli hamlesinde, israil’in kurulus dénemindeki zorlu
stirecin siyasi boyutunda Bati blokunun yaklagimlarina paralel bir bakis agisi
benimsemek durumunda kalmustir. Tiirkiye, Israil’in kurulus gabalarmin yogunlastig
donemlerde, Sovyetlerin uydusu olabilecegi endisesi ile komiinistlere destek
verdigine dair bir imajin olusmamasi adina, Israil’in varligma karsi ¢ikmis ve
Filistin’i siirekli olarak desteklemistir. Fakat 1948°de Israil devletinin ilani ile birlikte
Sovyetler Birligi’nin, Batili devletlere yakin olan Israil’e kars1 mesafeli durmasi,
Tiirkiye nin fikrini degistirirken ABD basta olmak iizere Batili devletlerin Israil’i
tanimas1 ile birlikte Tirkiye de bu iilkeyi 28 Mart 1949 tarihinde tanmidigim
belirtmistir. S6z konusu tanima akabinde Tiirkiye, ¢esitli i¢ ve dis elestirilere maruz

kalmigtir (Ttir, 2007, s. 248-249).

Tiirkiye’nin Filistin ile ilgili eylem planinda &n plana ¢ikan hususlardan biri, israil ile
Filistin iliskilerinde denge unsuru olma konusunda ¢aba gostermekle birlikte, Filistin

tarafi ile iliskilerinin karmasik bir diizlemde ilerlemis olmasidir. Buna gore Tiirkiye,
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Filistin’in kendi topraklarinda bir temsilcilik agmak da dahil olmak {izere onemli
bircok siyasi hamlesine cevap verme konusunda gecikirken, Israil ile olan
iliskilerinin de kalic1 hale gelmesi konusunda siireci uzatmistir. Bu vesile ile de
Tiirkiye nin, Filistin-Israil ¢atismasinn icerisinde aktif bir sekilde rol almak adina
attigt adimlarin yeterince etkili olmadigi ya da etkili olmakta geciktigi

gbzlemlenmistir (Atadv, 1979, s. 25-26).

Fakat ilerleyen yillar igerisinde Tirkiye’nin Filistin politikasina  dair
uygulamalarinin, Filistin’i destekler nitelikli olarak degisim yasadigini gérmek
miimkiindiir. Buna gére Tiirkiye, dzellikle Arap-Israil ¢ekismesinin basladigi ilk
yillardan itibaren, Filistin’in haklarinin gozetilmedigi bir ortamda, Ortadogu’da
barisin tesis edilemeyecegini ve kendisinin de bdyle bir siirecin igerisinde
olmayacagini belirtmistir. Daha da 6nemlisi, Tiirkiye, 1970°li yillarin basi itibartyla
FKO’yii Filistin’in mesru savunucusu olarak gérmek sureti ile bu érgiit ile dogrudan
iliskiler kurmus ve Filistin’in 6zgiirliigiinii FKO iizerinden tanimlamistir. Ayni
sekilde, Ortadogu’da barigin tesisi agisindan Tiirkiye, Filistin’in g¢ikarlarinin
gozetilmesinin olmazsa olmaz bir durum oldugunu savunma egiliminde olmustur

(Ozcan, 2005, s. 28).

Tiirkiye’nin 1970’lerin sonu ve 1980’lerin bas1 itibartyla FKO ve Filistin meselesini
temele koyarak dis politikasini sekillendirmesi, Filistin yanlisi durusunun daha yogun
bir hale geldigini de gostermektedir. Buna goére Tiirkiye, Israil’in baskin olan
kimligini konunun disina ¢ikarmak ve FKO’niin Tiirkiye topraklarinda bir temsilcilik
acmasina izin vermek sureti ile bu siirece dair durusunu ve safin1 daha net belli
etmistir. Daha da dnemlisi, Israil’in 1980 yilinda, Kudiis’ii baskent yapma cabas,
Tiirkiye tarafindan sert bir sekilde kinanmis ve Israil biiyiikelgisi geri cagrilmistir.
Tiirkiye, bu sert tutumu ile Filistin’in hakki olduguna inandig1 topraklari, diplomasi
adina koruma egiliminde olmustur (Ozcan, 2006, s. 33). Tiirkiye, Filistin’in bagimsiz
bir devlet olarak 15 Kasim 1988°de tiim diinyaya duyurulmas: siirecinde, hizli bir
sekilde karar almis ve Filistin’i ilk tanmiyan devletlerden biri olmustur (Tirkiye
Cumbhuriyeti Disisleri Bakanlig1, 2020). Bir baska deyisle Tiirkiye, Filistin-Israil

sorununda, ¢oziimiin Filistin lizerinden saglanmas1 gerektigini isaret etmistir.
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1990’11 yillar agisindan bakildiginda ise Tiirkiye’nin, Filistin’in kalkinmasi ve Israil
tarafindan engellenen lojistik unsurlara erisiminin farkli yollardan saglanmasi adina
onemli bir desteginin bulundugunu gérmek miimkiindiir. Buna gore Tiirkiye,
uluslararasi kamuoyuna hitaben yaptig1 ¢agrida, Israil’in Filistin’e uyguladig1 bask1
ve ambargonun insani olmadigini dile getirmis, bu sekilde, Ortadogu’da kalic1 bir
barigin saglanamayacagma isaret etmistir. Ayni zamanda Tirkiye, Filistin’in
ihtiyaglarina destek sunmak adina, 1993 yilinda 50 milyon dolarlik bir maddi
yardimda bulunmustur (Oran, s. 570).

1996 yilinda, dénemin Bagbakan1 Necmettin Erbakan ise Tiirkiye olarak Israil’in
faaliyetlerinin Filistin’in 6zgilirliigiinii kisitladigin1 belirtmek sureti ile gerektigi
takdirde, Filistin’e her tirlii destegi vereceklerini dile getirmistir. Bu sdylem,
Tiirkiye’nin Filistin’e gerektiginde askeri bir destek saglamak adina, iistii kapali da
olsa, ilk destegi olmustur. Israil ile hicbir alanda isbirligi igerisinde olmayacaklarin
dile getiren Erbakan, Tiirkiye’nin asil gayesinin, Filistin ve diger Islam
cografyasindaki tilkelerin yaninda bulunmak oldugunu belirtmistir (Cubukg¢u, 2002,
s. 163-164).

1990’11 y1llar Tiirkiye’nin Filistin’e olan destegini ¢ok agik ve aleni olarak belli ettigi
bir dénem olsa da yine bu dénemde Tiirkiye’nin Israil ile olan iliskilerinin belirli
diizeyde devam ettigini gormek miimkiindiir. Fakat Tiirkiye acisindan 2000’11 yillarin
hemen basinda, kokeninde muhafazakar bir kimligin bulundugu bir siyasi parti olan
AK Parti’nin iktidara gelmesinin ardindan Tiirkiye’nin Filistin meselesine, dini
unsurlar basta olmak iizere, 6zellikle ortak kimlikler ve ortak tarihi gegmis temelinde
yaklastigr gozlemlenmistir. Bu durum, beraberinde, Filistin’e artan destegin,
2000’lerle birlikte Tiirk dis politikasinda kendisine daha fazla yer bulmasina yardimci
olmustur. Her ne kadar Islami &geler temelinde Filistin Ortadogu’ya dair dis
politikanin temeline yerlestirilmis olsa da Israil’e tam karsithik fikri ile de yola
cikilmadig1 gozlemlenmistir. AK Parti’nin temel ideolojisi, dis politikada Filistin-
Israil sorununun ¢dziimiine bariscil sekilde ¢dziim bulan taraf olmak seklinde

belirlenmistir (Sar1 Ertem, 20193, s. 144-145).
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Genel olarak bakildiginda, Tiirkiye nin ABD ile birlikte Filistin-Israil ¢atismasinin
sonlandirilmas1 konusunda en ciddi siyasi ¢abay1 gosteren {iilkelerden biri oldugu
goriilmektedir. Gegmiste, Filistin meselesi nedeni ile Tiirkiye nin Israil’e karsit bir
durus sergilemesi s6z konusu olmasina karsin, Tiirkiye’nin konu ile ilgili goriislerinin
zaman igerisinde ¢ok daha 1liml1 hale geldigi ve bu durumun da Tiirkiye’nin, bariscil
bir ¢6ziim bulmak adina, her iki tarafi slirece dahil etmek sureti ile diplomatik

teamiillere bagl kalmaya calistigin1 gostermektedir.

Tirkiye, oOzellikle 1990°lh  yillarda, =zirve diplomasisi {izerinden siireci
degerlendirmeye 6zen gostermistir. 1994 yilinda, donemin Bagbakani Tansu Ciller,
Israil’i ziyaret etmis ve bu ziyaret, iki iilke tarihinde, ilk kez bir Tiirk basbakanin
ziyareti olarak kayitlara ge¢mistir. Bu ziyarette Ciller, ziyaretinden bir yil once
imzalanan Oslo Antlasmasi’na sadik kalmmasi konusunda Israil’e temennilerini
iletirken Tiirkiye’nin konuya dair bakis acisini ve olasi 6nerilerini de dile getirmistir

(Sariaslan, 2019, s. 1070).

Aral (2018, s. 24), Oslo siirecinin saglikli bir sekilde islemesi adina Filistin’in genel
olarak iizerine diiseni yapmis olduguna inansa da ABD 6nderliginde, Israil’in bu baris
siirecini  dogru sekilde vyiiriitmedigini diisiinmektedir. Aral, Israil’in Oslo
Antlagsmasi’na ragmen askeri anlamda boélgedeki baskin olma durumunun

slirdiiriilmesinin barig siirecine herhangi bir katkisinin bulunmadigini belirtmektedir.

Yine 1990’11 yillarda, Tiirk siyasi tarihinin 6nemli isimlerinden biri olan ve soz
konusu yillarda Disisleri Bakani olarak gérev yapan Ismail Cem’in, Filistin-israil
sorununda, taraflara esit uzaklikta degil, “esit yakinlikta” olunacagina dair vermis
oldugu mesaj da stirecin uluslararast boyutu acisindan degerlidir. En 6nemlisi,
Cem’in yonlendirmelerine istinaden Tiirkiye, Filistin-israil sorununda, Israil’in
Batidan destek alirken Filistin’in Dogudan giiclii bir destek almamasi sorununun
Online gecmek adina, Tiirkiye’nin olumsuz iliskilerinin bulundugu Suriye ile bir
araya gelmis ve Misir ile de ikili danisma merkezi kurmustur. Tiirkiye’ nin bu sekilde,
Israil’in eski diismanlar1 ile yakin iliskiler kurmasi, diplomatik olarak Filistin

meselesinde elinin giiclenmesi adina énemli bir adim olmustur (Ozcan, 2003, s. 85).
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Ote yandan, 1996 yilinda, donemin Cumhurbaskan1 Siileyman Demirel’in Israil’e
gerceklestirdigi ziyaret de dnemli bir yer tutmustur. 11k kez bir Tiirk Cumhurbaskani
tarafindan  gerceklestirilen bu ziyarette Tiirkiye, sekteye ugrayan baris
goriigmelerinin yeniden baslamasi gerektigi yoniindeki kanaatini Israil tarafina
iletmistir. Israil ise Siileyman Demirel’den Filistin tarafina, Hamas’in faaliyetlerinin

engellenmesi konusundaki beklentilerini iletmelerini istemistir (Aykan, 2000, s. 57)

Tiirkiye’nin dncii olarak uluslararasi diplomaside Israil’e karsi sorumluluk almak
adia cabaladig1 da goriilmektedir. 2000 y1linda, dénemin Israil Devlet Bagkani Ariel
Sharon’un, Mescid-i Aksa’ya gergeklestirdigi provokatif ziyaret sonrasinda yasanan
protestolarda, Israil askerlerinin actig1 ates sonucu ¢ok sayida Filistinli gostericinin
yaralanmas1 ve bircogunun da hayatin1 kaybetmesi biiyiik tepki toplamistir. Buna
karsilik Tiirkiye, Ekim 2000 tarihinde BM Genel Kurulu’nda oylanan srail aleyhtar
bir karar tasarisinda olumlu yonde oy kullanmistir. S6z konusu tasari ile sivillere karsi
asir1 giic kullanan Israil kinanmistir. Ayrica meydana gelen olaylarin sorusturulmasi
cagrisit yapilmis olup; buna olanak verecek uluslararasi bir mekanizmanmn hayata
gecirilmesi dile getirilmistir. Bu hamle, Tiirkiye nin, Israil’in Filistin konusunda
sergiledigi saldirgan tavra karsi oldugunun net bir gostergesi olarak da dikkati

cekmistir (Unalan, 2008, s. 64).

20001i yillarin geneline bakildiginda Tiirkiye’nin Israil ile eskisi kadar yakin iligki
kurmadan, sadece donemsel olarak diplomasinin geregi iletisim kurmaya odaklandig:
gozlemlenmistir. Bunun diginda Tiirkiye, AK Parti hiikiimetinin iktidara gelmesi ile
birlikte Ortadogu ile ilgili tamamiyla Filistin’e odakli hareket eden bir dis politika
anlayis1 benimsemistir. Bu durum, Tiirkiye’nin Filistin-Israil ¢atismasinda, konuyu
uluslararast platformda ya da taraflar arasinda arabuluculuk faaliyetleri
gerceklestirmekten uzak bir sekilde, sadece Filistin’in yasam sartlarin1 ve siyasi
kimligini giliglendirmeye odaklanmasinin bir neticesi olarak goriilebilir. Bu da
Tiirkiye’nin konuyu uluslararas1 agidan degil, bolgesel acidan degerlendirdigini

ispatlamaktadir (Coskun, 2012, s. 32).
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Israil’in, Filistin meselesinde, Tiirkiye’nin siirece dahil olmasi konusundaki
¢ekincelerinin de yine 2000’11 yillarin baginda kendisini gosterdigi fark edilmektedir.
AK Parti’nin siirece dahil olma arzusu, Israil tarafindan muhafazakar bir siyasi
partinin tamamiyla Filistin tarafin1 tutacagi seklinde algilanmistir. Bu nedenle de
Tiirkiye, 2000 ile 2004 yillar1 arasindaki dénemde, Israil ile Filistin’in ortak bir
noktada bulusmasma odakli siyasi bir yol haritas1 izlemesine ragmen, Israil
tarafindan siirekli olarak siirecin disinda tutulmaya calisilmistir; ya da en iyi
ihtimalle, Filistin lideri Yasser Arafat’a baski yapmasi istenmistir. Oysa Ki
Tiirkiye’nin 6zellikle 2000°lerin ilk yillarinda tistlenmis oldugu uluslararasi misyon,
Israil’in giderek daha kétiiye giden imajinin diizelmesine yardim edebilecek nitelikte
olmustur. Fakat Tiirkiye nin bu olumlu yondeki girisimleri, Israil kanad tarafindan
gecistirilmis ve Tirkiye’ye karsi daha da sertlesen bir dis politika tercih edilmistir
(Bayraktar, 2019, s. 28-31).

Siyasi ve askeri anlamda, Tiirkiye’ nin Filistin’e yogun destegi s6z konusu olsa da asil
onemli destek, insani sartlarin iyilestirilmesi konusunda, 6zellikle Kizilay araciligiyla
yapilan yardimlarla verilmistir. Sar1 Ertem (20193, s. 148), konuya dair ¢calismasinda,
10 Mayis 2018 tarihli Tiirk Kizilay1 Genel Miidiir Yardimecis1 Alper Kiigiik ile yaptigi
cevrimici gorlisme sonrasinda elde ettigi, Tiirkiye’nin Filistin’e olan yardimlarini,

asagida, Tablo 2’de gorildiigi sekilde 6zetlemistir:

Tablo 2: Tiirk Kizilayr’nin Filistin’e 1996-2017 Yillar1 Arasinda, Filistin’e
Yapmis Oldugu Ayni ve Nakdi Yardimlar (Sar1 Ertem, 2019a, s. 148)

Yi Yardim Tiirii Sektor Aciklama

1996 Ayni Gida, Hijyen, Saghk Muhtelif insani yardim malzemesi
sevki

1997 Ayni Gida Dist, Saglik flag ve engelli arabas1 sevki
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2000

Ayni

Saglik

Ilag ve tibbi malzeme sevki

2004

Nakdi

Gida, Gida Dis1, Hijyen

2 haberlesme araci ve 5 Tir muhtelif

insani yardim malzemesi sevki

2006

Ayni

Guda, flag, Gida Dis1

Israil’in saldirilar1 sebebiyle ihtiyag
sahiplerine yonelik Insani Yardim
Operasyonu baglatilmigtir.  10.000
ton un, 19 ton ila¢ ve 70.000 okul

cantas1 sevki

2007

Ayni

Gida, Barinma, Hijyen, Diger

10.000 ton un, 500 adet cadir ve
8.500 adet battaniye, bir adet 314
m2’lik prefabrik okul, 500’er adet
carsaf ve yastik kilifi sevki

2008

Ayni

Gida, Saglik

130,8 ton gida, 26 ton ilag¢ ve tibbi

malzeme ve 11.000 gida kolisi sevki

2009

Ayni

Gida, Saglik

72.400 ton ila¢ ve tibbi malzeme,
34.400 muhtelif hijyen malzemesi,
5000 battaniye, 13.100 gida kolisi,
276,5 ton muhtelif kuru gida
cuvallar1 ve 1.120 ton muhtelif gida

sevki

2011

Ayni

Saglik ve Gida Dis1

Ilag ve ceyiz malzemesi sevki

2012

Ayni

Gida ve Su Sanitasyon

3.000 gida kolisi sevki ve Gazze
Seridi Igme Suyu Projesi (3.350.000
USD), Tarim Projesi (116.412 adet
zeytin,  seftali, kayisi, incir,
narenciye fidan1 dikimi

saglanmigtir)
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2013

Ayni

Gida ve Gida Dis1

3.000 gida kolisi, 1 yol siipiirme
araci, 5 ¢op kamyonu sevki ve IKB

saglik projesi

2014

Ayni

Gida, Gida Dig1, Saglik

3.000 gida kolisi, 4.645 bebek bezi,
muhtelif tibbi malzeme, 25 ton un,

250 ton seker, 6.814 ton su sevki

Nakdi

1.905 yetim i¢in zekat bagisi, Jabalia
Belediyesi Nakdi Yardim

2015

Ayni

Gida, Barinma

Yatak, battaniye, igme suyu, ilag ve

tibbi malzeme sevki

Nakdi

Zekat ve yetimhane projeleri igin

bagis

2016

Ayni

Gida, Gida Disi, Saglik,

Kapasite Gelistirme

El Emel Yetimhanesi Giyim yardim
ve bir yillikk gida ihtiyaci
karsilanmasi projesi, Filistin
Kizilay1 Al  Quds  Hastanesi
destekleme projesi, Filistin Kizilay1
Afet Yonetim ve Lojistik Merkezi
Insas1 Projesi, El Emel Yetimhanesi
Cami Restorasyon Projesi, Khaled
Durdissi Ev Esyas1 Yardimi, Filistin
Kizilay1 Ambulans Bagisi, Kis
Yardimi Projesi, Lady Leyla ve

Eclips Gemi sevkiyatlar1 yapilmistir
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Insani yardim malzemesi sevkiyati

ve dagitimi programi, nakdi yardim

programlari, El Emel
) Gida, Gida Disi, Saglik, Yetimhanesi’nin restorasyon

2017 Ayni
Kapasite Gelistirme calismalar1 ve yetimlere yonelik

ihtiya¢c temini projeleri, Filistin
Kizilay1 Afet Yonetim ve Lojistik
Merkezi Insast Projesi, Saghk

Projeleri yapilmigtir

TOPLAM BUTCE: 108.542.100 USD (Tahmini veridir)

Yapilan yardimlarin geneline bakildiginda, Israil’in Filistin’e kars1 sergilemis oldugu
saldirgan politikanin, artik siyasi ve askeri niteliginin giderek etkisini yitirdigi,
konunun, daha ¢ok, insani olarak Filistin’i yipratmak oldugu anlasilmaktadir. Tiirkiye
ise her tiirlii ihtiyaca yonelik yaptig1 yardimlarla, siirecin iyilestirilmesi adina en fazla
cabay1 gosteren iilke oldugunu ispatlamigtir. Tiirkiye’nin resmi acil ve insani dis
yardimlarinda Filistin’in en fazla yardim alan iilkelerin basinda geldigini ayrica not
etmek gerekir. TIKA’nin 2020 Kalkinma Yardimlar1 Raporu da Filistin’in “Iki
Tarafli Resmi Kalkinma Yardimlari”’ndan Suriye, Arnavutluk, Irak ve
Afganistan’dan sonra en biiyiik pay1 alan 5. iilke oldugunu gostermektedir (TIKA,
Tirkiye Kalkinma Yardimlar1 Raporu, 2020, s. 19).
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UCUNCU BOLUM

3. TURKIYE’NIN FiLISTIN POLITIKASININ NEO-KLASIK REALIZM
CERCEVESINDE INCELENMESI

3.1 TURK DIS POLITIKASININ ANALIZINDE NEO-KLASIK
REALIST YAKLASIM

Tirk dis politikasinin dinamikleri, genel olarak {ilkenin igerisinde bulundugu
jeopolitik unsurlar ve gelismeler ile birlikte uluslararasi konjonktiiriin yaratmis
oldugu ortamdan dogrudan etkilenmektedir. Fakat Tiirk dis politikasini olusturan
hususlar igerisinde i¢ politikanin da ciddi 6l¢ekli bir etkisi bulunmakta; i¢ politikada
giiclii olmak isteyen siyasi parti ve siyasi figilirlerin dis politikaya dair hususlar i¢
politikaya entegre etme cabalar1 dikkat cekmektedir. Ozellikle de lider kimligi
tizerinden kurgulanan Tiirk dis politikast pratiklerine siklikla rastlanmaktadir. Bu
durum, neo-klasik realist unsurlarin Tiirk dis politikasinda varligini hissettirmesinin

Ontinii agmaktadir.

Tirk dis politikasinda neo-klasik realizm orneklerinin genel olarak Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin ilanindan sonraki siire zarfinda basladigi diisiiniilse de aslinda
Osmanli Imparatorlugu’nun son doneminde de bu konuda son derece onemli
olaylarin yasandig1 goriilmektedir. Bir baska deyisle, Osmanli Imparatorlugu, Birinci
Diinya Savasi’na giris karar1 alirken, neo-klasik realizmin etkilerinin goriildiiglinii
sdylemek miimkiindiir. Dénemin siyasi anlamda hakim giicii olan ittihat ve Terakki
Partisi’nin ileri gelenlerinin, savasin kesin olarak kazanilacagi 6ngoriisii ve devletin
karar alma mekanizmasmin Osmanli padisahindan, Ittihat ve Terakki’nin ileri
gelenlerinin eline gegmesi neticesinde, sadece sistemik baskilarin ve gii¢ dengesinde
yasanan degisimlerin degil; liderlik mekanizmasinin sdylem ve kararlarinin Osmanl
dis politikasinda etkili oldugu goriilmiistiir. Bu gergevede, ittihat ve Terakki’nin
savasa miidahil olma kararini, i¢ politikada herhangi bir destege ihtiya¢ duymadan

aldig1 sdylenebilir (Balci vd, 2018, s. 26-27).
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Tirk dis politikast dahilinde, neo-klasik realizmin ilk 6rneginin goriildiigii donem,
Ikinci Diinya Savas1 doneminde, donemin Cumhurbaskan1 Ismet Indnii’niin kimligi
cevresinde sekillenen diplomasi siirecidir. Neo-klasik realizmde, lilkenin siyasi yapis1
icerisinde Onem arz eden kimlige sahip bireylerin varligi, bu bireylerin dis
politikadaki sdylemlerinin de 6nemli gériilmesini beraberinde getirmektedir. Buna
gore Indnii, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu liderlerinden biri olmasmin yani sira
hem siyasi hem de askeri alanda Tiirk dis politikasinda belirli bir yer edinmesi sureti
ile sdylemleri dnemsenen bir lider olmustur. Buna istinaden de 6zellikle Ikinci Diinya
Savag1 arifesinde llkelerin saflarini belli ettikleri bir dénemde, Birinci Diinya
Savagsi’ndaki hatalarin tekrarlanmayacagina dair bir yaklagimla tarafsizlik stratejisi
belirleyen Ismet Indnii’ye Tiirkiye’de ciddi bir destek verilmistir. Bu da o donemki
dis politikanin, kararli bir sekilde, tarafsizlik tizerine kurulmasina yol agmistir (Kiraz,

2018, s. 432-433).

Tirk dis politikasi tarihinden neo-klasik realizme; dolayisiyla da dis politikada i¢
dinamiklerin, ozellikle de liderlerin etkisine dair baska bir 6nemli 6rnek de 1950
yilinda iktidara gelen Demokrat Parti (DP) hiikiimetinin, yine ayni yil, ABD’nin Kore
Savasi’na gonderecegi birliklere askeri destek saglamak adina Tirk ordusunu
bolgeye gonderme kararidir. Uzun yillar stiren CHP iktidarinin ardindan tek basina
iktidara gelen DP, iilke igerisinde elde etmis oldugu gii¢lii destegin etkisi ile Bati
tilkelerinin ortakligina dahil olmak icin, ABD’nin Kore Savasi’na destek vermeyi
uygun bulmustur. Fakat TBMM onay1 olmadan gerceklesen bu olay, muhalefet
partileri nezdinde ciddi bir tepki ile karsilanmig; 1950 se¢imlerinden biiyiik bir halk
destegi ile ¢ikan DP lideri Adnan Menderes ve hiikiimeti, bu tepkilere karsin
kararlarindan dénmemistir. Bunda, i¢ siyasette, kamuoyunun, Menderes’in kimligi
cevresinde toplanmak sureti ile ona saglamis oldugu giiciin 6nemli bir etkisi

bulunmaktadir (Akkaya, 2012, s. 6-11).

Benzer bir durum, 1974 Kibris Barig Harekat1 6ncesinde Tiirkiye’de yasananlarda da
dikkat ¢ekmistir. O donemki tiim finansal sorunlara karsin, Kibris meselesi 6zelinde,
doénemin bagbakan1 Biilent Ecevit’in Kibrishi Tiirklerin haklarini savunmak gerektigi

yoniindeki algis1 ve 6zgiiveni, 1964 ve 1967 yillarinda yapilmasi planlanan, ancak
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ABD ve diger Batili llkeler tarafindan engellenen Kibris operasyonunun tiim
zorluklara ragmen gecikmeli olarak 1974’te yapilmasina yol agmustir. Ecevit, i¢
politikada ciddi sikintilarin yasandigi bir donemde, dis politikadaki baskilarin da
etkisi ile Kibris Barig Harekati’nin gerceklestirilmesi konusunda motive olmustur.
Harekat sonrasinda Ecevit’in hem Tiirkiye hem de Kibris Tiirk halki nezdindeki
imajimin son derece giliclii olmasi, neo-klasik realizmin Tiirk dis politikasindaki

yansimalarinin ne denli ¢arpici olabilecegini gostermistir (Goktepe, 2015, s. 1423).

2002’de baglayan AK Parti hiikiimetleri doneminde ise, iilke igerisindeki biiyiik
destek ve gliglii inangla birlikte partinin ve dolayisi ile de hiikiimetin dis politika karar
alicilarinin 6zgiiveni daha da artmustir. Dig politika algisi, ¢ogunlukla parti lideri
Recep Tayyip Erdogan’in sdylem ve eylemleri ¢evresinde sekillenmistir. Tiirkiye,
AK Parti ile birlikte i¢ dinamiklerin, muhalefet partileri disinda, kosulsuz olarak
iktidar1 desteklemesi sureti ile sekillenen bir dis politika siireci ge¢irmistir. Bu tiir bir
dis politika sekillenmesi, tek parti hiikiimetlerinin iilke igerisinde elde etmis olduklari
destegin de bir sonucu olarak degerlendirilebilir. Bu tiir bir destek, dis politika
kararlariin ideolojik ya da diplomatik anlamda sorgulanmasina da engel olmaktadir

(Sénmezoglu, 2016, 463-470).

Suriye’deki terdrist unsurlarin engellenmesine yonelik gerceklestirilen, yakin
zamandaki Firsat Kalkani Operasyonu da Tiirkiye’nin yeni donemdeki neo-klasik
realizm anlayisinin 6nemli bir yansimasi olarak degerlendirilebilir. Tirkiye,
Suriye’deki i¢ savasin dogrudan tehdit olusturdugu tilkelerin basinda gelmektedir ve
bu durum, terdrist unsurlarin Tiirkiye’yi tehdit etmesine sebep olmustur. S6z konusu
tehdit, i¢ politikada, 6zellikle AK Parti’nin, Tiirkiye’nin mesru miidafaa hakkina
gondermede bulundugu séylemlerinin giderek daha cok yogunlasmasina yol agmuistir.
Bu tiir bir yogunlagsma, sadece hiikiimet kanadinin kendi igerisinde degil, aym
zamanda, muhalefet kanadinda da 6nemli oranda bir destek bulmustur. Bir bakima,
Tiirkiye’nin iktidar partisi nezdindeki siirece dair algilari, zaman igerisinde, gii¢lii bir
sOylem olarak siyasi alanin geneline yayilmistir. Bu tiir bir yayilim, Tiirkiye’ nin i¢

politika — dis politika ekseninde, Firat Kalkan1 Operasyonu ve buna bagli diplomatik
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hamleleri gerceklestirmesini tesvik etmis ve mesru kilmistir (Bayezit, 2016, s. 106-
107).

Benzer bir durumun Ocak 2018’de gerceklestirilen Zeytin Dali Harekati ile Ekim
2019°da gergeklestirilen Baris Pinar1 Harekati donemlerinde de gozlemlendigi
sOylenebilir. Bu denli gii¢lii ve ciddi sonuglar dogurmasi1 muhtemel operasyonlarin,
giiclii bir toplumsal ve siyasi destek ile gerceklestirilmesi arzusunda olan AK Parti,
teror unsurlarimin olmasi ve Suriye i¢ savasinin artik iyiden iyiye Tiirkiye’ nin toprak
biitiinliigline zarar verdiginin gézlemlenmesi neticesinde dis siyasetteki atilimlarini
icerideki destek ile saglamlastirmak istemistir. 2018 ve 2019 yilindaki bu
operasyonlarda, muhalefet partilerinin desteginin yan1 sira halk desteginin de gii¢lii
olmasi, AK Parti’nin askeri ve siyasi manevralarinin daha etkin ve baskin olarak
gergeklestirilmesinin 6niinii agmustir. Ozellikle de séylem agisindan sert bir tutumu
olan AK Parti yetkilileri ve iktidar, siireci, i¢ siyasi havanin destekleyici olmasi

vesilesi ile baskin bir sekilde yonetmistir (Ozdemir ve Orki, 2020, s. 142-143).

Istisna goriilebilecek Kibris Baris Harekati haricinde, muhalefet ve kamuoyunun
genel olarak Tirkiye Otesi askeri operasyonlara olumsuz baktigi bilinmektedir.
Bununla birlikte, AK Parti iktidarinda gergeklestirilen Suriye’deki terorist hedeflere
odakli 2016, 2018 ve 2019 askeri harekatlari; tipki Kibris Baris Harekati’nda oldugu
gibi tiim iilkede, biiyiikk oranda destek gérmiistiir. Neo-klasik realist penceresinden
degerlendirirsek, bu destegin iktidar kanadi tarafindan gii¢lii siyasi ve askeri
manevralar silsilesinin gerceklestirilmesi adina mesru bir zemin yarattigini
sOyleyebiliriz. Bu noktada, muhalefet ve kamuoyu genelinin destek verdigi siyasi ve
askeri manevralarin kabul edilebilirligi, ancak i¢ siyaset — dis siyaset dengesi

cercevesinde anlamlandirilmaktadir.

3.2. TURK DIS POLITIKASINDA FILISTIN SORUNUNUN NEO-
KLASIK REALIZM EKSENINDE iNCELENMESI

Tiirk dis politikasinda, iilkenin Islami kimliginin de etkisi ile birlikte Islam

devletlerinin durumu ve beklentileri her zaman 6nem ve deger arz etmistir. Bu 6nem
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ve deger, Tirkiye’nin bazi dis politika konularinda, muhafazakar bir kimlik ile
yaklasim gelistirmesine yol ac¢mustir. Filistin sorunu, bu agidan, Tirk dis
politikasinda, Islami degerler ve muhafazakar kimlige dair motiflerin gézlemlendigi
bir sisteme sahiptir. Ozellikle de Osmanli Imparatorlugu’nun son doneminde,
Filistin’in yasamis oldugu zorlu siire¢ ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilan1 sonrasinda
Filistin’den manen olmasa da maddeten uzaklasildigi izlenimi, ilerleyen yillarda

Tiirkiye nin bu konuya egilmesi konusunda tetikleyici bir unsur haline gelmistir.

Bu tezde, Tiirk dis politikasinda Filistin’in sahip oldugu yer incelenirken, konunun
neo-klasik realizm temelinde ele alinmasi s6z konusudur. Filistin sorununun Tiirk dis
politikasinda en yogun AK Parti hiikiimetleri doneminde 6n plana ¢ikarildigi ve daha
aktif politikalarin izlendigi diistintildiigiinde; bu ¢alismada da ekseriyetle 2000°1i
yillarda AK Parti hiikiimetlerinin sdylem ve pratigi, neo-klasik realizm ekseninde

tartisilmistr.

Calismada, AK Parti hiikiimetlerinin ilk olarak iktidara gelmis oldugu 2002 yilindan
2021 yilt sonuna kadar gecen siirede, basta mevcut Cumhurbaskan1 Recep Tayyip
Erdogan olmak tizere iist diizey devlet yetkililerinin, Filistin sorunu konusundaki
sOylemleri ve bu sdylemlerin dis politika ve i¢ politikada kullanilig bigimleri 6n plana
¢ikmaktadir. Calismanin bu boliimiinde, AK Parti hiikiimetlerinin, Erdogan
liderliginde gelistirdigi soylem, dis politika-i¢ politika eksenindeki sdylem-pratik
dengesi, Tiirkiye’nin konuya dair BM nezdindeki girisimleri, Erdogan ve diger AK
Parti hiikiimetleri yetkililerinin Arap cografyasindaki devletler ile iligkilerinde
Filistin s6yleminin kullanilis bigimi, Mavi Marmara gemisine gergeklestirilen saldirt
sonrasinda yasananlar ve Israil’in Filistin’e ait yayilmaci ve saldirgan tutumu ele
almacaktir.  Iktidarin  sdylemlerinin  dis  politika-ic  politika  ekseninde
degerlendirilmesinin yani sira, muhalefet partilerinin de bu siireci siyasi olarak ele
alis sekilleri ve sdylemlerine dair detaylara da yine ¢alismanin bu boliimiinde yer

verilecektir.
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3.2.1. AK Parti Donemi Tiirk Dis Politikasinda Filistin Soylemi

AK Parti hiikiimetleri doneminde, Tiirk dis politikasinin igerisinde, kendisine 6nemli
bir yer edinen Filistin sorunu, zaman igerisinde, AK Parti’nin dis politikadaki aktif

faaliyetleri neticesinde, giiglii ve kitlelere etki eden bir sdyleme doniismuistiir.

Genel olarak bakildiginda, AK Parti ile birlikte olusan “Ortadogu’nun baris elgisi
Tiirkiye” imaj1, odak olarak Filistin {izerinde yogunlasmistir. AK Parti’nin iktidara
gelmesinin iistiinden ¢ok gegmeden, donemin Bagbakani Recep Tayyip Erdogan ile
Disisleri Bakan1 Abdullah Giil, Filistin meselesinde, Israil ile Filistin arasinda
arabuluculuk yapabileceklerini dile getirmislerdir. Bu noktada AK Parti’nin ve Tiirk
dis politikasinin amaci, miimkiin oldugunca Ortadogu cografyasindaki sorunlara
¢oziim bulan ve bunun da merkezine Filistin meselesini yerlestiren yaklagimlari

benimsemek olmustur (Mercan, 2010, s. 50).

Yine de siirecin baslarinda, Tiirkiye’nin, AK Parti doneminde Filistin meselesine dair
ilk siyasi girisim ve soylemlerinin, son derece enternasyonal bir kimlik ile ele alindig1
goriilmektedir. Donemin Disisleri Bakani Ali Babacan, Almanya’nin Berlin
kentinde, Filistin’in durumunu ve gelecegini goriismek adina gergeklestirilen
toplantilarda, Tiirkiye’nin baris adina dig politikadaki yol haritasini, asagidaki sdzler

ile dile getirmistir (Werkhaeuser, 2008):

“Filistin ile Israil arasindaki ihtilafli tiim konular miizakere edilirken bir yandan da
Filistin’in gimdiden kapasitesini geligtirmesi, simdiden kurumsal yapilarin
olusturulmasi biiyiik 6nem tasiyor. Ozellikle Filistin vatandaslarimin giivenliginin ve
haklarinin korunmasti iste bugiin yapacagimiz toplantida ele alacagimiz ¢alismalarin
sonunda elde etmek istedigimiz hedef. Filistinlilerin kendi polis giiciine sahip olmasi,
kendi yargi kurumlarimi tamamlamas: yine Filistin halkinin giivenligi icin, kendi
haklarini korumasi icin son derece onemli olacaktir”.

Babacan’in sdylemleri igerisinde yer alan “miizakere”, “giivenlik” ve “hak”
kelimeleri ile birlikte Filistin halkinin kendi kaderini kendi belirlemesi konusundaki
beklentiler géze carpmaktadir. Tiirkiye’nin konuyu ciddi bir sekilde, uluslararasi
hukukun 6ngordiigii sartlar cercevesinde dis politika giindemine aldig1 anlagilmakta;

¢Oziim odakli, birlestirici ve biitlinlestirici bir tablonun ortaya ¢ikmasina
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calisilmaktadir. Tiirkiye, yriittiigii karsilikli diplomasi hamleleri ile birlikte siirecin
icerisinde 6nemli bir yer edinmis ve uluslararas1 konjonktiirde, Filistin meselesi
acisindan, son derece kritik bir hamleye imza atarak sorunun, diplomasi ile ¢oziilmesi
konusunda hareket etmistir. AK Parti doneminde atilan bu adim, Tirkiye’nin dis
politikadaki etkililiginin yeniden tesis edilmesi ve Tiirkiye nin agresif olmamakla

birlikte aktif bir sekilde Filistin sorunu igerisinde yer aldigini1 da gostermektedir.

Tiirkiye’nin Filistin meselesine yonelik 6nem arz eden konularin basinda, Filistin i¢
politikasi ile ilgili hususlar da gelmektedir. Siirecin basindan itibaren Filistinli Kilit
aktorlerle sicak iliskiler kuran Tiirkiye, Filistin sorununun ¢6ziimii dogrultusunda
Bati Seria ve Dogu Kudiis’ii elinde tutan El Fetih ile Gazze’yi yoneten Hamas
orgiitlerine biiylik onem atfetmis; Filistin i¢inde birligin saglanmasi i¢in ayrica ¢aba
sarf etmistir. 2000 sonrasinda da El Fetih ve Hamas ile esit ve yakin iligkileri titizlikle
stirdiiren Tirkiye’nin iki taraf nezdinde de baska iilkelerin sahip olamadigi bir
konuma eristigi soylenebilir (Akgapa, 2021, s. 42-43). Tesis edilen giiclii iliskiler
cergevesinde Hamas ile etkin bir iletisimi bulunan Tiirkiye’nin uluslararasi alanda
siyasi kazanimlar agisindan kayda deger bir ilerleme gosteren El Fetih ile de iletisimi
stirdlirdiigli goriilmektedir. Filistin meselesinde tiim aktdrlerin 6nemine vurgu yapan
Tiirkiye, 6zellikle 2006’da Hamas’1n segimleri kazanmasi sonrasi El Fetih ve Hamas
arasinda artan i¢ catismalar karsisinda arabulucu rolii iistlenerek ¢atismalarin

sonlandirilmas1 konusunda ¢aba gostermistir (Ertosun, 2013, s. 80).

Tiirkiye, yukarida da bahsedildigi gibi, Filistin meselesinde ABD, AB, BM gibi
uluslararas1 aktdrlerce mesru goriilen El Fetih ile oldugu kadar diglanan taraf olan
Hamas ile de yakinligini korumustur. Bu nedenle de 2006 yilinda, Hamas yetkilileri
tarafindan Tirkiye’ye yapilan ziyaretin biiyiikk bir 6nemi bulunmaktadir. Ertosun
(2020, s. 266), konuya dair degerlendirmesinde, Tiirkiye’nin Hamas’in ziyaretini,
ABD ile sikintili siyasi siirecleri yasamay1 goze alarak kabul etmesinin, bolgede
hakimiyet arayislarindan degil, aksine, Tiirkiye’nin bdlgede “ydnlendiren, arabulucu
ve denge saglayan devlet” roliinii kabul ettirme konusundaki ¢abasi ile
Ozdeslestirmektedir. Tiirkiye’nin, Batida bir terdr Orgiitii olarak goriilen, ancak

Filistin siyasetinde onemli bir yeri bulunan Hamas ile goriismesi, Batiya, siirecin
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yonetimi agisindan ne denli 6onemli bir devlet oldugunu gosterme konusundaki cesur
tavri ile bagdastirilabilir. Bunun yam sira Tiirkiye, Hamas ile ger¢eklestirdigi ve
Filistin’de itidalli bir politika takip edilmesi konusundaki yonlendirmesi ile Tiirk i¢
politikasinda ve diinyada, gii¢lii bir arabulucu ve baris yanlist dis politikaya sahip

olan bir hiikiimet portresi ¢izmeye ¢alismistir.

Soylem agisindan bakildiginda, Filistin sorununa dair goriislerin daha sert sdylemler
esliginde dile getirilmesi, donemin Bagbakani Recep Tayyip Erdogan tarafindan, 27
Aralik 2008 tarihindeki olaylarin ardindan gergeklesmistir. S6z konusu tarihte, Israil
giivenlik giicleri, giivenlik tehdidi bahanesini 6n plana c¢ikararak Gazze’yi
bombalamis; bu saldir1 sonucunda binden fazla Filistinli hayatin1 kaybetmis ve dort
binden fazla kisi yaralanmistir. S6z konusu olaylardan sonra, uluslararasi alanda
Israil’e genel olarak ciddi tepkiler gelirken, AK Parti hiikiimeti de Erdogan’in konuya
dair konugmasinda sert bir tepki gostermistir. S6z konusu saldiridan 6nce Tiirkiye’ye
gelen dénemin Israil Basbakan1 Ehud Olmert’in Filistin ile uzlasma acisindan séz
verdigini belirten Erdogan, Israil hiikiimetini “yalancilikla” suglamistir. Gazze’deki
saldirty1 bir insanlik sugu olarak nitelendiren Erdogan, uluslararasi bir sekilde israil’e
kars1 hareket edilmesi gerektigini dile getirmistir (Bolme, 2009, s. 87). Erdogan’a
gore Olmert, Israil-Suriye iliskilerinin iyilestirilmesi konusunda Tiirkiye’den ricada
bulunmasina karsin, Tirkiye’nin beklentisi olan bir ¢éziim i¢in Filistin sorununda
sorumluluk almaktan kagmistir. Erdogan, bunu, “siirece ihanet” olarak
nitelendirmistir (Stratejik Diisiince Enstitiisii Uluslararas1 Iliskiler Koordinatorliigii,
2011, s. 16).

Erdogan’in 2008 yilinda art arda dile getirmis oldugu bu iki sdylem incelendiginde,
Israil’i uluslararasi kamuoyuna sikayet ettigi; dénemin Israil Basbakanm siirece
ihanet etmekle suglayarak Israil’i zor bir duruma soktugu goriilmiis; lider olarak da
kendisini Filistin davasinda giiglii bir konuma tasimigtir. Erdogan’in sdylemleri,
aslinda, Tiirkiye’nin siirece dair iistlendigi sorumluluklarin acik bir sekilde dile
getirilmesi adina dikkat ¢ekicidir. Ciinkii Tiirkiye, Israil’e konu ile ilgili verdigi sdzii
tutmusken Israil bunun aynisin1 yapmamstir. Bu nedenle de donemin Basbakani

Erdogan, Filistin meselesinde, kendisini, Tiirk dis politikasinin degerlerini ve verdigi
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sozleri 6n plana cikararak Israil’in siire¢ igerisindeki suglu kimligini uluslararas
platformlarda dile getirmistir. Bu sdylemler Erdogan tarafindan i¢ politikada da
kullanilirken hem Tiirkiye’nin Filistin konusundaki miicadelesi i¢in bir i¢ destek
saglanmis ve Erdogan ile AK Parti’nin Filistin meselesindeki faaliyetleri onaya
sunulmus hem de Tirkiye’nin konuya dair dis politikasindaki yol haritas1 belli

edilmistir.

Ote yandan Erdogan, bir toplant1 ¢1kis1 konu ile ilgili kendisine gazeteciler tarafindan
sorulan soruya; baris icin yogun ¢aba sarf edilen bu donemde, Israil'in
gerceklestirdigi eylemleri barisa indirilmis bir darbe olarak gdrdiigiinii; bu nedenle
de Israil Bagbakani Olmert'i Israil-Suriye goriismeleri ile ilgili olarak aramaktan
vazgectigini agiklamistir (Arslan, 2010, s. 189). Erdogan’in basma yansiyan bu
ciimlelerinde, Israil’in Filistin sorununa dair ¢oziim ile ilgili siiregte aktif rol
almadigy; aksine, siireci zarara ugrattig1 yoniinde bir tepki s6z konusudur. Erdogan,
bu sekilde, Olmert’in siire¢ igerisindeki basarisizligini ve silirece olan olumsuz
etkilerini dile getirirken kendisinin aldig1 sorumluluklari 6n plana ¢ikarmak sureti ile
hem kendisinin hem de Tiirk dis politikasinin Filistin sorunu i¢in ne denli 6zverili
oldugunu gostermeye caligsmistir. Bu goriintii, Erdogan’1 uluslararas1 alanda son
derece kritik konumdaki bir konuda, etkili bir diinya lideri olarak kamuoyuna sunma
cabasinin da yansimasidir. Bu vesile ile de Erdogan, dis politikada siirecin getirdigi
gercekler ile ylizlesen aktif bir lider konumunun Otesine gegmek sureti ile ig

politikada kimligini de gii¢lendirmektedir.

Ote yandan, Erdogan’in yukaridaki demecinde dikkati geken husus, baris ve darbe
kelimelerine yonelik sergiledigi tutumdur. Erdogan, kendisinin siire¢ icerisindeki
tutumunun etkisini barig kavrami ile 6l¢erken, Olmert’in tutumunu baris silirecine
darbe vuran siyasi kimlik ile 6zdeslestirmektedir. Bu sayede Erdogan, ileride, Filistin
sorunu ile ilgili yasanacak muhtemel bir olumsuz senaryo i¢in Tiirkiye nin sert
tutumuna dair mesru bir zemin olusturmaktadir. Yine Erdogan, 2008 yilinda yasanan
Israil saldirilarini “bir agik hava hapishanesi” olarak tammladigi Gazze’deki
insanlara yonelik bir eylem ve barisa indirilmis bir darbe olarak tanimlamistir (Cevik
ve Ersaydi, 2011, s. 10).
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Gazze nin bir agik hava hapishanesine benzetilmesi, Israil’in sadece gerceklestirdigi
saldirilar ile Filistin halkini tehdit etmedigi, ayn1 zamanda Filistin’i insanlik dis1 bir
baski altinda tuttugu vurgusu icindir. Erdogan, bu yaklasimi ile birlikte Israil
lizerindeki baskiy1 giderek artirmistir. Israil’in saldirgan tutumunu gozler oniine
sermek adina kullanilan baskin dil, uluslararasi kamuoyunu harekete gegirmeye
yonelik bir sdylem olarak da kurgulanmistir. Yine bu sdylem {izerinden ele
alindiginda, Erdogan’in Filistin’deki insanlik dist tutum ve uygulamalari dile
getirmesi, i¢ politikada, 6zellikle Tiirk kamuoyu nezdinde, mazlumlarin yaninda olan
ve sOylenmeyenleri sOyleyen bir lider kimligini insa etmesine yardimci olmustur.
Buna paralel olarak da Tiirk dis politikasinin ezilenlerden yana oldugu izlenimi

gliclenmistir.

AK Parti doneminin Tirk dis politikasinda, Filistin sorunu iizerinde etkili olan
aktorlerden bir digeri de bir donem Disisleri Bakanligi ve Bagbakanlik yapan Ahmet
Davutoglu’dur. Davutoglu, 6zellikle Filistin igerisindeki siyasi dinamikler ile yakin
iligkiler kurulmasi konusunda onemli adimlar atmigtir. 2010 yilinda, Filistin
igerisinde siyasi ve askeri kanadi olusturan Hamas ve El Fetih temsilcileri ile bir dizi
gorlismeler gergeklestiren Davutoglu, aciklamalarinda, Filistin sorununun ¢6ziimii
adina, Filistin’in kendi igerisindeki dinamiklerin biitiinciil bir yaklagimla hareket
etmelerinin 6nemine deginmistir. Ancak bu sekilde, Filistin meselesinin ¢ozimii

yolunda, 6nemli bir gelisme kaydedilebilecektir (Uzer, 2011, s. 160.).

Davutoglu’nun yaklagimlarina bakildiginda, AK Parti doneminde, Filistin’in
sorunlarina care bulunmasi adina, temele inen bir bakis agisinin 6n plana ¢ikarildigi
goriilmektedir. Bu sekilde Tirkiye, donemin sartlar1 goz 6niinde bulunduruldugunda,
oncelikle kendi icerisinde barisa erisen Ve i¢ sorunlarini halletmis bir Filistin vizyonu
yaratilmasi dogrultusunda sorumluluk almis géziikkmektedir. Bu tiir bir sorumluluk
iistlenme egilimi, 6zellikle Tiirkiye’nin o donemde, i¢ ve dis politikada, baris odakl1
diisiinen ve hareket eden kimligini ortaya koymustur. Catigmanin kacinilmaz oldugu
ongoriisiine istinaden Tiirkiye, dis politikasinda, Israil’in ¢dziime yanasmadigi bir
sliregte, Filistin’in kendi i¢ dinamikleri arasinda bir goriisme platformu olusturarak

nitelikli bir arabulucu goriintiisii sergilemistir. Bu yaklasim, Filistin sorununda,
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Tirkiye’nin dogrudan aktor haline gelmesine yardimci olurken, i¢ politikada, AK
Parti’nin yaratmis oldugu bariscil ve miizakereye hazir kimliginin destek toplamasina

yardimci olmustur.

llerleyen dénemlerde Davutoglu’nun, AK Parti’nin ve dolayisiyla Tiirkiye’nin dis
politikasinda, énemli bir tasarime1 ve sdzcii haline geldigi goriilmektedir. Ozellikle
de Filistin sorunu, Davutoglu ag¢isindan hassasiyetle ele alinan bir konu olmustur.
2013 yilinda, Bursa’da yaptig1 bir konusmasinda Davutoglu, Filistin sorununa dair
kendisinin, partisinin ve donemin Tirk dis politikasinin yaklagimlarmi; tarih
yaziminda Tirkiye’nin hep “6zne” oldugunu ve bundan sonra da dyle olacagini;
Ortadogu’daki meselelerin, hele hele Filistin’in Tiirkiye’siz tartisilamayacagin

belirterek 6zetlemistir (Saragoglu, 2013, s. 63).

Her ne kadar Davutoglu, 2010 yilinda, Hamas ve El Fetih taraflarinin bir araya
gelmesi konusunda son derece aktif ve arabulucu kimligi dahilinde bir rol iistlense de
dénemin Disisleri Bakani’nin yukaridaki konusmasi gz 6niinde bulunduruldugunda,
Tiirkiye’nin Filistin sorununda geri planda durmasi konusunda telkinde bulunan
taraflara karsi sert ve kararli bir tutumunun bulundugu goriilmektedir. Bu
konusmadan anlagilacag lizere Tiirkiye, uluslararasi alanda, konunun geri planinda
durmas1 konusunda bir uyar1 ile karsilasmis; ancak buna sert bir tepki gostermis,
yolundan vazge¢gmemis ve ¢0zliim i¢in sorumluluklarini yerine getirmek adina
ozellikle ortak ge¢cmis ve ortak kiiltiir bazli tarihi unsurlardan beslenen politikalarini
devam ettirmistir. Bilahare Tiirkiye, 2010 sonrasinda, daha agresif ve aktif bir Filistin
politikas1 izlemeye baslamistir. Davutoglu’nun konugmasindaki meydan okuyan
tavir, dis politika icin sartlar1 zorlayan bir gdriinlim ortaya koysa da i¢ politika
acisindan son derece destek toplayici ve AK Parti’nin segmen kitlesini tesvik edecek

nitelikte olmustur.

Davutoglu’nun konusmasinda, Erdogan’inkine benzer bir etkinlik ve baskinlik ile
[srail’e ve uluslararas1 kamuoyuna bir meydan okuma gdze carpmaktadir. Davutoglu,
“6zne” olusuna vurgu yaptigi yukaridaki demecinde, iilkenin Filistin sorununa dair

¢Oziim konusunda iistlenmis oldugu sorumluluklar1 net bir sekilde ortaya koymaya

76



calismistir. Demecte yer alan bir “6zne” olarak Tiirkiye vurgusu, iilkenin siirece dair
sadece s0z sahibi degil, ayn1 zamanda, gerektiginde farkli ¢oziimler tiretebilecek bir
tilke oldugu mesajin1 igermektedir. Davutoglu, bu sdéylemini, Tiirkiye’nin bolgedeki

tarihsel kimlik ve misyonunu vurgulayarak giiclendirmeye ¢aligmistir.

Aslinda, Ahmet Davutoglu’nun Filistin sorununa tespitleri, akademik anlamda da 6n
plandadir. Buna gore Davutoglu “Stratejik Derinlik” adli kitabinda, daha sonralari
Disisleri Bakani oldugunda siyasi olarak yiiriirliige koyacag felsefesini, su sozlerle

dile getirmistir (Davutoglu, 2001, s. 490):

“Genelde Kudiis ozelde de Mescid-i Aksa meselesi ¢oziilmeden Filistin ve Ortadogu
meselesinin de ¢oziilebilmesi ¢ok giictiir. Dogrudan bir formiille ortaya koymak
gerekirse Ortadogu meselesi Filistin meselesine, Filistin meselesi Kudiis meselesine,
Kudiis Meselesi de Mescid-i Aksa meselesine indirgenebilir.”

Davutoglu’nun kitabinda yer alan bu metinde, sik olarak Kudiis ve Mescid-i Aksa’nin
isimlerinin gectigi goriilmektedir. Islam alemi icin kutsal bu iki mekanmn dile
getirilmesi, Davutoglu’nun oldugu kadar, donemin Tiirk dis politikasinin vermek
istedigi mesajin da igerigini ortaya koymaktadir. Buna gore Tiirkiye, Filistin
meselesinin degerlendirilmesi ve bir sonuca kavusturulmasi konusunda, Israil ve
uluslararas1 kamuoyunun gereken sorumlulugu iistlenmemesi halinde, konunun
Kudiis ve Mescid-i Aksa’nmin Islam alemi nezdinde yaratti§1 duygular nezdinde
¢oziilmek durumunda kalacagi mesajin1 vermektedir. Burada Tiirkiye’nin agresif bir
sekilde Kudiis ve Mescid-i Aksa isimlerini kullanmas: siiregte neye taraf oldugunu
acikca ortaya koymaktadir. Davutoglu'nun sdylemine bakildiginda Israil, Filistin
meselesinin ¢oziimil i¢in dnemli fedakarliklar yapmak ve diyet 6demek zorundadir.
Bu, Kudiis ve Mescid-i Aksa’nin Filistin tarafinin kontroliine birakilmasi ile

gerceklesebilecektir.

Tiirkiye’nin AK Parti ile birlikte gelistirmis oldugu bu dis politika sdylemi, islam
aleminin de bir araya getirilmesi adina énemli bir yaklasimi ortaya koymaktadir.
Davutoglu’nun sdylemleri 6zelinde Tiirkiye, Miisliiman devletlerin, 6zellikle de Arap

devletlerinin miimkiin oldugunca genis bir yelpazede, Kudiis ve Mescid-i Aksa
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sOylemleri lizerinden, Tirkiye’nin belirledigi bir yol haritasina dayali olarak Filistin

meselesinin ¢oziimiine odaklanmasini beklemektedir.

Davutoglu’nun sdylemlerindeki Kudiis ve Mescid-i Aksa vurgusu, sadece
uluslararasi arenada degerlendirmeye tabi olan bir sdylem degildir. Tiirkiye’nin o
donemki Filistin temelli Ortadogu politikasi, Kudiis ve Mescid-i Aksa gibi kutsal
Islami degerleri kullanarak i¢ politika miicadelesinde de daha giiclii hale
gelinebilmesi iizerine kurgulanmistir. Ozellikle de Davutoglu’nun bu tiir islam
alemine yonelik baskin sdylemleri, Tiirkiye icerisindeki muhafazakar kesimlerin

giiclii destegini kazanmay1 da hedeflemistir.

Yine Erdogan 6zelinde ele alindiginda, Tiirk dis politikasinda Filistin sorununun
sahip oldugu yerin neo-klasik realizm algisina dayali olarak degerlendirildiginin
diisiiniilmesi adina, Erdogan’in Cumhurbaskani sifat1 ile 2018 yilinda Islam Isbirligi
Teskilat1 (1IT) toplantisinda dile getirdigi asagidaki sozler énem arz etmektedir
(Hacaloglu, 2018):

“...Milyonlarca Filistinli kardesimiz, sadece topraklarini kaybetmemis, ayni
zamanda diinyanin en agir haksizliklarina da maruz bwrakilmistir. Bolgemizin
tarihiyle, sosyal ve beseri dinamikleriyle bagdasmayan politikalar, elbette sadece
Filistin’de degil, diger yerlerde de aciya, yikima, kardes kavgasina sebebiyet
vermistir. Ama iste 1948'in Filistin’i ve 2018'in Filistin'i. Iste 1948'in Israil'i, iste
2018'in Israil'i. Tam tersi yiizél¢iimiinii gériiyorsunuz. Buralara nasil geldik? Tiim
insanlik bunlar karsisinda ne yapti?”

Erdogan, yaptigi bu konusmasinda, Filistin sorununun tarihsel bir algi ile
degerlendirilmesinin onemine isaret etmistir. Bu yaklasima gore, tarihsel olarak
Batili devletler, Filistin sorununun yaratilmasi hususunda basrolii istlenmis; sorunun
¢oziimii konusunda da sorumluluk almak durumundadirlar. Bolgede bir kardes
kavgasindan s6z eden Erdogan, bu kavganin yaratilmasindan Batili devletleri {istii
kapali bir sekilde sorumlu tutmaktadir. Ciinkii Erdogan, 1948 ve 2018 yillarindaki
Israil ile Filistin’in durumlarim karsilastirirken, bu durumun ortaya ¢ikmasina neden
olan ve bu duruma g6z yuman herkese seslenmektedir. Filistin meselesini tarihsel
derinligini de 6n plana ¢ikaracak sekilde degerlendiren Erdogan’in bu sdylemleri,

Tiirk dis politikasinin Filistin hususunda Batiya meydan okuyan bir tavrinin ortaya
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ciktigimi gostermektedir ki bu Erdogan ve AK Parti i¢in i¢ politikada belirli bir
kamuoyu giiciinii elde etmek adina da anahtar rol tistlenmektedir. “Toprak kayb1” ve
“haksizlik” kelimelerini kullanmak sureti ile Erdogan, Batili devletlere karsi
suclamalarin1 hukuki bir zemine oturtmaya c¢alisirken, bu sayede Tiirk dis

politikasinin da hukuki zemine baglh kaldig1 mesajin1 vermektedir.

3.2.2. Davos Zirvesi ve Mavi Marmara Saldiris1 Sonrasinda Tiirk Dis

Politikasinda Sertlesen Filistin Soylemi

AK Parti iktidar1 doneminde Tiirk dis politikasinda Filistin sorunu konusundaki
sOylemler; 1limli ve gergin donemler gec¢irmisse de siire¢ igerisinde, 2009 yilinda,
Isvigre’nin Davos kasabasinda gergeklestirilen Davos Zirvesi toplantilar1 sirasinda
yasananlar, stirecin igerisindeki en kritik olaylarin yagsanmasi adina bir ilk adimi ifade

etmistir.

S6z konusu zirve toplantilar1 sirasinda, “Gazze: Ortadogu'da Baris” adli panelde
konusan dénemin Bagbakam1 Recep Tayyip Erdogan ve dénemin Israil
Cumhurbagkant Simon Peres arasinda yasanan gerilim, Tiirkiye’nin Filistin
politikalarinda sert sdylemler gelistirmesine sebebiyet vermistir. Peres’in Israil’in
genel olarak Ortadogu ve Filistin konularindaki hakliligin1 uzun bir sekilde dile
getirmesinin ardindan sinirlenen Erdogan, Ingilizce “One minute!” demek sureti ile
panelin moderatorii David Ignatius’u susturmaya calisarak asagidaki sozleri dile

getirmistir (Gtiler, 2010, s. 217):

“Sayin Peres benden yaglisin. Sesin ¢ok yiiksek ¢ikiyor. Benim sesim bu kadar yiiksek
ctkmayacak. Bunu da béyle bilesin. Oldiirmeye gelince, siz éldiirmeyi ¢ok iyi
bilirsiniz. Plajlardaki ¢ocuklart nasil oldiirdiigiiniizii, nasil vurdugunuzu ¢ok iyi
biliyorum. Su zulme alkis tutanlari da ayrica kiniyyorum. Ciinkii bu ¢ocuklar
oldiirenleri, bu insanlari 6ldiirenleri kalkip da alkislamak, oyle zannediyorum ki o da
ayrt bir insanlik su¢udur. Benim i¢in de bundan boyle Davos bitmistir. Daha Davos’a
gelmem, bunu béyle bilesiniz. Siz konusturmuyorsunuz. Yirmi bes dakika konustu, on
iki dakika konusturuyorsunuz. Olmaz!”

Davos’ta yasanan bu kriz, Tiirkiye ile Israil arasinda yasanan gerilimin ilk adimim

teskil etmistir. Erdogan’in konusmasi, son derece kritik bir etki yaratmis; diinya
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genelinde de biiyiik bir yanki uyandirmistir. Erdogan’in “6ldiirme”, “insanlik sugu”
ve “cocuklart 6ldiirenler” seklinde kullanmis oldugu ifadeler; Tirkiye’nin Filistin
meselesinde, gerilimli bir yola girdiginin de bir gostergesidir. Bu sdylemler ile
birlikte Tiirk dis politikasi, tarihinde ilk kez, Filistin meselesinde, bu denli agresif ve
tam olarak bir tarafa yonelik ithamkar ve sikayetci bir sdoylem gelistirmistir. Bu
soylem, son derece keskin olmakla birlikte Filistin’”de yasanan olaylarin
sorumlusunun kim oldugunun agiklanmasi adina, diinya kamuoyuna kars1 énemli bir
beyan niteligi de tasimaktadir. Erdogan, verdigi tepki ile Filistin meselesinin ¢oziimii
icin atilmasi1 gereken adimlarin ne yonde olmasi gerektigi konusunda da hedef

gdstermis ve diinya kamuoyuna, bir bakima, Israil’i sikdyet etmistir.

Aslinda, Davos’ta yasananlarin uluslararast yansimalarindan ziyade, ulusal
anlamdaki yansimalariin ¢ok daha dikkat ¢ekici oldugu goriilmektedir. Zira Davos
krizi sonrasinda, Tiirk dis politikasi uluslararas1 anlamda zor bir doneme girerken,
AK Parti iktidar, i¢ politikada ciddi bir toplumsal destek ve giic elde etmistir.
Erdogan’in, Davos doniisii havalimaninda, “Tirkiye seninle gurur duyuyor”, “I.
Recep Tayyip Erdogan” sloganlari ile karsilanarak, Osmanli Imparatorlugu
padisahlarina benzetilmesi, Davos’ta vermis oldugu tepkinin i¢ politikada yaratmig

oldugu giiglii havay1 gbzler oniine sermistir (Gtiler, 2010, s. 216-218).

Erdogan’in siyasi kimligi 6zelinde, Tiirk dis politikasinin Filistin meselesine dair
yaklasimlarinda Tiirk kamuoyunu cezbeden en Onemli husus, dis politikay1
uygulayan siyasi kimligin kosulsuz olarak destek verilecek bir kimlige dontligmiis
olmasidir. Buna gore Davos oOncesinde gerceklestirilen bir ankette, donemin
Bagbakani Erdogan’in yonetim tarzini begenenlerin oran1 % 55 iken, bu oran, Davos
sonrasinda % 74’e yiikselmistir (Erdogan, 2013, s. 46). Rakamlarin ortaya koydugu
tabloya gore Erdogan’in sdylemleri, dis politikadaki sdylemlerin i¢ politikada yeterli
derecede olumlu etki yarattifinin da bir gostergesidir. Buna gore Tiirk toplumu,
Davos’taki ¢ikist sonrasinda, Erdogan’in ve temsil ettigi siyasi mantigin
desteklenmesi gerektigine inanmistir. Bu destek, dolayli olarak Tiirk dis politikasinin

Filistin meselesine dair algilamalarini da sekillendirmistir.
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Genel olarak bakildiginda, AK Parti doneminde, hiikiimetin dis politikas1 igerisinde
sik sik kendisine yer bulan Filisin meselesine dair sdylemler, i¢ politikada, dig
politikada yarattigindan ¢ok daha fazla etki yaratmak sureti ile AK Parti’nin siyasi
giictinii ve Tiirk dis politikasina igeriden gelen destegin diizeyini artirmistir. Fakat
Davos sonrasi, AK Parti’nin dis politikadaki uygulamalar1 ve Tiirkiye’nin dis
politikasindaki Filistin sdyleminin sertlesmesi, i¢ politikada beklenen etkiyi yine de
ortaya koyamamistir. AK Parti, Mart 2009 yerel secimlerinde, 2007 genel
secimlerine gore 10 puan; 2004 yerel segimlerine gore ise 2 puan kayipla karsilagmis

ve oy orant da % 38’de kalmistir (Boran, 2020, s. 36).

Filistin sdyleminin, Tiirk dis politikasinda siklikla 6n plana ¢ikarildigi donemlerde,
ozellikle Islami unsurlarin 6n planda tutuldugu siirecte, i¢ politikada AK Parti
hiikiimetlerinin yogun bir destek almasina alisilmigken, 2009 yerel sec¢imlerinin
ortaya koymus oldugu tablo, bu durumun degistigini gostermektedir. Bir bakima,
Tiirk segcmenler, s6z konusu yerel se¢imlerde, dis politikadaki hususlar1 ve 6zellikle
Filistin meselesini, sandiktan ayr1 degerlendirmislerdir. Bu durum da Tiirkiye’nin i¢
ve dig politikas1 arasinda, farklilasan bir kamuoyu algilamasinin oldugunu

gostermektedir.

[srail’de hissedilen Tiirkiye aleyhtarligimin tarihte daha dnce goriilmemis bir seviyeye
vardig1 2009°da Davos’ta yasanan kriz sonrasinda, 31 Mayis 2010 tarihinde yeni bir
kriz meydana gelmistir. Mavi Marmara Saldiris1 olarak anilan olayla Israil-Tiirkiye
geriliminin devam ettigi gorilmiistiir. Cesitli sivil toplum orgiitlerinin organize ettigi,
Gazze’ye insani yardim tastyan Mavi Marmara gemisi, Israil’in Gazze Seridi’ne
uyguladigi ablukanin neden oldugu yikimi azaltmak ve ablukayr uluslararasi
kamuoyu giindemine getirmek tizere Tiirkiye’den yola ¢ikmistir. Bununla birlikte,
halihazirda Tiirkiye aleyhtarliginin had safhaya ulastig: Israil ise son olaylardan sonra
tilkeyi saran asir1 milliyet¢iligin de etkisiyle gemiyi uluslararasi sularda kanli bir
askeri saldirt diizenleyerek durdurmustur. Olaylarin ardindan Filistin aktivisti 10
Tirk 6lmiis, bircogu da yaralanmistir (Aksar, 2012, s. 24). Saldiridan kisa bir siire

sonra, Erdogan’in asagidaki sozleri, Tiirkiye’nin olaya olan tepkisi kadar, Filistin
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meselesinin  ¢oziimiine dair yaklagimlarmi da net ve sert bir sekilde ortaya

koymaktadir (CNN Tiirk, 2010):

“Israil sunu bilecek; isgalle, tehditle hicbir yere varilamaz. Bunu gérmesi lazim. Su
anda Filistin'le olan miinasebetlerinde, Filistin'e yonelik, isgal ettigi topraklardan
tamamen ¢ekilmesi lazim. Bizim en son tezimiz biliyorsunuz, 67 sinwrlart ki bu BM'nin
de kabul ettigidir, buraya ¢ekilmesi durumudur ve buna Sayin Olmert doneminde
kendileriyle yaptigimiz gériismelerde mutabik kalmistik ama ondan sonra gelen
yonetim bu noktayi tekrar gériismek icin masaya getirmedi.”

Mavi Marmara saldiris1, her ne kadar Tiirkiye ile Israil arasindaki bir sorun olarak
algilanabilecekse de ortaya ¢ikarmis oldugu tabloya bakildiginda, sorunun Filistin’in
yasadig1 abluka ve her anlamdaki baski ile ilintili oldugu goriilmektedir. Tiirkiye,
karsilasmis oldugu saldir1 ile birlikte aslinda Filistin’in nasil bir baski ile
karsilastigin1 da uluslararast kamuoyunun gozleri oniine sermistir. Ozellikle de
Erdogan’in, ¢dziim igin her tiirlii anlasmaya varilmasina karsin, Israil kanadinin bu
siirecin disinda kalma ve tiim dengesini bozma noktasindaki israrini irdeleyen
climleleri, Filistin meselesinde Tiirkiye’nin verdigi miicadeleyi ve Filistin’in nasil
yalnizlagtirildiginin anlagilmasi adina son derece kiymetli goriilebilir. Ayn1 zamanda,
bu durum, Tirk dis politikasinin Filistin’deki sorunlara kalict ¢6ziim bulabilmek
adina ne denli aktif bir politika izleme yanlist oldugunu ortaya koymaktadir.
Dolayisiyla, bu goriintii, Filistin meselesi 6zelinde, Tiirkiye’nin belirleyici ve
yonlendirici iilke kimligini pekistirirken, AK Parti icin de 6nemli bir i¢ politika kozu

haline gelmistir.

Erdogan, Mavi Marmara saldirisindan iki ay sonra, Israil diinya kamuoyunun
tepkisini fazlasiyla ¢gekmisken, bunu dis politikada 6nemli bir ara¢ olarak kullanmig
ve Israil’e yiiklenmeye devam etmistir. Olaylarin {izerinden gegen iki aylik siire

sonrasinda Erdogan, asagidaki sozleri dile getirmistir (Bayraktar, 2014, s. 8):

“Bir taraftan Israil bizimle normallesme siirecini isterken, bir diger taraftan bu
olaylar devam ettigi siirece ki ileri stirdiigiim ii¢ sartin bir tanesi Filistin’e olan
ambargonun kalkmasiydi. Ilk iki sart gerceklesmis gibiydi; Oziir ve tazminat. Ama
Israil, bu ambargo anlayisini demek ki kaldirmaya niyetli degildi. Iste su anda bu
uygulamayla ortaya ¢ikti. Biz o zaman, biz sizinle nasil normallesecegiz,
normallesebilir miyiz? Normallesemeyiz. Once bu zulmii durduracaksiniz.
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Durdurmadiginiz siirece Tiirkiye, Israil arasindaki normallesmenin gerceklesmesi de
miimkiin degildir. Bunu ézellikle ifade etmek isterim.”

Erdogan’in sdylemlerinde, siirekli olarak on plana ¢ikarilan hususun Israil’in
Tirkiye’nin basarili bir sekilde yiiriitmeye ¢alistig1 arabuluculuk gorevini sekteye
ugratmasi konusu oldugu goriilmektedir. Erdogan’in siire¢ boyunca Israil’in soziinii
tutmayan tek taraf olduguna yénelik sdylemleri, Israil karsisinda Tiirkiye’nin roliinii
giiclendirirken, Israil’in uluslararas1 kamuoyu nezdindeki kimligini zarara
ugratmistir. Oyle ki Erdogan, Tiirkiye'nin dis politikadaki cabalarin1 6n plana
cikarirken, dile getirmis oldugu Israil’e kars1 one siiriilen sartlar ile birlikte siiregte
belirleyici iilke oldugu mesajin1 da disar1 vermektedir. Bu tiir bir mesaj, Tiirk dis
politikasinin ve AK Parti’nin Filistin meselesinde gii¢lii ve etkili bir politika
kapsaminda hareket ederek ¢oziime hizmet ettigi mesajin1 vermektedir. Yine bu
goriintii, AK Parti ve Erdogan’in uluslararas: lider kimligini gii¢lendirirken, ayni
zamanda, Tiirk dis politikasinin Filistin  meselesi 0zelindeki ilerleyiginin

desteklenmesi adina i¢ politikaya olumlu etki etmektedir.

Mavi Marmara saldirist sonrasinda, Tiirkiye’nin Filistin meselesine paralel olarak
kisisel bir dis politika sorununa doniistiirmiis oldugu sorunlar, donemin Bagbakan1
Ahmet Davutoglu’nun agikladig Israil’e ydnelik yaptirim ve siyasi manevra listesi
ile pratige aktarilmustir. Tiirkiye’nin muhtemel yeni Israil saldirilarma karst
olusturulmasi planlanan, denizden ve gerekirse karadan olacak sekilde benimsemis
oldugu giivenlik uygulamalari, Israil agisindan endise verici olarak degerlendirilmis;
Israil’in giivenlik endiselerinin pekismesine yol agmustir. Tiirkiye ayrica, Israil’e
kars1 olusturdugu yapilacaklar listesine, Filistin’e uygulanan ambargonun

kaldirilmasi konusundaki kararlilik unsurunu da eklemistir.

Yine Davutoglu’nun, Filistin meselesindeki tutumlarini referans gostermek sureti ile
Israil hiikiimetini elestirmesi de konunun, Tiirk dis politikas1 agisindan kisisel ve daha
da hassas bir boyuta eristigini gostermektedir (Eminoglu, 2016, s. 100).
Davutoglu’nun yaklagimina bakildiginda, Mavi Marmara saldiris1 sonrasinda,
Tiirkiye nin tutumunun ¢ok daha agresif bir hale geldigi gortilmektedir. Uluslararasi

iliskiler teamdiilleri acisindan, Tiirkiye’ye karst bir saldiri oldugu diisiincesi ile
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Tiirkiye’nin davranislar1 hakli goriiliirken; Tiirkiye, Mavi Marmara siirecine Filistin
meselesini de katmustir. Bu tiir bir hamle, Tiirkiye nin Israil ile olan iliskilerinde,
Filistin’in merkezde yer almaya devam ettigine dair net bir goriintii ortaya

koymaktadir.

Mavi Marmara saldirisinin yaratmis oldugu olumsuz etki neticesinde gerilen
Tiirkiye-Israil iliskilerinde Filistin odakli siireci iyilestiren adim, Israil’den gelmistir.
ABD’de Obama yonetiminin de telkini ile Israil, donemin Bagbakani Benjamin
Netanyahu araciligi ile Tiirkiye’den yasananlar i¢in 0ziir dilemistir. Bu durum, genel
olarak Tiirkiye’nin dis politikasinda bir zafer olarak nitelendirilmistir. S6z konusu
zaferi anlaml kilan ise Israil’in herhangi bir catismaya sebebiyet verecek durum
olmadikea, Filistin iizerindeki ablukay1 kaldirmayi kabul etmesidir. Bu sekilde
Tiirkiye ve uluslararasi alanda, Filistin i¢in toplanan yardimlar, israil’in engellemesi
olmadan Filistin topraklarima ulastirilabilecek sekilde donemin sartlari

giincellenmistir (Giirpinar, 2017, s. 245-246).

Israil’in Filistin konusundaki yumusayan sdylemlerine karsin, Tiirkiye nin izlemis
oldugu sert tutum, Mavi Marmara olayinin da etkisi ile i¢ politikada destek bulmakla
birlikte siirecin igerisine uluslararasi aktorlerin de dahil olmasi, Tiirk dis politikasinin
ilk kez etkin bir sekilde Filistin meselesinde i¢ ve dis mecrada istedigi noktaya
gelebilmesine imkan saglamistir. Stirece ABD’nin de dahil olmasi1 ve dénemin ABD
Bagkan1 Barack Obama’nin sorumluluk almasi, Tiirkiye’nin uluslararasi arenada,
Mavi Marmara saldirisi ile birlikte Filistin meselesine dair sesini daha giiglii bir

sekilde duyurmasini saglamistir (BBC News, 2013).

Israil’in bu 6zrii, aslinda Tiirkiye i¢ politikasindaki degisimden ziyade, Israil’in i¢
politikasindaki degisimden fazlasiyla etkilenmistir. Bu noktada da Tirkiye’nin
stirece dair 6nemli bir etkisinin bulundugunu gérmek miimkiindiir. Tirkiye nin Mavi
Marmara saldiris1 sonrasinda, Filistin meselesinin sartlarinin daha iyi anlagilmasi igin
uluslararas1 kamuoyunu bilgilendirmek adina yaptig1 lobi faaliyetleri sonug verirken,
Israil i¢ siyasetinde, Netanyahu’yu caresiz birakmistir. Israil’deki segimlerde bask1

altinda tutulan donemin Bagbakani Netanyahu, dis politikadaki uygulamalar
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yoniinden yogun elestiriler ile karsilasinca, yoniinii degistirmis ve Tiirkiye ile zemin
arayisina girmistir. Netanyahu’nun degisimi, Mavi Marmara saldirisina dair 6zriin
Tiirkiye tarafina iletilmesine yardimci olmustur. Tiirkiye, belki de Filistin meselesi
tarihinde ilk kez Israil’i bu denli zor duruma sokan bir adim atarak basar1 elde etmistir

(Tiir, 2013, s. 31-32).

Tiirkiye’nin Filistin meselesinde Israil’e kars1 takindig1 sert tavri, Mavi Marmara
saldiris1 sonrasinda en iist diizeye ¢ikarmistir. Hem sdylem hem de eylem acisindan
bu donem, Tiirk dis politikasinin sekillendirilmesi ve yol haritasinin bu konu 6zelinde
belirlenmesinin yolunu a¢mistir. Fakat Tiirkiye, Filistin meselesinde hem dig
politikada hem de i¢ politikada en etkin destegi, Mavi Marmara saldiris1 sonrasinda
elde etmistir. Bu saldir1, Tiirkiye’ nin Filistin meselesine dair yirtittiigii miicadelenin

ilk kez anlamli olarak bir karsilik bulmasina yardimei olmustur.

Diger taraftan, Mavi Marmara saldirilarindan iki yil sonra Israil, eski tutumuna geri
donerek, iilkedeki genel secimler dncesinde Gazze’ye hava saldirist diizenlemis ve
cok sayida sivilin dliimiine sebebiyet vermistir. Saldirinin gergeklestigi donemde
Misir’a resmi ziyaret gerceklestiren donemin Basbakan’t Erdogan, konusmasinda

asagidaki noktalara deginmistir (TRT Haber, 2012):

“...dlinyadaki egemen giigler yine Israil’i koruma adi altinda, Israil'in giivenligi adi
altinda burada bir haksizligr koruma durumuna diiserlerse insanlik bunu
affetmeyecektir... Ciinkii orantisiz imkdn, orantisiz gii¢ kimdedir bu belli...2008 de
bunun ¢ok farkl bir versiyonunu zaten yasadik. Yine bir se¢im oncesiydi. Gazze'de
1500 Filistinli oldiiriildii. Yine bir secime gidiliyor. Se¢ime gidilirken boyle bir olayla
karst karsiyayiz.”

Erdogan, bu sdylemi ile birlikte oncelikle Israil iizerinden, Israil’in Filistin’e
uyguladigi baskiyr mesrulagtiran ABD basta olmak {izere giiclii devletleri
elestirmektedir. Diger yandan Erdogan, sdylemi icerisinde, Israil’in bu saldirilarinin
secim Oncesi gerceklestigi goriisiinli 6n plana c¢ikarmak sureti ile Gazze’deki
sivillerin can kayiplarmin bir se¢cim yatirimi olduguna isaret etmistir. Bu sekilde,

Tiirk dis politikasinda acik bir sekilde Filistin meselesinde soruna yol actigi

diistiniilen taraflar1 suglayacak sdylemler ortaya konmustur.
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3.2.3. Sistemik Baskilar ve Realpolitik Gereklilikler Altinda Mevcut

Durum

Israil’in Filistin operasyonlarma ara verdigi 2014 sonuna kadar, AK Parti’nin i¢
siyasetteki soylemlerinin Filistin 6zelinde yogunlasmaya devam ettigi goriillmektedir.
AK Parti’nin yurt igindeki biiyiik 6l¢ekli kongre ve toplantilarinda, donemin
Basbakan1 Erdogan 6nderliginde, partinin diger 6nde gelen isimlerinin dis politikada,
ABD ve AB ile ilgili konulardan sonra en fazla degindikleri konu, Filistin sorunu
olmustur. Buna gore AK Parti, soz konusu tarihlerde, Tiirk dis politikasinda, ABD ve
AB gibi iki 6nemli uluslararasi aktére dair konularin {izerine, Filistin sorununu da
eklemistir. Fakat bu durum, 2015 yili sonrasinda degisiklige ugramis ve Israil ile
Filistin arasindaki catigmalarin durmasi, siyasi sorunlarin da siiriincemede
birakilmasi neticesinde, Filistin sorununun artitk AK Parti’nin yurt igindeki biiytlik
6lcekli kongre ve toplantilarinda herhangi bir sekilde 6n plana ¢ikarilan bir sdylem

olmadig1 goriilmiistiir (Kantar, 2017, s. 114).

22 Eyliil 2019 tarihinde, Cumhurbaskani Erdogan’in ABD’de Yurtdis1 Tiirkler ve
Akraba Topluluklar Baskanligt (YTB) tarafindan diizenlenen etkinlikte
gerceklestirdigi konusma, Tirkiye’nin Filistin meselesindeki goriislerine dair

sOylemlerindeki farklilagmaya bir 6rnek olarak nitelendirilebilir (YTB, 2019):

“Kudiis davasi, yalnmizca Filistin’deki bir avu¢ Miisliimanin davast degil; sayist 1,7
milyart bulan Islam dleminin onuru, namusu, harim-i ismetidir. Iste bunun icin her
platformda biz ‘Kudiis kirmizi ¢izgimizdir’ diyoruz. Kudiis i savunmanin insanligi
savunmak, barisi, adaleti, bagimsizligi savunmak oldugu inanciyla bu meseleye en
gli¢lii sekilde sahip ¢ikiyoruz.”

Erdogan’in konusmasinda, siklikla islam camiasmin Kudiis’e bakisinin kutsalligini,
yogun duygu ve kelimeler ile dile getirdigi goriilmektedir. “Dava”, “onur”, “namus”
ve “harim-i ismet” gibi kavramlar, Erdogan ile birlikte Tiirk dis politikasinda, Filistin
meselesinin farkli bir perspektiften ele alindiginin da bir gostergesidir. Buna gore
Tirk dis politikasi, AK Parti hiikiimetleri zamaninda, artik Filistin’e dair 6n plana
cikan ve Kkitleleri harekete geciren sdylemlerini Kudiis iizerinden vermeye

calismaktadir. Ayn1 zamanda, AK Parti hiikiimetleri doneminde, uluslararasi alanda
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giiclii bir kimlik edinmesi amaciyla ayr1 bir 6nem verilen Tirk dis politikasinin dogru
yansitilmasi adina, Kudiis’iin insanligi savunmakla iliskilendirilmesi, konunun
evrensel bir bakis acisi ile ele alindigin1 gostermektedir. Aslinda burada Erdogan,
biiyilk 0l¢iide, konuyu Tiirk dis politikasinin ilgilendigi bir konu olma
sinirlamasindan ¢ikararak evrensel bir boyuta tagimistir. Kudiis konusunun, diinya
dinleri 6zelindeki hassasiyeti goz oniinde bulunduruldugunda, Tirkiye’nin Filistin
meselesine dair bu sekildeki bir sdyleme dayali tavri, uluslararast kamuoyunun
dikkatinin Filistin {izerinde yogunlastirilmas: adina son derece kritiktir. Benzer bir
durum, donemin etkili bir dis politika figiirii olan Davutoglu i¢in de gegerlidir.
Davutoglu’nun 2009-2014 yillar1 arasinda icinde Suriye gecen konusmalarinin
kavram analizini yapan Sari Ertem’in, bu konugmalarda tam 186 kez Kudiis
kelimesinin de gectigini tespit etmesi 6nemlidir. Bu durum, Davutoglu gibi 6nemli
bir dis politika figiiriiniin anlam diinyasinda, konu Suriye de olsa, Kudiis’iin,
dolayisiyla da Filistin meselesinin asli bir yer teskil ettigini gostermektedir (Sart

Ertem, 2017, 5.137-138).

Donemin Filistin odakli bir bagka krizi ise ABD Baskan1 Donald Trump iktidarinda
Kudiis’iin “Israil’in bagkenti” olarak kabul edilmesi ve ABD Biiyiikel¢iliginin Tel
Aviv’den Kudiis’e taginmasi sonucunda yasanmistir. Bu donemde Trump’in Filistin
sorunu ig¢in ortaya koydugu sbézde “Yizyilin Baris Plam” Tirkiye tarafindan
kararlilikla reddedilmistir. Diinya genelinde bircok iilke, bu planin adil bir plan
olmadigini dile getirirken, Tiirkiye nin bu plana dair goriisii bir “ilhak™ plan1 oldugu
yoniindedir. Tiirkiye, ABD’nin olusturdugu plan ile birlikte Israil’in bdlgedeki
mesruiyetini giiclendirirken, Filistin’in varligin1 gayri mesru hale getirmis olduguna
inanmaktadir. Bir baska deyisle Tiirkiye, s6z konusu planla Israil’in Filistin’e bir sans
verdigi goriisiinlin 6ne siirtildiiglinli ve bunun kabul edilemez oldugunu dile
getirmektedir. Ozellikle de Kudiis’iin Israil’in baskenti olarak goriilmesi konusu,

Tiirkiye’nin siddetle karsi ¢iktigi bir husustur (Sinmaz, 2021, s. 8).

Tiirkiye’nin ABD’nin planina olan tepkisindeki ilhak yaklasimi, konunun farkli bir
boyuta taginmasi konusunda 6nemli bir sdylemdir. Bu sdylem ile birlikte Tiirkiye,

Filistin sorununun ¢dziimii icin ABD ve Israil’in ortak bir isgalci davranis ile hareket
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ettiklerini  diistinmektedir. Bu isgal mantigi, Tiirkiye’nin aslhinda Filistin’in
topraklariin isgal edildigi konusundaki goriisleri i¢in tutarl bir degerlendirme olarak
ele alinabilir. Clnki Tirkiye, Filistin’in hakki olan topraklarin iade edilmesini
beklerken, Kudiis konusunda aksi yonde atilan adimlarin Onemine vurgu
yapmaktadir. Aslinda, Tirkiye’nin ilhak konusunda vermis oldugu tepkinin

temelinde, ABD’nin Kudiis ile ilgili olan karar1 yer almaktadir.

ABD’nin bu hamlesi karsisinda Tiirkiye’nin adimi ise bolgede, Tiirkiye’nin kendi
varligmi hissettirme arzusunun halen gozlemlenmesi adina 6nemlidir. Haziran
2021°de, “Tiirkiye ile Filistin Devleti arasinda Giivenlik Isbirligi Anlagsmasi”nin
onaylanmasina iliskin kararin Resmi Gazete'de yayimlanmasinin ardindan, bolgede
giivenlik uygulamalart agisindan yeni bir donem baglamigtir. Anlasma kapsaminda
Filistin kolluk birimlerinin Tiirkiye’deki kurumlarda egitim almasi miimkiin hale
getirilmis; buna ek olarak Tiirkiye, Filistin emniyet ve sahil giivenlik teskilatlarinin
kapasitelerinin artirilmasi amaciyla teknik yardim, egitim, ara¢ ve malzeme hibesi

vb. destek saglama taahhiidiinde bulunmustur (Yeni Safak, 2021).

Tiirkiye ile Filistin arasindaki bu anlagsma, aslinda Tiirkiye nin bolgenin giivenligi
konusunda sorumluluk almak adina attig1 énemli bir adimdir. Tiirkiye, Filistin’in
giivenlik beklentilerini karsilamak adma sorumluluk alirken, ayni1 zamanda, Israil’e
bolgedeki saldirilart karsisinda Filistin’in yaninda olduguna dair, belki de uzun

zamandan bu yana ilk kez, fiili anlamda da bir mesaj vermis olmaktadir.

Bununla birlikte sistemik baskilarin, Tiirkiye kamuoyunda Filistin ve Kudiis
mahiyetinde var olan hassasiyeti zaman zaman zayiflattigi da akilda tutulmalidir. D1s
politikada Suriye gibi komsu iilkelerde yasanan krizler ya da ekonomik agidan igeride
yasanan sorunlar, Filistin meselesinin kimi zaman hak ettigi oranda giindemde
kalmamasina neden olmus; 6zellikle biiyiik oranda kamuoyunun yardimlar1 ile ayakta
duran sivil toplum kuruluslarmin faaliyetleri sekteye ugramigtir. Israil ile
normallesme yoniinde Batidan, 6zellikle de kiiresel giic ABD’den gelen telkinler de
zaman zaman AK Parti hiikiimetlerinin dis politikadaki gerilimi azaltma adina, Israil

ile diyalog kanallar1 aramasina neden olmustur. Ozellikle Mavi Marmara olaylart
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sonras1 yasananlar, Netanyahu’dan gelen 6zre ragmen affedilecek nitelikte degildir.
Ancak, sistemik baskilar ve ekonomik agidan dis politikada ticareti 6ncelikli tutan
yaklasim, Tiirkiye’nin Israil ile iliskileri kopma noktasina gotiirmesini engellemistir.
Buna ilaveten, Filistin’e en biiylik dis yardimlar1 yapan iilkelerden biri olan
Tiirkiye’nin bu yardimlar1 Filistin’e ulastirabilmesinin yolu da Israil ile kapilari
tamamen kapatmamaktan gegmektedir. Filistin’in disa kapali durumu; tiim insani
ihtiyaglar ve kalkinma programlarinda bu iilkeyi disaridan gelecek destege muhtag
hale getirmektedir. Tiirkiye’nin Israil ile kapilari tamamen kapatmas1, bu yardimlarmn
meselenin en magdur tarafi olan Filistinlilere ulagsmasini biitliniiyle engelleyebilecek
kapasitededir. Bu durum ironik de olsa, Tiirkiye nin Israil ile belli oranda diyalogu
korumasini elzem kilmaktadir ki bdyle bir yaklasim, su anda sadece ticaret degil,
enerji baglaminda Dogu Akdeniz’de yasanan rekabet ortaminda realpolitik a¢idan bir
gereklilik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Son dénemde, bolgesel ve kiiresel denklemde
etkileri olacak sekilde, ABD inisiyatifiyle Korfez iilkelerinin Abraham Anlagmalari
kapsaminda Israil ile barigma girisimleri de Tiirkiye’nin Israil’e kars1 tutumunu

yumusatmasini bir zorunluluk olarak ortaya koymustur.

Tim bunlar neo-klasik realizmin 6nerdigi tlizere, dis politika yapiminda i¢ politik
unsurlarin sistemik baskilar kadar etkili olabilecegi; ancak dis dengelerin daha baskin
bir etki yaratabilecegi yoniindeki savin1 desteklemektedir. Tiirkiye’nin 6zellikle AK
Partili yillarda lider, biirokrasi, kKimlik ve kiiltiir agirlikli Filistin politikasinda,
realpolitik dengeler neticesinde, neden zaman zaman geri adim atmak zorunda
kaldigin1 agiklayabilecek niteliktedir. Tirkiye “Filistin davasindan” asla
vazgegmeyecek olsa da mevcut bolgesel ve kiiresel gii¢ dengeleri dahilinde, sistemik

baskilara biitiiniiyle kars1 ¢cikabilecek bir durumda degildir.
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SONUC

Filistin meselesi, yiiz yillik bir siireyi asan ge¢misi ve devam eden ¢oziimsiizliik
ortami ile birlikte diinya tarihinin en uzun soluklu siyasi, ekonomik, askeri ve sosyal
sorunlarindan biridir. Batili devletlerin ortak ve basarisiz bir projesi olarak
degerlendirilebilecek olan Filistin’in taksimi meselesi, yillar icerisinde biiyiik bir
siyasi ve askeri ¢atigmanin yani sira ¢arpici bir insanlik dramina da dontismiistiir. S6z
konusu dram, halen, tiim diinya kamuoyunun gozili 6niinde, 6zellikle de Filistin ile
aym cografyada bulunan Misliman devletlerin tanikliginda devam etmektedir.
Birgok girisime ragmen, Filistin i¢in sunulan higbir 6neri, ger¢ekc¢i sonuglar ortaya
koymamistir. Sergilenen yiizeysel tepkiler, Filistin’in yasamis oldugu baski ve
zulmiin boyutlarini daha da tirmandirmstir. Ozellikle Kudiis 6zelinde yasananlar ve
Filistinlilerin giinliik hayatlarin1 duvarlarla ayiran, onlar1 dis diinyadan biitiiniiyle
koparan yaklagimlar, Filistin’in varligimni siirdiirmesi konusunda, son derece ciddi

Olcekli bir tehdidi gozler oniine sermistir.

Son donemde Tiirkiye disinda Miisliiman kimligi bulunan {ilkelerin higbiri, insani
yardim c¢abalar1 disinda, Filistin’in siyasi sartlarinin iyilestirilmesi adina aktif bir rol
almamiglardir. Tiirkiye, Filistin’in hakli davasi konusunda bolgesel ve uluslararasi
platformlarda verilmesi gereken miicadeleyi, fazlasi ile ortaya koymaya cabalamstir.
Tiirkiye, Islam ortak kimligi kadar, Osmanli Imparatorlugu’ndan kalan tarihsel
mirasa istinaden de Filistin’in verdigi yasam miicadelesine destek olmaktan geri
durmamaktadir. 2002 yilinda Tirkiye’de siyasi erki eline alan AK Parti hiikiimetleri,
bu destegin artis1 konusunda 6nemli bir aktér olmustur. Partinin muhafazakar siyasi
kimligi ve Arap cografyasinda, Tiirkiye’nin uzun yillardir iligki ve iletisimlerinin ¢ok
sinirhi kaldigr tlkeler ile yakin bir diyalog kurma arzusu, Filistin meselesine

hassasiyetle egilmesinin 6niinii agmaigtir.

Aslinda, AK Parti’nin Filistin konusundaki gii¢lii sdylem ve uluslararasi eylem
cabalariin temelinde, bu konu 6zelinde, i¢ politika — dis politika etkilesiminin yogun
olmasinin 6nemli bir etkisi bulunmaktadir. Goriintii itibariyla AK Parti, Filistin

meselesine dair sdylem ve eylemlerini i¢ politikadaki sdylemlerinde de kullanmakla
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birlikte bu sdylemin i¢ politikada yaratmis oldugu siyasi parti destegi neticesinde,
uluslararas1 arenada konu ile ilgili miicadele ve c¢abasini daha st diizeye
cikarmaktadir. Bir baska deyisle AK Parti, Filistin meselesindeki enerjisini, i¢
politika — dis politika dengesi dahilinde degerlendirmeye dikkat etmektedir.

Aragtirmada elde edilen bilgiler ve incelenen sdylemlere bakildiginda, AK Parti i¢in
Filistin meselesinin bir neo-klasik realist anlayisla degerlendirildigi, ancak
getirilerinin beklendigi kadar etkili olmadigi goriilmektedir. Bu dogrultuda,
aragtirmanin  hipotezleri degerlendirildiginde, Hi “Tiirk dis politikasinda,
muhafazakar bir dis politika algisinin oldugu donemlerde Filistin sdylemi daha yogun
ve daha sert bir sekilde kullanilmaktadir.” hipotezi, 6zellikle AK Parti ekseninde,
Tiirk dis politikasinin uygulamalarina gore dogrulanmis goéziikmektedir. Ciinki
Tiirkiye, 6zellikle AK Parti hiikiimetleri doneminde Tiirk dis politikast hem konuya
gereken ehemmiyeti gdstermedigini belirttigi Islam cografyasini hem uluslararasi
kamuoyunu hem de Israil’i sert bir dille elestirmis ve bunu da miimkiin oldugunca i¢
politikada kullanmak adma ciddi 6lgekli bir caba gdstermistir. I¢ politikada da
sirasiyla Bagbakan ve Cumhurbaskani olarak gorev almis olan Recep Tayyip
Erdogan’in Filistin meselesine dair sdylemleri neticesinde halktan aldigi destek,

onemli bir gosterge olarak degerlendirilebilir.

Arastirmanin diger bir hipotezi olan H, “Tiirk dis politikasinda, muhafazakar bir dis
politika algisinin oldugu donemlerde Filistin ile ilgili hususlarda, Tiirkiye nin
uluslararasi bir sorumluluk {istlenmesine ¢alisilmaktadir” seklindeki hipotezin de
gegcerli oldugu goriilmektedir. Tiirk dis politikasinda, gegmis y1llarda dnemli bir etkisi
bulunan isimlerden Ismail Cem ve Siileyman Demirel, Filistin ile ilgili hususlarda,
Tiirkiye’nin uluslararast bir sorumluluk istlenmesine ¢alismislar; ancak bu
sorumlulugun uzun siire Tirk dis politikas1 giindeminde kalmasi1 konusunda ¢aba
gostermemislerdir. AK Parti hiikiimetleri doneminde gerek Basbakanlik gerekse de
Disisleri Bakanlig1 ekseninde, Tiirk dis politikasinin Filistin meselesi i¢in daha fazla
uluslararast girisimlerde bulundugu ve bunu goreceli olarak siirdiiriilebilir hale

getirdigi gézlemlenmistir.
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Aragtirmanin Hsz “Tiirk dis politikasinda, muhafazakar bir dis politika algisinin
oldugu donemlerde Filistin meselesi, i¢ politikada dogrudan, kalic1 ve olumlu etki
yaratmaktadir” seklindeki son hipotezinin biiylik oranda gecerliliginin olmadig:
goriilmektedir. Bunun iki temel nedeni bulunmaktadir. Bunlardan ilki Davos ve Mavi
Marmara krizleri disinda, Filistin meselesinin Tiirk i¢ politikasinda yanki uyandiran,
Filistin ile ilgili herhangi bir olayin yasanmamis olmasidir. Filistin meselesine dair
geemis yillarda i¢ politikaya dogrudan etki eden bir sdylem ya da uygulama
olmamakla birlikte, i¢ politikadaki herhangi bir sdylem ya da uygulamanin Tiirk dis
politikasin1 Filistin meselesi konusunda tesvik etmedigi goriilmektedir. AK Parti
doneminde ise Davos’ta, Erdogan’in gerceklestirdigi sert ¢ikis, ozellikle Tiirk
kamuoyunda Erdogan’in ve AK Parti’nin destek diizeyini yukar1 ¢ekerken, Tiirk dis
politikasinin dikkat cekici niteligini de gelistirmistir. Fakat uzun vadede siirece
bakildiginda, 2009 yilinda gerceklesen yerel segimlerde, daha Onceki se¢im
sonuclarina gére AK Parti’nin oy oraninin belirli bir oranda gerilemesi, Filistin
meselesine dair yaklasimlarin yeterli i¢ politika getirileri saglamadigin1 ortaya

cikarmaktadir.

Ikinci neden, konu ile ilgili az sayida sayisal verinin bulunmasidir. Buna gére Tiirk
dis politikas1 dahilinde, Filistin meselesine dair sdylem ve uygulamalarin i¢ politika
etkilesimini, dogrudan dogruya sagladigina dair net bir veri yiikii s6z konusu degildir.
Bu konuda yapilan ¢aligmalarin farkli konular iizerine yogunlasmasi nedeni ile de
Filistin meselesinin aragtirmalar igerisindeki yeri, geri planda kalmistir. Bu nedenle
de bu aragtirmaya konu olacak ya da destek saglayacak verilerin varligindan s6z
etmek miimkiin degildir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda, AK Parti dncesindeki Tiirk
dis politikasi mekanizmasinda, Filistin meselesinin yeterince 6n plana
¢ikarilmamasinin; AK Parti doneminde de gecici siireler ile konunun 6n plana

¢ikmasinin biiytik etkisi bulunmaktadir.

Tiim bunlara ilaveten, 6zellikle iginde bulundugumuz kiiresel ve bolgesel dinamikler
1s1ginda, Tiirkiye’nin sistemik baskilara maruz kalmasinin, ticareti dis politikada
oncelikli tutmasinin; ekonomik anlamda kirillgan bir seyir izlemesinin de etkisi ile

Israil ile iligkilerin ve Filistin meselesine dair tutumun tonlamasinda zaman zaman

92



inis ¢ikislar yasanmasina neden oldugu hatirda tutulmalidir. Bu durum, neo-klasik
realizmin onerdigi sekilde, kiiltiir ve kimlikle bezeli lider, biirokrasi, toplum gibi i¢
politik unsurlarin etkisinin yani sira, sistemik baskilarin hala dis politika yapiminda
etkili oldugu gergegini gozler Oniline sermektedir. Bu nedenle de denilebilir ki,
Tiirkiye’nin 2000’lerde ortaya koydugu Filistin politikasindaki keskin séylem ve
eylemlere ragmen, realpolitik dengeleri gozetmek zorunda kalmasi neo-klasik

realizm araciligiyla agiklanabilecek niteliktedir.
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