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0oz

Uluslararasi sozlesmelerin ¢ogunda sézlesmeden kaynaklanan bir ih-
tilaf ¢ikmasi halinde taraflarin alternatif arabuluculuk sistemlerinden olan
arabuluculuk (mediation) ve tahkime (hakem yargilamasi) (arbitration)
basvurulmasina dair hikiim bulunmaktadir. Bununla birlikte arabuluculuk
ve tahkim (hakem yargilamasi) kesin hatlarla ayrilmis iki farkli alternatif
¢6zim yolunu ifade etmektedir.

Arabuluculuk 6325 sayili “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanunu (HUAK)” ile hayatimiza girmis 2013 yilindan itibaren once istege
bagl (ihtiyari) olarak sonrasinda ise dava sart1 arabuluculuk, bir diger ifa-
deyle zorunlu arabuluculuk uygulanmaya baslamistir. Ayrica HUAK’1n
uygulanmasini gostermek Uzere 2018 tarihli Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu HUAKY (HUAKY) dizenlenerek yiiriirlige ko-
nulmustur. Dava sart1 arabuluculuk 2017 tarihinde kabul edilen 7036 sayili
“[s Mahkemeleri Kanunu”, 2018 yilinda yiiriirliige giren, 7155 sayili
“Abonelik Sozlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarina Iiskin Takibin
Basglatilmasi Usull Hakkinda Kanunu” ile 6102 sayili Tlrk Ticaret Kanu-
nu’na eklenen 5/A maddesi ve 2020 yilinda yiiriirliige giren 6502 sayili
Tuketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun (TKHK)’un 73A maddesi ile
ginlik yasamimizda yerini almistir.

H Hakem denetiminden gegmistir.
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4 Arabuluculuk ile Tahkim Arasindaki Farklar

Hakem yargilamasi ise 6nce mulga 1086 “Hukuk Usulii Muhakeme-
leri Kanunu (HUMK) ", 2011 yilindan itibaren de 6100 sayili “Hukuk Mu-
hakemeleri Kanunu (HMK)” ve 2001 yilindan itibaren de 4686 “Milletle-
rarast Tahkim Kanunu (MTK)” basta olmak (zere muhtelif kanunlarla
zorunlu ve istege bagl olarak alternatif ¢6zim yolu icin uygulanmistir.
Yabanci hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizinde ise 5718 sayili Millet-
leraras1 Ozel Hukuk Ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun’un 60 vd. madde-
ler uygulanir. Yabanci hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizinde ise Tur-
kiye’nin de tarafi bulundugu, 1958 tarihli Yabanci Hakem Kararlarinin
Taninmas ve Icrasi Igin New York Soézlesmesi, 1961 tarihli Avrupa Ticari
Tahkim So6zlesmesi (European Convention on International Commercial
Arbitration) hikimleri uygulanir.

Bu calismada, arabuluculuk ve tahkim hakkinda yasal diizenleme in-
celendikten sonra bu iki miessese arasindaki farklar incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Arabuluculuk, Tahkim, Arabuluculuk ile Tah-
kim Arasindaki Farklar, Istege Bagli ve Zorunlu Arabuluculuk, Ticari
Arabuluculuk, Ticari Tahkim, Alternatif Uyusmazlik Yo6ntemleri

ABSTRACT

The majority of international conventions contain a provision that in
the event of a dispute arising out of the contract, the parties may resort to
mediation and arbitration, which are alternative mediation systems. How-
ever, mediation and arbitration refer to two different alternative solutions
that are strictly separated.

Mediation entered our lives with the "Law on Mediation in Civil
Disputes (HUAK)" numbered 6325, and as of 2013, first as optional (vol-
untary) and then as a condition of litigation, in other words, mandatory
mediation started to be applied. Mediation as a condition of litigation has
taken its place in our daily lives with the "Labor Courts Law" numbered
7036 adopted in 2017, the "Law on the Procedure for the Initiation of
Proceedings Regarding Money Receivables Arising from Subscription
Contracts” numbered 7155, which entered into force in 2018, Article 5/A
added to the Turkish Commercial Code numbered 6102, and Article 73A
of the Law on Consumer Protection numbered 6502, which entered into
force in 2020.

Arbitral proceedings, on the other hand, have been applied as a
mandatory and optional alternative remedy by various laws, firstly by the
abrogated 1086 "Code of Civil Procedure (CPL)", then by the 6100 num-
bered "Code of Civil Procedure (CCP)" since 2011 and by the 4686 "In-
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ternational Arbitration Law (IAA)" since 2001. In the recognition and
enforcement of foreign arbitral awards, Articles 60 et seq. of the Law No.
5718 on Private International Law and Procedural Law are applied. In
the recognition and enforcement of foreign arbitral awards, the provisions
of the New York Convention on the Recognition and Enforcement of For-
eign Arbitral Awards of 1958 and the European Convention on Interna-
tional Commercial Arbitration of 1961, to which Turkey is a party, are
applied.

In this study, after examining the legal regulations on mediation and
arbitration, the differences between these two institutions will be examined.

Keywords: Mediation, Arbitration, Differences between Mediation
and Arbitration, Voluntary and Mandatory Mediation, Commercial Medi-
ation, Commercial Arbitration, Alternative Dispute Methods

*kk

GIRIS

I. ARABULUCULUK

Arabuluculuk Tirk hukuk sistemine, “Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu (HUAK)? ile Tirk Hukukuna girmistir. Ayrica
HUAK’1n uygulanmasini gostermek tzere 2018 tarihli Hukuk Uyusmaz-
liklarinda Arabuluculuk Kanunu HUAKY (HUAKY)? diizenlenerek yii-
riirlige konulmustur. Kanuna gore arabuluculuk, “Sistematik teknikler
uygulayarak, goriismek ve muizakerelerde bulunmak amacwyla taraflar: bir
araya getiren, onlarin birbirlerini anlamalarini ve bu suretle ¢ozimlerini
kendilerinin Uretmesini saglamak igin aralarinda iletisim surecinin kurul-
maswni ger¢eklestiren, taraflarin ¢0zim Uretemediklerinin ortaya ¢ikmasi
halinde ¢coziim 6nerisi de getirebilen, uzmanlik egitimi almig olan tarafsiz
ve bagimsiz bir U¢Uncl kisinin katilimiyla ve ihtiyari olarak ydritilen
uyusmazihik ¢ozim yontemini” ifade eder [HUAK m. 271(b)]*.

2 Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu, Kanun Sayisi: 6325, Kabul Tarihi:
07.06.2012, RG 22.06.2012/28331

¥ RG 02.06.2018/30439

4 Banu Bilge Sarihan, ‘Tiiketici Hukuku Uyusmazliklarinda Dava Sarti Arabuluculuk
Uygulamas1® (2021) 4 (2) Necmettin Erbakan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
417, <https://dergipark.org.tr/tr/pub/neuhfd/issue/64466/955106> Erisim Tarihi 12
February 2024; Cenk Akil, ‘Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’nun
Kapsamt’ Prof. Dr. Ejder Yilmaz'a Armagan, Emel Hanagasi and Mustafa Goksu (Ed.)
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HUAK m. 1/2’ye gore ise “taraflarin Uzerinde serbestce tasarruf
edebilecekleri is veya islemlerden dogan 6zel hukuk uyusmaziklar:” hak-
kinda arabulucuya gidilebilir. Icra ve Iflas Kanunu Ile Baz1 Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun (BKDYHK) m. 34 uyarinca® tasinma-
zin devrine veya tasinmaz Uzerinde smirli ayni hak kurulmasina iliskin
uyusmazliklar da arabuluculuga elverisli kabul edilmistir®.

HUAK uyarinca “Taraflar, arabulucuya basvurmak, sireci devam
ettirmek, sonuclandirmak veya bu sirecten vazgegmek konusunda serbest-
tirler. Su kadar ki dava sart olarak arabuluculuga’ iliskin 18/A maddesi
hikmi saklidr.” (HUAK m. 3/1). Kanunun 18/A/1-18 maddesi uyarinca
“Ozel kanunlarda tahkim veya baska bir alternatif uyusmaziik ¢oziim yo-
luna basvurma zorunlulugunun oldugu veya tahkim sézlesmesinin bulun-
dugu hallerde, dava sarti olarak arabuluculuga iliskin hukimler uygu-
lanmaz”. Boylece bu husus agik¢a ve emredici bir dille diizenlemistir.

Bu gergevede, tahkim sozlesmesinin varligina ragmen, dava, hakem
mahkemesi yerine, devlet mahkemesinde ac¢ilmis, davali, slresinde ve
usulune uygun olarak, tahkim ilk itirazinda bulunmadig: i¢in devlet mah-

(2014), I, (1st edn, Yetkin Yayinlar1) 75 vd.; Cafer Eminoglu and Ersin Erdogan, Ticari
Davalarda Arabuluculuk (2020) (1st edn, Adalet Yayinevi) 29

> HUAK m. 17/B: 1) Tasinmazin devrine veya taginmaz iizerinde sinirli ayni hak kurul-
masina iligkin uyugsmazliklar arabuluculuga elverislidir. 2) Birinci fikra kapsamindaki
uyusmazliklarda, taraflarin yazili olarak kararlastirmasi ve arabulucunun bu karari tuta-
nak altina almas1 halinde arabulucunun talebiyle, arabuluculuk siireciyle sinirli olmak
ve konuldugu tarihten itibaren {i¢ ay1 gegmemek iizere tasarruf yetkisinin kisitlandigina
dair tapu siciline serh verilir. Bu serh, taraflarin anlasamamasi veya taraflarin serhin
kaldirilmast konusunda anlagmasi halinde arabulucunun talebiyle, ii¢ aylik siirenin so-
nunda ise kendiliginden kalkar. 3) Arabuluculuk siireci sonunda taraflarin anlagmast
halinde anlagsma belgesi, tasinmazin devri veya tasinmaz iizerinde sinirlt ayni hak ku-
rulmasiyla ilgili olarak kanunlarda yer alan simirlamalar ile usul ve esaslar gozetilmek
suretiyle diizenlenir. (4) Anlagma belgesinin icra edilebilirligine iligkin serhin alinmasi
zorunlu olup bu serh tasinmazin bulundugu yer sulh hukuk mahkemesinden alinir.
Mahkeme yapacagi incelemede anlagma igerigini, arabuluculuga ve cebri icraya elve-
risli olup olmadig1 ve tasinmazin devri veya tasinmaz iizerinde sinirli ayni hak kurul-
mastyla ilgili olarak kanunlarda yer alan sinirlamalar ile usul ve esaslara uyulup uyul-
madig1 yoniinden denetler; bu kapsamda kurum veya kuruluglardan bilgi veya belge ta-
lep edebilir ve gerektiginde durusma agabilir. 5) Anlagma belgesinin icra edilebilirligine
iliskin serhin verilmesiyle ilgili diger hususlar hakkinda 18 inci madde hiikmii uygulanir.

® Ejder Yilmaz, Ramazan Arslan, Sema Taspmar Ayvaz and Emel Hanagasi, Medeni

Usul Hukuku Ders Kitab1 (2023) (9th edn, Yetkin Yayinlar1) 836

Sitha Tanriver, ‘Dava Sarti Arabuluculuk Uzerine Bazi Diisiinceler’ TBB Dergisi
(2020) 147, 111-142, <http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/Dergi/Dergil47/112/> Erisim
Tarihi 06 Februry 2024
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kemesi, davaya bakabilecek bir konuma kavusmussa, uyusmazlik, dava
sart1 arabuluculuga tabi olsa bile, buna iliskin hikimler islerlik kazana-
maz. Islerlik kazanabilmesi icin, tahkim sézlesmesinin yapilmas1 halinde,
dava sart1 arabuluculugun uygulanma alani bulamayacagini éngdéren hu-
kuki duzenlemenin tahkim sézlesmesinin varligi nedeniyle davanin ha-
kemlerde agilmasi halinde kaydini da igerecek sekilde, agikga bir dizelt-
meye tabi tutulmasi gerekir.

Tahkimde hakemler, arabuluculugun tlketilmesinin tahkim anlas-
masinin hilkiim ve sonu¢ dogurmasinin zorunlu bir n sart1 olduguna karar
verirlerse taraflarin tahkim yoluna basvurmadan Once arabulucuya bas-
vurmalar1 gerekir®,

A. IHTIYARI ARABULUCULUK

HUAK’1n temeli ihtiyari arabuluculuga dayanmaktadir. Dava sarti
(zorunlu) arabuluculuk mevzuatta yapilan degisiklikle sonradan diizen-
lenmistir®.

B. DAVA SARTI ZORUNLU ARABULUCULUK
1. is Davalarinda Arabuluculuk

s davalarinda zorunlu arabuluculuk “fs Mahkemeleri Kanunu
(IMK)”nun®® 3’iincii maddesi ile diizenlenmistir'!. Buna gére IMK’ya,

8 Cemile Demir Gokyayla, ‘Arabuluculuk ve Tahkimi Bir Arada iceren Uyusmazlik C6-
ziim Yolu’ (2019) 79 (2) Istanbul Hukuk Mecmuasi, 581, <https://dergipark.org.tr
[tr/pub/ihm/issue/52205/682338> Erisim Tarihi: 28 December 2023; Melis Tagpolat
Tugsavul, Tiirk Hukukunda Arabuluculuk 2012 (1st edn, Yetkin Yayinlari) 21 vd.

® Anayasa Mahkemesi, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanununun; A- 1.
maddesinin (2) numaral fikrasina, B- 4. maddesine, C- 5. maddesinin (1) ve (3) numa-
ral1 fikralarina, D- 9. maddesinin (1) numaral: fikrasina, E- 13. maddesine, F- 15. mad-
desinin (1), (3), (4) ve (5) numarali fikralarma, G- 16. maddesine, H- 17. maddesinin
(4) numaral1 fikrasina, I- 18. maddesinin (2) ve (3) numarali fikralarina, J- 19. madde-
sine, K- 20. maddesinin (2) numarali fikrasinin (d) bendine, L- 21. maddesine, M- 23.
maddesinin (1) numarali fikrasinin “Bu kuruluglar Bakanliktan izin alarak egitim vere-
bilirler.” bi¢cimindeki ikinci ciimlesine, N- 26. maddesinin (1) numarali fikrasinda yer
alan “...egitim faaliyetinin kapsam, igerigi ve basarist konusunda Daire Baskanligina
bir rapor sunar.” ibaresine, O- 30. maddesinin (1) numarali fikrasinin (f) bendine, P-
31. maddesinin (1) numarali fikrasinin (f) bendine, R- 33. maddesinin (1) numaral fik-
rasina, yonelik iptal istemlerini reddetmistir. Anayasa Mahkemesi, 2013/89 10.7.2013,
RG 25.01.2014/28893

10 i Mahkemeleri Kanunu, Kanun, Kanun Numarasi: 7036, Kabul Tarihi: 12.10.2017,
RG 25.10.2017/30221
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bireysel veya toplu is sozlesmesine dayanan is¢i veya isveren alacagi ve
tazminati ile ise iade talebiyle acilan davalarda, arabulucuya bagvurulmus
olmas1 dava sartidir. Is kazas1 veya meslek hastaligindan kaynaklanan
maddi ve manevi tazminat ile bunlarla ilgili tespit, itiraz ve riicu davalari
hakkinda dava sart1 arabuluculuk uygulanmaz®2.

fcra ve Iflas Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun’un 41/1’inci maddesindeki “Bu alacak ve tazminatla ilgili
itirazin iptali, menfi tespit ve istirdat davalar1 hakkinda birinci cumle
hilkmii uygulanir” hilkmii ile IMK’daki arabulucuya basvurunun dava sart1
olarak diizenlendigi haller daha da genisletilmistir®®.

Kanun yiiriirliige girdikten sonra bireysel veya toplu is s6zlesmesine
dayanan is¢i veya isveren alacaklari ve tazminatlari ile ilgili itirazin iptali,
menfi tespit ve istirdat davalarin1 agmak igin taraflarin Oncelikle zorunlu
arabuluculuk silirecini tamamlamasi1 gerekecektir. 13.06.1952 tarihli ve
5953 sayili “Basin Mesleginde Calisanlarla Calistiranlar Arasindaki
Munasebetlerin Tanzimi Hakkinda Kanun”da dizenlenen gazeteci ile
20.04.1967 tarihli ve 854 sayili “Deniz Is Kanunu”nda** diizenlenen gemi
adami, bu madde kapsaminda is¢i sayilir. IMK’da hilkim bulunmayan
héllerde niteligine uygun distigii 6lctide HUAK hikimleri uygulanir.

Basvuru kars: tarafin, kars: taraf birden fazla ise bunlardan birinin
yerlesim yerindeki veya isin yapildig:r yerdeki arabuluculuk birosuna,
arabuluculuk birosu kurulmayan yerlerde ise gorevlendirilen yazi isleri
miidirliigiine yapilir. Arabulucu, komisyon baskanliklarina bildirilen lis-
teden biro tarafindan belirlenir. Ancak taraflarin listede yer alan herhangi
bir arabulucu Uzerinde anlagmalar1 halinde bu arabulucu goérevlendirilir.
Arabuluculuk gortismeleri, taraflarca aksi kararlastiriimadikga, arabulucu-
yu gorevlendiren blronun baglh bulundugu adli yargi ilk derece mahkeme-

11 Betiil Azakli Arslan, Medeni Usul Hukukunda Zorunlu Arabuluculuk (1st edn, Yetkin
Yayinlar1 2018) 29

12 Sarthan (n 3) 420; Seyhan Selguk, ‘Tiiketici Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Dava
Sart1’ (2020) 8(16) Antalya Bilim Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 1173

13 Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu, Kanun Numarasi: 6325, Kabul Tari-
hi: 07.06.2012 RG 22.06.2012/28331. 6325 sayili Kanunda en son olarak Icra iflas Ka-
nunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun (BKDYH), Kanun Nu-
marast: 7445, Kabul Tarihi: 05.04.2023 ile degisiklik yapilmistir. RG 05.04.2023/ 32154.
Kanun 01.09.2023 tarihinde yiiriirliige girecektir. Kanunun Gegici 1’inci maddesi geregin-
ce, “IMK’nin 3/1 maddesine eklenen menfi tespit ve istirdat davalar1 hakkindaki hiikiim,
01.09.2023 tarihinde ve sonrasinda agilacak davalar hakkinda uygulanir.”

14 Deniz Is Kanunu, Kanun Numarasi: 854, Kabul tarihi: 20.04.1967, RG 29.04.1967/
12586.
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si adalet komisyonunun yetki alani iginde yaratullir. Arabuluculuga basvu-
ru usulu, arabulucunun goérevlendirilmesi ve arabuluculuk goriismelerine
iliskin diger hususlar Adalet Bakanliginca yiiriirliige konulan yénetmelikle
belirlenir (HUAK m. 18/A-4: HUAKY m. 23/1)%.

Davaci, arabuluculuk faaliyeti sonunda anlagsmaya varilamadigina
iliskin son tutanagin aslin1 veya arabulucu tarafindan onaylanmis bir 6rne-
gini dava dilekgesine eklemek zorundadir. Bu zorunluluga uyulmamasi
halinde mahkemece davaciya, son tutanagin bir haftalik kesin sure iginde
mahkemeye sunulmasi gerektigi, aksi takdirde davanin usulden reddedile-
cegi ihtarin1 iceren davetiye gonderilir. Thtarin geregi yerine getirilmez ise
dava dilekgesi kars1 tarafa teblige ¢ikarilmaksizin davanin usulden reddine
karar verilir. Arabulucuya basvurulmadan dava agildiginin anlasilmasi
halinde herhangi bir islem yapilmaksizin davanin, dava sarti yoklugu se-
bebiyle usulden reddine karar verilir ( HUAK m. 18/A-2; HUAKY, m. 25/5).

Arabuluculuk Daire Baskanligi, sicile kayitli arabuluculardan bu
madde uyarinca arabuluculuk yapmak isteyenleri, varsa uzmanlik alanlari-
n1 da belirterek, gorev yapmak istedikleri adli yarg: ilk derece mahkemesi
adalet komisyonlarina gore listeler ve listeleri ilgili komisyon baskanlikla-
rina bildirir. Komisyon baskanliklari, bu listeleri kendi yarg: gevrelerinde-
ki arabuluculuk biirolarina, arabuluculuk birosu kurulmayan yerlerde ise
gorevlendirecekleri sulh hukuk mahkemesi yazi isleri miidiirligiine gon-
derir (HUAK m. 18/A-4; HUAKY, m. 23/1).

Arabulucu, gorevlendirmeyi yapan bironun yetkili olup olmadigini
kendiliginden dikkate alamaz. Kars:1 taraf en ge¢ ilk toplantida, yerlesim
yeri ve igin yapildig1 yere iliskin belgelerini sunmak suretiyle arabulucu-
luk burosunun yetkisine itiraz edebilir. Bu durumda arabulucu, dosyayi
derhal ilgili sulh hukuk mahkemesine goénderilmek (zere blroya teslim
eder. Mahkeme, har¢ alinmaksizin dosya Uzerinden yapacagi inceleme
sonunda yetkili blroyu kesin olarak karara baglar ve dosyay: blroya iade
eder. Mahkeme karar1 blro tarafindan 11.02.1959 tarihli ve 7201 sayil
Tebligat Kanunu hukimleri uyarinca taraflara teblig edilir. Yetki itirazinin
reddi durumunda ayn1 arabulucu yeniden gérevlendirilir ve onuncu fikrada
belirtilen sireler yeni gorevlendirme tarihinden baslar. Yetki itirazinin
kabuli durumunda ise kararin tebliginden itibaren bir hafta iginde yetkili
blroya basvurulabilir. Bu takdirde yetkisiz biroya bagvurma tarihi yetkili
blroya basvurma tarihi olarak kabul edilir. Yetkili blro tekrar, HUAK
uyarinca arabulucu gorevlendirir.

15 Hakan Pekcanitez, Muhammet Ozekes, Mine Akkan and Hiilya Taskokmaz, Medeni
Usitl Hukuku (2017), I (15th edn, On iki Levha Yayincilik) 110-333
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Bagvuran taraf, kendisine ve elinde bulunmas:1 halinde kars: tarafa
ait her tlrli iletisim bilgisini arabuluculuk biirosuna verir. Biiro, taraflarin
resmi kayitlarda yer alan iletisim bilgilerini arastirmaya da yetkilidir. ilgili
kurum ve kuruluslar, biro tarafindan talep edilen bilgi ve belgeleri ver-
mekle yukumludur. Taraflara ait iletisim bilgileri, gérevlendirilen arabulu-
cuya buro tarafindan verilir. Arabulucu bu iletisim bilgilerini esas alir,
ihtiya¢c duydugunda kendiliginden arastirma da yapabilir. Elindeki bilgiler
itibariyla her turlu iletisim vasitasini kullanarak gérevlendirme konusunda
taraflar1 bilgilendirir ve ilk toplantiya davet eder. Bilgilendirme ve davete
iliskin islemlerini belgeye baglar (HUAK m. 18/A-6; HUAKY, m. 24/1)

Arabulucu, yapilan basvuruyu gorevlendirildigi tarihten itibaren g
hafta icinde sonug¢landirir. Bu stire zorunlu héallerde arabulucu tarafindan
en fazla bir hafta uzatilabilir. Arabuluculuk birosuna bagvurulmasindan
son tutanagin diizenlendigi tarihe kadar gegen sirede zamanasimi durur ve
hak diisiirticii stire islemez gonderir (HUAK m. 18/A-9; HUAKY, m. 25/5).

Arabulucu, taraflara ulagilamamasi, taraflar katilmadig: igin goriis-
me yapilamamas1 yahut yapilan gériismeler sonucunda anlasmaya varil-
masi veya varilamamasi hallerinde arabuluculuk faaliyetini sona erdirir ve
son tutanag diizenleyerek durumu derhal arabuluculuk birosuna bildirir
(HUAK m. 18/A-10; HUAKY, m. 25/8).

Taraflardan birinin gegerli bir mazeret gostermeksizin ilk toplantiya
katilmamas1 sebebiyle arabuluculuk faaliyetinin sona ermesi durumunda
toplantiya katilmayan taraf, son tutanakta belirtilir ve bu taraf davada kis-
men veya tamamen hakli ¢iksa bile yargilama giderinin tamamindan so-
rumlu tutulur. Ayrica bu taraf lehine vekalet ticretine hilkmedilmez. Her
iki tarafin da ilk toplantiya katilmamasi sebebiyle sona eren arabuluculuk
faaliyeti Uzerine agilacak davalarda taraflarin yaptiklari yargilama giderle-
ri kendi tizerlerinde birakilir (HUAK m. 18/A-11; HUAKY, m. 25/9).

Taraflarin arabuluculuk faaliyeti sonunda anlasmalar1 hélinde, ara-
buluculuk ticreti, Arabuluculuk Asgari Ucret Tarifesinin eki Arabuluculuk
Ucret Tarifesinin Ikinci Kismina gore aksi kararlastirilmadikea taraflarca
esit sekilde karsilanir. Bu durumda Ucret, Tarifenin Birinci Kisminda be-
lirlenen iki saatlik Ucret tutarindan az olamaz. Ise iade talebiyle yapilan
goriismelerde taraflarin anlasmalar1 durumunda, arabulucuya 6denecek
ucretin belirlenmesinde isgiye ise baslatiimamasi halinde 6denecek tazmi-
nat miktari ile ¢alistirilmadig: sure igin 6denecek Ucret ve diger haklarinin
toplamu, Tarifenin ikinci Kismi uyarimca (izerinde anlasilan miktar olarak
kabul edilir.

Arabuluculuk faaliyeti sonunda taraflara ulasilamamasi, taraflar ka-
tilmadig igin goriisme yapilamamasi veya iki saatten az stiren goriismeler
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sonunda taraflarin anlasamamalar1 hallerinde, iki saatlik Ucret tutar1 Tari-
fenin Birinci Kismia gére Adalet Bakanligi biitgesinden édenir. ki saat-
ten fazla siiren goriismeler sonunda taraflarin anlasamamalar1 halinde ise
iki saati asan kisma iligkin Ucret aksi kararlagtirllmadik¢a taraflarca esit
sekilde Tarifenin Birinci Kismina gore karsilanir. Adalet Bakanligi bitce-
sinden 6denen ve taraflarca karsilanan arabuluculuk tcreti, yargilama gi-
derlerinden sayilir.

Asil isveren-alt isveren iliskisinin varlig1 halinde ise iade talebiyle
arabulucuya basvuruldugunda, anlasmanin gergeklesebilmesi i¢in igveren-
lerin arabuluculuk goériismelerine birlikte katilmalar1 ve iradelerinin birbi-
rine uygun olmasi aranr.

Bu madde uyarinca arabuluculuk burosu tarafindan yapilmasi gere-
ken zaruri giderler; arabuluculuk faaliyeti sonunda anlasmaya varilmasi
halinde anlagsma uyarinca taraflarca ddenmek, anlagsmaya varilamamasi
hélinde ise ileride haksiz ¢ikacak taraftan tahsil olunmak Uzere Adalet
Bakanlig1 butcesinden karsilanir.

Arabuluculuk goriismelerine taraflar bizzat, kanuni temsilcileri veya
avukatlar1 aracilifryla katilabilirler. Isverenin yazili belgeyle yetkilendir-
digi ¢alisan1 da goriismelerde igvereni temsil edebilir ve son tutanagi imza-
layabilir®e,

2. Ticari Davalarda Arabuluculuk

Mutlak ve nispi ticari davalar TTK m. 4°de sayilmustir'’. 7155 sayili
“Abonelik Sizlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarina iliskin Ta-
kibin Baslatimas: Usulii Hakkinda Kanun”un'® 20 ’inci maddesi ile Turk
Ticaret Kanunu (T7TK) nun 5’inci maddesinden sonra gelmek (lzere 5/A
maddesi eklenmistir. TTK 5/A/1 maddesine gére “Bu Kanunun 4’iincii
maddesinde ve diger kanunlarda belirtilen ticari davalardan, konusu bir
miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda dava
acilmadan 6nce arabulucuya basvurulmus olmasi dava sartidir.” 7155 sa-
yult Kanun’un 21. maddesi ile TTK 'ya eklenen gegici 12/1. madde uyarin-

16 Ali Cem Budak and Varol Karaaslan, Medeni Usul Hukuku (2022) (5th edn, Adalet
Yaymevi) 307; ilker Kogyigit and izzet Yesilkaya, Dava Sarti Arabuluculuk Uygula-
malar1, Ticari Davalarda-Is Uyusmazliklarinda-Tiiketici Mahkemelerinde Dava Sarti
Arabuluculuk Uygulamalar1 (Adalet Yayinevi 2020) 7 vd.

1" Kogyigit and Yesilkaya (n 15) 158

18 Abonelik Sézlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarina iliskin Takibin Baslatilmasi
Usulii Hakkinda Kanun, Kanun Numarasi: 7155, Kabul Tarihi: 06.12.2018, RG
19.12.2018/30630
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ca, “Bu Kanunun dava sart1 olarak arabuluculuga iliskin huktumleri, bu
hikumlerin yiirirlige girdigi tarih itibariyla ilk derece mahkemeleri ve
bolge adliye mahkemeleri ile Yargitay’da goriilmekte olan davalar hak-
kinda uygulanmaz.”®®,

fcra ve iflas Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun’un 31. maddesi ile “paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat
talepleri hakkinda” ibaresi “para olan alacak, tazminat, itirazin iptali, men-
fi tespit ve istirdat davalarinda,” olarak degistirilmistir. Kanunun Gegici
1’inci maddesi geregince “TTK’nin 5/A(1) maddesi ile IMK7036 sayili
Kanunun 3 Unct maddesinin birinci fikrasina eklenen menfi tespit ve istir-
dat davalar1 hakkindaki hikim, 01.09.2023 tarihinde ve sonrasinda acila-

cak davalar hakkinda uygulanir?®.”

3. Tuketici Davalarinda Arabuluculuk

Tuketicini Korunmasi Hakkinda Kanun (TKHK)’un?! 3. maddesinde
tiketici islemi: “Mal veya hizmet piyasalarinda kamu tizel kisileri de
dahil olmak uzere ticari veya mesleki amaglarla hareket eden veya onun
adina ya da hesabina hareket eden gercek veya tuzel kisiler ile tiiketiciler
arasinda Kurulan, eser, tasima, simsarlik, sigorta, vekélet, bankacilik ve
benzeri sozlesmeler de dahil olmak Uzere her tlrli sozlesme ve hukuki
islem” olarak tanimlanmistir?2,

19 Mehmet Akif Tutumlu, 7251 Sayili Kanun Hiikiimleri Isiginda Tiiketici Hukukunda
Zorunlu Arabuluculuk’ (2020) 15(169), Terazi Hukuk Dergisi, 1904; Eminoglu and
Erdogan (n 3) 179; Tiiketici Hukukunda Uzman Arabuluculuk, Arabuluculuk Daire
Bagkanligi (2021) 111 vd., <https://adb.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/183202
1210432T%C3%BCketici.pdf>, Erisim Tarihi 12 February 2024

20 Budak and Karaaslan (n 15) 308; Hac1 Kara, Arabuluculuk Y1llig1-2020 (Ticari Dava-
larda Arabuluculuk, s. 109-165), (Begim Kocamaz-Baybiike Kurtulus) (Ed.) (2020)
(1st edn, Seckin Yayincilik) 109 vd.; Murat Atali and ibrahim Ermenek and Ersin Er-
dogan, Medeni Usil Hukuku (2022), (5th edn, Yetkin Yayinlar1) 768 vd.; Mustafa Ser-
dar Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii (2022) (5th edn, Yetkin Yayinlari); Tekin
Memis, AB Ticari Uyusmazliklarda Zorunlu Arabuluculuk Usulii (2020) (1st edn, Seg-
kin Yaymneilik)

2L Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun, Kanun Numarasi: 6502, Kabul Tarihi:
7.11.2013, RG 28.11.2013/28835

22 Sezer Cabri S, 6502 sayili Kanun’a Gore Tiiketicinin Korunmasi1 Hakkinda Kanun
Serhi (Adalet Yayinevi 2016) 1 vd.; Sebnem Akipek, Tirk Hukuku ve Mukayeseli Hu-
kuk Agcisindan Tiiketici Kredisi (1999) (1st edn, Seckin Yaymecilik) 3 vd. Murat Atali,
6502 sayili Kanun’un Tiiketici Sorunlar1 Hakem Heyetlerine iliskin Hiikiimlerinin De-
gerlendirilmesi i¢ Prof. Dr. Ejder Yilmaz'a Armagan (2014) (Emel Hanagas1 and Mus-
tafa Goksu) (Ed.), I (1st edn, Yetkin Yayinlari) 397 vd.
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Hem 6nceki kanun, sonraki kanun degerlendirmesi hem de 6zel ge-
nel Kanun degerlendirilmesi yapildiginda, TKHK nin, TTK’ya gore daha
0zel bir kanun olarak degerlendirilmelidir. Nitekim THKK’da tanimlanan
tuketici islem kavrami da bunu desteklemektedir?2.

Ayrica TKHK’nin 83/2. maddesinde agik¢a “Taraflardan birini ti-
keticinin olusturdugu islemler ile ilgili diger kanunlarda diizenleme olma-
st, bu iglemin tiketici islemi sayilmasini ve bu Kanunun gorev ve yetkiye
iligkin hUkUimlerinin uygulanmasini engellemez.” hilkmi de yer almakta-
dir. Bu durumda ikili bir ayrim yapmak gerekmektedir. ilk olarak sigorta-
ciya kars1 dava acan sigortali “ticari veya mesleki amaclarla hareket etmi-
yorsa” bu kisi tiketici olarak kabul edilir®*. Diger yandan sigorta sirketine
kars1 dava acan kimse “ticari veya mesleki amagclarla hareket ediyorsa”
ticari bir dava s6z konusu olacak ve dava ticaret mahkemesinde gorulecek-
tir. Bu durumda zorunlu arabuluculuk s6z konusu olacaktir®®.

“Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapimas: Hakkinda Kanun’?® 59 uncu maddesi ile TKHK’ya 73/A

23 fbrahim Ermenek, Tiiketici Uyusmazliklarinin C6ziimii ve Arabuluculuga Uygunlugu,
‘Tiiketici Hukukunda Uzman Arabuluculuk’ (Sebnem Akipek Ocal and Abdiilkerim
Yildirim (ed) (2021) (1st edn, Adalet Bakanlig1 Yayinlar1) 126; ibid, 421

24 Tiiketici Hukukunda Uzman Arabuluculuk, (n 18) 11; Yargitay 11. HD, 15082/3733,
21.05.2018 “...Dava, bireysel emeklilik sigorta sdzlesmesine istinaden yapilan kesinti-
lerin iadesi istemine iligkindir. Dava tarihi olan 06.02.2015 tarihinde yiiriirliikkte bulu-
nan 6502 sayili [TKHK]'nin 3/1-k maddesinde tliketicinin, 3/1-1 maddesinde ise, tlike-
tici igleminin ifade edecegi diizenlenmis, aynt Kanun'un 73/1 ...hiikkiim altina alinmistir.
...Buna gore, mahkemece, tiiketici konumundaki davaci tarafindan agilan ve 6502 sayili
Kanun kapsaminda olan sigorta sézlesmesinden kaynaklanan islemlerin de tiiketici is-
lemi ve anilan sozlesmelerle ilgili uyusmazliklarin ¢6ziim yerinin tiiketici mahkemeleri
oldugu nazara alinarak 6100 sayilt HMK'nin 115/2 maddesi geregince davanin usulden
reddine karar verilmesi gerekir...”, <www.kazanci.com.tr>, Erisim tarihi: 19 Agust
2020.

% Yargitay 11. HD, 1010/2784, 16.04.2018 “...Mahkemece, tiim dosya kapsamina gore,
davacinin dogumunu yaptiran ve hamileligini takip eden doktorun, davaliya Tibbi Kotii
Uygulamaya Iliskin Zorunlu Mali Sorumluluk Sigorta Poligesi ile sigortalandig1, zarara
neden oldugu iddia edilen doktorun mesleki faaliyeti nedeni ile sigorta yaptirdigi, tiike-
tici olmadig1, davacilar ile davali arasinda yapilmis bir s6zlesmenin de bulunmadig,
davada [TTK'nin] sigorta hukukuna iliskin maddelerinin uygulanmasi gerektigi gerek-
cesiyle, davanin usulden reddine, yasal siirede talep hélinde ...Asliye Ticaret Mahke-
mesi'ne gonderilmesine karar verilmesi ye rindedir...”. <www.kazanci.com.tr>, Erisim
tarihi: 19 Agust 2020.

% Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda
Kanun, Kanun Numarasi: 7251, Kabul Tarihi: 22.7.2020, RG 28.07.2020/31199
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maddesi eklenmistir?’. Bu yeni maddeyle tiiketici davalari agisindan zo-
runlu dava sart1 olarak arabuluculuk getirilmistir. TKHK 73/A maddesine
gore “Tiiketici mahkemelerinde gorillen uyusmazliklarda dava agilmadan
once arabulucuya basvurulmus olmas1 dava sartidir?®. Su kadar ki, asagida
belirtilen hususlarda dava sart1 olarak arabuluculuga iliskin hukimler uy-
gulanmaz:

a) Tuketici hakem heyetinin gorevi kapsaminda olan uyusmazliklar

b) Tuketici hakem heyeti kararlarina yapilan itirazlar

¢) 73’iincii maddenin altinc1 fikrasinda belirtilen davalar?®

¢) 74’iincii maddede belirtilen davalar®

2 [brahim Ozbay, ‘Tiiketici Uyusmazliklarinda Arabuluculuga Elverislilik’, Tokat Gazi-
osmanpasa Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, (2023) 1(1) 3 <https://dergipark.org.
tr/tr/pub/toguhfd/issue/76318/1270009> Erisim Tarihi 13 February 2024

28 Ali Cem Budak, ‘6502 Sayili Tiiketicinin Korunmasi: Hakkinda Kanun’a Gore Tiiketici
Hakem Heyetleri’ (2014)16 (Prof. Dr. Hakan Pekcanitez’e Armagan Ozel Sayr Dokuz
EUHFD 77, <https://dergipark.org.tr/tr/pub/deuhfd/issue/46919/588455> Erisim Tarihi
12 February 2024; Karsilagtirmali hukukta tiiketici hukukundan dogan uyusmazliklarin
alternatif ¢6ziim yollar1 ig¢in bknz. Alper Uyumaz, ‘Tiketici Hukukundan Dogan
Uyusmazliklarin Alternatif Coziim Yollar1® (2012), Selguk Universitesi Hukuk Fakiil-
tesi Dergisi, 20(1), 113 vd., <https://dergipark.org.tr/tr/pub/suhfd/issue/26649/281235
>, Erigim Tarihi 13 February 2024; Evrim Erigir, ‘Tiiketici Uyusmazliklarinda Zorunlu
Arabuluculugun Kapsaminin Belirlenmesindeki Giiglikklerin Ortaya Cikardigi Bazi
Meseleler’ i¢ Arabuluculugun Gelecegi Sempozyumu Bildiri Tam Metin Kitab1 14
Kasim 2020 (2021), (1st edn, Ibn Haldun Universitesi Yaymlar1) 312,
<https://openaccess.ihu.edu.tr/entities/publication/f6354a8e-92d6-44b5-ba7c-
7975ed7748a5/full>, Erisim Tarihi 12 February 2024; Pervin Yildiz, ‘Tiiketici Uyus-
mazliklarinda Arabuluculuk’, <https://baskentarabuluculuk.com/wp-content/uploads/
2020/04/PERV%C4%BON-Y ILDIZ-T%C3%BCketici-Mahkemeleri-Dava-
%C5%9Eart%C4%B1-Arabuluculuk.pdf>, Erisim Tarihi 12 February 2024

2 TKHK m. 73/6: “Tiiketici orgiitleri, ilgili kamu kurum ve kuruluslar1 ile Bakanlik;
haksiz ticari uygulamalar ve ticari reklamlara iliskin hiikiimler disinda, genel olarak tii-
keticileri ilgilendiren ve bu Kanuna aykirt bir durumun dogma tehlikesi olan hallerde
bunun énlenmesine veya durdurulmasina iliskin ihtiyati tedbir karar1 alinmasi veya hu-
kuka aykirt durumun tespiti, nlenmesi veya durdurulmasi amaciyla tiiketici mahkeme-
lerinde dava acabilir.”

%0 Tiiketici Hukukunda Uzman Arabuluculuk (n 18) 123; TKHK m. 74: “(1) Satisa sunu-
lan bir seri malin ayipli oldugunun tespiti, iiretiminin veya satisinin durdurulmasi, ayi-
bin ortadan kaldirilmasi ve satis amaciyla elinde bulunduranlardan toplatilmasi i¢in
Bakanlik, tiiketiciler veya tiiketici orgiitleri dava agabilir. (2) Satiga sunulan seri malin
ayipli oldugunun mahkeme karari ile tespit edilmesi halinde, mahkeme ayibin niteligi-
ne gére malin satisin1 gegici olarak durdurma veya ayibi giderme kararlar1 verebilir.
Uretici veya ithalatgt mahkeme kararinin teblig tarihinden itibaren en geg ii¢ ay iginde
malin ayibini ortadan kaldirmakla yiikiimliidiir. Malin ayibinin ortadan kalkmasinin
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d) Tiketici islemi mahiyetinde olan ve tasinmazin aynindan dogan
uyusmazliklarda

HUAK’m 18/A-11 maddesi tiiketici aleyhine uygulanmaz3!.

Arabuluculuk faaliyeti sonunda taraflara ulasilamamasi, taraflar ka-
tilmadig1 igin goriisme yapilamamasi veya taraflarin anlagmalart ya da
anlasamamalar1 halinde tlketicinin édemesi gereken arabuluculuk Ucreti,
Adalet Bakanligi butcesinden karsilanir. Ancak belirtilen hallerde arabulu-
culuk ticreti, Arabuluculuk Asgari Ucret Tarifesinin eki Arabuluculuk
Ucret Tarifesinin Birinci Kismina gore iki saatlik ticret tutarmi gegemez.
Arabuluculuk faaliyeti sonunda agilan davanin tuketici lehine sonuclan-
mas1 hélinde arabuluculuk Ucreti, 6183 sayili Kanun hikimlerine goére
davalidan tahsil olunarak butceye gelir kaydedilir (TKMK m. 73/A-3).

Bu durumda bir tliketici islemi olarak kabul edilen sigorta sozlesme-
sinden kaynaklanan davalar i¢cin TKHK m. 73/1 “Tiiketici islemleri ile
tiketiciye yonelik uygulamalardan dogabilecek uyusmazliklara iliskin
davalarda tlketici mahkemeleri goérevlidir.” hukmu geregince tuketici
mahkemeleri gorevli olacaktir. Bu tiir davalar bakimindan da TKHK’na
eklenen 73/A maddesinde tlketici mahkemelerinde gorilen uyusmazlik-
larda dava agilmadan dnce arabulucuya basvurulmus olmasi dava sartidir
hikmu getirildiginden, bu hiikiim uyarinca dava agmadan 6nce arabulucu-
luga basvurulacaktir®,

imkansiz olmasi halinde mal, iiretici veya ithalatg¢1 tarafindan toplanir veya toplattirilir.
Toplatilan mallar tasidiklar risklere gére kismen veya tamamen imha edilir veya ettiri-
lir. Iimha edilen malla ilgili tiiketicinin dava ve tazminat haklar1 saklidir. (3) Satisa su-
nulan bir seri malin, tiiketicinin giivenligini tehlikeye sokan bir ay1p tagimast durumun-
da Uriinlere iliskin Teknik Mevzuatin Hazirlanmasi ve Uygulanmasina Dair Kanun hii-
kiimleri saklidir.”

31 HUAK m. 18/A-11: “Taraflardan birinin gegerli bir mazeret gdstermeksizin ilk toplan-
trya katilmamasi sebebiyle arabuluculuk faaliyetinin sona ermesi durumunda toplantiya
katilmayan taraf, son tutanakta belirtilir ve bu taraf davada kismen veya tamamen hakli
ciksa bile yargilama giderinin tamamindan sorumlu tutulur. Ayrica bu taraf lehine
vekalet iicretine hilkkmedilmez. Her iki tarafin da ilk toplantiya katilmamas: sebebiyle
sona eren arabuluculuk faaliyeti lizerine agilacak davalarda taraflarin yaptiklar1 yargi-
lama giderleri kendi tizerlerinde birakilir.”

%2 ibid 308; Gokgen Topuz, Tiiketici Mahkemeleri (2018) 31, (1st edn, Yetkin Yayinlari);
ibid, 517
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4. Ban Davalarda Ozellikle Kira Davalarinda Arabuluculuk

7445 sayil1 Icra ve Iflas Kanunu Ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Ya-
pilmasma Dair Kanun (BKDYH)’un®? 37°nci maddesi ile 18/A maddesin-
den sonra gelmek Uzere 6325 sayilt HUAK’a eklenen hilkme gore:

1. Asagidaki uyusmazliklarda, dava agilmadan ©nce arabulucuya
basvurulmus olmasi dava sartidir:

a) Kiralanan tasinmazlarin 2004 sayili Kanuna gore ilamsiz icra yo-
luyla tahliyesine iliskin hiikimler hari¢ olmak (zere, kira iliskisinden kay-
naklanan uyusmazliklar.

b) Tasinir ve tasinmazlarin paylastirilmasina ve ortakligin giderilme-
sine iliskin uyusmazliklar.

¢) Kat Miilkiyeti Kanunundan®* kaynaklanan uyusmazliklar.
¢) Komsu hakkindan kaynaklanan uyusmazliklar

01.09.2023 tarihinden itibaren dava sart1 olarak arabuluculuga tabi-
dirler (BKDYH m. 43/1).

Arabuluculuk surreci sonunda taraflarin anlagsmasi halinde anlasma
belgesi, tasinmazla ilgili olarak kanunlarda yer alan sinirlamalar ile usul
ve esaslar gozetilmek suretiyle diizenlenecektir.

Buna gore diizenlenen anlagsma belgesinin icra edilebilirligine iliskin
serhin alinmasi zorunlu olup bu serh tasinmazla ilgili anlagsma belgeleri
bakimindan taginmazin bulundugu yer, diger anlasma belgeleri bakimin-
dan ise arabulucunun gorev yaptigi yer sulh hukuk mahkemesinden ali-
mir®®. Mahkeme tasinmazla ilgili anlasma belgeleri bakimindan yapacagi
incelemede anlagma igerigini, arabuluculuga ve cebri icraya elverisli olup
olmadig1 ve tasinmazla ilgili olarak kanunlarda yer alan sinirlamalar ile
usul ve esaslara uyulup uyulmadigi yoniinden denetler; bu kapsamda ku-

3 RG 05.04.2023/32154

3 Kat Miilkiyeti Kanunu, Kanun Numarasi:: 634 Kabul Tarihi: 23.06.1965, RG
02.07.1965/12038. RG’de yayimlanmustir.

% Lindsay v. Lewandowski (Lindsay v. Lewandowski (2006) 43 Cal. Rptr. 3d 846, 853)
karar1 ¢ok asamali tahkim anlagmalarinin gegerliligine iliskin bir ABD mahkeme kara-
ridir. Karara konu olan olayda, taraflar, arabuluculuk asamasiin basarisiz olmasi
halinde arabulucunun “baglayici arabuluculuga”devam edecekleri konusunda anlagsma
yapmislardir. ABD mahkemesi “baglayici arabuluculuk” gibi bir usuliin var olmadig1
ve bdyle bir usule arabuluculuk ya datahkim kurallarindan hangisinin uygulanmasi ge-
rektiginin bilinmemesi karsisinda uyusmazlik ¢6ziim yolu anlagsmasini gecersiz saymis-
tir. Kararda, taraflarin arabulucunun hakem olarak gdrev yapmasina iliskin ifadelerinin
herhangi bir giipheye yer vermeyecek sekilde agik olmasi h&linde arabulucunun hakem
olarak karar verebilecegi belirtilmistir. Demir (n 7) 584
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rum veya kuruluslardan bilgi veya belge talep edebilir ve gerektiginde
durugsma acabilir. Anlagsma belgesinin icra edilebilirligine iliskin serhin
verilmesiyle ilgili diger hususlar hakkinda HUAK 18’inci madde hikmi
uygulanir.

Bu hikmi ihdas eden Kanunla, bu Kanuna eklenen 18/B maddesinin
dava sart1 olarak arabuluculuga iliskin hikiimleri, bu maddenin yiiriirliige
girdigi tarih itibariyla ilk derece mahkemeleri ve bolge adliye mahkemele-
ri ile Yargitay’da gorilmekte olan davalar hakkinda uygulanmaz
(BKDYH Gegici m. 3/1).

C. SINGAPUR SOZLESMESI

UNCITRAL tarafindan onaylanan, 07 Agustos 2019 Singapur'da ve
sonrasinda New York'taki Birlesmis Milletler merkezinde imzaya agilan
Arabuluculuk Sonucunda Yapilan Milletlerarasi Sulh Anlasmalar:
Hakkinda Birlesmis Milletler Konvansiyonu (Sézlesme-Konvansiyon)
(United Nations Convention on International Settlement Agreements Re-
sulting from Mediation) (New York, 2018) (The Singapore Convention on
Mediation)® altmci komitenin A/73/496 nolu karar ile Birlesmis Milletler
Genel Kurulunda 20.12.2018 tarih ve 73/198 sayili karar1 ile kabul edil-
mistir. Sozlesme 07.08.2019 tarihinde imzaya acilmistir. S6zlesme, uz-
lasma anlagmalarina bagvurma hakki ve bunlarin uygulanmasi igin uyum-
lagtirtlmig bir yasal ¢erceve olusturur.

Ayrica sozlesme, uluslararasi ticaretin kolaylastirilmas: ve ticari
uyusmazliklarin ¢6zmunde alternatif ve etkili bir yontem olarak arabulu-
culugun tesvik edilmesi icin bir aractir®’. Baglayic1 bir uluslararas: arag
olarak, uluslararasi arabuluculuk gergevesine kesinlik ve istikrar getirmesi
ve bdylece basta Birlesmis Milletlerin Strdurulebilir Kalkinma Hedefi,
SKH (Sustainable Development Goal, SDG 16)%* olmak iizere Siirdiiriile-
bilir Kalkinma Hedeflerine) katkida bulunmasi beklenmektedir.

% Mustafa Erkan, Arabuluculuk ve Singapur Sozlesmesi (1st edn, Onikilevha Yaymevi
2020) 57; Sozlesmenin son durumu hakkinda bknz. . <https://uncitral.un.org/en/texts/
mediation/conventions/international_settlement_agreements/status> Erisim Tarihi 04
February 2023

37 Sozlesme, 07 Agustos 2019°da Devletlerin ve bdlgesel ekonomik entegrasyon kurulus-
larinin imzasina agilmustir. <https://uncitral.un.org/en/texts/mediation/conventions/ interna-
tional_settlement_agreements> Erigim tarihi: 02.08.2023; Baglayici bir uluslararasi arag
olarak, uluslararas1 arabuluculuk gergevesine kesinlik ve istikrar getirmesi ve boylece basta
SDG 16 olmak iizere Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedeflerine (SKH) katkida bulunmasi bek-
lenmektedir.

3 BM SDG 16, <https://turkiye.un.org/tr/sdgs/16> Erisim Tarihi 02 November 2023
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Turkiye bu Sozlesme’yi “Arabuluculuk Sonucunda Yapilan Millet-
lerarasi Sulh Anlasmalart Hakkinda Birlesmis Milletler Konvansiyonunun
Onaylanmasimin Uygun Bulunduguna Dair Kanunla” Kabul etmistir®®.
Sozlesme Tiirkiye nin yani sira daha 53 devlet tarafindan imzalanmustir.

Sozlesme, (a) Sulh anlasmasimin en az iki tarafimin is yerlerinin
farklr devletlerde olmas: veya (b) Sulh anlasmasinin taraflarimin is yerle-
rinin bulundugu devletin: (i) Sulh anlagmasindan dogan borcun esasli bir
kismunin ifa edilecegi devletten veya (ii) Sulh anlagmasimin konusunun en
stku iliskili oldugu devletten farkli olmas: hallerinde uygulanir.

Sozlesmenin 1’inci maddesi geregince, “Sozlesme'nin ticari bir
uyusmazligr ¢ozmek icin taraflarca yazili olarak akdedilen arabuluculuk-
tan kaynaklanan uluslararasi sulh anlagmalarina uygulanacagini 6ngor-
mektedir. Madde 1 ayrica, bir tiketici tarafindan kisisel, ailevi veya evle
ilgili amaclarla veya aile, miras veya is hukukuna iliskin olarak akdedilen
sulh anlasmalarinin Sézlesme'nin kapsami disinda oldugunu belirtmekte-
dir. Yabanc: Hakem Kararlarimin Taninmas: ve Tenfizine [liskin New York
Sozlesmesi (1958), Mahkeme Secimi Anlasmalarina Iliskin Sozlesme
(2005) ve Medeni veya Ticari Konularda Yabanci Mahkeme Kararlarinin
Taminmas: ve Tenfizine Iliskin Sozlesme (2019) gibi mevcut ve gelecekteki
sozlesmelerle olasi ¢cakismalari 6nlemek amaciyla, bir hikim veya hakem
karar: olarak icra edilebilen bir sulh anlasmas: da Sézlesme kapsami di-
sinda tutulmugtur. "TUrkiye bu Soézlesmeyi 07.08.2019 tarihinde imzala-
mustir. Konvansiyon, 07 Agustos 2019 tarihinde aralarinda Tiirkiye nin de
bulundugu.

% Tiirkiye adma 07.08.2019°da imzalanan Sézlesme, 5235 sayili Cumhurbaskan1 Karar1
iizerine 7282 sayilt ve 25.02.2021 tarihli kabul Kanunu ile kabul edilmistir. Kabul Ka-
nunu 11.03.2011 T. ve 31420 S. RG’de yayimlanmistir. Kanunun yiiriirliik tarihinin 11
Nisan 2022 olarak tespit edilmesine, 9 sayili Cumhurbagkanligi Kararnamesinin 3 {incii
maddesi geregince 5235 sayili Cumhurbaskanligi Karari ile karar verilmistir. Cumhur-
bagkanligi Karar 25.02.2022 T. ve 31761 S. RG’de yayimlanmistir; Genis bilgi icin
bkz. Dilek Aydemir, ‘Multi-Tiered Dispute Resolution Clauses after UML on Media-
tion 2018 and the Singapore Convention’ (2021), Public and Private International Law
Bulletin, 1, 191 vd., <https://dergipark.org.tr/tr/pub/ppil/issue/59618/819689> Erisim
Tarihi: 04 February 02.2023.; Talat Kaya, ‘Singapur S6zlesmesi ve Uluslararas1 Ticari
Arabuluculuk Sonucunda Ortaya Cikan Sulh Anlasmalarinin Taninmasi ve Icras1 Me-
selesi’ (2019) 25(2) Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Der-
gisi, Prof. Dr. Ferit Hakan Baykal Armagani, 979 vd., <https://dergipark.org.tr/tr/
download/article-file/909914>, Erisim Tarihi: 04 February 2023; Sézlesme, Devletlerin
ve bolgesel ekonomik entegrasyon kuruluslarmin ("Taraflar" olarak anilacaktir)
imzasina agiktir.
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Sozlesme, Uluslararas1 Ticari Arabuluculuk ve Arabuluculuktan
Kaynaklanan Uluslararas1 Uzlasma Anlasmalarina fliskin UNCITRAL
Model Kanunu (2018) ile uyumludur®®, Bu yaklasim, Devletlere Sozles-
me'yi, Model Yasa'y1 bagimsiz bir metin olarak veya hem Sozlesme'yi
hem de Model Yasa'y1 arabuluculuga iliskin kapsaml1 bir yasal ¢ercevenin
tamamlayici araglar1 olarak kabul etme esnekligi saglamay1 amaclamakta-
dir.

Bir ticari uyusmazligin ¢6ziimi ic¢in arabuluculuk sonucunda taraf-
larca yazili olarak yapilan ve yapildigi sirada milletlerarasi nitelik tasiyan
anlasmaya (sulh anlagsmasina) uygulanan bu Sézlesmenin uygulama alani
1’inci maddede diizenlenmistir. Buna gore, (a) Sulh anlagsmasinin en az iki
tarafinin is yerlerinin farkli devletlerde olmasi veya (b) Sulh anlasmasinin
taraflarinin is yerlerinin bulundugu devletin: (i) Sulh anlagsmasindan dogan
borcun esasli bir kismmin ifa edilecegi devletten; veya (ii) Sulh anlagma-
simin konusunun en siki iliskili oldugu devletten farkli olmasi halinde S6z-
lesme uygulanir. S6zlesme hikumleri (a) taraflarindan birinin (tiketici
olarak) sahsi1 veya ailesi veya evi icin yaptigi islemlere iliskin uyusmazlik-
larin ¢6zUmU igin yapilan; (b) Aile, miras ve is hukukuna iliskin olan sulh
anlagmalarma ve (a) (i) Mahkemece tasdik edilen veya mahkeme yargila-
mas1 sirasinda yapilan ve (ii) Mahkemenin bulundugu devlette mahkeme
karar1 olarak yerine getirilen sulh anlagmalari; (b) Hakem karar1 olarak
kaydedilen ve yerine getirilen sulh anlagsmalarina ise uygulanmaz.

Sozlesmenin 3’lincii maddesi geregince, taraflarinin hem uzlastirma
anlagmalarinin uygulanmast hem de ihtilafli bir tarafin S6zlesme kapsa-
mindaki bir uzlastirma anlagsmasina basvurma hakki ile ilgili temel yu-
kimluliklerini ele almaktadir. Sozlesmenin Taraflarindan her biri, S6z-
lesmenin herhangi bir gereklilik 6ngérmedigi durumlarda izlenecek usul
mekanizmalarin belirleyebilir.

Bir sulh anlasmasina dayanma formalitelerini kapsar, yani, ihtilafl
taraf, yetkili makama kendileri tarafindan imzalanan sulh anlasmasini ve
sulh anlagsmasmin arabuluculuktan kaynaklandiginin kanitin1 sunacaktir.
Yetkili makam, Sozlesme gereklerine uyuldugunu dogrulamak igin gerekli
her tirli belgeyi talep edebilir (S6zlesme m. 4).

Aleyhine basvurulan ihtilafli tarafin talebi izerine bir mahkemenin
hangi gerekgelerle tedbir vermeyi reddedebilecegini tanimlar. Bu gerekge-
ler, uyusmazligin taraflarina iligkin olarak, uzlastirma s6zlesmesi ve ara-
buluculuk usult olmak Uzere U¢ ana kategoride toplanabilir. 5. madde,

40 <https://uncitral.un.org/en/texts/mediation/conventions/international_settlement_agree
ments> Erisim tarihi: 02.08.2023
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mahkemenin re'sen yardim vermeyi reddedebilecegi iki ek gerekce igerir.
Bu gerekgeler, kamu dlzenine ve uyusmazlik konusunun arabuluculuk
yoluyla ¢o6ziimlenemeyecegine iliskindir. Uzlasma anlasmalari icin en
elverigli cergevenin uygulanmasim saglamak amaciyla, Madde 7 daha
elverisli kanun veya antlasmanin uygulanmasimi 6ngérmektedir (Sozlesme m. 5).

Ik cekince olarak, S6zlesme Tarafina, belirtilen 6lgtde, taraf oldugu
veya herhangi bir devlet kurumunun veya bir devlet kurumu adina hareket
eden herhangi bir kisinin taraf oldugu uzlasma anlagsmalarin1 S6zlesmenin
uygulanmasindan hari¢ tutmasina izin verir. ikinci bir gekince olarak, S6z-
lesmeye Taraf bir Tarafin, S6zlesmeyi yalnizca ihtilafli taraflarin S6zles-
menin uygulanmasini1 kabul ettikleri 6lglide uygulayacagini beyan etmesi-
ne izin verir (Sozlesme m. 6). Sézlesme ve bunlara iliskin herhangi bir
cekince, 9. Maddede belirtildigi gibi, S6zlesmenin ilgili Taraf icin yirr-
lige girmesinden sonra akdedilmis olan sulh anlagmalarina ileriye donuk
olarak uygulanir.

Sozlesme Madde 8 cekinceleri icermektedir.  Birinci ¢ekince, Soz-
lesme Taraflarindan birinin, taraf oldugu veya herhangi bir devlet kuru-
munun veya bir devlet kurumu adina hareket eden herhangi bir kisinin
taraf oldugu sulh anlasmalarimi, beyanda belirtilen 6lglde Sozlesme'nin
uygulama alan: disinda birakmasina izin verir. Ikinci bir cekince, Sozles-
me'ye Taraf olan bir tlkenin, Sozlesme'yi yalnizca ihtilafli taraflarin SOz-
lesme'nin uygulanmasim kabul ettikleri ol¢lde uygulayacagini beyan et-
mesine izin verir.

Sozlesme ve Sozlesmeye konulan ¢ekinceler, Madde 9'da belirtildigi
Uzere, Sozlesmenin ilgili Taraf igin yiiriirliige girmesinden sonra akdedilen
sulh anlagmalarina ileriye donuk olarak uygulanir.

Sozlesme’ye uygun ve taraflari baglayici olarak hazirlanan sulh soz-
lesmesinin*' uygulanabilir bir hukuki mahiyet kazanmas: ancak basvuru-
lan Glkenin hukuk kurallarinin uygulanmasi ile miimkiin olabilecektir®2,

Sozlesme, UNCITRAL Uluslararas: Ticari Arabuluculuk ve Arabu-
luculuk Sonucu Yapilan Uluslararasi Uzlasma Anlasmalarina iliskin Mo-
del Kanun (2018)* ile uyumludur. Bu yaklasimin amaci, Devletlere, ara-
buluculuga iliskin kapsamli bir yasal ¢ercevenin tamamlayici araglari ola-
rak Sozlesme'yi, tek basma bir metin olarak Model Kanun'u veya hem
Sozlesme'yi hem de Model Kanun'u kabul etme esnekligini saglamaktir.

41 Erkan (n 35) 93-115
2 ibid 144
43 ibid 55
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Il. TAHKIM

Tahkim (arbitration), taraflar arasinda dogmus ve ileride dogmasi
muhtemel olan belirli hukuki uyusmazliklarin devlet yargisi disinda, taraf-
larca secilen tarafsiz hakem ya da hakemler tarafindan nihai olarak karara
baglanmasidir**. Amerikan Tahkim Dernegi, tahkimi su sekilde tarif et-
mektedir: ""Tahkim, bir uyusmazligin, nihai ve baglayict bir karar (hi-
kim) icin bir veya daha fazla tarafsiz kisiye gotrtlmesidir. Huktmler
yazili olarak verilir ve genellikle nihai ve dava taraflarint baglayicidr.”

Turk Hukuku uyarinca arabulucu ancak taraflarin agik ve yazili
onaylarinin bulunmasi kosuluyla tahkim asamasinda hakem olarak gorev
yapabilir,

Taraflar arasindaki ihtilaflarin tahkim yoluyla ¢ozilmesine dair bir
anlagsmaya veya mevcut sézlesmede tahkim sartinin varligina bagli olan ve
bu anlasmayla gerekcelendirilen bir uyusmazlik ¢6ziim yéntemidir®. Tah-
kim taraflar arasindaki ihtilaflar1 czmede 6zel bir yontemdir. Bu yontem,
taraflarin aralarindaki ihtilafi bir veya daha fazla hakemden olusan tarafsiz
bir heyete goturmek istemeleri hakkinda uygulanir. Taraflar normalde
aralarindaki s6zlesmeye koyacaklar1 bir tahkim klozu ile tahkimin uygu-
lanmas1 konusunda anlasirlar. Tabi ki taraflar arasinda ihtilaf ¢itkmasindan
sonra da taraflarin bu konuda anlasmalart mimkindiir®’.

Tahkim, g¢ekismeli bir yargilamadir ve hakemler, uyusmazlik (ze-
rinde yargilama yetkisine sahiptir. Hakem, olaylarin nasil gerceklestigi
hakkinda vicdani bir kanaate varirsa, hukuk kurallarin1 uygulayarak hangi
tarafin hakli oldugu konusunda taraflar1 baglayici ve nihai bir karar verir®,

Davacinin, arabuluculuk faaliyeti sonucunda uyusmazhigin ¢ozilebi-
lecegine inanmamasini1 gerektiren ciddi sebepler var ise (6rnegin daval,
davacinin samimi sulh girisimlerini sonugsuz birakmissa), artik, arabulu-
culuk faaliyetine basvurmak suretiyle daha fazla zaman kaybetmek ve
masrafa katlanmak yerine tahkime baslamak isteyebilir®®.

4 Hakan Pekcanitez, ‘Istanbul Tahkim Merkezi Kanun Taslag’ (2010), 12 (6zel say1)
636, <https://dergipark.org.tr/tr/pub/deuhfd/issue/46934/588926> Erisim Tarihi 25 Oc-
tober 2023

% ibid 593

4 Clare Ambrose and Karen Maxwell, London Maritime Arbitration (1st edn, LLP Limi-
ted 1996) 19

47 Ambrose and Maxwell (n 45) 1

“8 ibid 581

%9 ibid 585
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Tahkime bagvurulmasi: zamanasimini keser. Arabuluculuga baslan-
masi iSe zamanasimini Ve hak diistirticii strelerin islemesini durdurur ama
kesmez [HUAK.m16(2)]*°.

A. MILLI TAHKIMi DUZENLEYEN KANUNLAR

1. Tarkiye Cumhuriyeti Anayasasi

Anayasa’nin 125’inci maddesinde®® “Yarg: Yolu” bashign altinda
tahkim diizenlenmistir. Anayasanin 2’nci maddesi ile Anayasa’nin 125
inci maddesinin birinci fikrasina eklenen hukimle, kamu hizmetleri ile
ilgili imtiyaz sartlasma ve sozlesmelerinde bunlardan dogan uyusmazlikla-
rm milli veya milletlerarasi tahkim yolu ile ¢6ziilmesi ngériilmiistiir®2.

% ibid 583

5! Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, Kanun Numarast: 2709, Kabul Tariki: 18.10.1982,
RG 09.11.1982/17863. Anayasa m. 125: “Idarenin her tiirlii eylem ve islemlerine kars:
yargi yolu agiktir. Kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz sartlagsma ve s6zlesmelerinde bun-
lardan dogan uyusmazliklarin milli veya milletlerarasi tahkim yoluyla ¢dziilmesi 6ngo-
riilebilir. Milletlerarasi tahkime ancak yabancilik unsuru tasiyan uyusmazliklar i¢in gi-
dilebilir.
Yiiksek Askeri Stranm terfi islemleri ile kadrosuzluk nedeniyle emekliye ayirma harig¢
her tiirlii ilisik kesme kararlarina karsi yargi yolu agiktir.
Idari islemlere kars1 ac1lacak davalarda siire, yazili bildirim tarihinden baslar.
Yarg yetkisi, idarl eylem ve islemlerin hukuka uygunlugunun denetimi ile sinirlt olup,
higbir surette yerindelik denetimi seklinde kullanilamaz. Yiiriitme gérevinin kanunlarda
gosterilen sekil ve esaslara uygun olarak yerine getirilmesini kisitlayacak, idari eylem
ve islem niteliginde veya takdir yetkisini kaldiracak bigimde yargi karar verilemez.
Idari islemin uygulanmasi halinde telafisi giic veya imkansiz zararlarin dogmasi ve ida-
ri islemin agik¢a hukuka aykir1 olmasi sartlarinin birlikte ger¢eklesmesi durumunda ge-
rekce gosterilerek yiirlitmenin durdurulmasina karar verilebilir.

Kanun, olaganiistii hallerde, seferberlik ve savas halinde ayrica milli giivenlik, kamu
diizeni, genel saglik nedenleri ile yiiriitmenin durdurulmasi karari verilmesini sinirlayabilir.
Idare, kendi eylem ve islemlerinden dogan zarar1 6demekle yiikiimliidiir.”

52 Hakki Susmaz, Atike Eda Manav Ozdemir, Agelya Sahin, Giiray Ozsu and Giil Siislii,
Tahkime iliskin Temel Kavramlar Diizenlemeler ve Giincel Gelismeler (2021) (1st edn,
Cumhurbagkanhg idari Isler Bagkanligi Hukuk Ve Mevzuat Genel Miidiirliigii Yayinlarr) 8,
<https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/Publications/TAHK%C4%B0M%20K%C
4%B0TABI/TAHK%C4%B0OME%20%C4%B0L%C4%B0%C5%9EK%C4%B0ON%20TE-
MEL%20KAVRAMLAR,%20D%C3%9CZENLEMELER%20VE%20G%C3%9CNC
EL%20GEL%C4%B0%C5%9EMELER.pdf>, Erigim Tarihi: 20 January 2023
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2. Iktisadi Muesseselerde Mecburi Tiirkce Kullanmilmas1 Hak-
kinda Kanun

Iktisadi Miiesseselerde Mecburi Tiirkge Kullanilmas: Hakkinda Ka-
nun®® Dokuz maddeden olusur. Tiirk sirket ve miiesseselerinin hukuki ve
ticari islemlerinde Tirkce kullanmasini zorunlu tutmaktadir. Dolayisiyla
Tahkim anlagsmalarinin gegerliliginin tespitinde 805 sayili Kanun hikim-
leri yarg1 mercilerince g6z 6niine alinacaktir.

3. istanbul Tahkim Merkezi Kanunu

Istanbul Tahkim Merkezi Kanunu (IstTMK)®*, 16 maddeden olus-
maktadir.>® Kanunun amaci, yabancilik unsuru tastyanlar da dahil olmak
Uzere uyusmazliklarin tahkim veya alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemle-
riyle ¢oziilmesini saglamak (izere Istanbul Tahkim Merkezinin kurulmasi
ile Merkezin teskilat ve faaliyetlerine iliskin usul ve esaslar1 diizenlemektir.>®

58 jktisadi Miiesseselerde Mecburi Tiirk¢e Kullanilmas1 Hakkinda Kanun, Kanun Numa-
rast: 805, Kabul Tarihi: 10.04.1926, RG 22.04.1926/353. “Istanbul’da bir tahkim mer-
kezi kurulmas: diisiincesi, 2/10/2009 tarihli Resmi Gazetede yayimlanan Istanbul Ulus-
lararas1 Finans Merkezi Stratejisi ve Eylem Planinda yer almistir. Bu Eylem Planinin,
“Hukuk Alt Yapisinin Giiglendirilmesi” baslikli Boliimiinde “Istanbul’da bagimsiz ve
ozerk yapiya sahip uluslararasi alanda rekabet edebilecek diizeyde kurumsal bir tahkim
merkezinin olusturulmasi ve arabuluculuk sisteminin etkin bir sekilde kullanilmasi”,
ikinci Oncelik olarak belirlenmistir.” Pekcanitez (n 43) 640

5 {stanbul Tahkim Merkezi Kanunu, Kanun Numarasi: 6570, Kabul Tarihi: 20.11.2014,
RG 29.11.2014/29190; <https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=6570&
MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5>, Erisim Tarihi: 04 February2023; “Istanbul Tahkim
Merkezi su andaki yapilanmast ile 20 kisilik bir Genel Kurul ile kurulmaktadir. Istan-
bul tahkim Merkezinin profesyonel, 6zerk, uzmanlardan olusan ve milletlerarasi nite-
likli bir yapilanmaya gereksinimi vardir. Istanbul Tahkim Merkezi’nin yapilanmast et-
kin karar alabilme, seffaflik, uzmanlik ve ndtr olma esas1 dikkate alinarak yapilmalidir.
Zira ozellikle baglangic asamasinda tahkim merkezinin kurallarinin yapilmasi, alt yapi-
smin kurulmasi tanitilmas: gibi son derece onemli gorevler bulunmaktadir.”, Ziya
Akinci, ‘Neden Istanbul Tahkim Merkezi?’ (2013) 8(79) Yasar Universitesi E-Dergisi
95,<https://dergipark.org.tr/tr/pub/jyasar/issue/19146/203159> Erisim Tarihi 25 Octo-
ber 2023

5 [stanbul tahkim merkezinin yapuisi, istanbul Tahkim Merkezi Yasa Tasarisi’nda diizen-
lenmistir. Tasartya gore merkez, Genel Kurul, Yonetim Kurulu, Denet¢i, Danisma Ku-
rulu, Milli ve Milletleraras1 Tahkim Divanlar1 ve Genel Sekreterlikten olusmaktadir.
Akinci (n 53) 85

% stanbul Tahkim Merkezi Kanunu 1
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Bu Kanunun uygulanmasini saglamak ve Kanunla kendisine verilen
gorevleri yerine getirmek Uzere tzel kisiligi haiz, 6zel hukuk hikiimlerine
tabi Istanbul Tahkim Merkezi kurulmustur®’.

4. Hukuk Muhakemeleri Kanunu

Milli tahkim Hukuk Muhakemeleri Kanunu (HMK)”nun®® 11’inci
kisminda, 407-444 (ncl maddeler arasinda milli tahkim diizenlenmistir.
Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun ile HMK’nin tahkime iliskin hikimlerinde (HMK m.
436-440) baz1 degisiklikler yapilmigtir®®,

5. Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun

Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Kanun (MOHUK)
madde 1/1’inci geregince, yabancilik unsuru tasiyan 6zel hukuka iliskin
islem ve iliskilerde uygulanacak hukuk, Tirk mahkemelerinin milletlera-
ras1 Yyetkisi, yabanci Kararlarin taninmasi ve tenfizi bu Kanun hikiimlerine
tabidir. Kanun 66 maddeden olusmaktadir ve 60, 61, 62 ve 63 Uncu mad-
delerinde yabanci hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizi diizenlenmis-
tir®®>. MOHUK madde 2/1 uyarinca Hakim, Tirk kanunlar ihtilafi kuralla-
rim1 ve bu kurallara gore yetkili olan yabanci hukuku re’sen uygular.
Hakim, yetkili yabanci hukukun muhtevasinin tespitinde taraflarin yardi-
mint isteyebilir.

6. Milletleraras1 Tahkim Kanunu

Milletlerarast Tahkim Kanunu (MTK)®, yabancilik unsuru iceren
uyusmazliklara uygulanacak tahkim kurallarini dizenler. Kanun milletle-
raras1 tahkime iliskin usul ve esaslar1 diizenlemekte olup, 19 maddedir.
MTK’nin 1’inci maddesi uyarinca, yabancilik unsuru tasiyan ve tahkim
yerinin Turkiye olarak belirlendigi veya bu MTK hiikiimlerinin taraflar ya

57 <https:/fistac.org.tr/>, Erisim Tarihi: 07 December 2020

%8 Hukuk Muhakemeleri Kanunu, Kanun Numarasi: 6100, Kabul Tarihi: 12.01.2011, RG
04.02.2011/27836

% Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda
Kanun, Kanun Numarast: 7251, Kabul Tarihi: 22.07.2020, RG 28.07.2020/31199

8 Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Kanun, Kanun Numarasi: 5718, Kabul
Tarihi: 27.11.2007, RG 12.12.2007/26728

61 Milletleraras1 Tahkim Kanunu, Kanun Numaras1: 4686, Kabul Tarihi: 27.11.2007, RG
12.2007/26728
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da hakem veya hakem kurulunca se¢ildigi uyusmazliklar hakkinda bu Ka-
nun huktmleri uygulanir.

7. 4501 Sayih Kamu Hizmetler ile Tlgili imtiyaz Sartlasma ve
Sozlesmelerinden Dogan Uyusmazhklarda Tahkim Yoluna Basvu-
rulmasi Halinde Uyulmasi Gereken Ilkelere Dair Kanun

Kamu Hizmetleri ile ilgili Imtiyaz Sartlasma ve Sozlesmelerinden
Dogan Uyusmazliklarda Tahkim Yoluna Bagvurulmasi: Halinde Uyulmasi
Gereken ilkelere Dair Kanun (KHISK) dokuz maddeden olusmaktadir.
1’inci maddeye gére KHISK ve kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz sartlas-
ma ve sozlesmelerinde, bunlardan dogan uyusmazliklarin tahkim yoluyla
cozllmesinin O6ngorulmesi durumunda taraflarca sozlesme yapilirken
uyulmasi gereken ilke ve esaslar1 belirlemektedir®.

Kanuna gore, “Yabancilik unsuru tasiyan kamu hizmetleri ile ilgili
imtiyaz sartlasma ve sézlesmelerinde bunlardan dogan uyusmazliklarin
tamamnin veya bir kismumin milletleraras: tahkim yoluyla ¢ézilmesi icin
yapilan anlasma, milletleraras: tahkim anlagsmas: (KHISK m. 2/b) ve soz-
lesmeye taraf kurulu veya kurulacak sirket ortaklarindan en az birinin
yabanct sermayeyi tesvik mevzuat: hikimlerine gore yabanci mengeli ol-
masi veya sozlesmenin uygulanabilmesi icin yurt disi kaynakli sermaye
veya kredi veya teminat sozlesmelerinin akdedilmesinin gerekli olmas:
hallerinden biri, yabancilik unsuru (KHISK m. 2/b)” saylir.

8. 4875 Sayih Dogrudan Yabanc1 Yatirnmlar Kanunu

Dogrudan Yabanci Yatirnmlar Kanunu (DY YK)’n amaci, dogrudan
yabanct yatirimlarin 6zendirilmesine, yabanct yatirimcilarin haklarinin
korunmasi ile yatirim ve yatirimer tamimlarinda uluslararas: standartlara
uyulmasina, dogrudan yabanct yatirimlarin gerceklestirilmesinde izin ve
onay sisteminin bilgilendirme sistemine doniistiiriilmesine ve tespit edilen
politikalar yoluyla dogrudan yabanct yatirimlarin artirlmaswina iliskin esasla-

62 Kamu Hizmetleri ile ilgili imtiyaz Sartlagma ve Sézlesmelerinden Dogan Uyusmazlik-
larda Tahkim Yoluna Basvurulmasi Halinde Uyulmasi Gereken Ilkelere Dair Kanun,
Kanun Numarasi: 4501, Kabul Tarihi: 21.01.2000, RG 22.01.2000/23941, <https://
www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=4501&Mevzuat Tur=1&MevzuatTertip=5>
Erisim Tarihi: 04 February 2023
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r1 duzenlemektir. Bu Kanun, dogrudan yabanct yatirimlara uygulanacak mu-
ameleyi kapsamaktir” (DYYK m. 1),

. 9. Genel Butce Kapsamindaki Kamu idare!eri ve Ozel Butgeli
Idarelerde Hukuk Hizmetlerinin Yuruttlmesine Iliskin Kanun Huik-
munde Kararname

Genel Blitce Kapsamindaki Kamu Idareleri ve Ozel Blitgeli Idare-
lerde Hukuk Hizmetlerinin Yuritilmesine iliskin Kanun Hilkmiinde Ka-
rarname (GBKKHK)® Kanunun amaci genel biitce kapsamindaki kamu
idareleri (Turkiye Buyuk Millet Meclisi, Cumhurbaskanligi, Anayasa
Mahkemesi, Yargitay, Danistay, Hakimler ve Savcilar Kurulu ve Sayistay
dahil) ve 6zel biitgeli idarelerin hukuk hizmetlerinin etkili, verimli ve usul
ekonomisine uygun sekilde yerine getirilmesine ve bu hizmetlerin yiri-
tilmesinde uygulama birliginin saglanmasina yonelik usul ve esaslarin
belirlenmesidir.

659 sayili KHK’nin Hukuk Birimlerinin Gorevleri baglikli 4 Unci
maddesinde, hukuk birimlerinin, idarenin taraf oldugu tahkim yargilama-
larinda idareyi temsil edebilecekleri diizenlenmistir. 659 sayili KHK’nin
7/2’nci maddesinde, ulusal ve uluslararasi mahkeme ve tahkim mercile-
rinde Turkiye Cumhuriyeti Hukimeti veya idarelerin taraf ya da mudabhil
olduklar1 davalardan, Cumhurbaskanligi hukuk birimi tarafindan takibi
gerekli gorulenler ve bunlarla ilgili icra islemleri, ilgili idarenin de vekili
sifattyla Cumhurbaskanligi hukuk birimince takip ve mudafaa edilebilece-
gi hiikmii diizenlenmistir®.

8 Dogrudan Yabanci Yatrimlar Kanunu, Kanun Numarasi: 4875, Kanun No:
05.06.2003, RG 17.06.2003/25141, <https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?Mevzuat
No0=4875&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5> Erisim Tarihi: 04 February 2023

64 Genel Biitge Kapsamindaki Kamu Idareleri ve Ozel Biitceli Idarelerde Hukuk Hizmet-
lerinin Yiiriitilmesine Iliskin Kanun Hiikmiinde Kararname, KHK Numarasi: 659, Ka-
bul Tarihi: 26.09.2011, RG 02.11.2011/28103, <https://www.mevzuat.gov.tr/ mev-
zuat?MevzuatNo=659&MevzuatTur=4&MevzuatTertip=5>, Erisim Tarihi: 04 Febru-
ary 2023

85 <https://ww.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/4.5.659.pdf>, Erisim Tarihi: 07 December 2020
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10. Umumi Miilhak ve Hususi Butcelerle Idare Edilen Daireler
ve Belediyelerle Sermayesinin Tamamu Devlete veya Belediye veya
Hususi Idarelere Aid Daire ve Milesseseler Arasindaki Ihtilaflarin
Tahkim Yolu ile Halli Hakkinda Kanun

Umumi Miilhak ve Hususi Bitgelerle idare Edilen Daireler ve Bele-
diyelerle Sermayesinin Tamami Devlete veya Belediye veya Hususi idare-
lere Ait Daire ve Milesseseler Arasindaki Ihtilaflarm Tahkim Yolile Halli
Hakkinda Kanun® dokuz maddeden olusmaktadir ve Kanuna gore, Genel,
Katma ve Ozel Biitceli idareler ve belediyelerle, sermayesinin tamami
Devlete veya belediye veya il 6zel idarelerine ait olan idare ve miessese-
ler arasinda ¢ikan uyusmazliklardan adli yargi organlarinin gérevinde bu-
lunanlar bu Kanunda yazili tahkim usuliine gore ¢6ziime kavusturulurlar.

B. TAHKIMDE TANIMA VE TENFIZ iLISKiN ULUSLARA-
RASI SOZLESMELER

1. Yabanc1 Hakem Kararlarimin Taninmasi ve Icrasi Hakkinda-
ki New York Sozlesmesi

Yabancit Hakem Kararlarinin Tanmmas: ve Icrast Hakkindaki New
York Konvansiyonu (Convention on the Recognition and Enforcement of
Foreign Arbitral Awards)®’, 07.06.1959 tarihinde yiiriirliige girmistir ve
diinya genelinde 160°dan fazla iilke taraftir®®. Tiirkiye de bu Sozlesmeye
taraftir®®. Konvansiyonun uygulanabilmesi icin ilgili hakem kararmin ya-
banci ve uyusmazligin ticari mahiyette olmasi gerekmektedir. Turkiye,
Konvansiyonun uygulanmasi yoninden sadece ticari mahiyette bulunan
uyusmazliklara uygulanacagina iliskin ¢ekince koymustur. Konvansiyon-

% Umumi Miilhak ve Hususi Biitcelerle idare Edilen Daireler ve Belediyelerle Sermaye-
sinin Tamami Devlete veya Belediye veya Hususi idarelere Ait Daire ve Miiesseseler
Arasindaki Thtilaflarin Tahkim Yolile Halli Hakkinda Kanun, Kanun Numarast: 3533,
Kabul Tarihi: 29.06.1938, RG 16.07.1938/3961, <https://mww. mevzuat.gov.tr/mevzuat?
MevzuatNo=3533&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=3> Erisim Tarihi: 04 February 2023

67 <https://legal.un.org/avl/pdf/ha/crefaa/crefaa_e.pdf>, Erisim Tarihi: 04 February 2023

88 10.06.1958 tarihli New York Konvansiyonu’na taraf devletlerin listesi igin bkz.
<https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=IND&mtdsg_no=XXII-
1&chapter=22&clang=_en> Erigim Tarihi: 04 February 2023

69 3731 sayili ve 08.05.1991 tarihli ve Yabanct Hakem Kararlarinin Taninmasi ve icrasi
Hakkindaki New York Sézlesmesinin Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair Ka-
nun 21.05.1991 T. ve 20877 S. RG’de yayimlanmistir. Konvansiyonun onaylanmasina
dair 15.08.1991 tarihli ve 91/2151 sayili Bakanlar Kurulu Karar1 25.09.1991 T. ve
21002 S. RG’de yayimlanmustir. <https://www.resmigazete.gov.tr/ arsiv/21002.pdf>
Erisim Tarihi: 04 February 2023
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da; tahkim sozlesmelerinin ve yabanci hakem kararlarinin taninmasi ve
tenfizi ile tenfizin reddi sebepleri tahdidi olarak diizenlenmistir’®. Konvan-
siyon, Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanunundaki
tanima Ve tenfiz ilkelerinin temelini olusturmaktadir.

2. Uluslararasi Ticari Tahkime Iliskin Avrupa Soézlesmesi (Ce-
nevre Sozlesmesi)

Uluslararas1 Ticari Tahkime iliskin Avrupa Sozlesmesi’® (Cenevre
Sozlesmesi) (European Convention on International Commercial Arbitra-
tion, Geneva, 21 April 1961)"? Cenevre Sézlesmesinin X(8) maddesi uya-
rinca, 07.01.1964 yiirirlige girmistir. Ancak, Cenevre Sozlesmesinin Ek
4. paragrafi uyarinca IV. Maddenin 3 ila 7. paragraflar1 18.10.1965'te yu-
rirliige girmistir. Turkiye Cenevre S6zlesmesini 21.04.1961 tarihinde im-
zalamis ve 24.01.1992 tarihinde sézlesmeye taraf olmustur’®.

3. Devletler ve Diger Devletlerin Vatandaslar1 Arasindaki Yati-
rim Uyusmazhklarinin C6ziimlenmesi Hakkinda Konvansiyon

Devletler ve Diger Devletlerin Vatandaslar1 Arasindaki Yatirim
Uyusmazliklarinin  Coziimlenmesi Hakkinda Konvansiyon (ICSID)"™,
1966 tarihlidir. Tiirkiye de Sézlesme taraflar1 arasindadir’. Diinya Banka-

70 Serhat Eskiyériik, Uluslararast Uyusmazlik Coziimiinde Usul Uygulamalar ve Giincel
Sorunlar Sempozyumu, (2009), 164, Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, 146 vd.
<http://tbbyayinlari.barobirlik.org.tr/TBBBooks/uluslararasi_uyusmazlik_semp.pdf>,
Erisim Tarihi 06 December 2023

"1 Rabi Koral, ‘Birlesmis Milletler Cenevre Konferans1 ve 21 Nisan 1961 Tarihli Sozles-
me (Avrupa Milletleraras1 Ticari Hakemlik Sézlesmesi)’ (1964), istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 30 (3-4), 745 vd., <https://dergipark.org.tr/tr/download/
article-file/96474>, Erisim Tarihi 03 February 2023

2 Sézlesme metni icin bkz. <https://dergipark.org.tr/tr/pub/iunfm/issue/9104/113850>,
Erisim Tarihi: 03 February 2023

7328 Temmuz 1951 tarihinde imzalanan “Miiltecilerin Hukuki Durumuna dair Sézlesme-
nin” onaylanmasi hakkinda Kanun, Kanun Numarasi: 359, Kabul Tarihi: 29.08.1961,
RG 05.09.1961/10898, <https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/10898.pdf> Erisim Tari-
hi 01 November 2023

" <https:/ficsid.worldbank.org/> Erisim Tarihi: 04 February 2023

" Tiirkiye, ICSID Konvansiyonunu 02.06.1987 tarihinde imzalarmstir. 27.05.1988 tarihli
ve 3460 sayili Devletler ve Diger Devletlerin Vatandaglar1 Arasindaki Yatirim Uyus-
mazliklarinin Céziimlenmesi Hakkinda S6zlesmenin Onaylanmasinin Uygun Bulundu-
guna Dair Kanun 02.06.1988 tarihli RG’de yayimlanmistir. Tiirkiye, Uygun Bulma
Kanununu 06.12.1988 T. ve 20011 S RG’de yayimlanan 07 Ekim 1988 tarihli ve
88/13325 sayili Bakanlar Kurulu Karar1 ile onaylanmustir.
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smin merkezinin bulundugu yer olan Washington DC’de bulunmaktadir.
ICSID Konvansiyonu, Diinya Bankasinin uluslararasi yatirimi tesvik etme
hedefini ilerletmek icin Diinya Bankasi icra Direktorleri tarafindan formii-
le edilmis ¢ok tarafli bir anlasmadir. ICSID tahkimi, uluslararast yatirim
anlasmazliklarinda ilgili taraflarin 6zelliklerini dikkate almak suretiyle, ev
sahibi devlet ile yatirimcilar arasinda bir denge saglamaktadir.

Turkiye ICSID Konvansiyonunu; yabanci sermaye ile ilgili ydrir-
lukteki mevzuat cercevesinde izin verilmis ve fiilen yatirim faaliyeti bas-
lamig olan yatirimlardan kaynaklanan uyusmazliklarin ICSID’e gotdrdle-
bilmesi; Tlrk mahkemelerinin miinhasir yetkisinde bulunmasi dolayisi ile
Turkiye'de mevcut gayrimenkuller tizerindeki mulkiyet ve ayni hak uyus-
mazliklarinin ICSID’e goéturilmemesi ve Tirkiye Cumhuriyeti'nin diger
ulkelerle imzalayacagi Yatirimlarin Karsilikli Tesviki ve Korunmasi
(YKTK) Anlagmalarina iliskin mlnferit ikili anlasmalarda yatirim uyus-
mazliklarinin Lahey Adalet Divani'na goturilmesine iliskin ICSID Soz-
lesmesinin 64 {incii maddesine rezerv konulmasi sartlarryla kabul etmistir®.

4. Milletleraras1 Ticari Hakemlik Konusundaki Avrupa Kon-
vansiyonu

21.04.1961 tarihli Milletleraras1 Ticari Hakemlik Konusundaki Av-
rupa Konvansiyonu (European Convention on International Commercial
Arbitration. Geneva, 21 April 1961)"’, Birlesmis Milletler Avrupa Eko-
nomik Komisyonu'nun’® calismalar1 neticesinde diizenlenmistir. Tiirkiye,
1961 tarihinde Cenevre’de tanzim edilen Avrupa Konvansiyonunu
21.04.1961 tarihinde imzalamistir’®.

Mezk(r Sozlesme, 23 Eylil 1991 tarihli ve 21000 sayili Resmi Ga-
zete’de yayimlanan 13 Agustos 1991 tarihli ve 91/2138 sayili Bakanlar
Kurulu Karar1 ile onaylanmistir. Avrupa Konvansiyonu, milletlerarasi
ticari tahkimin tanima ve tenfizden Onceki safhalarmi duzenlemektedir.

6 Detayli bilgi igin bkz. <https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/KANUNLAR_KARAR
LAR/kanuntbmmc071/kanuntommc071/kanuntbmmc07103460.pdf> Erisim Tarihi: 04
February 2023

T <https://treaties.un.org/doc/treaties/1964/01/19640107%2002-01%20am/ch_xxii_02p.pdf>
, Erisim Tarihi: 03 February 2023

78 <https://treaties.unorg/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY &mtdsg_no=XXII-2&
chaptei=22&clang=en> Erisim Tarihi: 04 February 2023

93730 sayili ve 08.05 1985 tarihli Onay Kanunu 21.05.1991 T. ve 20877 S. RG’de ya-
yimlanmustir. <https://www.kanunum.com/files/3730-1.pdf> Erisim Tarihi: 04 Febru-
ary 2023
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Avrupa Konvansiyonu, tahkim anlagsmasi yapilirken mutad meskenleri
veya muamele merkezleri farkli akit devletlerde olan gercek ve tuzel kisi-
ler arasindaki ticari muamelelerden dogan tahkimlere iliskin ¢6zim yolu
sunmaktadir®,

Avrupa Konvansiyonunun 1’inci maddesi uyarinca tahkimin konusu
uluslararasi ticari iliskilerle sinirlandirilmistir. Konvansiyonun uygulana-
bilmesi igin iki sartin birlikte ger¢eklesmesi gerekir. Birinci sart tahkim
anlasmasi yapildigi sirada taraflarin mutad meskenlerinin farkli akit dev-
letlerde bulunmasidir. ikinci sart ise, uyusmazhigin uluslararas: ticari ilis-
kiden dogmus olmasina iligskindir. Ticari olmayan islerden dogan uyus-
mazliklara Konvansiyon uygulanamaz.

C. AD HOC VE KURUMSAL TAHKIM

Tahkim doktrinde gesitli unsurlar1 dikkate alinarak ayrimlara tabi tu-
tulmaktadir®’. Biz bu ayrimlara gére ad hoc ve kurumsal tahkimi inceleye-
cegiz.

1. Ad Hoc Tahkim

Milletleraras1 uygulama dikkate alindiginda, milletlerarasi ticari tah-
kimin kurumsal olarak (enstiti tahkimi)l veya herhangi bir kuruma bagh
olmaksizin (ad hoc) gerceklestigi gorulmektedir. Kurumsal tahkimde, tah-
Kimin cereyan edecegi kurumun Onceden hazirlanmis yargilama kurallar
vardir. Taraf iradeleriyle diizenlenmemis hususlar, bu kurumun kurallarina
gore yonetilecektir. Iste, boyle bir kurumun organizasyonuna tabi olarak
ve bu kurumun tahkim kurallarina gore yuritilecek tahkim, kurumsal tah-
kimdir (Institutional Arbitration)®?.

Ad hoc (Gegici) Tahkim, taraflarin herhangi bir tahkim kurumuna
tabi olmadan, hakem veya hakem heyetini olusturduklari bunun yani sira,
uyusmazliga uygulanacak hukuku, uyusmazhigin ¢oziimlenecegi yeri ve
uyusmazliga uygulanacak dili kisaca tahkim usuliinii belirledikleri ¢ozim-
leyecek hakemlerin taraflarca secildigi tahkim turidir®®. Bu tahkim triin-

80 <https://www5.tomm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/TBMM/d18/c060/tbmm18060114s
50499.pdf> ve <https://www.kanunum.com/files/3730-1.pdf> Erisim Tarihi: 04 Febru-
ary 2023

81 pekcanitez, Ozekes, Akkan and Taskokmaz (n 14) 2604

8 ibid 79

8 Ceren Zeynep Karaca, Karayollar1 Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasindan Dogan

Uyusmazliklarin Tahkim Yoluyla Céziimii. Yaymlanmamis YL Tezi, Baskent Univer-
sitesi Sosyal Bilimler Enstitisu, (2022), 67-68, <https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMer-
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de hakem veya hakem heyeti, taraflarin anlagsmasiyla ve sadece o taraflar
arasidaki somut uyusmazligi ¢6zmek igin gegici olarak belirlenir®,

6100 sayili HMK’nin 424. madde hikmunde; “Taraflar, hakem ve-
ya hakem kurulunun uygulayacag: yargilama usuline iliskin kurallari, bu
Kismin emredici htikumleri sakli kalmak kaydiyla, serbestce kararlastira-
bilir ya da tahkim kurallarina yollama yaparak belirleyebilirler. Taraflar
arasinda boyle bir sézlesme yoksa hakem veya hakem kurulu, tahkim yar-
gilamasini, bu Kismun hukiimlerini gozeterek uygun buldugu bir sekilde
yuiriitiir.” duzenlemesi bulunmaktadir. Kanuni diizenleme uyarinca, kanu-
nun emredici hikimleri hari¢ uyusmazliga uygulanacak kurallari tarafla-
rin serbestge belirlenmesinde kanuni sakinca bulunmamaktadir.

Uygulamada Ad Hoc tahkimde taraflarin yaygin sekilde tahkime
uygulanacak kurallar olarak “Birlesmis Milletler Uluslararas: Ticaret Hu-
kuku Komisyonu (UNCITRAL)” tahkim kurallarin1 segtikleri gortlmekte-
dir®®. Taraflar sézlesmede UNCITRAL tahkim kurallarma yer verdiklerin-
de veya taraflarin uygulanacak tahkim kurallar1 hakkinda anlasamamasi
uzerine tahkim heyetince karar verilmesi halinde, uyusmazligin ¢ozimin-
de bu kurallar uygulanir. Nitekim, UNCITRAL Tahkim Kurallarinin
1’inci maddesi uyarinca, taraflar, sézlesmesel olsun ya da olmasin, belirli
bir hukuki iliski bakimindan aralarindaki bir uyusmazlhigin UNCITRAL
Tahkim Kurallarina gére ¢dziime baglanacagini kararlastirmislarsa, s0z
konusu uyusmazliklar, taraflarca kabul edilecek degisiklikler de g6z
oniinde tutularak bu Kurallara gére ¢6ziimlenir®®.

2. Kurumsal Tahkim

Kurumsal Tahkim (Institutional Arbitration) ise, “Bir kurum tara-
findan Onceden belirlenmis olan detayli kurallara uyulmak suretiyle, ku-
rum nezdinde wuluslararasi nitelik tasiyan dogmus veya ileride dogmasi

kezi/tezSorguSonucYeni.jsp>, Erisim Tarihi 04 April 2023; Serhat Konuralp, Alternatif
Uyusmazlik Coziim Yollari, Tahkim, (2011), Yayinlanmamis Doktora Tezi, 140,
<https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/tezDetay.jsp?id=tmrqGPgLsv3Gz443nn3fzg
&no=tJKLhL3_gqwB07CGoBC2brw>, Erisim tarihi 04 April 2023

8 Ergin Nomer, Nuray Eksi and Giinsel Oztekin Gelgel, Milletlerarasi Tahkim Hukuku
(2016) (5th edn, Beta Yayinlar1) 2; Susmaz, Ozdemir, Sahin, Ozsu and Siislii (n 51) 7

8 <https://www.uncitral.org/pdf/englisli/texts/arbitration/arb-rules/arb-rules.pdf> Erisim
Tarihi: 07.12.2020

8 Ergun Ozsunay, UNCITRAL Tahkim Kurallar1 (2010 Yilinda Revize Edilmis Sekliy-
le), (2014), 3, (1st edn, Istanbul Ticaret Odas1 Yayinlarr) 5

REGESTA Volume: 9 Issue: 1 Year: 2024, p. 3-48


https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/tezDetay.jsp?id=tmrqGPgLsv3Gz443nn3fzg&no=tJKLhL3_qwB07CGoBC2brw
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/tezDetay.jsp?id=tmrqGPgLsv3Gz443nn3fzg&no=tJKLhL3_qwB07CGoBC2brw
https://www.uncitral.org/pdf/englisli/texts/arbitration/arb-rules/arb-rules.pdf

32 Arabuluculuk ile Tahkim Arasindaki Farklar

muhtemel uyusmazliklarin ¢oziimlenmesi ni ifade etmektedir®”. Kurumsal
tahkimde, tahkimin cereyan edecegi kurumun 6nceden hazirlanmis yargi-
lama kurallar1 vardir. Taraf iradeleriyle diizenlenmemis hususlar, bu ku-
rumun kurallarma gore yonetilecektir. Iste, boyle bir kurumun organizas-
yonuna tabi olarak ve bu kurumun tahkim kurallarina gore yurutilecek
tahkim, kurumsal tahkimdir®® Kurumsal tahkimin tercih edilmesinde ku-
ruma duyulan glven, siirece iliskin 6ngorilebilirlik temel etkenleri teskil
etmektedirs®.

Kurumsal tahkimde tahkim yargilamasinin gergeklesecegi kurumun
onceden hazirlanmis yargilama kurallar1 bulunmaktadir. Tahkim bakimin-
dan, aksi taraf iradeleriyle belirlenmedigi muddetcge, s6z konusu kurumun
kurallar1 uygulanacaktir. Buna gére bir tahkim kurumunun organizasyo-
nuna tabi bir sekilde ve bu kurumun tahkim kurallarina gére yirutilecek
tahkime, kurumsal tahkim denilmektedir. Taraflarca kurumsal tahkim
merkezlerinin tercih edilme sebebi, bu merkezlerin tahkim yargilamasini
detayli olarak diizenlemesi ve sureci yiritecek teknik ve idari teskilatlan-
maya sahip olmalaridir®. Uluslararas: ticaret ve yatirrm uygulamasinda
uyusmazliklarin tahkim yoluyla ¢6zimi ic¢in kurulmus c¢esitli kurumlar
vardir®,

Milli olarak, Istanbul Tahkim Merkezi (ISTAC) ve Istanbul Ticaret
Odas1 Tahkim Mahkemesi (ITOTAM); Uluslararas1 Yatirim Uyusmazlik-
lariin C6zim Merkezi (International Center for Settlement of Investment
Disputes, ICSID®?), Diinya Fikri Milkiyet Teskilat: Tahkim ve Arabulucu-
luk Merkezi (World Intellectual Property Organisation Arbitration and
Mediation Center, WIPO), Islam Isbirligi Teskilat1 Tahkim Merkezi (Or-
ganisation of Islamic Cooperation (OIC) Arbitration Center), Daimi Tah-
kim Mahkemesi (Permanent Court of Arbitration, PCA), Milletlerarasi

87 Cemal Sanli ve digerleri, Milletleraras1 Ozel Hukuk, Beta Basim Yayin (2023) (10th
edn, Beta Yayincilik) 588-590; Konuralp (n 82) 141; Saban Kayihan/Atakan Selanik,
Sigorta Hukukunda Alternatif Coziim Yollar1 ve Tahkim Usulii (2022) (1st edn, Seckin
Yayincilik).56-57; Yusuf Enes Beggi, Sigorta Hukukundan Kaynaklanan Uyusmazlik-
larin Sigorta Tahkim Komisyonu Nezdinde Céziimlenmesi (2023) (1st edn, Platon Hu-
kuk Yayinevi) 15

8 jbid 79

8 Karaca (n 82) 66-67

% Nomer, Eksi and Gelgel (n 83) 3
%1 Sanli (n 86) 302 vd.

%2 Merkezi Washington’da olsa dahi, Avrupa yakin iilkelerin taraf oldugu birgok ICSID
davasinin durusmalarinin da Paris’te yapildig1 goriilmektedir. ibid 81
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Ticaret Odas1 Tahkim Mahkemesi (ICC Arbitration Court)®, eski adiyla
Isvigre Odalar1 Tahkim Kurumu (Swiss Chambers' Arbitration Institute,
SCAI- Zurich and Geneva) %, yeni adiyla Isvicre Tahkim Merkezi (Swiss
Arbitration Center, SAC), Stockholm Ticaret Odas1 Tahkim Enstitusi (Ar-
bitration Institute of the Stockholm Chamber of Commerce, SCC)%, Ame-
rikan Tahkim Dernegi (American Arbitration Association, AAA)%, Londra
Uluslararas1 Tahkim Mahkemesi (London Court of International Arbitra-
tion, LCIA)%, Kahire Tahkim Merkezi (Cairo Arbitration Cente)®, Tahil
ve Yem Ticareti Dernegi, uluslararasi tarim drinleri ticaretinde (The
Grain & Feed Trade Association, GAFTA) ve Uluslararas1 Yagli Tohum-
lar ve Bitkisel Yaglar Federasyonu (Federation of Oils Seeds & Fats As-
sociation International, FOSFA)® tahkim merkezleri ve Singapur Tahkim

9 Uluslararasi alanda en énemli merkez Milletlerarasi Ticaret Odas1 Tahkim Merkezidir.
ICC olarak anilan bu merkez 1919 yilinda kurulmus, bugiine kadar 16.000 uyusmazligt
sonuglandirmis, 2009 yilinda 128 {ilkeden 2095 tarafi igeren 817 davaya bakmustir. ibid
637. Paris ozellikle Tiirkiye’ye yakin olan bdlgede en ¢ok tahkim yapilan yerlerin ba-
sinda gelmektedir. Bunda kuskusuz Milletlerarasi Ticaret Odasi (ICC) Tahkiminin
merkezinin Paris’te bulunmasi énemli rol oynamaktadir. ibid 80

% Cenevre ve Ziirih milletleraras: tahkim uygulamasinda en ¢ok segilen tahkim yerleri
olarak dikkati cekmektedir. Isvicre, ilkesindeki tahkim kurallarim “Isvicre Kurallar1”
olarak yeknesaklastirmis ve uygulamacilara kolaylik saglamayi hedeflemistir. MTO
Tahkim istatistikleri dikkate alindiginda Paris’ten sonra tahkim yeri olarak segilen yerin
Isvigre (Cenevre ve Ziirih) oldugu gériilmektedir. ibid 81.

% “Stockholm Tahkim Merkezi 1917 yilinda Stockholm Ticaret Odas1 biinyesinde ku-
rulmustur. Davalar Ingilizce, Rusga, Fransizca ve Almanca olarak agilabilmektedir. Ta-
raflarin anlasmasi sartiyla uyusmazlik baska dillerde de yiiriitilmektedir. 2009 yilinda
215 bagvuru yapilmis bunlarin yarisinda en az bir isveg vatandasi yer almustir.”, ibid 637

% ABD ve ozelikle Kuzey Amerika’daki uyusmazliklarin ¢oziimiinde AAA (The Ameri-
can Arbitration Association) dnemli bir rol oynamaktadir. ibid 82

97 Milletleraras1 tahkim uygulamasinda 6n plana ¢ikan yerlerden biri de Londra’dir.
Londra 6zellikle deniz tahkiminde ¢ok yaygin kullanilan bir tahkim yeridir. Uygulama-
da bir¢ok kongimentoda tahkim yerinin geleneksel olarak Londra olarak yazildigi mer-
kezi Londra’da bulunan LCI milletleraras1 tahkim konusunda uygulamacilar tarafindan
kabul gormektedir. ibid 81.

9 «Kahire Tahkim Merkezi 1979 yilinda kurulmus ve 1976 yilinda Birlesmis Milletler
Genel Kurulu tarafindan kabul edilen UNCITRAL kurallar1 ¢ergevesinde sekillendiril-
migtir. Asya ve Afrika’daki iilkelerin ekonomik gelisimine katkida bulunmak ve uyus-
mazliklar1 ¢ozmek amaciyla kurulmustur.”, ibid 637.

9 Jacgues Covo, ‘Uluslararas1 Tarim Uriinleri Ticaretinde Tahkim, FOSFA ve GAFTA’
(2020) 40(2) Londra, Public and Private International Law Bulletin, <https:/
cdn.istanbul.edu.tr/file/JTA6CLJI8T5/CFC5926F74AE49C2A5E80E538DB3ADSD >,
Erisim Tarihi 27 October 2023, 859
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Merkezi (Singapore Arbitration Center)'®gibi kurumlar, kurumsal tahkim
merkezlerine drnek olarak gosterilebilir. Ad hoc (Gegici) tahkim, Kurum-
sal tahkim ile kiyaslandiginda tercih edilme sebeplerinden birisi olarak,
organizatér kurulusa ayrica 6deme yapilmamasi baglaminda daha ucuz
olmasi gosterilebilecektirl®:,

I11. IHTIYARI VE ZORUNLU TAHKIM

A. I[HTIYARI TAHKIM

Uyusmazligin mahkemelerde ¢oziimlenmesi yerine taraflarin istegi
uzerine tahkim nezdinde c¢ozimlenmesidir. Asil olan ihtiyari tahkimdir.
Istege bagl tahkimi mecburi tahkimden ayiran en temel kistas, taraflarn
yasa geregi zorunlu tutulmaksizin salt kendi istekleri Uzerine uyusmazligin
tahkimde ¢6ziimlenmesidir.

6100 sayili HMK’nin 407 ile 444. madde hikiumleri uygulama alani
bulmaktadir. HMK’nin 412. madde hikmi uyarinca, hukuki iliskiden
dogmus veya ileride dogmasi muhtemel uyusmazliklarin tamami veya bir
kisminin istege bagl tahkim nezdinde ¢ozimlenebilmesi igin yazili sekil-
de tahkim sozlesmesinin yapilmasi veya sozlesmeye tahkim sartinin ek-
lenmesi gerekmektedir. Yazili sekil, gecerlilik sartidur.

B. ZORUNLU TAHKIM

Zorunlu tahkim taraflar arasinda bir uyusmazlik ¢ikmasi halinde ta-
raflarin devlet yargisina bagvurmaksizin tahkim yoluna basvurmasi gerekli
olan bir yargilama tlrGddr.

Ozel Kanun hiikiimleri ile diizenlenen zorunlu tahkim ise ancak is-
tisnai hallerde mumkindur. Zorunlu tahkim, Noterlik Kanununun 49/4.
maddesinde!®?, 91 sayili Menkul Kiymetler Borsalar: Hakkinda Kanun
Hikminde Kararnamenin m.13/Il. maddesinde, Turkiye Futbol Federas-
yonu Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanunun 6. maddesinde!®®, Tuiketici-

10 Singapur Tahkim Merkezi 1991 yilinda kurulmustur ve bugiin Asya’nin énde gelen
tahkim kuruluslarindandir. ibid 637

101 Harg¢ ve giderler bulunmamasina karsmn hakem iicretleri ve durusmanin yapilacagi
yerin kiralanmasina iliskin {cretler dikkate alindiginda ad hoc tahkimde de yapilan
masraflarin az olmadig1 hakkindaki goriis i¢in bkz. Konuralp (n 82)140; ibid, 4

102 Noterlik Kanunu, Kanun Numarast: 1512, Kabul Tarihi: 18.01.1972 tarihli, RG
05.02.1972/14090

103 Tiirkiye Futbol Federasyonu Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun Numarasi: 5894,
Kabul Tarihi: 05.05.2009, RG 16.05.2009/27230
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nin Korunmas: Hakkinda Kanun'un 68/1. maddesinde ve Umumi Milhak
ve Hususi Biitcelerle /dare Edilen Daireler ve Belediyelerle Sermayesinin
Tamami Devlete veya Belediye veya Hususi Idarelere Ait Daire ve Mies-
seseler Arasindaki Ihtilaflarin Tahkim Yolu ile Halli Hakkinda Kanunda®®
diizenlenmistir.

IV. ARABULUCULUK iLE TAHKIM ARASINDAKIi FARK-
LAR

Zorunlu ve ihtiyari arabuluculuk arasinda bazi farkliliklar bulundugu
gibi, arabuluculuk ile tahkim arasinda da 6nemli farkliliklar bulunmakta-
dir. Bu farkliliklart agiklayacak olursak:

Zorunlu arabuluculugun hukuki dayanagi 12.10.2017 tarih ve 7036
sayilh Is Mahkemeleri Kanunu; 13.1.2011 tarihli (01.07.2012 yiiriirliik
tarihi) 6102 Sayili Turk Ticaret Kanunu ve 6502 Sayili Tuketicinin Ko-
runmas1 Hakkinda Kanun’dur. Ihtiyari arabuluculugun temel kaynag: da
07.06.201 tarih ve 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanunu ve 7445 sayili 05.04.2023 BKDYH’dir'®.

Arabulucunun yetkisi bakimindan sicile kayith arabulucu olmasi zo-
runludur. ihtiyari arabuluculukta ise arabulucu sicile kayitl bir arabulucu
olabilecegi gibi taraflarin (zerinde mutabik kalacaklar1 bir arabulucu da
olabilir. Mutlaka sicile kayitli olmasi gerekmez.

Is davalar, ticari davalar ve tiiketici davalari icin zorunlu arabulucu-
lukta arabulucuya basvurmak dava sartidir. Ihtiyari arabuluculukta ise bu
bir sart aranmaz. is Mahkemeleri Kanunu (IMK) 3/1 maddesine gore®®:
“Kanuna, bireysel veya toplu is sozlesmesine dayanan is¢i veya isveren
alacagi ve tazminati ile ise iade talebiyle ac¢ilan davalarda, arabulucuya

104 Umumi Miilhak ve Hususi Biitcelerle idare Edilen Daireler ve Belediyelerle Sermaye-
sinin Tamanu Devlete veya Belediye veya Hususi Idarelere Ait Daire ve Miiesseseler
Arasindaki Thtilaflarin Tahkim Yolu ile Halli Hakkinda Kanun, Kanun Numarasi: 3533,
Kabul Tarihi: 29.06.1938, RG 16.07.1938/3961

105 RG 22.06.2012/28331

106 MK m. 3/2: “Davaci, arabuluculuk faaliyeti sonunda anlagmaya varilamadigina ilis-
kin son tutanagin aslin1 veya arabulucu tarafindan onaylanmig bir drnegini dava dilek-
¢esine eklemek zorundadir. Bu zorunluluga uyulmamasi halinde mahkemece davaciya,
son tutanagin bir haftalik kesin siire iginde mahkemeye sunulmasi gerektigi, aksi tak-
dirde davanin usulden reddedilecegi ihtarimi igeren davetiye gonderilir. Ihtarin geregi
yerine getirilmez ise dava dilekgesi kars1 tarafa teblige ¢ikarilmaksizin davanin usulden
reddine karar verilir. Arabulucuya bagvurulmadan dava ag¢ildiginin anlagilmasi halinde
herhangi bir islem yapilmaksizin davanin, dava sart1 yoklugu sebebiyle usulden reddine
karar verilir.”
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basvurulmus olmasi dava sartidir. s Mahkemeleri Kanunu 3/3 maddesi
geregince ise “Is kazasi veya meslek hastaligindan kaynaklanan maddi ve
manevi tazminat ile bunlarla ilgili tespit, itiraz ve riicu davalari...” zorun-
lu arabuluculuk dava sartindan harigtir. TTK’ nin 4 Uncli maddesi ve diger
kanunlarda belirtilen ticari davalar geregince, “konusu bir miktar paranin
O6denmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda dava agilmadan 6nce
arabulucuya basvurulmus olmasi dava sartidir (TTK m. 5/A)17

6325 sayili TKHK na gore'®® dava agmadan énce arabulucuya bas-
vurulmasi dava sartidir. Ayrica birtakim uyusmazliklarda da dava agilma-
dan 6énce arabulucuya basvurulmus olmasi dava sart1 olarak kabul edilmis-
tir. Bunlar: a) Kiralanan tasinmazlarin 2004 sayili Kanuna gore ilamsiz
icra yoluyla tahliyesine iliskin hikiimler hari¢ olmak (zere, kira iliskisin-
den kaynaklanan uyusmazliklar. b) Tasinir ve tasinmazlarin paylastirilma-
sina Ve ortakligin giderilmesine iliskin uyusmazliklar. ¢) 23/6/1965 tarihli
ve 634 sayili Kat Mulkiyeti Kanunundan kaynaklanan uyusmazliklar. ¢)
Komsu hakkindan kaynaklanan uyusmazliklar. 2) Arabuluculuk streci
sonunda taraflarin anlagsmasi halinde anlagsma belgesi, tasinmazla ilgili
olarak kanunlarda yer alan sinirlamalar ile usul ve esaslar gdzetilmek sure-
tiyle diizenlenir. 3) Bu madde kapsaminda diizenlenen anlagma belgesinin
icra edilebilirligine iliskin serhin alinmas1 zorunlu olup bu serh taginmazla
ilgili anlagsma belgeleri bakimindan taginmazin bulundugu yer, diger an-
lagma belgeleri bakimindan ise arabulucunun gorev yaptig: yer sulh hukuk
mahkemesinden alinir. Mahkeme tasinmazla ilgili anlagsma belgeleri ba-
kimindan yapacagi incelemede anlagma igerigini, arabuluculuga ve cebri

1077155 sayili Abonelik Sozlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarina Iliskin Takibin

Baslatilmas1 Usulii Hakkinda Kanun 20. maddesi ile eklenmistir.

108 TKHK m. 73/A: “1) Tiiketici mahkemelerinde goriilen uyusmazliklarda dava agilma-
dan 6nce arabulucuya bagvurulmus olmasi dava sartidir. Su kadar ki, asagida belirtilen
hususlarda dava sart1 olarak arabuluculuga iliskin hiikiimler uygulanmaz: a) Tiiketici
hakem heyetinin gorevi kapsaminda olan uyusmazliklar; b) Tiiketici hakem heyeti ka-
rarlarina yapilan itirazlar; ¢) 73 iincli maddenin altinc1 fikrasinda belirtilen davalar; ¢)
74 iincii maddede belirtilen davalar ve d) Tiiketici islemi mahiyetinde olan ve taginma-
zin aynindan dogan uyusmazliklar. 2) 6325 sayilh HUAK 18/A maddesinin onbirinci
fikras1 tiiketici aleyhine uygulanmaz. 3) Arabuluculuk faaliyeti sonunda taraflara ulasi-
lamamas, taraflar katilmadigi icin goriigme yapilamamasi veya taraflarin anlasmalari
ya da anlasamamalar1 hélinde tiiketicinin 6demesi gereken arabuluculuk ticreti, Adalet
Bakanlig1 biitgesinden karsilanir. Ancak belirtilen hallerde arabuluculuk Ucreti, Arabu-
luculuk Asgari Ucret Tarifesinin eki Arabuluculuk Ucret Tarifesinin Birinci Kismina
gore iki saatlik ticret tutarini gecemez. 4) Arabuluculuk faaliyeti sonunda agilan dava-
nin tiiketici lehine sonuglanmasi halinde arabuluculuk ticreti, 6183 sayili Kanun hii-
kiimlerine gére davalidan tahsil olunarak biitgeye gelir kaydedilir.”
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icraya elverisli olup olmadig1 ve tasinmazla ilgili olarak kanunlarda yer
alan smirlamalar ile usul ve esaslara uyulup uyulmadigi yoninden denet-
ler; bu kapsamda kurum veya kuruluslardan bilgi veya belge talep edebilir
ve gerektiginde durusma agabilir. 4) Anlasma belgesinin icra edilebilirli-
gine iliskin serhin verilmesiyle ilgili diger hususlar hakkinda 18 inci mad-
de hikmu uygulanir (BKDYHK m. 37). Ancak BKDDYHK nin 38’inci
maddesine gore 1) HUAK’a eklenen 18/B maddesinin dava sart1 olarak
arabuluculuga iliskin hikimleri, bu maddenin yiirtirliige girdigi tarih itiba-
riyla ilk derece mahkemeleri ve bolge adliye mahkemeleri ile Yargitay’da
gorilmekte olan davalar hakkinda uygulanmaz.

Ihtiyari arabuluculukta ise adindan da anlasilacag lizere arabulucuya
basvurulup bagvurulmamasi tamamen istege baglidir.

Olayda 5718 sayili Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hak-
kinda Kanun anlaminda yabancilik unsuru'® bulunmaktaysa hem zorunlu
hem de ihtiyari arabuluculuk kurallarina gore arabuluculuk uygulanabilir.

Zorunlu arabuluculukta arabulucu ve arabuluculuk burosu adres
arastirmas1 yapabilirt®. Thtiyari arabuluculukta ise adres arastirmasi arabu-
lucu veya taraflarca yapilabilir.

109 Doktrinde yer alan bir goriise gdre, “Yabancilik unsuru ile iliskinin, yargi organlarina
bagvurulacak iilke hukukundan bagka, diger bir hukuk sistemi veya sistemleri ile olan
baglantisi ifade edilir. Daha agik ifade ile, yabancilik unsuru hukuki iliskinin birden
¢ok hukuk sistemi ile iliski iginde olmas1 demektir13”. Doktrinde yer alan diger goriise
gore, “bir hukuki olay veya iliskiyi olusturan unsurlardan bir veya birkaginin birden
fazla hukuk diizeni ile irtibatli hale gelmesini saglayan unsur” yabancilik unsurudurl4.
Bir bagka goriise gore ise, “yabancilik unsuru herhangi bir hukuki olay veya iliskiyi
hakimin mensup oldugu devletin hukuk diizeni diginda, en az bir veya daha fazla hukuk
diizeni ile irtibatli hale getiren unsur” dur. Merve ildan, 5718 Sayili Milletleraras1 Ozel
Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun’un 1. Maddesi Cergevesinde Yabancilik Un-
suru, (2020), Medipol Universitesi Yayimlanmamis YL Tezi, (2020), 6, <ttps:/
efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://acikerisim.medipol.edu.tr/xmlui/bitstream/h
andle/20.500.12511/7834/11dan-Merve-2020.pdf?sequence=1&isAllowed=y>, Erisim
Tarihi 06 December 2023

110 HUAKY m. 24/2: “Bagvuran taraf, kendisine ve elinde bulunmasi halinde kars: tarafa
ait her tiirlii iletisim bilgisini arabuluculuk biirosuna verir. Biiro, taraflarin resmi kayit-
larda yer alan iletisim bilgilerini arastirmaya da yetkilidir. ilgili kurum ve kuruluslar,
biiro tarafindan talep edilen bilgi ve belgeleri vermekle yiikiimliidiir.” HUAKY m.
24/3: “Taraflara ait iletisim bilgileri, gérevlendirilen arabulucuya biiro tarafindan veri-
lir. Arabulucu bu iletisim bilgilerini esas alir, ihtiya¢ duydugunda kendiliginden aras-
tirma da yapabilir. Elindeki bilgiler itibariyla her tiirlii iletisim vasitasini kullanarak go-
revlendirme konusunda taraflar1 bilgilendirir ve ilk toplantiya davet eder. Bilgilendirme
ve davete iliskin iglemlerini belgeye baglar.”
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Yetki bakimindan zorunlu arabuluculukta davalinin, davali birden
fazla ise herhangi birinin yerlesim yeri veya isin yapildig: yerdir!!, Thtiya-
ri arabuluculukta ise yetkiye dair bir sart diizenlenmis degildir.

Is davalarinda arabulucu, yapilan basvuruyu gérevlendirildigi tarih-
ten itibaren Ug¢ hafta icinde sonuglandirir. Bu siire zorunlu hallerde arabu-
lucu tarafindan en fazla bir hafta uzatilabilir (isMahK m. 3/10)''2, Ticari
davalarda ise arabulucu gorevlendirildigi tarihten itibaren: TTK m. 5/A-(2)
uyarinca “Arabulucu, yapilan basvuruyu goreviendirildigi tarihten itiba-
ren alt: hafta iginde sonuglandrr. Bu sure zorunlu hallerde arabulucu
tarafindan en fazla iki hafta uzatilabilir*™®.” Diger davalarda da ii¢ hafta
icinde arabuluculugun sona erdirilmesi gerekir. Bu stre zorunlu hallerde
bir hafta daha uzatilabilecektir. Ihtiyari arabuluculukta ise herhangi bir
stire bulunmamaktadir. TUKetici davalarinda da Arabulucu, yapilan bagvu-
ruyu gorevlendirildigi tarihten itibaren (¢ hafta i¢inde sonuglandirir. Bu
sire zorunlu hallerde arabulucu tarafindan en fazla bir hafta uzatilabilir!*,

Zorunlu arabuluculuk gerektiren tim davalarda arabuluculuk buro-
sunca veya arabuluculuk birosu kurulmayan yerlerde ise gorevlendirilen
yazi isleri miidiirliigiince arabulucu segilir ya da gérevlendirilir''®. Thtiyari
arabuluculukta ise arabulucu taraflarca segilir'te.

Arabuluculuk sireci zorunlu arabuluculukta, arabuluculuk burosuna
basvuru ile baslar (IsMahK m. 3/17). ihtiyari arabuluculukta ise dava
acilmadan oOnce: Taraflardan birinin arabulucuya basvuru teklifine otuz
gin icinde olumlu cevap verilmez ise bu teklif reddedilmis sayilir (Aksi
kararlastirilabilir). (HUAK m. 13/2). Dava agildiktan sonra ise: Taraflarin
birlikte arabulucuya bagvuracaklarin1 beyan etmeleri hélinde yargilama,
mahkemece ertelenir (HUAK m. 15/5).

Zorunlu arabuluculukta arabuluculuk streci arabuluculuk biirosuna
basvurulmasi ile baslar (IsMahK m. 3/17). Ihtiyari arabuluculukta ise boy-

111 {sMahK m. 3/5: “Basvuru kars1 tarafin, kars1 taraf birden fazla ise bunlardan birinin
yerlesim yerindeki veya isin yapildig1 yerdeki arabuluculuk biirosuna, arabuluculuk bii-
rosu kurulmayan yerlerde ise gorevlendirilen yazi isleri miidiirliigiine yapilir.”

112 3 Hafta+1 hafta= 4 haftada (en fazla)
113 § Hafta+2 hafta=8 haftada (en fazla)
114 3 Hafta+1 hafta= 4 haftada (en fazla)

115 [sMahK m. 3/6: “Arabulucu, komisyon baskanliklarma bildirilen listeden biiro tara-
findan belirlenir. Ancak taraflarin listede yer alan herhangi bir arabulucu iizerinde an-
lagmalar1 halinde bu arabulucu gorevlendirilir.”

116 HUAK m. 14/1: “Baskaca bir usul kararlastirilmadikca arabulucu veya arabulucular
taraflarca secilir.”
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le bir siire 6ngoriilmemistir. Davanin agilip ag¢ilmadigina gore sirelerde
farklilik olacaktir. Arabulucu ve taraflarca ilk tutanagin imzalandig: tarih-
ten itibaren sire islemeye baslar. Arabuluculuk sureci, dava aci/madan
Once arabulucuya bagvuru hélinde, taraflarin ilk toplantiya davet edilme-
leri ve taraflarla arabulucu arasinda surecin devam ettirilmesi konusunda
anlagsmaya varitlip bu durumun bir tutanakla belgelendirildigi tarihten
itibaren islemeye baslar. Dava a¢ilmasindan sonra arabulucuya basvuru
halinde ise bu stre¢, mahkemenin taraflar: arabuluculuga davetinin taraf-
larca kabul edilmesi veya taraflarin arabulucuya basvurma konusunda
anlasmaya vardiklarimi durugma disinda mahkemeye yazili olarak beyan
ettikleri ya da durugmada bu beyanlarimin tutanaga gegirildigi tarihten
itibaren islemeye baglar. (HUAK m. 16/1).

Zorunlu arabuluculukta arabuluculuk faaliyetinin strelere etkisi du-
zenlenmistir. Zamanagimi ve hak diisiiriicii stre durur'’. Ayni sekilde
ihtiy?ri arabuluculukta da zamanasimi ve hak disiiriicii sire durmakta-
dirtt8,

Arabuluculuk tcreti zorunlu arabuluculukta 2 saate kadar devlet ta-
rafindan, 2 saati asan kisim esit olarak taraflarca karsilanir*'®. fhtiyari ara-
buluculukta ise Ucretin tamamu taraflarca karsilanmak zorundadir.

117 [sMahK m. 3/17: “Arabuluculuk biirosuna bagvurulmasindan son tutanagin diizenlen-
digi tarihe kadar gegen siirede zamanasimi durur ve hak diigiiriicii siire islemez.”

118 HUAK m. 16/2: “Arabuluculuk siirecinin baglamasindan sona ermesine kadar gegiri-
len siire, zamanasimi ve hak diisiiriicii stirelerin hesaplanmasinda dikkate alinmaz.”

119 HUAK m. 18/A-13: “Arabuluculuk faaliyeti sonunda taraflara ulasilamamasi, taraflar
katilmadig i¢in goriigme yapilamamasi veya iki saatten az siiren goriigmeler sonunda
taraflarin anlasamamalar1 hallerinde, iki saatlik {icret tutar1 Tarifenin Birinci Kismina
gbre Adalet Bakanlig1 biitcesinden &denir. iki saatten fazla siiren goriismeler sonunda
taraflarin anlasamamalar1 halinde ise iki saati agan kisma iligkin ticret aksi kararlagti-
rilmadikca taraflarca esit sekilde uyusmazligin konusu dikkate alinarak Tarifenin Bi-
rinci Kismina gore karsilanir. Adalet Bakanlig1 biitcesinden 6denen ve taraflarca karsi-
lanan arabuluculuk iicreti, yargilama giderlerinden sayilir.” isMahK m. 3/14: Taraflarin
anlasamamalar1 héllerinde, iki saatlik iicret tutar1 Tarifenin Birinci Kismina gore Adalet
Bakanlig1 biitgesinden 6denir. Iki saatten fazla siiren goriismeler sonunda taraflarin an-
lasamamalar1 halinde ise iki saati agan kisma iliskin {icret aksi kararlastirilmadikga ta-
raflarca esit sekilde Tarifenin Birinci Kismina gore karsilanir. Adalet Bakanlig1 biitce-
sinden 6denen ve taraflarca karsilanan arabuluculuk iicreti, yargilama giderlerinden sa-
yilir.” TKHK m. 70/A-2: “07.06.2012 tarihli ve 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda
Avrabuluculuk Kanununun 18/A maddesinin onbirinci fikras: tiiketici aleyhine uygulan-
maz”. HUAK m. 18/A-11: “Taraflardan birinin gegerli bir mazeret gostermeksizin ilk
toplantiya katilmamasi sebebiyle arabuluculuk faaliyetinin sona ermesi durumunda top-
lantiya katilmayan taraf, son tutanakta belirtilir ve bu taraf davada kismen veya tama-
men hakli ¢iksa bile yargilama giderinin tamamindan sorumlu tutulur. Ayrica bu taraf
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Arabuluculuk yargilama dis1 bir uyusmazlik ¢6zim faaliyeti surda-
rilmektedir. Arabulucu, sistematik teknikler uygulayarak, goriismek ve
mizakerelerde bulunmak amaciyla taraflari bir araya getirir.

Taraflarmn birbirlerini anlamalarin1 ve bu suretle ¢ozimlerini kendi-
lerinin Uretmesini saglamak icin aralarinda iletisim siirecinin kurulmasini
saglar. Arabulucu, taraflarin menfaatlerine iliskin uyusmazliklarin ortadan
kaldirilmasi amaciyla taraflara yardim eder. Taraflarin ¢bzim Uretemedik-
lerinin ortaya ¢ikmasi halinde arabulucu uyusmazhigin ¢6zilmesi icin ken-
di Onerisini getirebilir. Kisacasi, arabulucu esasinda taraflari bir araya ge-
tirmekte ve onlarin ¢ozlmlerini bulmalarmi saglamakta ve uyusmazlik
sulh ile ¢6zulmektedir.

HUAK’1n bu hikmi Tirk Hukukunda arabuluculuk faaliyetini, tah-
kim yargilamasindan ayiran temel unsurlart ortaya koymaktadir. Buna
gore, taraflar ¢6zum Uretemezse arabulucu bir ¢6ziim Onerebilir ancak
onermek zorunda degildir [HUAK.m15(7)].

Arabuluculuk faaliyeti sirasinda, taraflardan bir tanesi arabuluculuk
faaliyetinden ¢ekildigini bildirebilir [HUAK m. 17/1(c)]. Arabuluculuga
baslanmasi ise zamanasimini ve hak distirlici surelerin islemesi durur
ama kesilmez (HUAK m. 16/2).

Sona erme bakimindan arabulucu, arabuluculuk icin daha fazla ¢aba
sarf edilmesinin gereksiz oldugunu tespit ederse taraflara danistiktan sonra
arabuluculuk faaliyetini sona erdirebilir [HUAK.m17/1(b)]. Buna gore
arabulucu, taraflar kendi ¢oztimlerini uretemediklerinde uyusmazligi sona
erdirmek icin bir ¢ézum Uretmek ve uyusmazligi sona erdirmek zorunda
degildir. Ustelik arabulucu bir ¢6ziim retse de bu tavsiye niteliginde ola-
caktir ve baglayict degildir. Zira arabuluculuk bir yargilama ve karar me-
kanizmas1 degildir'?.

Tahkim yargilamasi ise, cekismeli bir yargilamadir'?t., Hakem,
uyusmazlik (zerinde yargilama yetkisine sahiptir. Hakem, tipki hakim
gibi, taraflarin iddia ve savunmalarini dinlemektedir'??, Taraflarmn delille-
rini inceler ve taraflarin sunduklar1 beyanlar1 ve delilleri ¢ergevesinde vic-
dani kanaatini tesis edip hiikim verir. Ispatlanamayan konularda ise ispat

lehine vekalet ticretine hilkkmedilmez. Her iki tarafin da ilk toplantiya katilmamasi se-
bebiyle sona eren arabuluculuk faaliyeti lizerine agilacak davalarda taraflarin yaptiklar
yargilama giderleri kendi iizerlerinde birakilir.”

120 Azakl1 Arslan, (n 9) 68

121 Temel Arabuluculuk Egitimi Katilime1 Kitab1 (2019), (1st edn, Arabuluculuk Daire
Bagkanlig1 Yayinlar1) 39

122 ibid 2593; Temel Arabuluculuk Egitimi Katilimci Kitabi (n 120) 71
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yukunid davaci taraf, iddiasinin dayanagi olan olaylarin kanitlanmasinin
sonuclarina katlanir.

Hakem, olaylarin nasil gergeklestigi konusunda vicdani bir kanaate
varir Ve hukuk kurallarin1 uygulayarak hangi tarafin hakli oldugu konu-
sunda taraflari1 baglayici ve nihai bir karar verir. Hakem karari, yasal sart-
lar gerceklestiginde, sekli ve maddi anlamda kesin hukim teskil eder. Ay-
nen mahkeme kararlar1 gibi, hakem karar1 da ilamli icra yoluyla icra edilir.
Ispat yiku, ispat 6lgusu, iddialar1 somutlastirma yiku, delil ikame yiki
devlet yargisinda oldugu gibi tahkim yargilamasinda da uygulama alani

bulurt?s,

Tahkimi sona erdiren sebepler arasinda taraflarin kendi uyusmazlik-
larii ¢6zmek icin bir ¢dzim Uretememeleri veya hakemlerin, davaci da-
vasini takip etmekten vazgecmedikce, uyusmazligin ¢ziime kavusabilme-
si icin yargilamaya devam edilmesini faydasiz bulmalari gibi haller sayil-
maz.

Tahkimde davacinin davasindan feragat etmesi veya davacinin dava-
linin muvafakatiyle davasini geri almasi disinda taraflardan bir tanesinin
tahkimden c¢ekildigini bildirmesi yargilamayi1 sona erdirmez (HMK m.
435; MTK m. 13/b). Davalinin davaya istirak etmemesi hélinde ise yargi-
lamaya devam edilir (HMK m. 430/1 (b ve ¢); MTK m. 11/c. 3 ve 4). Bu-
na ek olarak, tahkime bagvurulmasi zamanasimini keser.

Ozetle belirtmek gerekirse, HUAK 18/2’nci madde uyarinca taraflar
arabuluculuk faaliyeti sonunda bir anlagsmaya varirlarsa, bu anlagsma bel-
gesinin icra edilebilirligine iliskin serh verilmesini talep edebilirler. Dava
acilmadan 6nce arabuluculuga bagvurulmussa, anlasmanin icra edilebilir-
ligine iligkin serh verilmesi”, arabulucunun gorev yaptig1 yer sulh hukuk
mahkemesinden™ talep edilebilir. Davanin gorilmesi sirasinda arabulucu-
luga bagvurulmasi durumunda ise anlasmanin icra edilebilirligine iliskin
serh verilmesi, davanin goriildiigic mahkemeden talep edilebilir. Bu serhi
iceren anlagma, ilam niteliginde belge sayilir. Karar, ilgili kanuna uygun
olarak alinir, baglayicidir ve bircok tlkede temyize tabi degildir.

Alternatif Uyusmazlik CO0zUmi (Alternative Dispute Resolution,
ADR)'nin ve ozellikle arabuluculugun gercek faydalari, sundugu uygula-
manin esnekliginde yatmaktadir. Bu esneklik, daha az zaman ve para ma-
liyeti ile daha iyi bir "uzlasma etkinligi" saglamakta, taraflarin ve her
uyusmazligin ihtiyaglarina uyan taze yaklagimlar gelistirilmesine imkan
vermektedir. Bir uyusmazhigin karmasik sorunlar, kapsamli dokiimantas-

123 ibid 75
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yon ve ¢ok sayida tanik icermesi durumunda, tahkim, 6zellikle bazi yetki
alanlarinda, mahkemeye dava agmaktan ¢cok daha pahali ve zaman alici
olabilmektedir.

Tahkim gibi alternatif strecler, secilen (veya genellikle atanan) yan-
siz bir kisi ya da kisiler tarafindan surecin sonucunda taraflara bir karar
(hiikiim) sunulmas1 bakimindan yargilayici niteliktedir. Tahkim, dava ac-
mada karsilagilan sorunlarin bazilarmin Ustesinden gelmek igin gelistiril-
mistir.

Arabuluculukta dogrudan bir yonlendirme ile bile olsa yansiz bir ki-
sinin, taraflarin kendi aralarinda sonuca veya uzlasmaya varmasina yardim
etmeyi amagladig1 uzlastirmadir. Arabuluculukta strecler, tankimde oldu-
gundan farkli olarak nitelik olarak yargilayici degildir. Arabuluculuk ise,
yansiz bir kisinin, taraflarin kendi aralarinda sonuca veya uzlasmaya var-
masina yardim etmeyi amagladigi icin yargilayici degildir.

Tahkim, bir i¢lincu tarafa uyusmazligin sonucuna karar verme yet-
Kisi verse de, hakemin, uyusmazlik konusunda uzman olmasi ve verecegi
kararin daha kabul edilebilir olmas1 beklenir. Tahkim siireci de, dava stre-
ci gibi, hasmane ve ¢ogunlukla resmidir; ancak, bir mahkeme durusmasi-
nin aksine, islemler 6zel olarak gergeklesir ve hakemi veya hakemler ku-
rulunu taraflar secer. Tahkimde taraflar, davanin mahiyetine uygun usuli
kendileri secerler kararlastirirlar ve hakem, taraflarin usule iliskin kararini
gecersiz kilamaz'?,

SONUGC

Arabuluculuk, uzmanlik egitimi almig olan tarafsiz ve bagimsiz bir
ucuncil kisinin katihmiyla ve ihtiyari olarak yiritulen uyusmazlik ¢6zim
yontemini ifade eder. Yani arabuluculuk, bir uyusmazliga tglinci tarafin
dahil oldugu bir suregtir. Bir arabulucu, bir sonucu dayatamaz ancak bu-
nun yerine, kendi anlagmalarina varmalari i¢in uyusmazlik taraflarina yar-
dim eder. Katilimeilarin, yansiz kisi veya kisilerin yardimiyla, segenekler
gelistirmek, alternatifleri degerlendirmek ve ihtiyaglarii kapsayacak mu-
tabakata dayali bir uzlasmaya varmak icin uyusmazlik konularini sistemli
bir sekilde izole ettigi surectir. Arabulucu, taraflarin kendi ¢ozumlerini
uretemediklerinin ortaya ¢ikmasi halinde ¢ozim Onerisi de getirebilir.

Tahkim ise, dava agmada karsilasilan sorunlarin bazilarinin stesin-
den gelmek igin gelistirilmistir. Tahkim, bir uyusmazhigin, nihai ve bagla-

124 Ali Cem Budak and Varol Karaaslan, Medeni Usul Hukuku (2022) (5th edn, Adalet
Yaynevi) 305; ibid 581-583
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yici bir karar (hikiim) icin bir veya daha fazla tarafsiz kisiye gottrilmesi-
dir. Hukumler yazili olarak verilir. Nihai ve dava taraflarini baglayicidir.
Yani tahkim, bir uyusmazhigin, nihai ve baglayict bir karar (hikim) icin
bir veya daha fazla tarafsiz kisiye goturtlmesidir.

Tahkim, bir G¢uncl tarafa uyusmazligin sonucuna karar verme yet-
Kisi verse de, hakemin, uyusmazlik konusunda uzman olmasi ve verecegi
kararin daha kabul edilebilir olmasi beklenir. Karar, ilgili kanuna uygun
olarak alinir, baglayicidir. Tahkim sireci de, dava sireci gibi, hasmane ve
cogunlukla resmidir; ancak, bir mahkeme durusmasinin aksine, islemler
0zel olarak gerceklesir ve hakemi veya hakemler kurulunu taraflar secer.

Tahkimde taraflar, davanin mahiyetine uygun usuli kendileri secer-
ler kararlastirirlar ve hakem, taraflarin usule iliskin kararin1 gecersiz kila-
maz. Bir uyusmazligin karmasik sorunlar, kapsamli dokiimantasyon ve
cok sayida tanik icermesi durumunda, tahkim, 6zellikle bazi yetki alanla-
rinda, mahkemeye dava agmaktan ¢ok daha pahali ve zaman alici olabil-
mektedir.

Uluslararast ticari tahkim uygulamasinda cesitli devletlerde kurulan
tahkim merkezleri, uyusmazliklarin kendi ulkelerinde ¢ozumlenmesi igin
rekabet etmektedir.

Sonug olarak, arabuluculuk ve tahkim birbirlerinden son derece fark-
lidir. Arabuluculuk genellikle heniiz bir uyusmazlik nedeniyle tahkim ve-
ya devlet mahkemeleri huzurunda dava agmadan taraflarin bir araya gele-
rek uyusmazligi sulhen ¢ozmelerine hizmet eder. Bu itibarla, arabulucu-
luk, tahkim yoluna bagvurmadan 6nce denenecek bir uyusmazlik ¢6zim
faaliyeti olarak bir 6n basamak teskil edebilir. Diger bir ifadeyle, tahkim
ve arabuluculuk arasindaki iliski, arabuluculuk ile mahkemeler arasindaki
iligski gibidir. Arabuluculuk, mahkemeler huzurundaki yargilamaya alter-
natif oldugu 6lglde tahkime de alternatiftir. Tahkim ise, bir uyusmazligin
yargilama faaliyeti sonucunda ilaml icra yoluyla icra edilebilir bir hakem
karar1 verilmesi suretiyle nihai olarak ¢6ziime baglanmasini hedefler.
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