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OZET

Almanya’da Yasayan Tiirklerin Kusaklararas1 Farklilasan Iki Dillilik

Deneyimleri

Demirbas, Banu
Doktora Tezi, Sosyoloji Anabilim Dal1
Danisman: Prof. Dr. Mahmut Hakki Akin
Eylil 2025

Bu arastirma, Almanya’da yasayan Tiirklerin kusaklararas: farklilasan iki dillilik
deneyimlerini incelemek amaciyla Hamburg ve Koln sehirlerinde yiirtitiilmiistir.
Calisma, 1961 tarihli Tiirkiye-Almanya Isgiicti Anlagmasi sonrasinda Almanya’ya gog
eden ikinci ve tgtincli kusak bireylerle gerceklestirilmistir. Arastirma, yakinsayan
paralel karma desen ile tasarlanmus; nicel veriler 927 katihmcidan anket yoluyla, nitel
veriler ise 42 derinlemesine goriismeden elde edilmistir. Veriler JASP ve MAXQDA 24
yazilimlariyla analiz edilmis, bulgular ortak gosterim tablolar1 araciliiyla
btittinlestirilmistir. Nicel ve nitel veriler ortak degerlendirildiginde; ebeveynin dogum
yeri, goctl baslatan kusak ve yasanilan sehir gibi degiskenlerin, Tiirkcenin kullanim
ve aktarim bicimlerinde belirgin egilimler ortaya koydugunu gostermistir. Aile
faktorti, Tuirkcenin kusaklararasi aktariminda en belirleyici unsur olarak 6ne ¢ikmus;
ebeveynlerden en az birinin Tiirkiye dogumlu olmasi, ¢cocuklarin Tiirkceyi anlama ve
ifade etme becerilerini giiclendirmistir. Koln’de Tiirkcenin ve iki dilliligin daha giticlu
korundugu, Hamburg'da ise Almancaya yonelimin belirginlestigi saptanmustir.
Arastirmada “tersine dil aracilig1”, “dongiisel dil kayb1” ve “kiltiirel kod orgusii”
kavramlari gelistirilmistir. Bulgular, iki dilliligin kimlik, aidiyet ve kiilttirel stireklilikle
i¢ ice ge¢mis ¢cok katmanli bir toplumsal olgu oldugunu gostermistir. Sonuglara dayali
olarak gelistirilen politika onerileri; aile temelli ana dili farkindalik seminerleri, Tiirkce
ve Turk Kiltiirti derslerinin zorunlu stattiye alinmasi, yerel kurum ve camilerle is
birlikleri, YTB'nin Almanya’da temsil ofisi agmasi, kiiltiirel etkinliklerin ve medya
iceriklerinin cesitlendirilmesi ve Tiirk-Alman akademik is birliklerinin saha temelli
arastirmalarla genisletilmesi yontindedir. Bu adimlarin hayata gecirilmesiyle
Turkcenin kamusal gortntrltigiintin artacagy ve iki dilliligin stirdurilebilirligine
somut katkilar saglanacag: diistintilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Turk Diasporasi, Iki Dillilik, Kusak, Karma Yontem, Dil

Sosyolojisi



ABSTRACT

Intergenerational Differentiated Bilingualism Experiences of Turkish People Living

in Germany

Demirbas, Banu
Ph.D. Thesis, Department of Sociology
Supervisor: Prof. Dr. Mahmut Hakki Akin
September 2025

This study investigates the intergenerationally differentiated experiences of
bilingualism among the Turkish community living in Germany, based on fieldwork
conducted in Hamburg and Cologne. The research focuses on second- and third-
generation individuals whose families migrated to Germany following the 1961
bilateral labor agreement between Turkey and Germany. Designed with a convergent
parallel mixed-methods approach, the study collected quantitative data from 927
participants through a survey and qualitative data from 42 in-depth interviews.
Quantitative and qualitative data were analyzed using JASP and MAXQDA 24
software, and the findings were integrated through joint display tables. The integrated
analysis revealed that variables such as parents’ birthplace, the initiating generation of
migration, and place of residence shaped distinct tendencies in the use and
transmission of Turkish across generations. The family factor emerged as the most
influential determinant in maintaining intergenerational language continuity; having
at least one parent born in Turkey significantly strengthened children’s
comprehension and expression skills in Turkish. It was observed that Turkish and
bilingualism were more strongly preserved in Cologne, whereas a greater tendency
toward German language dominance was evident in Hamburg. The study introduced

/anri

the conceptual notions of “reverse language mediation,” “cyclical language loss,” and
“cultural code weaving.” The findings demonstrate that bilingualism is not merely a
linguistic transition but a multilayered social phenomenon intertwined with identity,
belonging, and cultural continuity. Based on the results, several policy
recommendations were proposed, including family-oriented mother tongue
awareness programs, the institutionalization of Turkish and Turkish Culture courses,
collaboration with local organizations and mosques, establishing a YTB representative
office in Germany, expanding cultural and media initiatives, and strengthening
Turkish-German academic collaborations through field-based research.
Implementing these measures is expected to enhance the public visibility of the

Turkish language and contribute to the long-term sustainability of bilingualism.



Keywords: Turkish Diaspora, Bilingualism, Generation, Mixed Methods, Language
Sociology
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ONSOZ

Ogrencilik siirecim boyunca edindigim bilgi, deneyim ve degerler, bugtinkii
akademik yolculugumun sekillenmesinde belirleyici oldu. Bu stirecin en onemli
dontim noktalarindan biri, bir yillik yurt dis1 arastirma stirecimi miimkiin kilan 2214-
A Yurt Dis1 Doktora Siras1 Arastirma Burs Programi destegidir. Bu degerli destek icin
Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastrma Kurumuna (TUBITAK) en igten
tesekkiirlerimi sunarmm. TUBITAK 1n sagladig1 olanak, calismama uluslararas: bir
boyut kazandirmis, arastirmamin bilimsel niteligini giiclendirmis ve kisisel

gelisimime 6nemli katkilar saglamstir.

Bu stirecte, calisma konumun oldukga belirsiz oldugu ve stirecin sancil
basladigr ilk giinlerden itibaren destegini daima hissettigim; bilgi birikimine,
rehberligine ve insani degerlerine duydugum en derin saygiyla degerli hocam Prof.
Dr. Mahmut Hakk: Akin’a en icten dileklerimle tesekkiir ederim. Bana gece giindiiz
demeden destek oldu, her ihtiya¢ duydugumda yalnizca bir telefon uzagimdayd:.
Tezimin saha siireci igin Almanya’ya gittigimde de beni hicbir zaman yalniz
birakmady; hafta ici, hafta sonu demeden hem literatiirde hem metodolojide hem de
saha siirecinde destegini ve giivenini her an hissettirdi. Ozellikle arastirmanin nicel
naliz stirecinde sagladig1 katkilar ve gerceklestirdigimiz cevrim ici goriismeler,
ufkumu acty; arastirmaya olan inancimi ve motivasyonumu artirdi. Ne zaman kararsiz
kalsam, danisabilecegim ve dogru yonlendireceginden emin oldugum bir hocamin
varligini bilmek bana her zaman gii¢ verdi. Onun destegi ve rehberligi bu tezin her
asamasinda oldugu gibi, akademik bakis acimin ve arastirma disiplinimin de temel
taslarini olusturdu. Kendisine duydugum minnetin bir ifadesi olarak; bana asiladig1
her motivasyon ve rehberlik, bundan sonraki akademik yolculugumda daha iyisini

yapma azmimin en gii¢lii teminat1 olacaktir.

Tez izleme komitemde yer alan degerli hocalarim Dog. Dr. Fatih Yaman ve Dr.
Ogr. Uyesi Ayse Polat, bu yolculukta bilgi ve tecriibeleriyle bana yon vererek,
katkilariyla tez stirecimin sekillenmesinde énemli bir rol tistlendiler. Stire¢ boyunca
paylastiklar1 yapic1 elestirileri, yol gosterici onerileri ve destekleyici yaklasimlari,

arastirmamin bilimsel niteligini ve metodolojik saglamligini gticlendirdi. Akademik
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birikimlerinden faydalanma firsati buldugum icin kendimi sansli hissediyorum.
Kendilerine ictenlikle tesekkiir ederim. Ayrica tez savunma jlirimde yer alarak
calismamu titizlikle degerlendiren ve degerli goriisleriyle katki sunan Prof. Dr. Kenan
Cagan’a ve Dr. Ogr. Uyesi Elyesa Koytak’a tesekkiir ederim. Her iki hocamin da
arastirmamin kuramsal cergevesinin giiclenmesine, bulgularin yorumlanmasina ve
metnin olgunlasmasmna yonelik yapict degerlendirmeleri, tezimin nihai halini
kazanmasina onemli katkilar sagladi. Akademik birikimlerinden faydalanmak benim

icin degerli bir deneyim oldu.

Hamburg Universitesinden aldigim davet mektubu ile 1 Eylil 2024 - 31
Agustos 2025 tarihlerini kapsayan bir yillik donemde destegini esirgemeyen ve hem
akademik hem de kisisel anlamda bana ilham veren Prof. Dr. Dr. h.c. mult. Ingrid
Gogolin’e en derin tesekkiirlerimi sunarim. Yalnizca arastirma stirecimde yol gosterici
olmakla kalmay1p, farkl: bir tilkede akademik hayata uyum saglamam, kiiltiirel agidan
zenginlesmem ve Kkendimi gelistirmem icin de degerli katkilar sundu.
Misafirperverligi, tesvik edici yaklasimi ve her daim hissettirdigi gtiven ve samimiyet,
bu deneyimi benim icin unutulmaz ve verimli kild1. Ayrica diizenlenen kolokyumlara
katilma firsat1 vererek, akademik tartismalara aktif olarak dahil olmamui, farkli bakis
acilariyla zenginlesmemi ve diger doktora ogrencilerinin galismalarmi dinleyip
degerlendirme olanag: bulmami sagladi. Bu stirecte, doktora grubundaki kolokyum
arkadaslarimin yapici yorumlari, fikir paylasimlar1 ve samimi destekleri hem
akademik ufkumu genisletti hem de bu deneyimi daha anlamli kildi. Kendilerine

yirekten tesekkiir ederim.

Akademik calismalarni uzun stiredir ilgi ve hayranlikla takip ettigim,
Hamburg Universitesine geldikten sonra tanigsma firsatt buldugum Prof. Dr. Bernhard
Nauck ve Prof. Dr. Ingrid Piller’e en icten tesekkiirlerimi sunarim. Nazik yaklasimlari,
paylastiklar1 degerli bilgiler ve ilham verici sohbetleri, akademik vizyonumu
zenginlestirdi ve arastirma perspektifime yeni ufuklar kazandirdi. Aile, kusak ve
sosyolinguistik alanlarindaki ¢alismalarini ilgiyle okudugum degerli hocalarimla ytiz
ytize gelmek, onlarla tanismak ve bir y1l boyunca keyifli bir stire¢ gecirmek, benim igin

essiz ve unutulmaz bir deneyim oldu.
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Stire¢ boyunca verdikleri destekle galismami daha gticlii stirdtirmeme katki
saglayan Hamburg Egitim Atasesi Liitfi Dede’ye, Koln Egitim Atasesi Dr. Muhterem
Dilbirligi'ne ve Hamburg Aile ve Sosyal Hizmetler Atasesi Stimeyye Lambrecht’e en
icten tesekkiirlerimi sunarim. Hamburg ve Koln'de bulundugum siire boyunca
arastirma verilerimin toplanmasina katki saglayan camii ve camii dernekleri ile ttim
sivil toplum kuruluslarina tesekkiir ederim. Bana Tiirkiye’deymisim gibi hissettirerek
Almanya’y1 evim haline getiren basta Yunus Emre Enstitiisti, Maarif Vakfi, DITIB ve
IGMG olmak tizere ttim kurum ve kuruluslar, verdikleri destek ve duyduklar: giivenle
motivasyonumu daima ytiksek tuttular. Avrupa’daki Tiirk toplumu icin biiyiik 6nem
tastyan iki dillilik ve ana dili konusunu toplumsal bir mesele olarak ele almalari;
degerli goriismeleriyle bakis acimin gelismesine ve saha dinamiklerini asmama 6nemli
katkilar sundu. Katkilarin sahadaki en somut ve anlamli yansimasi, Hamburg ve
Koln'deki Tiirk halkimin desteginde goriildii. Zira arastirmanin gercek mimarlar:
Hamburg ve Koln'deki Turk halkidir. Samimi yaklasimlari, icten destekleri ve
paylastiklar1 yasam deneyimleriyle akademik yolculugumun en anlamli parcasi
oldular. Hepsine gontilden tesekkiir ederim; gosterdikleri ilgi ve samimiyeti 6mrim

boyunca unutmayacagim.

Arastirma Gorevlisi olarak gorev yaptigim, kendileriyle calismaktan biiyiik
keyif aldigim Samsun Universitesi Sosyoloji Boliimiine; 6zellikle bir yillik yurt dist
strecimin verimli ge¢cmesi icin gerekli motivasyonu ve destegi sagladiklar1 icin
tesekkiir ederim. TUBITAK destegini alarak yurt disina gidecegimin kesinlestigi ilk
giinden itibaren gosterilen giiven ve saglanan akademik destek, bu donemi benim igin

cok daha anlamli ve iiretken kilda.

Sevgili meslektasim ve kiymetli arkadasim Arastirma Gorevlisi Belcim
Oztiirk’e, hem Tiirkiye’deki hem de Almanya’daki siirecimde bana verdigi destek icin
en icten tesekkiirlerimi sunarim. Kendisinin deneyimleri ve hayata dair genis bakis
acisi, bu tezde karsilastigim bazi kirilma noktalarina farkli bir perspektiften
yaklasmami sagladi. Onunla gerceklestirdigimiz telefon goriismeleri, Tiirkiye ve
Almanya arasinda kurdugumuz kopriintin somut bir yansimas: niteligindeydi. Bu
stirecte bana gii¢ veren bir diger degerli meslektasim, Arastirma Gorevlisi Miicahit

Arikan’d1. Gerek akademik konularda paylastig1 yapici fikirleri gerekse motive edici
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destegiyle karsilastigim zorluklar1 asmamda oOnemli bir rol oynadi. Her iki
meslektasim da bu uzun siireci yalniz yiirtimememi sagladilar; destekleriyle uzaklar:

yakin ettiler. Iyi ki varlar.

Doktora smifindan arkadasim, meslektasim ve bu stiirecte benimle ayni yolu
yiriyen, tez yazarken karsilastigimiz her zorlukta birlikte ¢6ztim aradigimiz degerli
yol arkadasim Arastirma Gorevlisi Meryem Sarikose’ye cok tesekkiir ederim. Birlikte
glizel isler basaracagimiza ve birbirimizle gurur duyacagimiza ytirekten inaniyorum.
Akademik dayanismamizin yaninda, beni duygusal olarak da destekleyen dostluklar
bu stiirecin en kiymetli yontiydi. Lisans yillarindan beri yanimda olan, sundugu
destegi ve yapict yorumlarin asla unutmayacagim canim arkadasim Sevda Dilek’e de

icten tesekkiir ederim. Onun varlig1 bu siireci daha anlamli hale getirdi.

Her animda yanimda olan, sayisiz fedakarliklar: ve kosulsuz sevgisiyle hakkini
hicbir zaman o6deyemeyecegim sevgili aileme en derin tesekkiirlerimi sunarim.
Hayatim boyunca attigim her adimda yanimda olmalari, inancimu tazeleyen sozleri ve
zor zamanlarimda verdikleri gii¢, bugiinlere gelmemde en buiytik dayanagim oldu.
Bugtin bulundugum konumu, basarilarimi ve yarinlara dair kurdugum hayalleri, bana
inanan, destekleyen ve sevgisini daima hissettiren anneme, babama, agabeyime ve
kardeslerime bor¢lu oldugumu yiirekten ifade etmek isterim. Bundan sonraki her
adimimda, onlarin gurur duyacag isler yapmay1 ve varliklarim1 daima yanimda

hissetmeyi diliyorum.

Tesekktirtin en bliytigti bana kimligimi, dilimi, kilttirtmt ve degerlerimi
armagan eden, bayrag altinda yasamaktan gurur duydugum tilkeme... Bana
sagladigi TUBITAK destegiyle bir yillik yurt dist arastirma siirecimi mtimkiin kildig
ve bu sayede akademik gelisimime onemli katkilar sundugu icin minnettarim. Yurt
disinda bulundugum stire boyunca, Tuirkiye'nin yalnizca cografi smirlariyla degil;
tarihi mirasi, kiilttirel zenginligi, insani degerleri ve diinyanin dort bir yanina uzanan
glicli baglariyla bildigimizden ¢ok daha biiyiik bir tilke oldugunu her firsatta
hissettim. Ulkeme deger katmay1 ve onun gurur duyacagi isler yapmay1 en biiyiik
hedefim olarak gortiyorum. Bu calisma o hedefe atilmis anlamli bir adim olma

umuduyla hazirlandi. Faydali olmasimi dilerim.
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1. GIRIS

1961 yilinda Federal Almanya ile Turkiye arasinda imzalanan is gticli
antlasmasi sonucunda Tiirk vatandaslar: yogun bicimde Almanya’ya go¢ etmislerdir.
Baslangicta “misafir is¢i” olarak gegici stireyle planlanan bu goc hareketi ilerleyen
yillarda aile birlesimi, sosyoekonomik firsatlar ve iscilerin yerlesik diizene ge¢mesiyle
kalic1 bir nitelik kazanmistir. Zaman iginde ikinci ve tigtincti kusaklarin dogmasiyla

birlikte ise Ttirk toplumu Almanya’da koklii bir diaspora haline gelmistir.

Goctin ilk yillarinda Turkge, gocmen topluluk iginde baskin bir iletisim dili
olarak konumlanirken Almanca, is ve kamusal yasamla smirli bir ikinci dil olarak
kullanilmistir. Bu donemde ve gocun ilerleyen yillarinda Almanca bilmeyen
yetiskinlerin gtinliik yasamda karsilastiklar: resmi islemler, saglik hizmetleri veya
egitimle ilgili konularda, cogunlukla c¢ocuklar ya da Almanca bilen yakinlar
araciligryla dil destegi almalar1 yaygmn bir durumdu. Bu dil aracilig: siireci, ¢ogu
zaman cocuklarin aile i¢ginde “terctiman” rolti tistlenmesi seklinde gerceklesmis,
boylece erken yasta sorumluluk ve toplumsal etkilesim deneyimleri kazanmalarina
yol acmustir. Ancak aradan gegen altmis yil icinde bu dengede 6nemli bir degisim
yasanmus, giinlimtizde geng kusaklarda Almanca baskin, Ttirkce ise geri planda kalan
bir miras dil haline gelmistir. Bu durum, iki dillilik olgusunun y6n degistirmesine yol
acarken, dil kayby, kiiltiirel kopma ve aidiyet duygusunun zayiflamasi gibi sorunlar1

da beraberinde getirmistir.

Almanya’daki Tiirk toplumunun egitim stirecini kusaklar temelinde ele almak,
mevcut sorunlarin tarihsel arka planini anlamak agisindan onemlidir. Ik kusagin
Almanya’ya geldikten sonra en temel sorunlarindan biri Almanca iken ikinci kusak
olan okul ¢caginda Almanya’ya gelen ¢ocuklar, dil yetersizligi ve uyum giicltikleri
nedeniyle egitimde dezavantajhi bir konuma diismiistiir. Bu sorunlar tam anlamiyla
coziilemeden tiglincti kusagin da varligindan soz edilmesi ve evde simrli diizeyde
Tiirkce, okulda ise tamamen Almanca konusulmasi, kimlik karmasasini derinlestirmis
ve kiiltiirel aidiyet duygusunu zayiflatmustir. Boylece egitim alaninda yasanan
glicliikler, akademik basariyla siurli kalmayip, kimlik insast ve toplumsal uyum

stireclerini de dogrudan etkilemistir.



Bu baglamda iki dillilik, dilsel bir yeterlilik meselesinin 6tesinde kimlik,
kilttirel aidiyet ve toplumsal goriintirlitkle de dogrudan iligkili bir olgudur. Turk
diasporasinda kusaklararas:1 iki dillilik deneyimlerinin incelenmesi hem dilin
surdirtlebilirligini etkileyen dinamikleri hem de kiiltiirel aktarim stirelerini anlamak
acisindan kritik 6neme sahiptir. Calismanin temel amaci, Almanya’min Hamburg ve
Koln sehirlerinde yasayan Tirklerin kusaklararas:i iki dillilik deneyimlerini
incelemektir. Arastirma bu deneyimlerin nasil sekillendigi sorusuna yanit

aramaktadir.

Arastirma karma yontem yaklasimiyla ve yakinsayan paralel karma desen ile
yirutilmustiir. Bu kapsamda nicel ve nitel veriler es zamanh olarak toplanmustir.
Nicel veriler, 927 kisilik genis bir érneklemden anket araciligiyla elde edilmis; nitel
veriler ise 42 katihmcryla (Hamburg'da 22, KéIn'de 20 kisi) yapilan derinlemesine bire
bir gortismeler yoluyla toplanmistir. Nicel verilerin analizinde JASP programu, nitel
verilerin analizinde ise MAXQDA 24 yazilimi kullanilmistir. Arastirmanin saha stireci,
bir y1l boyunca Almanya’nin Hamburg ve Koln sehirlerinde yuriitilmiistiir. Bulgular,
kusaklararas: dil kullanim bigimleri, dil tercihleri, duygusal dil baglami, kimlik algis1
ve giindelik yasam pratiklerinde iki dilliligin hem yasanan sehir hem de gogii baslatan
kusak temelinde anlamli farkliliklar gosterdigini ortaya koymus; nitel bulgular da bu

durumu anlamlandirmistir.

Arastirma yedi ana bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde Almanya’daki
Turk toplumunun tarihsel yolculugu ele alinmakta; ikinci boltiimde kusaklararasilik
olgusu tartisilmaktadir. Ugtincti boliim, egitim ve dil iliskisine odaklamirken;
dordiinct boliimde iki dilliligin kavramsal ve kuramsal temelleri sunulmaktadir.
Besinci boliimde arastirmanin metodolojisi ayrintili bicimde aciklanmakta; altinci
bolumde arastirma bulgular: yer almaktadir. Son boliim ise sonug, tartisma ve politika

Onerilerine ayrilmistir.

Almanya’daki Tiirk Toplumunun Tarihsel Yolculugu bashikli birinci bolim ele
almirken “Tiirk dis go¢ii”, “Federal Almanya’ya go¢” ve “Misafirlikten kalici kimlige” alt
basliklar1 esas alinmustir. Bu basliklar, gog stirecinin kronolojik gelisimini ve kusaklar

boyunca yasanan sosyokiiltiirel dontisiimleri anlamak agisindan kritik bir gerceve



sunmaktadir. Turk dis gogti baslhig, goctin Tiirkiye'nin sosyoekonomik ve politik
dinamikleriyle iliskisini ortaya koyarak arastirmanin baglamini giiclendirmektedir.
Federal Almanya’ya gog¢ bashgy, iki tilke arasindaki is giicti anlasmalar: ve ilk gog
dalgasinin kosullarmi analiz ederek, Tirkge-Almanca dil iliskilerinin baslangig
noktasinm1 belirlemektedir. Misafirlikten kalici kimlige ise, gecici olacag1 varsayilan
goclin nasil kalici bir yerlesime dontistiigiinti, bu stiregte olusan diaspora yapisini ve
dil ile kimlik tizerindeki etkilerini irdeleyerek arastirmanin kusaklararas: iki dillilik
odagina dogrudan katki saglamaktadr.

Kusaklararasilik bolumiinde yer alan “Klasik Sosyolojide Kusak Kavraminin
Kékenleri”, “Kugak Sosyolojisi ve Erken Modern Yaklasimlar” ile “Cagdas Sosyolojide Kusak
ve Kusaklararasilik” alt basliklari, arastirmanin kuramsal zeminini giiclendirmektedir.
Bu kuramsal tartisma, kusaklararas: iligkilerin biyolojik yas farklarimin yaninda
toplumsal, kiltiirel ve tarihsel baglamlara da dayandigimi gostermektedir. Alt
basliklarda ele alman Birinci Kusak: Misafir Isciler, Ikinci Kusak: Kokler ve Kimlik Arayist
ve Ugiincii ve Sonraki Kusaklar: Entegrasyon wve Cegitlilik, Almanya’daki Tiirk
toplumunun go¢ deneyimini kusaklar temelinde sistematik olarak analiz etme imkani
sunmaktadir. Bu siniflandirma dil kullanimindaki degisimleri, kimlik algilarindaki
dontistimleri ve iki dilliligin kusaklar boyunca farkli anlamlar kazanmasini ortaya
koyarak, calismanin bulgular boliimiinde yapilan kusak temelli degerlendirmelere

dogrudan katk: saglamaktadir.

Egitim ve Dil boltiimii, Almanya’daki Tiirk toplumunun iki dillilik deneyimini
anlamak agisindan kritik bir arka plan sunmaktadir. Ilk olarak Almanya’'nin egitim
sistemi ele alinarak, gogmen kokenli 6grencilerin karsilastig1 yapisal firsat esitsizlikleri
ve dil bariyerleri ortaya konmaktadir. Ardindan “Almanya’da Ana Dili Dersi
Uygulamalart ve Tiirk Cocuklarimin  Durumu” bashgr altinda, gtintimiizde de
uygulanmakta olan Tiirkce ana dili derslerinin yasal dayanag incelenmekte; eyaletler
arasindaki farkli egitim modellerinin, Tiirkce Ogretiminde standart bir yap1
olusturmay1 giiclestirdigi vurgulanmaktadir. Bu baglamda Bavyera Modeli ve Berlin
Modeli gibi bolgesel uygulamalar, ana dili egitimindeki farkli yaklasimlar: ve bunlarin
Turk ¢ocuklarmin dil yeterliklerine etkilerini anlamak agisindan 6énem tasimaktadir.

Avyrica Giiniimiizde Ana Dili Egitimine Yonelik iki Farkli Model, mevcut politikalarin



pratikte nasil isledigini ve yerel-federal diizeydeki farkliliklar: karsilastirmali olarak
degerlendirme imkani sunmaktadir. Son olarak Almanya Egitim Sisteminde Tek Dilli
(Monolingual) Habitus bashgl, sistemin baskin dil ideolojisini ve bunun go¢men
cocuklarin ana dillerini siirdiirme siireclerine etkilerini ele almaktadir. Bu boliim,
arastirma bulgularinda ortaya citkan “Tiirkgenin kamusal alanda geri planda kalmas1”
ve “Almancanin prestijli dil olarak algilanmasi1” tespitlerinin kuramsal temellerini

gliclendirmektedir.

Iki Dilliligin Kavramsal ve Kuramsal Temelleri bolumi, calismanmin kuramsal
altyapisini olusturarak Almanya’daki Turk diasporasmnin dilsel deneyimlerini
anlamak igin gerekli kavramsal gerceveyi sunmaktadir. Bu kapsamda oncelikle Dil,
Toplum ve Kiiltiir arasindaki karsilikl etkilesim incelenmekte; ardindan Kiiltiirleraras:
Tletisim, Kiiltiirlesme ve Iki Kiiltiirliliik-Iki Kuiltiirlii Kimlik basliklar1 altinda gocmen
bireylerin farkl kiilttirler arasinda kimlik insast stirecleri tartisiimaktadir. Iki Dillilik
olgusu ise ¢ok boyutlu olarak ele alinmakta; ki Dilliligin Boyutlari, Iki Dilli Bireylerin
Dil Segimi, Dil Kaymas: ve Ailenin Dil Secimi basliklari, kusaklararasi dil kullanim
ortinttileri acisindan degerlendirilmektedir. Kod Degistirme (Code-Switching) ve
Dilleraras1 Gegiglilik (Translanguaging) gibi dilsel pratikler, iki dilli topluluklarda
glinltik iletisimin dinamiklerini ortaya koymaktadir. Son olarak Kanak Sprak’tan
KiezDeutsch’a bashg, Turk gencleri arasinda ortaya ¢ikan melez dil bigimlerinin ele

almakta ve bunlarin toplumsal alg ile kimlik insasindaki roltinii irdelemektedir.

Bu bolumde, arastirmanin yontemi, veri toplama stireci ve analiz asamalar1
ayrmntili olarak ele alinmaktadir. Oncelikle arastirmanin konusu, amaci ve hedefleri
actklanmakta; ardindan yakinsayan paralel karma desenin tercih edilme gerekgesi
sunulmaktadir. Nicel arastirma siirecinde kullanilan anket formu, 6rneklem 6zellikleri
ve JASP programi ile gerceklestirilen analizler aktarilmaktadir. Nitel arastirma
stirecinde ise derinlemesine gortisme yontemi, katilimc1 profili ve MAXQDA 24
programi ile yapilan kodlama stireci agiklanmaktadir. Boliimiin devaminda gecerlik
ve gtivenirlik stratejileri, arastirmanin sinirhiliklar:t ve saha stirecinde karsilasilan

dinamikler ve yapilan gozlemler ele alinmaktadir.



Bulgular boltimiinde ©nce nicel bulgulara yer verilmistir. Katilimcilarin
sosyodemografik 6zellikleri frekans ve ytizde tablolariyla betimlenmis, kusaklararas:
iletisim baglaminda Tiirkce ve Almanca kullanim pratikleri incelenmistir. Turkgeyi
anlama ve ifade etme gticliiklerine yonelik faktor analizi, korelasyon, parametrik ve
non-parametrik testler ile ki-kare analizleri uygulanarak degiskenler aras: iligkiler
ortaya konmustur. Ardindan nitel bulgular sunulmustur. Hamburg ve Koln'de
yapilan goriismelerden elde edilen veriler tematik bashklar altinda
degerlendirilmistir. Ik kusak katilimcilarmn isci gocli deneyimleri, ikinci ve ticiincii
kusak bireylerin dil edinim stirecleri, Tiirkgeye yonelik kurumsal yaklasimlar, dil
aracilig1 sorumlulugunun duygusal etkileri ve giindelik yasamda dil tercihleri 6ne
¢ikan temalardandir. Ayrica iki dilliligin duygularin ifadesi, kimlik insas1 ve kiilttirel
aidiyet tizerindeki etkileri; yabanci kelimelerin giindelik dile yansimasi, Tuirk¢enin
mevcut durumu, gelecegi ve korunmasma yonelik oneriler biitlinctil olarak ele
alimmistir. Daha sonra benimsenen yakinsayan paralel karma desen kapsaminda
toplanan nicel ve nitel veriler karsilastirilarak buttinlestirilmistir. Yorumlama
stirecinde, iki veri ttirtintin karsilastirilmasma olanak taniyan ortak gosterim (joint
display) tablolar1 kullanilmistir. Bu tablolar araciligiyla, 6zellikle ebeveynin dogum
yeri, dil yeterlikleri, egitim diizeyi, evlilik yoluyla olusan kiiltiirel cesitlilik, aile igi
iletisim dili, aidiyet duygusu, okulda Tiirkce dersi alma durumu, Tiirkiye'ye seyahat
siklig1 ve Tiirkce medya takibi gibi degiskenlerin, Tiirkgeyi anlama ve ifade etmede

zorlanma diizeyleriyle iliskisi btitiinctil bigcimde ortaya konmustur.

Son olarak, sonug bolimiinde arastirmanin temel bulgular1 6zetlenmis, nicel ve
nitel verilerden elde edilen sonuglar bir arada degerlendirilerek yorumlanmustir. Nicel
bulgular, katilimcilarin sosyodemografik o6zelliklerinin yani sira kusaklararas: dil
pratikleri, Tuirkce yeterlik dtizeyleri ve bu yeterliklerle baglantili degiskenler
arasindaki iliskileri ortaya koymustur. Nitel bulgular ise goctin tarihsel baglamindan
baglayarak katilimcilarin dil edinim siirecleri, dil araciligi deneyimleri, duygusal
baglamlar ve kimlik insas1 gibi temalar1 derinlemesine incelemistir. Bu iki veri setinin
entegrasyonu, Almanya’daki Tiirklerin kusaklararas: iki dillilik deneyimlerinin dilsel
bir dontisimiin 6tesinde sosyokiiltiirel ve kimliksel bir yeniden yapilanma stireci

oldugunu gostermektedir. Ayrica, arastirmadan elde edilen sonuclar dogrultusunda



“tersine dil aracilig1”, “dongiisel dil kayb1” ve “kiiltiirel kod 0rgiisii” olmak tizere ti¢ kavram
gelistirilmistir. Sonug olarak, hem nicel hem de nitel bulgular 1s181nda Tiirkcenin
korunmasi, iki dilliligin stirdirtilebilirligi ve kiilttirel aktarimin giiclendirilmesi icin

aile, egitim kurumlari ve politika yapicilar diizeyinde somut neriler gelistirilmistir.

1. ALMANYA'DAKI TURK TOPLUMUNUN TARIHSEL YOLCULUGU

Bu boliimde, Almanya’daki Tiirk toplumu diaspora kavrami cergevesinde
tarihsel bir bakisla ele alinmaktadir. Tiirkiye’den yurt disina gergeklesen dis gog stireci
genel hatlariyla degerlendirildikten sonra, 1961 yilinda Tiirkiye ile Federal Almanya
arasinda imzalanan is giicti anlasmasiyla baslayan go¢ hareketine odaklanilmaktadir.
Baslangicta gecici ve ekonomik amacl bir is gticti akisi olarak goriilen bu gog, zamanla
kalicihiga dontismiis ve Almanya’daki Tirk toplumunun olusmasma zemin
hazirlamistir. Misafir isci stattistinde gelen bireylerin ¢okkultiirli bir toplum i¢inde
kendi kimliklerini olusturarak bir diaspora topluluguna dontismeleri, bu boliimde

tarihsel siirec icerisinde incelenmektedir.
1.1.Tiirk D1s Gocii

Tarih boyunca insanligin ayrilmaz bir parcasi olan gog, mekansal hareketliligin
otesinde, toplumsal ve Kkiiltirel dontistimleri kapsayan bir stire¢ olarak
degerlendirilmelidir. Ciinki gog, geride birakilan ve gidilen toplumlarda yeni
sosyokiiltiirel dinamiklerin ortaya ¢ikmasin iceren cok yonlii bir olgudur (Yaman,
2017, s. 92). Degisen diinya sartlar1 sebebiyle sahit olunan 6nemli gog¢ olaylarindan biri
stiphesiz Tiirkiye’den Bat1 Avrupa’ya gerceklesen isci gogleridir. ik olarak II. Diinya
Savasimin getirdigi ekonomik yikimin yogun olarak yasandigi Bati Avrupa
tilkelerinde yeniden ataga ge¢mek; sanayi, madencilik, yol ve metro yapim gibi
alanlarda hizla ilerleyebilmek amaciyla 1950°li yillarda birtakim calismalar
baslatilmistir. Bu ¢alismalarin gerceklesebilmesi igin gerekli olan yeterli isgtictintin
karsilanamamasi sebebiyle isci aciginin ortadan kaldirilmasi igin Bat1 Avrupa tilkeleri
goziinit “Avrupa Giuneyi” tlkelere gevirmistir (Sahin-Kiitiik, 2015). Sadece Ttirkiye
degil; Portekiz, Ispanya, Yunanistan ve [talya'nin giiney kesimi, Cezayir, Fas ve Tunus

gibi Avrupa’nin somiirgeleri ile Yugoslavya gibi tilkeler Bat1 Avrupa’nin is¢i agigini



gidermek amaciyla hedef iilke olarak belirlenmistir. Ilerleyen zamanlarda Cezayir ve
Yugoslavya nitelikli isci kaybimin zararlarindan etkilenerek is¢i gocuni
sonlandirmistir. Ttirkiye’de ise Avrupa’ya gonderilen iscilerin nitelikli olarak tilkeye
geri donecekleri duistincesiyle gonderilen isci sayisinda artisa gidilmistir (Abadan-
Unat, 1975). Nitekim, 1960 yilinda Federal Almanya’da calisan Tiirk sayist 2700 iken,
bu say1 bir yil icinde %300 artarak 6800’e ytikselmistir (Abadan, 1964, s. 36).

Bat1 Avrupa’ya olan is¢i goctinden bahsedildiginde tek yonlii bir is¢i gogtinii
anlamak dogru degildir. Sosyal gerceklik, goc nedeninin gerceklesme bicimi ve
gogmenlerin Avrupa’daki yasayis bigcimleri agisindan farkli donemsel 6zelliklere 151k
tutmaktadir (Sahin Kitiik, 2015, s. 610). Bu donemler Nermin Abadan Unat’a (2017)
gore, onar yillik donemler halinde ele almarak “Turk Dis Goctiniin Asamalar1”
seklinde ifade edilebilmektedir. Ik donem 1950'1i yillara karsilik gelir. Bu dénemde
bireysel girisimler yoluyla go¢ gerceklesmistir. Almanya’dan ilk olarak isci gocti talebi
stajyer soylemi ile ortaya ¢ikmustir. Ttirk isciler stajyer olarak Almanya’ya egitim
yoluyla cagmrildiktan sonra goc siireci baslamustir. ikinci donem 1960'l1 yillar
donemidir. Bu donemde ikili anlasmalar dikkat cekmektedir. Bireysel go¢men yerine
konuk isci ifadesi kullamilarak gelen goc¢menlerin tekrar tilkelerine doénecekleri
vurgusu yapimistir. 1970°li yillara isaret eden fictincti donemde ise, ekonomik
durgunlugun yasanmasi sebebiyle isci gocti durdurulmus ve yasal olmayan yollardan
tilkeye gelen go¢menlere af yolu acilmus, aile birlesimi yoluyla gog stireci baglamustir.
19801i yillar olan dordiincti donemde ise, kalicilik konusu giindeme gelmistir. Bu
sebeple cocuklarin egitim sorunu dikkat cekmis; derneklesme hareketleri, siginma
talepleri, vize politikalar1 ve geri dontisii 6zendirici politikalar uygulanmaya
baslanmistir. Besinci donem olan 1990’1 yillarda ise, yabanci dismanhg ve
yabancilarin kimlik tartismalari ile ilgili soylemlerin arttig1 gortilmektedir. Bu donem
yabancilar ile ilgili yasalarin sik sik tartisildigi bir donem olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Son olarak 2000°li yillara isaret eden donemlerde ise, gociin yeni
bicimleriyle karsilasilmaktadir. Bu donemde sik sik cokkiiltiirliiliik, entegrasyon gibi
ifadeler duyulmaya baslanmis ve Avrupa’daki Ttirklerin gelecegi tizerine tartismalar

yapilmustir.



1.2. Federal Almanya’ya Gog

Turkiye’den Almanya’ya gerceklesen is¢i gociinde farkli bir 6zellik saklidir.
Diger tilkelerde gerceklesen isgi gogleri ilk gitinden itibaren anlasmalar yoluyla
gerceklesirken, Turkiye’de bu stire¢ mesleki bilgileri artirma ve 06zel sahislarin
araciligryla gerceklesmistir. Kiel Universitesine bagh Institut fiir Weltwirtschaft, 1956
yilinda Alman Igisleri Bakanligi'na basvurarak iilkeye yapilacak yatirimlar igin
Turkiye’den belli sayida Tiirk esnaf ve sanatkarlarin Almanya’ya getirilmesi teklifinde
bulunmustur. Bu konuya kars: en fazla ilgi, Ttuirkiye’deki Sanat Okullar1 Mezunlar:
Dernegi'nden gelmistir. 12 kisilik stajyer kafile 1 Nisan 1957'de Almanya’ya varmus ve
cesitli miiesseselerde calistirilmak {izere yerlestirilmis ve ilerleyen stireclerde ilk
deneyimden sonra 200 kisinin daha getirilmesine karar verilmistir. Alman
Cumhurbaskani Theodor Heuss'un Ankara’ya gerceklestirdigi bir ziyarette, Ttuirk
milletine bir hediye getirdigini belirtmis ve mesleki bilgilerini gelistirmek tizere 150
sanat enstitlisi mezununun Almanya’da staj gorme imkaninin hazirlandiginm
belirtmistir (Abadan, 1964). Bu gelismeler neticesinde Tiirkiye ve Almanya arasinda
gerceklestirilen ~miizakereler, 1961 yilinda “Tiirk-Alman [sci  Miibadele
Antlasmas1”nin yirirlige girmesiyle sonuglanmistir. Boylece, 1960'tan itibaren gayri
resmi yollarla Tiirkiye’den is¢i cekmeye galisan Alman Irtibat Biirosu resmi bir kimlik
kazanmis ve varligmi 1973 sonunda Miiracaatlar1 Durdurma Kararina kadar
surdiirmustiir. Antlasma neticesinde go¢ hareketi bir ¢1g gibi biiytiyerek, Eyliil 1961'de
7000 iken; Eyliil 1962'de 18.558; 1967'de 204.000; 1972'de ise 500.000'e ytikselmistir
(Gitmez, 1979, s. 18).

Bu baglamda, goc olgusuyla genis olgiide Ikinci Diinya Savasindan sonra
tamisan Turkiye'de “go¢” bir devlet politikasi olarak gortilmistiir. Ttrkiye'nin
toplumsal dokusunda biiytik degisimlere yol acan, Ttirkiye sinuirlar1 disinda etkinligi
strekli duyulan go¢ hareketi, 1960 askeri miidahalesinden sonra ortaya cikan
ekonomik sikintilar, igsizlik, doviz darhigr gibi etkenleri ortadan kaldirmak icin
diistintilen bir “demografik ¢oztim” olarak belirlenmistir. Devlet Planlama Tegkilat:
Miistesarlig1 tarafindan konuyla ilgili arastirma yapilmas: istendiginde de artan
isgticti ihract konusunda Federal Almanya ile temaslar kurulmasmin gerekliligi

tizerinde durulmustur (Abadan-Unat, 2017).



1963 yilinda hazirlanan Besinci Bes Yillik Kalkinma Plani'nda, Tiirkiye'nin
isgticti politikas1 kapsaminda Bat1 Avrupa tilkelerine isgticti ihrac1 6ngoriilmiis; ancak
bu stirecte ytiksek nitelikli isgtictintin yurt disina gonderilmesinin, tilke icinde bu
alandaki mevcut kitlig1 daha da derinlestirebilecegi vurgulanmistir. Planda, nitelikli
isgticti kaybinin 6niine gegilmesi igin gerekli 6nlemlerin alinmasmin zorunlu oldugu
belirtilmistir (Bes Yillik Kalkinma Plani, 1963, s. 456). Bu ifadeler, Ttirkiye’den isgticii
ihrac1 yoluyla issizlige ¢oztum f{iretilecegine ve bu sayede nitelikli isgtictiniin
kacirilmasinin da oniine gecilecegine isaret etmektedir (Abadan-Unat, 2017, s. 2).
Gegen ilk on yilda ise, Tiirk is¢giler ve Alman Firmalari, yurt disinda galisma stirecine
gecici bakmakta, 5-6 yil calistiktan sonra dontilecegi ya da dontilmiis olacag:
varsayllmaktaydi. Bu sebeple, ilk giden Tirk isciler genellikle yalniz gitmis; es ve
cocuklar Turkiye’deki yakinlarin yaninda birakilmisti. Almanya’daki calisma
stiresinin uzamasl neticesinde ise 6nce esler, sonra ¢cocuklar Almanya’ya getirilerek
aile birlesimi saglanmaya calisilmistir (Turan, 1997, s. 14). Bu dontistim, Almanya’daki

Ttrk toplumunun ¢ok kusakli bir yapiya evrilmesinin 6éntinti agmustr.

Gecen ilk on yillik siire zarfinda diinya ekonomisindeki gerilemenin de bir
sonucu olarak, Almanya’daki acik isyerlerinin eksilmesi ve buna ragmen issiz
sayisindaki yiikselme, 23 Kasim 1973te Isgiicii ithalatini Durdurma (Anwerbestopp)
kararmin alinmasina yol ac¢mustir. Kararin alinmasiyla birlikte genel yabanc
sayisindaki gerilemeye karsilik, Tiirk iscilerin tilkelerine kesin dontis yapmak
konusundaki tereddtitleri dikkat cekmeye baslamistir. Nitekim, 1974’te Almanya’daki
yabanci sayisi toplam 4.127.400 iken (Statistiches Jahrbuch, 1975, s. 65); 1976’da
3.948.300'e gerilemis ancak gerilemeye ragmen Tirk isci sayist 1.027.800'den
1.079.300"e ytikselmistir (Statistiches Jahrbuch, 1977, s. 67). Tiirk iscilerin bu tutumu
Alman Kamuoyu tarafindan “Tiirkler direniyor!” seklinde yorumlanmis ve kesin
dontis karar1 i¢cin Alman Hiiktimeti yeni bir uygulama baslatmistir. Uygulamaya gore,
1975 yih itibariyle “Cocuk Paras1” (Kindergeld) yardiminda degisiklik yapilarak,
Almanya’da bulunmayan ¢ocuklarm 6demeleri azaltilmistir. Bu karar sonucunda
Turk aileleri ¢ocuklarmni Almanya’ya aldirma egilimi gostermis, aile birlesimine
Turkiye yerine Almanya’da devam etmistir (Turan, 1997, s. 16). Dolayisiyla

Almanya’nin uyguladig: karar, Ttirklerin kesin dontistinii saglamaya yetmemistir.



1980°1i yillarda Tiirkiye'deki sosyopolitik ortam, Tiirkiye’den Almanya’ya
gerceklesen goce yeni bir ivme kazandirmustir. Tiirkiye'ye dontis konusunda 6nemli
bir gelisme yasanmasa da politik iltica olaylarina ragmen Almanya’ya go¢ edenlerin
sayisinda biiytik bir diistis gozlenmistir. 1982'de F. Almanya'ya gelenler 43.137;
donenler 44.442 (Statistiches Jahrbuch,1984, s.83); 1983'te ise, Almanya'ya gelenler
28.178'de kalirken; donenler 100.977 (Statistiches Jahrbuch,1985, s. 84) olarak kayitlara
gecmis ve donenlerin sayisinda ciddi artis gozlenmistir. Bu durumun dogrudan
Turkiye’de hayata gecirilen sosyoekonomik politikalarla ilgili oldugu diistintilebilir.
Tarih 1984’tu gosterdiginde ise Almanya, primli tesvik tedbirleri kapsaminda kesin
dontise 6zendirici politikalar uygulamis ancak beklenen sayilara ulasilamamuistir.
1987’de ise Almanya’daki Tiirk ntifusu yiikselisini devam ettirerek 1.481.400'a
ulasmustir (Statistiches Jahrbuch,1988, s. 68). Dolayisiyla kesin doniis egilimi,
cogunlukla Almanya’nin 6zendirici politikalarina bagh olarak degil; Turkiye’ deki
sosyopolitik ve sosyoekonomik degiskenlere dayali olarak dalgalanmalar

gOstermistir.

Avrupa’da ozellikle 1980°1i yillara gelindiginde Turklerin kalicilik durumu
gindeme gelmis ve Tiirk gocuklarinin egitim durumu dikkat cekici bir boyut
kazanmistir. Birinci kusak Ttirklerin Avrupa’da kalict bir diizen kurmasiyla birlikte
onlarin ¢ocuklart olan ikinci kusak ve tgtincti kusak olan torunlarin sayisinda
meydana gelen ciddi artis ve sonraki donemlerdeki gerceklesen gocler de dikkate
alindiginda Avrupa’daki Tiirklerin sayist gittikce artmistir. Avrupa’da yasamaya
baslayan Turk vatandaslarinin Tiirkiye ile olan baglarini kuvvetlendirmek ve iletisimi
kolaylastirmak amaciyla Tiirkce egitiminin gerekli oldugu zamanla anlasilmistir (Sen,
2009). Bununla birlikte yasanan tilkenin kendi dilini kolayca 6grenmenin yolunun ana

dile olan ilgiden ge¢mesi, Ttirkce 6grenmenin dnemini de ortaya koymustur.

1990’ yillara gelindiginde, kalici olduklar1 artik kesinlesen Tiirkler artik
hukuksal olarak tilkenin vatandaslarina verilen haklara sahip olabilmek i¢in mticadele
etmeye baslamuslardir. 1990'l1 yillarin basinda Almanya’da yeni yabancilar yasasi
yurtrltige girmistir. Bu yillar, yasal uygulamalarla birlikte hem kimlik tartismalar:
hem uyum hem de yabanci diismanligmin belirgin oldugu yillardir (Sahin-Kiitik,

2015, s. 631). Bu yeni yasa, geng kusaklarin Tiirk vatandasligindan vazgecerek Alman
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vatandashigina gecisi kolaylastirmakta, uzayan issizlik durumlarinda ise oturum
hakkini kisitlayarak aile birlesimlerini de cesitli yonlerden engellemeye calismustir.
Ayrica yasaya gore ikinci ve tiglincti kusak yabancilarin eslerini getirebilmeleri icin
sekiz yildir araliksiz Almanya’da yasamis olmalar1 gerekmektedir. Yeni gelen es ise
bes yil gectikten sonra bagimsiz bir oturma izni ya da ¢alisma hakk: alabilmektedir.
Bu durum en cok evlenerek Almanya’ya giden kadinlari zor durumda birakmuis,
bosanan ya da esini kaybeden kadinlar Tirkiye'ye donmek zorunda kalmislardir
(Abadan-Unat, 2017, ss. 75-76). Bu dtizenlemeler Ttirk toplumu icin sosyal, kiilttirel ve
ailevi yasam bicimlerini dogrudan sekillendiren araclar olarak somutlasmustir.
Ogzellikle kadin go¢menlerin maruz kaldig1 yapisal bagimlilik, toplumsal cinsiyet
esitsizliklerini derinlestirmis; bireylerin yasamlarin stirdtirme, kimliklerini koruma
ve toplumsal uyum saglama siireclerinde yeni kirilma noktalar1 yaratmustir.
Dolayisiyla, 1990’1 yillardaki bu hukuki ve toplumsal atmosfer, ilerleyen yillarda

ortaya cikacak kusaklararasi kimlik tartismalarinin da temelini olusturmustur.

Gegen 30 yillik stirecte, Avrupa'da yasayan Turklerin kaliciligi, ikinci kusak
bireylerin artik bu tilkelerde geng niifus i¢cinde yer almasi ve yeni dogan tiglincii
kusakla birlikte kimlik tartismalarini gtindeme getirmistir. Yeni yabancilar yasasiyla
bu durum daha da netlesmistir. "Misafir is¢i", "yabanci is¢i" ve "go¢men" gibi
terimlerin, bu yeni durumu agiklamada yetersiz kaldig1 goriilmeye baslamustir.
"Avrupa'da yasayan Tiirkler kimdir, toplum onlar: nasil tanimliyor, onlar kendilerini nasil
goriiyor? Ulkeye entegrasyon siirecleri ne durumda? Tiirkler uyum saglamak istiyor mu? Yeni
kusaklar kimliklerini nasil tamimlayacak?" gibi sorular 90'lh yillarda giindemi mesgul
etmistir ve bu tartismalar 2000'li yillarda da stirmustur (Sahin-Ktttik, 2015, s. 632). Bu
stireg, Turklerin artik “gecici is gtici” degil, tilkenin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
yapisinin kalic1 bir parcasi olarak goriilmesi gerektigini ortaya koymustur. Ancak
kimlik tartismalari, yalmizca Tiirklerin kendilerini tanimlama bigimlerinden ibaret
olmay1p cogunluk toplumunun onlara bictigi roller ve beklentilerle de sekillenmistir.
Dolayisiyla 1990°larda atilan hukuki ve toplumsal adimlar, 2000°li yillarda gog
politikalarinin yon degistirmesine ve vatandashk hakk: gibi temel konularda reform

tartismalarinin hiz kazanmasina zemin hazirlamistir.
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2000 yilindan sonrasinda iktidara gelen Gerhard Schroder (SPD)
baskanligindaki hiikiimet, go¢menlere karsi izlenecek siyaseti farkli bir yone
cevirmistir. 2000 yilindan itibaren ¢ifte vatandaslik Almanya’da dogacak gocuklar icin
bir secenek haline gelmistir. Yasaya gore 2000 yilindan sonra dogan ¢ocuklar 23 yasina
kadar cifte vatandas sayilacak ancak 18 yasina geldiklerinde hangi tilkenin vatandasi
olacaklarini beyan etmek durumunda kalacaklardir (Abadan-Unat, 2017, s.33). Kimlik
sorununun Almanya’da énemli bir boyut kazanmasmin birtakim nedenleri vardir.
Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Dogu ve Bati Almanya olarak ikiye ayrilan iilke,
1990’da tekrar birleserek tic degisik kaynaktan gelen gocmen tipiyle karsi karsiya
kalmistir. Bu gogmenlere farkli statiiler taninmistir. Bunlar; Dogu Avrupa’dan
kovulanlar ve miilteciler (Aussiedler, Vertriebener, Fluichtling), devlet politikasi
sonucu davet edilen konuk isciler (Gastarbeiter) ve Afrikalilar, Ortadogu ve Asya’da
patlak veren i¢ savaslar, Irak, Libya ve Suriye gibi tilkelere yapilan askeri miidahaleler
ylziinden ortaya ¢ikan sigmmacilar (Asylant)’dir (Abadan-Unat, 2017, s. 33).
Dolayistyla Almanya, 1990’dan sonra yanl bir go¢ politikasi izlemistir. Etnik Alman
kimligine sahip olanlara Aussiedler ad1 verilmistir. Ornegin Rusya’dan iskan edilen
Volga Almanlarina Almancay1 bilmedikleri halde tim haklar1 verilmistir. Buna
ragmen Tiirkler gibi Alman irki ile bir kan bag1 olmayan yabancilarda goctin basladig:
tarih itibariyle on yillik araliksiz ikamet sart1 aranmustir. Buna Almanca dil sinavindan
basarili olunmasi1 da eklenmistir. Dolayisiyla Almanya’da yasal anlamda Alman
toplumunun bir pargast olmak icin etnolinguistik ve etnodinsellik {izerinden bir
birlikteligin olmasi gerekmektedir (Canefe, 2007, s. 52). Bu dogrultuda, Ttirkiye’den
Almanya’ya gerceklesen emek gogiinde 6tekilestirilen kimliklerin, etnik koken, dil ve
dini temeller {izerinden 0zellikle Euro-Tiirkler baglaminda yogunlastigi dikkat
cekmektedir (Yaman, 2022, ss. 224-225). Her ne kadar Almanya, vatandaslik yasasi ile
go¢men ailelerin ¢ocuklarma dogumla Alman vatandashgl vererek entegrasyonu
tesvik etmekte ve gogmenlerin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel hayata daha kolay entegre
olmasin1 amaglamis olsa da bu durum, kisinin kendi kiiltiirel kimligini ve degerlerini
tamamen terk etmesine yol agmaktadir. Almanya'nin vatandashk yasasi, 6zellikle 23
yasmna kadar bireylerin bir vatandaslik se¢cmek zorunda kalmasmi ongorerek,

bireylerin sadece tek bir kimlik benimsemeye yonelmesine neden olmustur. Bu
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diizenlemeyle, geng bireylerin kimlik segimleri tizerindeki baski artirilmis ve boylece

asimilasyon stireci desteklenmistir.

Almanya’ya giden Turklerin vatandashga ge¢me siireci 1972'de baslamis ve
oldukca yavas ilerlemistir. Bugtine kadar en yiiksek vatandashga gegcis, 103.900 ile
1999 yihidir. Giintimtizde, T.C. vatandaslarim1 da koruyan cifte vatandaslarin
olusturdugu 1.5 milyon Tirk, Alman vatandashigina gecmistir (Sahin-Kiitiik, 2015, s.
631). Almanya’nin 1srarla reddettigi “go¢ tilkesi olma” savina ragmen, 2019 yili
itibariyle 81.8 milyonluk nitifusun %26’s1 -21,2 milyonu-, “gé¢cmen kokenli”
bireylerden olusmaktadir (Erdogan, 2021, s. 28) Almanya 2019 Gog¢ Raporu’nda
(Migrationsbericht) Almanya’daki T.C. vatandaslarinin %27,1’i Almanya’da dogmus,
bu oran 18 yas altinda %63,9’dur. Almanya’da dogan toplam T.C. vatandasi sayis1
398.000"dir. 2000-2019 yillar1 arasinda 690.657 T.C. vatandasinin Alman vatandashigina
gectigi bilinmektedir (Federal Office for Migration and Refugees, 2019).

Almanya’nin cifte vatandashk konusunda getirdigi en son yenilik ise, Federal
Hukuk Gazetesinde yaymmlanmis ve 27 Haziran 2024 tarihinde ytirtirlige girmistir.
Yasaya gore, bu tarih itibariyle birden fazla vatandaslik hakki kabul edilmektedir.
Boylece yabanc: vatandaslik edinirken Vatandashik Yasasi'min 25. Maddesi uyarinca
feragat etme gerekliligi artik gecerli olmamaktadir. Bu yasanin yiiriirliige girmesinden
sonra yabanci vatandashk edinen herkes arttk Alman vatandashgm
kaybetmemektedir (Bundesrepublik Deutschland, 2024). Almanya'min cifte
vatandashik yasasinda yaptigr degisiklik, kimlik ve aidiyet kavramlar1 agisindan
onemli bir etki yaratmakta; artik bireyler, Alman vatandasliklarini kaybetmeden baska
bir tilkenin vatandashgini da edinebilmektedirler. Bu durum, bireylerin kiilttirel
kimliklerini korumalarina olanak tanirken, ayni zamanda c¢ok kiiltiirlii bir toplum

icinde aidiyet hissini gticlendirmektedir.

1961 yilindan bu yana Almanya’da yasayan Tiirklerin sayisinda zaman zaman
azalmalar olsa da gitintimiizde 1 milyon 548 bin 095 Tiirk vatandasinin yasadigi
goriilmektedir (Federal Istatistik Dairesi, 2024). Cifte vatandaglik imkani olmadig1 igin
Alman vatandashgina gecenlerle Ttirk kdkenlilerin toplam sayist 4 milyon civarinda

olup Almanya yurt disinda en fazla Tiirk'tin yasadig1 tilke konumundadir. Dolayisiyla
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Almanya, 6nemli bir tarihsel gecmise sahip olmakla birlikte Ttirkler icin sosyokiiltiirel

ve sosyoekonomik olarak pek ¢ok cesitliligi barindirmaktadar.

Tablo 1: Almanya’daki Tiirk vatandaslarinin yas gruplarina gore dagilimi

Y1l 18 yas alt1 18 yas tistii
1998 699.224 1.410.999
1999 665.395 1.388.169
2000 616.262 1.382.272
2001 565.687 1.382.251
2002 530.329 1.381.840
2003 497.668 1.379.993
2004 456.053 1.308.265
2005 426.690 1.337.351
2006 392.955 1.345.876
2007 358.830 1.354.721
2008 324.843 1.363.527
2009 290.924 1.367.159
2010 255.474 1.374.006
2011 220.818 1.386.343
2012 186.900 1.388.817
2013 157.619 1.392.189
2014 129.323 1.397.795
2015 101.236 1.404.877
2016 77.815 1.414.740
2017 58.015 1.425.520
2018 58.780 1.417.630
2019 56.640 1.415.745
2020 55.410 1.406.505
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2021 55.700 1.402.670

2022 62.555 1.424.545

2023 84.855 1.463.245

Kaynak: Federal Istatistik Dairesi, 2025

Tablo 1 incelendiginde, 18 yas alt1 Ttirk vatandaslarmin sayisinin 1998’ den
itibaren keskin bir diistis yasadig1 anlasilmaktadir. Bunun yaninda Almanya’da dogan
cocuklarin Alman vatandaslhigimi almasi, Tiirk vatandaslarinin sayisini dogrudan
etkiledigini gostermektedir. 18 yas ve {izeri yas grubu incelendiginde ise, bu grubun
strekli artis gosterdigi dikkat cekmektedir. Grafikte goriilen dalgalanmalar,
Almanya’nin vatandaslik politikalarindaki degisimlerle dogrudan baglantilidir. Cifte
vatandaslik tartismalar: ve Tiirk vatandaslarinin bir kisminin Alman vatandasligina
gecmesi, Tiirk vatandaslarmin toplam sayisini etkilemis ve dalgalanmalara sebep

olmustur.

1.3.Misafirlikten Kalic1 Kimlige

Diaspora, kesin bir kuramsal cerceveye sigdirilamayacak kadar genis bir
kullanim alanina sahiptir. Genellikle Bati’'da ele almmmakta ve kavram etrafindaki
tartismalarin buiytk bir kismi1 Batili bir perspektif tizerinden ytritiilmektedir. Bu
durum, dogudan batiya dogru gerceklesen goglerin ortaya cikardigr bir gerceklik
olarak ifade edilebilir. Ytizyillar boyunca siiregelen ve batiya yonelen bu gog
hareketleri, Dogu’yu "akraba" ya da "anavatan" olarak konumlandirirken, Bat1 ise bu
gocmenlerin yerlestigi "ev sahibi” ya da “vatan” olarak ele almistir. Dolayistyla Batili
bir gozle Dogulu topluluklarin incelenmesi, diaspora arastirmalarinda siklikla

karsilasilan bir egilimdir (Yaldiz, 2013, s. 291).

Diaspora her ne kadar eskiden Yahudi, Rum ve Ermeni topluluklarmin
dagilimmi tanimlamak icin kullanilsa da artik daha genis bir anlam cercevesinde
kullanilmaktadir. Bu genisletilmis anlamda diaspora gtintimiizde; gocmenler,
gurbetciler, milteciler, misafir isciler, stirgiinler, denizasir1 topluluklar ve etnik
gruplar1 da i¢ine alan bir kavram haline gelmistir (T6l6lyan, 1991, s. 4). Yine de kavram

bir ulusun ya da inang toplulugunun ana yurtlarindan uzakta yasadiklar: yerler ya da
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vatanlarindan kopmus bir grubun tanimai olarak kullanilsa da bir grubun anavatandan
ayrilmasi tek basina diaspora olarak nitelendirilmeleri igin yeterli degildir (Madakbas-
Giilener, 2022, s. 6). Bu baglamda Walker Connor'in “anavatan disinda yasayan bir
halk kesimi" olarak tanimladig1 diaspora kavrami, gerekli tim anlamlar: karsilamasi
icin William Safran (1991, ss. 83-84) tarafindan genisletilmistir. Safran’a gore diaspora
topluluklari, kokenlerinin dayandig merkezi bir anavatandan bir ya da birden fazla
yabancit bolgeye zorunlu ya da gonillii olarak dagilmislardir. Bu topluluklar,
anavatanlarma dair kolektif bir hafiza, mit ya da vizyon tasimakta; bu baglamda
anavatanin tarihine, cografyasina ve kiltiirel mirasma iliskin gtclii bir biling
gelistirmektedirler. Diasporik bireyler, bulunduklar: ev sahibi topluma tam anlamiyla
entegre olamadiklarim1 ya da olamayacaklarimi diistintir; bu da onlarda kismi bir
yabancilasma ve dislanmislik hissi yasamasina sebep olur. Anavatan, bu topluluklar
icin cogu zaman idealize edilmis bir “gercek ev” olarak anlamlandirilir; dolayisiyla
bireyler, kendilerinin ya da gelecek kusaklarmin bir giin bu cografyaya donecegine
inanir ya da donmesi gerektigine yonelik bir inang tasirlar. Ayni zamanda diaspora
tiyeleri, atalarmin yurdu olan bu anavatanin korunmasi, refahi ve gtivenligi
konusunda ortak bir sorumluluk hissederler. Etnik ve kiiltiirel kimlikleri ise genellikle
anavatanla dogrudan ya da dolayl olarak stirdiiriilen iliskiler araciligiyla canl tutulur

ve topluluk icindeki dayanisma bu iliskiler tizerinden sekillenir.

Ayrica bu tanima dayanarak Safran (1991), Ermeni, Magrip, Turk, Filistin,
Kiiba, Yunan ve Cin diasporalarindan gtinimiizde mesru bir sekilde
bahsedilebilecegini; ancak, bu topluluklarin hicbirinin Yahudi Diasporasinin "ideal
tip" olarak goriilen formuna tam olarak uymadigini da belirtmistir. Ancak Robin
Cohen (1996, s. 515), diaspora kavramini 6zellikle anavatan vurgusunu merkezine
alarak Safran’in yaklasiminmi genisletmis ve bu dogrultuda daha kapsayici bir
kavramsal cerceve sunmustur. “Diasporas and the Nation-State: From Victims to
Challengers” bashkli makalesinde Global Diasporas: An Introduction adli eserine atifla
dokuz temel olciit tizerinden diaspora kavramimi tamimlamistir. Cohen’e gore
diasporalar cogu zaman travmatik bir kopusun ardindan, anavatandan iki ya da daha
fazla yabanci bolgeye dagilmis topluluklardir. Bununla birlikte, is ya da ticaret gibi

ekonomik nedenlerle ya da somiirgeci hedefler dogrultusunda goniillii gocler de
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diaspora olgusunun bir parcas: olabilmektedir. Diasporik topluluklar anavatanlarmin
konumu, tarihi ve basarilarina dair gticlii bir kolektif hafiza ve mit insa eder; bu
topraklar1 ideallestirir ve onun korunmasi, refahi, giivenligi ya da yeniden insas1 gibi
hedeflere baghlik hissederler. Geri dontis diistincesi, bu gruplar arasinda sikca
paylasilan bir arzudur. Diaspora tiyeleri, giiclii bir etnik kimlik bilinciyle uzun stireli
aidiyet hissi tasir ve ortak bir tarih ile kadere inang gelistirirler. Ayn1 zamanda, ev
sahibi toplumlarla iliskilerinde dislanma, kabul gérmeme ya da yeni tehditlerle kars:
karstya kalma gibi sorunlarla da ytzlesebilirler. Farkli cografyalardaki etnik grup
tiyeleriyle empati ve dayanisma iliskileri kuran bu topluluklar, cogulculugu
benimseyen ev sahibi toplumlarda kendilerine 6zgti ancak yaratici ve kiiltiirel acidan

zenginlestirici yasam bicimleri gelistirme potansiyeline de sahiptirler.

Safran (1991) ve Cohen’in (1996) belirttigi diaspora kavramsallastirmalarina
bakildiginda, diasporalarin dinamiklerine dair bir dizi énemli noktaya deginildigi
dikkat ¢ekmektedir. Diaspora, belirli bir merkezi noktadan farkli bolgelere dagilmis
gruplari ifade eder ve bu topluluklar, anavatanlariyla ilgili ortak bir gegmis ve gelecek
algisina sahiptir. Bu alg1, anavatana baglilik duyma ve ona katkida bulunma istegiyle
birlesir. Bagliligin stirdtirtilmesi, orijinal toplulukla dayanisma iginde olmay1 ve ortak
bir biling olusturmay1 gerektirir. Ancak, bu gruplarin icinde yasadiklar1 toplumda
kendilerini tamamen ait hissetme konusunda zorluklar yasanabilmektedir. Ayrica, bir
geri donts fikrinin varligi, diaspora topluluklarinin anavatanlariyla olan iliskilerinin
bir parcasi olsa da bu durum, mevcut topluma entegrasyonun karmasikligini da
beraberinde getirmektedir. Bir grubu diaspora olarak tanimlanmak i¢in tiim bu
unsurlara sahip olmasinin gerekmedigi de bilinmelidir (Cohen, 1996). Farkl gruplarin,
ana yurttan ayrilma nedenleri ve deneyimleri cesitlilik gosterebilir; bu ayriliklar her
zaman travmatik nedenlere dayanmaktan ziyade, ekonomik firsatlar gibi daha olumlu
sebeplerle de gerceklesebilir. Dolayisiyla baska bir tilkede tutunma cabasi, cesitli
sorunlar1 beraberinde getirebilirken, ayn1 zamanda yaraticilik ve yenilikgilik icin de
bir zemin olusturur. Bu durum, diasporalarin firsatlarla da iliskili oldugunu

gostermektedir.

Almanya'daki Tiirk diasporasi, yukarida bahsedilen diaspora dinamiklerinin

somut bir 6rnegini olusturmaktadir. Ttirkiye'den gelen go¢cmenlerin ve onlarin sonraki
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kusaklarmin olusturdugu Ttirk diasporasi, 1961 yilinda Tiirkiye ve Almanya arasinda
yapilan isci gocli antlasmasi ile baslamistir. Avrupa'ya isci gocti basladiginda, yaygin
bir diistinceye gore bu siire, ekonomiyi uluslararas: hale getirerek insanlarin yasam
kosullarimi gozle goriiliir bicimde iyilestirecekti. Gocmen iscilere, gonderen {ilkeler
tarafindan artan isgticti ihracati olarak, adeta mal degisimi gibi bakiliyordu. Bu
donemde insanlara bakis acisi, onlar1 daha cok ekonomik deger tastyan varliklar, yani
"Homo Economicus" olarak gormek tizerine kuruluydu (Abadan-Unat, 2017, s. 9). Bu
baglamda Almanya, hizla sanayilesen ekonomisinin is gticii ihtiyacin karsilamak i¢in
Tirkiye'den isci kabul etmis ve "Gastarbeiter" (misafir isci) olarak bilinen bu ilk dalga,
gecici calisma amaciyla Almanya'yva goc¢ etmistir. Ancak tahmin edilenin aksine
zamanla biiyiik bir kismi yerleserek ailelerini de yanlarina almistir. Bu durum Tiirkler
icin tarih boyunca "misafir isci" disinda farkli kavramlarin kullanmasina yol agcmustir.
Gogmen topluluklarinin statiisiniin ve algisinin degismesiyle bu kavramlar da
zamanla gesitlenmis ve kullanimlar; sosyoekonomik, sosyokiiltiirel ve sosyopolitik

gelismelere gore degisiklik gostermistir.

Ayhan Kaya'ya (2007, s. 483) gore, Almanya'daki Ttirklerin varligr artik "misafir
is¢i" kavramuyla smirh degildir. Ttirkler, kendi kimliklerini olustururken iki tlke ile
yakin temas icinde yasamaktadirlar. Tiirk gog¢menler, "Deutsch-Tirken" veya
"German-Turks" olarak adlandirilarak, ulusottesi bir kimlik gelistirmekte ve kilttirel
gerilimler yasamaktadir. Bu durum, 6zellikle genclik kiilttirti icinde, 6rnegin Alman-
Turk hip-hop'unda kendini gostermektedir. Buna bagli olarak Kaya (2007),
Almanya'daki Titirk gocmenlerin sosyokiiltiirel durumu ve onlarin olusturdugu
transnasyonal alanin evrimini ele alirken {i¢ asama belirlemekte ve gelisen kiiltiirel
kimligi zamansal boyutuyla ifade etmektedir. Bunlardan ilki 1960’1 yillardir. Bu
yillarda; go¢men kiiltirtintin daha ¢ok ekonomi ve istatistik gibi konulariyla
ilgilenilmistir. Turk isciler, genellikle bekar ve kamusal alanda gortinmeyen bir
demografik yapidadir ve onlara “gecici” calisma amaciyla gelip, onlara tilkelerine geri
donecekleri diisiincesiyle yaklasilmistir. Ikincisi 1970°li yillardir; aile birlesiminin
getirdigi kiiltiirel gesitliligin hissedilmesiyle birlikte Ttirk gocmenlerin varligi kamusal
alanda daha gortintir hale gelmeye ve etnik topluluk yapilar: gelismeye baslamistir.

Yapilan calismalar ise daha ¢ok; vatandaslik, ayrimcilik ve irkcilik, sosyoekonomik
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performans, diasporik aglarin ortaya cikisi ve kiiltiirel tiretimle ilgili sorular tizerine
olmustur. Ugiincii ve son agama ise 1990'l1 yillardir. Bu yillarda “senkretik bir kiiltiir”
anlayis1 hakimdir. “Kimlik sorunu”, “kriz”, “arada kalmishk”, “béliinmiis kimlikler”
ya da “dejenerasyon” gibi kavramlar tizerinden calismalar yuirtittilmustiir. Dolayisiyla
Almanya'daki Tiirk kokenli bireylerin yasam bigimlerini incelerken, yalnizca ytizeysel
ya da yapisal analizlerle yetinmemek gerekmektedir. Bunun yerine, onlarin kiilttirel
kimliklerinin, karsilikli etkilesimler sonucu stirekli degisip gelisen, dinamik ve
hareketli formlar oldugunu anlamak 6nemlidir. Sabit ya da duragan bir kiilttirden
ziyade, zamanla sekillenen ve yeniden tiretilen bir stire¢ s6z konusudur. Nitekim bu
yeniden {retilen siire¢ gocmenlerin yasamlarina dair daha derin bir anlayis
gelistirmeye yardimci olmakta ve hem Almanya hem de Tiirkiye ile olan baglarmin
etkilesimleriyle nasil dontistigini kavramamizi saglamaktadir (Kaya, 2007). Bu
baglamda 1990’11 yillar, Almanya’daki Tiirk varligiin gogiin ilk kusak deneyimleriyle
sinirli olmadigini, ikinci ve {igtincti kusaklarin toplumsal hayata aktif katilimiyla
birlikte ¢ok katmanli bir kimlik dokusunun olustugunu gostermektedir. Farkh
kusaklarin bir aradaligi hem kiilttirel aktarim hem de kimlik miizakereleri acisindan
yeni etkilesim alanlar1 yaratmistir. Bunun yani sira, Tiirkiye ile stiregelen aile baglari,
evlilikler, is iligkileri ve kiilttirel etkinlikler, goctin “gecici” degil, stireklilik arz eden
bir olgu oldugunu daha gortnur kilmistir. Boylece go¢c hem kusaklararasi hem de

ulusotesi diizeyde yeniden {iretilen bir yasam pratigine dontismusttir.

Stiphesiz Almanya’daki Turklerin kiltturel kimliklerindeki donustimiu
anlamamizi kolaylastiran kavramsallastirmalardan biri, “Euro-Ttirkler”dir. Ayhan
Kaya'ya (2015, s. 51) gore "Euro-Turkler", Turk kokenli olup Avrupa tilkelerinde
yasayan gocmenler ve onlarin ¢ocuklarini tanimlamak icin kullanmilmaktadir. Etnik bir
vurgu tasimayan bu terim, genel olarak Tiirkiye’den gelen herkesi kapsamaktadir.
Ogzellikle dikkat cekilmek istenen nokta, kavramdaki ‘- (tire) isareti olup; bu isaret,
tarkliliklar: birlestirici bir rol tistlenmekte ve kiiltiirel cesitliligi ifade etmektedir. Bu
baglamda "Euro" Avrupa'y1 ve Avrupaliligi ifade ederken, "Tiirk" kismi ise Tiirkiye'ye

ve Tirk kilttirtine olan baga isaret etmektedir.

Ayhan Kaya ve Ferhat Kentel'in (2005), 2003-2004 yillar1 arasinda

gerceklestirdikleri Almanya, Belgika ve Fransa’daki Ttuirkler tizerine yaptiklar:
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arastirmalar da Euro-Tirklerin hem anavatanlar1 Tiirkiye’de hem de yasadiklari
Avrupa {ilkelerinde vyerlesmis olan kaliplasmis temsillere karst c¢ikmay:
amaclamaktadir. Ayni zamanda bu niifusun Avrupa Birligi, Avrupalilik, milliyet,
yurttaslik, etnisite, dindarlik, ulus-asirilik ve kiiresellesme gibi 6nemli konulardaki
tutum ve egilimlerini daha iyi anlamay1 hedeflemektedir. Bu ¢alisma, Avrupa’da
yasayan Turklerin hem bireysel kimliklerini hem de toplumsal rollerini sorgulayan bir
perspektif sunmasi bakimindan ©nemli sonuglari barindirmakta; Avrupa’daki
Turklere iliskin go¢menlik calismalarina egemen olan geleneksel yaklasimlarin 6tesine
gecmeyi amaglamaktadir. Turklerin "yasadiklar: toplum tarafindan dislanan", "vatan
hasreti ¢eken", "iki kiiltiir arasinda kaybolmus" veya yalmzca "gurbetci" olarak
nitelendirilmelerine yonelik kaliplasmis 6n yargilara meydan okumakta, bu

onyargilara yonelik yeni bir perspektif gelistirmeyi hedeflemektedir (Gokalp Yilmaz,
2015, s. 114).

Kaya ve Kentel’e gore (2005, ss. 155-156), arastirmanin bulgular1 Euro-Tiirklerin
sosyal, siyasal, kiiltiirel ve ekonomik kimlikleriyle AB'nin ve Avrupaliligin yeniden
tamimlanmasina katkida bulunmaktadir. Ozellikle hem anavatan hem de yaganilan
tilke ile esit oranda iliskili olanlar; kozmopolitan ve senkretik kiiltiirel kimlikler (cok
dilli) tasiyan geng kusaklar Tiirkiye ile AB arasinda koprii gorevi tistlenmektedir ve
sayilar1 (%40) azimsanmayacak kadar fazladir. Bu baglamda “Euro-Tiirk”
kavramsallastirmasi, Almanya'daki Turk go¢menler arasinda Alman toplumuna
onemli 6l¢tide entegre olmus, hem Ttirk hem de Alman kiiltiirlerini birlestirerek uyum
saglamis bireyleri tanimlamak i¢in kullanilmakta, Almanya’daki giindelik hayatla
uyumlu bir kimlik gelistiren “gegici” degil “kalici” niifusu kapsamaktadir. Ozellikle
ikinci ve tictincii kusak Tiirk gocmenler arasinda da bu kavram, kiiltiirel adaptasyon

ve kimlik doniisiimiine isaret etmektedir.
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2. KUSAKLARARASILIK

Bu boliimde, Almanya’daki Tiirk toplumunun kusaklar boyunca yasadig:
dontistim, kusak sosyolojisi kuramsal cercevesinde ele alinmaktadir. Ik olarak kusak
kavraminin klasik ve erken modern sosyolojideki kokenlerine yer verilmis; ardindan
cagdas sosyolojik yaklasimlarla birlikte kusaklararas: iliskiler, toplumsal aidiyet ve
kimlik olusumu stirecleri degerlendirilmistir. Misafir is¢i olarak Almanya’ya gelen
birinci kusaktan baslayarak, ikinci kusaktaki kok ve kimlik arayislari ile tigtincti ve
sonraki kusaklarda gozlemlenen entegrasyon ve kiiltiirel cesitlenme hem bireysel hem

toplumsal diizeyde degisimin izleriyle birlikte incelenmistir.

2.1.Klasik Sosyolojide Kusak Kavraminin Kokenleri

Kusak, bireylerin toplumsal diistince ve davranislarmin anlasilmasi,
kusaklararasinda olumlu iliskiler kurulmas: ve toplumdaki degisim stireglerinin daha
iyi tahmin edilmesi gibi ©nemli konular tizerinde durmaktadir. Bu alan,
kusaklararasindaki baglar1 yeniden gozden gegirerek, toplumsal dontistimiin yoniini
ve hizin1 daha iyi yonetmeyi amaglamaktadir. Ilk olarak Auguste Comte tarafindan
metodolojik bir perspektifle ele alinan konu, kusaklararasi dinamiklerin diizenlenmesi
gerektigi tizerinde ele alinmustir (Cmar Alevli, 2024, s. 103). Comte (1967)a gore bir
kusagin kendisinden sonraki kusak tizerinde ¢ok katmanli ve karmasik bir etkisi
bulunmaktadir. Bu etkiler sadece bireysel diizeyde degil, toplumsal diizeyde de
kusaklararasindaki etkilesimlerin ve aktarilan degerlerin nemini isaret etmektedir.
Dolayisiyla bir kusak, kendisini izleyen kusagmn sekillenmesine derinlemesine katki
saglamakta, bu durum sosyal olaylarin dinamik bir sekilde olusmasma yol
acmaktadir. Comte onctiligtinde baslayan bu calismalar, zamanla farkli metotlar
gelistirilerek gtintimiize kadar devam etmis ve kusaklar sosyolojisinin sekillenmesine
katki saglamustir. Ayrica Comte, uygarligin stirekli olarak ilerledigini ve bu
ilerlemenin insan Omriiyle baglantili oldugunu ifade etmektedir. Kusaklarm,
toplumsal degisim ve evrim siirecinde belirli donemleri temsil eden 6nemli aktorler
oldugu tizerinde durarak, bir kusagin stiresini yaklasik 30 yil olarak kabul eder. Ona
gore, bu stireden daha kisa stirede gerceklesen kusak degisimleri, toplumda hizl

degisimlere yol acarak dengeyi bozabilmekte ve boyle bir durum, toplumu
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ytizeysellestirip hayati kaynaklarin titkenmesine yol agabilmektedir (Comte, 2011, s.
392).

Emile Durkheim ise kusak olgusunu kolektif bilin¢ kavrami {izerinden ele
almaktadir. Ona gore kolektif biling, bireylerin kisisel deneyimlerinden ve yasam
kosullarindan bagimsiz, kendine 6zgti bir varliga sahiptir. Toplumsal yasamin her
alaninda dagilmis halde bulunur; bireylerin 6ltiimlii ve gegici varligina ragmen
kaliciligini korur. Bu yonitiyle, her cografyada ve toplumsal tabakalarda yasayan
bireyleri ve farkli kusaklar1 birbirine baglayarak toplumsal stirekliligin temelini
olusturur. Boylelikle toplumun “ruhsal tipi” niteliginde olan kolektif biling,
kusaklararas1 bagr miimkiin kilan ahlaki ve kilttirel bir cerceve olarak islev goriir
(Durkheim, 2006, ss. 109-110). Bu cercevede Durkheim’in kolektif biling anlayisinin
kusaklar1 birbirine baglayan ve toplumsal stirekliligi miimkiun kilan temel bir

mekanizma olarak degerlendirdigi aciktir.

Karl Marx ile Max Weber ise, kusak olgusunu sosyolojik teoriye dahil ederek
konuyu sif tartismalar1 baglaminda ele almaktadirlar. Marx’in materyalist sinif
yaklasiminda, toplumsal smuiflar, tiretim iligskilerindeki konumlarina dayandirarak
aciklanmaktadir. Bu, 6zellikle tiretim araclarina sahip olanlar ve olmayanlar arasinda
bir ayrim olustururken bu yaklasim, smifin ekonomik altyapiya siki sikiya bagli
oldugunu savunmaktadir. Weber ise smif kavramini daha genis bir cercevede ele
almaktadir. Ona gore smuiflar, yalnizca tiretim iliskilerindeki ekonomik konumlara
degil; bireyleri statiilerine de baglidir. Bu, ekonomik sahipligin yalmzca kendi basma
degil; pazarda nasil degerlendirildigine, baskalarinin goéziindeki yerine gore anlam
kazanmaktadir. Weber'in bu yaklasimz, smiflarin ¢ok yonlii bir yapiya sahip oldugunu
ve ekonomik etkenlere baglh olmakla birlikte kiilttirel ve toplumsal etkenlere de bagh
oldugunu vurgulamaktadir (Cakir ve Azman, 2022, s. 336; Parsons, 2015, s. 582).
Ozellikle Weber'in ¢ok boyutlu sinif anlayisi, kusaklar arasindaki farklilagsmay1
anlamak icin genis bir cerceve sunmaktadir. Kusaklarimn farkh toplumsal statiiler ya da
ekonomik kosullarla iligkilendirilmesi, sinif tartismalarinin kusak analizine zemin

hazirladigini gostermektedir.
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2.2.Kusak Sosyolojisi ve Erken Modern Yaklasimlar

Kusak olgusunun sosyoloji teorisine bir ¢alisma alani olarak dahil edilmesi
Alman sosyolog Karl Mannheim’in (1928) “Kusak Sorunu (Das Problem der
Generationen)” adli makalesinde kusak kavramini islemesiyle miimkiin olmustur.
Mannheim kusak kavramini, bireylerin yasadiklari ortak deneyimlere bagh olarak
sekillenen bir "sosyal konum" olarak ele almaktadir. Nasil ki bir siifin tiyeleri, onlar1
digerlerinden ayiran prestijli sosyal roller tistleniyorsa, kusaklar da benzer sekilde
prestijli pozisyonlara sahiptir. Sinifi tanimlayan sey, bireylerin ekonomik kaynaklara
ne kadar yakin veya uzak olduguna gore belirlenen toplumsal yerleriyken, kusaklar
s0z konusu oldugunda belirleyici faktor, ortak deneyimlerdir. Bu deneyimler, tarihsel
stireg icinde aktarilir ve kusagin sosyal konumlarin: sekillendirir. (Mannheim, 1952, s.
291). Ona gore bireyler, belirli tarihsel donemlerde karsilastiklari olaylar ve bu olaylara
verdikleri tepkiler dogrultusunda ortak bir bakis agisi gelistirirler. Bu ortak bakis agisi,
kusag1 olusturan bireylerin toplumsal gerceklikleri algilama ve yorumlama bigcimlerini
etkilemektedir. Mannheim’in bu yaklasimi kusagin, yas grubu baglaminda ele
alinmasinin  6tesinde, paylasilan deneyimler temelinde bir anlam kazandig:
tizerinedir. Ornegin, Diinya Savasgi, bir liderin suikasta ugramasi ya da aya ilk roketin
gonderilmesi gibi biiytik ve anlaml olaylar, bir kusagin diinya gortisii ve yasam
perspektifini derinden etkileyebilmektedir. Arastirmacilar, kusak tiyelerinin birebir
ayn1 ozelliklere sahip olmadigini, ancak cogunlugun paylasilan bu 6nemli olaylardan
kaynaklanan ortak deneyimler nedeniyle belirli ortak nitelikler gelistirdigini
vurgulamaktadir (Carver ve Candela, 2008, s. 986). Bu durum, kusaklarin genel
egilimlerinin ve kimliklerinin, yasadiklari dénemin kosullarina ve olaylarina nasil

bagh oldugunu kanitlar niteliktedir.

Mannheim’a gore (1952), toplumsal degisim, kiiltiirel tiretim ve yaraticilik gibi
durumlar tek bir birey ya da kusagin cabasiyla gerceklesmez. Kiiltiirel miras, onunla
yeniden temas eden bireyler araciligiyla stirekli olarak yeniden yaratilir. Eger yeni
kusaklar kiiltiirle bag kurmasaydi, toplumsal yapilar duraganlasir ve bu tek taraflilik,

toplum icin tehlikeli bir durum vyaratirdi. Kusaklarin kiltiirel mirasa temast
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neticesinde ise; bireysel bilincin sinirli yapisindan dogan eksiklikler dengelenir, kiiltiir
icinde yeni tercih ve yonelimler gelistirilir, kiilttirel mirasmn farkli acilardan
degerlendirilmesi saglanir, islevini yitirmis kiilttirel unsurlar1 geride birakma yetisi
kazanilir ve hentiz elde edilmemis olana ulasmak igin gaba gosterme aliskanlig:

edinilir (Mannheim, 2018, s. 337).

Mannheim (2018) kusaklari, eski kusak, yeni kusak ve araci kusaklar olarak
simiflandirmaktadir. Yeni kusak, giintimiizde yasayan cocuklar ve genclerden
olusurken, ileri yas gruplari eski kusak olarak adlandirilmaktadir. Araci kusaklar ise
iki gruba ayrilmaktadir. Bunlar; eski kusaga yakin orta yas bireyler ve yeni kusaga
yakin geng yetiskinlerdir. Aract kusaklar, kusaklar arasindaki biyolojik farkliliklar:
tamamen ortadan kaldirmasa da yaklasitk 30 yillik kusak farkmin etkilerini
azaltabilirler. Mannheim’in kusaklara yonelik bu yaklasimi, toplumsal degisim ve
kiilttirel aktarim siireclerini anlamada 6nemli bir ¢erceve sunmaktadir. Eski, yeni ve
araci kusaklarin birbirleriyle iliskisi hem biyolojik bir zaman farkin1 hem de toplumsal,
kiilttirel ve ideolojik farkliliklar: ifade etmektedir. Yeni kusak, gelecegi sekillendirme
potansiyeline sahip dinamik bir grup olarak tanimlanirken, eski kusak toplumsal
diizenin ge¢mise dayal1 bilgeligini ve geleneklerini temsil etmektedir. Araci kusaklar
ise bu iki ug arasinda koprii gorevi iistlenmektedir. Ozellikle 30 yillik farkin
sonuglarii hafifletme yetenekleri, kusaklararasi catismalari azaltma ve kiiltiirel
stirekliligi saglama agisindan kritik bir rol oynamaktadir. Uzerinde durulmas: gereken
onemli nokta, araci kusaklarin etkisinin, tarihsel, ekonomik ve sosyal baglamlara gore
degisebilmesidir. Ornegin, hizli teknolojik degisim veya ekonomik krizler, bu
kusaklarin etkisini zayiflatabilir ya da farkli bicimlere doniistiirebilir. Ancak
Mannheim, bu gibi etkilerin sosyal degisimi tetikleyebilmesi icin yeterli olmadigini,
ortak bir bilincin olusmasiyla sosyal degismenin miimkiin olacagini savunmaktadir.
Mannheim kolektif biling (entelekya sahibi) sahibi bu kusag1 kusak birimi olarak ifade
etmektedir (Cinar Alevli, 2024, s. 108). Kusak birimleri, mensubu olduklar1 kusak
icinde birbirleriyle rekabet halindedir ve bu rekabetin ana nedeni, kusagin kazanacag:
ya da denetleyecegi toplumsal prestijlere yoneliktir. Ornegin, Beat kusag: icinde pek
¢ok oncti figtir bulunmasina ragmen, bu kusak genellikle edebiyat diinyasinda temsil

edilir ve bu temsil, kusagin temel inang ve degerlerini belirleyenler araciligiyla ortaya
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cikar. Kusaklar, kendi tarihlerini olusturur ve bu tarihi topluma benimsetirler. Tipk:
burjuvazi ve proletarya gibi, kusaklar da kendilerine ait kiilttirel pratikler gelistirir ve
bunlar1 gelecek kusaklara aktarirlar (Cakir ve Azman, 2022, s. 338). Kusaklar
arasindaki rekabet kiltiirel degerlerin, ideolojilerin ve sanatsal ifadelerin
sekillendirilmesi stirecidir. Bu dinamizm, kusaklarin toplumsal etkilerini
artirmalarma ve toplumda kalic1 izler birakmalarina olanak tanimaktadir. Bu stirekli
aktarilan kiilttirel miras, toplumsal yapinin evrimini ve kusaklararasi iliskiyi derinden
etkilemektedir. Dolayistyla Mannheim'in kusaklar teorisi, sosyal degisimin bireylerin
kolektif biling etrafinda birleserek toplumsal yapilar1 dontistiirme kapasitesinden

kaynaklandig: tizerinde durmaktadir.

Kusaklarin kiiltiirel tiretiminde, trajik olaylar énemli bir yer tutmaktadir. Bu
olaylar, kusagmn kolektif kimliginin sekillenmesinde kritik bir rol oynamaktadir.
Kusaklarin ortak kimligi, belirli rittiellerin, giyim tarzi ve miizik gibi 6zgiin kiiltiirel
pratiklerin benimsenmesiyle olusmaktadir. Ayrica bu kimligin insa edilmesinde
kusagin olusumuna taniklik etmis bir azmligin varhigr da etkilidir. Kusaklar
yarattiklar1 bu kolektif kimligi sonraki kusaklara aktararak toplumsal hafizaya
kazandirmakta ve 6zgtin bir kimlik olusmasmi saglamaktadirlar. Bu anlamda her
kusagin tarihsel kosullar1 ve kimligi, bir baska kusak tarafindan asla yeniden

deneyimlenmemektedir. (Cakir ve Azman, 2022, s. 338).

Mannheim’in kusaklar sosyolojisi tizerine attig1 temeller, sonraki donemlerde
bu alandaki 6nemli gelismeleri tetiklemis ve kusaklar sosyolojisini bagimsiz bir
calisma alani haline getirmistir. Mannheim’in kusaklar: tarihsel bir gercevede siirh
sekilde ele almasi, bu alanin daha genis bir perspektife tasinmas1 gerektigini ortaya
koymustur. Kusaklar sosyolojisinin sadece tarihsel kusaklarla siurli kalmayip,
sosyolojik kusaklar {izerine yapilan calismalarla daha kapsamli bir hale gelmesi, bu
ihtiyacin en temel yansimasidir. Bu stireg, Mannheim sonrasit donemdeki metodolojik
sorunlar1 da giindeme getirmis; kusaklar sosyolojisinin tarihsel olaylarla smrl
kalmadigi, toplumsal yapilar ve bireylerin iligkilerinin daha genis bir analizini
gerektirdigi tizerinde yogunlasilmistir (Cakir ve Azman, 2022, s. 339). Bu baglamda

kusaklarin tarihsel diizlemin 6tesinde, toplumsal iliskiler ve kiiltiirel pratikler icinde
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de sekillendigi ve bu diizlemin sosyolojik analizlerin temel unsurlarindan biri haline

geldigi anlasilmistir.

Mannheim ile birlikte kusaklar sosyolojisi alaninda yer edinen ©nemli
isimlerden biri Jose Ortega y Gasset'tir. José Ortega y Gasset, 1933 yilinda kaleme
aldigr The Modern Theme adli eserinde, tarihsel siirecte en 6nemli kavramin kusak
kavrami oldugunu savunmakta ve kusaklarin toplumsal yapi i¢inde kritik bir rol
oynadigim belirtmektedir. Ona gore kusaklar, tarihsel degisimlerin itici gticti olup,
toplumsal evrimdeki yonlendirici faktorlerdendir. Ortega y Gasset, kusaklar1 sadece
seckin bir grubun ya da kitlelerin olusturdugu bir yapi olarak gormemektedir. Aksine
onun ic¢in bir kusak, belirli bir toplumsal baglamda, kendi icindeki tiim bireyleri
kapsayan bir toplumsal organizmanin parcasidir. Kusak yapzsi, bireylerin ve gruplarin
etkilesimde bulundugu, dinamik bir uzlasma stireciyle sekillenmektedir. Bu nedenle
kusaklar, tarihteki ilerlemeyi yonlendiren ana gii¢ konumundadir (Ortega y Gasset,
2018). Dolayisiyla Ortega y Gasset’in kusak kavramina yaklasimi, kusaklar1 yalnizca
yas gruplarina indirgemeyen, toplumsal baglamdaki etkilesim ve uzlasmay:
vurgulayan bir anlayisi temsil etmektedir. Bu yaklasim, kusaklarin tarihsel stirecteki
roliinti daha genis bir perspektiften ele almaktadir. Kusaklarin bireyler ve gruplar
arasinda dinamik bir bag kurarak toplumsal yapiy1 sekillendirdigi ve tarihsel
degisimlerin itici giicti oldugu fikri, tarihin birikimsel degil, kusaklarin getirdigi
dontistimlerle ilerledigini gostermektedir. Bu baglamda kusaklar, yalmzca bir
donemin tirtinii olmayip o donemin toplumsal ve kiiltiirel dontistiimiiniin tastyicilar

olarak karsimiza ¢itkmaktadir.

Anlagildigr {izere Ortega y Gasset ve Mannheim’'in kusaklar {izerine
gelistirdikleri diistinceler, temelde birbirine yakin bir perspektif sunmaktadir. Her iki
diistintir de kusaklari, tarihsel baglam icinde anlamlandirir ve toplumsal degisimlerin
anahtar unsurlarindan biri olarak gortir. Ortega y Gasset tipki Mannheim gibi,
kusaklar1 yalnizca biyolojik bir temele indirgememekte; belirli tarihsel kosullarin ve
ortak deneyimlerin sekillendirdigi toplumsal birimler olarak ele almaktadir. Bu
baglamda, her iki yaklasim da kusaklarin, tarihteki degisim ve dontisiim stireglerinde

oynadig kritik role vurgu yapmaktadir.
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2.3. Cagdas Sosyolojide Kusak ve Kusaklararasilik

Kusaklar sosyolojisine onemli metodolojik katkilar sunan isimlerden biri
stiphesiz Pierre Bourdieu'diir. Bourdieu, kendi eserlerinde kusaklardan c¢ok az
bahsetmesine ragmen, onun eserlerinin geneline yayilan metodoloji incelendiginde,
kusaklar1 arastirmak igin verimli gerceveyle karsilasiimaktadir (Cakir ve Azman, 2022,
s. 341). Bourdieu'ntin kusaklar sosyolojisine en dnemli katkilarindan biri, birey ve yap1
arasindaki karsitlig1 asmay1 amaclayan yapisal insacilik yaklasimidir (Camlibel, 2010,
s. 392). Bu yaklasim, bireylerin toplumsal yap: tarafindan sekillendirildigi kadar,
yapilarin da bireylerin eylemleriyle yeniden tiretildigini savunmaktadir. Bourdieu,
kusaklar1 bu dinamik etkilesim baglaminda ele almakta ve kusaklarin hem toplumsal
yapiin {irtinii hem de bu yap1y1 dontistiirme potansiyeline sahip birimler oldugunu
ifade etmektedir. Bourdieu bu diistincesiyle kusaklar sosyolojisine, statik bir

perspektiften ziyade dinamik bir analiz imkani sunmaktadr.

Bourdieu'ntin (2016, s. 22) habitus kavrami; bireylerin yasam bicimlerini,
mekanlar, insanlar ve pratiklerle ilgili buittinctil tercihlerini ifade eden birlestirici ve
yonlendirici bir kokendir. Habituslar, kendilerini olusturan toplumsal konumlar gibi
cesitlenmekte ve farkliliklar1 yansitmaktadir. Bu farklilasma, ayrimlar1 ve ayristirict
pratikleri de beraberinde getirmektedir. Ornegin, bir isginin yeme-icme aligkanliklari,
spor tercihleri, siyasi diistinceleri ve bunlar1 ifade etme bicimi, bir patronunkinden
belirgin sekilde ayrilmaktadir. Ayni zamanda, bu ayrisma sinflandiric1 bir nitelige
sahiptir; bir davranis bir birey icin dogal goriintirken, baska biri igin abartili ya da kaba
olarak algilanabilmektedir. Ancak bu farkliliklarin 6tesinde, ortak bir simgesel dil

gelistirmek bakimindan hayati bir 6nem tasimaktadur.

Kusaklar sosyolojisi acisindan degerlendirildiginde ise habitus, toplumsal
yapmin belirledigi kosullarla ve o donemin belirleyici olaylariyla dogrudan iliskili
oldugunu gostermektedir. Ornegin savas, ekonomik kriz ya da teknolojik devrim gibi
olaylar, bir kusagm habitusunun olusumunda 6nemli bir rol oynamaktadir. Ayrica
habitus kusagin tiyeleri arasinda ortak bir yasam tarzi, degerler ve estetik algilar
yaratmaktadir. Ancak bu durum, farkli kusaklar arasindaki ayrimlar1 da

belirginlestirmekte olup, her kusagin kendi tarihsel baglaminda olusmus bir habitus

27



tastigin1 kanitlamaktadir. Bu agidan kusaklararasindaki farkliliklar, yalnizca yas
farkindan kaynaklanmamaktadir. Bu farklar dogrudan habituslarin ayrismasindan da
kaynaklanmaktadir. Bir kusagin habitusu, diger kusaklar tarafindan abartili, nostaljik
ya da cag dist olarak algilanabilmektedir. Ancak bu farkhiliklar kusaklararas:
dinamiklerin anlasilmasi ve toplumsal uyumun saglanmasi icin ortak bir simgesel
dilin 6nemini de ortaya koymaktadir. Habitus, kusaklararasindaki bu karsilikli
etkilesimleri anlamak icin gticli bir analitik cerceve sunmasi bakimindan kusaklar

sosyolojisine Bourdieu tarafindan kazandirilmis 6nemli bir kavramdir.

Kusak olgusu tizerine onemli fikirlere sahip bir diger sosyolog Bryan S.
Turner’dir. Turner, kusak sosyolojisi alaninda kusaklarm toplumsal degisim
tizerindeki etkisini ve kusaklararasi farklilasmay1 analiz eden 6nemli bir sosyologdur.
Ogzellikle, Ron Eyerman ile birlikte kaleme aldiklar1 "Outline of a Theory of
Generations" baslikli makale, kusaklar teorisi tizerine 6énemli bir ¢erceve sunmaktadir.
Yazarlar, toplumsal degisim ve bireylerin yasam deneyimlerinin nasil kusaklararasi
farkliliklar yarattigini incelemektedir. Calismada, kusaklarin belirli tarihsel ve kiilttirel
baglamlarda nasil sekillendigi, bu kusaklarin degerleri, inanclar1 ve davranislar: nasil
etkiledigi {izerine cikarimlarda bulunmaktadirlar. Calismada Pierre Bourdieu'niin
habitus kavrami da kusaksal dinamiklerin anlasilmasinda ©nemli bir cergeve
sunmaktadir. Bourdieu'ntin habitus anlayisi, bireylerin sosyal cevreleri ve gecmis
deneyimleri ile sekillenen diistince, davranis ve tutum kaliplarini ifade etmektedir. Bu
baglamda, “kusaksal habitus”, Bourdieu'niin habitus teorisinden esinlenerek
gelistirilmis ve bireylerin sosyal cevreleri, tarihsel deneyimleri ve kiiltiirel baglamlar:
ile sekillenen bir dizi 6zellik ve egilimleri kapsadig: ifade edilmistir. Belirli bir kusagin
sosyal ve kiilttirel kosullar altinda olustugunu ve bu kusagin bireylerinin toplumsal
etkilesimlerine yon verdigi ifade edilmistir (Eyerman ve Turner, 1998). Cakir ve
Azman’a gore (2022), burada dikkat edilmesi gereken nokta kusaksal habitus
yaklastminin metodolojik bir girisim oldugudur. Dolayisiyla yazarlara gore bu
yaklasim, sadece teorik bir cerceve sunmakla kalmayip aynmi zamanda toplumsal
degisim ve kusaklararasi farkliliklar1 anlamak igin bir arastirma yontemi
onermektedir. Metodolojik bir girisim olarak bu yaklasim, kusaklarin kolektif

habitusu nasil edindiklerini ve bu habitusun toplumsal alandaki etkilesimlerde nasil
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yansima buldugunu incelemeyi amaclamaktadir. Bu baglamda kusaksal habitus
kusaklarin kimlik, davrams ve degerlerinin toplumsal baglamlarini analiz etmek icin

sistematik bir cerceve sunmasi bakimindan 6nemlidir.

Jane Pilcher (1994) de kusak olgusuna 6nemli katkilarda bulunan isimlerden
biridir. Ozellikle “Mannheim's Sociology of Generations: An Undervalued Legacy”
makalesinde, Mannheim’in kusaklar sosyolojisinin teorik temellerini attigini ancak
Ingiliz sosyologlar tarafindan yeterince ilgi gormedigini ifade etmektedir. Bununla
birlikte, kusak kavraminmin gitinliik dilde yaygin olarak kullanildigini belirterek,
Mannheim’in calismasinin zaman, biyoloji ile sosyal iliskiler ve sosyopsikolojik diller
arasindaki baglantilarin anlasilmasina katki sagladigina vurgu yapmaktadir. Aym
zamanda Pilcher (1994, s. 491), Mannheim'in kusaklar teorisinde toplumsal degisimin
kusaklar araciligiyla isledigini ifade ederek; bu kurama gore, her kusagin bir biling
gelistirmedigini, ancak her kusagmn potansiyelinin, toplumsal ve kiiltiirel degisim
hizina bagh olarak farkli sekillerde ortaya ciktigini belirtmektedir. Hizl1 degisim
zamanlarinda, yeni kusaklarin kiiltiirel mirasa "taze temas:", toplumsal degisimin
hizlanmasini saglamaktadir. Bu anlamda toplumsal degisimin stirekli ve kademeli bir
stire¢ oldugu ve kusaklararasi etkilesimin, toplumdaki degerlerin ve normlarin

yavasca evrilmesine yol a¢t1g1 ifade edilebilmektedir.

Jane Pilcher’e (1994) gore, Mannheim’in kusak yaklasimi toplumsal degisim ve
kusaklararasi farklari anlamaya yonelik 6nemli bir teorik cerceve sunmaktadir. Ancak,
yaklasimi, ampirik arastirmalar i¢in kilavuzluk saglamadig: ve kusak bilincinin nasil
olciilebilecegi konusunda belirsizlikler icerdigi icin kendisi tarafindan elestirmektedir.
Pilcher (1994, s. 492) Mills’e atifla, sosyopsikolojik baglarin daha gticlii bir sekilde
kavramsallastirilmasi gerektigini savunarak, dilin ve diistince tarzlarinin toplumsal
baglamda incelenmesi gerektigini vurgulamakta ve bu cerceve sayesinde,
Mannheim'in  yaklasiminin daha kapsamhi bir sekilde anlasilabilecegini
savunmaktadir. Bu baglamda, dilin ve diistince tarzlarimin toplumsal perspektifle
incelenmesi, dilin ve dtisiincelerin toplumsal yapilar, kiiltiirel normlar, tarihsel
kosullar ve sosyal etkilesimlerle sekillendigini ortaya koymaktadir. Bir kisinin
diistinceleri ve diinyay1 anlamlandirma bicimi, sadece bireysel bir 6zellik degildir. Bu

ozellik, toplumun kolektif deneyimleri ve sosyal etkilesimleriyle belirlenmektedir.
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Dolayistyla dil ve dustince tarzlari, toplumsal gergekliklerin ve ideolojilerin

anlasilmasina yardimci olacak 6nemli araglardandir.

Pilcher (1994), Mannheim'in kusaklarin deneysel incelenmesi konusundaki
yaklastmini ele alirken, kusaklarin olctilebilir hale getirilmesinin zorluklarma da
dikkat cekmektedir. Ona gore kusaklar, niteliksel olarak deneyimlerle ayrilirken, bu
deneyimlerin yas ve zaman gibi nicel 6zelliklerle 6l¢tilmesi arasindaki gerilim, kusak
kavraminin arastirilmasii gticlestirmektedir. Bu gerilim, kusaklarin toplumsal ve
kilttirel baglamdaki roliinti anlamada onemli bir engel olusturmaktadir. Kusaklar
tizerine yapilan arastirmalarda nicel ve nitel faktorlerin hangisinin daha oncelikli
oldugu, arastirmanin yoniinii belirleyen 6nemli bir unsurdur. Aile ve akrabalik gibi
kusaksal olaylarin incelenmesinde yas ve akrabalik gibi nicel veriler 6ne gikarken,
entelektiiel hareketler ve politik akimlar gibi konular niteliksel faktorlerle daha fazla
sekillenmektedir. Bu baglamda, kusak arastirmalarinin simrlar1 dinamik olup,
kullanilan yontemler arastirmanin konusuna gore degisiklik gostermektedir (Cakir ve

Azman, 2022, s. 344).

Kusaklar1 tanimlamanin kavramsal olarak zor bir siire¢ oldugu da tizerinde
durulmas1 gereken o6nemli bir durumdur. Bu tamimlama zorlugu, kusaklar:
arastirmaya yonelik net ve yaygin kabul gormiis metodolojik yaklasimlarin
olmamasina yol agmaktadir. Bu nedenle, kusaklarin belirgin sinirlarla tanimlanmasi
ve karsilastirilmas: giiclesmekte, bu durum da kusaklar sosyolojisinin gelisimini
engellemektedir. Pilcher (1994, s. 483) kesitsel ve boylamsal arastirma tasarimlari
arasindaki farklarin, kusaklar sosyolojisinde kullanilan kavramlarla iliskilendirilmesi
gerektigi ifade ederek; akrabalik iligkileriyle ilgili calismalarda “kusak” ve belirli bir
grubun oOzelliklerini tasiyan bireylerle ilgili calismalarda “sosyal kusak”
kavramlarinin birbirinden ayrilarak kullanilmasmi gerektigini savunmaktadir.
Mannheim'in yaklasimida bu kavramlarin isleyisine dikkat gekilse de Pilcher’in bu
diistincesi kusaklar sosyolojisinin metodolojik bir cerceve kazanmasina olanak
saglamaktadir. Bu ayrim, kusaklar1 yas veya akrabalik baglariyla tanimlamanin yan:
sira, ayn1 donemde benzer toplumsal deneyimleri yasayan gruplar: da incelemeye
olanak tanimaktadir (Cakir ve Azman, 2022, s. 344). Bu olanak, tarihsel bir kesitte ayni

toplumsal olaylar1 deneyimleyen bireylerin, aralarindaki akrabalik iliskilerinden
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bagimsiz olarak, “sosyal kusaklar” olarak arastirilabilmesi anlamina gelmektedir.
Dolayisiyla ifade edilen ayrim, kusaklar sosyolojisinin kapsamini genisleten énemli

bir bakis agisidir.

Sonug olarak kusaklar sosyolojisinde kusaklar ve sosyal kusaklar arasindaki
kavramsal ayrim, toplumsal degisimin kusaklararasi farklilasma tizerindeki etkilerini
ele almak igin kritik bir 6neme sahiptir. Bu ayrim, bir yandan biyolojik akrabalik
baglarin1 temel alan kusaklari, diger yandan benzer tarihsel ve toplumsal olaylar:
deneyimleyen sosyal kusaklari analiz etmeyi mtimkiin kilmaktadir. Bu calismada,
toplumsal olaylarin ve kiiltiirel dinamiklerin 2. ve 3. Kusak tizerindeki etkilerini analiz
ederek, Almanya’da yasayan Tiirklerin kusaklararasi dil, kimlik ve aidiyet pratiklerini
ortaya koymak amaclanmaktadir. Bu cercevede, yalnizca biyolojik baglarla degil,
ortak toplumsal deneyimlerle tanimlanan kusaklar tizerinden, toplumsal degisimin
kusaklararas: etkilerine dair kapsamli bir anlayis getirecegi diistintilmektedir. Bu
baglamda asagida, 1961 yilinda imzalanan is giicti gocti antlasmasindan bu yana gecen
sirede Almanya’da yasayan Tirklerin yasadigi kusaklararast degisimden

bahsedilecektir.

2.3.1. Birinci Kusak: Misafir Isciler

Turklerin Almanya'ya goc¢ etmelerinin temel nedeni {iilkedeki ekonomik
durumdur. 1950'1erde Turkiye'de baslayan ¢ok partili yasam ve ekonomik dontisim
hem i¢ gocli hem de dis gocti hizlandirmustir. ik baglarda, 1961'de Almanya'ya
gidenlerin cogunlugu Istanbul, Ankara ve Zonguldak gibi batidaki biiyiik sehirlerden
gelmekteydi. Ancak tarimda makinelesmenin yayginlasmasi ve 1963'te Alman Irtibat
Biirosu'nun Ankara’da agilmasiyla birlikte go¢menler Anadolu'nun farkl
bolgelerinden de gelmeye baglamisti. 1968 yilina gelindiginde, Almanya’ya kabul
edilen iscilerin dagilimi Tiirkiye'nin cesitli cografi bolgelerine yayilmisti. Iscilerin
%24'i Istanbul ve Trakya'dan, %23t Ankara ve Orta Anadolu'dan, %14,4'i Kuzey
Anadolu’dan, %19,7'si Bat1 Anadolu’dan, %9,9'u Dogu Anadolu’dan ve %9'u Giiney
Anadolu’dan geliyordu. Almanya her yil aldig: iscilerin nitelik ve niceligine gore

Turkiye'yi farkli bolgelere ayirarak isgticiinii istatistiksel olarak degerlendiriyordu.
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Go¢ eden iscilerin yaklasik %401 ise vasifli ya da deneyimli kisilerden olusuyordu
(Tauscher, 2022).

Resmi olarak 1961'den itibaren go¢cmen kabul etmeye baslayan Almanya’da
Turk isciler agirlikhh olarak sanayi, madencilik ve insaat sektorlerinde calisabilecek
nitelikli iscilere yonelmislerdi. 1973 yilina kadar stiren go¢ aliminda ytiz binlerce
basvuru yapilmis ve bu bagvurularin bir kismi kabul gormustiir. Ne var ki Almanya
diger tlkelerden gelen gocmenlere tamidigr aile birlesimi gibi haklar1 gogtin ilk
yillarinda Tiirklere sunmamustir. Tiirk iscileri, kisa stireli bir is gticti kaynag olarak
degerlendirilmis ve bu nedenle onlara ne dil egitimi ne de kiiltiirel uyum destegi
verilmistir. Bu durum, iscilerin alisik olmadiklar: bir {ilkeye uyum saglamalarini da
zorlastirmistir. Basvuru stireclerinde Alman yetkililer saglik kontrolleriyle Tiirkleri
islere kabul etmis ve saglik sorunlari olanlar1 ise go¢men olarak kabul etmemistir.
Gogmenlerin hangi sehirde yasayacaklar: ve calisacaklar: da dnceden planlanmustir.
Yola citkmadan 6nce kendilerine verilen 89.5 Alman mark: yollugun yani sira Sirkeci
Gari’'nda memurlar tarafindan Almanya'da nasil davranmalari, yasamalar1 ve
hijyenlerini nasil saglamalar1 gerektigine dair tavsiyeler verilmistir. Bu tavsiyeler,
gorgili kurallar gibi giinliik yasama dair bircok konuyu kapsamaktaydi. Ancak bu
brostirlerde Tiirk iscilerinin Almanya’daki yasamlarmi kolaylastiracak ve uyum
stireglerini destekleyecek daha kapsaml bilgilendirmeler yer almamaktayd: (Duman,
2018, s. 18; Tauscher, 2022, s. 27). Bu cercevede Almanya'nin Tirk gogmenleri yalnizca
gecici is glicli olarak degerlendirmesi, onlarin toplumsal hayata entegrasyonunu
zorlastirmis ve sunulmayan dil egitimiyle birlikte kiiltiirel uyum siireclerini biiyiik
olcide sekteye wugratmistir. Tirklerin hangi sehirde yasayacaklar1 ve mnasil
davranmalar: gerektigi gibi temel bilgiler resmi kanallar araciligtyla verilmis olsa da
dil edinimi ve kiiltiirel yonelimlere iliskin herhangi bir kurumsal destek saglanmamas:
ozellikle Almanya’ya ilk gelen Tiurk iscilerinin toplumsal yasama uyum saglama

stirecini oldukca gticlestirmistir.

Birinci kusak Tiirk go¢menlerin Almanya’daki is ve giinliik yasamlarinda
karsilastiklar1 zorluklar, onlar1 cesitli davranislara yoneltmistir. i@yerlerinde glivence
eksikligi ve issiz kalma korkusu, bu kisilerin genellikle itaatkar bir tavir sergilemesine

neden olurken, giindelik yasamlarinda dil engeli ve uyum sorunlari, topluma kars:
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mesafeli kalmalarma yol agmistir. Almanya’ya genellikle koylerden ve ge¢im sikintisi
nedeniyle giden bu insanlar, kisa stireli bir goc¢ yasayacaklarmi diistindiikleri icin
uyum konusunda fazla caba gostermemislerdir. Almanca bilmemeleri nedeniyle
cogunlukla fiziksel gtice dayaly, nitelik gerektirmeyen islerde galismislar ve bu islerde
mesleki bilgi kazanmuslardir. Almanya, misafir iscilerin sadece temel ihtiyaclariyla
ilgilenmis, geri doneceklerini varsaymustir. Ancak zamanla isgilerin kals streleri
uzamus ve Turk toplumu, sadece ekonomik katki saglayan bir grup olmaktan cikip,
sosyal ve kiilttirel boyutlariyla daha belirgin hale gelmistir. Ne Ttirkiye ne de Almanya
bu uzun stireli kalisa yonelik din, dil ve uyum sorunlarma kalict ¢oztimler
getirebilmistir. Ayrica tatillerde Turkiye'ye donen iscilerin c¢ogu, Almanya’da
yasadiklar: bu zorluklar1 gizleyerek, oradaki yasami daha cazip gosterecek sekilde
anlatmislardir. Bu da Turkiye’den Almanya’ya olan goctin artmasina sebep olmustur.
Turkiye’deki akrabalari, ayn dili konusan bu gurbetcileri kendilerine yakin hissetse
de “gurbetci” zamanla bu insanlar hem kendi toplumlarina hem de tilkelerine
yabancilasmaya baslamistir (Sengiil Kutlay, 2017, s. 551). Boylece birinci kusagin
kilttirel baglar1 zayiflarken, her iki toplumla da mesafeli ve parcalanmis bir iliski

gelistirmeleri kacinilmaz hale gelmistir.

1960'lh yillarda Tiirkiye’de bas gosteren ekonomik sikintilar nedeniyle
Almanya’ya giden Tiirk iscilerinin temel motivasyonu, ailelerine maddi destek
saglamak ve miimkiin olan en kisa stirede tilkelerine geri donmekti. Ancak bu stirecte
birinci kusak Turk gog¢menler bir¢ok sorunla karsi karsiya kalmis, ozellikle dil ve
kiltiir ekseninde yasadiklar1 giiclitkler dikkat cekmistir (Kirmuzi, 2016, s. 148).
Almanca bilmeyen isciler, istek ve sikdyetlerini ifade etmekte zorlanmis; bu durum
diger uyum problemlerinin de tetikleyicisi olmustur. Giinliik yasamlarinda yalnizca
temel diizeyde birka¢ Almanca ifadeye yer verirken, fabrika, market, pazar ve ev
sahibi gibi alanlarda iletisim kisith kalmistir. Bunun temel nedeni, daha once
Almanlardan olusan sosyal bir cevrede bulunmamis olmalaridir. Sosyal gevrelerinin
biiytik olctide diger Tiirk gogmenlerden olusmasi, onlari Alman toplumundan
uzaklastirmis ve kendi kiilttirel diinyalar1 igcinde kapali bir yasam kurmalarina neden
olmustur. Bu ice doniik yasam tarzi, arkadashk iliskilerinden dil kullanimina kadar

bircok alanda Tiirkce'nin baskin kalmasina yol agmistir. Bu baglamda 1960'l1 yillardan
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itibaren Almanya'da Tiirkce, gocmen dili olarak sekillenmeye baslamistir (Bekar, 2013,
s. 771). Almanlarla kurulan smirli temas ve zorunluluk olmadikca iletisime gecmeme
egilimi, kulttirel kapanmay1 da beraberinde getirmistir. Dil, bu kapanmanin en
belirgin unsurlarindan biri olarak goze carparken; kiilttirel direng ve cekingenlik,
Turklerin  kendi  kimliklerini koruma c¢abasmnin bir yansimasi olarak
degerlendirilmistir. Bu durum, Turk go¢menlerin hem kiiltiirel varliklarini
strdiirmelerine olanak tanimis hem de uyum siireclerinde dezavantaj yaratmistir
(Kirmuzi, 2016, s. 149). Nitekim dil, bir toplumun kiltiirel kimligini olusturan temel
unsurlardan biridir (Unalan, 2005, s. 14). Bu baglamda, birinci kusak Turk gogmenlerin
Alman dili ve kuiltiirtine kars1 mesafeli duruslar, kiiltiirel kodlarim1 koruma ve kendi
kimliklerini yasatma arzusuyla sekillenmistir. Bu tutum, giinliik hayatta sikca
kullanilan bazi Almanca kelimelere Turkcelesmis halleriyle yer verilmesine de
yansimustir: “ja, nein, Hausmeister, Meister, Urlaub, Versicherung, Arbeit, Brot, Heim
- evet, hayir, apartman gorevlisi, ustabasi, izin, sigorta, is, ekmek, vatan-yurt”
(Kirmizi, 2016). Bu ice kapamik yasam tarzi yalmizca dilsel ve toplumsal uyumu

sinirlamakla kalmamis; ayni zamanda kimlik algisinda da belirleyici olmustur.

Turklerin Almanya’da yasadiklar1 uyum sorunu onlarin daha milliyetci
unsurlara yonelmesine sebep olmustur. Turkler kendi aralarinda sik sik bir araya
gelmisler ve Alman kiiltiirtini benimseme konusunda direng gostermislerdir. Dil
ogrenme konusunda gosterdikleri direngle birlikte bu durum ilerleyen zamanlarda
Turklerin kendi aralarinda toplanma alanlar1 olusturmasina ve Tiirk mahallelerinin
dogmasina yol agmistir (Kirmizi, 2016, s.151). Sadece calisma hayatlaria odaklanilan
Ttrklerin; giinliik yasamlarmi ve dini ibadetlerini stirdiirebilmeleri igcin gereken
imkanlar dustintilmemis; egitim, kiilttirel etkinlikler veya gida gibi ihtiyaclar1 goz
oniine alinmamigtir. Ozellikle ibadetlerini yerine getirebilecekleri alanlarin eksikligi
btiytik bir sorun teskil etmistir. Isciler, ibadetlerini bazen yatakhanelerde, tren
vagonlarinda ya da kiliselerde gergeklestirmek zorunda kalmiglardir. Ornegin, 1965
yilinda, Ramazan Bayrami namazin kilacak yer bulamayan isciler, Kéln Katedrali'ni
kullanmak icin yetkililerden izin almislar ve topluca orada namaz kilmislardir. Bu ttir
sorunlarin fark edilmesiyle birlikte, gogmenler aralarinda organize olup, mescit olarak

kullanabilecekleri yerler kiralamislar ve camii dernekleri olusturarak ibadetlerini
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strdiirmeye galismislardir (Tauscher, 2022, s. 28). Zamanla bu ibadet alanlari, yalnizca
dini gorevlerin yerine getirildigi yerler olmaktan cikarak Tiirklerin bir araya geldigi,
toplulukla bag kurdugu ve kimliklerini pekistirdigi sosyal mekanlara dontismiistir.
Ayn1 zamanda bu mekanlar bireylerin inanglarini yasarken gtindelik yasamin
zorluklarindan uzaklastigy, aidiyet duygusunu giiclendirdigi giivenli ortamlar haline
gelmistir. Bu sayede hem kendi aralarinda gticlii bir sosyal ag olusturmus hem de
dislayic1 yaklasimlara karst kimliklerini koruyabilecekleri dayanikli bir topluluk

yapist gelistirmistir.

1973'teki kiiresel enerji krizi, Bati ekonomilerini ciddi sekilde etkileyerek
Avrupa'daki is¢i alimlarinin durmasina sebep olmustur. Bu zorlu donemde, bir¢cok
Turk isci isten ¢ikarilmalarina ragmen Tiirkiye'ye donmek yerine Almanya'da kalmay1
tercih etmistir. Ekonomik iyilesmenin ardindan, Almanya'min Tiirk iscilerine aile
birlesimi hakki tanimasiyla birlikte Almanya'daki Tiirk toplumu yeni bir asamaya
gecmistir. Bu, iscilerin kaliciligini ve toplumsal yapisinin giiclenmesini saglamistir
(Tauscher, 2022, s. 29). Tiirk diasporas: igin énemli bir evreyi temsil eden bu stireg
oncelikle Tiirk iscilerinin gecici bir is giicti olarak degil, kalic1 ve ailevi bir topluluk

olarak Almanya'da yer edinmelerine olanak tanimistir.

2.3.2. Ikinci Kusak: Kokler ve Kimlik Arayis1

1966 ve 1967 yillarinda Almanya'daki ekonomik durgunluk, isci goctinti gegici
olarak yavaslatsa da go¢ hareketi 1973'e kadar devam etmistir. Bu donemdeki ¢alisma
sistemi, Ttirkiye'ye giden iscilerin yeniden Almanya’ya donmelerine olanak tanimistir.
Ancak 1973'ten itibaren bu geri doniis stireci zorlasmis ve en basta kisa vadeli isci
olarak Almanya’ya gelen Tiirkler, ozellikle 1970'lere dogru cesitli nedenlerle
tilkelerine geri donmek yerine ailelerini yanlarina almaya baslamislardir. Birikimlerin
yeterli olmamasi, Tiirkiye'deki siyasi gerilimler ve ekonomik istikrarsizlik gibi
etmenler, onlarin Almanya’da kalmaya devam etmelerine yol agmustir. Bu stireg,
dontis hayallerini ertelemelerine yol agmis ve zamanla Almanya'da kalic1 bir diaspora
olusumunu baglatan 6nemli bir etken haline gelmistir. Isciler iilkelerine donmeyi ileri
bir tarihe, hatta emeklilik donemlerine birakirken, memlekete olan zihinsel baglar1 da

kademeli olarak zayiflamaya baslamustir (Tauscher, 2022, s. 30).
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Ikinci kusak Tiirkler, 1980'1i yillarin basinda aile birlesimi sonucu gog eden ya
da Almanya’da doganlar1 kapsadig: icin farkh kiiltiirel yapilar ve kimlikler arasinda
kalan gencleri aciklamakta ve “kay1p kusak” olarak ifade edilmektedir (Aksoy, 2010,
s.15). Almanya’da dogarak burada egitimine baslayanlar Almancaya hakim olup evde
Turkce konusulmas: sebebiyle Tiirkceye de hakimdirler. Bu gruptaki Tiirklerin
nispeten uyum siirecinin daha kolay oldugu ve Almanlarla olan dostlugun daha
uyumlu sekilde ilerledigi ifade edilebilir. Ttuirkiye’de dogmus ancak daha sonra
Almanya’ya goturiilmiis cocuk ve gengler ise diger gruptan farkli olarak yurt disinda
birtakim giicliikler yasamuslardir. Bu zorluklarin en basinda egitim gelmektedir. Ilk
kusak anne ve babalarin egitim seviyelerinin diisiik olmas1 ve yabanci dile hakim
olmamalar1 gibi sorunlar ikinci kusakta da kendini gostermistir. Ozellikle sonradan
Almanya’ya gitmek zorunda kalan genc¢ ve cocuklar, okullardaki oryantasyon
problemlerini yakindan deneyimlemislerdir. Ancak yine de yasanan oryantasyon
probleminin aksine bu grubu olusturan Tiirklerin diger kusaklara nazaran her iki
kiilttire de yakin olmalarmin biiytik bir avantaj oldugu bilinen bir gercektir. Aileleriyle
Ttrkge iletisim kurduklari icin Tiirkceyi iyi konusan ikinci kusak Turkler, okulda da
Almancaya maruz kalmalar1 sebebiyle Almanca dgrenmisler ve bu sayede Alman
kilttirtne birinci kusaga kiyasla yabanci kalmamislardir (Kirmizi, 2016, s.152). Bu
nedenle ikinci kusak, birinci kusaga gore daha iyi diizeyde iki dilli bireyler olarak 6ne
ciksa da kilttirel aidiyet bakimindan iki yonlii bir gerilim yasamaktadir. Her iki dile
ve kilttiire hakim olmalar1 onlara belirli avantajlar saglasa da bu durum ¢ogu zaman
ait olduklar1 yeri sorgulamalarina yol agmustir. Bu kimliksel gerilim, 6zellikle okul
ortaminda daha gortuntr hale gelmis; Tiirk cocuklarmin egitim stireclerinde

karsilastiklar1 yapisal esitsizlikler zamanla daha fazla dikkat cekmeye baslamistir.

Almanya’da ikinci kusak Tirklerin sayismin artmasiyla birlikte Tiirk
cocuklarinin egitim sorunu gériiniir bir hal almaya baglamigtir. Ozellikle dil sorunu
i¢in sunulan ilk ¢6ztim, sadece Tiirk cocuklarinin bulundugu bir sinif agmak olmustur.
Bu smuflarda egitim hayatina baslayan ve yabanci dil seviyelerinin durumuna gore
Alman okuluna alinan Tiirk cocuklari, egitim hayatlarinda baska engelleri de
gogiislemek zorunda kalmuslardir; ctinkii 4. Smuf bittikten sonra engelli ¢ocuklarin

gonderildigi Sonderschule’ye gonderilmislerdir. Bu okullardan mezun olan ¢ocuklar
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hicbir meslek 6grenmeden calisma hayatmna atilmislardir. Aralarindan sansh olanlar
ise Berufsschule denilen meslek okullarina gonderilmislerdir. Tiirkiye’de Fen Liselerine
denk olan Gymnasium (Abitur adi verilen bitirme sinaviyla mezun olunan ytiksek
dereceli lise) ad1 verilen lisede ise ¢cok az Tiirk cocugu basarili olmustur (Kirmizi, 2016,
s.153). Dolayisiyla tictincti kusak Tiirklerin ailelerini olusturacak olan ikinci kusak

Ttirkler, bazi istisnalar disinda is ve egitim-6gretim hayatinda aktif rol alamamustir.

Hem Tiirkce hem de Almanca 6grenerek yasamlarini siirdiiren ikinci kusak
Turkler, iki dil ve iki kilttir arasinda kalmanin yarattigi kimliksel bir "aradalik"
deneyimi yasamislardir. Her ne kadar birinci kusaga kiyasla Alman toplumuna daha
fazla uyum saglamis gibi gortinseler de disaridan gozlemlenen davranislarla ig
diinyalarinda hissettikleri ¢ogu zaman Orttismemektedir. Bu kusaga mensup
bireylerin bir kismi kendilerini topluma entegre olmus gibi hissetseler de
diistincelerinin ve duygularinin bu toplumda tam anlamiyla kabul gormedigini fark
ettiklerini belirtmektedir. Nitekim Alev Tekinay (1993, s. 48), bu icsel gerilimin
bireyleri yazi araciligiyla kendilerini ifade etmeye yonelttigini ve kimliklerini bu yolla
insa etmeye calistiklarin1 vurgular. Bu durum ikinci kusagin gortintirdeki uyumunun
altinda yatan kirilganliklar: ve toplumsal aidiyet konusunda yasadig: ikilemi ortaya

koymaktadr.

Tirk iscilerin aile birlesimiyle birlikte Almanya'ya gelen esleri ve ¢ocuklari,
gocmen is¢i toplulugunun ihtiyaglarini ve sosyal yapisini nemli 6l¢tide degistirmistir.
Ornegin, bekar evlerinde ya da isci yurtlarinda kalan isgilerin konut ihtiyaglar1 artik
aile boyutunda bir yasam alanm gerektirmeye baslamistir. Ancak gelen eslerin dil
bilmemesi ve hazir is firsatlarinin olmamasi, ailede ¢alisan birey sayisinin azalmasina
ve tasarruf siirecinin uzamasina neden olmustur. Ailelerin Almanya'ya yerlesmesiyle
birlikte cocuklarin egitimi ve ailelerin kimliklerini koruma ihtiyaci giindeme gelmistir.
Bu durum, hemsehri ve camii derneklerinin kurulmasina yol agmis ve bu dernekler,
ozellikle dini ve kiiltiirel kimliklerin korunmas: ve yeniden insas1 konusunda énemli
roller tistlenmistir. Dolayisiyla ilk kusak isciler gorece izole bir yasam siirerken, ikinci
kusak Alman toplumuyla daha fazla etkilesime girmis ve egitim, kiilttir ve galisma
hayatinda kaynasmalar baslamistir. Bu durum, kusaklararasi farkhilasmay:

tetiklemistir (Tauscher, 2022, ss. 30-31). Bu noktada goctin toplumsal ve kilttirel bir
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mesele haline geldigi acikca goriilmektedir. Ailelerin kalicilasmasiyla birlikte, Tiirk
toplumu kendi mekansal, kiiltiirel ve kurumsal yapilarini olusturmaya baslamis; bu

da ilerleyen yillarda ortaya ¢ikacak kimlik arayislarmin temelini atmistir.

1970'ler ve 1980'lerde isci niifusunun yogunlastig1 bazi bolgelerde Ttirkler, belli
alanlarda bir araya gelerek etnik yerlesim bolgeleri olusturmaya baslamislardir.
Ozellikle Hamburg’daki Wilhelmsburg ve Berlin’deki Kreuzberg, bu tiir yerlesimlerin
one ciktig1 yerler arasindadir. Ayrica, bu donemde yasanan siyasi sebepli goclerle
birlikte, Almanya’daki Tiirk toplulugu siyasal olarak da cesitlenmeye ve ayrismaya
baslamustir. Ttirkiye’deki siyasal kutuplasmanin etkisiyle Almanya’da da siyasal
derneklerin ortaya ¢ikmasi, Tiirk toplumu icinde yeni boliinmelere yol agmustir. 11k
baslarda hemsehri ve dini yapilar etrafinda orgiitlenen topluluklar, bu dénemde
sosyal ve siyasal 6rgiitlenmelerin etkisiyle daha da gesitlenmistir. ilk kusak gocmenler,
Turkiye’den getirdikleri kimliklerini koruma yontinde adimlar atarken, Almanya’da
dogan yeni kusaklarla birlikte farkli bir kimlik insa stireci baslamistir. Cifte
vatandaslik, Alman vatandashg: gibi kavramlarin giindeme gelmesi ve Almanya’da
bitiytiyen ¢ocuklarin varligi, bu kimlik insa stirecini daha da hizlandirmstir. Bu stireg,
diaspora kimliginin hem Almanya’daki toplumsal dinamikler hem de Tiirkiye'yle
stirdiirtilen baglar araciligiyla sekillenmesine katkida bulunmustur (Tauscher, 2022, s.
32). Dolayistyla Almanya’daki Turk toplumu, bir yandan bulunduklari tilkedeki yeni
kosullara adapte olurken, diger yandan kokleriyle olan baglarini canli tutma cabasi

icinde olmustur.

2.3.3. Ugiincii ve Sonraki Kugaklar: Entegrasyon ve Cesitlilik

Uctincii kusak Tiurkler, birinci ve ikinci kusak Tiirklerden bazi yonleriyle
ayrilirlar. Bu kusagin neredeyse tamami Almanya’da dogup biiytimiistiir ve Alman
kilttirtine hakimdirler. Ayrica birinci kusakla kiyaslandiginda cok daha egitimli
olmakla birlikte, Almanya’nin sosyal ve is yasamina da dahil edilmislerdir (Kaya,
2000, s.137). Egitim hayatina dogrudan Almanya’da basladiklar: icin ikinci kusagin
karsilastigr zorluklarla karsilasmamislardir ancak onlarin yasadigy zorluklar, Ttirk
kiiltiirtine ve diline yabancilagsma {izerine olmustur. Baz aileler bu sorunlar1 haftada

bir kez de olsa Ttirkce dersleri alarak ¢c6zmeye calismustir (Kirmizi, 2016, s. 153).
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Almanya’ya hi¢ Almanca bilgisi olmadan gelen ve ti¢iincti kusagin dedesi olan
ilk kusak Tiirklerin aksine ikinci kusak Ttirkler, her iki dile ve bu dillerin kiiltiiriine de
hakimdir ancak tictincii kusak icin bunlar1 séylemek dogru degildir. Ugtincti kusak
Turkler kendi kulttir ve dillerine yabancidirlar. Okulda dersleri Almanca olarak
gormek, sosyal ¢cevrenin Almanlardan olusuyor olmasi ve en 6nemlisi dogal ortamin
Almanca konusmaya zorlamasi bu duruma temel teskil etmektedir. Kusagin Turkge
dil becerilerinin kisith olmasi Turk kiiltiirtine ve Turkiye'ye karsi bazi olumsuz
diistincelerin olusmasina neden olur. Tiirk dili ve kiilttirtine yonelik olusan bu bosluk,
Alman edebiyat1 dersleriyle doldurulmaya calisinca Alman dil ve kiiltiirtine kars: bir
yakinlasma saglanmistir. Dolayisiyla bu kusak kendi koklerinden uzakta yasayarak
kendi gelenek ve goreneklerinden, anavatanlarindan uzaklasmislar ve ¢ogunlukla
Alman vatandashgma gecis yapmuslardir. Kiltiirleraras: farkliliklar: yasamayan bu
kusak, sosyallesme siirecini de rahat gecirmistir. Yapilan bazi arastirmalar ti¢tincii
kusak Tirklerin her iki dile de hakim olmadiklarini, yar1 dilli olduklarini ortaya
koymussa da pratikte Almancay1 ¢ok daha iyi konustuklarini, Tiirkceye kars: yetersiz
olduklarini gostermektedir (Kirmuzi, 2016, s. 153). Dolayisiyla tigtincti kusak Ttirklerin
kimlik insas1 stireci, 6nceki kusaklardan oldukca farkhidir. Kiiltiirel olarak daha az
catisma yasamalari, onlarin Alman toplumuna daha kolay entegre olmalarim
saglamis; ancak bu durum, kendi kiiltiirel koklerinden uzaklasmalarina da neden

olmustur.

Kendilerinden 6nceki ti¢ kusaktan farkli olarak Almanya’da dogan ve biiytiyen
gencler olan dordiincti kusak Tiirklerin sayica ¢ok azi aile baglarmi kullanarak
Almanya’ya gog¢ etmistir. Almanya’da yasayan dordiincti kusak Tirklere yonelik
yapilan arastirmalar incelendiginde, Almanya’da yetiserek lise egitimine kadar olan
stireci Almanya’da tamamlayan dordiincti kusak bir Tiirk gencinin yazili ve sozli
olarak kendini Almanca ifade edebildigi gortilmektedir (Sen, 2015, s. 56). Almanya’da
egitimin zorunlugu oldugu ve dordiinct kusak Tiirklerin hepsinin Alman okullarina
gittigi diistintildtigtinde lise diizeyinde egitimini tamamlayan Tiirk gencinin Almanca
konusunda sikint1 yasamayacag ve dil bilgisini is yasamina da yansitacagl aciktir.
Dolayisiyla dordiincti kusagin diger kusaklarin dil konusunda yasadigr pek cok

sikintty1 yasamadigl anlagilmaktadir.
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Dordiincti kusak Tiirklerin en dikkat ceken o6zelliklerinden biri cokkiiltiirli
olmalaridir. Bu sayede diger kusaklardan daha egitimlidirler ve bu kendinden 6nceki
kusaklara gore aldiklar1 egitimin avantajlarini yasamlarina yansittiklar: gorilmektedir
(Kaya, 2015, s. 137). Istatistikler incelendiginde, Almanya’da bir yiiksek 6grenim
programma kayith Turk 6grenci sayisin 35.000 oldugu, yiiksekokul veya meslek
ytiksekokullar1 da dahil edildiginde lise sonrasinda ogrenimine devam eden Tiirk
ogrencilerin sayismin 200.000'i buldugu dikkat c¢ekmektedir. Ayni zamanda
Almanya’da anaokulu ve lise seviyesinde egitimine devam eden Tiirk ¢ocuklarinin
say1s1 480.000'dir (Sen, 2015, s. 34). Bu verilere yalnizca Turk vatandashg bulunan
ogrenciler dahil edilmekte, Alman vatandas: olup Tiirk kokenli olanlar ise istatistiklere
yansimamaktadir. Gercek saymin, resmi verilerde belirtilenden ¢ok daha ytiiksek
oldugu kabul edilmelidir. Dolayisiyla bu veriler, dérdiinci kusagin Alman okul
sistemine kurumsal diizeyde entegre oldugunu ve egitim yoluyla toplumsal yapinin

asli unsurlarindan biri haline geldigini gostermektedir.

Almanya’daki Ttiirklere yonelik bir diger calismada da Turklerin hangi dilde
iletisim araglarmi kullandig1 arastirilmis ve arastirmada Tirklerde dil ve uyum
konusu gozetilmistir. Arastirmanin sonugclar: incelendiginde kusak fark etmeksizin
Ttirklerin tamaminin hem Alman ve Tirk medyasim1 hem de Almanca ve Tiirkge
olarak iletisim araglarmi %93 oraminda kullanmakta olduklarmi gostermektedir.
Dolayisiyla Tiirklerin giindelik hayatin getirdigi tiim is ve davramslar: her iki dili
kullanarak yaptigini gostermektedir. Calismada dikkat ceken baska bir nokta
dordiinct kusaklara iliskin verilerdir. Dordiincii kusak olarak kabul edilen 2000 y1lt
sonrast dogan Turklerin %751 Almancay1 c¢ok iyi bildiklerini; dilin okunmasi,
yazilmasi ve konusulmasi konusunda higbir sikintilarinin olmadiklarini ayni zamanda
bu kisilerin dili resmi sekilde kullanmalarini gerektirecek yazismalarda da Almancay1
yetkin bir sekilde kullandiklarini belirtmektedirler (Mora, 2012, s. 22). Ayn1 zamanda
bu kusagin %87 sinin meslek egitimi almis olmalar1 Almancaya olan yatkinliklarinin
da 6nemli bir gostergesidir fakat Almanya’ya giden ilk kusak Tiirklerin %63tintin
hicbir meslek egitimi bulunmamaktadir (Kongar, 1989, s. 359). Meslek egitimi
alabilmek ve dil bilgisi kurallarina hakimolabilmek icin 6nemli goriilen kosullar:

saglamak gerekmektedir. %87’lik bir meslek egitimi oranina sahip olan dordiincii
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kusak Ttiirkler, Almanca dil yeterliligi konusunda bir sorun yasamamaktadirlar ($ahin,
2017, s.284). Dolayisiyla bulgular bu kusagin Almanca yeterliliginin oldukga ytiiksek
diizeye ulastigim1 ve iletisimde bu dili dogal bicimde kullandiklarini ortaya
koymaktadir. Almanya’ya hi¢ Almanca bilmeden gelen birinci kusakla
karsilastirildiginda, bu durum ayni zamanda kusaklararasi entegrasyonun boyutlarim

ve yoniini agik¢a yansitan toplumsal bir dontistimiin gostergesidir.

Almanya’daki Tiirklerin yabanci biriyle evlenme oranlarina bakildiginda bu
oranin yillar iginde arttig1 goriilmektedir. Kiiresellesmenin de Almanya’da yasayan
dordiincti kusak Tirkler arasinda kendilerinden 6nceki ti¢ kusaga gore daha ¢ok etkili
oldugu gortlmistiir. Dolayisiyla daha once de bahsedildigi gibi ¢ok kiilttirliiliik
olgusu bu kusagin en belirgin 6zelliklerindendir. Ornegin dordiincii kusak Tiirk
erkeklerinin %19"u yabanci uyruklu biriyle evlenmektedir. Bu oran Tiirk kadinlarinda
%14’'tir (Sahin, 2017, s.286). Evlenilen yabancilarin kokenleri oldukca farklilik
gostermektedir. Onceki kusaklar agirlikli olarak Tiirklerle ya da Almanlarla
evlenirken, dordiincii kusak i¢in bu anlayis s6z konusu degildir. Bu durum ilerleyen
zamanlarda iki dilli ya da ¢ok dilli kusaklarin yetismesine de zemin hazirlayacak olan
bir durumdur; dolayisiyla kiiresellesme denilen olgunun doérdiincti kusak Ttirklerde

yaygin oldugu bir gercektir.

Bu baglamda, Almanya’daki Tiirk toplumunun, kusaklar boyunca gesitli kimlik
ve aidiyet bicimleri gelistirdigi soylenebilir. Birinci ve ikinci kusak, kimliklerini biiytik
olctide Tiirkiye'yle olan baglar tizerinden tanimlarken, sonraki kusaklar daha farkh
kimlik yapilar1 sergilemistir. Bu degisim, bir yanda Tirkiye'yle baglantilarmi
strdiiren, diger yanda hem Alman hem de Tiirk kimligini cifte aidiyetle birlestiren bir
kesimin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Ote yandan, iictincii bir grup ise Tiirk
kimligini geride birakip Alman kimligini benimseyerek daha asimile bir yasam tarzi
gelistirmistir. Bu farklilasma, Almanya’daki Tiirk diasporasimin parcali ve karmasik
kimlik yapisinin en belirgin 6zelliklerinden biridir (Tauscher, 2022, ss. 35-36). Bu
baglamda, Almanya’daki Tiirk toplumu tekil bir kimlik yapisindan ziyade, kusaklara,
deneyimlere ve sosyokiiltiirel kosullara gore farklilasan ¢ok katmanl bir kimlik
mozaigi sergilemektedir. Gelisen dil yeterlilikleri, egitim diizeyleri ve sosyal cevreye

entegrasyon diizeyi bu kimlik bicimlenmelerini dogrudan etkilerken, diaspora
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toplulugu iginde hem aidiyet hem de yabancilasma dinamikleri i¢ ice gegmistir.
Dolayistyla, Tiirk diasporasinin kimlik yapilanmasi, sabit degil; goctin tarihsel seyriyle

birlikte evrilen ve dontistiikge gesitlenen dinamik bir yapi arz etmektedir.
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3. EGITIM VE DIL

Bu boltimde, Almanya’daki egitim sistemi ve bu sistemin iki dilli bireyler
tizerindeki etkisi, dil ve egitim iliskisi baglaminda ele alinmaktadir. [k olarak
Almanya'nin federal yapiya dayali egitim sistemi degerlendirilmekte; ardindan, Tiirk
cocuklarinin egitim stirecindeki yerini sekillendiren ana dili dersi uygulamalar:
incelenmektedir. Bu kapsamda, gecmiste uygulanmis olan Bavyera ve Berlin modelleri
ile gtintimiizdeki ana dili dersleri degerlendirilmektedir. Bliimiin son kisminda ise,
Almanya’daki egitim sisteminin hakim ideolojisi olarak tanimlanan tek dilli
(monolingual) habitus kavrami irdelenmekte; bu yapiun, go¢men kokenli

ogrencilerin ana dilini ve ¢ok dilliligini nasil sinirladig tizerinde durulmaktadir.

3.1.Almanya’nin Egitim Sistemi

Halls’a (1971, ss. 511-513) gore her egitim sistemi, ait oldugu kiltiirel baglamin
trunudiir. Dolayistyla kiiltiir, toplumsal olarak egitimi etkiler ve yol actig1 sonuclarla
birlikte aktardig: egitim icerikleriyle de 6ne cikar. Bu sebeple toplumun kiilttirel
ozellikleri egitim sisteminin yapisini belirler. Egitimin toplumsal gorevi, bireylere
kilttr alanlarmin egitim igeriklerini aktarmak ve bu iceriklerle onlar1 uyumlu hale
getiren bir egitim edinmelerini saglamaktir (Kula, 2012a, s. 191). Bu perspektiften
bakildiginda, egitim sistemi yalnizca bilgi aktaran bir yap1 degildir. Bu yap1 aym
zamanda kilturtin kusaktan kusaga aktarilmasinda merkezi bir rol oynayan
toplumsal bir mekanizmadir. Egitim yoluyla bireyler, icinde bulunduklar1 toplumun
degerlerini, normlarin1 ve davranis kaliplarin1 6grenir; bu durum onlarin toplumsal
yapiya uyum saglamalarini kolaylastirir. Bu baglamda, kiiltiir ve egitim arasindaki
dinamik iligki, toplumun stirekliligini ve kiiltiirel mirasinin korunmasmi saglamak

acisindan kritik bir oneme sahiptir.

Kulttirtin bir degisim degeri tasidigr yaklasimindan hareketle, Federal
Almanya’da var olan farkl kiiltiirler sayesinde egitim sistemindeki kiiltiirel boyutun
dikkat cektigi anlasiimaktadir. Almanya’nin icinde yasadig1 heterojen yapa itibariyle
toplumun cokkdltiirltt bir yapiya donusttigi soylenebilir (Kula, 2012a, s. 193). Bu
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baglamda kiiltiir; tamamlanmais bir yap: degildir. Aksine kiiltiir, toplumsal ve bireysel

iliskiler sonucunda degisen ve stirekli olarak kendini yenileyen bir yapidir.

Almanya egitim sistemi ile kiilttir arasinda ¢ok katmanli bir baglant1 olmakla
birlikte, Almanya’nin kiilttirel degerlerini ve toplumsal normlarinm gelecek kusaklara
aktarmada onemli bir rol oynamaktadir. Ayn1 zamanda egitim sistemi, Almanya’daki
kilturel cesitliligin  egitim  stireclerine nasil  yansidigini  belirleyen ana
mekanizmalardan biri olup, kiilttirel aktarimi desteklemek amaciyla belirli bir yap:
icinde kademeli olarak diizenlenmistir. Okul oncesi egitimden baslayarak temel
egitim, orta 6gretim ve yiiksek ogretim gibi kademelerle ilerleyen egitim sisteminin,
her asamada o6grencilerin hem akademik basarilarim1 hem de sosyal becerilerini

gelistirmeyi hedefledigi agiktir.

Alman okul sistemi seckinci ve katidir (Abadan-Unat, 1976, s. 314). Bu sistem,
ogrencilerin akademik veya mesleki basar1 diizeylerine gore ayrilmasini saglarken,
sosyoekonomik farkliliklar ve firsat esitsizligi gibi faktorler nedeniyle
elestirilmektedir. "Seckinci" denmesinin sebebi, sistemin tuniversiteye gidecek
ogrencileri digerlerinden ayirarak toplumsal smif ve basar1 ayrimini destekledigi
algisidir. "Kat1" olmasi ise, 6grencinin ileride okul tiirtint degistirme sansmin diistik
olmasin ifade etmesidir. Ogrencilerin egitim yolu genellikle erken yaslarda belirlenir
ve bu secimler, gelecekteki akademik ve mesleki imkdnlarini énemli dlctide etkiler.
Dordiincti smiftan itibaren 6grencilerin akademik basarilarmma gore farkhi okul
ttirlerine yonlendirilmesi, sistemin seckinci dogasin1 yansitmaktadir. Asagida Alman

egitim sisteminde yer alan okullar sunulmaktadir:

Tablo 2: Almanya Egitim Sistemi

Okul Donemi Okul Tiirii Sinif Aralig1 Aciklama

Okul Oncesi . 6 aylik- 3 yas Okul  oncesi  egitim,
Kindergarten
(Krippenbereich) ¢ocuklarin sosyal
becerilerini ve 6grenmeye
3-6 yag yonelik ilgilerini
(Elementarbereich)
gelistirir.
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Lise

(Sekundarstufe II)

Lise)

Tlkokul (Primirstufe) Grundschule (ilkokul) 1-4. smif (Bazi eyaletlerde | Temel egitim doénemi;
6 y1l) ogrenciler genel
akademik beceriler
kazanirlar.
Ortaokul Hauptschule (Temel 5-10. sif Mesleki egitime hazirlik
(Sekundarstufe I) Egitim Okulu) saglar. Genellikle meslek
okullarma veya c¢iraklik
programlarina gecis
yapilir.

Realschule (Ortaokul) 5-10. siuf Akademik ve mesleki
egitimi dengeler;
ogrenciler teknik veya
ticaret liselerine devam
edebilir.

Gymnasium (Akademik 5-12/13. sif Universiteye hazirlik

saglar; ogrenciler Abitur

smavina girerek
yliksekogretime gecis
yapar.

Gesamtschule (Kapsamli

Okul)

5-12/13. siif

Hauptschule, Realschule
ve Gymnasium’'u
bir

birlestirir;  esnek

egitim saglar.

Berufsschule (Meslek

Lisesi)

10-12. siaf

Mesleki egitime yonelik
dersler sunar; ciraklik ve
mesleki egitim

programlari icerir.

Gymnasiale Oberstufe

11-12/13. siuf

Abitur sinavina yonelik
ust diizey egitim verilir;
tiniversiteye hazirlik

saglar.

Kaynak: Aydogan, H. (2022). Almanya’da Tiirk Diasporasi Mensuplarinin Egitimi.
Icinde B. Bezci (Ed.), Almanya Tiirk Diasporasi Atlast (ss. 99-128). YTB Yaynlar

calismasindan faydalanarak olusturulmustur.
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Almanya’da ilkokul egitiminden sonra ogrenciler, Sekundarbereich 1
(ortadgretim 1. basamak) seviyesine gecmekte ve burada onlara okul se¢imi
konusunda cesitli secenekler sunulmaktadir. Bu asamada tiim okullar, belirlenmis bir
miifredat dogrultusunda egitim vermekte olup, amac1 6grencilere mesleki egitim ya
da uist seviye egitim icin gerekli bilgi ve becerileri kazandirmaktir. 5. ve 6. smuflar1
kapsayan Orientierungs- oder Forderstufe gecis basamagi ise 6grencilerin Sekundarbereich
I'e uyum saglamasina yardimci olmaktadir. Bu basamaktan sonra, aileler cocuklarmnin
egitimine Hauptschule (daha temel akademik diizey), Realschule (orta diizey akademik
zorluk), Gymnasium (daha zor ve tiniversite hazirlik odakli) veya baz1 eyaletlerde
bulunan Gesamtschule (¢ okul tiirtini birlestiren okul) gibi seceneklerle devam
etmesine karar vermektedir. Gesamtschule, 10. sinifa kadar egitim vererek farkli okul
turlerinin miifredatlarmi bir araya getirmekte ve Ogrencileri ayni cati altinda
toplamay1 amaclamaktadir. Ogrenciler, derslerdeki basarilarina gire Hauptschule,
Realschule ya da Gymnasium esdegeri bir diploma alabilmektedir. Hauptschule
genellikle 9 y1l stirmekte (Berlin ve Kuzey-Ren Vestfalya’da 10 yil) olup; sanayi, ticaret
ya da el sanatlarina yonelmek isteyen Ogrencilere hitap etmektedir; basarili
Hauptschule ogrencileri, 9. smiftan sonra Realschule’ye gecis yapabilmektedir.
Realschule ise 6grencileri sosyal ve ekonomik sorumluluk gerektiren meslekler icin
hazirlamaktadir. Gymnasium, Sekundarbereich I'i (10. smnifa kadar) ve Sekundarbereich
IT'yi (13. smifa kadar) kapsayan tek okul bigimidir ve tiniversiteye hazirlik amaghdir

(Roger, 1991, s. 9).

Geifiler ve Weber-Menges (2008) yapmus olduklar1 bir ¢calismada, Almanya’daki
egitim hayatinda okul terki ya da okula hi¢ baslamama gibi olumsuz gelismelerin
temel kaynaginin, okul 6ncesi egitim olan 3-5 yas arasindaki katilim duistiklagtinden
kaynaklandigimmi ortaya koymuslardir. Ayrica arastirmada, gocmen ailelerin
cocuklarmi okul oncesi egitime %64 oraninda gonderdigi, ancak Alman kokenli
ailelerde bu oranin %90 oldugu belirtilmistir. Stiphesiz gocmen ailelerin ¢cocuklarimi
okul oncesi egitime gondermemelerinin belli bash nedenleri vardir. Ancak kiiltiirel
kimlik ve aidiyet baglaminda aileler, kendi kiiltiirlerini koruma cabasiyla strateji
gelistirdikleri kuvvetli bir olasiliktir. Almanya’daki okul 6ncesi egitim, cogunlukla

Almanca dilinde gerceklestigi icin, bazi gog¢men aileler, ¢ocuklarmin kiilttirel
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kimliklerinin zayiflayacagr ve anne-baba ile iletisimde zorluklar yasanacag:
endisesiyle okul oncesi egitimden ka¢inmislardir. Bu durum, ailelerin ¢ocuklarma
kendi kiltiirel degerlerini asilamak icin evde daha fazla vakit gecirmeyi tercih
etmelerinin bir sonucu olarak degerlendirilebilmektedir (Aydogan, 2022, s. 104).
Dolayisiyla gocmen ailelerin ¢ocuklarimi okul 6ncesi egitime gondermemeleri hem
kiilttirel kimliklerini koruma istegiyle hem de yerel egitim sistemine entegrasyon
konusunda yasadiklari belirsizlikle sekillenmektedir. Sonug olarak bu durum, gé¢men
ailelerin kendi kiilttirel degerlerini ve aidiyet duygusunu stirdiirme cabalarmin bir
yansimast olsa da uzun vadede bu yaklasim, cocuklarin gelecekteki egitim ve
toplumsal entegrasyon stireclerinde karsilasacaklar1 zorluklar1 da beraberinde

getirmektedir.
3.2.Almanya’da Ana Dili Dersi Uygulamalar1 ve Tiirk Cocuklarinin Durumu

Almanya’daki egitimin kusaklar temelinde ele alinmasinin, karsilasilan
sorunlar1 daha iyi anlamak agisindan faydali olacag1 distintilmektedir. ik kusak
(1961-1973) Turkiye’'de egitimini tamamlayarak Almanya’ya geldigi icin baslangicta
bir egitim sorunu bulunmamaktaydi. Ancak ikinci kusakta (1974-1984) okul ¢aginda
Almanya’ya gelen cocuklarla birlikte egitim sorunu ortaya c¢ikmus, bu sorun
coziilmeden Almanya’da dogan tigiincii kusak (1984-2000) olusmustur. Ugtincii kusak
icin egitim daha biiytik bir sorun haline gelmistir; ¢tinkii dogduklar1 andan itibaren iki
dilli bir ortamda yasamak zorunda kalmislardir. Evde kismen Tiirkce, okulda
biittintiyle Almanca konusulmasi, kimlik karmasasina yol agarak onlarin Almanya’nin
entegrasyon politikalarinin hedefinde olmalarima neden olmustur. Bu durum,
entegrasyon problemlerine yonelik politikalarin gelistirilmesine zemin hazirlamis
ancak c¢oztimler genellikle yetersiz kalmustir (Aydogan, 2022, s. 101). Dolayisiyla,
Almanya’daki Ttirklerin egitim sorunlari, kusaklar boyunca degisen ve derinlesen bir
kimlik ve aidiyet meselesine dontismiistiir. Bu baglamda, egitim alanindaki
zorluklarin ayni zamanda kiiltiirel ve toplumsal bir biitiinliik icinde ele alinmas:

gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

Yurt disinda yasayan Tiirk vatandaslarinin egitim ve diger ihtiyaclarinin

karsilanmasi, anayasa tarafindan korunmaktadir. Anayasanmn 62. Maddesinde;
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“Devlet, yabanci iilkelerde calisan Tiirk vatandaslarimin aile birliginin, c¢ocuklarimn
egitiminin, kiiltiirel ihtiyaglarinin ve sosyal gtivenliklerinin saglanmasi, anavatanla baglarinin
korunmasi ve yurda doniislerinde yardimci olunmast igin gereken tedbirleri alir.” ifadesi yer
almaktadir. Devletin 6zellikle ¢ocuklarin egitimine yonelik gerekli tedbirleri alma
gorevi ustlendigi belirtilirken, Milli Egitim Temel Kanunu da yurt disinda egitim
goren Tirk vatandaslariyla ilgili ditizenlemeleri Milli Egitim Bakanligi'na
ytiklemektedir. Bu baglamda, Tiirkiye cesitli tilkelerle kiiltiir anlasmalar1 yaparak,
Turk cocuklarmm ana dilde egitim almalarimi ve Tiirk kiltiirtinti tanimalarmi
saglamaktadir. Bu anlagmalar, ¢ocuklarin Ttirkiye ile baglarin giiclendirmelerine ve
tilkelerine dondiiklerinde uyum siireclerini kolaylastirmalarina yardimci olmay:

amaglamaktadir (Yildiz, 2012a, s. 14).

UNESCO, yabanci ¢cocuklarin egitimine yonelik anlasmalarda, 1954 yilinda bir
¢ocugun ana dilini 6grenmesi ve bu dili en iyi sekilde gelistirmesi gerektigini one
strmustiir. Bu dogrultuda, 14 May1s 1964 tarihinde toplanan Federal Almanya Eyalet
Egitim Bakanlar1 Daimi Konferansi, go¢men is¢i cocuklari icin okul miifredatlarina ana
dili derslerinin eklenmesi yoniinde karar almustir. Ardindan, 14-15 Mayis 1969 ve 3
Aralik 1971 tarihli toplantilarinda eyalet egitim yoneticilerine, yabanci ¢ocuklarin
egitimine iliskin gerekli 6nlemlerin alinmasini tavsiye etmistir. Bu kurul, 8 Nisan 1976
tarihinde aldig1 baska bir kararla, yabanci ¢ocuklarin Alman egitim sistemine
uyumunu desteklerken, ayni zamanda onlarin anavatanlariyla olan dil, kiiltiir ve tarih
baglarin1 koruma gabalarini artirmay1 6nermis ve Turkgenin egitim programlaria
dahil edilmesine karar vermistir. Bu kapsamda, Almanya ve Tiirkiye arasinda, 1957
yilinda yurt disinda yasayan Tiirk cocuklarma ana dili egitimi verilmesini ngoren bir
anlasma imzalanmistir. Anlasmanin 1. ve 4. maddeleri, ana dili derslerinin
verilmesiyle ilgili olup, 7. maddesinde ise bu derslerin haftada 5 saati gegmemesi
gerektigi belirtilmistir. Anlasmanin uygulanmasindan sorumlu olan “Tiirkiye-Almanya
Daimi Karma Egitim Komisyonu” diizenli olarak toplanmaktadir. Ayrica bircok tilkeyle
yapilan ikili anlasmalar sonucunda Tiirkee, ikinci yabanci dil olarak se¢meli dersler
arasinda yer almaktadir. Bu nedenle, yurt disinda yasayan Tiirk cocuklar: ve Tiirkceyi

ikinci yabanci dil olarak 6grenmek isteyen 6grenciler icin, 6. stniftan baglayip 11. sinifa
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kadar devam eden “Yabanci Dil Olarak Tiirkge Dersi Ogretim Programi” hazirlanmustir

(Akpinar, 1979, s. 107; Yildiz, 2012a, s. 14).

Almanya genelinde gitintimiizde de uygulanmakta olan Tiirkce ana dili
derslerinin asil yasal dayanagi, Avrupa Birligi Komisyonu'nun 25 Haziran 1977 tarihli
ve 486 sayili yonergesi (77/486 EWG)! ile belirlenmistir. Bu yonergede ana dili

egitimine iliskin su maddeler yer almaktadir:

Madde 1: Bu Direktif, ev sahibi Uye Devletin yasalarma goére zorunlu egitim
caginda olan ve bagka bir Uye Devletin vatandast olan iscilerin himayesinde bulunan
cocuklar1 kapsamaktadir. Bu ¢ocuklar, ilgili iscinin calismakta oldugu veya daha once

calistig1 Uye Devletin topraklarinda ikamet etmektedir.

Madde 2: Uye Devletler, 1. maddede belirtilen ¢ocuklara kendi iilkelerinde, kabul
eden Uye Devletin resmi dilinde veya dillerinden birinde, bu gocuklarin 6zel ihtiyaglarma
gore hazirlanmis {icretsiz baslangic diizeyinde egitim saglamak icin ulusal ve yasal
kosullar cercevesinde gerekli tedbirleri alirlar. Ayrica iiye devletler, bu tiir egitimleri
verecek 0gretmenlerin baslangic ve siirekli egitimlerini saglamak icin gerekli tedbirleri

alirlar.

Madde 3: Uye Devletler, ulusal kosullarina ve yasal sistemlerine uygun olarak, 1.
maddede belirtilen cocuklara anadillerinin ve anavatanlarimn kiilttirtintin normal egitim
sistemiyle esgiidtim iginde 6gretilmesini tesvik etmek icin mense tilkelerle isbirligi icinde

uygun 6nlemleri alirlar.

Madde 4: Uye Devletler, bu Yonerge'nin teblig edilmesinden itibaren dort yil
icerisinde bu Yonerge'ye uyum saglamak icin gerekli tedbirleri alir ve bu konuda derhal
Komisyon'u bilgilendirir. Ayrica Uye Devletler, bu Direktifin kapsadigi alanda kabul

ettikleri tiim kanun, tiiziik ve idari hiikiimleri Komisyon'a ileteceklerdir.

Madde 5: Bu Yonerge'nin tebliginden itibaren bes yil icinde ve daha sonra
Komisyon'un talebi iizerine periyodik olarak, Uye Devletler, Komisyon'un bu Yénerge'nin
uygulanmasina iliskin olarak Konsey'e rapor sunabilmesi icin gerekli tim bilgileri

Komisyon'a ileteceklerdir.

Madde 6: Bu Yénerge Uye Devletlere yoneliktir.

Yukaridaki maddelerden de anlasildig1 tizere, Avrupa Birligi tilkelerinde

yasayan gocmen cocuklarimin hem ev sahibi {ilkenin egitim sistemine uyum

tKommission der EG: KOM (77) 486 endg. vom 25.06.1977.
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saglamalar1 hem de kendi ana dillerini ve kiiltiirlerini korumalar1 yasal
diizenlemelerle giivence altina alinmistir. Gogmen c¢ocuklarinin bireysel kimliklerini
koruyabilmeleri, ev sahibi tiilkeye basarii bir sekilde uyum saglamalarin

kolaylastirarak gifte bir amag tasimaktadir.

Konunun yasal dayanag;, [leri’nin (2008a) “AT/ AB’de Ttirkgeyi ana dili olarak
ogrenme hakki ile ilgili diizenlemeler” baslikli calismasina referansla asagidaki sekilde

aktarilacaktir:

Avrupa Toplulugu (AT), tiye tilkelerinde milli, resmi ve azinlik dillerine yonelik
esitlik ve gesitlilik prensibini gozetirken, "6zgiir ve demokratik hukuk devletleri
toplulugu" kimligine uygun olarak, 3. iilkelerden gelen go¢men iscilerin ¢ocuklarina
bu hakki tanimasi gerektiginin bilincindedir. Bu nedenle AT, 1970'lerden itibaren,
isgilicli gdcliniin bir sonucu olarak tiye devletlerde yasayan 3. iilke kokenli cocuklarin
ve genglerin kendi ana dilini veya aile dilini 6grenmelerini giivence altina almak icin
cesitli yasal diizenlemeler ve anlasmalar olusturmaya ¢alismaktadir. Ancak Genglik,
Kiltur, Egitim Bilgilendirme ve Spor Kurulu'nun 30 Haziran 1981 tarihinde Avrupa
Parlamentosu'na sundugu raporda, Avrupa Toplulugu'na tiye devletlerin gerekli
onlemleri almadig1 ve bunun sonucunda 25 Temmuz 1977 tarihli talimatnamede
ongoriilen maddelerin uygulanmasinin buiytik dlctide geciktigini ifade edilmistir.2 Bu
rapora dayanarak, Avrupa Parlamentosu 18 Eylul 1981'de aldig1 kararda3, 25 Temmuz
1977 tarihli talimatnamenin Temmuz 1981 itibar1yla yiirtrliige girdigini tiye devletlere
bildirmis ve onlardan, talimatnamedeki hiikiimleri uygulamaya koymalarim

istemistir.

Avrupa Toplulugu'nun biitiin ¢abalarina ragmen, Almanya dahil olmak tizere
tiye devletler, 7 Subat 1992'de Maastricht Antlasmasi'min imzalanmasina kadar,
go¢men cocuklarin aktif iki dilliligine iliskin herhangi bir yasal veya idari diizenleme
yapmamis ve 1977 tarihli talimatnamede belirlenen hiiktimleri kendi i¢ hukuklarina
gecirmemislerdir. Maastricht Antlasmasi'min imzalanmasindan sonra, 3 Aralik 1992

tarihinde “Kiiltiir, Genglik, Egitim ve Basin-Yaym Kurulu”, Avrupa Parlamentosu'na

2 Europdisches Parlament: Sitzungsdokumente 1981-82. Dok. 1-329/81 vom 30.06.1981; PE 73.415/endg.
3 Amtsblatt der EG. Nr. C 260/128 vom 12.10.1981.
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gocmen ¢ocuklarmin okul egitimindeki zorluklar: ve kiiltiir gesitliligi tizerine bir rapor
sunmustur.* Bu raporda, 1977 tarihli talimatnamede belirtilen anadil dersinin {tiye
devletler tarafindan “yasal bir hak” olarak kabul edilmedigi tespit edilmis ve
anadilinin tesvik edilmesinin gerekliligi konusunda hem tespit edilme hem de 6lctilme
acisindan belirsizlikler oldugu vurgulanmustir. Ayrica, ana dili derslerinin “ilgili
tilkelerle birlikte” tesvik edilmesinin gerekliligi de belirsiz bir durum olarak
degerlendirilmistir. Bu tiir yasal belirsizliklerin mevcut oldugu bir durumda, her
tilkenin sorumlulugu birbirine atmasinin kolay olacag: ifade edilmistir. Bu nedenle,
anadil derslerinin verilmesi yetkisinin Avrupa Birligi {iyesi devletlerde olmasi

gerektigi ifade edilmistir.5

Maastricht Antlasmasi’min 1 Kasim 1993’te yiiriirltige girmesinin ardindan,
Avrupa Parlamentosu, Avrupa Komisyonu'ndan bazi konular1 incelemesini talep
etmistir. Incelenmesi istenen baslica noktalar sunlardir:

1. Maastricht Antlasmasi’min 126. Maddesi'nin go¢men iscilerin gocuklarimi
kapsay1p kapsayamayacagy,

2. Maastricht Antlasmasi cercevesinde, gog¢men iscilerin ¢ocuklar1 AB iiye

devletlerinde verilen ana dil derslerini yasal hak olarak talep edip edemeyecegi,

3. Go¢men iscilerin ¢ocuklarina ana dil dersi verecek 6gretmenlerin ana dillerinin

hangi dil olacag1 ve bu 6gretmenlerin egitim siireclerinin nasil sekillenecegi,

4. Antlagma yiirtirluge girdikten sonra, bu incelemenin sonuglarinin bir y1l iginde

Avrupa Parlamentosu’na sunulmasi gerektigi.

Avrupa Komisyonu, bu konular1 inceleyerek, 25 Mart 1994 tarihinde Avrupa

Parlamentosu'na raporunu sunmus ve detayli sonuglar1 paylasmistir.”

1. Gog¢men iscilerin gocuklari, artik ana dillerini yalnizca ana-babalarmin
tilkelerine geri donmek i¢in 6grenmemektedirler; bu cocuklarin gelecegi, dogup

buyudiikleri tilkede sekillenecektir.

2. Dilbilimsel arastirmalar, ana dilinin ¢ocugun kisilik gelisimi, dustinme

kapasitesinin artmasi ve toplum dilini 6grenme stirecinde olumlu bir etkisi oldugunu

4 Europiisches Parlament. Sitzungsdokumente DOC-DE\RR\218439; PE 152.262/endg.
> DOC-DE\RR\218439: Begriindung II. 17.1 ve 17.2

5 DOC-DE\RR\218439; EntschlieBungsantrag, madde 5, 6, 7.

7 Kommission der EG: KOM (94) 80 endg. vom 25.03.1994.
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gostermistir. Ozellikle ilkokul yillarinda verilen anadil derslerinin, cocugun ilerleyen

yillardaki 6grenme becerilerini giiclendirecegi 6ne siirtilmektedir.

3. Avrupa Birligi, yabanci dil 6gretiminde gesitlilik ilkesini benimsemis olduguna
gore, 3. tilkelerden gelen ¢ocuklarin ana dillerini entelekttiel bir deger olarak kabul etmeli

ve bu kaynagin potansiyelini degerlendirmelidir.

4. Bazi tiye devletler, ana dil derslerini toplum dilinin yani sira esit diizeyde
sunmaya baslamistir, digerleri ise bir grubun ana dilini tim 6grencilere sunmayn tercih
etmistir. Bu tiir uygulamalardan biri de Federal Almanya Cumhuriyeti'ne aittir.

[leri’ye (2008a) gore bu rapor, 6zellikle Tiirkiye’den gelen gogmenlerin gocuklari
icin, Ttirkce'nin ana dili dersi olarak miifredattan c¢ikarilarak tiim 6grencilere yonelik
bir yabanci dil dersi seklinde sunulmasini hedeflemektedir. Bu yaklasim, Tiirkce nin
ikinci ya da tiglincti yabanci dil olarak sunulmasi agisindan Alman dgrenciler igin
olumlu bir gelisme olarak goriilse de Tuirk kokenli 6grenciler agisindan bir dezavantaj
yaratmaktadir. Ctinkii bu tir yabanci dil dersleri yalnizca “Gymnasium” okullarinda
verilmektedir ve Turk kokenli 6grencilerin yalmizca %9'u, ilkokulda ana dillerini
ogrenemedikleri icin, bu okullara devam edebilmektedir. Ayrica Avrupa
Komisyonu'nun 25 Mart 1994 tarihli raporunda belirttigi tizere, ana dili egitimi
ilkokulda verildiginde cocuklarin toplum dilini 6grenmelerinde olumlu bir etkisi
olmaktadir, ancak ana dili ikinci ya da {ictincii yabanci dil olarak 6grenildiginde ayni
etki saglanamamaktadir. Bu rapor, Avustralya, Kanada, Isve¢ ve Almanya gibi
tilkelerde yapilan dilbilimsel arastirmalara dayanmaktadir. Bu arastirmalarin ortak
sonucu, iki dillilik baglaminda su sekildedir: Ana dili ve toplum dili farkli olan bir
ortamda biiyliyen bir c¢ocuk, egitim hayatinin baslangicinda (ilkokul veya
anaokulunda) her iki dili de 6grenirse okulda basar1 gosterir; fakat bu dillerden birini

yazili olarak 6grenemediginde okulda basar1 saglamakta zorlanmaktadir.

Bu baglamda ileri (2008a) Tiirkge'nin yasal durumuna dayanarak, Avrupa’da
artik 3. ve hatta 4. kusak Ttirk kokenli 6grencilerin oldugunu ve onlarin da AB’deki
diger etnik gruplar gibi degerlendirilmesi gerektigini ifade etmektedir. Bu durumda,
AB tiye devletlerinin, diger etnik gruplara (6rnegin Danimarkalilara Danca icin)
tanmidigy esitlik ilkesini Ttirkce icin de saglamasi gerekmektedir. Ayrica, AB'nin dil

politikas1 dogrultusunda, bir etnik azinligin ana dilini 6grenme hakki, yasanilan veya
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vatandashik alman {tilkenin resmi diline bagli degildir.# Bu sebeple, AB'nin, tiye
tilkelerdeki resmi dillere ve azinlik dillerine tanidigr “esitlik ilkesini” Tiirk kokenli
ogrencilerin ana dili olan Tiirkceye de uygulamasi yasal bir hak olarak gortilmelidir.
Bu uygulama, Ttirk kokenli 6grencilerin tiim okul tiirlerinde, birinci siniftan itibaren
Tiirkge dersini bir anadil dersi olarak yasal hak kapsaminda alabilmesi anlamina

gelmektedir.

Almanya’daki eyalet yonetmelikleri, ana dili derslerinin haftalik en fazla bes saat
olmasina izin verirken, uygulamada bu stire cogunlukla {i¢ saatle sinirlidir. Tiirkce ana
dili dersinin yasal bir hak olarak tanimlanmamis olmasi nedeniyle, bu ders cogu
eyalette zorunlu dersler arasinda yer almamakta, Ogrencilerin tercihine
birakilmaktadir. ilkokul diizeyinde Tiirkce dersinin zorunlu olmamas, Tiirk kokenli
cocuklarin okuma ve yazma becerilerini ana dilleri yerine toplum dilinde edinmeleri
anlamina gelmektedir. Tiirkce dersinden alinan not karnede goriinse bile, genellikle
not ortalamasimna dahil edilmediginden 6grencinin genel basarisin1 ve sif gegme
durumunu etkilememektedir. 1980°1i yillarda, sivil gogmen orgtitleri ve Egitim ve
Bilim Sendikas: (GEW), Ttuirkge ana dili derslerinin 1. smiftan itibaren zorunlu ders
olarak miifredata alinmasi ¢agrisinda bulunmustur.® Ancak, bu taleplere ragmen
Ttirkce dersleri, tim Tirk kokenli 6grencilerin egitimine sistemli olarak dahil
edilmemistir (ileri, 2009). Dolayisiyla Alman yetkililerin bu tutumu, dil yoluyla
aktarilan kulttirel zenginliklerin 6ntinde “yikic1” bir etkiye sahiptir (Gogolin, 2001, s.
11).

Avrupa Konseyi'nin 31 Mart 1995 tarihli karari, yabanci dil 6gretiminin erken
yaslarda, ilkokul veya hatta anaokulu diizeyinde baglatilmasimi 6ngérmektedir. Bu
karara dayanarak Almanya’daki Eyalet Kiiltiir Bakanlar1 Konferansinin 17 Eyliil

1997'de, 6zellikle ingilizcenin 3. siniftan, hatta bazi durumlarda 1. simniftan itibaren

& Eurupean Charter for Regional or Minority Languages. Strasbourg, 05.11.1992; Part Ill, Art. 8 - Education.
 Bundesarbeitsgemeinschaft der Immigrantenverbinde in der Bundesrepublik Deutschland und Berlin West (=
BAGIV) (Hrsg.): Muttersprachlicher Unterricht in der Bundesrepublik Deutschland. Sprach- und
bildungspolitische Argumente fiir eine zweisprachige Erziehung von Kindern sprachlicher Minderheiten.
Hamburg 1985; S. 19 - 21. GEW-Script 17. Integrierter muttersprachlicher Unterricht. Ein neues Fach fiir
ausléndische Kinder an deutschen Schulen. Forderungen und Begriindung mit einer Beschreibung der derzeitigen
Situation. Frankfurt a. M. 1988, S. 40 - 41.
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spor veya resim gibi derslerde konusma dili olarak 6gretilmesini kararlastirmistir.10
Hamburg’da bu program, 1999/2000 o6gretim yilindan itibaren uygulanmaya
baslanmistir. Ancak, bu karar, Tiirk kokenli cocuklar igin yeni bir firsat esitsizliginin
dogmasina sebep olmaktadir; ctinkii hentiz Tirkceyi ve Almancay1 yeterince
ogrenememis olan bu gocuklara oyun yoluyla da olsa tictincti bir dilin 6gretilmeye
calisilmasi, cocuklarin higbir dili tam anlamiyla 6grenememe riskine yol agmaktadir
(lleri, 2009). Dolayisiyla halihazirda hem Tiirkge (ana dili) hem de Almanca (toplum
dili) 6grenmeye calisan bir 6grenci icin Ingilizceyi tigtincii bir dil olarak 6grenmeye
calismak, 6grenci igin biiyiik zorluklar1 beraberinde getirmektedir. Ozellikle ana
dilinde hentiz tam olarak yetkin olmayan bir ¢ocuk igin, tictincti bir dil eklemek bilissel
kapasitesini zorlayabilmekte ve genel dil gelisimini engelleyebilmekte, bu durum okul

basarisina olumsuz bir etki olarak yansimaktadir.

1995/96 kis donemi itibariyla, Kuzey-Ren Vestfalya Eyaletinde Essen
Universitesininl! Edebiyat Bilimleri ve Dil Bilimleri Fakiiltesinde (Universitat-
Gesamthochschule Essen) “Ikinci yabanci dil olarak Tiirkge” 6gretmeni
yetistirilmesine baslanmis, bu boliim 1998 yilinda ana bilim dali olarak resmiyet
kazanmustir. 12 Ancak yalnizca bir eyalette ve tek bir tiniversitede acildig: igin boltim
ihtiyaclara yeterince karsilik verememektedir. Bunun yanu sira, ilkokul seviyesinde de
Turkce Ogretmeni yetistirilmesi gerekmektedir. Bu bolumiin, Tiirkce Ogretmeni
yetistiren birim olarak Ttirkoloji boltimleri icinde agilmas: daha uygun gortilmektedir.
Almanya'da ise Almanca 6gretmenleri Almanca Filolojisi boltimlerinde yetistirilirken,
Turkoloji boéliimleri, kendi biinyelerinde Tiirkce Ogretmeni yetistirilmesine karsi
cikmaktadir (Y1ldiz, 2012a, s. 22). Hamburg'da ise Hamburg Universitesi biinyesinde
1995 yilinda kurulan Tiirkce Ogretmenligi Boliimii, yaklasik on yil faaliyet verdikten
sonra 2004 y1li mayss ay1 itibariyle 8grenci alimini1 durdurmustur. Universite gerekge
olarak biitgesinin kisitli oldugunu ve bolime talebin yeterli olmadigini belirtirken,

Hamburg Egitim Senatorliigii de Hamburg'da Tiirkce 06gretmenine ihtiyag

10 “Fremdsprachen in der Grundschule” Sekretariat der Stindigen Konferenz der Kultusminister der Lander in der
Bundesrepublik Deutschland. Bericht des Schulausschufles vom 17.09.1997, Anl. 3.

111 Ocak 2003’te Duisburg ve Essen Universitelerinin birlesmesiyle Duisburg-Essen Universitesi adin1 almustir.
12 Studienordnung fiir das Unterrichtsfach Tiirkisch mit dem AbschluB Erste Staatspriifung flir das Lehramt fiir
dieSekundarstufe 11 an der Universitat-Gesamthochschule Essen vom 23.10.1998.
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duyulmadigini ve gelecekte bu ihtiyacin Duisburg-Essen Universitesinden mezun

olan dgretmenlerle giderilebilecegini ifade etmistir (Yoreng, 2014).

Sonug olarak, Almanya'da Tiirkce 6gretimi, konusunda sikintilarin oldugu
aciktir. Dersler hem Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin hem de eyalet yonetiminin
tizerine, en az 15 ogrencinin katilimiyla haftada iki saat verilmektedir. Siniftaki
ogrencilerin bilgi diizeyleri ve 6grenim seviyeleri arasinda farklar bulunmakta; bu da
ogretmenin farkli seviyelerdeki Ogrencilere aym anda ders vermesini
zorlastirmaktadir. Genellikle dersler, 6gleden sonra, 6grencilerin din ve ahlak egitimi
aldig1 zaman dilimlerinde yapilmakta olup, okul miidiirtintin takdirine bagli olarak
ders saatleri belirlenmektedir. Bu nedenle, dersler cogunlukla 6grencilerin tatil veya
dinlenme zamanlarina denk gelmesi sebebiyle, 6grenciler icin ek bir yiuk
olusturabilmektedir (Yildiz, 2012a, s. 22). En nihayetinde eyaletlere gore degisen
egitim modelleri de dustintildiginde Tiirkce Ogretiminde standart bir yap1
kurulmasm giiclestirmekte ve uygulamada belirli sikintilar aciga ¢ikmaktadir. Bu
sikintilar hem ©6grencilerin derslere diizenli katilimini hem de egitsel verimliligi
olumsuz yodnde etkilemekte ve Tiirkce dil egitiminin stirdiiriilebilirligini zora

sokmaktadir.

Nermin Abadan Unat (2017), Almanya'daki Tiirk cocuklarin sorunlarim
incelerken, Tiirk c¢ocuklarna uygulanan farkli iki egitim modeli tizerinde
durmaktadir. Bu modeller; Bavyera modeli ve Berlin modeli olup, farkh iki egitim
sistemi olarak da tamimlamaktadir. Bir baska deyisle, bu iki sistemi Federal
Hiuktimetin veya eyaletlerin, go¢men cocuklara kars1 uyguladiklar: genel tist politik
diizeyde iki egitim politikasi olarak degerlendirmek miimkiindiir (Hesapgioglu, 1980,
s. 17).

3.2.1. Bavyera Modeli

Almanya'nin Bavyera Eyaleti 1973 yilinda, Alman ve yabanci 6grencilerin
biittinlestirilmesi amaciyla iki dilli ve iki kiilttirlii egitim vermek istemistir. Bu amag
dogrultusunda ulusal ana dillerinin kullanilabildigi siniflar olusturulmus, ana dili ve

kimliklerin, tasarlanan ve olusturulan ulusal smiflarda korunabilecegi diistincesinden
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hareket edilmistir. Bavyera Modeli ile smuflar, ebeveynlerin ve c¢ocuklarin
Almanya’daki kalis siirelerine gore A ve B diizeyi olarak belirlenmistir. A diizeyindeki
ogrenciler, ilkokul 1. Smiftan 9. Siifa kadar ana dili siniflaria girmis, tiim dersler ana
dilde ve yabanci 6gretmenler tarafindan verilmistir. Derslerin izlenceleri 6grencilerin
geldikleri tilkedeki izlencelere gore hazirlanmistir. Almanca ise yabanci dil olarak
haftada sekiz saat 6gretilmis, 7. Siiftan baslayarak ders ve sinav dili olmustur (Kula,

2012a, s. 199).

B diizeyindeki ana dili siniflar1 ise, Almanya’da zorunlu olan egitim stirecinin
herhangi bir asamasinda tilkeye gelen o6grencilerden olusmus ve Almanca bu
smiflarda sadece spor ve zorunlu-se¢cmeli bir dersle 6gretilmistir. Ulusal siniflarin yani
sira liclincti bir secenek olarak; yeterli Almanca seviyesine sahip olan ve diizenli
smiflarda Almanca olarak verilen dersleri izleyebilen gogmen isci cocuklari, Alman
cocuklarla birlikte egitim gorebilmistir. Ayrica bir ana dili grubunda on bes cocugun
olmasi durumunda ek olarak ana dili dersleri verilebilmistir (Kula, 2012a, s. 199). Bu
anlamda Bavyera Modeli, “soy-koksel ve bolgesel kimlik” ozelliklerini koruma
yonelimli olup (Rist vd., 1980, s. 188), ayristiric1 ve dislayici unsurlar tasimaktadir.
Ayn1 zamanda modelde, kiiltiirleraras: hiyerarsik iliski dikkat ¢cekmektedir. Model,
mezun olan yabanci is¢i cocuklarmin Almanya’daki diger egitim olanaklarina
ulasmalarin1 engelleyerek Alman toplumunda soyutlanmalarina sebep olmus ve
elestirilmistir. Alman etnik geleneklerinin korunmasina hizmet eden ve kiiltiirlerin
birbirlerini karsilikli olarak etkilemesini smirlandiran Bavyera Modeli, tek bir kiilttire
ait diistince deneyimini aktarmakta, gocmen ve Alman ¢ocuklarin kendi yasamsal
gercekliklerini etkin ve yaratict bir sekilde kullanmalarim1 engellemektedir
(Dulkadiroglu, 1999, s.469; Kula, 2012a, s. 200). Ayrica Bavyera modelinin iki dilli ve
iki kilttirltiltige olan erisimi engelledigi de dikkat cekmektedir. Bu engel, Alman ve
gocmen cocuklar arasindaki kiilttirel farkliligi pekistirmekte, kulttirel degerleri

kiicimseme ya da 6vme gibi egilimleri ortaya ¢ikarmaktadir.
3.2.2. Berlin Modeli

Bavyera modelinin tam karsit1 olan Berlin modelinde go¢men cocuklarin

smiflarinda  Alman cocuklar azinlikta olsa bile yalnizca Almanca ogretimi
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yapilmaktaydi. Bu modelde ¢ocuklar ebeveynlerinden ve aile ortamindan uzaklasmais
ve yabancilasma durumuyla karsilasmislardir (Abadan-Unat, 2017, ss. 93-94). 1984
Mayis tarihli yabanci ¢ocuklarin ve genclerin derslerinin yiiriittilmesine iliskin
yonetmeliklerden hareketle, go¢men cocuklar okula basladiklarinda; Alman
cocuklarla karisik olarak aym smiflarda, sadece yabancilardan olusan simiflarda ve
hazirlhik smiflarinda veya diizeylerine gore ayrilmus derslerde egitim-6gretim
gorebileceklerdir. Yonetmeliklerde yabanci o6grencilerin oranmmin  %30u, dil
yeterlilikleri var ise %50"yi asamayacag belirtilmis ve bu diizenleme geregi, gocmen

cocuklar1 sehrin farkli bolgelerindeki okullara gitme zorunluluguyla karsilasmislardir

(Kula, 2012a, ss. 201-202).

Berlin modelinde iki onemli o6zellik dikkat cekmektedir: Her ne kadar
cokkulttirlt bir egitim modeli olusturulmaya calisilsa da cokkiilturliiliik sadece
sorunlar1 acisindan algilanmustir. Farkl kiiltiirlerden gelen ¢ocuklar gercek bir diyalog
i¢in yonlendirilmemisler, bunun sonucunda kiiltiirel gelisim, tek yonlii bir yonelime
hapsedilmistir. Diger bir 6zellik ise, yabancilasma korkusudur. Gogmen cocuklarin
sayilarmin simurlandirilmasi ile Almanya’daki yabancilasma korkusunun varlig:
dikkat c¢ekmektedir (Kula, 2012a, s. 202). Berlin modelinin bu iki 6zelligi,
cokkiltiirliiltige yonelik ytizeysel bir yaklasimi ortaya koymakta ve farkh kiilttirlerin

bir arada bulundugu egitim ortamlarinin, 6nyargilar: pekistirme riskini tasimaktadir.

Dolayistyla Almanya’daki Turk c¢ocuklarmin egitimi, eyaletler arasi dil
politikalarindaki farkliliklarla yakindan iliskilidir. Bavyera Modeli, Almanca diline
oncelik veren ve entegrasyonu asimilasyon tizerinden gerceklestirmeyi hedefleyen bir
yaklasim sergilerken, Berlin Modeli, iki dilliligi destekleyen, kiiltiirel gesitliligi tesvik
eden politikalariyla 6ne ¢ikmaktadir. Berlin’de Tiirkge-Almanca iki dilli siniflar ve ana
dili dersleri yayginlasirken, Bavyera’da Ttirkce ikinci planda birakilmaktadir. Ancak
bu durum, Tiirk ¢ocuklarmin kimlik gelisimi ve akademik basarilar1 tizerinde farkh
etkiler yaratmaktadir. Her iki model de gogmen ¢ocuklarmin Almanca dil yeterliligini
artirirken ana dili ve kilttirel kimlikleri korumak noktasinda kritik sonuglar meydana

getirmektedir.
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3.2.3. Giiniimiizde Ana Dili Egitimine Yonelik Iki Farkli Model

Glintimiizde Almanya'daki ana dili dersleri, konsolosluklar ve eyaletler
tarafindan sunulmak tizere iki farkli modelle verilmektedir. Konsolosluklar tarafindan
saglanan dersler, 1964 tarihli Egitim Bakanlar1 Konferansi kararina dayanmaktadir. Bu
dersler gogmen gocuklarinin tilkelerine dondtiklerinde dil zorluklar1 yasamamalar:
tizerine planlanmistir. Konsolosluklar, bu dersleri organizasyon, miifredat, 6gretmen
temini ve finansman dahil olmak tizere tiim stiregleri yonetir ve dersler genellikle okul
binalarinda, goniilliiliik esasina dayali olarak yapilir. Bu derslerin icerigi sadece dil
egitiminden ibaret degildir. Ayn1 zamanda kiiltiir egitimi de sunmaktadir (lyi, 2022).
Bu durum zaman zaman Alman hiikiimeti ve kamuoyu tarafindan tartismalara yol
acmaktadir. Dersin icerigi hakkinda bilgi sahibi olmadiklari, derste kullanilan
kitaplarda, Tiirkiye ve Ttirk tarihiyle ilgili ayrintilar ile milliyetci ve ayristirici icerikler
yer aldig1 diistincesiyle bu durumun Almanya'da yetisen kusaklarin topluma uyum
saglamasini zorlastirdig: ifade edilmekte ve dersler elestirilmektedir (Karahan, 2017).
Ornegin bu elestirilerin bir sonucu olarak politika yapicilar1 Baden-Wiirttemberg
eyaletindeki bu derslerin devlet tarafindan sunulan derslerle degistirilmesini talep

etmistir (Mediendienst Integration, 2022, s.3).

Eyaletler tarafindan sunulan ana dili dersleri de farkli modellerle organize
edilmektedir. Bu modelde derslerin miifredati, 6gretim materyalleri ve 6gretmen
temini eyaletler tarafindan saglanmaktadir. Bu dersler genellikle istege baghidir ancak
baz1 durumlarda zorunlu se¢meli ya da yabanci dil olarak da sunulabilmektedir.
Eyaletler, bu modelde stirecin kontroliinti tistlenirken, katilim yine gonlliiliik esasina
dayalidir (lyi, 2022). Dolayistyla her iki modelde de koken dili derslerine katilim istege
baghh olup birtakim farklar bulunmakta ve o6zellikle dersler icerik bakimindan

birbirinden ayrilmaktadir.

Medya Entegrasyon Hizmeti Kurumu tarafindan Agustos 2022’de hazirlanan bir
raporda Almanya'nin 12 federal eyaletinde, devletin sundugu ana dili dersleri
verilmektedir. 7 eyalette ise paralel olarak konsolosluklarin diizenledigi dil dersleri
bulunmaktadir. Berlin, Brandenburg, Bremen, Rheinland-Pfalz ve Kuzey Ren-

Vestfalya gibi baz1 eyaletler, son iki yilda devletin sundugu ana dili derslerini
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genisletmistir. Ogrenci sayisina iligkin soruya 8 federal eyalet cevap verebilmistir. Bu
bilgiye gore tilkede yaklasik 140.000 6grenci ana dili derslerine katilmakta olup bu
say1, gectigimiz yilla benzerlik gostermektedir. Bavyera ve Baden-Wiirttemberg
eyaletlerinde 6grenciler yalnizca konsolosluk derslerine katilabilmektedir. Bunun
yaninda konsolosluk derslerinin kaldirildig1 eyaletler de bulunmaktadir. Ornegin
Saarland Eyaleti 2019 yilinda, devlet okullarinda konsolosluk derslerini kaldirmistir
(Mediendienst Integration, 2022, s.3).

Konumuz itibariyle Hamburg Eyaleti ve Kuzey Ren Vestfalya Eyaletindeki
konsolosluk derslerindeki 6grenci sayilari incelendiginde; Hamburg'da alt1 farkli dilde
konsolosluk derslerinin verildigi gortilmektedir. 2021/2022 6gretim yilinda bu
derslere 1.116 6grenci katilmistir. Bu say1 2019/2020 yilia gore yaklasik %30'Tuk bir
artis1 gostermektedir. Ttirk 6grencilerin sayilar1 incelendiginde 2019-2020 déneminde
349; 2020-2021 doneminde 365 ve 2021-2022 doneminde ise 410 Tiirk 6grencinin
konsolosluk tarafindan verilen Tiirkce ve Turk Kiltiurti derslerine katildig:
anlasilmaktadir (Mediendienst Integration, 2022, s.10). Veriler incelendiginde %17’lik
bir artis gortilmektedir. Katilim oranindaki artis, stiphesiz ana dili derslerinin
oneminin daha fazla fark edilmesinin ve Tiirkceyi 6grenme isteginin arttiginin bir
gostergesidir. Ancak Hamburg gibi Tiirk niifusunun oldukca yogun oldugu bir
bolgede, konsolosluk derslerine katilan 6grenci sayisinin diisiik oldugu da oldukga
aciktir. Kuzey Ren Vestfalya Eyaleti ise 28 dilde ana dili dersi imkani sunmaktadir.
2019-2020 doneminde 6 dil daha eklenmistir. 2019/2020 6gretim yilinda 43.671 6grenci
katilirken, 2020-2021 doneminde 42.303; 2021/2022'de bu say1 40.343'e gerilemistir.
Veriler katilimda yaklasik %7'lik bir azalmaya isaret etmektedir. Kuzey Ren-
Vestfalya'da bakanliktan yapilan agiklamaya gore; eyalet genis bir devlet kaynakli ana
dili egitimi vermektedir. Bu sebeple konsolosluk dersleri 6grenciler {izerinde genel

olarak daha diistik bir rol oynamaktadir (Mediendienst Integration, 2022, s.15).

Almanya’nin Tiirk konsolosluk derslerine yonelik 6nyargilari ve bulundugu
miidahaleler hazirlanan raporlarda agikca belirtilmektedir. Almanya’min Tiirk
toplumunun kiilttirel ve dilsel egitimine karsi temkinli ve onyargili bir yaklasim
sergilediginin en somut ornekleri hem Hamburg hem de Kuzey Ren-Vestfalya

Eyaletlerinde yasanmustir. 2016/2017 egitim-6gretim yilinda, 25 Nisan - 20 Haziran

59



2017 tarihleri arasinda yetkili makam temsilcileri tarafindan yedi ilkokul ve f{ig
ortaokuldaki toplam on smifta 1-2 saatlik gozlemler gerceklestirilmistir. Bu
gozlemlerin amaci, kamuoyunda one stiriilen konsolosluk derslerinin mevcut Tuirk
hiiktimeti tarafindan siyasi etkileme araci olarak kullanildig1 iddiasin1 arastirmakti.
Gozlemler sirasinda konsolosluk 6gretmenleri ve bazi okul yonetimleri ile goriismeler
yapilmustir. Nisan ayinda islenen ders igerikleri buiytik 6lctide 23 Nisan Ulusal
Egemenlik ve Cocuk Bayrami ile Turkiye Cumhuriyeti'nin kurucusu olarak
Atattirk’tn kisiligi tizerine yogunlasmistir. Bunun disinda dersler, herhangi bir siyasi
icerik barindirmayan dil ve genel kiiltiir konularma odaklanmustir. Bu nedenle,
konsolosluk derslerinin siyasi propaganda amaciyla kullanildig1 yontindeki iddialar
dogrulanmamustir (Hamburg Hiir ve Hansa Sehri Meclisi, 2017: 1f.). Ancak bir ilkokul
miidurt, gerceklestirilen gozlem ziyaretlerinden bagimsiz olarak, Turk konsolosluk
ogretmeni tarafindan verilen dersin igerik ve pedagojik agidan uygunsuz olduguna
dair yetkili makama sikayette bulunmustur. Sikdyetin temelinde, Canakkale Savasi'ni
konu alan bir savas filminin gosterilmesi ve bu durumun ilkokul 6grencileri tizerinde
olumsuz etkiler yaratmasi yer almaktadir. Sikdyet tizerine konsolosluk 6gretmeni
degistirilmis, milliyetcilik temelli filmlerin gosterilmemesi {tizerine 6gretmenler

Baskonsolosluk tarafindan uyarilmistir (Mediendienst Integration, 2022, s.9).

13 Ekim 2017 tarihinde, Kuzey Ren-Vestfalya Eyaletinde benzer bir durum
yasanmustir. Egitim Bakani Yvonne Gebauer’in (FDP) bir gortisme kapsaminda Ttirk
baskonsolosluklarindan, eyalette hangi kapsamda ve hangi bicimde Ttiirk konsolosluk
dersleri verildigine dair bilgi talep edecegini bildirmistir. Bakanlik, eyalette Tiirkce
dersine yonelik ihtiyacin, mevcut okul miifredatindaki derslerle karsilanabilecegini
ifade etmistir. Agiklamaya gore, Kuzey Ren-Vestfalya’da yaklasik 700 okulda devlet
memuru statiistindeki 6gretmenler tarafindan diizenli olarak Ttirkge dersi verilmekte
olup bu derslere yaklasik 35.000 6grenci katilmaktadir. Bakanhik, bu durumun
kapsamli egitim imkam sagladigini belirterek Tiirk konsolosluk derslerine ihtiyag
duyulmadigini ve bu derslerin Kuzey Ren-Vestfalya’da herhangi bir rol oynamadigim
ifade etmistir (Rheinische Post, 2017). Bu anlamda Kuzey Ren-Vestfalya Egitim
Bakanligi'min, Turk konsolosluk derslerine ihtiyac olmadigmi o6ne stirmesi,

Almanya’nin Tiirk toplumun ana dili egitimine yonelik kisitlayict ve dislayict bir
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yaklasim sergiledigini gostermektedir. Her ne kadar eyalette devlet eliyle Tiirkce dersi
sunulsa da bu derslerin icerigi ve pedagojik cercevesi Almanya tarafindan
belirlenmekte, dolayisiyla ana dili egitiminin kilturel baglami goz ards
edilebilmektedir. Konsolosluk derslerine yonelik bilgi talebinin, bu dersleri gelistirme
veya destekleme amacindan ziyade denetleme ve sinirlama niyeti tasidig: agiktir. Bu
durum, Tiirk toplumunun kendi kiiltiirel kimligini egitim yoluyla aktarma hakkinin

engellendigine dair giiclii bir gosterge tasimaktadir.
3.3.Almanya Egitim Sisteminde Tek Dilli (Monolingual) Habitus

Giunumiiz Almanya’sinda dil cesitliligi gocten etkilenmis ve Almanya tarih
boyunca hem go¢ alan hem de goc¢ veren bir tilke olmustur (Gogolin vd, 2019). Bugiin,
yaklasik 190 tilkeden insanlar Almanya'min ekonomik, sosyal, dilsel ve kiiltiirel
cesitliligine katkida bulunmaktadir (Gogolin, 2021, s. 301). Ozellikle Bat1 Almanya’da
Hamburg ve Frankfurt gibi buiytk sehirlerde dogan gocuklarin %50’sinden fazlasi
gocmen ailelerden gelmektedir. Almanya’da evde konusulan diller hakkinda
glvenilir veriler bulunmasa da bircok evde birden fazla dil konusuldugu tahmin
edilmektedir. Dilsel cesitlilik ayrica egitim sisteminin yapisindan da etkilenmekte;
cocuklar en az bir yabanai dili -Ingilizceyi- okulda 6grenmektedirler. Bu baglamda
Almanya’da ¢ocuklar ve gencler cok dilli akranlariyla iletisim kurmakta ve birden

fazla dile maruz kalmaktadirlar (Brandt ve Gogolin, 2016).

Almanya go¢ gecmisine ragmen uzun yillar resmi politikalarinda go¢gmenlik ve
dil cesitliligi gercegini kabul etmekte zorlanmustir (Gogolin, 2021, s. 302). Gé¢gmenlerin
sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve egitim alanlarina entegrasyonuna yonelik ilk resmi
hiikiimet beyan1 ancak 2006 yilinda yayinlanmistir (Bundesregierung, 2007). Ozellikle
egitimde gocmen ¢ocuklarin ana dillerinin taninmasi ve deger gormesi gerektigi ifade
edilse de bu cocuklarmn c¢ok kiticiik bir boltiimii kamu egitim sistemi i¢inde ana
dillerinde egitim alma firsati bulmaktadir (Gogolin, 2021; Mediendienst Integration,
2019). Dolayisiyla Almanya icin dil cesitliliginin egitim politikalarinda taninmasi,
btiyiik 6lctide “sembolik bir taahhtit” olmaktan Steye gecememis ve somut yapisal

diizenlemelere yansimamustir.
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Almanya’nin egitim sisteminin bir¢ok alaninda hala tek dilli bir anlayis
hakimdir. iki dilli okullar gibi baz1 istisnalar disinda, gretim ve &grenme stirecleri
genellikle 6grencilerin egitim dilinde (Almanca) yeterli dil becerilerine sahip oldugu
varsayimiyla yuriitilmektedir. Bunun yaninda egitim arastirmalar1 da tek dillilik
anlayigini pekistirmektedir. Ornegin, gocmen ¢ocuklarin Alman egitim sistemindeki
dezavantajlar1 siklikla iki dilli veya ¢ok dilli olmalarma baglanmaktadir. Almanca
disinda bir dilin evde konusulmasi, egitim basarisi icin en biiytik risk faktorlerinden
biri olarak sunulmaktadir. Ancak daha ayrmtili galismalar, bu varsayimin
nedenselligini kanitlayan kesin bulgularin eksik oldugunu gostermektedir (Gogolin,
2021; Schnoor, 2019). Sonug olarak Bat1 egitim sistemleri tarihsel baglamda ulusal bir
demokraside dil ve kiiltiirtin homojenligi temelinde bir efsaneye dayanmaktadir.
Siifin  monolingual habitusu- Bourdieu'niin sosyal yapilarin sosyal pratikler
araciligryla yeniden tretildigi "habitus" kavramindan tiiretilen- egitim normlarina,
yapilarina ve 6gretim icerigine yansimaktadir ve bu durum ulusal dil fikrinde yer alan
dil ve 6grenmeye dair varsayimlar: stirdiirmektedir (Gogolin, 1994). Almanya’daki
mevcut durum da Almancanin birincil dil olarak korunmasina yonelik bir amagcla

strdiriilmektedir (Schwab ve Giinesli, 2025, s. 2).

Bugtine kadar egitim arastirmalar1 ve uygulamalar: biiyiik 6lctide tek kiiltiirli
ve tek dilli bir habitus tarafindan sekillendirilmektedir. Ancak, bu genel egilime istisna
olusturan bazi durumlar da mevcuttur. Ornegin, son yillarda Almanya da dahil olmak
tizere bircok tilkede giderek daha popiiler hale gelen genis capli uluslararasi okul
degerlendirme caligmalar1 bu istisnalar arasinda yer almaktadir. Ugtincti Uluslararast
Matematik ve Fen Calismasi (TIMSS) ve Uluslararast Ogrenci Degerlendirme
Programu (PISA) gibi arastirmalar, tek dilli ve tek kulttirlti habitustan uzaklasmaya
yonelik bir perspektif degisiminin ilk 6rneklerindendir. Ozellikle PISA’dan ©nce
bolgesel faktorler ile 6grencinin dilsel ve kiltiirel gecmisi dikkate alinmamustir.
PISA'min en 6nemli katkisi, okul sistemindeki farkli pasaport sahipleri arasindaki
farklar1 sadece betimlemekle yetinmemesi, ayn1 zamanda bu 6grencilerin okuryazarlik
diizeyinin daha diisiik oldugunu ve bunun matematiksel ve bilimsel okuryazarlik gibi
diger alanlara da olumsuz etki yaptigimni gostermesiydi. Dolayisiyla PISA, egitim

arastirmalarinda tek dilli ve tek kdlttirlii habitustan uzaklasmaya yonelik bir
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perspektif degisiminin ilk 6rnegidir (Gogolin, 2002). Bu baglamda Gogolin (1994)
tarihsel analizlere dayanarak 6gretmenlerin tek dilli ve tek kiilttirlti bir yonelime sahip
olmasinin ulus-devlet okul sisteminin bir pargas: olarak onlarin mesleki habitusunun
dogal bir bileseni oldugu hipotezini 6ne stirmekte ve Almanya'min ¢ok kiiltuirlii

yasantisina karsin tek dilli ve tek kiilttirlii politikalar: benimsemesini elestirmektedir.

Gogolin'in “tek dilli habitus” kavrami, Almanya’daki go¢men ¢ocuklar, 6zellikle
de Turk kokenli 6grenciler icin egitimdeki yapisal esitsizlikleri anlamada énemli bir
cerceve sunmaktadir. Almanya’nin ulus-devlet temelli egitim sistemi, Almancay1 tek
gecerli egitim dili olarak kabul etmis ve ¢ok dilliligi desteklemek yerine bir engel
olarak gormiistiir. Ulus-devlet bilinciyle yetisen 6gretmenlerin meslek habitusu da
monolingual habitusun yeniden tiretilmesinde kritik bir rol oynamaktadir. Gogolin’e
gore (1994) ogretmenlik meslegi, ulusal egitim sisteminin gelenekleri icinde
sekillendigi i¢in 6gretmenler cogunlukla tek dilci ve tek kiilttirlt bir egitim anlayisiyla
yetismekte ve bunu gelecek kusaklara aktarmaktadir. Almanca disindaki dillerin
egitimde bir kaynak olarak gorilmemesi, 6gretmenlerin bilingli ya da bilingsiz bir
sekilde cok dilli 6grencileri dezavantajli olarak algilamasina neden olmaktadir.
Almanya’nin ¢ok kiiltiirlii yapisi goz oniine alindiginda, egitim sisteminin de bu
cesitliligi yansitacak sekilde dontismesi gerekmektedir. Go¢men topluluklarin dilsel
ve kiiltuirel zenginlikleri bir engel olarak degil ancak egitsel bir kaynak olarak
degerlendirildigi takdirde “tek dilli habitustan” “cok dilli habitusa” gecis miimkiin

olabilecektir.
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4. IKi DILLILIGIN KAVRAMSAL VE KURAMSAL TEMELLERI

Besinci boltim, iki dilliligin kavramsal ve kuramsal temellerini agiklamayi
amaglamaktadir. Bu baglamda oncelikle dil, toplum ve kiiltiir arasindaki iligki ele
alinmakta; kiilttirlerarasi iletisim ve kiiltiirlesme stirecleri tizerinden iki kiilttirliiliik ve
iki kulttirli kimlik kavramlar: degerlendirilmektedir. Ardindan iki dillilik olgusu
farkli boyutlariyla incelenmekte; iki dilli bireylerin dil secimi, dil kaymasi ve ailelerin
dil secimi alt basliklarina yer verilmektedir. Ayrica kod degistirme, dilleraras:
gecislilik ve Almanya'da yasayan Tiirklerin gelistirdigi hibrit dil bigimleri baglaminda
Kanak Sprak ve KiezDeutsch gibi 6rnekler tizerinden iki dilliligin toplumsal ve dilsel

yansimalar1 ele alinmaktadir.

4.1.Dil, Toplum ve Kiiltiir

Dil; dilbilim, psikoloji, sosyoloji, felsefe, antropoloji, mantik, iletisim bilimleri ve
benzeri bilim dallar tarafindan arastirma konusu edilen ve her zaman acik bir sekilde
tanimlanamayan soyut bir terimdir. Sembolik-soyut dil, kiiltiirel bir varlik olan
insanin vazgecemeyecegi bir aractir ve bu sebeple dilsiz bir kiilttirden bahsetmek
imkansizdir (Kartari, 2014; Maletzke, 1998). Dilin toplumla olan baglari, onun bir
“toplumsal kurum” olarak ele alinmasina yol agar. Sosyolinguistik alaninda calisan
arastirmacilar dille toplumun ayrilmaz baglarini, iliskilerini cesitli agilardan
inceledikleri gibi, dilbilimciler ve antropologlar da konuyla ilgili gesitli arastirmalar
yapmuslardir. Giintimtizde “sosyolinguistik” {izerine genis bir ¢alisma sahas1 vardir
ve saha icerisinde dil olaylari, dil konulariyla toplumsal sorunlar arasindaki

paralellikler, iliskiler incelenir (Aksan, 2007, s. 64).

Dil- toplum iliskisi XX. ytizyilin baslarinda 6zellikle tizerinde durulan bir
konudur. Fransiz dilbilimci Antoine Meillet ve onun goriistinii paylasan bilim
insanlar1 dili, toplumsal yapimin olusturdugu degisik katmanlarin bilesimi olarak
gormiisler, dilde yasam biciminin, iktisadi kosullarin etkisine, sozciiklerin
anlamlarinin degismesinde toplumdaki degisikliklerin 6nemine vurgu yapmislardir.
Bugtin yapisalcilig1 antropolojiye uygulayan Claude Levi-Strauss da dili bir toplumsal
fenomen olarak gortir; toplumsal fenomenlerin, tasidig1 anlamlar sebebiyle bilimsel

arastirmalarin konusu olabilecegini belirtir (Aksan, 2007, s. 64).
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Dil ile kulttir arasindaki baglant1 ise, o©zellikle kiiltur tarihgileri ve dil
tilozoflariin {izerinde durduklar: konular arasindadir. Bu yoldaki calismalar, dil
filozofu Leo Weisgerber'e gore, 1757’de Berlin Bilimler Akademisi'nin bir
yarismasinda ortaya atilan “Quelle est l'influence réciproque des opinions du peuple sur le
langage et du langage sur les opinions?” ("Halkin gériislerinin dil iizerindeki etkisi ve dilin
halkin gériisleri iizerindeki karsilikly etkisi nedir?") sorusu ile baslamistir. Bu soruya Joh.
Dav. Michalis “Dtistincelerin Dile, Dilin Diisiincelere Etkisi” adl1 yazisiyla bir cevap
vermistir. Soruya verilen cevap, Johann Gottfried von Herder tarafindan ele alinmig
ve Leo Weisgerber'e gore dil ile diistincenin karsilikli baglantis1 meselesi, dil ile
kilttrtin baglantisinin oldugu gortistine girmek i¢in anahtar rol tistlenmistir. Herder’e
gore dil, bilimlerin arac1 ve 6ziidiir. Bilimlerin formu ve dustinceler dile gore sekil alir.
Bu durum dilin biittin kiiltiir olaylaria etkisi ve dilin bunlar tizerindeki giictinden
kaynaklanir. Weisgerber, Herder'in goruislerinden etkilenerek; dilin yasamin her
alaninda, gtinliik yasamin en yalin olaylarinda, bilimin ana formlarinda, gérenekler ve
torelerde, inanglarda ortaya c¢iktigini; dilin her tiirli maddesel yasamin, teknigin,
ekonominin kosulu oldugunu; dilin dinde, hukukta, felsefe ve sanatta yeri oldugunu
savunur. Dolayisiyla dil Weisgerber i¢in kiiltiirtin bir aynasi ve yaraticisidir. Bu durum
dilin etkin ve eyleyen bir roliniin oldugunu da gosterir. Leo Weisgerber’'in
diistincelerinin dil ve kiiltiir iliskisini ele alan Wilhelm von Humboldt'a dayandig:
aciktir. Humboldt, “dil bir tirtin degil, etkinliktir.” soziiyle dilin insanlik tarihinin
yaratici giiglerinden biri oldugunu belirtmistir. Ayni zamanda Humboldt i¢in dil, 6lu

bir kurulus degil, aksine aktif ve etkin bir gtictiir (Akarsu, 1984).

Wilhelm von Humboldt'a gore dil toplumun bir driintidiur; bu sebeple, bir
ulusun 6nceki ve sonraki kusaklar1 tarafindan benimsenir. Humboldt, “her kusak dili
ontinde bulur; onu oldugundan daha gticlii konuma getirir; ancak ttimtiyle ve her
yoniiyle olusturamaz; kendisinden sonraki gelecege birakir” ifadesiyle kusaklarin
gecici ancak dilin kalici oldugunu belirtir. Dilin var olus stirecini ve gelisimini
toplumsalliga baglayan Humboldt, bu durumu insanhgm 6ziine dayandiran
gortstinii iki belirlenim tizerine insa eder. Bunlardan ilki; insana 6zgti olan her tiirli
yetinin insanin 6ztinden kaynaklanmasidir. Digeri ise, ttim insanlarin sahip oldugu 6z

tikridir. Humboldt'a gore bu iki belirlenim dil icin oldukca onemlidir; ¢tinkii dil,
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toplumsal etkilesim stirecinde ne kadar gticli ise ayni1 ¢lgtide anlasim olanag kazanir
ve dillerin karsilikli olarak yetkinlesmesine olanak taninir (Kula, 2012b). Bu baglamda
dil, bireyler tarafindan olusturulmasina ragmen birey tisttidiir. Dilin asil karakteristigi
olan anlamin biling edinimleri ile birlikte baslayip bitmemesi ve bunlar1 asarak bir
varlik kazanmasi dili birey tistti yapmaktadir (Yazoglu, 2005, s. 128-129). Dolayisiyla
dili bir kisi yaratmaz, aksine dilin i¢ine dogulur ve dilin icinde biiytintir. Bu anlamda,

dil toplum tarafindan olusturulurken ayni zamanda toplumu kurar.

Dil ile kiiltiir arasindaki iliski Franz Boas tarafindan bir alan arastirmasiyla da
vurgulanmustir. Boas, Kanada Eskimolar1 ve Kwakiutl Kizilderilileri arasinda yaptig:
alan arastirmalarinda (Boas, 2013) iki kiilttirtin sozctik dagarciginm karsilastirmus, bu
dilleri yaratan kulttirleraras: davrams farkliliklar: tizerine analizler yapmustir. Boas,
sozcik dagarciklar1 arasindaki farki belirlemek icin “kar” sozcligii tizerinden
Amerikan Ingilizcesinde “kar”in iklimle alakali olarak “snow” ve “slush” sdzciikleri ile
ifade edildigini, Eskimo dilinde ise karla ilgili yirmiden fazla kelimenin oldugunu
belirtmistir. Dolayisiyla bir kavramla ilgili kullanilan s6zciik say1sinin fazla olmasi, s6z
konusu kiiltiirtin bireylerin yasaminda énemli bir yer tuttugu anlamina gelmektedir.
Bu nedenle Boas'in arastirmasi, dil ve kiltiir iliskisini agiga c¢ikarmak agisindan

antropologlara 1sik tutmus ve 6nemli bilgiler sunmustur (Kartari, 2014).

Dil bir kilttr tirtinti olmas1 sebebiyle, ait oldugu kiilttirtin degerini yansitir.
Birey, dogumundan baslayarak gevresinde bulunan diger bireylerin birbirlerine kars1
belirli kaliplar icinde davrandiklarmni fark eder. Cocukluk donemlerinde ana dilini
biiytikleri gibi benzer sekilde kullanmaya baslar. Cocuk konusmaya basladiginda, aile
biiytiklerinin sozli iletisim davranis kaliplarmi da dille birlikte 6grenir ve onlar1 anlar.
Bu sayede ait oldugu kilttirtin bir tiyesi olur. Cocugun 6grendigi belirli iletisim
kurallari, onun gevresi ile olan etkilesiminde 6nemli bir rol oynar. Bu kurallar, iletisim
stirecinde neyin olup neyin olmadigmi belirledigi i¢in, cocugun deneyimlerinin
dogasin etkiler. Bunun sonucunda da bagka bir kiiltiirel ya da dil grubunun tiyesi ile
iletisim sirasinda etkilesenlerin paylasacaklar: iletisim davranislarinin miktar:1 da
azalmaktadir. Eger iletisim stirecine katilan bireylerin dil sistemleri arasinda fark
btiyiikse, ortak davrams gosterme olasiliklar1 azalmaktadir. Bu anlamda, bir grubun

diinyaya bakis tarzi o grubun dili ile baglantihdir ve ortak diinya goriistintin
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belirleyicisidir. Ctinkii dil, bireyin kulttirti tarafindan belirlenir ve farklh kilttirlerin
diinya gortsleri, yonelimleri, beklentileri ile gereksinimlerinin yapisina gore

sekillenir. Bu sayede diger dillerden ayrilir (Kartari, 2014).

Dillerin en 6nemli islevlerinden biri stiphesiz “kiiltiir tasiyicilig1” yapmasidir.
Tore, inang, kiltiir, toplumsal degerler, yasayis bigimi ve benzersiz 6gelerin timii dil
araciligryla gecmisten gelecege aktarilmaktadir. Dolayisiyla insanin dogumundan
sonra baslayan etrafin1 algilama, kavramlarla tanisma, diistince vb. siireclerde dil
onemli bir olgudur. Bu nedenle bir dilin, 6zellikle de ana dilinin gelisimini
onemsemek, o dille egitim gormek onemlidir. Dil bireylere kiilttirtin bir parcas: olarak
aktarilir ve yine kiiltiirtin aktarimi dil sayesinde olur. Bu anlamda dil ile kiiltir
birbirinin icine girmis iki gercekliktir. Kisacas1 dil kimligin ayrilmaz bir parcasi oldugu

gibi kisiligin de vazgecilmez bir parcasidir (Bulut, 2014, s. 31).

Ozetle dil, kiiltiir ve toplum birbirini siirekli etkileyen dinamik bir iligkiyi ifade
eder. Dil, bireyler i¢in sadece iletisim kurulmasim saglayan bir ara¢ degildir. Ayni
zamanda toplumsal degerlerin, geleneklerin ve tarihin de tasiyicisidir. Kiltir,
bireylere toplum icinde nasil davranmalar1 gerektigi hakkinda bilgi verirken dil de
kilturt kusaktan kusaga aktarir. Dolayisiyla toplum dili ve kiiltiirti sekillendirir;
bireyler bu sayede ortak bir dil ve kiiltiir olusturarak birbirlerini anlar ve bir arada

yasarlar. Bu ti¢ unsur birbirini besleyerek kimligin stirekliligi saglanur.

4.2 Kiiltiirlerarasi Iletisim

Kiultiirlerarasi (intercultural), “ara” (inter) 6n ekinden hareket ederek etkilesim,
degis-tokus, smirlar1 asma ve karsiliklilik kavramlariyla agiklanmaktadir. Bu ifade;
kilttir, yasam bicimleri ve degerlerin toplamidir. Ayrica, bireylerin toplumsal
kazanimlarmin da simgelestirilmis halidir. Kiiltiirlerarasilik, belirlenen etkilesim
aglarinn strekli olarak kendini yenilemesidir (Rey-von Allmen, 1984). Kiltiirleraras:
yaklasimda ise, kiilttirlerin esdeger olduklar1 vurgulanir ve iletisimde karsiliklilik

ilkesiyle zenginlesecegine inanilir (Porcher, 1984).

Iletisim ise cok boyutlu bir siire¢ olup, “duygu ve diisiinceleri paylasma”

etkinligidir. Iletisim stirecinde bireyler hem yetistirilme tarzi hem de dogalar1 geregi,
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hangi kiiltiire mensup olursa olsun iletisim kurma ihtiyact duyarlar. iletisim sadece
insani baglantilar kurmayi saglamakla kalmaz, ayn1 zamanda diger insanlar hakkinda
veri toplamaya yardimci olur. Bu bilgi iki amaca hizmet eder. Birincisi, karsimizdaki
kisi hakkinda bilgi edinmenizi saglar, boylece onun iirettigi mesajlar1 daha iyi
anlayabilirsiniz. Ikincisi ise, kendinizi o kisiye nasil sunacaginiza karar vermenize
yardimci olur. Bu yargilar, konusmak icin segilen konulardan konusmayz stirdtirmeye
ya da sonlandirmaya karar vermenize kadar tiim stireci etkiler. Hem s6zlii hem de
sozstiz iletilerden toplanan bu bilgiler, kiiltiirleraras: iletisimde oldukca onemlidir

(Samovar vd., 2017).

Kilttirleraras: iletisim bir disiplin olarak ilk defa Edward T. Hall tarafindan
1959 yilinda yaymlanan “The Silent Language” adli yapitinda kullanilmistir. Leeds-
Hurwitz’e (1998) gore Hall, kiilttirlerarasi iletisim calismalarina oncelikli olarak, tek
bir kilttir tizerine yaptigi antropolojik calismalardan karsilastirmali kiiltur
calismalarina gecis yaparak katki saglamistir. Bu sayede bilim insanlar1 farkl
kiilttirlere mensup insanlarin aralarinda gegen etkilesimi anlamaya calismislardir.
Ayrica Hall'm calismas1 sayesinde, kiiltiir mikro diizeyde incelenerek iletisimdeki
pratik etkilesim ortaya cikarilmaya calisilmis, antropoloji ile iletisim calismalar:
arasinda baglanti kurulmus ve niteliksel arastirma tekniklerinin iletisim
calismalarinda da kullanilabilecegi anlasilmistir (Kartari, 2014, s. 66). Kiiltiirlerarasi
iletisimin inceleme alany, ilk olarak mikro diizeyde “yabanci”lar arasindaki ytiz ytize
iletisimdir. Makro dtizeyde ise etnik gruplar, uluslar ve tiilkeler arasindaki iletisim
faaliyetleridir (Tabakci, 2008, s. 42). Kiiltiirlerarasi iletisimin bireysel diizlemde oldugu
kadar, etnik kimlikler bakimindan da ele alinan bir etkilesim stireci oldugu tizerinde
durulmasi gerekmektedir. Bu baglamda kiiltiir ve kilttirleraras: etkilesim kiilttirel
farkliliklar temelinde hegemonik bir iliski bigcimine dontismekte ve iktidar miicadelesi

alani olarak ele alinmaktadir (Goker, 2013, s. 114).

Kilttirel farklilik temelinde ele alinan bu iletisim tarzinda ortaya c¢ikan
zorluklarin 6ncelikli nedeni, kalip diistinceler ve 6nyargilardir. Kalip diistinceler ve
onyargilar, bireyin etnik ve kiilttirel gruplarma aidiyeti baglaminda sekillenir; bu
sebeple bireyler, kendi kiltiir gruplarma yonelik olumsuz inanclarla bireysel

etkilesimlerde bulunabilirler. Bu durum o6zellikle azinlik konumundaki bireylerin
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karsilastigr bir durumdur. Cunkt kiltiirleraras: iletisim, ortiik bir sekilde azinlik
kilttirlerin; egemen kiiltiire kendini ifade etmesi bakimindan tek tarafli bir etkilesim
olarak algilanabilir. Bu nedenle 6nyargilar ve kaliplasmis diistinceler genellikle azinlik
kiiltiire mensup bireylere yoneliktir. Egemen kiiltiir taninan, bilinen ve uyum
saglanmas1 gereken bir kiiltiir olarak kabul edilir. Bu perspektiften bakildiginda
diyalog ve kiiltiirleraras1 6grenme, iletisim stireclerinde {tiretilen kiilttirel kimlikler
tizerinde ©nemli bir etkiye sahiptir. Kiltiirel kimlik, iletisimde katilimcilarin
ifadelerinde gozlemlenebilir bir nitelik tasir (Baraldi, 2006, s. 62). Dolayisiyla kiiltiirel
farklilik temelinde ele alinan her bir iletisim stireci, kimlik ve farklilik vurgusunu

icerisinde barindirir ve farklilik, yeniden tiretim stirecini gerektirir.

Kilttirleraras: iletisimin olumlu bir diizlemde gerceklesmesi kiiltiirel
farkliliklara bagli olarak sekillenen bircok engeli beraberinde getirmektedir. “Oteki”
ile iletisim kurmak kiiltiirleraras: iletisimin en temel sorunlari arasindadir.
Kiilttirleraras: iletisim kurarken karsilasilan engeller irkgilik, damgalama ve
onyargilardir (Alioglu, 2011, s. 56). Ayn1 zamanda kiiltiirlerarasi iletisimin ontindeki
engellerin dil ve farkli duygusal durumlardan kaynaklandig: da belirtilir (Pershina,
2010). Kartarr'ya (2014) gore kiiltiirleraras: iletisimi olumsuz yonde etkileyen ve
sorunlara yol acan faktorler; normlar, roller, etnik merkezcilik, belirsizlik ve kaygi,
kalip diistinceler ve 6nyargilardir. Kiiltiirlerarasi iletisim stirecinde dilden daha biiytik
ve asilmasi zor kabul edilen engel, farkh bir kiltiirti konusmaktir. Bu sebeple dil,
kiilttirlerarasi iletisim siirecini yasayan bireyler icin giig, ancak asilmas1 miimkiin bir

olgu olarak kabul edilebilir.
4.3.Kiiltiirlesme

Bireylerin goc¢ etmesi durumunda bireysel ve toplumsal diizeyde birtakim
degisiklikler meydana gelmektedir. Kiiltiirlesme ve gruplar aras iligkiler tizerine
calisan arastirmacilar hem gocmenler hem de gog alan tilkelerdeki yerlesik toplumlar
acisindan iki onemli meseleye vurgu yapmuslardir. Bunlardan biri, grubun kimlik
ozelliklerinin korunmasiyla ilgiliyken digeri ise gruplar arasindaki etkilesim ve
iletisim stiregleriyle ilgilidir (Berry, 1997). Gog sebebiyle farkl kiiltiirlerden bireyler

birlikte yasamak zorunda kalmakta, bu zorunlu birliktelik kacimilmaz olarak
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etkilesime yol agmakta ve bu etkilesim sonucu ortaya ¢ikan degisimler kiiltiirlesmeyle
sonuclanmaktadir (Sam, 2006). Diger bir deyisle, farkl: kiilttirler birbirini etkilemesi
sonucunda hem go¢menler hem de yerel halk icin yeni sosyal yapilar ve degerler
meydana gelir. Gogmenlerin yerel toplumla etkilesimi sadece dil veya davranis
degisiklikleriyle siirl kalmaz. Bu stire¢ kimlik, aidiyet duygusu ve toplumdaki roller
gibi daha derin degisimleri de beraberinde getirir. Kiilttirel gesitlilik ve toplumsal
uyum arayisi, bu stirecin dogal bir parcasi olmakla birlikte, birbirini tamamlayan
unsurlar olarak sekillenir. Dolayisiyla gociin getirdigi degisimler hem bireysel hem de

toplumsal diizeyde yeni bir dengenin kurulmasina katkida bulunur.

Kilttirlesme ve asimilasyon kavramlari, bu degisiklikleri, toplumsal ve kiiltiirel
normlar, degerler ve uygulamalar acisindan yeni topluma uyum saglanmasi ve
benzerliklerin artmas: siirecleri olarak degerlendirmektedir. Bu gelisim, siklikla
dongtisel bir model veya ti¢ kusak siralama modeli olarak sunulmus ve tartisilmistir
(Bogardus, 1931). Temel desen su sekilde 6zetlenebilir: Birinci kusak ekonomik uyum
saglarken, ikinci kusak iki kilttirde birden yasar ve tglincti kusak nihayetinde
tamamen asimile olarak, yani go¢ edilen tilkenin ana kiiltiirtine entegre olarak yasar.
Diger bir ifadeyle, ilk kusak, kendi koken kiiltiirtinti stirdtirtirken, ikinci kusakta
koken kiilttirtine dayal: aile kiiltiirti ile goc edilen tilkenin kiiltiirti arasinda bir rekabet
yasanir ve {iciincti kusak, asimilasyon yoluyla gociin neden oldugu sosyokiiltiirel

dengesizligi dengeleyerek toplumsal biittinltigii saglamis olur (Geisen, 2018, ss. 45-46).

Gocmenler ve kiilttirel azinliklarda kiilttirlesme stireci, su iki soruya verdikleri
yanitlarda saklidwr: "Kendi kiiltiiriimii stirdiirmek ne derece dnemlidir?" ve "Ana akim
kiiltiirle etkilesimde bulunmak benim icin ne kadar degerlidir?" (Berry, 2001). Bu sorular,
asimilasyon stirecinin isleyisiyle dogrudan iliskilidir. Bireylerin ana akim kiilttirle
etkilesime girme isteklilikleri, asimilasyon egiliminin siddetini belirleyen temel bir
unsurdur. Asimilasyon kuramlarina gore go¢menlerin uyum siireci, kendi
kilttirlerinden giderek uzaklasarak ana akim toplumun normlarmi benimsemeleri
tizerinden sekillenir (Alba ve Nee, 2009). Kilttirlesme kurami ise asimilasyonu,
kilttirlesen bireylerin izleyebilecegi bir yol olarak ele alir ve bu siireq, 6z
kilttirlerinden uzaklasanlarina yol acar. Cift boyutlu kilttirlesme modeline gore ise,

ana akim kiiltiirti benimsemek, 6z kiilttirden vazgecmeyi zorunlu kilmaz; bazi bireyler
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her iki kiltiirti de onemseyebilir ve yeni kiiltiire ait 6geleri, kendi kiiltiirlerine ait
unsurlara uyum saglamay1 tercih edebilir. Bunun disinda, ana akim kiilttirden
ayrilarak sadece 6z kiilttirlerini stirdiiren bireyler, asimilasyon stirecine karsit bir
yonelimle ayrisma sergileyebilirler. Ayrica, her iki kiilturti de kabul etmeyip
toplumsal hayattan dislanan ve marjinallesen bireyler de mevcuttur. Dolayisiyla
kilttirlesme kuramina gore kiiltiirel degisim, ok boyutlu bir stirectir; baz1 alanlarda
hizli ilerlerken, diger alanlarda yavas seyreder ve bu degisiklikler genellikle sonraki
kusaklarda daha belirgin hale gelir (Berry, 2001). Entegrasyonu kiiltiirlesme yonelimi
olarak benimseyen bireyler, genellikle uyum agisindan en avantajli grup olarak kabul
edilmektedir. Bu bireyler hem kendi kiltiirel topluluklarinin hem de ana akim
toplumun deger ve normlarina uyum saglayarak, sosyal destek ve kabulden en ytiksek

diizeyde yararlanma olanagina sahip olurlar (Berry, 2006).

Kiltiirlesme stirecini etkileyen pek ¢ok etmen bulunmaktadir. Bunlardan en
dikkat cekeni dil olgusudur. Dil, gogmenlerin kiiltiirlesme stireglerini olumlu yonde
etkilemektedir. Yapilan calismalar (Masgoret ve Ward, 2006; Vedder ve Horenczyk,
2006) ev sahibi tilkenin diline yonelik yeterliligin, ev sahibi tilke ile iliski kurma, tilkeyi
tanima ve sosyokiiltiirel uyum ile ev sahibi kimligi benimseme noktasinda olumlu
iliskilerin oldugunu vurgulamaktadir. Bu olumlu iliskiler aym1 zamanda okul ve
onemli is firsatlarina erisebilmek basta olmak tizere, ev sahibi kiiltiiri tanima, ana
akimla iliski kurma, ev sahibi grupla 6zdeslesme ve ev sahibi kiiltiirtin okul ve is
firsatlar1 gibi 6nemli kaynaklarma erisim firsatt gibi pek c¢ok yolla
gerceklesebilmektedir (Yagmur ve Van De Vijver, 2012, s. 1112). Dolayisiyla dil
kilttirlesme stirecinde kiilttirel mirasin aktarimini saglamanin yaninda, ev sahibi
topluma uyum stirecinde aktif bir rol oynamaktadir. Yeni bir toplumda is bulmak,
egitim almak, sosyal iliskiler kurmak, gtindelik hayati stirdiirebilmek, icinde
bulunulan toplumun normlarina uyum saglamak, kendini kolaylikla ifade edebilmek,

sosyal ve ekonomik firsatlara kolaylikla erisebilmek icin 6nemli bir anahtardir.

Kilttirlesme, bireyin ev sahibi tilke ile olan entegrasyonu tizerinden ele alinsa
da ana dilin rolii bu stiregte aktif bir yer tutmaktadir. Dil, bir yandan etnik kimligin
korunmasin ve toplulukla baglarin giiclenmesini saglarken, diger yandan yabanci bir

kilttirle uyum saglama ¢abasina engel de olabilmektedir. Konuyla ilgili yapilan bazi
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calismalar (Virta vd., 2004) ana dili yeterliliginin etnik kimlikle ve kilttirle baglar:
strdiirmeye yardimci olup hem psikolojik hem de sosyal uyumu kolaylastirdigin
desteklemektedir. Ornegin, Fuligni, Kiang, Witkow ve Baldelomar (2008) tarafindan
Amerika Birlesik Devletleri'nde yasayan Asyali ve Latin Amerikal1 bireyler {izerine
yapilan calismada, bireylerin etnik kokenlerine ve kiilttirlerine aidiyet duymalarinda
ana dili vurgusu yapilmakta, ana dili yeterliliginin ABD toplumuna katilim ve aidiyet
duyma noktasinda engel teskil etmedigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla ¢alismada, etnik
kilttir ve kimlikteki giiclii kokler sayesinde sosyal ve kiiltiirel sermaye gibi etnik
topluluk kaynaklar1 sosyokiltiirel uyumu kolaylastirabilmekte ve ev sahibi tilke ile
olan baglar1 kuvvetlendirmektedir (Ait Ouarasse ve Van De Vijver, 2004). Bir baska
acidan, Clément ve Noels (1992) tarafindan yapilan baska bir ¢alismada ise, ana dili
yeterliligine sahip bireylerin miras kiiltiir ve buna eslik eden kimliklere kars1 zayuf bir
bilincin eslik ettigi vurgulanmaktadir. Dolayisiyla ana dili ve ev sahibi dili ile kiiltiir,
kimlik bilgisinin birbiriyle zit oriinttiler icerdigini ifade eden calismalardan da s6z

edilebilmektedir.

Kiltiirlesmede ana dilin rolii oldukca belirsizdir. Bu belirsizlik iki sekilde
aciklanabilir. Birincisi; “Kiilttirel uyum her zaman tam asimilasyona mi yol acar?” (Gordon,
1964) yoksa “Iki kiiltiirlii bir kimlik ve iki dilli olma durumuyla entegrasyon siirdiiriilebilir
bir alternatif midir?” (Berry, 1997). Amerika Birlesik Devletleri'nde gelistirilen ti¢ kusak
dil asimilasyon modeline gore; gogmen kusakta ana dili baskin, ikinci kusak iki dilli,
tctlincti kusak ise 1ngilizce konusur (Waters ve Jiménez, 2005, s. 110). Dolayisiyla bu
model, tiglincti ve dordiincti kusakla birlikte ev sahibi diline yonelik bir kaymanin
oldugunu kanitlamaktadir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta, dil
asimilasyonunun hizinin etnik gruplara gore degismesidir. Buna gore Tiirk
gocmenler, kusaklar boyu modelin 6ngordiigiiniin aksine dillerini daha iyi
koruyabilirken (Extra ve Yagmur, 2004); Avustralya ve Yeni Zelanda'da yasayan
Hollandal1 gogmenler dil kaybini cok daha hizli yasamaktadirlar (Clyne, 1992; Yagmur
ve Van De Vijver, 2012, s. 1112). Ikincisi ise, kimlikle aciklanabilir. Dil, etnik kimligin
en giiclii tastyicilarindan biridir ve bireyin ait oldugu toplulukla bagini korumasina ve
kilttirel mirasmni aktarmasina yardimei olur. Bu sebeple dil, etnik kimligin 6nemli bir

gostergesidir (Ashmore vd., 2004). Etnik gruplar, ana diline verdikleri deger
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bakimindan birbirlerinden farklilasmaktadir. Ornegin Bati Avrupa Tiirkleri Tiirkceyi
kimligin bir aktaricis1 olarak gormektedirler. Buna karsin Faslhi go¢menler icin
Berberice icin bu kadar merkezi bir 5nemde degildir (Extra vd., 2004; Yagmur ve Van
De Vijver, 2012). Dolayisiyla ana dilin kilttirlesmedeki etkisi, gogmen gruplarmin
deneyimlerine ve kusaklararas: dil kullanimma bagh olarak degisebilmekte olup ev
sahibi dil, kiiltiirlesmede 6nemli bir rol oynarken, ana dilin rolii biraz daha belirsiz

kalmaktadar.
4.4.1ki Kiiltiirliiliik ve Iki Kiiltiirlii Kimlik

Uluslararasi gog yeni bir olgu olmasa da iki kiiltiirel grup arasinda olusan temas
sonucunda meydana gelen kiiltiirel degisim stireci olan kiiltiirlesme (Berry, 1980)
glintimiizde yeni boyutlariyla pek ¢ok agidan tartisiimaktadir. Ozellikle 20. yiizyilin
sonlarindan itibaren go¢men kabul eden pek ¢ok iilke, go¢menlerin ve onlarmn
cocuklarmin miraslarini korumaya tesvik eden ¢okkiiltiircii ideolojileri benimsemistir
(Berry, 2013). Bu ideolojiler sayesinde go¢menlerin birinci kusak ¢ocuklarinin
memleketlerindeki arkadaslar1 ve akrabalariyla iletisimde kalmalar1 (Portes ve
Rumbaut, 2024) ve miras-kiiltiirel medyaya erismeleri (Jensen vd., 2011)
kolaylasmistir. Ancak yine de go¢cmenlerin hakimtoplumun dilini ve geleneklerini
ogrenmeleri gerekmekte; bu sayede baskin kiiltire uyum saglamalarinin

kolaylasacag1 diistintilmektedir.

Iki kiltirliiliik bir bireyin en az bir miras kiiltliri ve en az bir kabul eden
kilttirt benimsedigi herhangi bir durumu ifade eden semsiye bir ifadedir (Meca vd.,
2019). Ayrica iki kilttrliiliik bir bireyin kendi kultiirtint korurken, diger kiilttirlere
acik olmasi, kendi kiiltiirtintin bilincinde olarak suirekli kiiltiirtiyle iliski kurmas: ve
kendini diger kiiltiirlere acarak hem kendi kilttirtinti yitirmemesi hem de asimile
olmaktan korkmamasidir. Bu acidan bakildiginda iki kiiltiir arasinda btiytimek bir
birey icin zenginliktir. Ancak bu zenginlik, bireyin her iki kiiltiir gevresindeki
gelismeleri irdelemesini bir ytktumliiliik olarak gormesine sebep oldugu igin
catismalar1 da beraberinde getirir (Dogan, 1981, s.38). Dolayisiyla iki kiilttirtin ayr1 ayri

degerleri, aliskanliklar1 ya da beklentileri arasinda denge kurmak her zaman kolay
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olmayabilir; bu da bireyin kendini arada kalmis hissetmesine ya da bir i¢ hesaplasma

yasamasina yol acabilir.

Go¢men gruplar tizerine yapilan pek cok arastirma, gogmenlerin iki kiiltiirle
kalmay1p (Huynh vd., 2011) aynm1 zamanda kimliklerinin de ¢ok yonlii, birbirine bagli
ve dinamik oldugunu gostermistir (West vd., 2017). ki kiltiirlii bireyler arasinda
heterojenlik derecesi tizerine ¢alismalar yapan Benet-Martinez ve arkadaslar1 (2005),
iki kulttirlt kimlik entegrasyonu (Bicultural Identity Integration - BII) kavramim
onermislerdir. Onlara gore bu kavram, “iki kiiltiirlii bireylerin ana akim ve etnik
kiiltiirlerinin kesisimini algilama bicimlerindeki bireysel farklari diizenlemek ve anlamak icin
bir cerceve” sunmaktadir. Bu sayede bireylerin miras ve hakimkiiltiirel kimliklerini
uyumlu ve entegre edilebilir olarak mi, yoksa zit ve ¢gatisma olarak mi1 gordiiklerinin
derecesini ifade edecek sekilde operasyonel hale getirilmistir (2005, s. 1019). Iki
kilttrlt birey bu iki kiiltiirel sistemi nasil yonettiklerine ve nasil entegre ettiklerine
bagl olarak kendilerini tanimlarlar. Ornegin, “Meksika veya Amerikan tarafimi yok
sayamam”,“Meksika ve Amerikan kiilttirlerini birlestirmem”; uyum bakimindan ise,
“Iki kiiltiirli olmaktan nadiren catisma hissederim” (Meca vd., 2019, s. 43). Bu iki
boyut, bireyin iki kiilttirlti kimligini nasil algiladigr konusunda oldukga belirleyici

olup gunliik hayatta bireyin nasil bir denge, uyum ya da ¢atisma yasadigini gosterir.

Iki kiilttirlii bireylerin giinliik hayatta yasadiklar1 denge, uyum ya da catisma
halini nasil yonettiklerine yonelik yapilan arastirmalarda (Ward vd., 2018) bireylerin
iki kalttirlt kimligi stirdtirmek icin hibritlesme ve degisim olmak tizere iki strateji
gelistirdiklerini ortaya koymustur. Hibritlesme, bireylerin iki ya da daha fazla
kilttirden belirli unsurlar1 alarak benzersiz ve yenilikci bir sekilde (6rnegin Meksika
ve Amerikan bir “karistmim”) kendilerini tanimlamalarini ifade etmektedir. Boylece
birey hibritlesme ile dinamizm ve esnekligi ifade ederek entegrasyon stirecinde bir
dereceye kadar yenilik¢i davranmis olur. Buna karsin degisim, bir durumdan digerine
kiiltiirel kimligi bilingli bir sekilde kaydirma gabasmi (6rnegin evde Ispanyol,
okulda/iste Amerikal1) temsil eder ve bu durum baglamsal ipuglarindan ya da
kilttirel karisiklik hissinden kaynaklanabilmektedir (Meca vd., 2019; Ward vd., 2018).

Sonug olarak bu baglamsal ve duygusal tetikleyiciler iki kiilttirltltigin ve iki ktlttirlia
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kimligin sabit bir durumdan c¢ok, stirekli degisime tabi olan bir stireci yansittigin
gosterir.
4.5.1ki Dillilik

Bugtin diinya tizerinde kag dilin konusuldugunu, kesin bir sayiyla anlatmak
oldukga zordur. Bu zorluk, baz1 lehgelerin bir dil durumuna gelmeleri sebebiyle ayr1
bir dil sayilip sayllamayacagindaki kararsizliklardan, diinya tizerinde hentiz yeterince
taninmayan bolgelerinde daha islenmemis, incelenmemis, yazi dili durumuna
gelmemis dillerin varligindan ve bir dile ya da dil ailesine baghlig: kesinlesmemis
dillerin durumundan kaynaklanmaktadir (Portes ve Rumbaut, 2024). Ayrica, diinya
tizerinde kag kisinin ¢ok dilli oldugu tizerine tahminde bulunmak da oldukca zordur;
ancak diinya genelinde bireylerin guinliik konusmalarina bakildiginda birden fazla
dilin kullanildig1 aciktir ve gtiniimiizde, insan turiiniin saf halinin tek dilli oldugunu
varsaymak dogru degildir. Dolayisiyla insan uyum saglama kabiliyeti en ytiksek
varliktir ve ¢ok dillilik dogustan gelen bir yetenektir (Oller ve Pearson, 2002). Modern
toplumda sadece ana dilini bilip konusmak, “monolingual” yeterli olmamakta, en az
bir yabanci dil bilerek “bilingual” hatta iki yabanci dil bilerek “trilingual” konusmak
onemli gortilmektedir (Atabek, 1994, s. 61). Bu durum stiphesiz bir tilkede yasayan
cogunluk ve azinlik gruplarin iletisimini saglamak konusunda kolaylik saglayan bir

durumdur.

Konu itibariyle “iki dillilik” kavramindan once “ana dilini” tanimlamanin
konuyu daha anlasilir kilacaktir. Ana dili, bireyin en iyi bildigi ve en ¢ok kullandigs,
genellikle ilk 6grendigi ve “ana” dili sayilan dildir. “Ev dili”, “birincil dil” veya “ilk
dil” terimleriyle es anlamlidir ve koken diliyle aymi olmak zorunda degildir
(UNESCO, 2025, s.14). Aksan (2007, s. 81) ana dilini, baslangicta anneden ve yakin
cevresinden Ogrenilen, bilincaltina inen ve bireyin toplumla baglarmni olusturan dil
olarak tanmimlamaktadir. Ana dilinde, “anne” vurgusu onemlidir; ¢tinkii, olagan
kosullarda ¢ocuk, annesinin ses yapisini, annenin konustugu dilin ya da lehgenin
cesitli ses zelliklerini 6grenerek biiytir. Ayrica ana dili; bireyin ilk dili, konusmay1 ve
diisinmeyi dogal yollarla 6grendigi ve en hakimoldugu dil olarak tanimlanmaktadir

(Bausch vd., 2007). Ayrica bireyin diisundiigu dil, riiyalarm gordugti dil, kendini
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dahil ettigi dil de ana dilidir (Skutnabb-Kangas, 1981, ss. 13-14). Tiirk Dil Kurumu
Sozlugtinde (2023), “ana dili”, “cocugun ailesinden ve iginde yasadig1 topluluktan

edindigi dil”, olarak ifade edilmekte ve aile-kdken vurgusu yapilmaktadir.

“Iki dillilik” ve “gok dillilik” kavramlari birlikte incelendiginde ise literatiirde
ayn1 anlamlara gelecek sekilde kullanild1g1 goriilmektedir. Bausch, Christ ve Krumm'’a
(2007, s. 81) gore, konu oldukca karmasiktir ve bunun ti¢ temel sebebi bulunmaktadr.
Bunlardan ilki; iki veya cok dillilik bireyin bireysel yetenekleri sayesinde gerceklestigi
tizerinedir. Bireyde ¢ok dili kazanma, 6grenme ve dili kullanma yetenegi vardir; ancak
biitiin dillere hakimolmak ender rastlanan bir durumdur. Ikinci olarak ise, iki veya
cok dillilik konusu bireysel olmanin yaninda toplumsal bir olgudur. Bu sebeple dil
olgusu sosyoloji, psikoloji, pedagoji ve dil bilimi gibi farkhi disiplinlerde arastirma
nesnesi haline gelmistir. Ugtincti olarak, iki veya cok dilliligin zaman i¢inde dogal m1
yoksa dgrenilerek mi kazanilmis oldugu sorusudur. ki dillilik tizerine ispata dayali
olarak yapilan calismalarin ol¢timti yaklasik olarak yapilmaktadir. Bu durum cok
dillilik arastirmalar: igin oldukc¢a onemlidir. Bu sebeple, ¢cok dillilik tizerine yapilan
calismalar iki dillilik tizerine yapilan analizlere dayanmakta ve bu ifadeler

birbirlerinin yerine kullanilabilmektedir.

“Iki dillilik” (bilingualism) terimi Latin kokenlidir ve “cift” “bi” ve “dil”
“lingua” kelimelerinin birlesiminden olusmaktadir. Kavramsal olarak iki dilliligin tek
bir tanim1 bulunmamaktadir. Sebebi ise konuyla ilgili belirli degiskenlerin varligidir.
Bireylerin dogup buyudiikleri iilke, dile maruz kalma yaslari, ilgili dilleri edinim
bicimleri ve kosullari, genel yasam kosullari, ailede dilin kullanimi1 ve kardes-akraba
iliskileri gibi degiskenler iki dillilik tizerine tek bir tanmmmin yapilmasimi
zorlastirmaktadir. Bu sebeple “iki dillilik tam olarak neyi kast etmekte?” ve “Tek tiir
iki dillilik var midir yoksa farkl ttirlerinden bahsedilebilir mi?” (Stiverdem ve Ertek,
2020, s. 184) sorular1 iki dillilik tizerine birden fazla tanimin yapilmasina yol

acmaktadir.

Iki dillilik iizerine yaygin tanim “birden fazla dil kullanma becerisi” (Stiverdem
ve Ertek, 2020, s. 184), Tiirk Dil Kurumu Sézliigiunde (2023) “iki dilli olma durumu”

4 “

ve bireysel anlamuyla ise, “iki ayr1 dile sahip olan”, “iki ayr1 dili okuyup yazma
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giliciinde ve becerisinde olan” seklinde ifade edilmistir. Cambridge Dictionary’de
(2023) iki dillilik; “iki dil kullanma veya konusabilme yetenegi”, ve “bir tilkede,
bolgede vb. iki dilin kullanilmas: ve bunlara esit 6nem verilmesi gercegi veya resmi
politikas1” olarak tanimlanmakta ve son olarak UNESCO’ya (2025, s.13) gore, ¢ok

dilliligin bir tiirti olarak ifade edilmektedir.

Uluslararas: literatiirde iki dillilik tizerine yapilan tanimlamalarm ve
kategorilerin ulusal literatiire gore daha fazla oldugu dikkat cekmektedir. Bunlardan
ilki, Sigrid Luchtenberg’in iki dillilik ve iki dilli egitimin vatandashk bagiyla olan
iliskisini Almanya-Avustralya karsilastirmasi1 yaparak ele aldig1 calismasidir. Bu
calismada iki dilliligin farkh bicimlerde ¢ikabildigi ifade edilmis; bireyin hem ana
dilini hem de yasadig: tilkenin dilini kullanmasini, ebeveynlerin farkl dilsel gegmise
sahip olmasini ya da okulda yabanci dil 6grenimini (Luchtenberg, 2002, s. 49) bireyin

iki dilli olarak yetismesine zemin hazirlayan durumlar olarak degerlendirilmistir.

Huber’a (2009, s. 21) gore iki dillilik iki tirli gerceklesmektedir. Ilkinde siireg
¢ogun dogumuyla baslar ve cocuk dogdugunda anne ve baba her iki dilde de
konusarak ¢ocugun iki dilli yetismesine katki saglar. Digeri ise gocukla 6nce tek dilli
olarak iletisim kurulur, ikinci dil sonradan 6gretilir. Buna gore, iki dilli yetismenin en
kolay yolu stiphesiz birinci yoldur; ancak burada anne ve babanin iki dile de
yeterliliginin olmas1 gerekmektedir. Diger durumda ikinci dil cocuga egitim
kurumlar: tarafindan 6gretilir. Bu duruma iki dillilikte yas faktorti 6nemli bir etken
olarak gortilmektedir. Butler ve Hakuta'ya (2006, ss. 126-131) gore, birinci dil 6grenimi
genelde dogumla baslarken, ikinci dil 6grenimi konusunda farkliliklar vardir.
Ogzellikle yapilan calismalarda birinci dilde gerceklestirilen galismalarin basgariyla
iliskilendirilmesi, ikinci dille iligkilidir. Bu durum, ana dilin gelisimiyle dogrudan
baglantilidir. Bir bireyin ana dilindeki gelisimi ne kadar basariliysa ikinci dilindeki

gelisimi de o kadar basarili gerceklesmektedir.

Skuttnabb-Kangas (1981, ss. 95-97), iki dilliligi degerlendirirken yas faktoriine
bagh olarak iki kategori belirler. Bunlardan ilki; “dogal iki dillilik, okul iki dilliligi,
kilttirel iki dillilik” ve ikincisi ise, “elit iki dilliligi ile halk iki dilliligidir”. Dogal iki

dillilik; gocugun dogal iletisim stirecinde, her iki dili de herhangi bir egitim gormeden
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kiictik yaslarda 6grenmesidir. Okul iki dilliliginde, okul ortaminda ikinci dili 6grenme
durumu vardir; ¢cocuk yabanci dille okul ortaminda karsilasmaktadir. Kiilttirel iki
dillilik, okul iki dilliligine oldukca benzerdir. Birey is, seyahat ve baska nedenlerle
yabanci bir dili 6grenmekte ve iki dilli olmaktadir. Elit iki dillilik, egitim- 6gretim
stirecinde iyi yetismek ve yabanci dilde egitimini stirdiirmek s6z konusudur. Halk iki
dilliligi ise, dogal ortamda, ikinci dili konusan bireylerin arasinda duyarak o dili
ogrenme durumudur. Digerlerinden farkli olarak burada ikinci dili bilenler azinlik
durumundadir ve igerisinde birtakim sorunlari barindirir. Dikkat ceken temel mesele,
iki dilli olarak yetisen azinlik g¢ocuklarin egitimlerinin planli bir sekilde
gerceklestirilmesinin gerekliligidir. Butler ve Hakuta (2006, s. 132) ¢zellikle cocugun
egitim-0gretim ortaminda iki dilliligine onem verilerek her iki dilin de getirdigi kimlik
bilincinin gelismesine olanak tanmiyorsa artirict iki dillilik avantaji; ¢cocugun ana
diline degil de ikinci diline onem verilirse eksiltili iki dillilik sorununun ortaya
cikacagini belirtir. Her iki dilde de eksikligin olmasi durumunda ise yarim iki dillilik
meydana gelmektedir. Bu durum sadece dilde degil, diistince yeteneginde de
sorunlarin ortaya ¢tkmasina yol agmakta; cocuk, okul ve sosyal hayata uyum saglamak
konusunda yetkinlik kazanamamaktadir (fleri, 2008b). Dolayisiyla dilsel gelisimin

cocuklarin bilissel ve sosyal gelisimleri tizerinde dogrudan bir etkisi oldugu agiktir.

4.5.1. Iki Dilliligin Boyutlar1

ki dilliligin yetenek, kullanim, denge, yas, gelisim, kulttir, baglam ve se¢cmeli
iki dillilik olmak {izere birtakim boyutlar1 bulunmaktadir. Buna gore yetenek boyutu,
bireylerin iki dili tiretken ya da alic1 bigimde kullanabilme diizeyini; baglam boyutu,
dillerin ev, okul, sokak veya dijital ortam gibi farkli alanlarda kullanimini; denge
boyutu, dillerden birinin baskin olabilecegini ve bu durumun zaman iginde
degisebilecegini; yas boyutu, dillerin eszamanli ya da sirali edinilmesini; gelisim
boyutu, bir dilin gelisirken digerinin zayiflayabilmesini; kiilttir boyutu ise, iki dilliligin
coklu kiilttirel kimliklerle iliskisini ortaya koymaktadir. (Baker ve Wright'a 2023, ss. 3-
4). Kiulttir boyutunun vurguladigr coklu kimlik meselesi, dilin kiiltiirle birlikte nasil
sekillendigini ve iki dilliligin aym zamanda bir kiiltiirlenme siireci oldugunu

gostermektedir. Ciuinkti goc¢menler ve miilteciler, ev sahibi {ilkenin dilini
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ogrendiklerinde, dil 6grenme siireci ayni zamanda bir kiilttirlenme stireciyle paralel
olarak ilerlemektedir. Tki kiiltiirli yeterlilik, dilin kiiltiirel baglamimdaki bilgiyle
yakindan iligkilidir. Iki kiiltiire yonelik duygular ve tutumlar, kiiltiirel olarak uygun
bir sekilde davranabilme, farkindalik, empati ve iki kulttirli kimligi ifade etme
glivenini icermektedir (Grosjean, 2019). Dolayisiyla dil, bir kiiltiirtin tastyicisidir. Bir
dili 6grenmek, o kiiltiire dair anlayis ve bilgiyi de beraberinde getirmektedir. Iki
kilttirde de yeterli olan birey hem kendi kiiltiirtini hem de ev sahibi kiiltiirti
derinlemesine anlayabilmektedir. Kiltiirel farkindalik ise empati ve iki kiltiir
arasinda denge kurabilme becerisini ifade ederken, bireyin hem kendi kimligini
koruyarak hem de yeni kiiltiire uyum saglayarak yasamasini miimkiin kilmaktadur.
Bu stireg, bireylerin hem dilsel hem de kiiltiirel acidan gelismelerine olanak tanimakta
ve iki kilttirlt kimliklerinin ifadesi, bireylerin daha zengin bir toplumsal bag

kurmalarimna yardimci olmaktadir.

Baglam boyutu, baz1 bireylerin her giin birden fazla dil kullanarak, farkh dil
topluluklarmin ig ice gectigi ortamlarda yasamalarini; bazilarmin ise tek dilli ve tek
kilttirli bolgelerde ve yalmizca kendi dillerini konusanlarla iletisim kurmalarmi ifade
ederken, secmeli iki dillilik boyutu ise, bireylerin bir dil 6grenmeyi kendi tercihleri
dogrultusunda sectikleri ve genellikle ilk dillerini kaybetmeden baska bir dil
ogrenebilme durumlarini ifade etmektedir. Bu durum egitimde ya da is hayatinda
daha fazla firsat elde etmek isteyen bireylerin 6zelliklerini tasimaktadir (Baker ve
Wright, 2023, s. 4). Dolayisiyla iki dilliligin bu iki boyutu, bireylerin sosyal cevreleriyle
olan etkilesimlerini, yasam firsatlarim1 ve hatta kimlik insalarin1 dogrudan

etkilemektedir.

Bununla birlikte ortaya c¢ikan baska bir gosterge, duruma bagh iki dilliliktir.
Duruma bagh iki dillilik go¢gmenler ve miilteciler gibi belirli kosullar altinda yasayan
bireylerin cevrelerindeki ¢ogunluk toplumunda etkin olabilmek icin ikinci bir dil
ogrenmek zorunda kaldiklar: bir durum {izerine ortaya ¢itkmaktadir. Bu bireylerin ana
dilleri, yasadiklar1 toplumun iletisim ihtiyaclarmi karsilamada yeterli olmadig: icin
baska bir dil edinmeleri hayati 5nem tasimaktadir. Ancak bu bireyler, ana dillerinin
yerini ikinci dilin almas:1 tehlikesiyle de karsi karsiya kalabilmektedir. Ctinkii bu
durum eksiltili bir baglamda gelismektedir (Baker ve Wright, 2023, s. 4). Eksiltili
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baglam uzun vadede ana dilin islevini kaybetmesine, dil kaybmin olusmasina,
kilttirel aktarimin smirlanmasmma ve kimlik insa siireecinin zayilamasina yol

acmaktadir.

Secmeli ve duruma bagh iki dillilik arasindaki fark oldukca 6nemlidir. Bu fark,
ozellikle dil ogrenme siirecindeki motivasyon ve toplumsal statii agisindan
belirginlesmektedir. Se¢meli iki dillilik, ayricalik ve statii kazanmak isteyen bireyler
tarafindan tercih edilirken, duruma bagh iki dillilik, toplumun gereksinimlerine veya
go¢menlerin uyum saglama zorunluluguna bagh olarak tercih edilmektedir. Bu
farklar, dilin ve kiltiirtin politik, sosyal ve ekonomik giic dinamikleriyle
sekillendiginin agik bir gostergesidir (Baker ve Wright, 2023, s. 4). Ciinkii biri daha ¢ok
bireysel istek ve firsatlarin sonucu iken, digeri bireyin icinde bulundugu sosyal ve
kilttirel zorunluklarin tiruntudiir. Baska bir ifade ile bu ayrim, dilin toplumsal

esitsizliklerin hem nedeni hem de sonucu olabilecegini gostermektedir.

4.5.2. Iki Dilli Bireylerin Dil Se¢imi

Bir birey, iki dilli bir bireyin aile tiyesi, arkadas1 ya da meslektas: ise genellikle
onlarla tek bir dil tizerinden iletisim kurmaktadir. Ancak her iki birey de iki dilli
oldugunda, diger bireyleri konusmaya dahil etmek amaciyla iletisimde farkl bir dil
kullanma ya da her iki dilin karistmini tercih etme imkanina sahip olmaktadirlar. Tki
dilli bireyler, tanimadiklar1 biriyle hangi dili kullanacaklarina dair ipuglarini hizlica
algilayabilirler. Bu ipuglar: genellikle bireyin kiyafeti, dis gortinuisii, yasi, aksani ya da
bir dile ne derece hakim oldugu gibi unsurlardan meydana gelmektedir. Bireyin
tutumlari ve tercihleri, dil secimini sekillendiren énemli faktorler arasindadir. Azinlik
ve cogunluk dillerinin bir arada bulundugu durumlarda ise, yash bireyler genellikle
azmlik dilini konusmay1 tercih edebilirler. Buna karsilik, bir bucuk kusaktan veya
ikinci kusaktan geng bireyler, cogunluk dilinin daha ytiksek stattiye sahip olmasi ve
daha yaygin bir sekilde kullanilmas1 gibi nedenlerle azinlik dilini reddedebilir ve
cogunluk dilini benimsemeyi tercih edebilirler. Ana dilin tehdit altinda oldugu algis1
olustugunda, baz: iki dilli bireyler, diger dilin statiistinii korumak ve giiclendirmek
amaciyla cogunluk ya da baskin dili kullanmaktan bilingli olarak kagmabilirler.

Ornegin, Québec’te yasayan Fransiz-Kanadalilar, Fransizcay1 6n plana ¢ikarmak ve
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dilin statiistinii vurgulamak icin bazen diikkanlarda ve ofislerde Ingilizce konusmay1
tercih etmeyebilmektedirler (Baker ve Wright, 2023, s. 6). Dolayisiyla dil segimi,
bireylerin kimliklerini ifade etme, sosyal stattilerini belirleme ve dilin devamliligim
saglama gibi cesitli amaglarla sekillenmektedir. Ozellikle iki dillilik baglaminda, dil
tercihi iletisimsel bir ara¢ olmaktan 6te bir durusun ve aidiyetin gostergesi haline
gelmektedir. Bu nedenle, bireylerin dil kullanimindaki tercihleri, sosyal, kiiltiirel ve

politik dinamiklerle yakindan iliskilidir.

Cok dilli bireylerin dil secimlerini sekillendiren sosyolinguistik, politik ve
kilttirel kosullarin karmasikligini vurgulayan pek ¢ok calisma vardir. Hindistan"in
Phulbani bolgesinde yapilan bir ¢alisma, dil kullaniminin topluluk dinamikleri ve
baglama gore degisebildigini gostermektedir. Kui konusan Kond asiret tiyeleri, kendi
bolgelerinde bu dili tercih ederken, asiret {iiyesi olmayanlar Odia dilini
kullanmaktadir. Bununla birlikte, haftalik pazarlar ve kamu alanlar1 gibi ¢ok dilli
ortamlarda, Hintce, Telugu dili ve ingilizceden odiing alinan sozciiklerle her iki dilin
de ic ice gectigi karma dil formlarina rastlanmaktadir. Aynm1 zamanda Hintli devlet
memurlariin cogunluk dilini 6grenme 6rnegi tizerinden, dil 6grenmenin islevsel bir
gereklilikle motive edildigi ancak kisisel bir bag kurulmayan durumlar: ele aldig:
calismada tizerinde durulan sonuglardandir. Ozellikle Ingilizce gibi dillerin
profesyonel amagclarla 6grenildigi bircok toplumda, bireylerin bu dili yalnizca belirli
islevler icin kullandiklar1 ancak onunla 6zdeslesmedikleri ya da gurur duymadiklar:
gortilmektedir. Bu durum dil 6grenmenin pragmatik bir ihtiyagla sosyal kimlik
arasindaki iliskisinin dnemini ortaya koymaktadir (Mohanty, 2019, s. 17). Dolayisiyla
cok dilli bireylerin bir dili 6grenme ya da kullanma tercihlerini sadece iletisimsel
gereklilikler belirlemez. Ayni zamanda toplumsal dinamikler ve kisisel 6zdeslesme
stirecleri de belirler. Bu baglamda dil hem islevsel bir ara¢ hem de sosyal bir durusun

gostergesi olarak onemli bir rol oynamaktadir.

Azmlik dillerinin genellikle 6zel veya yerel baglamlarla simirli kalmasi, bu
dillerin tarihsel olarak maruz kaldigi kiicimsenme ve diisiik statiiyle dogrudan
iliskilidir. Ornegin, Fransa'min Brittany bolgesinde Breton dili, cogunlukla aile ve
yakin cevrede kullanilmakta, ancak dis cevrede daha az tercih edilmektedir. Bir

yabancinin Bretonca konusmasi, bazi bireylerde egitimsizlik veya Fransizca
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bilmedikleri algis1 yaratma endisesiyle rahatsizhik yaratabilmektedir. Bu tiir
durumlarda, bireyler, kars1 tarafin algisina uyum saglamak amaciyla bilingli ya da
farkinda olmadan dillerini degistirebilmektedir. Dolayisiyla dil degisimi prestij elde
etmek, kabul gormek ya da belirli bir grup aidiyetini vurgulamak icin de
gerceklestirilen bir durum olarak gortilmektedir. Bir birey, toplumda daha yiiksek
stattiye sahip ¢ogunluk dilini kasitli olarak tercih ederken, bir baskasi azinlik dilini
kullanarak ait oldugu grubun kimligini yansitmay1 secebilmektedir (Baker ve Wright,
2023, ss. 6-7). Bu dinamikler, dilin kimlik ve sosyal iliskilerin bir yansimasi oldugunu

acikca ortaya koymaktadir
4.5.3. Dil Kaymasi

Toplumda iki dillilik ele alindiginda, en sik basvurulan kavramlardan biri
"diglossia"dir (Ferguson, 1959, s. 325). U¢ ya da daha fazla dilin toplumsal

kullanimlarin ifade etmek icin ise "triglossia," "

multiglossia" veya "polyglossia" gibi
kavramlar kullanilmaktadir. Tki dilli bir topluluk, dillerinden birini belirli durum ve
islevler icin, digerini ise farkli baglam ve iglevler igin kullanabilir. Ornegin, bir
topluluk evde, dini etkinliklerde ve sosyal iliskilerde bir azinlik diline yer verirken,
cogunluk dilini is hayatinda, egitimde ve medya ortamlarinda kullanabilir. Bununla
birlikte, bu durum her topluluk icin gecerli degildir; baz1 topluluklar aynm1 amaca
yonelik olarak iki veya daha fazla dili birlikte kullanabilir. Diglossia kavramu ilk kez
Ferguson (1959) tarafindan ayni dilin iki varyasyonu (lehgesi) olarak tanimlanmustir.
Ferguson (1959, s. 329) taniminda, daha ytiiksek statiiye sahip bir dil (H) ile daha diistik
statiiye sahip bir dil (L) arasinda bir ayrim vardir. Bu ayrim, bir tilkede ¢cogunluk dilini

(H) ve azinlik dilini (L) seklinde ifade edilir. H ve L dilleri ya da varyantlari, asagidaki
tabloda gosterildigi gibi farkl: islevler icin kullanilmaktadir.

Tablo 3: Baglamlara Gore Cogunluk (H) ve Azinlik (L) Dili Kullanim

Baglam Cogunluk Dili (H) | Azinlik Dili (L)
1. Ev ve aile X

2. Okullasma X

3. Kitle iletisim araglari, internet X

4. Is ve ticaret X
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5. Sosyal ve kiiltiirel faaliyetler X
6. E-posta, mesajlasma, sosyal X
medya

7. Devletle iligkili yazismalar X

8. Dini faaliyetler X

Kaynak: Ferguson, 1959, s.329

Tablo 3, H (cogunluk dili) ve L (azinlik dili) kullaniminin farkli baglamlardaki
islevsel dagilima sahip oldugunu gostermektedir. Cogunluk dili genellikle kamusal
alanlarda ve resmi islemlerde tercih edilirken, azinlik dili daha ¢ok 6zel alanlarda ve
topluluga 6zgii etkinliklerde kullanilmaktadir. Cogunluk ve azinlik dilleri arasindaki
ayrim, dillerin cesitliliginden ziyade onlarin stattisti ve gtciiyle ilgilidir. Dil
kullanimlarinin islevsel olarak farklilasmasi bir dili digerinden daha saygin hAle
getirdigini gostermektedir. Cogunluk dili genellikle daha seckin, zarif ve egitici bir dil
olarak algilanmaktadir. Bunun sebebi ise cogunluk dilinin genellikle hem egitim hem

de ekonomik basarmin anahtari olarak goriilmesinden kaynaklanmaktadir (Baker ve

Wright, 2023, s. 45).

Ailede dilin yeniden sekillenmesi ve genislemesi, cogunluk ve azinlik dilinin
tercih edilmesiyle yakindan iligkilidir. Ebeveynler ve cocuklar, dilin kurumlar ve
hiikmetteki kullanimina bagli olarak bir dilin toplumdaki stattisii ve prestijinden
etkilenmektedirler. Yiiksek statiiye sahip islevler ¢ogunluk dili aracihigiyla ifade
edildiginde, bu durum ebeveynler ve cocuklara, azinlik diline kiyasla cogunluk dilinin
daha giticli oldugu mesajin1 iletmektedir. Dolayisiyla, bir azmlik dilinin islevlerini
genisletmek, dilin kullanim alanlarmni artirmakla kalmayip, ebeveynlere ve
ogretmenlere bu dili tesvik eden dogru mesajlar1 iletmekle de dogrudan baglantilidir
(Baker ve Wright, 2023, s. 47). Dolayisiyla azmlik dilinin aile iginde ve disinda gticlii
bir konum elde etmesi hem bireysel tercihlere hem de toplumsal sinyallerle dogrudan
iligkilidir.

Dil kaymasi, bir dili konusanlarin sayisindaki azalma, bu dilin niifus i¢indeki
yogunlugunun azalmasi, bireylerin dil yeterliliklerinde gerileme ya da dilin farkl

alanlardaki kullanimimin giderek daralmasi durumunu ifade etmektedir. Bu stirec en
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nihayetinde dilin 6ltimtine yol acmaktadir. Ancak, sozlti ya da yazili gibi tarihi
kaynaklardan yararlanilarak bir dil yeniden canlandirilabilir. Dilin devamliligy,
konusan sayisiin ve cografi dagilimin istikrarli olmasi, dilin ¢ocuklar ve yetiskinler
tarafindan yeterli diizeyde kullanilabilmesi ve ev, okul ya da din gibi 6zel alanlarda
varligimm surdiirmesiyle dogrudan iliskilidir. Dilin yayilmasi ise dilin kullanici

sayisinda, kullanim alanlarinda ya da cografi dagiliminda artis anlamina gelmektedir.

Dil kaymasi, bir toplumun sosyal, ekonomik ve kiiltiirel dinamiklerinden
kaynaklanan cesitli faktorlerin etkisiyle ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan birkaci Baker
ve Wright'a (2023, s. 53) gore su sekilde ifade edilebilir:

1. D1s gog olgusu, bireylerin daha iyi maaslar, kariyer olanaklar1 veya yasam
standartlar1 igin yer degistirmesiyle dil kaymasin tetikleyebilmektedir. Benzer sekilde, ig
go¢ de bu stireci hizlandirabilmekte; 6zellikle kirsal alanlardan kentsel merkezlere
gerceklesen isci gogti gibi goniillii gogler veya savas/ekonomik kriz nedeniyle zorunlu yer
degistirmeler azmlk dillerinin kullammmini sinirlandirabilmektedir. Bu hareketlilik,

ozellikle azinlik dillerinin konusuldugu cografi alanlarin daralmasina neden olmaktadir.

2. Bunun yaninda evlilikler de dil kaymasmin ¢nemli bir faktorudiir. Ornegin,
azmlik dil toplulugundan iki dilli bir bireyin, ¢cogunluk dilini konusan tek dilli biriyle
evlenmesi durumunda, bu birliktelikten dogan cocuklar genellikle ¢ogunluk dilini
ogrenmekte ve kullanmaktadir. Zamanla, bu c¢ocuklarin azinhk diliyle baglar

zayiflamakta ve dilin kusaktan kusaga aktarimi zorlasmaktadir.

3. Modernlesme, sanayilesme, kentlesme ve kiiresellesme siirecleri, is gticli
hareketliligini artirarak g¢ogunluk dillerinin baskinligini gticlendirdigi aciktir. Bununla
birlikte, kitle iletisim araglarinin yayginlasmasi, bilgi teknolojilerinin gelisimi ve turizm
sektortinitin bliytimesi, azinlik dillerinin kamusal alandaki gortintrlugiinti azaltmakta,
ulasim aglarinin genislemesi ve iletisim olanaklarinin artmas: da bireyleri ¢ogunluk

dillerini kullanmaya tesvik etmektedir.

4. Egitim politikalarinin da dil kaymasin etkileyen kritik bir unsur oldugu
unutulmamahdir. Tki dilli egitimin desteklenmemesi, azmnlik dillerinin yeni kusaklara
aktarimini zorlagtirmaktadir. Cogunluk dilinde egitim veren okullar, ¢ocuklarin erken
yasta cogunluk dilini benimsemelerine neden olmakta ve bu stirecte azinlik diliyle olan

baglar zayiflamaktadir.

Dil kaymasina iliskin analizlerde genellikle gii¢ dinamikleri goz ardi

edilmektedir. Oysa siyasi, ekonomik ve kiilttirel giic, ogunluk dillerini azinlik dilleri
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karsisinda daha avantajli hale getirmektedir. Azinlik gruplar: tizerinde uygulanan
asimilasyon politikalari, ekonomik esitsizlikler ve kiltiirel baskilar, dil kaybim
hizlandiran 6nemli gii¢c mekanizmalar: arasindadir. Bu faktorlerin dikkate alinmasi,
dil kaymasmin altinda yatan yapisal nedenlerin daha iyi anlasilmasina olanak

tanimaktadir.

Tablo 4: Dil Bakimi ve Dil Kaybi

Dil bakimini artiran etkenler

Dil kaybini artiran etkenler

A. Siyasi, sosyal ve demografik etkenler

1. Birbirine yakin yasayan c¢ok sayida

konusurun varhig:

1. Az sayida konusurun varlig:

2. Yakin zamanda ve/veya devam eden
i¢ go¢

2. Uzun ve istikrarli ikamet

3. Anavatanin yakin olmast ve

ulasimdaki kolaylik

3. Anavatanin uzak veya erisilemez

olusu

4. Bircok kisinin tilkesine donmeyi tercih

etmis olmasi

4. Vatana doniis oraninin diisiik olmasi,
geri donme niyetinin az olmasi veya geri

doniisiin olanaksiz olmasi

5.Anavatandaki  dil  toplulugunun | 5. Anavatan dilinin canliligin yitirmesi

bozulmamis olmasi

6. Mesleki alanda istikrar 6. Kirsaldan kentsel alanlara meslek
degisimi

7. Ginlik yasamda ana dilinin|7. Nifus nedeniyle cogunluk dilinin

konusuldugu yerlerde is olanaklar1

kullanilmasi gerekliligi

8. Duistik sosyal ve ekonomik hareketlilik

8.  Yiiksek
hareketlilik

sosyal ve ekonomik

9. Diustk egitim seviyesi, sosyal-

ekonomik hareketliligi kisitlar, ancak

liderler dil topluluklarina sadiktir

9. Yiiksek egitim diizeyi, liderlerin dil

topluluklarma yabancilasmasi

10.Yerlilik, irk¢ilik ve ayrimailik yoluyla
etnik grup kimligi

10. Sosyal ve mesleki hareketlilik igin

etnik kimligin reddedilmesi

B. Kiiltiirel Etkenler
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1.Ana dilindeki kurumlarin varlig1 (6r.
okullar, toplum orgiitleri, kitle iletisim

araglari)

1. Ana dilindeki kurumlarin eksikligi

2. Ana dilinde kiiltiirel ve dini torenler

2. Cogunluk dilinde kulttirel ve dini
faaliyetler

3. Ana dili ile gticlii baglar

3. Etnik kimligin dil disindaki etkenlerle

tanimlanmasi

4. Milliyetci hedeflerin fazlalig1

4. Milliyetci hedeflerin azlig1

5. Ana dilin vatanin ulusal dili olmas1

5. Ana dilin vatanin tek ulusal dili

olmamasi veya birkac¢ ulusu kapsamasi

6. Ana diline duygusal baglilik

6. Ortak ana dili disindaki etmenlerle

tiretilen 6z kimlik

7. Aile baglar1 ve topluluk uyumuna

Onem verme

7. Aile ve toplum baglarina az 6nem
verme, bireysel basariya fazla o©nem

verme

8. Etnik bilin¢ icin okullarda ana dili

egitimi

8. Cogunluk dilinde egitimi bnemseme

9. Cogunluk dilinde egitimi yeteri kadar

onemsememe

9. Cogunluk dilini kabul etme

10. Mevcut kiltiir ¢ogunluk dilinden
farkhidir

10. Cogunluk diliyle benzer kiiltiir ve din

C. Dilsel Etkenler

1. Ana dilin standartlastirilmis ve yazi

dilinin olmasi

1. Ana dilin standart olmamas veya yazi

dilinin olmamasi

2. Okuryazarlig1 kolaylastiran bir alfabe

2. Okuryazarhigi zorlastiran bir yazi

sistemi

3. Ana dilin uluslararasi statiisii olmasi

3. Ana dilin uluslararasi éneminin az

olmasi

4. Ana dilinde okuryazarlk

4. Ana dilinde diisiik okuryazarlk
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5.Ana dilin yeni terimlere esneklik |5. Yeni terimlere tolerans gostermeme

gostermesi veya dili yabanci sozctiiklerle karistirma

Kaynak: Conklin ve Lourie, 1983 akt. Baker ve Wright, 2023, s.53.

Tablo 4’ten de anlasildig; {izere, ana dilin korunmasi, bireylerin ve topluluklarin
bir arada yasamasi ve dilin hem gtinliik hayatta hem de kiiltiirel etkinliklerde aktif
olarak kullanilmasina baghdir. Ozellikle diigtinler, festivaller, bayram kutlamalari gibi
ana dilindeki kiiltiirel etkinliklerin diizenlenmesi, bu etkinliklere katilanlarin dili
kullanma motivasyonunu artirmaktadir. Ana dilde egitim veren okullar, kurslar ve
topluluk merkezleri, bireylerin dil becerilerini gelistirmelerine olanak saglamakta ve
yeni kusaklara dilin aktarimini kolaylastirmaktadir. Bu tiir bir ortamda, dilin bir
kimlik gostergesi ve aidiyet sembolii olarak goriildiigii aciktir. Ozellikle gogmen
topluluklarda ana dili bireylerin kiilttirel kimliklerini korumalarina ve topluluk
icindeki sosyal baglarmi giiclendirmelerine yardimci olmaktadir. Bunun yaninda
ailelerin bir arada yasamasi ve ana dilini konusmayi tesvik etmesi, ¢cocuklarin dili
ogrenmesi ve kullanmasi acisindan belirleyici bir etkendir. Topluluk icinde
ogretmenler, dini liderler gibi ana dili liderlerinin veya figtirlerinin varlig1 da bu stireci

desteklemektedir.

Ana dilinin kayb, bireylerin ve topluluklarin ekonomik ve sosyal sebeplerle
cogunluk diline yonelmesi sonucunda hizlanmaktadir. Sosyal ve ekonomik
hareketlilik, bireylerin cogunluk dilini kullanmasini bir zorunluluk haline getirmekte;
is bulma, egitimde ilerleme ve sosyal statii kazanma gibi hedeflere ulasmak icin
cogunluk dili tercih edilmektedir. Bu stiregte, ana dili, bireyler icin islevsel olarak geri

planda kalmaya baslamaktadir.

Cogunluk dilinin baskinlig1, 6zellikle kentsel alanlarda belirgin hale gelmektedir.
Toplumun cogunluk diliyle iletisim kurdugu bir ortamda, ana dili giderek daha az
konusulmaktadir. Eger bir toplulugun ana dilindeki kurumlar: eksikse ya da islevini
yerine getiremiyorsa, bireyler arasinda dilin aktarimi ve yasatilmas: da

zorlasmaktadir.

Dil kaybinm1 hizlandiran diger bir 6nemli faktor ise aile ve topluluk baglarinin

zayiflamasidir. Gogmen topluluklarda, bireysel basariya verilen asir1 énem, topluluk
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degerlerinden ve ana dilin korunmasindan uzaklasmaya yol agmaktadir. Aileler,
cocuklarinin toplumda daha basarili olmalar1 icin ¢ogunluk diline daha fazla
odaklanmakta; bu da ana dili kullanimini smirlamaktadir. Ayrica, ailelerin ve
topluluklarin ana dili yerine ¢ogunluk dilinde iletisim kurmaya baslamasi, yeni

kusaklarm ana dile erisimini engellemektedir.

Dil kaybi, cogunlukla bireylerin etnik kimliklerini dil disinda tanimlamalariyla
da hizlanmaktadir. Ornegin, bir kisi kendini dini, kiiltiirel veya sosyal zellikleriyle
ifade etmeye daha fazla 6nem verdiginde, dil kimligin temel unsuru olmaktan

¢ikmaktadir. Bu da dilin toplum icinde ikinci plana itilmesine yol agmaktadir.

Dil kaymasi, genellikle kusaklararas: degisimle birlikte ilerleyen bir stirectir.
Ornegin ABD’de gocmen topluluklari arasinda siklikla gozlemlenen bir durum, iig
kusak boyunca Ingilizceye gegis siirecidir. {lk kusak (biiyiikanne ve biiyiikbabalar),
Ingilizce konusunda yeterlilik kazansa da genellikle ana dillerini korumaktadirlar.
Ikinci kusak (cocuklar), ABD’de dogup biiyliyen veya kiiclik yasta goc eden
bireylerdir; genellikle iki dilli olmalarina ragmen, ingilizceleri daha baskindir. Uctincii
kusak (torunlar) ise cogunlukla tek dilli hale gelir ve sadece Ingilizce konusurlar. Bu
stireg, dilin kusaklar aras1 aktariminda belirgin bir kaybi ifade etmektedir (Baker ve
Wright, 2023, s. 52). Dolayisiyla ilk kusak, ana dilini korurken yeni bir dilde sinirli
yeterlilik kazanir. Tkinci kusak, iki dillilik gelistirir ancak baskin dil genellikle tne
cikar. Ugtincii kusak ise cogunlukla baskin dilde tek dilli hale gelir. Bu siireg, gogmen

topluluklarinda ana dili kullaniminin azalmasini ve zamanla kaybolmasini hizlandirir.

Crystal’a (2014) gore, dili korumanin bes temel gerekgesi bulunmaktadir: (1)
kiltirel ve biyolojik cesitlilik, uyumun anahtaridir; tekdiizelesme uzun vadede
tehlikelidir; (2) dil, kimligin temel gostergesidir; (3) diller, toplumlarin tarihini ve
kilttirel hafizasini saklayan depolardir; (4) her dil, diinya bilgisine 6zgtin katkilar
sunar; (5) diller, kendilerine 6zgti ses, yap1 ve sozciik dagarciklariyla benzersizdir.
Dolayistyla her dil, bir iletisim arac1 olmanin ¢ok 6tesindedir. Bir toplumun diistinsel
ve kiilttirel mirasidir. Dil, toplumlar igin birer kimlik ve kiiltiir tasityicisidir. Bu

anlamda dil kaybinin gerceklesmesi ayni zamanda o dilin tasidig: kiiltiirel mirasin ve
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entelekttiel birikimin de kaybolmasi1 anlamina gelmekte; dilin korunmasi ise dilsel

cesitliligi kiilttirel cesitlilik ile birlikte korumak olarak gortilmektedir.

454. Ailenin Dil Secimi

Piller’e (2002) gore, her iki dili konusabilen ebeveynler, cocuklariyla dogumdan
itibaren hangi dili kullanacaklarna dair farkinda olarak ya da olmayarak birtakim
strateji gelistirirler. Ancak birgok cift, evde hangi dilin ya da dillerin kullanilacag:
konusunda belirgin bir karar almaz. Dil segimi, ciftin ilk etkilesimlerinden
kaynaklanan aliskanliklara, bir tiir uzlasmaya ya da arzu edilen bir benlik imajini
yansitma gibi kimlik tercihlerine dayanabilmektedir. Ayrica ebeveynlerin dillere kars:
tutumlari, kimlik tercihleri ve genel bir maliyet-fayda analizi bu secimleri etkileyen
faktorler arasindadir. Bunun yaninda ebeveynlerin “cocuklarimin dil kullanimini
yonlendirebileceklerine” dair inanclar1 da dil segimini etkileyen 6nemli bir durumdur

(De Houwer, 1999, s. 83).

Bazi iki dilli ebeveynler, cocuklariyla sadece bir dilde konusmay: tercih
ederken, cok az aile, iki dil arasinda esit bir denge kurmay: basarmaktadir. Bazi
durumlarda ise, her iki ebeveyn de cocuklariyla azmnlik dilini konusurken, ¢cocuk
cogunluk dilini evin disinda 6grenir (Baker ve Wright, 2023, s. 98). Baz1 arastirmalar,
cogunluk dilinin ev disinda tutulmasinin, ¢ocuklarin azinlik diline maruz kalma
oranini artirarak, ¢ok dilliligin gelismesini daha olas1 hale getirdigini ifade etmektedir
(Quay ve Chevalier, 2019). Ancak yine de ailenin icinde bulundugu toplumsal baglam,
dil secimlerini etkileyen 6nemli bir faktordiir. Bu segimler zaman iginde genellikle
istikrarli olsa da yerel ve belirli bir olaya bagli olarak degiskenlik gosterebilir.
Ziyaretciler ve ortamlar degistikce, ailelerin dil stratejileri ve secimleri genellikle
pragmatik bir sekilde esneklik kazanir. Ornegin, duygular, dil segimini ve stratejilerini
onemli Olctide etkiler. Ebeveynler, cocuklarina 6vgt, disiplin, sevgi ve talimat gibi
duygulari iletmek icin genellikle ¢ok dilliligi tercih ederler. (Baker ve Wright, 2023, s.
99). Baska bir ornek ise, cocuklarin biiytikanne, biiytikbaba gibi genis aile tiyeleriyle,
ebeveynlerinden farklh bir dilde iletisim kurmasidir. Cinli-Amerikal1 bir ¢cocuk, evde
ve okulda ebeveynleriyle Ingilizce konusurken, genis ailesiyle ve 6zellikle biiyiikanne

ve biiylikbabasiyla yaptig1 ziyaretlerde kolayca iletisim kurabilmek icin Cinceye
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yonelik bir farkindalik gelistirebilir (Rampton ve Charalambous, 2012) Bu tiir
etkilesimler, cocuklarin ana dillerine dair bilinglenmelerini saglarken, ayn1 zamanda
kilttirel kimliklerini de korumalarina sebep olmaktadir. Ancak, biiytikanne ve
biiytikbabanin miras dili konusmak yerine, cogunluk dilini tercih etmesi tam tersi bir

etkiye yol acarak bu dile yabancilasmay1 da beraberinde getirebilmektedir.

Ailenin ¢ocuklarma yonelik dil aktarimi tizerine pek ¢ok yaklasim vardir. En
basarili stratejilerden biri de “tek ebeveynli tek dil (OPOL) yaklagimi”dir. Ornegin,
annenin cocuklariyla yalnizca Ingilizce, babanin ise yalmzca Felemenkge konustugu
bir diizen bu yaklasima 6rnektir. Ancak, dil ediniminin yalnizca ebeveynlerin etkisine
bagli oldugu algis1 oldukca yamnilticidir. Okul 6ncesi egitim, genis aile baglari, kitle
iletisim araclar1 ve sosyal medya gibi toplumun diger unsurlari, bu stireci 6nemli
olctide sekillendirmektedir. Bunun yaninda Briiksel, New York ve Sidney gibi ¢ok dilli
sehirlerde biiytiyen ¢ocuklar, farkl dil deneyimleriyle bu stratejilere genis bir cesitlilik
kazandirmaktadir (Baker ve Wright, 2023, s. 100). Yapilan arastirmalar OPAL
yaklasimiyla gelistirilen iki dillilik egitimindeki basari oraninin %75 oldugunu
gostermektedir. Ancak bu yaklasim oldukga zorlayici ve caba gerektiren uygulamalar:
barindirmakta olup, bu yaklasimi uygulayan aileler duygusal ev fiziksel olarak
zorlanmaktadir (Barron-Hauwaert, 2004). Bu durum, iki dillilik egitiminde etkili
sonuglar elde etmenin sadece sistematik bir yaklasimla olmadigini; sabir, kararlilik ve

destekleyici bir cevre ile miimk{in olabilecegini gostermektedir.

Ikinci yaklasim, anne ve babanin ana dilinin ¢evredeki konusulan dil, egitim
dili ve diger etkenler agisindan farkliik gostermesidir. Ancak temel olan nokta,
cocugun evde bir dil 6grenmesi ve disarida farkli bir dil edinme stirecidir. Her iki
ebeveyn de evde ayni dili konustugunda, cocuk disarida resmi ya da gayri-resmi baska
bir dil 6grenebilmektedir. Ornegin, bir ebeveynin ana dili Ingilizce olup, cocuguyla
Korece konusmasi, diger ebeveynin ise Koreceyi ana dili olarak kullanip, toplulukta
Ingilizce konusmasi gibi bir durumda, gocuk iki dili 6grenmis olur. Ebeveynlerin
kullandig dil, yerel dil ile 6rtiismeyebilir. Eger ebeveynlerin dili yerel dilden farkliysa,
cocuk okulda ikinci bir dil 8grenebilir ya da ¢ok dilli olabilir. Ayrica, her iki ebeveyn
de cocuklarina farkl diller 6gretiyorsa, cocuk ev disinda tigtincti bir dili 6grenebilir ve

bu durum {ig dillilige yol agar. Ornegin, anne Almanca, baba italyanca konusurken,
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topluluk dili Ingilizce olabilir (Baker ve Wright, 2023, s. 100). Dolayisiyla bu strateji
sayesinde, cocugun dil becerileri ve sosyal etkilesim yetenekleri zenginlesir.
Ebeveynlerin ve cevrenin dili kullanma sekilleri, cocugun dil gelisimini belirlerken,

ayn1 zamanda kiiltiirel kimliklerini de etkilemektedir.

Diger bir yaklasim ise, ebeveynlerin biri veya her ikisinin, ¢ocuklariyla her iki
dili de konusabilmesidir. Evde ya da yakin ¢evrede farklh bir dil kullanimi genellikle
hos karsilanan bir durumdur. Cocuk, diger iki dilli bireylerle birden fazla dili
kullanabilirken, tek dilli bireylerle bu cesitlilik sinirli olabilmektedir. Bununla birlikte,
okul gibi bazi ortamlarda dillerin net bir sekilde ayrilmasi beklenebilmektedir.
Dolayisiyla toplulugun baskin bir dilinin bulunmasi ya da bulunmamasi, stiphesiz dil
tercihlerini etkilemektedir. Ornegin, anne ve baba Maltaca ile ingilizce konusabilir ve
bu iki dil, toplulukta da yaygin olarak kullanildigindan dogal bir iletisim araci haline
gelebilmektedir (Baker ve Wright, 2023, s. 100). Bu durum, ¢ocugun dilsel gevresine ve
toplumsal beklentilere uyum saglama becerisine katki sagladigini da gostermektedir.
Ebeveynlerin ve cevrenin dil kullanimma yo6nelik tutumlari, ¢ocuklarin dilleri nasil ve

ne kadar benimseyecegi tizerinde belirleyici bir role sahiptir.

Baskin bir dilin yiiksek statiisii ve yaygin etkisi, ebeveynlerin dil stratejilerini
bilingli bir gsekilde planlamasmna yol agabilmektedir. Ornegin, cocuklarinin miras
dilinde saglam bir temel olusturmasini isteyen bazi ebeveynler, erken cocukluk
doneminde evde yalnizca bu dili konusmay1 tercih edebilmektedirler. Ancak gocuk
biiytidiikge ve baskin dilin etkisi kaginilmaz hale geldikge, bu dile maruz kalmay:
kademeli olarak artirirlar. Bu yontem, cocugun her iki dilde de yetkinligini gelistirmek

icin stratejik bir denge kurmay1 amaclamaktadir (Baker ve Wright, 2023, s. 101).

Piller (2001) dort yaklasimdan birinci ve ikincisinin daha basarili stratejiler
olarak kabul edildigini, {ctinci ve dordiinciisintin ise olumsuz olarak
degerlendirildigini belirtmektedir. Birinci yaklasim genellikle elit ve orta smif ailelerle
iliskilendirilirken, ikinci, {ictincti ve dordiincii yaklasim daha ¢ok sosyoekonomik
durumu dezavantajli gruplarin, gocmenlerin ve isci smifi ailelerin tercih ettigi
yaklasimlar arasindadir. Elit aileler, cogunlukla orta smif, uluslararas: ciftler veya

akademisyenler gibi gruplardan olusmaktadir. Bu aileler, cocuklarin iki dilli egitmek
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igin bilingli ve dikkatli tercihler yapmaktadirlar. iki dilliligi tesvik etme motivasyonlari
genellikle, cocuklarmin ‘"yerli gibi" bir dil yeterliligi kazanmasi beklentisine
dayanmaktadir. Bu aileler, ¢cocuklarinin iki dilli olmasinin sosyal ve ekonomik acidan
faydali olacagina inanirlar ve bu amagcla dil planlamas: yaparken daha fazla kaynak
ve destek bulma sansina sahiptirler (Piller, 2001, ss. 61-72). Diger yandan, dezavantajl
aileler genellikle daha sinirli kaynak ve destekle karsilasmaktadirlar. Bu ailelerin
cocuklari, genellikle ana dillerinin yami sira daha az deger verilen dillerle
btiytimektedirler. Bu durum, ¢ocuklarin iki dilli edinimlerinin toplumsal ve egitimsel
adaletsizliklerle birleserek ‘"yar1 dilli" olarak degerlendirilmesine neden
olabilmektedir. Bu aileler, dil karistmimi ve kod degistirmeyi olumsuz bir bicimde
deneyimleyebilmekle birlikte bu durum, ¢ocuklarin toplumsal ve ekonomik firsatlara

tam katilimini engelleyebilmektedir (Piller, 2001, ss. 67-69).

Sonug olarak Piller (2001), sosyoekonomik durumun, ¢ocuklarmn dil edinim
stiregleri tizerindeki etkisini vurgulayan 6nemli bir noktay1 ele almaktadir. Elit ya da
orta sinif ailelerin, cocuklarina iki dilli egitim saglama konusunda daha fazla kaynak
ve destege sahip olmalari, onlar1 dilsel acidan daha avantajli hale getirmektedir. Bu
aileler, dil ediniminin sosyal ve ekonomik firsatlar yaratabilecegine inanarak,
cocuklarini iki dilli olmalarini saglamak icin bilingli secimler yapmaktadirlar. Bu stireg,
cocuklarin ileride daha genis bir sosyal gevrede etkin olabilmelerine yardimci
olabilmektedir. Ote yandan, dezavantajli ailelerin karsilastig1 zorluklar, daha siirli dil
kaynaklarina ve destege sahip olmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu ailelerin
cocuklari, toplumda “daha az deger verilen bir dilde” yetismektedirler. Bu da dilin
sosyal ve egitimsel degerinin diismesine yol agmaktadir. Toplumda daha yaygimn ve
degerli olan dilde eksiklik yasayan c¢ocuklar, "yar1 dilli" olarak goriilme riskiyle kars:
karstya kalmaktadirlar. Bu risk onlarin toplumsal ve egitimsel firsatlar agisindan
engellenmelerine neden olmaktadir. Ayrica, dil karisimi ve kod degistirme gibi dilsel
stratejiler, bu gocuklar icin negatif bir deneyime doniisebilmekte ve bu tiir dil
kullanimlar1 genellikle dezavantajli kabul edilmektedir. Bu anlamda dil edinimi,
sadece bireysel bir stire¢ degildir. Dil edinimi toplumsal yapinin, egitimsel firsatlarin
ve sosyoekonomik durumun etkiledigi bir olgu olup, dilsel esitsizlikler, cocuklarin

toplumsal hayatta esit firsatlara sahip olmalarini zorlastirabilmektedir.
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4.6.Kod Degistirme (Code-Switching)

Kod degistirme (code -switching) bir konusmacinin bir dil veya dil cesidinden
digerine gecis yapmasidir. Bu gecisler bir ctimle iginde, ctimleler arasinda ya da bir
konusma sirasinda gerceklesmektedir. Kod degistirme, iki veya daha fazla dili ya da
dil varyantini akic1 bir sekilde kullanan bireylerde sikca gozlemlenmektedir. Piller
(2001, s. 6), kod degistirmenin bazi aileler tarafindan bilingli bir strateji olarak
kullanildigini belirtmektedir. Baz: aileler icin ise bu durum stratejiden ziyade daha

dogal bir stireg olarak gelismektedir.

Francois Grosjean ve Ping Li'e (2013) gore, iki dillilikteki "tek dilli mod" ve "iki
dilli mod" ayrimu, iki dillilerin dil kullanimindaki farkli baglamlari1 agiklamak igin
gelistirilmis bir kavramdir. Bu teoride, iki dilliler dil tercihlerini ve kod degistirme
davranislarini konusma ortamina gore diizenlemektedirler. Tek dilli modda birey, o
dili tek dilli bir kisiyle konusuyormus gibi kullanmaktadir. Dillerin karistirilmasi
minimum diizeydedir; ancak bazen bilingsiz kod degistirmeler veya yabanci kelime
kullanimlar1 olabilmektedir. Tki dilli modda ise, iki dil de aktif durumdadir ve
konusmaci diller arasinda serbestce gecis yapabilmektedir. Bu mod genellikle iki dilli

bireyler arasindaki konusmalarda ortaya ¢ikmaktadir.

Peter Auer (2009, s. 97), kod degistirmeyi iki veya daha fazla dilin bir arada
kullanilmasi olarak tamimlarken, bu durumun cesitli stilistik ve retorik islevleri
oldugunu ifade etmektedir. Auer, kod degistirmeyi 6zellikle belirli dilsel eylemleri
vurgulamak veya baglamlastirmak icin kullandigini belirtmektedir. Ornegin, bir
konusmada bir dilde soylenen bir seyin diger dilde tekrari, o ifadenin onemini
artirmak amaciyla yapilmaktadir. Ayrica, kod degistirmenin, bireylerin sosyal
kimliklerini ve fikirlerini sekillendirmede 6nemli bir rol oynadigina dikkat ceken Auer
(2009, s. 108), bu ttir dilsel pratiklerin go¢men topluluklar: gibi ¢ok dilli ortamlarda
yaygin oldugu ve bu durumun bireylerin dil becerilerini gelistirmelerine yardimci
oldugunu ifade etmektedir. Auer, bu toplulugun dil kullanimi tizerinde durarak,
Ttirkce ve Almancanin nasil bir arada kullanildigini ve bu durumun bireylerin sosyal
kimlikleri tizerindeki etkilerini inceledigi c¢alismasinda, Hamburg'daki Tiirk

genglerinin, Turkgeyi genellikle ikinci veya tigtincii dil olarak "sokakta" 6grendikleri
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ve bu stirecte Almanca ile Tiirkce arasinda gecisler yaptiklar: vurgulanmaktadir. Bu
genglerin, Tirk kulttirtinii ve dilini, Almanya'daki Tiirk toplulugunun dilsel
pratiklerinden etkilenerek benimsediklerini ve bu durumun, onlarin sosyal
kimliklerini sekillendirdigini ifade etmektedir. Auer, bu bireylerin, Turkce ve
Almanca arasinda kod degisimi yaparak, sosyal baglamda belirli anlamlar yaratma ve
kimliklerini ifade etme yollarin1 gelistirdiklerini belirtmektedir. Ornegin, bir
konusmada Turkge kullanmak, belirli bir sosyal gruba ait olma hissini
pekistirebilirken, Almanca kullanmak, daha genis bir toplulukla etkilesim kurma
firsati sunmaktadir. Bu durum, bireylerin hem Tiirk hem de Alman kimliklerini bir
arada yasatmalarma olanak tanimaktadir (Auer, 2009, s. 108). Dolayisiyla dil ayni

zamanda sosyal ve kiiltiirel kimliklerin insasinda énemli bir rol oynamaktadir.

Ikinci dilde kavramsal gelisim, birinci dilin kavramsal gelisimine olumlu katk1
saglar. Bu nedenle, okul baglaminda Almanca terimler kullanilirken, kisisel dil
kullaniminda Tiirkge tercih edilir. Birinci dilde ogrenilen kavramlar, ikinci dilin
ogrenilmesini ve kullanilmasin kolaylastirmaktadir. Iki dilin birbirini nasil etkiledigi,
dillerin yapisal benzerlikleri ve bireyin bu dillerdeki yetkinlik diizeyine baghdir.
Ayrica, kod degisimi, bir dilde karmasik bir yapiyla ifade edilen bir anlamin, diger
dilde daha basit bir yapiyla aktarilmasi durumunda da goriilmektedir (Yilmaz ve

Demirel, 2015, s. 1694).

Kod degistirmenin olumsuz yonleri arasinda dilbilgisel uyumsuzluklar yer
almaktadir. Dillerin bilingli olarak birlestirilmesi ve degistirilmesi, dil
kombinasyonlarinda cesitli zorluklara neden olabilmektedir. Bu durum, dilbilgisel
kategorilerde uyumsuzluklar, alt kategori modellerindeki farkliliklar, morfolojik
yapilar ve deyimsel ifadelerdeki tutarsizliklarla kendini gosterebilir (Nakiboglu, 2019,
s. 59). Ornegin, Almanya’ya isci olarak ilk giden Tiirklerin konusmalarinda goriilen
kod degistirme ornekleri, iki dilin gramer ve s6z dizimi unsurlarinin nasil bir araya
getirildigini gostermektedir. “Jedes Jahr Kinderlere Ttirkei’de” ctimlesinde, Almanca
ctimlenin icine Ttirkge cogul eki “-ler” ve Tiirkce yer hali eki “-de” eklenmistir. Bu,
Almanca “in der Tiirkei” seklinde ifade edilmesi gereken bir yapin Tiirkge
unsurlarla harmanlanmasini yansitir. Bir diger ornek ise, “1000 Mark deutsche Geld

Mark machen 6000 (...) Lira Ttirkei’da.” ctimlesinde, Almanca ve Turkge unsurlar bir
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arada kullanilmustir. Almanca “in der Tiirkei” yerine Tiirkge “Tirkiye’de” ifadesi
tercih edilmis ve “1000 Mark” ile “6000 Lira” karsilastirmasinda dillerin karisimi
acikca gorulmektedir (Keim, 1984, s. 25). Bu ttir kod degistirme, dil kullanicilarinin iki
dili aktif olarak nasil harmanladigini ve diller arasindaki etkilesimin giindelik

iletisimde nasil ortaya c¢iktigini gostermektedir.

Dil karisiminin insanin entelektiiel ve ruhsal gelisimi tizerinde zararl bir etkiye
sahip oldugunu kamnitlar nitelikte herhangi bir bilimsel arastirma bulunmamaktadir.
Aksine, yapilan bir ¢alismada kod degistirmeli girdinin, dustik dil becerisine sahip
cocuklar da dahil olmak tizere iki dilli ¢ocuklar icin kelime 6grenme riskleri
olusturmadigini gostermistir (Kaushanskaya vd., 2023). Ayni zamanda arastirmacilar
kod degistirmenin temel yapisini veya kod degistirme sirasinda dilbilgisi kullanimina
dair dil karisim yapisini tanimlayan gecerli mekanizmalar: kesfetmeye galismislardir.
Bu stirecte, kod degistirmenin dilbilgisinin zengin ve karmasik kurallar sistemine
dayandigina dair kamitlar sunmus ve bu kurallarin her birinin tek dilli dilbilgisi

kurallar1 kadar 6nemli oldugunu gostermislerdir (Baker ve Wright, 2023, s. 108).

Sonug olarak yapilan arastirmalarda kod degistirme, bireylerin hem birinci
dildeki kilttirel miraslarmn1 hem de ikinci dildeki toplumsal baglarini nasil
birlestirdigini gosteren 6nemli bir gosterge olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu anlamda
stireg, bir grup tiyeliginin hem bireysel hem de toplumsal yansimasidir. Ayni zamanda
bir grubun sosyal baglarini pekistirmek, birbirine yakinlik duygusu olusturmak ve

kimlik insa etmek i¢in kullandiklar1 arag olarak ifade edilmektedir.
4.7 Dilleraras1 Gegislilik (Translanguaging)

Ik kez 1980'erin sonlarinda Cen Williams (1994) tarafindan, Galce’deki
"trawsiethu" terimi, ayn1 derste iki dilin planh ve sistematik sekilde kullanilmasini
tanimlamak icin gelistirilmistir. Cen Williams Colin Baker’den bu terimi Ingilizceye
cevirmesini istemis ve sonunda "dillerarasi gecislilik (translanguagin)" terimi
onerilmistir. Williams, 2002 yilinda Galce Egitim Komitesinin Egitim Sistemi tizerine
yazdig “Iki Dilliligi Yayma” baglikli metninde, “dillerarasi gegislilik” terimini basitce
“(i) bir dilde bilgi edinmek ve (ii) bu bilgiyi baska bir dilde kullanmak veya

uygulamak” seklinde tanimlamustir. Ayrica, bunun “gtinliik yasamda dogal olarak
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gelisen bir beceri” oldugunu ifade etmis ve 6grencilerin “iki dilli yeteneklerini tam
anlamiyla kullanabilmesi” icin Galce okullarinda dilleraras: gecisliligin desteklenmesi

gerektigini savunmustur (Baker ve Wright, 2023, s. 108-109).

Ofelia Garcia (2009) ise, dilleraras1 gecislilik kavraminin pedagojik teorilerin
Otesine ge¢mesine katki saglamistir. Garcia, dilleraras: gegisliligin, iki dilli bireylerin
yalnizca okulda degil, giinliik yasamlarinda da basvurduklar: yaygm bir yontem
oldugunu ifade etmistir. Dilleraras: gecislilik, dil konusan ve dinleyen bireyler icin
stratejik, sistematik ve anlamaya yardimci olan karma bir dil kullanimini
tanimlamaktadir. Ayrica bu ifade, iki dillilerin iletisimlerini kolaylastirmakta, daha
derin anlayislarin gelismesine katki saglamakta ve iki dilli diinyalar1 anlamlandirmak

amaciyla siklikla tercih edilmektedir.

Dilleraras: gegislilik, dilsel kod degistirmenin 6tesine gegen ve ondan farkl: bir
kavramdir (Otheguy vd., 2015). Quay ve Chevalier (2019, s. 215) dilleraras: gecisliligin,
kod degistirmenin dilsel davramslarini igerebilecegini, ancak geleneksel dil
anlayisindan uzaklasip, ¢cok dilli bireylerin adlandirilmis dillerinin sosyal ve politik
olarak tanimlanmis simrlarini asarak tim dil repertuarlarimi kullanmalariyla
ayrildigini belirtmektedir. Disaridan bakildiginda, iki ifade de ayni olgu gibi
gortinebilmektedir. Ancak iki dilli bireyler agisindan belirgin sekilde farklidir; ¢tinkii
bu yaklasim, iki dillilerin dogal ve akici dil kullanimini mesrulastirir ve onlarin tek
dillilere kiyasla daha genis ve karmasik bir dil repertuarma sahip oldugunu

vurgulamaktadir (Grosjean, 2016).

Bununla birlikte dilleraras1 gecislilik dillerin kimlik ve deneyimlerle olan
etkilesimlerini vurgulayarak, kullanilan dillerin yeni 6grenme stirecleri ve karsilasilan
durumlarla birlikte sekillendigini, degistigini ve bu durumlara uyum sagladigini ifade
etmektedir (Baker ve Wright, 2023, s. 110). Kod degistirme ve dilleraras: gegislilik
politik, sosyal veya kiiltiirel sebeplerle kimi zaman hos kargilanmamaktadir. Ozellikle
etnik gruplar arasinda bir gii¢ miicadelesi oldugunda, dil ayr:1 bir kimlik gostergesi
olarak ©ne c¢ikmakta ve bu durum kod degistirmenin sadakatsizlik olarak
algilanmasina yol agmaktadir. Baz1 tek dilliler, kod degistirme ve dilleraras: gecisliligi

iletisimde bir yetersizlik ya da her iki dilde yeterli diizeye ulasamamis olmanin bir
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gostergesi olarak gormektedir. Bunun yami sira hem tek dilli hem de iki dilli
bireylerden bazilari, kod degistirmenin her iki dilin de yozlasmasina neden oldugu
gortstinii benimsemektedirler (Baker ve Wright, 2023, s. 111). Bu baglamda gecisler
dilsel ve kiilttirel etkilesimin dogal bir sonucu olarak ortaya ¢itksa da bazen politik ve
sosyal baglamlarda yanlis anlasilabilmekte ya da elestirilebilmektedir. Ancak, bu
pratiklerin bireylerin ¢ok dilli diinyalarinda iletisimi zenginlestiren ve farkh kiiltiirler
arasinda kopriiler kuran degerli araglar olduguna yonelik calismalar (Baker ve Wright,

2023; Kaushanskaya vd., 2023) da bulunmaktadir.
4.8. Kanak Sprak’tan KiezDeutsch’a

Gog stirecinde yasananlar, diinyada tek basina bir dilin yeterli olmadigini ve
iletisimi kuvvetlendirmek icin yabanci dillere olan ihtiyacin daha iyi anlasildigim
gostermistir. Ancak birinci kusak go¢menlerin ana dilleri disinda baska bir dil
bilmemeleri ve neredeyse ytizde 90'm1min Almanca kursundan faydalanamamasi
(Oztiirk ve Karacaoglan, 2011, s.49), is yerlerinde ve ikamet ettikleri yerlerde oldukca
kott, kirik dokiik ve yabanct oldugu konusmasindan anlasilan bir dil kullanmalarina
yol acmis ve bu dil, “misafir isci dili” (gastarbeiterdeutsch) olarak ifade edilmistir.
Basit iletisimi saglayan misafir isci dili Almanya’nin pek ¢ok sehrinde oldukca hizli
ulusal alt yap1 olarak ortaya ¢ikmus ve diikkanlar, restoranlar, turizm btirolari, sigorta
sirketleri, go¢menlerin dillerinde anlasilir diizeyde hizmet sunmaya calismistir
(Aksoy, 2005, s.11). Ozellikle ilk yillarda bircok is yerinde yabancilar igin terciimanlar
bulundurulmustur. Bu durum gé¢menlerin Almanca 6grenmesine engel olmus, hatalh

Almanca kullanimina yol agmustir. (Nakiboglu, 2020, s.38).

Almanlar, tilkelerine gelen yabanci iscilere kisa stireli kalacaklar1 diistincesiyle
dil ©gretme ihtiyact duymamuislardir. Calisabilecekleri stirece kalacaklar1 ve
kendilerine yapacaklar1 baska bir is kalmadiginda geldikleri tilkeye geri doneceklerine
inanild1g1 icin “gastarbeiter” (misafir isci) adini uygun gormislerdir. Almanlarin bu
diistinceleri sonucunda Tirklerin yogun calisma temposu dil 6grenimini sekteye
ugratmustir. Glinde 13-17 saat calisma sartlar1 dil 6grenimi i¢in uygun zaman ve
sartlarin olugmasim engellemistir. Ogrendikleri kirik dokiik Almanca kusdilidir.

Ozdamar (2012), “Kuslarin Sehri Berlin” adli dykiistinde, gocmenlerin Berlin’e gegici
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olarak geldiklerini ve dilsel yabancilasma yasadiklarini "kusdili" metaforu tizerinden
aktarmaktadir. Ona gore gogmenler geldikleri yere geri donme umuduyla yasarken ne

Berlinliler onlarin dilini ne de onlar Berlin’in dilini tam olarak 6grenebilmislerdir.

Misafir isci dili (gastarbeiterdeutsch) ile 50°li yillarin ortalar1 70'li yillarin
baslarinda gocmenlerin  kontrolstiz  olarak  ogrendikleri dil kazanimlar:
anlasilmaktadir. Bu dil homojen bir dil bicimi degildir ve Almancanin basitlestirilerek
karistma ugradigi, lugatt siurhi bir kullanimdir. Gogmenlerin bircogu bu dili
calistiklar: isyerlerinde 6grenmislerdir. Iscilerin Almanlarla konusabilecegi, ortak
paylasimlarda bulunabilecegi bir ortamin olmayisi zaman icerisinde Almanlarin
iscileri “oteki” olarak gormelerine sebep olmustur (Nakiboglu, 2020, ss.38-39). Bu
durum go¢menlerin misafir isci dili sayesinde birbirleriyle dayanisma aglari

gelistirmelerine yol acmustir.

Karisim dilleri konusan bireyler, bu dil bicimlerini farkinda olmadan
cocuklarma ve gelecek kusaklara aktararak, zamanla bu dillerin ana dil haline
gelmesine zemin hazirlarlar. Baslangicta gecici birer karisim dili olarak ortaya ¢itkan
bu yapilar, yerlestikge sabitlenir ve sonunda karisik yeni bir dilin olusumuna yol agar.
Ornegin, Almanya’ya gog eden birinci kusak Tiirkler, Almancay1 6grenme siirecinde
ozgtin bir dil bicimi gelistirirler ve bu stirecin sonraki kusaklara etkilerini 5ngérmeden
yasarlar. Bu gecici dil bi¢imi, ilerleyen yillarda genglerin kullandig1 “Kanak Sprak” ve
“Kiezdeutsch” gibi ¢ok dilli iletisim gesitliliginin temelini olusturur (Canoglu, 2011, s.
3). Bu durum kusaklararasi dil degisiminin en belirgin érneklerinden biridir. Ornegin
Almanya’daki Turk gocmenlerin arkadaslariyla kurduklari iletisim diline
bakildiginda; birinci kusakta en yiiksek oranda (%51,1) Tiirkce kullanildigs, ikinci
kusakta bu oranin %60,6 ile Ttirkce-Almanca karisimi olarak degistigi, tictincti kusakta
ise bu oran %72,2'ye ulasarak karisim dili kullanimimin baskin hale geldigi
gortilmektedir. Buna paralel olarak, yalmizca Tiirk¢e konusma oraninin ise kusak
ilerledikce azaldigy; karisim dili kullaniminin belirgin sekilde artti$1 gozlemlenmistir

(Nakiboglu, 2020, s. 66).

Heike Wiese (2012), “Kiezdeutsch” baslikli calismasinda, bu dilin "yanhs" bir

Almanca olmadigini; aksine, go¢menlerin yogun oldugu geng niifuslu bolgelerde
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ortaya ¢ikan ve kendi iginde tutarli bir yapiya sahip olan yeni bir Almanca lehgesi
oldugunu belirtmektedir. Kiezdeutsch, 1990'larin ortalarindan itibaren goé¢men
niifusun yogun oldugu yerlesim bolgelerinde gelisen bir genglik dilidir. Standart
Almanca ile karsilastirildiginda telaffuz, kelime secimi ve gramer gibi alanlarda
farkliliklar gostermektedir. Ancak kamuoyunda yaygin olan algmin aksine bu dil
bozuk bir dil degil; diger Alman lehgeleri gibi kendi sistematik dilbilimsel 6zelliklerine
sahip, yeni bir kentsel Almancadir. Dilsel yenilikler, Kiezdeutsch hakkindaki kamusal
tartismalarda zaman zaman dile yonelik yogun elestirilere yol agmaktadir. “Bozuk
Almancay1”, “dil yoksullugunu” ve “dilsel yetersizligi” gosteren agresif bir kullanim,
“dilimizin gerilemesine” yol a¢makta ve “Almancanin yozlasmasi” olarak
goriilmektedir. Buna bagli olarak, genclik diline yonelik elestiriler her zaman
olmustur. Stiphesiz genclik dilinin islevlerinden biri de kendini yaslilardan ayirmaktur.
Ancak Kiezdeutsch gibi ¢ok etnikli bir genglik dili s6z konusu oldugunda, Almanca
kaygisinin yani sira, bazen Kiezdeutsch konusan Alman kokenli olmayan gengclerin,
¢ogunluk toplumunu ve dilini reddetmeseler bile en azindan entegre olma konusunda
isteksizlik gosterdikleri suclamastyla karsilasilan agik bir sosyo-politik bilesen oldugu
dustintilmektedir. Ancak, tek bir Almanca diye bir dil kullaniminin olmadiginy, her dil
gibi Almancanin da farkli lehge ve tarzlardan olusan bir cesitliligi kapsadigini ve
genclik dillerinin gelisiminin bunun bir yonti oldugunu anlamak gerekmektedir.
Dolayisiyla Kiezdeutsch genglerin dil repertuarinin sadece bir parcasidir; arkadaslar
arasinda konusulur; ancak ebeveynler, 6gretmenler vb. ile konusulurken daha resmi
bir kullanim tercih edilir. Konusanlar diizeyinde daha genis bir dilsel repertuarin
pargasi, dil sistemi diizeyinde ise Almancanin bir¢ok lehcesinden biridir. Bu nedenle
Kiezdeutsch hakkinda, geleneksel lehceler hakkinda oldugu gibi ve bazi durumlarda
hala oldugu gibi ¢ok benzer onyargilar ve korkularla karsilasmak sasirtict degildir.
Ancak nasil ki Hessen veya Bavyera Almancast Almancaya bir tehdit olusturmaz,
aksine Alman cesitlerinin yelpazesini zenginlestirir ve Kiezdeutsch da Alman dilinin
gramer biitiinltigline zarar vermez, aksine yelpazeye yeni bir unsur ekler. Hessen veya
Bavyera dilinin kullanilmasi nasil standart Almanca konusmak igin basarisiz bir
girisimi temsil etmiyorsa, Kiezdeutsch kullanimi da dil becerilerinin eksikligini

gostermemektedir. Bu anlamda, Kiezdeutsch, diger lehceler gibi standart Almancadan
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farklidir. Ancak bu farkliliklar “bozuk Almanca” anlamia gelmemektedir. Aksine
bagimsiz bir sistem olusturmakta ve kendi cesitlilik gramerinin bir parcasi olarak

gortilmektedir (Wiese, 2012).

Gocmen gruplarin karisim dillerinin gesitligi, genclerin diller arasinda
kavramsal baglanti kurmasina yol agmis ve karisim dillerine ilgi artmistir. Tiirk
gocmenler icin Almanca konusulan gevrede en 6nemli dil Almanca-Tiirkce karisim
dilidir. Ttirkce ve Almanca dilbilgisi kuralar1 bakimindan birbirlerinden oldukga farkl
olsa da dilsel bir barikat olusturulmustur. Misafir isc¢i dili, Tiirk kokenli Alman
genglerin kavrayamadiklari, anne ve babalarinin konustugu dilken, ikinci kusakla
birlikte “kanak sprak” diline gecilmis, daha sonra dilbilimciler tarafindan bu dil
“kiezdeutsch” (yerel Almanca) olarak adlandirilmistir. Misafir is¢i dilinde oldugu gibi
bu dilde de dilbilgisi kurallarindan bahsedilememektedir (Nakiboglu, 2020, s.40).
Turklerin Almanya’ya goctiyle birlikte gecen altmus yillik zaman igerisinde olusan bu

dil farkliliklari, goctin kitlesel olarak dili nasil degistirdiginin biiyiik bir kanitidir.

Kusaklararas: farklilasan dil degisim stireci kendiliginden olmaktadir. Bu
gelisimin baslica 6nemli kullanilan dilin ilging bulunmasidir. “Ttirkenschlag-Ttirk
Vurusu”, “Tiirklerin Almancas1”, “Karisim Dili”, “Kiilhanbeyi Dili”, “Turk Argosu”,
“Getto Dili”, “Multikultisprache- Cokkiiltiirlii Dil” gibi isimlerle de amilan Kanak
Sprak dili ikinci ve tigtincii kusak tarafindan 6zellikle birkag yildir okul bahgelerinde,
fast-food mekanlarinda, tramvaylarda kisaca genclerin oldugu her yerde

konusulmaktadir. (Nakiboglu, 2020, s.51).

“Kanak”, Alman milliyetcilerinin Tiirkleri kiigtimsemek icin kullandig1 bir
kelime olmakla birlikte Almanya’da “Kanak” kelimesini ilk defa Ttirk miizisyen “Cem
Karaca ve Kanaklar” kullanmis ve grubuna “Cem Karaca ve Kanaklar” adini vermistir.
“Kanak” ayrica go¢menlerin kimligini pekistirmek igin “kiskirtici-tahrik edici bir
rumuz” olarak “Etnik Serseri” anlaminda kullanilan bir kelimedir. Giinliik konusma
dilinde Ttirklerle ilgili olarak “Kanak-alt kimlik” kullanilmaktadir. Giintimiizde geng
kusaklar tarafindan bu dil olumsuz anlamiyla algilanmamakta, aksine alay etmek icin

kendileri tarafindan da kullanilmaktadir (Nakiboglu, 2020, s.52).
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Bir dilin ortaya ¢ikis sebeplerinin anlasilmasi, o dilin kullanildig1 cografyanin
sosyokdiltiirel toplum yapisinin bilinmesi ve dilin ortaya ¢ikis faktorlerinin ¢ok iyi
tespit edilmesi bakimindan 6nemlidir. Misafir isci dilinden “kanak sprak” diline olan
gecisin stiphesiz Almanya’min ¢ok kiiltiirlii hetorojen yapisiyla dogrudan iliskisi
vardir. Almanya’nin diinyanin pek ¢ok tilkesinden gog alan bir tilke olmas: gok dilli
bir toplum yapisina sahip olmanin yolunu agmis, sadece Almanya’ya gog eden Tuirkler
bakimindan degil diger gocmenler tarafindan da karisim dillerinin olusmasina sebep
olmustur. Almanca-Tiirkce, Almanca-Rusca, Tiirkce- Yunanca bu karisim dillerinden

sadece biridir (Nakiboglu, 2020, s.54; Himmnenkamp, 2000).

Her ne kadar zaman igerisinde yabanci isciler Almancalarini gelistirseler de pek
¢ogunun konusmasindan yabanci oldugunu anlamak oldukga kolaydir. Bu durum
1980'lere gelindiginde degismistir. Almanya’da egitim gormeye baslayan Turk
cocuklari, Almancaya hakim olmaya baslamislardir. Ancak yabanci bir tilkede her ne
kadar ilkenin diline hakim olunsa da tlkenin vatandaslar1 tarafindan
kabullenildikleri anlamina gelmemekte aksine 6tekilestirilmeye devam etmektedirler.
Gogmenlerin sosyal ve politik olarak ayrimciliga maruz kalmalar: yasanilan toplum
tarafindan alay konusu olmalarina sebep olur. Kanak dilinin ortaya ¢ikisinin en biiytik
sebebi de budur (Nakiboglu, 2020, s.56). Baz1 Tiirk genclerinin amaci da Almanca ve
Ttirkge karisimu bir dil kullanarak “ Almanlasmak”, gortinmeyen toplumsal silikligi dil

bakimindan asarak topluma uyum saglamaktir.
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5. METODOLOJI

Bu boliimde aragtirmanin yontemsel altyapisi sunulmaktadir. Oncelikle
calismanin konusu, amacit ve hedefi aciklanmistir. Ardindan, nicel ve nitel veri
toplama stireclerini iceren karma yontem yaklasimi cercevesinde izlenen adimlar
ayrintilandirilmistir. Arastirmanin evreni ve 6rneklemine iliskin bilgiler sunulmus,
veri toplama araclarmmin gegerlilik ve gtivenilirlik analizleri hem nicel hem de nitel
baglamda degerlendirilmistir. Arastirmanin smirhiliklari, ¢alismanin kapsami ve
bulgularin genellenebilirligi acisindan tartisilmistir. Son olarak, arastirmacimin
sahadaki deneyimlerini, gozlemlerini ve etkilesimlerini aktardigi “sahada olmak”
bashgr altinda, siirece etki eden sosyokiiltiirel dinamikler ve pratik zorluklar ele

alinmustir.
5.1.Arastirmanin Konusu, Amaci ve Hedefi

Gog, goc alan ve veren iilkedeki toplumsal stirecleri etkileyen ve toplumsal
degisime neden olan ¢ok yonlii bir olgudur. Uluslararas: gocti, daha iyi bir refah
seviyesine ulasmak i¢in bireylerin bir yerden baska bir yere go¢ etmesi, yasadig1 yerle
koklerini koparmasi, yeni bir tilkede kolaylikla asimile olmasi gibi basit bir bireysel
eylem ile agiklamak dogru degildir (Castles ve Miller, 2008). Uluslararas1 gog;
dinamik, karmasik ve c¢ok boyutlu bir olgu olmakla birlikte stirekli devinim
halindedir. Farkli baglamlarda farkl sekiller alarak gelistigi baglamin kosullarindan

etkilenir ve bu degisimle etkilesim gostererek dontisiimler gegirir (Oner, 2018).

Tarihte gog stirecinden etkilenmeyen bir ulustan bahsetmek zordur. Ozellikle
20. yuizyilda kiiresel diizlemde ekonomik, toplumsal ve siyasal haritalarin temel
ogelerini olusturan uluslararast goc akimlari, Ikinci Diinya Savasi’'ndan sonra ortaya
cikan yeni ulusal sinirlar arasinda yogun niifus hareketlerine tanik olmustur. Bu gog
akimlari, bir yandan yeni yapilanmay1 gerceklestirmek amaciyla devletler arasi
imzalanan ikili anlagsmalar yoluyla emek gocii seklinde; diger yandan ise, gelismis
endistri toplumlaria yonelik yasa disi sinir asma hareketleriyle (diizensiz gog) is
bulma, daha iyi bir yasama ulasma akimlariyla gerceklesmistir (Abadan-Unat, 2015).
Benzer sekilde 30 Ekim 1961’de Tiirkiye ile Almanya arasinda Is Giicti Gogii
Antlasmas1 imzalanmis (T.C. Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi, 2014) ve
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Turkiye’den Almanya’ya yonelik gerceklesen kitlesel go¢ hareketinin temelleri
atilmistir. Dolayisiyla bu tarih itibariyle her iki tilke arasinda hem sosyoekonomik hem
de sosyokiiltiirel iliskileri derinlestiren énemli dontiim noktalar1 yasanmis ve cesitli

akademik arastirmalar gerceklestirilmistir.

Almanya’da yasayan Tiirkler {izerine yapilan calismalar incelendiginde,
karsilasilan ilk calismalarin Nermin Abadan Unat tarafindan gerceklestirildigi
gortilmektedir. Devlet Planlama Teskilat1 tarafindan Bati Almanya'daki Ttirk Iscileri
ve Sorunlar1 (1964) baslikli calismada Ttirk isci niifusunun 6zellikleri, sosyoekonomik
stattileri, iscilerin gelir ve giderleri, meslek egitimi ve serbest zaman faaliyetleri
tizerine nicel veriler 15181nda goctin ilk yillarina iliskin sorunlar tespit edilmistir.
Calismada iscilerin ilk olarak hem kendileri hem de Alman hiikiimeti tarafindan
misafir isci (gastarbeiter) olarak goriildiigii ve gecici bir stireligine Almanya’da kalip
Turkiye'ye geri donecekleri diistincesiyle hareket ettikleri belirtilmistir. Bunun
yaninda iscilerin barmma kosullarinin yetersiz oldugu, Almanca bilmedikleri igin
glinliik hayatta ve is yerlerinde iletisim sorunlar1 yasadiklari, sosyal dislanma ve

ayrimciliga maruz kaldiklar tizerinde durulmustur.

Nermin Abadan Unat, Rusen Keles, Rinus Penninx, Herman V. Renselaar, Leo
Van Velzen ve Leyla Yenisey tarafindan yapilan Gog ve Gelisme: Uluslararasi Isci
Goclintin Bogazliyan Ilgesindeki Etkileri Uzerine Bir Inceleme (1975) baslikli calisma
ise, Ttirk dis goclintin Bogazliyan ilgesi tizerindeki etkileri, aile rollerindeki degisim,
koy cocuklarinin egitimindeki degisiklikler; degisen tiiketim kaliplari, Turk isgticti
goctiniin sorunlar1 ve ekonomik sonuclar1 gibi sahaya dayali, nicel verilerle ele
alinmistir. Ozellikle erkeklerin yurt disina gog etmesi, kadinlarin toplumsal cinsiyet
rollerindeki degisime neden olmus; kadinlarin 6zel ve kamusal alandaki
sorumluluklarinda artislar gozlemlenmistir. Bunun yaninda calismada, gerceklesen
is¢i goctinden sonra ¢ocuklarin egitime yonlendirmeleri konusunda olumlu bir tutum
sergilendigi belirtilmistir. Calisma, Ttrkiye'nin kirsal bolgelerinden yurt disina
gerceklesen isci goctiniin yerel toplumlara olan etkilerinin sosyal, kiiltiirel ve

ekonomik baglamlarla ele alinmas: bakimindan 6nemli ipuglar1 sunmaktadir.
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Abadan Unat'in konuyla ilgili calismalari ilerleyen stireclerde de alana 6nemli
katkilar sunmustur. Nese Kemiksiz ile birlikte yapmis oldugu Tiirk Dis Gogti, 1960-
1984 (1986) baslikl1 calismada, dis gogiin nedenleri ve etkileri tizerinde durularak, dis
gog stireci anlatilmis, Tiirk gogmen iscilerinin toplumsal durumu ele alinmus, isyeri ve
calisma kosullarimin getirdigi sorunlar, yerlesme ve konut ihtiyaci, Tirklerin
toplumsallasma stireci, gociin aile yapisina etkisi, is¢i gocti antlasmalariyla gogmen
kabul eden {ilkelerin egitime iliskin politikalar1 incelenmistir. Anlasildig1 tizere
yapilan c¢alismalarin ¢ogunlukla ekonomi temelli olmakla birlikte, toplumsal
gerceklige 1s1k tutan, Tiirklerin sosyal sorunlarini da ele almaya baslayan c¢alismalar

oldugu gorulmektedir.

Buna dayali olarak 6zellikle egitim konusunda, Ttirk Egitim Dernegi tarafindan
yayina hazirlanan ve Egitim Toplantisindaki bildirilerdeki sunumlardan olusan
Cocuk ve Egitim (1980) bashkli calismada, Yurtdisindaki Tiirk Cocuklarimin Bagslica
Egitim Sorunlarini Nasil Ele Almaliyz? konusunun giindeme geldigi ve en temel
sorunun Almanca dil egitimi yetersizliginden kaynaklandigi, bulunulan tilkenin
dilinin yeterince bilinmemesinin sadece egitim alaninda degil; ekonomik, sosyal ve
kilttirel acidan pek c¢ok alanda olumsuzluklar1 meydana getirdigi tzerinde
durulmustur. Bununla birlikte Tiirk cocuklarimin ana dillerini yeterli diizeyde
bilmemelerinin yeni bir dili 6grenmek noktasinda da sorunlar1 meydana getirdigi
vurgulanmustir. Calismada her iki dili de yeterince bilmeyen c¢ocuklardan “dil
esirgenmis ¢ocuklar” (s.200) olarak bahsedilmistir. Bu calismanin Almanya’da
yasayan Tirklerin karsilastiklar1 ana dili sorununa deginen ilk calismalardan biri

oldugu dikkat cekmektedir.

Basbakanlik Aile Arastirmalari Kurumu tarafindan yapilan Almanya’da Tiirk
Olmak (Turan, 1997) baslikli calismada, ozellikle aile yapisinda ve aile rollerinde
meydana gelen degisim, kiiltirel degisim odaginda ele alinmis, Almanya’daki
Turklerin kiiltiirel kimliklerini korumak bakimindan karsilastiklar: sorunlar tizerinde
durulmustur. Calismada dikkat ceken en 6nemli hususlardan biri, birinci kusaktan
ikinci kusaga kalan sosyokiiltiirel miras ve ortaya ¢ikan problemin “dil problemi”
oldugunun belirtilmesidir. Calismada ikinci kusak Tirklerin iki dilli ve iki kulttirla

olarak yetistigine dikkat cekilerek bireylerin yasadiklar1 kiilttir ikileminin kisilik ve
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kimlik olusumunu olumsuz etkiledigi tizerinde durulmustur. Ikinci kusaktaki
sorunun dil Oztimsemesinin meydana gelmemesi sonucunda ortaya c¢iktigina
deginilen calismada, aile ve okul ortaminda iki dil egitiminin es zamanli olarak
gerceklestirilmesi gerektigine o©zel bir vurgu yapimis ve bu sayede dilin
oztimsenebilecegi ve dil ile kiiltiir arasindaki ikilemin ortadan kalkabilecegi (ss. 125-

141) belirtilmistir.

Turklerin ana dili, kimlik, kiltir ve aidiyet sorunu tuzerine yapilan
calismalardan bir digeri Nermin Abadan Unat'in Bitmeyen Gog¢: Konuk Iscilikten
Ulus-Otesi Yurttaghiga (2017) bashikli calismasidir. Abadan Unat, Tiirk dis gogiiyle
ilgili kirk yillik calismalarini tek bir eserde toplamustir. Calismasinda dort kusak
boyunca iscilerin ve ailelerinin yasadig1 sosyal, kiiltiirel ve politik sikintilar, calisma
kosullar1 incelenmis ve bir iliski ag1 sunulmustur. Goglin ilk siireclerinden bugtine
kadar alan arastirmalarmin ve goc teorilerinin elestirel bir analizinin de yapildig:
calismada miilakatlar, istatistiksel veriler ve kuramsal tartismalar yer almustir.
1960’lardan 2001 yilina kadar Tiirkiye'nin ve Almanya’nin iktisat politikalarindaki
degisim ile is¢i gocliniin sosyal ve kiiltiirel boyutlari, yarattigr hukuki tartismalarin
aldig1 yeni bicimler incelenmistir. Calismada, ikinci ve tigtincii kusaklarin egitim, dil
ve uyum sorunlarmin ele alindigr bir bolim oldukca dikkat c¢ekicidir.
Kusaklararasindaki dil farkliliklarinin eyaletler aras1 degisen egitim modellerinden de
kaynaklandigina dikkat ceken Abadan Unat, Tiirkce 6gretiminde STK'larin, Kuran
Kurslarmin, derneklerin ve vakiflarin 6nemine deginerek Almanya’daki Tiirklerin

Turkiye ile Almanya arasinda “koprii kurduklarim” (ss.205-234) belirtmistir.

Murat Erdogan ve Ayhan Kaya tarafindan derlenen Tiirkiye nin Go¢ Tarihi 14.
Yiizyilldan 21. Yiizyila Turkiye'ye Gocler (2015) baslikli ¢calismada her ne kadar
Turkiye'ye dogru gerceklesen gocler ele alinsa da Turk dis goctinii anlamak
bakimindan okuyucuya 6nemli ipuglar: sunmaktadir. “Tiirkiye'nin Son Elli Yillik Emek
Gdgti: Yorum, Elestiri ve Ongorii” baglikli boliimiiyle Nermin Abadan Unat, goctin elli
yillik siirecini kuramsal ve metodolojik perspektifle ele almanin yaninda aile birlesimi,
cocuklarin egitim sorunlari, Almanya’daki yabancilar yasasi, cokkiltuirlaluk ve
toplumla biittinlesme gibi konular tizerine yorumlar sunmustur. Tirk ¢ocuklarinin

Almanya’da sayisinin artmasiyla birlikte okullasma ve egitim sorununun ortaya
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¢ikmasy, egitim sisteminin eyaletlere gore degismesi, er ya da ge¢ Turkiye'ye geri
donme distincesiyle Tiirk ¢ocuklarinin dil egitiminin 6nemsenmemesi gibi faktorler
sonucunda egitim ve dil sorununun katlandigina dikkat ceken Abadan Unat, 6zellikle
goctin ilk on bes yilinda yapilan calismalarin ekonomik kazanimlarina yogunlastigini,
egitim sorununa egilmedigini ifade ederek elestirilerde bulunmustur. Uzun vadede
bu durumun dil, kiltir, kimlik ve aidiyet sorunlarma yol agabilecegi belirtilen
calismada, sahaya dayali calismalarin yapilmas: gerektigine yonelik bir ¢agrinin

oldugu da dikkat ¢eken baska bir unsurdur.

Literattirdeki calismalar incelendiginde, Avrupa’da 1980°li yillar itibariyle
Turklerin kalic1 olmasiyla birlikte Tiirk cocuklarinin egitim durumunun 6nemli bir
boyut kazandig1 anlasilmaktadir. Birinci kusak Tiirklerin Avrupa’da kalic1 bir diizen
kurmasrtyla onlarin c¢ocuklar: olan ikinci kusak ve tiglincti kusak olan torunlarin
sayisinda meydana gelen ciddi artis ve sonraki donemlerdeki gerceklesen gocler de
dustintildiigiinde, Avrupa’da yasamaya baslayan Tiirklerin Tiirkiye ile olan baglarini
kuvvetlendirmek ve iletisimi kolaylastirmak amaciyla Tiirkce egitiminin gerekliligi de
bu sayede anlasilmistir (Sen, 2010). Bununla birlikte yasanan tilkenin kendi dilini
kolayca 6grenmenin yolunun ana dile olan hakimiyetten gecmesi, Tiirkce 6grenmenin
gerekliligini de ortaya koymus ve konuyla ilgili yapilan ¢alismalar hatrisayilir bir
seviyeye ulasmistir. Bu baglamda 2000°1i yillarda gtindeme alinan 6nemli basliklardan
birisi kilturlerarasilik, ¢okkultiirluliik ve Tiirk 6grenciler konusu olmustur (Geng,
2004; Cotok, 2010; Sivrioglu, 2020). Literatiirde karsilasin calismalar arasinda,
1990’]arin diinyasinda yayginlasan cokkiltiirliiltik tartismasinin incelenmek istendigi
gorilmektedir. Yusuf Gen¢'in (2004) “Almanya’da Cokkiiltiirliiliik Kiiltiirleraras: Egitim
ve Tiirk Ogrencilerinin Durumu (Hessen Ornegi)” hem de Nesrin Akinci Cotok'un
“Cokkdlturliliik, Kulttirlerarasilik ve Entegrasyon Tartismalar: Baglaminda Alman
Egitiminde Tiirkce Ogrencileri: Bremen Ornegi” (2010) arastirmalarinin Almanya’nin
farkli kiiltiirlere 6nyargili oldugu, bu durumun ana dilde egitime ve kiiltiirleraras:
politikalara yansidigini gostermektedir. Her iki calismada da benzer bulgular ortaya
¢ikmis, Almanya’nin yabanci gruplar1 Alman kiilttirtine entegre etmek istedigi sahaya

dayali olarak gosterilmistir.
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Almanya’daki Turklerin egitimi ve ana dili baglaminda ortaya ¢ikan 6nemli bir
konu ise tiglinci ve sonraki kusaklarin Tiirkce dili ile olan iliskisidir. Beytullah
Bekar'in (2015) “Almanya Tiirkgesi” bashkli calismasinda Tiirklerin Tiirkge ile olan
iliskisi birinci ve ugtincti kusak arasimndaki farklar baglaminda ele alinmistir. Bu
calismada yeni kusaklarin Tiirkceye maruz kalma ve Tirkgeye olan ilgisinin birinci
kusaga nazaran ¢ok daha diisiik bir seviyede oldugu anlasilmaktadir. Bununla beraber
Turkge ve Turk kiilturii derslerine ailelerin yeterli derecede ilgi gostermedikleri ortaya
cikan bir diger onemli konudur. Bu baglamda Almanya’daki Turklerin 6zellikle de
yeni kusaklar 6zelinde Tiirkce ve Turk kultiirti, kimlik, aidiyet 6zelinde ilerleyen
donemlerde birtakim sorunlarla kars1 karsiya kalmabilecegini gostermektedir. Bu
noktada Tiirkce ana dili egitimi konusunda hem Tiirk hem Alman hiikiimetine ciddi

sorumluluklar dusttigii stiphe gotiirmez bir gergektir.

Almanya’da faaliyet gosteren sivil toplum kuruluslarinin (STK) egitim ve
Tirkce ana dile katkisin1 inceleyen calismalarin oldugu da dikkat cekmektedir (Can,
2019). Ozellikle Almanya’da yasayan Miisliimanlarin kimlik problemlerinin tespiti ve
bunlara yonelik STK'larin yaklasimlarini ortaya koymak amaciyla yapilmis calismalar
(Yaman, 2015) bulunmaktadir. Ancak yine de Tiirk dernek ve STK'larin iki dillilik ve
bu durumun kiilttir, kimlik ve aidiyetle olan iliskisini ele alan c¢alismalara
rastlanmamaktadir. Almanya’daki bir¢ok dernek ve STK, Tiirkler icin énemli bir
sosyallesme araci olup; Tirkiye ile kurulan baglar1 kuvvetlendirme gorevi
tistlenmektedir. Ozellikle camii ve camii dernekleri kitabevi, dil ve egitim kurslari,
market gibi yapilarla Tiirkler nezdinde pek ¢ok Miisliimana sosyokiiltiirel bir imkan
saglamaktadir (Persembe, 2005, s. 124) Bu noktada Yusuf Adigtizel, “Kimligin
Korunmasinda ve Uretilmesinde Tiirk Derneklerinin Rolii Almanya/ Kdoln Ornegi” (2004)
arastirmasi ile kimligin korunmasi tizerinden Almanya’daki Tiirk derneklerini
incelemistir. Adigtizel'in bu calismas: ile Turk derneklerinin Almanya’daki Tiirk
genglerinin Tiirkiye ile baglar1 kuvvetlendirme, kiiltiirel kodlar1 anlamlandirma
noktasinda olumlu katkilarda bulundugu belirtilmistir. Aileler tarafindan genglerin
bu derneklerden yararlanma stirelerinin artirilmaya ¢alistirildigy, stire arttikca Turkge
ve Turk kulttirtine dair olumlu bir olustugu belirlenmistir. Dolayistyla bu kurumlarin

toplumsal kaynasmay1 ne derecede etkiledigi, kisinin Ttirkce egitimine ne ¢l¢tide katki
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yaptig1 ve buna benzer Tiirk STK'larin etkisini artiran ve dil deneyimlerini ortaya
koyan c¢alismalarin yapilmasi bu alandaki 6nemli bir boslugu kapatacak, Tiirkce ana
dili ve kiilttirel kimligin stirdiirtilmesi konusunda katma deger saglayacag: ifade

edilmektedir.

Tiurk goctuniin kusaklararast sonuglar1 {izerine yapilmis calismalar da
bulunmaktadir. Bunlardan biri, Tirk ve Alman aileler arasindaki kusaklararasi
iliskilerin incelendigi calismadir (Nauck, 1989). Calismada Bat1 Alman aileler, birinci
ve ikinci kusak Turk gogmen aileler, Tiirkiye'ye geri donen aileler ve Turkiye’deki
aileler olmak {izere bes grubu kapsayan kiiltiirler aras1 bir karsilastirma yapilmstir.
Ebeveynlerle yapilan gortismelerde, cocuklarin egitimi ve sosyallesmesi tizerine
veriler toplanmis; sonuglar, yapisal kosullarin ve bireysel seceneklerin kusaklararas:
iliskileri nasil etkiledigini gostermistir. Ayrica yapilan ampirik analiz sonucunda
Turkiye’de ve Almanya’da yasayan ailelerin egitim durumlari, erkek ¢ocuk bakimi ve
uygulamalari, ebeveyn c¢ocuk iliskileri gibi konular hakkinda bulgular elde edilmistir.
Bulgular, Alman ailelerde kontroliin ¢ocugun yasiyla azaldigini, Tiirk ailelerde
degismedigini; Alman ailelerin ¢ocugun gelisiminin erken asamalarinda ebeveyn-
cocuk etkinliklerine katildigimi ancak Turk ailelerin bu konuda diisiik seviyelerde
kaldigmni; ebeveyn-cocuk iliskisindeki cinsiyet farkliliginin Tiirk ailelerde Alman

ailelere kiyasla daha belirgin oldugunu gostermistir.

Bir baska calisma dogrudan Almanya’da yasayan Tiirklerin kusaklararasi
iliskilerinin Almanya’daki diger go¢men gruplarla olan kiyaslamas: {izerinedir.
Calismada Nauck (2005) Almanya'daki Tiirk ailelerdeki kusaklararas: iliskileri iki
temel bakis acistyla incelemektedir. Ik olarak, kusaklararas:i iliskilerin kiiltiirel
ozellikleri, cocuklarin degeri ve ebeveynlerin beklentileri {izerinden tartisilmakta ve
gocmenlerin yasadig1 degisikliklerle bu unsurlarin nasil sekillendigi ele alinmaktadir.
Ikinci olarak, Tiirk gocmen ebeveynleri ile c¢ocuklar1 arasindaki iliskiler
detaylandirilmakta ve kusaklararasi aktarim agisindan degerler, kimlik, tutumlar ve
entegrasyon davranislari tizerine odaklanilmaktadir. Calisma, yaklasik 1.600 ebeveyn-
cocuk ciftinin katildig1 dort ulusal gruptan (Tiirk, Italyan, Yunan ve Alman) elde
edilen bulgulari, Almanya’daki diger go¢cmen azinliklar {izerine yapilan ¢alismalarla

karsilastirarak kapsamli bir analiz sunmaktadir. Bulgulara gore, Almanya'daki Tiirk
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gocmen ailelerde kusaklararas: ayrimcilik algis1 ve kiiltiirel aktarim incelendiginde
birinci kusak go¢men ebeveynler, cocuklarina kiyasla daha yiiksek diizeyde
ayrimciliga ugradiklarini diistinmektedirler. Ozellikle Tiirk babalar bu durumu daha
yogun hissetmektedirler. Turk ailelerde kusaklararas: ayrimcilik hissinin aktarimi
diger go¢cmen gruplara kiyasla daha diisiikken, evlilik homogamisi en yiiksek
seviyede bulunmaktadir. Ayrica Tiirk ve Yunan go¢menler arasinda geri dontis
planlarmin daha yaygmn oldugu anlasilmaktadir. Bunun yaninda Tiirk aileler, gog
edilen toplumun diline daha az hékim ve koken dilini daha fazla kullandiklar:
anlasilirken diger toplumlarm hakim dili daha kolay benimsedikleri gortilmektedir

(ss.122-124).

Bir baska calisma Ayse Giiveli ve arkadaslar1 (2022) tarafindan ele alinan
“Géc¢iin Kugaklar Aras1 Sonuglari: Tiirkiye ve Avrupa’da Duraganlhi§in ve Degisimin Sosyo-
Ekonomik, Ailesel ve Kiiltiirel Kaliplar” bashkli ¢alismadir. Calismada 2000 ailenin
(48.978 katilimcinin) bilgileri anket yoluyla toplanmis ve gog; egitim, evlilik,
dogurganlik, arkadaslik, toplumsal cinsiyet ve dindarlik gibi baglamlarda incelenmis,
Avrupa’daki Tirk gociiniin kusaklararast sonuglar1 ortaya koyulmustur. Ozellikle
egitim olgusunun ele alindig1 bolimde, go¢cmen gecmisine sahip kisilerle gogmen
olmayanlar karsilastirilmis Tiirkiye’de yasayanlar ve Turkiye'de dogup Avrupa’da
egitim gormis kisiler icin egitim durumlarmin kusaklar boyunca iyilestigi
anlasilmistir. Gogmenlerin torunlarinin egitim sistemi hakkindaki bilgi eksikligi, dil
sorunlar1 veya varis tilkelerindeki ayrimcilik gibi gociin getirdigi maaliyetlere ragmen
Avrupa’da daha iyi egitim firsatlar1 elde ettikleri anlasilmistir. Bunun yaninda
Turkiye’de egitimin yaygimlasmasinin bir sonucu olarak, gogmen olmayan bireylerin
egitim c¢iktilarinin da istikrarh bir sekilde iyilestigi anlasilmis ancak bu bireylerin.
Avrupa’daki muadillerini yakalamalar1 icin kat etmeleri gereken uzun yollarinin
oldugu sahaya dayali olarak ifade edilmistir (ss.112-113). Calisma genel olarak,
Almanya’daki Tiirk gogmenlerin kiiltiirel kimliklerini nasil koruduklarini, ayrimeilik
algilarinin nasil degistigini ve kusaklararasi entegrasyon siirecinin nasil sekillendigini

anlamak bakimindan 6nemli veriler sunmaktadir.

Bu baglamda literatiirdeki calismalar incelendiginde, Almanya’daki Turk

gocmenlerin kalicihiginin anlasilmasiyla birlikte, karsilastiklar1 temel sorunlarin
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niteliginin de degistigini gostermektedir. ik go¢ dalgasinda ekonomik zorluklar ve is
glicti piyasasindaki yer edinme miicadelesi 6n plandayken, zamanla bu sorunlar
sosyokiiltiirel meselelere evrilmistir. Stiphesiz Almanya’ya ilk giden birinci kusak
Ttrkler dil bilmemenin, tilkeye ve kiiltiire yabanci olmanin etkisiyle ev ve is arasinda
gidip gelmisler; bu sayede ana dili ve ana dille birlikte var olan agiz 6zelliklerini
koruyarak yasamislardir. Dolayisiyla birinci kusagin aksine ikinci kusak, kiiltiir ve dil
arasindaki catismay1 en ¢ok yasayan kusak olmustur. Okula gidene kadar aile evinde
Turkce konusarak ve Tiirk kiilttirtine gore yetistirilen cocuk okula gitmeye baslayinca
yeni bir kultiir ve dille tanismislardir. Ikinci kusagin kendi dil ve kiiltiirti disinda baska
bir yasamla karsilasmasi bagka catismalar1 beraberinde getirmistir. Aile ortaminda
Ttrkee ve Tiirk kiiltuirt ile karsilasan, okula geldiginde ise Almanca ve Alman kiiltiirt
arasinda kalmislig1 yasayan ikinci kusakta dil asimilasyonu goriilmeye baslamistir.
Herleyen zamanlarda ise, ikinci kusak kendi yasadigi sikintilarin ictincti kusak
tarafindan yasanmasmimn oniine ge¢cmek amaciyla Almanca ve Alman kiiltiirti
hakimiyetine uygun bir tavir benimsemistir. Dolayisiyla ikinci kusak tarafindan
yasanan dil ve kiltiir agirlikli sikintilarin ¢ogu, tctunct kusak tarafindan
yasanmamuistir. Tkinci kusak tarafindan Almancaya ve Alman kiiltiiriine en az Tiirkce
kadar hakim bir sekilde yetistirilmeye calisilan gocuklar bu defa Tiirkce ve Tiirk
kilttirine mesafeli olarak yetistirilmis, hatta Ttirkceyi bilmeyen, Ttrkiye’ye hig
gelmeyen cocuklar vyetistirilmistir (Bekar ve Oztiirk, 2018). Alman Hiikiimeti
tarafindan okullarda da ana dilde egitime yonelik asimilasyon politikas1 benimsenince
bu uygulamalar sonucunda Tiirkce dersine katilan 6grenci sayisinda ciddi azalmalar

meydana gelmis ve ana dile yabanci kusaklar yetismistir.

T.C. Berlin Biiytikelgiligi'nin verilerine gore 2006-2007 egitim 6gretim yilinda
Ttirkce dersi alan Tiirk 6grencilerinin orani %51 iken 2011-2012 egitim dgretim yilinda
bu oran %36 olarak kaydedilmistir (Bekar, 2015). Bununla birlikte Almanya’da Tiirk
cocuklarma okula baslayacaklar1 yi1l Almanca smavi yapilmakta, basarisiz olduklar:
takdirde Almanca kursuna gonderilmekte, aileler okul yonetimi tarafindan ¢ocuklarin
Almanca 6grenmesi konusunda tesvik edilmekteydi. Ayrica Tirk 6grencilere yonelik
olarak verilen Din Kiilttirti ve Ahlak Bilgisi dersi de bazi pilot okullarda ismi

degistirilerek “Religionsunterricht (Din Dersi)” olarak verilmekte ve Almanca olarak
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okutulmaktayd: (Bekar, 2017). Bu durum giinltik hayatta Tirkce kullaniminmi da
etkilemis ve Tiirk cocuklarinin ana dile karsi bir 6nyargisini meydana getirmistir.
Almanya’da 2012 yilinda 580 Ttuirk 6grenciyle yapilan bir calismada, “Ttirkce dersleri
disinda Tiirkce konusmak istemiyorum” secenegine katilmiyorum diyenlerin orani
%17.9 iken, % 27,4t kismen katiliyorum ve % 54,7’si katiliyorum cevabini vermistir.
Ayni katilimar grubu “Tiirkce 6grenmekten hoslanmiyorum” secenegine ise, %19,7’si
katilmiyorum, % 23,1i kismen katiliyorum ve % 57,2’si katiliyorum cevabini
vermislerdir (Yildiz, 2012b). Yurtdisi Tiirkler ve Akraba Topluluklar1 Baskanlig:
tarafindan gerceklestirilen “Avrupa’da Yasayan Tiirkler Arastirmasimnda” ise, 1920
katilimciya anket uygulanmus, katilimcilarin %50’si Almanya’da yasayan Tiirklerden
olusmustur. Arastirmada dil kullanimina yonelik olarak yoneltilen sorularda, birinci
kusaga dogru Tiirkceyi kullanma egiliminin arttig1, her iki dili kullanma egiliminin ise
azaldig1 goriilmektedir. 18-34 yas araligindaki genclerin yasadiklar: tilkenin dilini
%38.4 ile Tiirkceden daha sik, her iki dili ise %61.6 oraninda kullandiklar
anlasilmaktadir (Yurtdis: Tiirkler ve Akraba Topluluklar: Bagkanligi, 2022).

Guinuimiizde Almanya’da yasayan 82.3 milyon insanin yaklasik %80’i sadece
Almanca konusmaktadir. %151 Almancaya ek olarak en az bir dil daha kullanan ¢ok
dilli kisilerdir. Geri kalan %5’lik kisim ise evde Almanca konusmamakta, Almanca
disinda bir veya daha fazla dil konusmaktadirlar. Evde iletisim kurmak igin agirlikli
olarak Almanca disinda bir dil kullananlar arasinda en ¢ok konusulan dil %15 ile
Turkeedir. Tiirkceyi %13 ile Rusca, %10 ile Arapga, %7 ile Lehge ve %6 ile ingilizce
takip etmektedir. Dolayisiyla Almancadan sonra en ¢ok konusulan dil Turkgedir.
Almanca, go¢gmen kokenli birgok kisi tarafindan kendi evlerinde iletisim kurmak
amaciyla kullanilmaktadir. Go¢men kokenli yaklasik 22.6 milyon kisinin neredeyse
tigte biri (%32) yalnizca evde Almanca konusmaktadir. Yarisi (%50) ev halkiyla iletisim
kurmak icin Almancaya ek olarak en az bagka bir dil kullanmaktadir. Go¢gmen kokenli
bireylerin %18'i ise evde Almanca disinda yalmzca bir veya daha fazla dil
konusmaktadir (Federal Istatistik Dairesi, 2021). Stiphesiz bu durum giindelik hayatta

karsilasilan deneyimleri etkilemektedir.

Uluslararas: literattirde Tiirklerin dil deneyimleri, kimlik ve kultiir {izerine

yapilan calismalarin ulusal literatiire gore daha goriiniir oldugu sdylenebilir. Bu
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calismalardan biri, Almanya'nin uzun siire gog tilkesi oldugunu reddetmesine ragmen
glintimiizde ABD’den sonra en fazla goc alan ikinci tilke haline gelmesi baglaminda,
gocmen topluluklariin egitim ve entegrasyon siireclerini ele alan bir doktora tezidir.
Erdem-Mobius (2023) calismada gogmen gocuklarinin egitimde karsilastiklar: firsat
esitsizlikleri ve bu durumun sosyoekonomik arka planla nasil baglantili oldugu
vurgulamaktadir. Arastirma, egitim politikalarinin go¢gmen ailelerin uyum stirecinde
oynadig rolii incelerken, go¢men ebeveynlerin egitim sistemine dair deneyimlerine
ve kimlik olusumlarmma odaklanmaktadir. Calismada, Almanya’daki en biiytiik
gogmen toplulugu olan Tiirk kokenli aileler merkezde yer almakta ve okul-aile-toplum
iliskileri cercevesinde sosyal kimliklerini nasil yeniden insa ettikleri arastirilmaktadir.
Arastirma bir karma yontem arastirmasi olup 338 Tiirk ebeveynin katildig1 anket
verileri ile 22 Tuirk annenin derinlemesine goriismeleri degerlendirilmistir. Calismanin
bulgulari, go¢men ailelerin yasadigr mahalle ve okul ayrismasinin egitim kalitesi ile
olan iligkisini, ebeveynlerin dil kullanimi ile etnokiiltiirel kimlikleri arasindaki
etkilesimi, etnodini kimliklerin okul ve toplum baglaminda nasil sekillendigini ve
cocuklarmin okul deneyimlerinin ebeveynlerin yasam memnuniyeti tizerindeki

etkisini kapsamaktadir.

Gogolin'in ¢alismalar1 incelendiginde ise, ¢ok dilli egitim, kiilttirel gesitlilik ve
gocmen cocuklarinin egitimi tizerine kapsamli calismalarla karsilasiimakta olup
dogrudan ya da dolayli olarak Ttiirkce, Tiirk cocuklari ve aileleriyle ilgili calismalarinin
oldugu goriilmektedir. Ozellikle go¢ dinamigi ve dil cesitliligine degindigi
calismasinda 1960'h yillardaki isci goci ile birlikte Almanya’da konusulan dillerin
sayisindaki artistan bahsederek giintimiizde Almanca disinda Almanya’da en yaygin
konusulan dilin Tiirkce oldugunu ifade etmistir. Ozellikle Hamburg’da énemli ancak
cok daha az mesru gortilen bir dil olan Tiirkcenin okullarda en biiytik ikinci 6grenci
grubunun ana dili oldugunu ancak kamusal alandaki gtici ve itibar1 acisindan
Tirkcenin durumunun belirsiz oldugunu ifade etmektedir (2002, s. 125). Egitimdeki
dilsel cesitliligi inceledigi calismasinda ise Gogolin (1997), “monolingual (tek dilli)
habitus” kavramin gelistirmistir. Bu kavram, egitim sistemlerinin tek dilli bir norm
tizerine insa edildigini, oysa gtintimtiz siniflarmin giderek daha fazla dilsel ve kiilttirel

cesitlilige sahip oldugunu vurgulamaktadir. Avrupa'daki egitim sistemlerinde dilsel
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gesitliligin goz ardi edildigini, bunun da go¢men ailelerden gelen c¢ocuklar igin
egitimsel dezavantajlara yol actigmi Dbelirtmistir. Calismalarinda, egitim
politikalarindaki bu eksiklikleri gidermek i¢in ¢ok dilliligin kaynaklarin en iyi sekilde
kullanmanin 6nemini vurgulamis ve dilsel gesitliligi destekleyen egitim sistemlerinin
gerekliligini savunmustur. Bunun yaninda Almanya’nin hala ¢ok dilli ve ¢ok kiiltuirlii
bir tilke olma yolunda gelismekte olan bir tilke oldugunu belirtmistir (Gogolin, 2005).
Ayrica Gogolin ve arkadaslar1 (2023) Almanya’nin diinyanin en ¢ekici gocmenlik
destinasyonlarindan birine sahip olmasina ragmen ulusal egitim sisteminin biiytik
olctide “monolingual zihniyette” hatta “monolingual habitusta” 1srar ettigini ifade

etmistir.

Anlasildig tizere, bugiine kadar Almanya’daki Tirklerle ilgili iki dillilik
deneyimine odaklanan ve bu deneyimin kiiltiir, kimlik ve aidiyetle olan iligkisini ele
alan kapsamli, karma yontemin uygulandig1 sahaya dayali ve giincel bir calismaya
rastlanmamugtir. Ozellikle bugiine kadar Almanya’daki Tiirklerin dilsel ve kiiltiirel
kimliklerinin egitim, toplumsal entegrasyon ve aidiyet duygusu ile nasil sekillendigi
tizerine kusaklararasi dontistimii ele alan arastirmalar simirhidir. Ayrica Tiirklerin dil
becerileri ve kiiltiirel adaptasyonlari, genellikle ekonomik entegrasyon ve is giicii
piyasasinda yer alma gibi pratik hedeflerle iliskilendirilmistir. Ttirklerin iki dilli ve iki
kialttirlt kimliklerinin ve kiilttirel baglarinin gtintimtiz Almanya’sindaki toplumsal
dinamiklerle nasil etkilesime girdigi konusunda daha derinlemesine incelemeler
yapilmasi, egitim politikalarina ve toplumsal entegrasyona dair yeni ve daha kapsamli

stratejiler gelistirilmesine katki saglayacag: aciktir.

Bu calisma ile Almanya’daki Tuirklerin kusaklararas iki dillilik deneyimlerini
Hamburg ve Koln 6rnekleminde sahaya dayali olarak inceliyorum. Dilin toplumsal
baglamda bir iletisim araci olmanin 6tesinde, kiilttirel kimlik olusturma ve aidiyet
duygusunu sekillendirme aract oldugu temel varsayimiyla yola ¢iktim. ik kusaktan
ikinci ve tiglincti kusaga gegiste Tiirkcenin aile ici dil pratigi sayesinde korunabildigini;
Almancanin ise toplumsal entegrasyonun temel dili haline geldigini; tictincti kusakta
Turkgenin kullanimimin azaldigini, bu dilin daha ¢ok "geleneksel" ve “simgesel” bir
nitelik kazandigim ifade ediyorum. Aymi zamanda arastirmada, ikinci ve tiglincii

kusak bireylerin Tiirkceye ve Almancaya ytikledigi sembolik anlamlari, dilsel baglilik
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bicimlerini ve kiltiirel aidiyetle kurduklar: iliskileri derinlemesine analiz etmeyi
hedefliyorum. Bununla birlikte Almancanin toplumsal kimligin kurulmasimdaki rolii
ve iki dilli bireylerin "dil aracis1" olarak tistlendikleri sorumluluklarin duygusal ytiki

de calismanin temel inceleme konular1 arasinda yer almaktadar.

Literattirde, Almanya’daki Tiirk toplumuna dair pek ¢ok arastirma bulunsa da
giincel saha verilerine dayanan, Hamburg ve Koln gibi farkl iki kenti karsilagtirmal
olarak ele alan ve karma yontem ile gerceklestirilen kapsamli calismalar oldukca
smirlidir. Bu calisma ile s6z konusu boslugu doldurmaysi, bireylerin dilsel ytiklerle
kurduklari iliskileri, kusaklararas: aktarim dinamiklerini giindelik yasam pratikleri
baglaminda analiz ederek; iki dilliligin avantaj-dezavantaj ikiliginin 6tesinde, ¢ok

katmanli bir deneyim oldugunu ortaya koymay1 hedefliyorum.

5.2.Arastirmanin Yontemi

Almanya’da yasayan ve iki dilli olan Ttrklerin kusaklararasi farklilasan iki
dillilik deneyimlerine odaklanilan bu calismada birden fazla yontemin -karma
yontemin- (mixed method) kullanilmasi uygun gortilmiustiir. Karma yontem
arastirmasi, felsefi varsayimlari ve kuramsal cerceveleri iceren farkli arastirma
desenlerinin kullanilmasini, nitel ve nicel verilerin toplanmasini ve bu iki veri tiirtintin
biittinlestirilmesini kapsayan bir arastirma yaklasimidir (Creswell, 2017). Karma
yontem, ti¢lincii bir paradigma olarak nicel ve nitel yontem arasinda bir koprii gorevi
gormektedir (Onwuegbuzie ve Leech, 2004). Nicel olarak elde edilen veriler, yapilan
analizler ve nitel yontemle olusturulan goriisme formlariyla arastirmanin gecerligi ve

inandiriciligy artirilmastir.

Arastirmanin desenini, karma yontem arastirmasi tiirlerinden yakinsayan
paralel karma desen olusturmaktadir. Bu desende, arastirma problemini kapsamli
bicimde analiz edebilmek amaciyla nitel ve nicel veriler eszamanli olarak toplanmakta
ve elde edilen veriler yorumlama siirecinde biitiinlestirilmektedir. Ayrica desen
celiskili ya da uyumsuz bulgularin ayrintili bicimde ele alinmasma da olanak
tanimaktadir (Creswell, 2017, s. 15). Almanya’da yasayan ve iki dilli olan Ttirklerinin

dil tutumlari, ana dile olan bakis acisi, Tiirkceyi ve Almancay:r giinlik hayatta
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kullanma egilimi ve dili kullanma tercihlerinin nasil belirlendigi sorusu ile; nitel ve
nicel yaklasimlardan bir tanesinin kullanilmasindansa, birlikte kullanilarak daha
kapsamli veriler sunacagi, halihazirda var olan/olabilecek olan sorunlara ¢ozim
tiretebilmek bakimindan kolaylik saglayacagina inanilmistir. Bu baglamda hem nicel
hem de nitel veriler es zamanli olarak toplanmuis ve toplanan nicel veriler aciklandiktan
sonra nitel veriler yorumlanmistir. Sonrasinda nicel ve nitel verilerin kesisen noktalar:
entegre edilmis ve veriler tablolastirilarak yeniden yorumlanmustir. Karma yontem
yorumlama asamasinda nicel ve nitel verilerden elde edilen bulgularin birbirini
destekleyip desteklemedigini ortaya koymak amaciyla, dogrulama (confirmation)
ilkesi temel alinarak joint display (ortak tablo) (Fetters vd., 2013, s. 2144) tablolar1

olusturulmustur.

Bu baglamda calismada benimsenen arastirma sorunsali, hem bireylerin iki dili
kullanim sikligini ve tercihlerini nicel olarak 6l¢cmek hem de iki dillilik deneyiminin
kusaklar boyunca nasil farklilastigini, bu farklilasmanin sosyokiiltiirel baglamla nasil
iligkili oldugunu anlamay1 hedeflemektedir. Bu dogrultuda, yalnizca nicel ya da nitel
yontemle ytriitiilen arastirmalarin simirhiliklarini asmak amaciyla karma yontemin
kullanilmasmin uygun olacag: distintilmistiir. Karma yontem hem bireysel
deneyimleri anlamaya yonelik derinlemesine nitel veriler hem de genellenebilir
oriinttilere ulasmaya imkan taniyan nicel bulgular araciligiyla daha kapsamh ve cok
boyutlu bir analiz imkani1 sunmas sebebiyle, Almanya’da yasayan Ttirk toplumunun
kusaklararas: iki dillilik deneyimlerine iliskin daha biittinctil bir degerlendirme

yapilabilmesini saglamistir.
5.2.1. Nicel Arastirma Siireci

Bu arastirmada kullanilan veri toplama araci ¢evrim igi olarak olusturulmus bir
anket formudur. Anket toplam 72 sorudan olusmaktadir; bunlarin 71’i kategorik, 1'i
ise besli Likert tipi 6lcek iceren maddelerdir. Kategorik sorular, katilimcilarin cinsiyet,
yas, medeni durum, egitim ve meslek durumu gibi demografik 6zellikleri, gog ve aile
gecmisleri, Ttirkce ve Almanca dil kullanimlari, sosyal gevreyle iletisim dili, medya ve
kilttirel icerik tiiketimi, vatandaslik statiisti, kimlik ve aidiyet algis1 gibi ¢cok boyutlu

alanlara odaklanmaktadir.
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Anketin son boltimiinde yer alan 11 maddelik Likert tipi 6lcek, katilimcilarin
Turkceye iliskin  yeterlik dtizeylerini kendi algilarina dayali olarak
degerlendirmelerini amaglamaktadir. Bu boliimde okuma, yazma, konusma, dinleme,
sosyal medya dili ve aksan farkindaligi gibi alanlarda zorlanma diizeyleri
sorgulanmstir. Katilimcilar, her bir ifadeye “Kesinlikle katilmiyorum”dan “Kesinlikle
katiliyorum”a kadar 5 dereceli bir 6lcekle yanit vermistir. Bu 6lgek, Turkcenin hem
bilissel hem de duygusal diizeyde nasil algilandigini anlamaya yonelik 6nemli ipuglar:

sunmaktadir.

Anket formu, farkli yas ve kusaklardan katilimcilarin kolaylikla erisebilecegi,
sadelestirilmis bir Tiirkce ile tasarlanmis; mobil cihazlardan da doldurulabilecek
bicimde yapilandirilmistir. Veri toplama stirecinde anket baglantis1 ilgili sosyal

kurumlar, dernekler ve gevrimigi topluluklar araciligryla yayginlastirilmistir.

Arastirmanin nicel analiz siirecinde bir istatistik yazilimi olan JASP programi
kullanilmustir. Anket formu araciligiyla elde edilen veriler, katilimcilarin diistince,
tutum ve goruslerini belirlemek, cesitli ¢ikarimlarda bulunmak ve gruplar arasi
karsilastirmalar yapmak amaciyla analiz edilmistir (Giirbiiz ve Sahin, 2018). Oncelikle
veriler, hataya yer birakmayacak sekilde kodlanarak analiz i¢in hazir hale getirilmis
ve JASP programina aktarilmistir. Analiz 6ncesinde gerekli 6nkosullar test edilmis;
frekanslar, ytizdelik dagilimlar, merkezi egilim ve yayilim Ol¢timleri (ortalama,

medyan, standart sapma vb.) incelenmistir.

[Ik olarak, katilimcilara ait verilerin analizinde cesitli sosyodemografik
degiskenlere dayali frekans ve yiizde dagilim tablolar1 olusturulmustur. Analiz
kapsaminda; yasanilan yer, cinsiyet, yas grubu, dogum yeri, medeni durum, egitim
durumu, meslek, gelir diizeyi, vatandaslik durumu, gocii baslatan aile buytigt ve
ailenin Almanya’ya gog yili gibi temel demografik bilgiler degerlendirilmistir. Buna
ek olarak, katilimcilari Turkiye’de ve Almanya’da gecirdikleri stire araliklari; anne,
baba ve esin dogum yerleri ile ana dilleri ve esin uyruk bilgileri de incelenmistir.
Ebeveynlerin egitim diizeyleri ile Almanca bilme yeterlilikleri karsilastirmali olarak
analiz edilmis; bireylerin egitim diizeylerine gore egitimi hangi tilkede aldiklar:

belirlenmistir. Katihmecilarin vatandaslik durumlari, aidiyet hissettikleri tilke ve en iyi
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bildikleri dillere iliskin dagilimlar da tablolarla ortaya konmustur. Son olarak, tist
kusak, kusak ici ve alt kusaklarla kurulan iletisim dili ile sevgi ve duygu aktariminda
kullanilan dile yonelik veriler ¢cztimlenmistir. Bu analizler, kusaklararasi dil kullanim
bicimlerinin ve iki dillilik deneyimlerinin yapisal boyutlarini anlamaya yonelik 6nemli

bir zemin olusturmustur.

Daha sonra bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki iliskiyi incelemek
amaciyla cesitli Ki-kare (x?) analizleri gerceklestirilmistir. Bu kapsamda, katilimcilarin
en iyi bildikleri dil ile vatandashk durumlar1 ve kendilerini ait hissettikleri {tilke
arasindaki iligkiler analiz edilmistir. Ayrica gocii baslatan kusaga gore, cesitli sosyal
ve bireysel durumlarda tercih edilen dil kullanimu ile Tiirkiye'ye geri donme istegi
arasindaki iligkiler incelenmistir. Dogum yerine gore Tiirkiye'ye geri donme istegi,
yasanan sehre gore en iyi bilinen dil, okullarda Tiirkce dersi alma durumu, Tiirk
kurumlarindan alman Tiirkge egitimi gibi degiskenler karsilastirilmistir. Bunun yani
sira, yasanilan sehre gore iist kusak, kusak ici ve alt kusakla kurulan iletisim ve sevgi
dili; medya ve kiiltiirel etkinliklere Tiirk¢e katiim durumu ile dua ederken ya da
manevi bir dilekte bulunurken tercih edilen dil gibi faktorler arasinda anlamli

iliskilerin olup olmadig1 degerlendirilmistir.

Bununla birlikte 11 maddelik Likert tipi 6lgekte yer alan ifadeler tizerinden
gerceklestirilen kesfedici faktor analizi sonucunda, maddeler faktor ytiklemesi
acisindan yeterli diizeyde ayirt edici 6zellik gostermis, analiz sonucunda iki ana faktor
belirlenmistir. Yer alan iki faktor (Faktor 1: Tiirkceyi anlamada zorlanma; Faktor 2:
Ttirkceyi ifade etmede zorlanma) ile cesitli sosyodemografik ve kiiltiirel degiskenler
arasindaki iligkileri belirleyebilmek amaciyla istatistiksel analizler gerceklestirilmistir.
Faktor analizi sonuglarina gore; Faktor 1'in carpiklik katsayisi (Skewness=1.298) ve
basiklik katsayis1 (Kurtosis=2.315) degerleri ile Shapiro-Wilk testi (p<.001) sonucu, bu
faktortin normal dagilmadigin gostermistir. Bu nedenle Faktor 1’e yonelik varyans
analizleri t-testinde parametrik olmayan testlerden Mann Whitney U ve tek yonlii
varyans analizinde (ANOVA) Kruskal-Wallis H ve korelasyon analizinde Spearman’s
rho testi tercih edilmistir. Bu kapsamda; yas grubu, mezuniyet durumu, medeni
durum, ebeveynlerle kurulan iletisim dili, ebeveynlerin egitim durumu, Tiirkiye ve

Almanya’da gecirilen yasam stiresi, aidiyet hissedilen tilke, Tiirkiye'ye seyahat siklig:
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ve geri donme istegi gibi degiskenler dogrultusunda analizler gerceklestirilmistir.
Diger yandan, Faktor 2'nin carpiklik katsayis1 (0.840) ve basiklik katsayis1 (-0.008) -1
ve +1 araliginda bulunmus, dolayisiyla verilerin parametrik analizler i¢in uygun
dagilhim gosterdigi kabul edilmistir. Bu dogrultuda, Faktor 2'ye iliskin olarak ayni
degiskenler temel alinarak varyans analizlerinde (t-testi ve  ANOVA) parametrik

dagilim post hoc testleri uygulanmustir.
5.2.2. Nitel Arastirma Siireci

Bu calismanin nitel siirecinde, toplumsal gercekligin bireylerin 6znel anlatilar:
yoluyla ¢oztimlenmesini esas alan bir yaklasim benimsenmis ve bu kapsamda nitel
arastirma yontemi kullanilmistir (Kimbetoglu, 2015). Nitel arastirma, bir problem
veya konuyu kesfetmek, karmasik bir konuya ayrintili bir bakis agisi getirmek,
bireylerin yasam oykiilerini anlamak, katihmcilarin sosyal bir problemi veya sosyal
bir konuyu hangi baglamda ele aldigini anlamak ve teori gelistirmek gibi birtakim
amaglar icin tercih edilebilmektedir (Creswell, 2013). Dolayisiyla bu calismada
Almanya’da yasayan ve iki dilli olan Tirklerin iki dillilik deneyimleri konusu
kesfedilmeye acik ve ayrintili bakis agisina ihtiya¢ duyularak arastirilmay: bekleyen

alanlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Arastirmanin  nitel verileri yari-yapilandirilmis goriisme sorulariyla
toplanmistir. Yar1 yapilandirilmis gortismelerde arastirmaci, sorulart ©6nceden
hazirlamis olsa bile goriisme siirecine bagli olarak bunlar1 degistirebilmekte ve
cevaplar1 derinlestirmek amaciyla sonda sorular sorabilmektedir (Bal, 2016). Bu
sayede katilimcilardan derinlemesine zengin veriler elde edilebilmektedir. Bu
baglamda iki dillilik deneyimlerini sondajlayarak, derinlemesine bilgiler elde
edebilmek arastirma i¢in zengin veriler sunmus ve yeni kesifler saglamak amaciyla

derinlemesine bire bir gortismeler gerceklestirilmistir.

Arastirmada nitel arastirma desenlerinden biri olan 6rnek olay (case study)
deseni kullanilmistir. Bu desen, 6zellikle konu hakkinda mevcut bilgilerin yetersiz
oldugu ya da daha derinlemesine analiz yapilmasinin gerektigi durumlarda tercih
edilmekte (Giirbtiz ve Sahin, 2018, s. 413); bireylerden gruplara, stireclerden

topluluklara kadar genis bir birimi inceleme konusu yapabilmektedir (Punch, 2011,
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5.146). Ayrica, smirlar1 kesin bicimde tanimlanamayan, giincel toplumsal olaylarin
ampirik olarak arastirilmasinda etkili bir desen olarak ¢ne ¢ikmaktadir (Yin, 2011).
Ornek olay deseni sayesinde, iki dilliligin bireysel yasantilarla toplumsal yap1
arasindaki karmasik etkilesimini ortaya koymaya ve Hamburg ve Koln gibi iki farkh

sehirdeki dinamikler karsilastirmali olarak analiz edilmeye ¢alisilmstir.

Bu calismada verilerin ¢oztimlenmesinde nitel igerik analizi yontemi
kullanilmustir. Nitel icerik analizi, olaylar, mekanlar, imgeler ve anlam Oriintiilerinden
hareketle derinlemesine bir anlayis gelistirmeyi amaclar. Bu analiz stireci, verilerin
kodlanmasi ve bu kodlardan kategorilerin tiiretilmesi asamalarimi icermektedir
(Merriam, 2018). Bu baglamda arastirmanin analiz stireci, veri toplama asamasiyla es
zamanli bigcimde yiritilmis; katilimcilarla gerceklestirilen  gortismelerin
¢oztimlenmesi ve yorumlanmasi arastirmaci tarafindan gerceklestirilmistir. Verilerin
analizi MAXQDA 24 programi araciligiyla yapilmistir. MAXQDA gibi yazilimlar, nitel
ve karma yontemlerle yiirttiilen arastirmalarda kodlama ve analiz stireclerine gesitli
ve islevsel olanaklar sunmaktadir (Gizzi ve Ré&diker, 2020). Verilerin sistematik
bicimde smiflandirilmast ve dtizenli olarak c¢oziimlenmesi, analiz siirecinin
glvenirligini artirmistir. Analiz asamasinda bu ilkelere dikkat edilmis; veriler desifre
edildikten sonra kodlanmis, kategoriler olusturulmus ve temalar altinda biitiinctil

bicimde yorumlanmistir. Asagida 6rnek kodlama stirecine iliskin bir gorsel (Sekil 1)

sunulmaktadir:
v fid Dilliiin Avantajlant ve Dozavantajlan: Sosyal ve KUltGrel Boyutlar

o Ik DilRgin Avantajlart ve Dozavantajlar: Sosyal ve KGltdrel Boyutla 0 v g "
v Dezavantaflar 40 v, Toplumsal Konum ve Etkilegim 0
v A Ditsel Zorluklar 0 » Toplumsal Kabul 24
Gifte Aidiyet 20

¥ ‘ 3
o Dil Yetkinligh Kaygist kY & Somyal St P
o Aksan farkhiny B v o Kiltdrel Avantajlar 0
. Kanym Dil Otugmrma 2 o Klltirel Kopri Kurma 20
Kulturel Zenginlik 37

v Iik ve A runlan x
o Kimiik ve Aidiyat Sorunlan 0 \ Gift Kalilr %
o Gifte yabancilk " » Kultirel Uyum 12
¢ Kimilik Kavmn;am 1 v o Psikososyal Geligim 0
Ayt i ; kg #
i o Kigsel Ozorkiik 6
o Gift Kimiik 2 v 4 Biligsl ve Dilsel Avantaflar 0
. Q'“ KUt 2 o letigim Kolayhgs 28
¢ o Bagka Bir Dili Ogrenme Kolayliy 18

Sekil 1: MAXQDA 24 Kod-Kategori- Tema Ornegi

Sekil 1'de goriilen frekans degerleri, degerlerin 6nem sirasini ya da etkisini nicel

anlamda o6lgmek amaciyla sunulmamustir. Frekanslarin sunulusu, arastirmacinin
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kodlama ve tema olusturmaya iliskin uygulamalarinin sonuglar1 yénlendirici bicimde
etkilemedigine dair destek saglamay1 amaclamaktadir (Kervankiran vd., 2021, s.42).
Bu baglamda frekans degerleri (f) yalmzca katihmcilarin ifadelerinde goriilen kod
sikligin1 gostermekte ve hangi kodlarin daha cok dile getirildigini betimleyici bir

amagla sunarak okuyucuya ifade edilme yogunlugu tizerinden fikir vermektedir.

Almanya’da yasayan iki dilli Tiirk bireylerin deneyimlerine iliskin daha
derinlemesine bilgi edinmek amaciyla, gortisme formu asagidaki arastirma sorular:
dogrultusunda yapilandirilmistir. Bu sorular, bireylerin kusaklararasi dil pratiklerini,
kilttirel kimlik insalarmi ve sosyal deneyimlerini anlamaya yonelik olarak

belirlenmistir:

1. Kusaklararast go¢ deneyimleri ve sosyodemografik farkhiliklar,

bireylerin iki dillilik pratiklerini ve dil tercihlerini nasil sekillendirmektedir?

2. Bireylerin egitim ortamlarinda Turkgeye yonelik tutumlar ve resmi/sivil
kurumlarin dili destekleme politikalari, bireylerin ana dili ile kurdugu iliskiyi nasil

etkilemektedir?
3. Iki dillilik, giindelik yasam pratiklerinde bireylerin iletisim stratejileri,
ifade bicimleri ve dil karisimina yonelik tutumlarini nasil donusttirmektedir?

4. Iki dilli bireylerin "dil aracis1" olarak tistlendikleri roller, ne tiir duygusal

ve toplumsal ytikler meydana getirmektedir?

5. Ttirkce ve Almancaya yiiklenen simgesel anlamlar, bireylerin kimlik ve

aidiyet algilarmi nasil insa etmektedir?

6. ki dilliligin sosyal ve kiiltiirel baglamda sundugu avantajlar ve

karsilasilan zorluklar, bireylerin dilsel baghliklarini nasil etkilemektedir?
5.3.Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Calismanin nicel arastirma stirecinde Almanya’nin Hamburg ve K&ln sehirleri
birer kiime olarak érneklem kapsamina almmustir. Ayrica érneklem iginde yer alan
katilimcilar, ikinci ve tigtincii kusak Tiirkler ile cinsiyet degiskenleri dikkate alinarak
kendi icinde alt kiimelere ayrilmistir. Bu katmanli kiimelendirme yaklasim

dogrultusunda kiime oOrnekleme yontemi uygulanmustir. Kitime o6rnekleme
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yonteminde arastirmaci evrendeki birimleri oncelikle cografi 6zellikler itibariyle
rastlantisal olarak kiime denilen alt gruplara ayirir, daha sonra ise bu kiimelerden
rastlantisal olarak ornekleme dahil edilecek birimleri tespit eder. Bazi durumlarda
olusturulan kiimelerden rastlantisal olarak tekrar alt kiimeler olusturarak 6rneklem
birimleri segilebilir (Giirbtiz ve $Sahin, 2018, s. 137). Bu dogrultuda katilimcilara
Hamburg ve Koln'deki camiiler, Alevi ve hemsehri dernekleri, futbol kuliipleri ve
Turk restoranlar1 gibi sosyal alanlar araciligiyla ulasilmistir. Gogmenlerin istihdam
edildikleri sektorler ve icinde yer aldiklar1 dernek gibi go¢men topluluklarma ait
kurumlarla temas kurulmasi, ulusasiri alan arastirmalarinda sik¢a basvurulan bir
yontemdir (Wahlbeck, 2013).  Arastirmanin maddi ve zamansal olanaklari
cercevesinde Eyliil 2024- Mart 2025 tarihleri arasinda ve yapilan 6rneklem hesaplamas:
sonucunda 1000 katilimciya ulasilmasi hedeflenmis; anket uygulamasi sirasinda
anketi yarida birakmak ya da gecerli ve eksiksiz doldurmamak gibi nedenlerle toplam

927 katilimcmnin verisi analiz kapsaminda dikkate alinmustur.

Arastirmanin nitel stirecinde ise katilimcilara kartopu ¢rnekleme yontemi ile
ulasilmistir.  Kartopu oOrnekleme yontemi, arastirmacinin oncelikle arastirma
konusuyla ilgili kiictik bir katilimc1 grubunu belirledigi ve ardindan bu grubun benzer
ozelliklere sahip diger katilimcilar tavsiye ettigi bir 6rnekleme yaklasimidir (Bryman,
2012). Bu dogrultuda Eyliil 2024- Mart 2025 tarihleri arasinda Hamburg’'da 22, Koln'de
ise 20 olmak {tizere toplamda 42 katilimciyla bire bir derinlemesine gortismeler

gerceklestirilmis, katilimci sayis1 veri doygunluguna ulasana kadar devam etmistir.

Bu sehirlerin o6rneklem olarak belirlenmesinin birtakim sebepleri

bulunmaktadar:

Hamburg, Ttirkiye'den isci goctintin basladig1 ve Tiirk iscilerinin Almanya’ya
yerlestigi onemli bir gog¢ rotasidir. Almanya’nin en biiytik ikinci sehri ve federal yapida
bir eyalet olan Hamburg un niifusu 1.910.160’tir. Bu niifusun yaklasik %20’sini, yani
382.529 kisiyi yabancilar olusturmaktadir. Bu oranla Hamburg, Almanya’da en fazla
yabanci niifusa sahip {iclincti eyalet konumundadir. Yabancilar arasinda yaklasik
44.600 kisiyle Tiirkler en biiyiik grubu olusturmaktadir (Federal Istatistik Dairesi,
2023). Ancak Almanya’da 27 Haziran 2024 tarihine kadar cifte vatandashk hakk:
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bulunmadig1 icin Alman vatandashigina geg¢mis olan Tirkler bu sayiya dahil
edilmemektedir; dolayistyla Hamburg'daki Turk niifusunun gergek sayisiin daha

yiiksek oldugu agiktr.

Hamburg'un resmi adi “Freie und Hansestadt Hamburg” (Ozgiir ve Hansa
Sehri Hamburg) olup, bu unvan sehrin hem 6zgiir sehir stattistinti (hem sehir hem
eyalet olmas1) hem de tarihsel olarak Kuzey Avrupa’nin onemli ticaret ag1 olan Hansa
Birligi'nin aktif bir {iyesi oldugunu yansitmaktadir. Bu statti, sehrin tarihsel olarak cok
kalttrlt yapisina ve yonetimsel 6zerkligine dayanmakta olup bu ¢zellik, go¢cmen
topluluklarin sosyal ve dilsel gortintirliigiinti desteklemekte, Ttirk toplumunun da iki
dillilik ve kiultiirel aktarim siireclerini sitirdiirmesine olanak tanimaktadir. Bu
baglamda Hamburg, tarihsel mirasi ve yerel politikalariyla, calismada incelenen iki

dillilik olgusunun sekillendigi 6zgtin bir sosyokiiltiirel alan sunmaktadir.

Hamburg’da gocmen ¢ocuklarin dilsel ve kiilttirel gelisimini destekleyen gesitli
kurumsal yap1 ve uygulamalar mevcuttur. Tiirkiye Cumhuriyeti Milli Egitim
Bakanhigr tarafindan gorevlendirilen oOgretmenler araciligiyla, Hamburg
Baskonsoloslugu denetiminde Tiirkce ve Tiirk Kiiltiirti Dersleri diizenlenmektedir.
Buna ek olarak, Hamburg Eyaleti Okullar ve Mesleki Egitim Senatorlugii'niin
(Behorde fiir Schule und Berufsbildung) yiirtittiigii ana dili dersleri kapsaminda da
Turkge, gesitli devlet okullarinda ders olarak sunulmaktadir. Ayni zamanda yerel
yonetim tarafindan atanan 6gretmenlerle ytrtittilen Tiirkce dersleri de bulunmakta ve
ogrenciler Abitur diizeyinde Tiirkce dersi secebilmektedirler. Ttim bu uygulamalara
ek olarak, T.C. Milli Egitim Bakanlig1 ile Hamburg Eyaleti Okullar ve Mesleki Egitim
Senatorliigii ortakhiginda yiiritilen Tirk-Alman ki Dilli Siruflar Projesi, iki dillilik
ilkesine dayali bicimde hem Ttirkce hem Almanca 6gretimi hedeflemektedir. 13 Ttirkge
derslerinin Abitur diizeyinde secilebiliyor olmasi da miimkitindiir. Bu ¢ok boyutlu
yap1, Hamburg'u iki dillilik ve kiilttirel aktarim agisindan model bir arastirma alam

haline getirmektedir.

ey
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Almanya’nin en kalabalik eyaleti olan Kuzey Ren-Vestfalya (KRV) icinde yer
alan Koln ise, bolgedeki en buiytik ve en dnemli Tiirk kokenli niifus merkezlerinden
biridir. Kuzey Ren-Vestfalya (KRV), 31 Aralik 2023 tarihi itibariyla yaklasik 18.2
milyonluk niifusu ile Almanyanin en kalabalik eyaletidir. Bu niifusun yaklasik
%16,1’ini olusturan 2.9 milyon yabanci, KRV'nin ¢ok kiiltiirlti yapisini yansitmaktadir.
Yabancilar arasinda yaklasik 52. 260 Tiirk vatandasi Koln'de yasamakta (Federal
[statistik Dairesi, 2023) ve bu say1 ile Tiirkler Koln’de en biiyiik yabanci grubunu
olusturmaktadir. Hamburg’'da oldugu gibi Alman vatandasi olan Tirkler de

diuistintldtigiinde Tirk niifusu artmakta ve Ttirkler gortintir olmaktadr.

Ayni zamanda Koln, Almanya’daki Tiirk toplumunun kiiltiirel ve dini
yasaminda ¢nemli bir merkezdir. Sehirde, cesitli Tiirk kurum ve kuruluslar: faaliyet
gostermektedir. Bunlar arasinda, 1984 yilinda kurulan Diyanet Isleri Tiirk Islam Birligi
(DITIB), 1989’da kurulan Almanya Alevi Birlikleri Federasyonu (AABF), 1987 den beri
varhigini stirdiiren Avrupa Tiirk Islam Birligi (ATIB), 1986 yilinda kurulan Almanya
Federal Cumhuriyeti islam Konseyi, 1973'te kurulan Siileyman Efendi Cemaati (VIKZ)
ve 1976’dan beri faaliyet gosteren Milli Gortuis (IGMG) bulunmaktadir (Tauscher, 2022,
s. 45). Bu kurumlar, Koln'tin Tiirk kokenli toplumun sosyokiiltiirel ve dinsel

hayatindaki 6nemini pekistirmektedir.

Ko6ln, KRW'nin go¢men politikalar1 ve egitim sisteminin Ttirk¢e nin 6gretimi
tizerindeki etkilerini gozlemlemek agisindan ©nemli bir alan sunmaktadir.
Almanya’daki diger eyaletlerden farkli olarak, KRV’de Tiirkce dersleri Eyalet Egitim
Bakanhigi'nin yetki ve sorumlulugunda ytrttiilmekte; bu dersler tamamen yerel
makamlarca atanan Ogretmenler tarafindan verilmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye
Cumhuriyeti Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan gorevlendirilen o6gretmenler
araciligryla Tiirkce ve Turk Kilttirti dersi verilmemektedir. Tiirk¢e ayn1 zamanda
eyalet okullarinda hem ana dili hem de yabanci dil dersi olarak sunulmakta, ayrica
se¢meli derslerin yerine de tercih edilebilmektedir. Bu uygulamalar, velilerin talebi

dogrultusunda ilkokul ve ortadgretimde genis bir erisim alanina sahiptir. Tirkge
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dersleri ikinci veya tictincti yabanci dil olarak sunulmakta ve Abitur diizeyinde de

secilebilmektedir. 14

Hamburg ve Koln'tin 6rneklem olarak secilmesi, Almanya’daki Tiirklerin farkh
sosyo-kiiltiirel baglamlarin1 ve egitim politikalarmi karsilastirmali olarak inceleme
imkani sunmaktadir. Hamburg'un 6zgiir sehir ve Hansa stattisii ile Ttirkiye’den gelen
isci goglintin tarihi merkezi olusu, iki dillilik ve kiiltiirel aktarim agisindan farkl
kurumsal uygulamalara zemin hazirlarken; Koln, Kuzey Ren-Vestfalya'nin egitim
politikalarinin yerel dinamiklerle sekillendigi ve giiclu kiiltiirel-dini 6rgiitlenmelerin
bulundugu farkli bir model sunmaktadir. Bu iki sehirdeki farkli yonetimsel yap1 ve
egitim uygulamalari, kusaklararasi dil kullanimi ve kimlik aktarim stireglerini

derinlemesine analiz etmeye olanak tanimaktadir.

5.4.Gegerlilik ve Giivenirlik

5.4.1. Nicel Arastirmanin Gegerlik ve Giivenirligi

Anket formunun gecerlilik ve giivenilirlik testleri amaciyla uzman goriisi
alman anket sorularmin pilot uygulamas: gerceklestirilmistir. Pilot uygulama

kapsaminda sorularin anlasilirligs, tutarlilig: ve uygulanabilirligi degerlendirilmistir.

Ulusotesi saha arastirmalarinda, gogmen topluluklarima ulasmak amaciyla,
onlarin yer aldig1 meslek alanlar1 ya da sivil toplum yapilanmalariyla iliskilenme yolu
siklikla tercih edilen bir yaklasim (Wahlbeck, 2013) olmasi sebebiyle anket, hem ¢evrim
ici olarak uygulanmus; bu kapsamda katilimcilara sosyal medya platformlari, 6zellikle
WhatsApp gruplar1 araciligiyla ulasilmis; hem de Almanya’da yasayan Tiirklerin
yogun oldugu is alanlar1 ve cesitli derneklerle iletisim kurularak bu topluluklarin
toplantilar1 ve etkinliklerinde bizzat bulunarak anket yayginlastirilmistir. Veri
tutarsizliklarimmi 6nlemek amaciyla titiz bir denetim siireci uygulanmis ve bdylece

glivenilir veriler elde edilmeye calisilmustir.

Calismada katilimcilarin beyanlarimin gegerlik ve giivenirligini degerlendirmek
icin yas ve stireye dayali capraz kontroller iceren bir yas tutarliik indeksi (YTi)

olusturulmustur (Atmacasoy, 2023, s. 69). Katilimcilardan, aile biiytiklerinin

ey
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Almanya’ya gog¢ ettikleri yil, kendi mevcut yaslar1 ile Almanya ve Tiirkiye'de
gecirdikleri yillar sorulmustur. Bu bilgiler 1s1§1nda, zaman c¢izelgelerinin birbirleriyle
tutarlilig1 kontrol edilmis; aradaki farkin -2 ile +2 arasinda olmasi durumunda veriler

tutarl kabul edilmistir.
YTi= Mevcut Yas - (Almanya’da gegirilen siire+ Tiirkiye’de gecirilen siire)

Veri temizligi stirecinde, katilimcilarin beyanlarinda mantiksal tutarsizliklar da
dikkate alinmistir. Ornegin, 18 yasinda bir katilimcimin torunuyla Tiirkge iletisim
kurdugunu belirtmesi gibi biyolojik ve sosyal gercekliklerle ortiismeyen ifadeler

ayiklanmistir.

Arastirmada gelistirilen o©lgekte yer alan maddelere iliskin gecerlik ve
glivenirlik analizleri gerceklestirilmistir. Bu kapsamda, olgegin yap1 gegerligini test
etmek amaciyla Kesfedici Faktor Analizi (KFA) uygulanmistir. Elde edilen sonugclara

gore olcek, iki faktorlu bir yapi sergilemistir.

Birinci faktor, katilimcilarin medya igerikleri, sozlii iletisim ve yazili materyaller
baglaminda Tiirkceyi anlamada zorlanma diizeylerini degerlendiren yedi maddeden
olusmaktadir. Bu maddelerin ortalama degerleri 1.463 ile 1.765 arasinda degismekte;
standart sapma degerleri ise 0.694 ile 0.966 arasinda yogunlasmaktadir. Cronbach alfa
katsayisinin 1’e yaklasmasi, dlgekte yer alan maddeler arasindaki i¢ tutarliigin ytiksek
oldugunu gostermekte (Yang ve Green, 2011) ve 0.90 ve {izeri degerler “mitkemmel”
kabul edilmektedir (George ve Mallery, 2003). Bu faktoriin Cronbach's Alpha
glivenirlik katsayis1 0.920 olarak hesaplanmis, bu da faktoriin miitkemmel diizeyde i¢

tutarliliga sahip oldugunu gostermektedir.

Ikinci faktor, katilimcilarn Tiirkgeyi ifade etmede zorlanma diizeyi ile ilgili dort
maddeden olusmaktadir. Bu maddelerin ortalama degerleri 1.908 ile 2.796 arasinda
degismekte; en yiiksek ortalama “Tiirkce konusurken yabanci dilde kelimeler
kullanirim” ifadesinde goriilmektedir. Standart sapma degerleri ise 1.095 ile 1.487
araligindadir. Bu faktoriin Cronbach's Alpha degeri 0.759 olarak bulunmus olup, bu
deger “iyi” diizeyde bir i¢ tutarlilig1 isaret etmektedir (George ve Mallery, 2003).

Yapilan bu analizler sonucunda, gelistirilen 6lgegin iki boyutlu bir yapiya sahip

oldugu ve her iki faktoriin de gtivenilir veri sagladig1 anlasilmaktadir. Ayrica faktor
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analizinde, faktor sayisinin belirlenmesinde 6zdegeri (eigenvalue) 1 ve tizerinde olan
faktorlerin dikkate alinmasi gerektigini savunan klasik Kaiser kriteri esas alinmustir.
Bu kritere gore, 6zdegeri 1 ve tizerinde olan faktorler analizde tutulur (Braeken ve van
Assen, 2017, s. 451). Bu cergevede, Faktor 1'in 6zdegeri 6.059, Faktor 2'nin 6zdegeri ise
1.234 olarak hesaplanmis; dolayisiyla her iki faktoriin de olgegin yap1 gegerligini

destekler nitelikte oldugu anlasilmistir.
5.4.2. Nitel Aragtirmanin Giivenirligi ve Inandiriciligy

Yorumlayici arastirmalarda gecerlik, calismanin bilimsel gtivenilirligi ve
niteliksel degerinin muhakemesi olarak ele alinmaktadir (Angen, 2000, s. 387). Bu
calismada da gtivenirligi ve inandiriciigl artirmak icin Creswell ve Miller’in (2000)

onerdigi stratejiler dikkate alinmistir:

Uzun siireli katilim ve siirekli gozlem; Arastirmaci, 1 Eyliil 2024- 31 Agustos 2025
tarihleri arasinda bir y1l boyunca sahada aktif olarak bulunmustur. Mart 2025 e kadar
veriler toplanmis ve es zamanli olarak Agustos 2025’e kadar analiz edilip
yorumlanmustir. Ayni zamanda Hamburg ve Kéln'de Tiirklerin yogun olarak yasadig:
mahallelerde, camiilerde, derneklerde ve cesitli toplumsal-kiltiirel etkinliklerde
gozlemler yapilmistir. Dolayisiyla bu stirecte yalmizca gortismelerle smirh
kalinmamus, gtindelik yasam pratikleri, toplumsal iliskiler ag1 ve dilsel etkilesim
bicimleri dogal baglamlarinda gézlemlenmistir. Fetterman’a (2010, s.39) gore katilimci
gozlem, calismada yer alan kisilerle yakin ve uzun siireli iletisimi gerektirir. Bu
dogrultuda arastirmacinin sahadaki uzun stireli varligi, katilimcilarla giiven iliskisi
kurmasina ve gozlem siirecini dogal bicimde derinlestirmesine olanak tanimistir.
Boylece elde edilen veriler, dogrudan katilimla desteklenmis ve sosyal gercekligin

katilimcilarin perspektifinden kavranmasi hedeflenmistir.

Akran incelemesi (peer debriefing), arastirma stirecinin arastirma disindaki alan
uzmanlari tarafindan diizenli araliklarla degerlendirilmesini ve boylece siirecin nesnel
bicimde izlenmesini saglayan bir giivenirlik stratejisidir (Lincoln ve Guba, 1985;
Merriam, 1988). Bu dogrultuda, arastirma stireci boyunca her alt1 ayda bir yapilan
doktora tez izleme komitesi toplantilarinda, arastirmanin amaci, yontemi, veri

toplama ve analiz stirecleri ile bulgular1 alaninda uzman {i¢ akademisyene sunulmus;
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arastirma cesitli yonleriyle akademik denetime tabi tutulmustur. Ayrica tez izleme
komiteleri disinda tez danismani ile diizenli goriismeler yapilmis ve arastirmanin
ilerleyisini stirekli akademik rehberlik esliginde ytrutiilmiistiir. Bunun yam sira,
arastirma TUBITAK 2214-A Yurt Dist Doktora Arastirma Bursu kapsamimda Hamburg
Universitesinde desteklenmis; bu siirecte Hamburg Universitesinde gérev yapan yurt
dis1 damismaniyla periyodik olarak yapilan gortismelerle arastirmaya farkhi bir
akademik perspektiften katki sunulmustur. Ayrica 2024 Eylil ve 2025 Agustos
stirecini kapsamak {izere hem gitiz hem de bahar donemlerinde Hamburg
Universitesinde  diizenlenen doktora kolokyumlarinda iki ayr1 sunum
gerceklestirilmis; bu sunumlar araciligiyla hem yurt dis1 danismana hem de kolokyum
katilimcis1 doktora arastirmacilarina arastirmanin amaci, yontemi ve bulgular
hakkinda bilgi verilmis, gortis ve geri bildirimler alinmistir. Boylece, arastirma stireci
hem yurt icinde hem de yurt disinda yiiriitiilen disiplinleraras: akademik katkilar ve
uzman gorisleriyle pekistirilmis; bilimsel gtivenirligi ve elestirel bakis agisiyla

desteklenmistir.

Uye kontrolii (member checking); arastirmact bu yontemde, elde ettigi bulgu ve
yorumlar: katilimcilarla paylasarak, bunlarin dogrulugu ve inanilirligi konusunda
geri bildirim talep eder (Lincoln ve Guba, 1985; Merriam, 1988; Miles ve Huberman,
2017). Bu kapsamda, Hamburg ve Koln'de gerceklestirilen toplam 42 derinlemesine
gortismenin desifreleri tamamlandiktan sonra katilimcilara e-posta ve WhatsApp
araciligiyla iletilmistir. Bu stirece dahil olan 25 katilimci, gonderilen metinlere geri
dontis yaparak icerik hakkindaki goruislerini paylasmus; elde edilen yorum ve geri
bildirimlerle analizler g6zden gegirilmistir. Bu uygulama, arastirmanin inandiriciliginm

artirmus ve bulgularin katilimcr gercekligine uygunlugunu desteklemistir.

Zengin ve ayrmtili betimleme; bu strateji, okuyucularin elde edilen bulgularin
kendi baglamlarina ne ¢l¢tide uygulanabilir oldugunu degerlendirmelerine imkan
tanir (Lincoln ve Guba, 1985; Merriam, 1988). Ciinkii detayli ve baglama o6zgii
aciklamalar, arastirmanin baglamdan kopmadan anlasilmasin saglar. Stake’e (2010)
gore, bir tanimlamanin gticlii ve anlamli sayilabilmesi icin, iceriginde yeterli ve
birbirini tamamlayan ayrmtilarin yer almasi gerekir. Bu c¢alismada da bire bir

derinlemesine gortismeler sonucunda elde edilen veriler ayrintili bicimde bulgular
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boltimiinde sunulmus; ayrica arastirmacinin uzun sireli katilimla gerceklestirdigi
gozlemler, “Sahada Olmak: Dinamikler ve Gozlemler” baslig: altinda detayli olarak
degerlendirilmistir. Boylece calismanin baglamsal buittinltigti korunmus, okuyucunun

sosyal gercekligi daha derinlikli sekilde kavramasi saglanmustir.
5.5.Arastirmanin Sinirliliklar:

Bu arastirma, Almanya'da yasayan Turklerin kusaklararas: iki dillilik
deneyimlerini incelemek amaciyla Hamburg ve Koln sehirlerinde, 18 yas ve tizeri
bireylerle sinirlandirilmistir. Arastirmada yalnizca, gog gecmisi 1961 tarihli Ttirkiye-
Almanya Isgiicii Anlasmasi sonrasinda Almanya’ya calismak amaciyla goc eden
bireylerin soyundan gelen 2. ve 3. kusak katihmcilar yer almis; evlilik yoluyla
Almanya’ya gog¢ etmis bireyler arastirma dist birakilmistir. Bunun temel nedeni, s6z
konusu bireylerin buiytik cogunlugunun dil edinim siireclerini Tiirkiye'de gecirmis
olmalaridir. Bu durum, Tiirkce yeterliklerinin Almanya'da dogmus ya da kiiciik yasta
Almanya’ya goc¢ etmis bireylere kiyasla belirgin bicimde farklilasmasma yol
acmaktadir. Ayrica, bu bireylerin ebeveynlerinin de genellikle Almanca bilmemesi ve
aile ici iletisimin yalmzca Tiirkce tizerinden ytiriitiilmesi hem bireysel dil edinimini
hem de kusaklararasi dil aktarim bigcimlerini etkilemektedir. Bu baglamda, s6z konusu
grubun dilsel deneyimleri, Almanya’da  buiytiyen sonraki kusaklarla
karsilastirildiginda, iki dillilik pratiklerinde kusaklararasi belirgin bir farklilasmaya
isaret etmektedir. Bu farklilik, arastirmanin odaklandig1 kusaklararas: dil gecisi ve
cevresel etkilerle sekillenen iki dillilik deneyimlerini analiz etmeyi giiclestirebilecegi

icin drneklem disinda tutulmustur.

Bunun yaninda bu arastirmada gegen “Ttirk” ifadesi, etnik bir kimlikten ziyade,
Turkiye Cumhuriyeti kokenli bireyleri kapsayan bir vatandashik tamimi olarak
kullanilmaktadir. Dolayisiyla, arastirma kapsamunda “Tiirk” kavrami, Tiirkiye'den

Almanya'ya gog eden bireyleri ve onlarmn kusaklarmni ifade etmektedir.

Son olarak, arastrmanin bulgular1 yalmzca Hamburg ve Koln'de yasayan
katilimcilarin deneyimlerini yansittigindan, Almanya’daki ttim Tiirk kokenli gogmen

toplulugunun dilsel deneyimlerine genellenememektedir. Farkl: sehirlerdeki go¢cmen
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yogunlugu, egitim politikalari, sosyal cevre yapisti ve medya kullanimi gibi

degiskenler bu baglamda farklilik gosterebilmektedir.

5.6. Sahada Olmak: Dinamikler ve Gozlemler

5.6.1. Saha Oncesi Planlama ve Hazirlik Siireci

Saha stireci, sahaya fiilen ¢tkmadan ¢ok 6nce planlama, 6n arastirma ve hazirhik
asamalariyla sekillenmistir. Almanya, yaklasik altmis dort yildir Tiirkiye’den gog alan
ve milyonlarca Tiirk kokenli bireyin yasam alani héline gelen bir tilke konumundadir.
Bu tarihsel gog stireci icerisinde kusaklar degistikce, dil kullanimi1 da dontismiis ve
farkli anlamlar kazanmistir. Bu nedenle, Almanya’da yasayan Tiirklerin iki dillilik
deneyimlerinin kiilttirel, toplumsal ve kimliksel yonleriyle birlikte ele alinmasi
gerekliligi ortaya c¢ikmustir. Ozellikle kusaklararasindaki farklilagsmalarin hem
bireylerarasi iliskilerde hem de toplumla kurulan baglarda belirleyici oldugu

diistiniilmektedir.

Bu kapsamda ytirttiilen galisma, TUBITAK 2214-A Doktora Sirasi Arastirma
Burs Programi destegiyle gerceklestirilmistir. Arastirmaci, Universitdt Hamburg ve
Otto-Friedrich-Universitdt Bamberg’'den davet mektuplar1 almus, yapilan
degerlendirmeler sonucunda, Almanya’daki go¢men cesitliligi ve sosyal yapinin
zenginligi nedeniyle Hamburg'un arastirma agisindan daha uygun bir baglam
sunacagima karar verilmistir. TUBITAK destegi kapsaminda 1 Eyliil 2024-31 Agustos
2025 tarihleri arasinda Hamburg ve Koln'de saha arastirmas: yiiriitiilmiisttir. Saha
calismasmin ilk asamasmma Hamburg'da baslanmus, belirli periyotlarla Koln'de de
bulunulmustur. Her iki sehirde de yar1 yapilandirilmis goriisme ve anket
uygulamalar1 yoluyla veri toplanmistir. Hamburg'daki saha deneyimi, Koln'de
yuritiilen asama igin bir referans ve yonlendirici temel olusturmustur. Boylece
calisma, iki farkli sehirdeki Tiirk topluluklarini karsilastirmali bir bakis agisiyla analiz

etme olanag1 sunmustur.
5.6.2. Hamburg’'daki Saha Siireci

Arastirmanin ilk asamasi 1 Eylul 2024 tarihinde Hamburg'da baslamistir.
Hamburg, Berlin-Kreuzberg veya Koln-Keupstrafie gibi belirgin Tiirk mahallelerine

sahip olmamakla birlikte, Ttirk niifusunun sehrin farkli bolgelerine yayilmis olmasiyla
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dikkat cekmektedir. Wedel, Wilhelmsburg, Harburg, Billstedt ve Altona gibi
semtlerde Tiirkce tabelalar, marketler, restoranlar ve kiiltiirel mekanlar, Tiirk
toplumunun sehir dokusu igindeki gortintrligint ortaya koymaktadir. Bu
gortintirlik, go¢lin uzun tarihine bagl olarak yerlesik bir topluluk yapisina isaret

etmektedir.

Veri toplama stireci 6ncesinde, Tiirkiye’de hazirlanan nicel ve nitel veri toplama
araclarinin (anket ve gortisme formu) gecerlik ve uygunlugunu degerlendirmek
amaciyla pilot ¢alismalar yapilmistir. Bu calismalarin sonucunda sorularin kapsami
genisletilmis; dil, kimlik, kiilttir ve aidiyet temalarina yonelik katilimcilairn gelecek

beklentilerini temel alan ti¢ soru eklenmistir.

Arastirmanin baslangicinda agimlayici sirali karma desen benimsenmis ancak
saha kosullarinda karsilasilan veri erisim zorluklar: ve zaman sinirliliklar: nedeniyle
bu desenin uygulanabilirliginin smirli oldugu tespit edilmistir. Bu gozlemler
dogrultusunda arastirmanin yontemi yakinsayan paralel karma desen olarak yeniden
yapilandirilmistir. Bu modelde nitel ve nicel veriler es zamanli toplanmis, analiz
strecleri bagimsiz yuritilmiis ve elde edilen bulgular karsilastirmali bicimde
biittinlestirilmistir. Desen degisikligi, veri cesitliligini artirmis ve saha kosullarma

daha uygun bir arastirma stireci saglamustir.

Arastirmanin ilk ti¢ ayinda, Ttirklerin yogun olarak yasadig1 Harburg semtinde
Ttrk bir ailenin evinde konaklanmistir. Harburg, sehir merkezine gore daha sakin bir
yerlesim bolgesi olmasina ragmen, Turk niifusunun sosyo-kiiltiirel olarak goriiniir
oldugu bir alandir. Bu bolgede yapilan gozlemler sirasinda Tiirkce konusan ailelerin
yogunlugu, topluluk i¢i dayamsma bicimlerinin canliligi ve kiltiirel pratiklerin
kamusal alandaki stirekliligi dikkat ¢ekmistir. Toplu tasima, 6zellikle tren hatlar:
araciligryla gerceklestirilen seyahatler, Tiirk ailelerin giindelik yasam pratiklerini
gozlemleme olanagr sunmustur. Bu stirecte ebeveynlerle cocuklar arasindaki
konusmalarin siklikla yari1 Turkge-yar1 Almanca karisimi bir dilde gerceklestigi
gozlemlenmistir. Cocuklarin Tiirkce olarak yoneltilen sorulara Almanca yanit
verdikleri durumlar, iki dilliligin gtinltik yasamda nasil pratiklestigine iliskin 6nemli

bir bulgu olarak degerlendirilmistir. Bu gozlemler, kusaklararasinda Tirkgenin
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kullaniminda meydana gelen doniisimiin erken yaslarda basladigin1i ve ev ici

iletisimde Almancanin giderek baskinlastigini gostermektedir.

Hamburg’'daki Tiirk camiileri, arastirma acgisindan onemli veri kaynaklar:
arasinda yer almistir. Ctinkti camiiler ibadethane olmanin 6tesinde sosyallesme,
dayanisma ve kiiltiirel aktarrmin merkezleri olarak islev gormektedir. ik saha
ziyaretlerinden biri, “Merkez Camii” olarak belirtilen bir camiiye yapilmistir. Bu
bolgedeki restoran ve isletmelerde Giineydogu ve Akdeniz bolgelerine 6zgi
yemeklerin satildigi, cami cevresinde yogun bir Tirk isletme ag1 bulundugu
gozlemlenmistir. Bu durum, dini mekanlarin etrafinda sekillenen sosyo-ekonomik bir
“mikro Tirk toplumu”nun varhigina isaret etmektedir. Camiinin minareli yapisi
dikkat cekici bulunmustur. Almanya’da agik ezan uygulamasina izin verilmemesine
ragmen, minareli camilerin varligi, Turk toplulugunun dini kimligini kamusal alanda
gorunir kilma ¢abasini gostermektedir. Yapilan goriismeler sonucunda s6z konusu
camiinin DITIB’e degil, IGMG (islam Toplumu Milli Goriis) catist altinda faaliyet
gosterdigi belirlenmistir. Bu durum, dini cemaat yapilanmalarmin sahadaki
cesitliligine ve sembolik gortintirliik bigimlerine isaret etmektedir. Camii i¢c mekdninda
yapilan gozlemler, mekanin sosyal ve kiiltiirel etkinlikler i¢in de kullanildigim
gostermistir. Panolarda Tiirkiye’'ye diizenlenen gezilerin duyurulari, Kur’an kursu
saatleri, dini sohbetler, ailelere ve ¢ocuklara yonelik egitim etkinliklerinin afisleri yer
almaktadir. Afislerin bir kisminin Tiirkge, bir kisminin ise Tiirk¢ce-Almanca
hazirlanmis olmasi, camiinin iki dilli toplumsal yapiya uyum saglamaya calistigini
gostermektedir. Boylece camiler, dilsel aktarimin, kiilttirel dayamsmanin ve
kusaklararas1 baglarin giiclendirildigi sosyal merkezler olarak degerlendirilmektedir.
Camii yetkilileriyle yapilan gortismelerde, Tiirkce derslerinin ve sohbetlerinin uzun
stiredir devam ettigi ancak son yillarda genglerin Almanca etkinliklere daha fazla ilgi
gostermeye basladig1 belirtilmistir. Buna ragmen Tiirkge sohbetlerin stirdiirtilmesine
onem verildigi; ctinkti Ttirkgenin Islam kilttirtiyle i¢ ice gegmis bir kimlik unsuru

olarak gortildugi ifade edilmistir.

Saha calismasinin ilerleyen asamalarinda, ilgili dini kurulus temsilciligi
aracihigiyla Hamburg'daki Egitim Ataseligi ile dogrudan iletisim kurulmustur.

Gortisme, arastirmanin kurumsal diizeyde ytiriitiilen faaliyetlerle iliskilendirilmesine
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ve sahaya erisimin kolaylastirilmasina katki saglamustir. Egitim Ataseligi yetkilileri,
Hamburg’daki Ttirk toplumu igin yiiriitilen ana dilde egitim, veli bilgilendirme
calismalar1 ve okuma gruplar1 gibi projeler hakkinda ayrintili bilgi paylasmustir.
Yapilan gortismelerde, Tiirkce ve Tiirk Kiiltiirti derslerine yonelik aile ilgisinin
yetersizliginin, ana dilin stirdiirtilebilirligini tehdit eden temel faktorlerden biri
oldugu vurgulanmistir. Ataselik tarafindan ytrtitilen farkindalik calismalari, Tuirkge
derslerinin yayginlastirilmasina yonelik girisimler ve 6gretmen egitim programlari,
arastirmanin bulgularini destekleyen veriler saglamistir. Bunun yani sira, Hamburg
Baskonsoloslugu biinyesinde gorev yapan psikolojik damsmanlik biriminin
cocuklarin dil gelisimi ve kiiltiirel kimlik insas1 siireclerinde 6nemli roller tistlendigi;
Aile ve Sosyal Hizmetler Ataseliginin ise Ttirk ailelerin sosyal uyum stireclerinde aktif
destek sundugu Dbelirtilmistir. Kurumsal gortismeler, Almanya’daki Tiirk
diasporasinin egitim, aile ve kiilttirel kimlik konularinda ¢ok katmanli bir is birligi ag:
icinde hareket ettigini gostermektedir. S6z konusu kurumlar ve temsilciler tarafindan
ylirtitiilen faaliyetler, arastirmada incelenen iki dillilik olgusunun kurumsal boyutunu

destekleyen 6nemli veriler saglamistir.

Arastirma stireci boyunca cesitli topluluk etkinliklerine katillm saglanmis; bu
etkinlikler, Tiirk toplumunun kamusal alandaki goritintirliigii ve kiilttirel stirekliligini
gozlemleme agisindan 6nemli firsatlar sunmustur. Ozellikle Hamburg ve Cevresi Tiirk
Toplumu (Ttirkische Gemeinde in Hamburg und Umgebung e.V.) tarafindan
diizenlenen 23 Nisan Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayramu etkinligi, bu baglamda
dikkat cekici gortilmustiir. Etkinlik, T.C. Hamburg Baskonsoloslugu Egitim
Atageligi'nin destegiyle gerceklestirilmistir. Etkinlikte, cocuklara yonelik cesitli
kilttrel aktiviteler, Turk ve Alman temsilcilerin konusmalari, iki dilli (Ttrkce-
Almanca) sunumlar ve miizik dinletileri yer almistir. Programim hem Tirk hem de
Alman toplumu tarafindan yogun ilgi gormesi, Tiirk diasporasmin toplumsal kabul
diizeyinin yiikseldigini ve kiiltiirel etkinliklerin bir arada yasama kiiltiirtine katki
sundugunu gostermektedir. Hamburg Eyalet Baskan1 Peter Tschentscher’in etkinlige
katilimi, Turk toplumunun Almanya’daki gortintirligiiniin kurumsal ditzeyde
artmakta olduguna isaret etmektedir. Etkinlik sirasinda yapilan gozlemler, cocuklarin

Turkceyi Almancaya kiyasla daha siirl kullandiklarini; Tiirkce sunumlarda zorluk
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yasadiklarmi, Almancada ise daha akici olduklarimi gostermistir. Bu durum,
kusaklararas: dilsel kaymanin pratik diizeydeki yansimalarina dair somut bir 6rnek

olarak degerlendirilebilmektedir.
5.6.3. Koln’'deki Saha Siireci

Hamburg ile es zamanli olarak belirli dosnemlerde Koln'e gidilerek saha stireci
yurtttilmustur. Koln, Almanya’daki Tiirk diasporasinin en erken yerlesim
alanlarindan biri olmasi nedeniyle tarihsel ve sosyolojik olarak 6zel bir konuma
sahiptir. Keupstrafie basta olmak tizere sehrin cesitli bolgelerinde yogunlasan Tiirk
ntifusu, hem ticari hem kiiltiirel olarak yerlesik bir topluluk yapisi sergilemektedir. Bu
nedenle Koln sahasi, Ttirk kimliginin kamusal goriintirliigii, kusaklararas: etkilesim
bicimleri ve iki dilliligin gtindelik yasamda aldig1 formlar: anlamak acisindan

derinlikli gozlemler yapilmasina imkéan tanimistir.

Koln’deki saha ¢alismasi, Hamburg’daki deneyimin rehberliginde planlanmustir.
Katilimcilara erisim, yerel dernekler, camii cemiyetleri ve bireysel tanisikliklar
araciligryla saglanmstir. Hamburg'daki katilimcilar, Kéln'de yasayan akrabalar1 ve
tanidiklariyla arastirmacinin iletisimini kolaylastirmistir. Gortismelere katilan
bireylerle yapilan 6n temaslarda gtiven iliskisi olusturmak oncelikli bir asama
olmustur. Almanya’daki Titirk topluluklarinin arastirma stireclerine karsi temkinli
yaklastiklari, ©zellikle kisisel bilgi paylasimi konusunda cekingen davrandiklari
gozlemlenmistir. Bu durum, gecmiste yapilan arastirmalarda topluluklarin yanhs
temsil edilmesine yonelik kaygilarla iliskilendirilmektedir. Giivenin tesis edilmesi icin,
katillmcilara arastirmanin amaci, gizlilik ilkeleri ve verilerin anonimlestirilecegi acik
bicimde belirtilmistir. Bu agiklik, goriismelerin ilerleyen asamalarinda daha derinlikli

anlatilarin paylasilmasini kolaylastirmistir.

Koln’deki kurumsal temaslar arasinda en 6nemlilerinden biri, Diyanet I@leri Tiirk
Islam Birligi'ne (DITIB) baghh Merkez Camii olmustur. DITIB Merkez Camii, Tiirk
diasporasinin kamusal temsiliyetinin en sembolik mekanlarindan biridir. Mimari
acidan modern ve seffaf tasarimi, Almanya’da “gortintirlik” ve “katilim” temalarinin
simgesi olarak kabul edilmektedir. Camii yonetimiyle yapilan gortismelerde, Tiirkce

hutbelerin giderek daha sinirli kitlelere hitap ettigi, gen¢ kusaklarin Almanca hutbeleri
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tercih ettigi ifade edilmistir. Buna ragmen, camii icinde Tiirkce cocuk kurslari, Kur’an
egitimleri ve kiiltiirel etkinlikler devam etmektedir. Ozellikle “aile dili” olarak
Turkcenin stirdiirtilmesine yonelik farkindalik olusturma cabalar1 dikkat ¢ekmistir.
Yonetim, Turkgenin dini pratiklerde duygusal bir derinlik tasidigini, Almancanin ise
cogu zaman islevsel bir dil olarak kullanildigimi vurgulamustir. Bu ayrim, dilin

duygusal ve bilissel islevleri arasindaki fark: gosteren 6nemli bir gézlemdir.

Bunun yarm sira, Koln'deki Alevi Kiilttir Dernegi, Atattirkcti Diistince Dernegi
(ADD) ve Futbol Dernekleri gibi sivil olusumlarla da goriismeler yapilmistir. Bu
kurumlar, dini cemaatlerden farkli olarak kiiltiirel aktarim, sanat, dil ve kimlik
bilincine odaklanmaktadir. Dernek yoneticileriyle yapilan gortismelerde, tctincii
kusakta Ttirkceye yonelik ilgide azalma oldugu ancak kiilttirel kimlige sahip ¢ikma
bilincinin hala giicli oldugu belirtilmistir. Bu gozlem, dil ve kimligin her zaman es
zamanl ilerlemedigini, kimi durumlarda kimlik bilincinin dilsel yeterliligin 6niine

gecebildigini gostermektedir.

Sonug olarak, Almanya’daki Tiirk diasporasina yonelik gerceklestirilen bir yillik
saha calismasi, iki dillilik olgusunun dilsel bir stire¢ olmanin ¢ok otesinde ayni
zamanda kiiltiirel kimlik, aidiyet, kusaklararas: aktarim ve toplumsal gortintirliik
boyutlariyla da iliskilenen c¢ok katmanli bir olgu oldugunu ortaya koymustur.
Hamburg ve Koln oOrneklemlerinde elde edilen veriler, camiilerden Kkiiltiir
merkezlerine, sivil toplum kuruluslarindan spor ve hemsehri derneklerine uzanan
genis bir toplumsal yelpazede iki dilliligin farkli bicimlerde deneyimlendigini
gostermektedir. Gozlemler ve gortismeler, gog, kultiir ve dil arasindaki iliskinin
karsilikli etkilesim icinde sekillendigini; bu etkilesimin kimi zaman kiiltiirel stirekliligi
gliclendirdigini, kimi zaman ise kimliksel kirilmalara yol actigimmi gostermektedir.
Arastirma stireci boyunca hem igeriden hem de disaridan bir bakis acisinin birlikte
kullanilmasi, sahadaki dinamiklerin ¢ok yonlii bicimde analiz edilmesine olanak

tanimistir.

134



6. BULGULAR
6.1.Nicel Verilere Yonelik Bulgular

Bu boéliimde, arastirmanin nicel verilerine iliskin bulgular sunulmaktadir. Tk
olarak, katilimcilarin yasanilan sehir, egitim diizeyi, dogum yeri, vatandashik durumu
ve aile ge¢misi gibi sosyodemografik 6zellikleri frekans ve ytizde tablolar: araciligiyla
betimlenmistir. Ardindan iki dillilik pratikleri kusaklararas: iletisim baglaminda
analiz edilerek, katilimcilarin Tiirkce ve Almanca dillerini kimlerle ve ne siklikla
kullandiklar1 ortaya konmustur. Tiirkceyi anlama ve ifade etme gtigliiklerine yonelik
gerceklestirilen faktor analizi sonucunda iki temel faktor tespit edilmis; bu faktorler
arasinda yapilan Spearman korelasyon Testi sonucunda pozitif ve anlamh bir iliski
oldugu gortilmistiir. Elde edilen faktorlerle yas grubu, mezuniyet durumu, medeni
durum, ebeveynlerin dogum yeri, ebeveynlerle kurulan iletisim dili, ebeveynlerin
egitim duizeyi, Tiirkge medya ve kiilttirel etkinliklere katilim, Tiirkiye ve Almanya’da
gecirilen yasam siiresi, aidiyet hissedilen tilke, Tiirkiye'ye seyahat siklig1 ve geri
donme istegi gibi degiskenler arasindaki iliskiler parametrik (ANOVA, t-testi) ve non-
parametrik testler (Kruskal-Wallis H testi, Mann-Whitney U testi) ile istatistiksel
olarak analiz edilmistir. Ayrica, degiskenler arasi iliskileri ortaya koymak amacryla ki-

kare (x?) analizleri de uygulanmustir.
6.1.1. Sosyodemografik Arka Plan

Tablo 5: Demografik Bilgiler

Demografik Bilgiler Frekans Yiizde (%)
Hamburg 508 54,8
Yasadiginiz Yer Koln 419 45,2
Toplam 927 100
Kadin 519 56
Cinsiyet Erkek 405 44
Toplam 927 100
18-25 204 22
26-35 234 25,2
Yas Grubu 36-45 164 17,7
46-55 215 23,2
56 ve tizeri 110 11,9
Toplam 927 100
Dogum Yeri Turkiye 322 34,7
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Almanya 605 65,3
Toplam 927 100
Bekar 282 30,4
Evli 578 62,4
Medeni Durum Ayrilmis 61 6,6
Esi Vefat Etmig 6 0,6
Toplam 927 100
flkokul 15 1,6
Ortaokul 105 11,3
Egitim Durumu les‘e - 394 42,5
Universite 342 36,9
Lisanstistii 71 7,7
Toplam 927 100
Isci 273 29,4
[sveren 69 74
Memur 98 10,6
Profesyonel Meslek 170 18,3
Tiiccar 13 1,4
Meslek Emekli 24 2,6
Ogrenci 147 15,9
Ev Hanimi 79 8,5
Calismiyor 46 5
Diger 8 0,9
Toplam 927 100
2000 € ve alt1 192 20,7
2001-3000 € 347 37,4
Gelir Duizeyi 3001-4000 € 150 16,2
4001 € ve tizeri 238 25,7
Toplam 927 100
Sadece T.C. Vatandas1 204 22
Vatandaslik Durumu A‘lman Vatandasi 357 38,5
Cifte Vatandaslik 366 39,5
Toplam 927 100
Anne/Baba 419 45,2
Gogti Baglatan Aile Biiytigii | Biiyiikanne/Biiyiikbaba 508 54,8
Toplam 927 100
1961-1973 664 71,6
Ailenin Go¢ Yil1 Aralig 1974-1990 236 25,
1991 ve sonrasi 27 2,9
Toplam 927 100

Arastirmaya katilanlarin %56’s1 (519 kisi) kadin, %44’t (405 kisi) erkektir. Yas
dagilimi incelendiginde en btiyiik grubu %25,2 (234 kisi) ile 26-35 yas araligi
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olustururken, bu grubu %23,2 (215 kisi) ile 46-55 yas grubu takip etmektedir.
Katilimcilari %62,4’t (578 kisi) evli, %30,4"ti (282 kisi) bekar, %6,6"s1 (61 kisi) ayrilmis
ve %0,6’s1 (6 kisi) esini kaybetmis durumdadir. Dagilim, calisma ¢aginda ve evlilik

oranu yiiksek bir niifus profiline isaret etmektedir.

Katilimcilarin  %54,8’i (508 kisi) Hamburg'da, %45,2'si (419 kisi) Koln'de
yasamaktadir. Gogli baslatan aile buytgtinin %54,8 oranla (508 kisi) 3. Kusak
(Btiytikanne/btiyiikbaba kusag1) oldugu gortlurken, %45,2'lik (419 kisi) kisimda 2.
Kusak (Anne/baba) gocii baslatmistir. Bu durum, aile goctiniin kokeninde birinci

kusak emek gocti dalgasinin etkisinin giiclii sekilde devam ettigini gostermektedir.

Arastirmaya katilan toplam 927 kisinin %71,6’sinin (664 kisi) ailesi, 1961-1973
yillar1 arasinda Almanya’ya gog etmistir. Gogtin %25,5lik (236 kisi) kismi 1974-1990
araliginda gerceklesmis, %2,9'u (27 kisi) ise ¢cok daha ge¢ donemde Almanya’ya
yerlesmistir. Dolayisiyla veriler, Almanya’daki Ttirk is¢i goctiniin basladigr donemin
hala toplulugun bitiytitk kismunin tarihsel kokenini olusturdugunu ortaya
koymaktadir. Ayrica bu durum, Almanya’da misafir is¢i olarak baslayan gog
deneyiminin artik bir “toplumsal hafiza” unsuruna dontisttigtinti ve bireysel anilarn
Otesine gecerek bir grubun ortak ge¢misini yapilandirma bicimi olarak
degerlendirildigini gostermektedir (Halbwachs, 1992). Bu cercevede, gogiin ilk
yillarina ait deneyimlerin hala kolektif kimligin temel bir parcas: olarak aktarilmasi,
arastirmaya katilan Tiirk toplumunun hafizasinda bu ge¢misin gticlii bir bicimde yer

ettigini ortaya koymaktadir.

Katiimcilarin %65,3’'t (605 kisi) Almanya dogumlu iken, %34,7’si (322 kisi)
Turkiye dogumludur. Buna karsin sadece Alman vatandasligina sahip olanlarin oram
%38,5 (357 kisi) iken, cifte vatandaslik orami %39,5 (366 kisi), yalmizca Tirk
vatandaslig1 orani ise %22 (204 kisi) seviyesindedir. Arastirmaya katilan ikinci ve
ticlincti kusagin biiytik 6lctide Almanya’da diinyaya gelmis olmasi, buna ragmen
hatir1 sayilir bir kesimin Tiirkiye ile vatandaslik baglarini stirdtirmesi, bu bireylerin
ulusotesi bir kimlik gelistirdigini gostermektedir. Glick Schiller, Basch ve Blanc-
Szanton (1992, s. 2), ulusétesilik (transnationalism) kavramini, gé¢gmen bireylerin iki

ya da daha fazla tilke arasinda ekonomik, politik ve sosyal iliskilerini stirdtirmeleriyle
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tanimlamaktadir. Bu baglamda, arastirmaya katilan bireylerin hem Almanya ile hem
de Ttrkiye il aidiyetlerini stirdiirmeleri, s6z konusu ulusétesi kimlik yapilanmasimin

somut gostergelerindendir.

Katilimcilarin %42,5'i (394 kisi) lise mezunu, %36,9u (342 kisi) universite
mezunu, %7,7’si (71 kisi) lisanstistii egitim almis durumdadir. ilkokul ve ortaokul
mezunu oranlar1 toplamda %12,9°dur (120 kisi). Arastirmaya katilanlarmn egitim
profili, go¢gmen toplulugun sonraki kusaklarinda egitim seviyesinin yiikseldigine
isaret etmektedir. Buna ragmen mesleki dagilima bakildiginda %29,4'liik (273 kisi) bir
is¢ci oranmnin hala devam ettigi goriilmektedir. Profesyonel meslek sahiplerinin orani
%18,3 (170 kisi), memurlarm oram %10,6 (98 kisi), isveren oram1 %7,4 (69 kisi) iken,
%15,9'luk (147 kisi) bir grup ogrencidir. Bulgular, ytikselen egitim diizeyine ragmen

isgticli piyasasinda sinirli mesleki hareketliligin yasandigini gostermektedir.

Katilimcilarin gelir diizeyine iliskin verdikleri bilgilere gore %37,4"ti (347 kisi)
aylik 2001-3000 € arasinda bir gelire sahiptir. %25,7’si (238 kisi) 4001 € ve tizeri gelir
elde ederken, %20,7'si (192 kisi) 2000 € ve altinda gelir bildirmistir. Orta gelir
grubunun en genis paya sahip olmasi, katilimcilarin 6nemli bir kisminin ekonomik
entegrasyon siireclerinde belli bir diizey yakaladigmi ortaya koymasina ragmen
yaklasik her bes kisiden birinin diisiik gelir grubunda olmasi, gog¢ kokenli bireylerin

yasadig1 ekonomik esitsizliklerin stirduiguinti gostermektedir.

Tablo 6: Tiurkiye ve Almanya’da Gegirilen Stirelerin Dagilimi

Tiirkiye’de Frekans Yiizde Almanya’da Frekans Yiizde
Gegirilen Siire (%) Gegirilen Siire (%)

Hig 499 53,8 18-29 yil 341 36,8
1-5 yil 232 25 30-39 y1l 232 25

6-10 y1l 83 9 40-49 y1l 246 26,5
11-15 y1l 62 6,7 50-59 y1l 108 11,7

16 y1l ve tizeri 51 5,5 - - -
Toplam 927 100 Toplam 927 100
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Tablo 6’da katihmcilarin %53,8’inin Tirkiye’de hi¢ yasamadigi, %36,8 inin ise
Almanya’da 18-29 yil aralhiginda yasadigr goriilmektedir. Turkiye’de 1-5 yil
yasayanlarin orani ise %25 iken, Almanya’da 30-39 yil arasinda yasayanlarin orani da
ayni seviyededir. Turkiye'de gecirilen stireler kisa donemlerle simirli kalirken,
Almanya’daki yasam siireleri daha uzun ve yaygin bir dagilim gostermektedir. Bu
durum, Tirklerin Almanya’daki kalici yerlesim siireclerini ve sosyal entegrasyon
dinamiklerini yansitmakta, Turk toplumunun artik gegici isci profili degil, kalic1 bir

diaspora karakteri kazandigin agikca gostermektedir.

Tiirkiye'de kisa stireli ya da hi¢ yasamamis olma durumu, ikinci ve {igtincti
kusak katilmcilarin -ozellikle tgtincti kusagin- Almanya’da dogup biiytime
egiliminde oldugunun acik bir gostergesidir. Ote yandan Almanya’daki uzun stireli
yasamin yaygmligi, iki dillilik ve kiilttirel uyum streclerinde belirleyici rol
oynamaktadir. Dolayisiyla iki dillilik pratikleri ve kimlik insasinda, Almanya’daki

yasanma siiresi onemli bir degisken olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 7: Anne, Baba ve Esin Dogum Yerlerine Gore Frekans ve Ytizde Dagilin

Dogum Yeri Frekans Yiizde (%)

Turkiye 834 90

Anne Almanya 90 9,7
Diger 3 0,3

Toplam 927 100

Turkiye 870 93,9

Almanya 53 57

Baba

Diger 4 04

Toplam 927 100

Turkiye 315 54,2
Almanya 254 43,7

Es

Diger 12 2,1

Toplam 581 100
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Tablo 7, katilimcilarin anne ve babalarmin biiytik cogunlugunun (Anne: %90;

Baba: 9%93,9) Tiirkiye dogumlu oldugunu gostermektedir. Bu durum, kusaklararasi

Turkgenin ev ici aktarimi ve kiiltiirel normlarin stirdiiriilmesi agisindan gtiglii bir

temel olusturmakta; ayrica ana dilinin korunmas: ve kiiltiirel degerlerin kusaktan

kusaga aktarimi igin kritik 5nemdedir. Ote yandan, eslerin dogum yeri dagiliminin

daha heterojen oldugu anlasilmaktadir. Katilimcilarin eslerinin %54,2’si Tiirkiye

dogumluyken, %43,7’si Almanya dogumludur. Bu durum, evliliklerde kiiltiirel ve

dilsel cesitliligin arttigim ve iki dillilik deneyiminde Almancamin 6nemli bir rol

oynadigin1 gostermektedir. Ayrica eslerin dogum yerlerinin gesitliligi, aile ici dil

dinamiklerinde Almanca ve Tiurkce arasinda geciskenligin ve karma Kkiiltiirel

kimliklerin ortaya ¢ikmasima da zemin hazirlandigia yonelik 6nemli bir gosterge

sunmaktadir.

Tablo 8: Anne, Baba ve Esin Ana Dillerine Gore Frekans ve Ytizde Dagilim

Ana Dili Frekans Yiizde (%)
Ttirkce 890 96
Almanca 20 2,2
Anne
Diger 17 1,8
Toplam 927 100
Turkce 898 96,9
Almanca 8 0,9
Baba
Diger 21 2,3
Toplam 927 100
Tiirkce 515 88,8
Almanca 43 74
Es
Diger 22 3,8
Toplam 580 100

Tablo 8’e gore, katilimcilarin annelerinin %96’simin ve babalarinin %96,9’ unun

ana dili Turkgedir. Bu yiiksek oranlar, ev iginde Tiirk¢enin kullaniminmi destekleyen
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dogal bir ortamin varligina isaret etmekte; dolayisiyla katihmcilarin Tiirkiye ile olan
kilttirel baglarmi koruma egilimini ve Tirkgeyi bir kimlik gostergesi olarak
sturdirdiiklerini gostermektedir. Ebeveynlerin ana dilinde gozlemlenen bu
homojenlik, goctin ilk yillarindaki etnik dayanisma, toplumsal kapanma egilimleri ve
diaspora toplulugu icinde kiltiirel aktarima verilen 6nemin bir yansimasi olarak
degerlendirilebilir. Ctinkii dil, kiilttirel kimligin insasinda ve kusaklararas: kiiltiirel
aktarimda temel bir tastyicidir. Tore, inang, deger yargilari ve yasam bigimi gibi
unsurlar, biiytik olgtide dil yoluyla kusaktan kusaga aktarilir (Bulut, 2014, s. 31). Ana
dilin korunmasi ise, c¢ogunluk diline kiyasla c¢ok daha fazla bilingli ¢aba
gerektirmektedir. Bu dogrultuda aileler, cocuklarinin ana dili yeterliligini desteklemek
amaciyla ozellikle ev icinde dilsel ortamlar olustururlar (Jaspaert ve Kroon, 1991). Bu
baglamda ev, bireylerin hangi dili konusacaklarina 6zgtirce karar verebildikleri nadir
alanlardan biridir ve 6zellikle ebeveynlerin ana dillerinin Tiirkce olmasi, Tiirkcenin

aktarimini kolaylastiran 6nemli bir etken olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Tablo 9: Esin Uyrugu

Esin Uyrugu Frekans Yiizde (%)
Tiirk 487 84,5
Alman 77 13,4
Diger 12 2,1
Toplam 576 100

Ote yandan Tablo 8 ve Tablo 9 birlikte incelendiginde Tiirklerin es seciminde
yasanan kiilttirel ve demografik dontisimiin ¢ok boyutlu bir yapr sergiledigi
goriilmektedir. Katilimcilarin eglerine iliskin veriler incelendiginde; %88,8’inin ana
dilinin Turkce, %74'tintin Almanca, %3,8’inin ise diger yanitim1 verdigi
goriilmektedir. Bu durum o6rneklemde Tiirkce ana diline sahip eslerin belirli bir
agirhigl korumakla birlikte, Almanca ana diline sahip bireylerle yapilan evliliklerin
kayda deger bir diizeye ulastigini ve topluluk icinde i¢ evlilikten disa acilim egiliminin

basladigini gostermektedir. Dilsel gesitlilik, kusaklararas: evlilik tercihlerinde kiilttirel
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ve dilsel yakinliklarin 6nemini korumakla birlikte, ayn1 zamanda iki dillilige acik bir
ev ici iletisim modelinin gelismekte olduguna da isaret etmektedir. Nitekim
literatiirde, azinlik dil topluluguna mensup bireylerin cogunluk dilini konusan eslerle
evlenmesi durumunda, bu evliliklerden dogan ¢ocuklarin ¢cogunluk dili edinimine
yoneldigi ve zamanla azinlik diliyle baglarinin zayifladigina dikkat ¢ekilmektedir. Bu
streg, dilin kusaktan kusaga aktarimini zorlastirmakta ve dil kaymasma zemin
hazirlamaktadir (Baker ve Wright, 2023, s. 53). Dolayisiyla calismada elde edilen
veriler, Tiirkcenin ana dili olarak korunmasmin ilerleyen kusaklarda sekteye
ugrayabilecegine ve aktarim stirecinin giderek daha kirilgan bir hal alabilecegine isaret

etmektedir.

Esin uyruguna iliskin veriler ise bu dontisumiin hukuksal ve ulusal kimlik
boyutu ile birlikte Tablo 8 ve Tablo 9’da verilen bilgileri desteklemektedir. Goctin ilk
yillarinda Bati Avrupa’da yasayan Turk gencleri, kiiltiirel kimliklerini koruma ve
geleneksel degerlerden uzaklasmama kaygisiyla Tiirk kokenli bireylerle evlenmeyi
tercih etmislerdir. Ozellikle birinci kusak ailelerin, cocuklarmin evliliklerinde etnik ve
kilttirel uyumu oncelikli bir kriter olarak gormeleri bu tercihi pekistirmektedir.
Nitekim bazi arastirmalarda, birinci kusak Tiirk ebeveynlerin evlilik cagindaki
cocuklari i¢in Turkiye’den es getirilmesini (6rnegin “ithal gelin” ya da “ithal damat”)
tercih ettikleri ve bunu agikca tesvik ettikleri belirtilmektedir (Timmerman, 2006).
Bulgular incelendiginde katilimcilarin %84,5'inin esi Tirk uyruklu, %13,4tintin
Alman ve %2,1’'inin baska bir tilke vatandashgma sahip oldugu goriilmektedir.
Dolayisiyla dagilim, 6rneklemde milli ve etnik benzerlik temelinde eslesme egiliminin
baskin oldugunu ancak gorece artmakta olan Alman uyruklu es oranmin kiiltiirel
gecirgenligin yiikseldigini gostermektedir. Ozellikle Alman uyruguna sahip eglerin
say1si, geleneksel diaspora kaliplarmin disina ¢ikan karma evlilik modellerinin
belirginlesmeye basladigini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla esin dogum yeri, ana dili
ve uyruguna dair veriler; kiiltiirel homojenligin yerini esnek, ¢ok dilli ve ¢ok kiilttirlii
aile yapilarmin almaya basladigini, kimlik ve aidiyetlerin yeniden sekillendigi bir

gecis stirecinde olundugunu gostermektedir.
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Tablo 10: Vatandashk, Aidiyet ve Dil Yeterliligi Dagilimi

Kategori Frekans Yiizde (%)
Sadece T.C. Vatandasi 204 22
Vatandaslik Durumu Alman Vatandasi 357 38,5
Cifte Vatandaslik 366 39,5
Toplam 927 100
Daha cok Tiirkiye 223 24,1
Daha ¢ok Almanya 237 25,6
Kendini En Cok Ait Her ikisine de aitim 354 38,2
Hissettigin Ulke — :
Ikisine de ait
hissetmiyorum 113 12,2
Toplam 927 100
Tiirkce 204 22
) Almanca 349 37,6
En lyi Bildiginiz Dil
Her ikisi de 374 40,3
Toplam 927 100

Tablo 10a gore katilimcilarin %39,5'i ¢ift vatandasliga sahip olup, bu durum iki
tilke arasinda hukuki ve sosyal baglarin bir gostergesidir. Alman vatandaslig1 (%38,5)
ve sadece Tiirk vatandashigi (%22) oranlar1 ise, farkli entegrasyon ve aidiyet

diizeylerini yansitmaktadir.

Aidiyet hissi agisindan, katilimcilarin %38,2’si her iki tilkeye de ait oldugunu
belirtirken, %25,6’s1 Almanya’ya daha fazla aidiyet hissetmektedir. Tiirkiye'ye daha
cok aidiyet duyanlar ise %24,1 oranindadir. %12,2'si ise her iki tilkeye de ait
hissetmedigi belirtmistir. Bu veriler, gogmenlerin kimliklerinin tek bir ulusla sinirl

olmadigmi, cok katmanli, dinamik ve esnek oldugunu gostermektedir.

Katilmcilarmn en iyi bildigi dil gostergesine bakildiginda ise, %40,3'ti hem

Ttirkce hem Almancayi iyi bilirken, Almancay1 en iyi bilenlerin oran1 %37,6 sadece
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Ttrkge bilenler ise %22’dir. Bu dilsel gesitlilik, iki dilliligin go¢gmen kimliginde merkezi

bir rol oynadigini dogrular niteliktedir.

Ttirkceyi en iyi bilenlerin oraninin (%22) ve “Daha cok Tiirkiye'ye aitim”
diyenlerin oranmn (%24,1) diger kategorilere kiyasla daha ditistik olmasi,
kusaklararas1 dil ve kimlik dontisimiiniin somut bir gostergesidir. Bu durum,
Almanya’da dogup biiyiiyen veya uzun siire yasayan Tiirklerin dilsel ve kiilttirel
baglarinin Turkiye'ye kiyasla Almanya’ya daha fazla yoneldigine isaret etmektedir.
Ayni zamanda Ttirkce dil becerisinin duistikltigu, kiilttirel aidiyet ve kimlik algisindaki
degisimin de bir yansimasidir. Dil, bir kimlik gostergesi olarak bireyin sosyal cevresi,
egitim deneyimleri ve giinliik etkilesimleriyle sekillenmektedir. Almancanin daha
yogun kullanimi ve Tiirkceye kiyasla oncelikli hale gelmesi, Tiirklerin Almanya’ya
uyum saglama ve burada var olma siireclerini desteklemektedir. Nitekim bazi
bireylerin kimliklerini artik dil, din, kultiirel veya sosyal aidiyetler tizerinden
tanimlamaya yonelmesi dogrudan dilin kimlikteki merkezi roltinti zayiflatmakta ve
zamanla toplumsal kullanimini ikinci plana itmektedir (Conklin ve Lourie, 1983, akt.
Baker ve Wright, 2023, s. 53). Bu durum, bireylerin en ¢ok yakinlik kurduklar: dili
yeniden tanimlamalarma neden olmakta; boylece Tiirkge yerine Almancanin baskin
hale gelmesiyle birlikte, kusaktan kusaga dil aktarimi sekteye ugramakta ve topluluk
diizeyinde dil kaymasi daha gortintir hale gelmektedir. Bu cercevede, bireylerin en iyi
bildiklerini ifade ettikleri dille vatandaslik durumlari ve aidiyet hisleri arasindaki
iliskiyi incelemek, dil-kimlik-aidiyet dinamiklerini daha derinlemesine anlamak

agisindan onemlidir.

Tablo 11: En lyi Bilinen Dil ile Vatandaslik Durumu ve Aidiyet Hissedilen Ulke
Arasindaki Iliskiyi Gosteren Ki-Kare Analizi

Vatandaslik Durumunuz Ait Hissedilen Ulke
X2 86.957; sd: 4; p: <0.001 X2 60.265; sd: 6; p: <0.001
En lyi _
Bildigini Sajec e Her 11:1;1:1
z Dil T.C. Alman Vatand Topla | Tiirki | Alman iki(siin Ait Topla
a m e a ede m
Vatan y as y y . Degili
Aitim
dasi1 m
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91 63 50 | 204 | 77 - 86 10 | 204

Ttirkce
%44,6 | %309 | %245 | %100 | %37,7 | o150 | %422 | %49 | %100
N 42 139 | 168 | 349 | 68 120 | 108 | 53 | 349
Mancat o190 | %398 | %481 | %100 | %195 | %344 | %309 | %152 | %100
Her ikisi 71 155 48 374 78 86 160 50 374
de %19 | %414 | %39,6 | %100 | %20,9 | %23 | %428 | %13,4 | %100

Tablo 11, en iyi bilinen dil ile vatandaslik durumu ve ait hissedilen {ilke
arasinda anlamh iligskiler oldugunu gostermektedir (X286.957, p<.001; X260.265,
p<.001).

Dil ve vatandashk birbiriyle derin bicimde baglantili kavramlardir. Dil,
bireylerin hak talebinde bulunmalarini, kolektif kimliklerini olusturmalarini ve aidiyet
gelistirmelerini miimkiin kilan temel bir toplumsal aractir (Kymlicka ve Patten, 2003,
s. 122). Vatandaslik ise sabit ve yekpare bir kimlik olgusundan ziyade, sosyopolitik
kosullara gore sekillenen, kimi zaman zayiflayan kimi zaman ise giiclenen esnek bir
yapiya sahiptir (Faulks, 2000, s. 6-7). Bu cercevede dil yeterliligi ile vatandaslik
durumu arasindaki iliski, hukuki statiintin 6tesinde bireylerin kimlik, aidiyet ve

toplumsal konumlanislariyla yakindan baglantili goriinmektedir.

Vatandashk durumu baglaminda tablo incelendiginde, yalmzca Tiirk
vatandaslig1 bulunan katilimcilar arasinda Tiirkceyi en iyi bildigini belirtenlerin oram
%44,6’d1r. Buna karsin yalnizca Alman vatandashgina sahip olanlarda bu oran %30,9;
cifte vatandaslarda ise %24,5'tir. Bu dagilim, vatandashk stattistine gore Ttirkce dil

yeterliligi dtizeylerinde anlaml1 bir farklilasma oldugunu gostermektedir.

Almancay1 en iyi bildigini ifade edenlerin orani cifte vatandaslar arasinda %48,1

ile en ytiksek diizeye ulasmakta; yalnizca Alman vatandashiginda %39,9, yalnizca Ttirk
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vatandashiginda ise %12 olarak goriilmektedir. Bu farkliliklar, vatandashk stattistintin

bireylerin dilsel yonelimleriyle yakindan iliskili oldugunu ortaya koymaktadir.

Aidiyet duygusu baglaminda incelendiginde, Ttirkceyi en iyi bildigini belirten
katilimcilar arasinda kendini daha ¢ok Tiirkiye'ye ait hissedenlerin oran1 %37,7 ile
yiiksek diizeydedir. Buna karsiik Almanya’ya ait hissettigini belirtenler %15,2’de
kalmakta; her iki tilkeye birden aidiyet hissedenler ise %42,2 ile dikkat cekici bir oran
olusturmaktadir. Bu durum, Tiirkceyi iyi bilen bireylerin hem Ttirkiye hem Almanya

ile kiilttirel baglarin stirdurdiiklerine isaret etmektedir.

Almancay1 en iyi bildigini belirten grupta ise Almanya’ya ait hissetme oram
%34,4 ile Turkge bilenlere kiyasla daha ytiksektir. Bununla birlikte, bu grupta her iki
tilkeye birden aidiyet hissedenlerin orami %30,9’dur. Bulgular, dilsel yeterlilik
diizeyleri ile ait hissedilen {iilke arasinda anlamli bir bag bulundugunu
gostermektedir. “Her iki dili de iyi biliyorum” diyenlerde “her iki tilkeye birden
aidiyet” duygusu en yiiksek orana (%42,8) ulasmakta; bu da iki dilliligin coklu ve
esnek kimlik yapilariyla iliskili oldugunu gostermektedir. Bu baglamda dil yeterliligi,
bireylerin vatandaslik durumu ve aidiyet hissiyle paralel bicimde gesitlenmekte; iki
dilliligin bireylere hem Tiirkiye’ye hem Almanya’ya bagli daha hibrit bir kimlik

konumlanis1 sundugu gortilmektedir.

Sonug olarak, vatandaslik, ait hissedilen tilke ve dil yeterliligi arasindaki iliski,
bireylerin sosyal, kiiltiirel ve politik alandaki konumlanislarini belirleyen karsilikl: bir
etkilesim alanm1 olarak degerlendirilebilir. Bulgular, vatandashk tiirti ve dilsel
yeterliligin birbirinden beslenen, kimlik insasinda birlikte degisim gosteren unsurlar

oldugunu ortaya koymaktadir (Faulks, 2000; Kymlicka ve Patten, 2003).

Tablo 12: Anne ve Babanin Egitim Durumu ile Almanca Bilme Seviyesi

Egitim Durumu Frekans Yiizde
Okur-yazar degil 109 11,8
Anne [Ikokul 407 43,9
Ortaokul 174 18,7
Lise 177 19,1
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Universite 53 5,7
Lisanstistii 7 0,8
Toplam 927 100
Almanca Bilme Seviyesi Frekans Yiizde
Temel Seviye 328 354
Orta Seviye 199 21,5
[leri Seviye 176 19
Almanca Bilmiyor 224 24,2
Toplam 927 100
Egitim Durumu Frekans Yiizde
Okur yazar 14 1,5
ITkokul 342 36,9
Ortaokul 234 25,2
Lise 240 259
Universite 82 8,8
Lisanstistii 15 1,6
Baba
Toplam 927 100
Almanca Bilme Seviyesi Frekans Yiizde
Temel Seviye 283 30,5
Orta Seviye 331 35,7
Ileri Seviye 239 25,8
Almanca Bilmiyor 74 8
Toplam 927 100

Tablo 12, katilimcilarin annelerinin biiytik cogunlugunun (%55,7) okur-yazar

olmadig: ve ilkokul seviyesinde egitim gordiigii, buna karsilik babalarda ortadgretim

ve tizeri egitim oraninin daha ytiksek (%63,6) oldugunu gostermektedir. Bu farklilik,

gocmen topluluklarda toplumsal cinsiyet rollerinin egitim firsatlarina etkisini
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yansitmaktadir. Erkeklerin daha yiiksek egitim diizeyine ulasmalar1 hem go¢ oncesi
hem de go¢ sonrasi donemde egitime erisimdeki yapisal esitsizliklerin oldugunu

gostermektedir.

Dil yeterliligi acisindan da benzer bir esitsizlik goriilmektedir. Go¢ edilen
tilkede kadinlar ¢cogu zaman kamusal yasamdan izole bir bicimde, ev merkezli ve
sinirli bir yasam stirmektedir. Bu durum, ekonomik bagimsizliktan yoksun olan
kadinlarin eslerine olan bagimhiligini artirmakta ve erkeklerin kadinlar tizerindeki
denetimini gticlendirmektedir (Kigctik, 2022, s.29). Kamusal alandan yoksun olan
kadinlarin ¢ogunluk dilini 6grenme imkanlar1 da sinirlanmakta; bu da Almanca dil
yeterliligi acisindan erkeklere kiyasla daha geri planda kalmalarina neden olmaktadir
Nitekim arastirma bulgular1 annelerin %24,2’si hi¢ Almanca bilmezken, bu oranin
babalarda yalmzca %8 oldugunu gostermektedir. Ote yandan, ileri diizey Almanca
bilgisine sahip olan babalarin orani (%25,8), annelere kiyasla (%18,9) daha ytiksektir.
Dolayisiyla bu dagilim, erkeklerin is giicti piyasasina daha erken ve yogun katihim
gostermeleriyle agiklanabilmektedir. Dil ediniminin ¢ogunlukla kamusal alandaki
temasla gelistiginden, kadmnlar ev ici roller ve kamusal alana katilim eksikligi gibi
nedenlerle bu stiregten daha smirli bicimde faydalanmaktalardir. Kadinlarin sinirl dil
yeterliligi, ev ici dil politikasinda Tiirk¢enin daha fazla korunmasina katk: saglarken;
erkeklerin daha yiiksek Almanca bilgisi, kusaklararasi aktarimda farkl dilsel
stratejilere zemin olusturabilmektedir. Bu cifte yaps, iki dilliligin hem korunma hem

de entegrasyon boyutlarinda nasil sekillendigine dair énemli ipuglar: sunmaktadir.

Tablo 13: Egitim Diizeyine Gore Egitimin Alindig1 Ulke

Egitim Diizeyi |Egitim Alinan Ulke Frekans Yiizde (%)

Turkiye 178 19,2
) Almanya 745 80,4

Ilkokul
Diger 4 0,4
Toplam 927 100
Turkiye 114 12,3

Ortaokul

Almanya 796 85,9
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Diger 2 0,2

Gitmedim 15 1,6

Toplam 927 100

Turkiye 87 94

Almanya 722 779

Lise Diger 3 0,3
Gitmedim 115 12,4

Toplam 927 100

Turkiye 70 7,6

Almanya 398 42,9

Universite Diger 12 1,3
Gitmedim 447 48,2

Toplam 927 100

Tablo 13’deki egitim diizeylerinin alindig1 tilke dagilimi, kusaklararasi kiiltiirel
aktarim, sosyal entegrasyon ve dilsel doniistim dinamiklerinin anlasilmasi acisindan
kritik oneme sahiptir. Bulgular, katihmcilarmn egitimlerinin biiyiik ¢ogunlugunu
Almanya’da tamamladigini gostermektedir; ilkokulda %80,4, ortaokulda %85,9, lisede
%779 ve universitede %42,9 oranlari bu durumu agikca ortaya koymaktadir. Bu
durum, gog¢ sonras ikinci ve tigtincii kusak bireylerin sosyalizasyon siireclerinin ve
kimlik gelisimlerinin agirlikli olarak Almanya’nin egitim sistemi ve sosyal cevresi

icinde gerceklestigini gostermektedir.

Almanya’da yogun olarak egitim almis olmalk, iki dillilik pratigi agisindan da
onemli bir etkendir. Erken yasta Almanca egitimi, katilimcilarin dil yeterliliklerini
artirirken, ayni zamanda kiltiirel kimliklerinin Almanya’daki sosyal cevre ile
sekillenmesini saglamustir. Bu stireg, Tiirklerin ev ici dil politikalar1 ve ¢cocuklarmn dil

edinim tercihleri i¢in 6nemli bir gostergedir.
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Egitim kademeleri ilerledikce Tiirkiye'de egitim alanlarin oraninda azalma,

Almanya’da egitim gorenlerin oraninda ise goreceli artis yasanmistir. Bu durum

kusaklararas: kiiltiirel ve dilsel uyum ile Turklerin yerel toplum ve egitim sistemine

entegrasyon stireclerinin stirdtigiine isaret etmektedir. Ancak lise ve tiniversite

diizeylerinde egitim almayanlarin orammin yiikselmesi

(%124 ve

%48,2),

katilimcilarin egitim yolculuklarinda ekonomik, sosyal veya kiiltiirel engellerle

karsilasmis olabileceklerini de gostermektedir.

6.1.2. Kusaklararasi Iletisimde Iki Dillilik Pratikleri

Tablo 14: Ust Kusak ile Kurulan Iletisim Dili

Anneyle kurulan Anneye
) y . . Frekans | Yiizde (%) yonelik Frekans | Yiizde (%)
iletisim dili s qi1s
sevgili dili
Tiirkge 688 74,2 Tiirkge 792 85,4
Almanca 19 2,1 Almanca 18 1,9
Ikisini de ayni 190 199 Ikisini de ayn1 56 6
derecede ’ derecede
sunlukl sunlukl
Cogunlukla 76 82 Cogunlukla 5 56
Tiirkce Tiirkce
sunlukl sunlukl
Cogunlukla 24 26 Cogunlukla g 0.9
Almanca Almanca
Toplam 927 100 Toplam 927 100
Babaya
Babayla kurul
a. ay. 2! ur.u.an Frekans | Yiizde (%) | yonelik sevgi | Frekans | Yiizde (%)
iletisim dili .
dili
Tiirkge 669 72,2 Tiirkce 761 82,1
Almanca 19 2,1 Almanca 17 1,8
j:l(. . . 11(. . .
isini de ayni 123 133 isini de ayni 68 73
derecede derecede
sunlukl sunlukl
Cogunlukla g7 9.4 Cogunlukla @ 6.7
Tiirkce Tiirkge
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sunlukl sgunlukl
Cogunlukla 29 31 Cogunlukla 13 14
Almanca Almanca

Toplam 927 100 Toplam 927 100

Tablo 14’de st kusak ile kurulan iletisim dili ile sevgi dilinin frekans ve
yluzdelik dagilimi gosterilmektedir. Anneyle kurulan iletisim dili baglaminda,
katilmcilarin %74,2’si Tiirkceyi tercih etmektedir. Bu oran, sevgi dili tercihlerinde
daha da artarak %85,4’e ulasmaktadir. Bulgular, iki dilliligin duygusal alanindaki
tercihleri etkiledigini ve 6zellikle sevgi dili sz konusu oldugunda katilimcilarin ana
dillerine yonelmeyi daha giticli bir bicimde benimsediklerini ortaya koymaktadir.
Ayn1 zamanda bu durum annelik figiirtintin geleneksel, ev ici kiiltiirel aktarimin
merkezi olarak konumlandig1 aile yapilarinda, ana dilin koruyucu roliiyle
iliskilendirilebilmektedir. Katilimcilarin annelerine karsi sevgilerini ifade ederken
daha yogun bir bigcimde Tiirkceyi tercih etmeleri, duygusal baglarin ifadesinde ana
dilin tasidig1 sembolik degeri gostermektedir. Ayrica Tiirk ailelerde annenin ¢ocukla
kurdugu iliskide Tiirkcenin duygusal bag kurma islevini siirdiirebildigi ve boylelikle

kimligin etnolinguistik boyutunun devamliligini sagladigini ortaya koymaktadir.

Babayla kurulan iletisim baglaminda ise Tiirkce kullanim1 %72,2 olup annelere
kiyasla biraz daha diistiktiir. Babaya yonelik sevgi dili ise %82,1 ile yine yiiksek
olmakla birlikte anneye oranla daha azdir. Bu fark, babalarin ataerkil toplumlarda aile
ici duygusal iletisimde daha mesafeli veya daha az merkezi bir rol tstlendikleri
kiiltiirel kodlarla agiklanabilmektedir. Ote yandan, babayla olan iliskilerde “ikisini de
ayni derecede” ya da “cogunlukla Tiirkce”, “cogunlukla Almanca” gibi melez dil

kullanim1 anneye oranla daha ytiksektir. Bu durum, babalarin hem dilsel hem kiiltiirel

etkilesim agisindan daha hibrit bir modelin pargas: oldugunu gostermektedir.

“Ikisini de ayn1 derecede” yanitini verenlerin orani grece hem iletisim dili hem
de sevgi dili bakimindan azinliktadir. Bu durum duygusal ifadelerin birincil bir dil
tizerinden kodlandigini, bireylerin duygularini daha yogun bigimde tek bir dilde ifade
etmeye egilimli olduklarini gostermektedir. Dilsel karisikliklar gtindelik pratiklerde

miimkiin olsa da sevgi gibi yiiksek duygusal icerik tastyan durumlarda tek bir ana dile
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yonelim dikkat ¢ekicidir. Dolayisiyla bireyler iki dilliligi islevsel olarak kullansalar
bile, duygusal anlamda Tiirkcenin hala merkezi bir kimlik ve aidiyet araci olarak

strdtigu anlasiimaktadir.

Bulgular, katilmcilarin hem iletisim dili hem de sevgi dili bakimindan
ebeveynleriyle giiclii bir sekilde Tiirkceye yoneldikleri goriilmektedir. Ozellikle
annelerle iliskide Tiirkcenin baskinlig1 (%74,2 iletisim, %85,4 sevgi dili) duygusal
aktarimda ana dilin korunmasimin énemini ortaya koymaktadir. Babalarla iliskide de
benzer bir egilim (%72,2 iletisim, %82,1 sevgi dili) dikkat cekmektedir. Bu durum, iki
dillilik pratiklerinde Almancanin daha ¢ok okul ve is gibi alanlarda “kamusal alanin
dili”; Ttirkcenin ise aile i¢i aidiyet, yakinlik ve duygusal paylasim alanlarinda “evin

dili” olarak stirdiirtildugunii gostermektedir.

Tablo 15: Kusak Ici Iliskilerde Iletisim Dili

Kardesle kurul Kard onelik Yiizd
al_‘ e?.e uru an Frekans | Yiizde (%) ar e§e.yo.n.e ! Frekans uzae
iletisim dili sevgi dili (%o)

Tiirkce 210 24,6 Tiirkce 316 37,3
Almanca 88 10,3 Almanca 66 7.8
Ikisini de ayni Ikisini de ayni
334 39,1 298 35,1
derecede derecede
sunlukl
Cogunlukla Tiirkce 57 6,7 (;og't.m ukia 89 10,5
Ttirkce
sunlukl sunlukl
Cogunlukla 166 19,4 Gogunlukla 79 9,3
Almanca Almanca
Toplam 855 100 Toplam 848 100
Esle kurul E onelik Yii
_§ e. .uru .a n Frekans | Yiizde (%) 3€ y(?ne. 1 Frekans uzde
iletisim dili sevgi dili (%)
Ttirkce 265 45,5 Tiirkce 365 62,6
Almanca 40 6,9 Almanca 42 7,2
]‘jk‘ . . d j:l(. . . d
isini de ayn1 159 26,1 isini de ayni 108 185
derecede derecede
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sunlukl

Cogunlukla Tirkce | 98 16,8 Gogunlukla 57 9,8
Tturkce

Cogunlukla o7 46 Cogunlukla 11 19
Almanca Almanca

Toplam 582 100 Toplam 583 100

Tablo 15'de kusak ici ile iliskilerde iletisim dili ile sevgi dilinin frekans ve
ytizdelik dagilimi gosterilmektedir. Kardesle kurulan iletisim dilinde “her iki dili de
ayn1 derecede kullananlarin” (%39,1) ve “cogunlukla Almanca kullananlarin” (%19,4)
orani dikkat cekmektedir. Bu oranlar, kardesler arasinda iletisim dilinin biiytik dlctide
iki dilli bir karakter tasidigini ancak Almancanin da belirgin bir yer edinmeye
basladigin1 gostermektedir. Buna karsin yalnizca Tiirkge kullananlarin orani (%24,6),
bu iliskide tek dilliligin gorece azaldigini isaret etmektedir. Kardese yonelik sevgi
dilinde ise Turkgenin hala baskin oldugu (%37,3) ancak “ikisini de aym1 derecede”
kullananlarin da oldukga ytiksek bir oranla (%35,1) temsil edildigi gortilmektedir.
Bulgular, kardesler arasi iletisimde hem dil hem de duygusal ifadelerin melezlestigini,
kusak ici yatay iligskilerde iki dilliligin daha esnek ve dinamik bir yapiya sahip

oldugunu gostermektedir.

Benzer sekilde, esle kurulan iletisim dilinde de “yalmzca Tiirkge” kullanimi
%45,5 ile baskin olmakla birlikte, “her iki dili de ayni derecede” (%26,1) ve
“cogunlukla Turkce” tercih edenler (%16,8) hatir1 sayilir oranlara sahiptir. Bu durum,
evlilik iliskilerinde Ttirkgenin 6nemli bir iletisim araci olarak korundugunu ancak iki
dilli ev ici iletisimin yaygmnlastigini ortaya koymaktadir. Ese yonelik sevgi dili
kullaninminda Turkge belirgin bir usttinliikle (%62,6) one c¢ikarken, her iki dili
kullananlarm orani (%18,5) evlilik icinde duygusal iletisimin de giderek iki dilli

oldugunu gostermektedir.
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Tablo 16: Alt Kusaklarla Iliskilerde Iletisim Dili

kla kurul ga yonelik Yii
(’:O_C " ) a. ur.u ) M| Frekans | Yiizde (%) Gocuga y o.nfe ™ | Frekans uzde
iletisim dili sevgi dili (%)
Tiirkce 135 23,8 Tiirkge 262 46,6
Almanca 37 6,5 Almanca 24 4,2
]':k. . . d ]':k. . . d
isini de ayni 11 371 isini de ayni 178 313
derecede derecede
sunlukl
Cogunlukla Ttirkce 92 16,2 Cog.l.m wea 69 12,1
Ttirkce
sunlukl sunlukl
Cogunlukla 93 16,4 Cogunlukla 36 63
Almanca Almanca
Toplam 927 100 Toplam 569 100
To.run.la. kur}ﬂan Frekans | Yiizde (%) Toruna .yt').nleik Frekans Yiizde
iletisim dili sevgi dili (%)
Tiirkge 77 44,8 Tiirkge 101 59,1
Almanca 11 6,4 Almanca 11 6,4
Ikisini de ayni Ikisini de ayni
37 21,5 30 17,5
derecede derecede
sunlukl
Cogunlukla Tirkce | 23 13,4 Gogunlukla 19 11,1
Turkce
sunlukl sunlukl
Cogunlukla o4 14 Cogunlukla 10 58
Almanca Almanca
Toplam 172 100 Toplam 171 100

Tablo 16, cocuklar ve torunlarla kurulan iletisim dili ve sevgi dili verileri ile iki
dilliligin kusaklararasi aktarimindaki roliinii somut bicimde ortaya koymaktadir.
Cocuklarla iletisimde hem Tiirkce (%23,8 dogrudan, %16,2 cogunlukla, %37,1 ikisini
ayni derecede kullananlar) hem de Almanca (% 6,5 dogrudan, %16,4 cogunlukla)
dillerinin kullanimy, aile iginde iki dilliligin etkin bicimde yasatildigim gostermektedir.

Sevgi dili baglaminda ise Ttirkcenin hakimiyeti (%46,6 dogrudan, %12,1 cogunlukla,
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%31,3 ikisini ayni derecede kullananlar) katilimcilarin kiiltiirel kimliklerini ve
duygusal baglarini ana dilleriyle koruma egilimini yansitirken, Almancanin da belirli
olctide kullanimda olmasi, yeni kusaklarin yerel toplumla etkilesimini ve sosyal
entegrasyonunu ortaya koymakta olup artik Almanca hakimiyetinin ve kullaniminin

somutlastigini gostermektedir.

Torunlarla iletisimde ise Tiirkcenin baskinhigr (%44,8 dogrudan, %13,4
cogunlukla, %21,5 ikisini ayn1 derecede kullananlar) kiiltiirel stireklilik ve ana dilin
korunmasina verilen énemi vurgulamaktadir. Almancanin burada daha smirl (%6,4
dogrudan, %14 cogunlukla) kullanimi, kusaklararas: dil degisimini ve iki dilliligin
esnek bir yap1 kazanmasin gostermektedir. Torunlara yonelik sevgi dilinde ise
Turkgenin belirgin bir tstiinliik tasidig1 dikkat cekmektedir. Katihmcilarin %59,1'i
(101 kisi) tamamen Tiirkce sevgi dili kullandigini belirtmistir. Almanca sevgi dili
kullananlar yine diistik bir oranla %6,4 (11 kisi) dtizeyindedir. Her iki dili esit derecede
kullananlarin orant %17,5 (30 kisi) olup, cogunlukla Ttirkge tercih edenler %11,1 (19
kisi), cogunlukla Almanca tercih edenler ise %5,8 (10 kisi) oranindadir. [letisim dilinde
iki dillilik ve Almanca kullanimi gorece daha dengeli dagilirken, sevgi dilinde
Turkgenin baskin kalmasi, duygusal aktarimda ana dilin giiven veren ve aidiyet
pekistiren bir rol oynadigini gostermektedir. Bu durum hem Tiirkge kiiltiirel mirasi
hem de Almanca sosyal cevre iginde dilsel kimliklerini ¢ok katmanli olarak

gelistirdiginin gostergesidir.

Ayni zamanda torunlarla kurulan iletisimde Turkgenin tercih edilmesi, ana
dilin kusaklararasinda aktarilmasina ve dolayisiyla Turkgenin suirdiirtilebilirligine
onemli bir katki saglamaktadir. Bu baglamda aile baglarina ve topluluk ici uyuma
verilen 6nem, ana dilin korunmasi ve stirdiirtilmesinde etkili bir rol oynadig1 agiktir
(Conklin ve Lourie, 1983, akt. Baker ve Wright, 2023, s. 53). Go¢ deneyimi olan
bireylerin, sosyal etkilesim baglamina gore dil tercihi yaptigy; 6zellikle biiytikanne ve
btiytikbaba gibi aile biiytikleriyle iletisimde ana dili kullanmaya 6zen gosterdigi,
ancak gtinliik iletisimde cogunluk dilini tercih ettigi belirlenmistir (Rampton ve
Charalambous, 2012). Bu durum, gé¢men ailelerde dilin kiiltiirel kimlik ve aidiyetin

kusaklar boyu devamini destekleyen temel bir unsur oldugunu gostermektedir.
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Tablo 17: Gocti Baslatan Kusaga Gore Cesitli Sosyal ve Bireysel Durumlarda Dil
Kullanimina Yonelik Ki-Kare Analizi

Bivik
Anne/ Baba uyu anne/
Biiyiikbaba
2. Kusak
Baglatt:? Her Her | Ki-
Tiirkce |Almanca | ikisi | Tiirkce | Almanca | ikisi | Kare | p
de de (X?)
169 207
Evd k
veae eneor 192 58 % | 244 57 %
konusulan dil
% 45,8 % 13,8 | 403 | %48 | % 11,2 | 40,7 | 1,520 0,468
139 189
Ani tepkilerde en
K kullandan dil 214 66 % 196 123 % <
nilan di
cok utiantia %511 | %158 | 332 | %386 | %242 | 37,2 |17,217|0.001
I sesinizde en 118 182
¢ok kullandiginiz 269 32 % 211 115 % <
dil % 64,2 %76 | 282 |%41,5| %226 | 358 |59,530|0.001
116 215
Riiyalariniz 282 21 0 216 77 9% lenass| <
ordiginizdil | %673 | %5 * %425 %152 | |7
gordigiintiz di %o Jo 277 e 7 23 0.001
Dua
ederken/manevi
bir dilekt 384 10 25 456 10 42 1958 |0.376
ir dilekte , :
% 91,6 % 2,4 %6 | % 89,8 % 2 % 8,3
bulunurken
kullanilan dil
Akrabalarla 167
o 335 6
kurulan iletisim 324 3 92 %659 | %12 % <
dili %773 | %07 |%22|" 7| 777 | 329 14,491 0.001
Turkiye go¢meni
komsularla 143 151
kurulan iletisim 267 9 % 343 14 %
dili % 63,7 %21 341 | %675 | %28 29,7 | 2,249 |0.325
Turk arkadaslarla 253 355
kurulan iletisim 152 14 % 110 43 % <
dili % 36,3 %33 |604|%21,7| %85 | 699 |30,334|0.001
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Tirklerin

bulundugu

misafirlikte 170

kullanilan iletisim 245 4 % 312 3 193

dili % 58,5 % 1 406 | 614 %06 | %38 | 1,125 |0.570

Ttim Ki-Kare testlerinde serbestlik derecesi (sd) = 2'dir.

Tablo 17’de Almanya’da yasayan ikinci kusak (anne/baba) ve tictincti kusak
(btiytikanne/ biiyiikbaba) bireylerin farkli baglamlarda kullandiklar: dil tercihlerinin
karsilastirilmasi ve dil kullanimina iliskin kusaklararas: farklilasmalarmn anlamlilig:

incelenmistir.

Katilimcilarin  ev  icinde hangi dili baskin olarak kullandiklar
degerlendirildiginde, iki kusak arasinda anlaml: bir fark bulunmadig gortilmektedir
(p:0.468). Anne veya babas1 gogmen olan ikinci kusakta katilimcilarin %45,8’i yalnizca
Turkce konustuklarmni ifade ederken, %13,8’i yalmizca Almanca, %40,3"t ise iki dili
birden kullandiklarinm belirtmistir. Buna karsilik biiytikanne veya biiytikbabanin gocii
baslattigini temsil eden tiglincii kusakta yalnizca Tiirkce kullanim orani %48, Almanca
%11,2 ve her iki dili de kullanma dtizeyi %40,7”dir. Bulgular, ev ici iletisimin hala
onemli olgtide Tiirkge temelli stirdugunt, iki dilliligin ise kusak farkiyla birlikte
istikrarli bicimde yayginlastigini gostermektedir. Evde iki dilin birlikte kullanilmasi,
Ttiirk ailelerin hem kiiltiirel miras1 aktarma hem de toplumsal entegrasyonu saglama

¢abalarmin bir sonucu olarak degerlendirilebilmektedir.

Ani tepkilerde kullanilan dile iliskin bulgular anlamh farklilik gostermektedir
(p < 0,001). Ikinci kusakta katilimcilarin %51,1’i bu tepkileri tamamen Tiirkce ifade
ederken, %15,8'i Almanca, %33,2’si ise iki dili esit derecede kullandigini belirtmistir.
Buna karsin tigtincii kusakta tamamen Tiirkce kullanim orami %38,6'ya diismekte,
Almanca (%24,2) ve iki dillilik (%37,2) oranlar1 ytikselmektedir. Bu durum, bilingdis:
ya da giidiisel diizeyde Almanca kullaniminin kusak ilerledikce arttigini, Tiirkgenin

ise refleksif ifade alanlarinda geriledigini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla gtindelik
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yasamin hizli etkilesimlerinde ve kendiliginden gelisen iletisimde Almancanin 6ne

ciktigini gostermektedir.

Katilimecilarin i¢ konusmalarma iliskin bulgular incelendiginde, ikinci kusakta
katilimcilarin %64,2’si i¢ seslerinin tamamen Ttirkce oldugunu ifade ederken, %7,6's1
Almanca, %28,2’si iki dili birden kullandigini belirtmistir. Ugtincii kusakta ise Tiirkce
orani %41,5e gerilerken, Almanca %22,6'ya ve iki dili birden kullanma %35,8’e

yiikselmistir. Aradaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (p < 0,001).

Dewaele (2004), yaptig1 bir calismada dil baskinligi ile i¢ konusmada kullanilan
dil arasinda anlamli bir iliski tespit etmistir. Ona gore ana dili baskin olan bireyler ig
konusmada da bu dili daha sik kullanmaktadir. Ayn1 zamanda Dewaele (2015), cok
dilli bireyler tizerine yaptig1 baska bir calismasinda cogunluk dilinin baskin ve ana
dilin unutulmaya baslamas: gibi durumlarin, ana dilin i¢sel konusmadaki kullanimini
tamamen ortadan kaldirmadigini vurgulamistir. Dewaele (2015), i¢ konusmada
cogunluk dili kullanimini etkileyen faktorler olarak; kullanim sikligl, sosyallesme
diizeyi, dil edinim baglami, duygusal yogunluk algis1 ve dil edinim yas1 gibi
degiskenleri ¢ne c¢ikarmistir. Bu siire¢ bilissel yeniden yapilanma (conceptual
restructuring) olarak degerlendirilmekte ve ¢ogunluk dilinin zamanla duygusal
konusmalarda dahi ana dilin yerini alabilecegini ya da onunla bu alam
paylasabilecegini gostermektedir (Pavlenko, 2014). Arastirmanin verilerinden de
anlasildig: tizere bu durum, kusaklar ilerledikge i¢ diinyada Almancanin daha yaygin
bicimde kullanilmaya baslandigini, dolayisiyla dustinsel diizeyde bu dilin

hakimiyetinin arttigini ve hatta Tiirk¢enin yerini almaya basladigini1 gostermektedir.

Riiya dili, bilincaltinin ve igsellestirilmis kiiltiirel kodlarin o6nemli bir
gostergesidir. Iki dilli bireylerin riiyalarinda dil secimi, cogunlukla gercek yasam
iliskilerine paralellik gostermekte; kisiler, riiyalarinda da tipki uyanikken oldugu gibi
tanidiklar1 bireylerle ayni dili kullanmaktadir (Lum ve Wade, 2016). Arastirmanin
bulgularmna gore ikinci kusakta riiyalarin %67,3"tintin tamamen Tiirkce goruldiigii
belirtilirken, Almanca oran1 %5,0, iki dillilik orani ise %27,7’dir. Uciincii kusakta
Ttirkce oran1 %42,5’e diiserken, Almanca %15,2"ye ve iki dillilik %42,3’e ytikselmistir.

Bu fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (p < 0,001). Bulgular, riiya dilinde de
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kusaklar ilerledikce Almancanin icsellestirildigini ve kiilttirel kimligin daha hibrit bir
yap1 kazandigimi gostermektedir. Kusaklar ilerledikce bireylerin yalnizca Almanca ya
da her iki dili konusan kisilerle daha yogun iliskiler kurduguna; dolayisiyla
rilyalarinda da bu dilsel gevrenin izlerini tasidigina isaret etmektedir. Giinliik
yasamda kurulan dil temelli sosyal iliskiler, riiya igeriklerinde ve kullanilan dilde
kendini gostermekte; boylece bireyin i¢ diinyasinda hangi dilin baskin olduguna dair

ipuglar1 sunmaktadir.

Dini ritiiellerde ve manevi ifade alanlarinda ise farkli bir ortintti goze
carpmaktadir. Kiiltiirel ve dini etkinliklerin ana dilde yiiriitiilmesi bireylerde ana dile
yonelik duygusal bag: giiclendirerek dil kaybmi 6nlemektedir (Conklin ve Lourie,
1983, akt. Baker ve Wright, 2023, s. 53). Bu baglamda dua dili iki kusak arasinda benzer
kalmustir: Tkinci kusakta katilimcilarin %91,6's1 tamamen Tiirkce dua ettigini, %2,4"t
Almanca, %6,0’s1 ise iki dili kullandigini belirtmistir. Ugtincii kusakta oranlar %89,8
Tiirkce, %2,0 Almanca, %8,3 iki dillilik seklindedir. Fark istatistiksel olarak anlamli
degildir (p = 0,376). Dolayisiyla bu sonug, duygusal ve manevi boyutta Ttirkcenin
kusaklar boyunca hala ortak bir aidiyet ve kiiltuirel stireklilik araci olarak muhafaza

edildigini gostermektedir.

Akrabalarla iletisimde kullamilan dilde ise anlamli farklilik tespit edilmistir
(p<0,001). Ikinci kusakta katilimcilarin %77,3’ii tamamen Tiirkce, %0,7’si Almanca,
%22,0'si iki dili kullandigini ifade etmistir. Ugiincii kusakta tamamen Tiirkge orami
%65,9’a diiserken, Almanca %1,2'ye, iki dillilik oram %32,9’a ytiikselmistir. Bulgular,
akraba iliskilerinde Almanca ve iki dili birlikte kullanmanin arttigin1 ve kusaklar

arasinda dil gecisliliginin yayginlastigini gostermektedir.

Tirk komsularla kurulan iletisimde iki kusak arasinda anlamli bir fark
bulunmamaistir (p = 0,325). Ikinci kusakta %63,7 tamamen Tiirkce, %2,1 Almanca ve
%34,1 iki dillilik oran1 goriiltirken, tictincti kusakta Ttirkce orani %67,5, Almanca %2,8,
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iki dillilik %29,7 diizeyindedir. Bulgular, etnik komsuluk iliskilerinde Ttirkgenin hala

baskin bir ortak dil olarak korundugunu gostermektedir.

Tirk arkadaslarla iletisim dilinde onemli bir farklilik tespit edilmistir (p <
0,001). Ikinci kusakta %36,3 oraninda tamamen Tiirkce, %3,3 Almanca ve %60,4 iki dili
kullandiklarin belirten katilimcilarin aksine, ti¢iincii kusakta tamamen Tiirkce oranm
%21,7'ye gerilemis, Almanca %8,5e ve iki dillilik %69,9’a ytikselmistir. Bulgular,
kusaklar ilerledikce Tirk arkadas gevresinde iki dilliligin baskin hale geldigini,
Turkcenin tek basina kullaniminin 6nemli dlgtide geriledigini ortaya koymaktadir.
Ayrica bu durum, sosyal cevre etkilesimlerinde Almancanin daha gtiglii bir referans
dili haline geldigini ve arkadaslik iliskilerinde hibrit dil pratiklerinin normallestigini
gostermektedir. Ozellikle tigiincii kusakta Almanca oranmnin iki kattan fazla artmasi
(%3,3'ten %8,5'e) ve iki dillilik oraminin %70’e yaklasmasi, kimlik insasinda

Almancanin icsellestirildigine isaret etmektedir.

Son olarak, Turklerin bir araya geldigi misafirlik ortamlarinda dil tercihleri
incelendiginde kusaklar arasinda anlamli fark bulunmamistir (p = 0,570). Ikinci
kusakta %58,5 yalmizca Tiirkce, %1,0 Almanca ve %40,6 iki dillilik oram goriliirken,
tigtincii kusakta Tiirkce oranm1 %61,4, Almanca %0,6, iki dillilik %38,0 diizeyindedir. Bu
durum, kolektif kultiirel ortamlarda Tiirkcenin kusak farkina ragmen istikrarli

bicimde korundugunu gostermektedir.

Tablo 18: Dogum Yerine Gore Tiirkiye'ye Geri Dénme Istegine Yonelik Ki-Kare

Analizi
Tiirkiye'ye Geri Donme Istegi
Dogum Yeri
Evet Hay1r Kararsizim Toplam

Frekans 139 73 110 322
Tiirkiye

% Satir % 47,3 % 30,9 % 27,7 %34,7

Frekans 155 163 287 605
Almanya

% Satir % 52,7 % 69,1 % 72,3 %65,3
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Frekans 294 236 397 927
Toplam

% Satir % 100 % 100 % 100 100%

X2:30.559; sd: 2; p: 0.001

Tablo 18’e gore veriler, katihmcilarin dogum yerinin Tiirkiye'ye geri donme
egilimleri tizerinde dikkat cekici bir farklilasmaya isaret etmektedir. “Evet” cevabin
veren toplam 294 katimcinin %52,7’si Almanya dogumlu, %47,3't ise Turkiye
dogumludur. Bu durum, Almanya’da dogmus bireylerin kayda deger bir kismunin
geri donme arzusu tagidigim gostermektedir. Ote yandan “hayir” yaniti veren 236
kisinin 6nemli ¢ogunlugu (%69,1) Almanya dogumlu olup, bu grupta Turkiye
dogumlularin  oram1  %30,9dur. En carpiaa fark “kararsizzim” cevabinda
gozlenmektedir; toplam 397 kararsiz katiimcinuin %72,3’ti Almanya’da dogmus,

yalnizca %27,7’si Ttirkiye dogumludur.

Bulgular, dogum yerinin Tirkiye ile kiltiirel aidiyetin ve geri donme
motivasyonunun sekillenmesinde etkili oldugunu ortaya koymaktadir. Ozellikle
Almanya dogumlu katilimcilarda geri donme egilimi belirli bir diizeyde bulunmakla
beraber, kararsizlik ve donmek istememe egiliminin daha yaygin oldugu da dikkat
cekmektedir. Bu durum, kusaklarin yasadigi toplumsal uyum ve kimlik insasi
sureglerinin dogum yeriyle dogrudan baglantili oldugunu gostermektedir.
Almanya’da dogan bireyler, dogduklar: iilkeye aidiyet ve kokenlerinden kopmama
arasinda bir gerilim yasarken, Turkiye dogumlularda ise gorece daha ytiksek bir
oranda kararsizlik ve donmeme egiliminin goruldugi dikkat ¢cekmektedir. Bulgular
Turkiye’de dogmus bireylerin geri donme arzusunun, Almanya dogumlulara kiyasla
daha diistk seviyede seyrettigini ve Almanya’da kalma isteginin bu grupta da giiclu

bicimde var oldugunu ortaya koymaktadur.
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Tablo 19: Gocii Baslatan Kusaga Gore Tiirkiye'ye Geri Dénme Istegine Yonelik Ki-
Kare Analizi

Tiirkiye'ye Geri Donme Istegi
Gocii Baslatan Kusak Evet Hayir |Kararsizim| Toplam
Anne/Baba Frekans 157 102 160 419
2. Kusak %Satr | %375 | %243 | %382 %100
Biiyiikanne/ Frekans 137 134 237 508
Biiyiikbaba
3. Kusak % Satir %27 %26,4 %46,7 100%
Frekans 294 236 397 927
Toplam
% Satir %31,7 % 25,5 %42,8 % 100

X2:12.202; sd: 2; p: 0.002

Tablo 19’a gore, goctin hangi kusak tarafindan baslatildiginin bireylerin Ttirkiye’ye
geri donme egilimlerini etkiledigi goriilmektedir. Anne-baba kusagi tarafindan
baslatilan go¢ deneyimine sahip ikinci kusak bireylerde geri donme istegi gorece daha
yiiksektir (%37,5). Bu durum, ikinci kusagin gog stirecine dogrudan taruklik etmis
ebeveynlerle biiytimesinden kaynakli olarak Ttirkiye’ye yonelik duygusal ve kiilttirel
baglarin1 daha giiclii hissetmeleriyle agiklanabilmektedir. Buna karsihik, goci
biiytikanne-biiytikbaba kusaginin baslattig ticlincii kusakta geri donme istegi azalmis
(%27), kararsizlik orami ise dikkat cekici bicimde ytikselmistir (%46,7). Bulgular,
ticlincti kusakta aidiyet duygularinin hem Tiirkiye hem de yasanilan tilke arasinda
bolindtugiintii ve kimlik insasmin daha belirsiz bir gortiinim sergiledigini
gostermektedir. Dolayisiyla gogiin kusaklararas: aktarimu, kiiltiirel aidiyet ve gelecege
iliskin planlarda da belirleyici olmaktadir. Bu baglamda goctin ikinci kusagin
Turkiye’ye doniis fikrini daha canli tuttugu, tictincti kusagin ise entegrasyon ve kimlik

cesitlenmesiyle birlikte geri doniis arzusunun zayifladig1 anlagilmaktadir.

6.1.3. Yasanan Sehre Gore Iki Dillilik ve Dil Kullanim Oriintiileri
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Tablo 20: Yasanan Sehre Gore Katilimcilarin Dil Yeterliligine Yonelik Ki-Kare Analizi

Hangi dili daha iyi bildiginizi diisiiniiyorsunuz?

Yasadiginiz sehir Tiirkce Almanca Her ikisi de Toplam
Frekans 105 215 188 508
Hamburg
% satir % 20,7 % 42,3 % 37 % 100
Frekans 99 134 186 419
Koln
% satir % 23,6 % 32 %44,4 % 100
Frekans 204 349 374 927
Toplam
% satir % 22 % 37,6 % 40,3 % 100

X2:10.539; sd: 2; p: 0.005

Tablo 20’de katilimcilarin en iyi bildikleri dilin yasadiklar1 yere gore anlamh
diizeyde farklilastigr gortilmektedir. Hamburg'da katilimcilarin %42,3"t (215 kisi)
Almancay1 daha iyi bildigini ifade ederken KoIn’de bu oran %32’dir (134 kisi). Koln'de
“Her iki dili de iyi biliyorum” diyenlerin orani ise %44,4 (186 kisi) ile en ytiksektir.
Turkegeyi daha iyi bildigini belirtenlerin orani iki sehirde de benzerdir (Hamburg
%20,7; Koln %23,6). Sonuglar, Kéln'de iki dilliligin daha gticlti bicimde korundugunu,

Hamburg’da Almancanin daha baskin halde kullanildigini gostermektedir.

Tablo 21: Yasanan Sehre Gore Katilimcilarin Okullarda Tiirkce Dersi Alma
Durumuna Yonelik Ki-Kare Analizi

Almanya’daki okulunuzda Tiirkce dersi aldiniz m1?
Yasadiginiz sehir Evet Hayir Toplam
Frekans 254 254 508
Hamburg
% satir % 50 % 50 % 100
Frekans 234 185 419
Kéln
% satir % 55,8 % 44,2 % 100
Frekans 488 439 927
Toplam
% satir % 52,6 % 47,4 % 100

X?:3.149; sd: 1; p: 0.076
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Tablo 21, Hamburg ve Koln'de yasayan katilimcilarin Almanya’daki
okullarinda Tiirkce dersi alma durumlarini karsilastirmakta ve sehirler arasindaki
farkin anlamli olup olmadigmi ortaya koymaktadir. Verilere gore Hamburg'da
katilimcilarin yarist (%50) okullarinda Tiirkce dersi aldigini belirtirken, Kéln’de bu
oran %55,8’e yiikselmektedir. Ilk bakista bu oranlar gorece yiiksek gibi goriinse de
aslinda her iki sehirde de Tiirkce dersi alma diizeyi ortalama seviyede kalmakta,
katilimcilarin yaklasik yarisinin okul ortaminda Tiirkge dersinden yararlanmadig:
gortilmektedir. Bu durum, ana dilinin egitim sistemi iginde sinirh bir kapsama sahip

oldugunu gostermektedir.

Ki-kare testi sonucunda (x?=3,149; p:0,076) sehirler arasindaki farkin istatistiksel
olarak anlamli olmadig1 anlasilmaktadir. Baska bir deyisle, K6ln'de oran gorece daha

yiiksek olsa da bu fark giiclii bir iliski ortaya koymamaktadir.

lgili bulgular, yaklasik her iki 6grenciden birinin Tiirkce dersi almis oldugunu
ve ailelerin belli bir diizeyde talepkar oldugunu gostermekle birlikte, iki dilliligin okul
temelli olarak yaygin bi¢cimde tesvik edilmedigini ya da tesvik edilse bile tercih
edilmedigini ortaya koymaktadir. Nitekim Almanya’da ana dili dersleri eyaletlere
gore farkli uygulamalara sahip olsa da Hamburg ve Koln'de resmi olarak Turkge
derslerinin oldugu bilinmektedir. Ornegin; Hamburg eyaletinde ana dili egitimi dort
farkli modelde sunulmaktadir. HSU Tip A kapsaminda, ilkokuldan lise son smifa
kadar haftada 3 saat Tiirkce dersleri ek ders olarak verilmektedir ve 6grencilerin
basarilar1 belirli gerceve planlara gore degerlendirilerek karneye not olarak
yansitilmaktadir. HSU Tip B modelinde ise Tiirkge, ikinci veya tig¢lincti yabanc: dil
olarak zorunlu se¢meli ders seklinde alinabilmekte ve ders stiresi diger yabanci dillerle
esit olmaktadir. HSU Tip D uygulamasinda ise tiniversite seviyesinde, Almanca ve
Matematik disinda bir dil ana dal olarak segilmekte ve Turkce de bu kapsamda ana
brans dersi olarak tercih edilebilmektedir (Hamburg.de, 2021, s.7). Bunun yaninda
T.C. Milli Egitim Bakanhig tarafindan gorevlendirilen 6gretmenler araciligiyla
Hamburg Egitim Ataseligi btinyesinde yiirtitiilen Tiirkge ve Tiirk Kiilttirti dersleri de
bulunmaktadir. Bu dersler, genellikle eski “misafir isci kabul eden tilkelerde” oldugu

gibi, normal ders saatlerinin disinda verilmekte ve Ogretmenler Tiirkiye'den
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gonderilmektedir. Ders icerikleri Ttirk miifredatina dayanmakta olup, 6gretmenlerin
nitelikleri ve ders programlari derslerin yapildigi okulun veya okul idaresinin
sorumluluk alanma girmemekte ve bu dersler not olarak karneye yansimamaktadir
(Hamburg.de, 2021, s. 34). Bununla birlikte, camiilerde ve camii derneklerinde, kiiltiir
merkezlerinde ve gesitli sivil toplum kuruluslarinda da Tiirkce dersleri
diizenlenmektedir. Bu kurumlar, ailelerin ¢ocuklarina ana dilini yasatmak ve kiiltiirel
baglarin giiclendirmek amaciyla farkl diizeylerde dil ve kiiltiir kurslar: sunmaktadir.
Ayrica bu ortamlarda akademik anlamda Turkge ve Tiirk kiiltiirti dersleri verilmese
bile, sosyallesme alanmi olarak kurum ve kuruluslarin kullanilmasi ve gtindelik
iletisimin Turkce gerceklesmesi, 6zellikle okul cagindaki cocuklar ve gengler icin

Turkgenin gelisimi acisindan onemli katkilar saglamaktadir.

Kuzey Ren-Vestfalya’da ise Tiirkce dersleri, Eyalet Egitim Bakanliginin yetki ve
sorumlulugunda yiirtitiilmekte, 6gretmenler tamamen yerel makamlarca atanmakta,
Hamburg'dan farkli olarak Milli Egitim Bakanlig tarafindan egitim ataselikleri
btinyesinde Tiirkce ve Tiurk Kiiltiirti dersleri sunulmamaktadir. Tirkce 6gretimi ana
dili dersi veya yabanc dil dersi olarak verilmekte ve gerektiginde segmeli derslerin
yerine de tercih edilebilmektedir. Yonetmelik uyarinca, ilkokullarda (1-4. siniflar) en
az 15 velinin, ortadgretimin ilk kademesinde (5-10. siniflar) ise en az 18 velinin yazil
talebi tizerine ders acilabilmektedir. 16 Mart 2016 tarihli genelgede belirtildigi tizere,
ortadgretimin her iki kademesinde de Tiirkge dersi, ikinci ya da tictincii yabanci dilin
yerine veya secmeli ders olarak segilebilmektedir. Ayrica 6. siniftan sonra Tiirkge,
ikinci yabanci dil; 8. simiftan itibaren ise {ictincti yabanci dil alternatifi olarak
almabilmekte, Abitur diizeyindeki siniflarda da hem Tiirk hem Tiirk kokenli olmayan
ogrenciler tarafindan secilebilecek yabanci diller arasina dahil edilmektedir (T.C. Milli
Egitim Bakanligi Koln Egitim Ataseligi, 2025). Bununla birlikte KéIn'de de camiiler ve
camii dernekleri, gesitli sivil toplum kuruluslar1 ve dernekler araciligiyla farkl
diizeylerde Tiirkce kurslar1 diizenlenmektedir. Bu ortamlarda verilen dersler,
cocuklarin ve genclerin Tiirkceyi gelistirmesine katkida bulunmakta, ayn1 zamanda

kilttirel kimligin korunmasina yonelik 6nemli bir islev gormektedir.
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Buna ragmen katilim oranlarinin %50 civarinda kalmasi, bu derslere ilginin
smirli  diizeyde gerceklestigini ve potansiyel katiimin distik oldugunu
gostermektedir. Bu sonug, Tiirkce nin korunmasinda resmi egitim programlarmin tek
basina yeterli olmadiginy; ailelerin tutumlari, gogmen topluluklarinin érgtitliiltigti ve
giindelik yasam pratiklerinin de belirleyici rol oynadigini gostermektedir.

Tablo 22: Yasanan Sehre Gore Turkiye’ye Baghh Kurumlardan Tiirkge Dersi Alma
Durumuna Yonelik Ki-Kare Analizi

Almanya’da Tiirkiye’ye bagli resmi bir kurulustan
Tiirkce dersi aldiniz mi1? (Maarif Vakfi, YTB...)

Yasadiginiz yer Evet Hayir Toplam

Frekans 92 416 508
Hamburg

% satir % 18,1 % 81,9 % 100

Frekans 41 378 419

Koln
% satir % 9,8 % 90,2 % 100
Frekans 133 794 927
Toplam
% satir % 14,3 % 85,7 % 100

X2:12.950; sd: 1; p: 0.001

Tablo 22, katilimcilarin Tiirkiye'ye bagli resmi kurumlardan (Maarif Vakfi, YTB
gibi) Tiirkce dersi alma oranlarmin yasadiklart sehre gore anlamli diizeyde
farklilastigini gostermektedir. Hamburg’da katilimcilarm %18,1i (92 kisi) bu kurumlar
araciligiyla Turkge dersi aldigini belirtirken, Koln'de bu oran %9,8 (41 kisi) olarak
kalmistir. Anlasildig1 tizere Hamburg'da Tirkge derslerine katiim orani Kéln'e
kiyasla yaklasik iki kat daha fazladir. Hamburg'da yasayan Tiirk toplulugunun,
kiilttirel kimligini koruma egiliminin daha belirgin oldugu ve ailelerin ¢ocuklarinin

Ttrkceyi kurumsal destekle 6grenmesini daha gok tesvik ettigi anlasiimaktadur.

Ancak bu durum, Koln'de Maarif Vakfi ve Yunus Emre Enstittisti gibi
kurumlarin aktif bicimde faaliyet gostermesine ragmen, resmi kurumlardan Tiirkge
dersi alma oranlarinin diisiik kalmasiyla dikkat cekicidir. Bu fark, Koln'deki Tiirk

toplumunun Tiirkceyi daha ¢ok aile ici iletisim yoluyla aktarmay: tercih etmesi,
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kurumsal derslere daha az ihtiya¢ duymasi veya bu kurumlarin sundugu imkanlarin
yeterince tamitilmamasiyla aciklanabilir. Ote yandan Hamburg'daki Tiirk
toplulugunun, ¢ocuklarmnin Tiirkce 6grenimini daha kurumsal yollarla desteklemeye
daha yatkin oldugu ve yerel topluluk 6rgiitlenmesinin bu yonde daha etkili calistig1

anlasilmaktadir.

Gortilen farkliligin bir diger agiklamasi ise Yunus Emre Enstitiisti (kurulus yili:
2007), Yurtdis: Turkler ve Akraba Topluluklar Baskanlig1 (kurulus yili: 2010) ve Maarif
Vakfinin (kurulus yili: 2016) gorece yeni kurumlar olmasi ve Almanya’daki
faaliyetlerinin zamana yayilarak gelismesidir. Ozellikle Maarif Vakfi'nin ve Yurtdisi
Ttrkler ve Akraba Topluluklar Baskanligi'nin bazi1 sehirlerde yerel STK'larla kurdugu
gliclu is birlikleri, Hamburg gibi yerlesimlerde Tuirkge derslerinin daha ulasilabilir
hale gelmesini sagladigi, buna karsilik Koéln'de kurumlar aktif olsa da geleneksel
yapilar ve kokli Turk toplulugunun alternatif dil aktarim yollarim tercih etmesi bu

oranlar1 gorece diistik kildig1 tamin edilmektedir.

Tablo 23: Tuirkiye'ye Baghh Resmi Kurumlardan Alinan Tuirkge Dersi

Tiirkiye'ye Bagli Resmi Kurum ve
STK’lardan Frekans Yiizde (%)
Alinan Tiirkce Dersi
Camii 372 %68,2
Kiltiir Merkezi 52 %9,5
Dernek 45 %8,2
Okul 72 %13,2
Diger 5 %0,9
Toplam Isaretleme 546 %100

Tablo 23 incelendiginde, katihmcilarin Turkiye'ye bagh sivil toplum
kuruluslarindan aldiklar1 Ttirkce derslerine iliskin tercihlerinin belirgin bir sekilde
camii merkezli yogunlastig1 goriilmektedir. Katilimcilarin %68.132’si Tiirkce derslerini
camiide aldigi belirtirken, bunu sirastyla okul (%13,2), kilttir merkezi (%9,5) ve
dernek (%8,2) izlemistir. Diger secenek ise oldukca simirli bir oranla (%0,9) temsil

edilmektedir. Bu sonuglar, 6zellikle camiilerin diaspora baglaminda yalnizca dini

167



ibadet alani olarak kullanilmadigini, toplumsal dayanismanin, kimlik insasinin ve dil

aktariminin merkezi bir mekani olarak islev gordiigiinii ortaya koymaktadir.

Ayrica burada dikkat edilmesi gereken nokta, katilimcilara birden fazla
isaretleme yapma imkani taninmasidir. Dolayisiyla toplam isaretleme sayis1 (n=546),
katilimcr sayisini ifade etmemektedir. Bu durum, bireylerin Tiirkce dil 6grenimi
stirecinde tek bir kuruma bagl kalmadigini, aksine birden fazla kaynaktan destek
aldigim1 da gostermektedir. Nitekim okul, kiilttir merkezi, dernek ve camii gibi
kurumlarin bir arada isaretlenmesi, ailelerin ¢cocuklarmin dil gelisimini farkli sosyal

alanlarda pekistirme egilimini isaret etmektedir.

Tablo 24: Yasanan Sehre Gore Ust Kusak ile Kurulan Iletisim Diline Yonelik

Ki-Kare Analizi

Hamburg Koln

ikisi Tkisi
ni |Cogun |Cogun ni
Tiir | Alm | de | lukla | lukla | Tiir | Alm | de

Cogun | Cogun | Ki-
lukla | lukla | Ka

kece | anca | aym1 | Tiirk¢ | Alma | kce | anca | aym1 Tiirke | Alma (1;2 P
dere e nca dere
cede cede € nea )
Ann
eyle
kur
ulan
iletis | 365 65 323 55
im % 15 % 48 15 % 4 % 28 9 8,00.0
dili (71,9 %3 | 128 | %94 %3 |77,1] %1 | 13,1 | %6,7 | %21 | 58 | 89
Ann
eye
yon
elik 371
421 % <
sevg | % 16 34 31 5 88.5| 2 22 21 3 10. | 0.0

idili| 83 | %3,2| %6,7| %6,1 %1 44 1 %0,5 | %53 | %5 %0,7 77429
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Bab
ayla
kur
ulan
iletis | 353 316 52
im % 15 71 51 18 % 4 | %12,| 36 11 71|01
dili {69,5| %3 | %14 | %10 | %3,5 |754| %1 4 %8,6 | %2,6 | 47 | 28

Bab
aya

401 360 <
yon |, | 15 42 | 40 A 2 | 26 | 2 6 |12 o
lik |~ | %3 |% %7 %14 | °° | %05|% % %14 |736]|
elik | g, %3 |1 %83 | %7,9 | %1, 65 %05 %63 | %53 | %14 |736|
sevg
i dili

Tum Ki-Kare testlerinde serbestlik derecesi (sd) = 4’dtir.

Tablo 24’e gore anneyle kurulan iletisim dilinde Hamburg ve Koéln arasinda
belirgin bir farklilasma egilimi gozlenmekle birlikte bu fark istatistiksel olarak anlamh
diizeye ulasmamustir (p:0,089). Hamburg'da katimcilarin %71,9u anneleriyle
yalnizca Tiirkce konustuklarini ifade ederken, %3’ti Almanca, %12,8’i her iki dili esit
derecede kullandigini belirtmistir. Koln'de yalnizca Tiirkce kullanim oram %77,1,
Almanca orani %1, iki dili de kullanma orani ise %13,1 olarak belirtilmistir. Bulgular,
her iki sehirde de annelerle iletisimde Tirkgenin ¢ok yiiksek oranda korunmaya

devam ettigini gostermektedir.

Anneye yonelik sevgi dilinde sehirler arasi fark istatistiksel olarak anlaml
bulunmustur (p:0,029). Hamburg'da katihmcilarin %83’ti tamamen Tiirkce ifade
bicimlerini tercih ettigini bildirirken, %3,2’si Almanca, %6,7’si her iki dili esit derecede
kullandigin belirtmistir. Kéln’de yalnizca Tiirkce oran1 %88,5"e yiikselirken, Almanca
oran1 %0,5, iki dili de kullanma orani ise %53 olarak ifade edilmistir. Bulgular
duygusal ifade alanlarinda Tiirkgenin ortak bir kimlik dili ve aidiyet sembolii olmaya
devam ettigini, Almanca kullanimmin ise simurh diizeyde kaldigim1 ortaya

koymaktadir.

Babayla kurulan iletisim dili bakimindan sehirler arasinda anlamh bir fark

bulunmamistir (p:0,128). Hamburg'da katilimcilarin  %69,5'i yalmizca Tirkge
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konustuklarini ifade etmis, %3’ti Almanca, %14’ ise iki dili esit derecede kullandigin:
belirtmistir. Koln’de yalmizca Ttirkce kullanma orani %75,4, Almanca oram %1'i iki dili
de kullanma orami %12,4 olarak ifade edilmistir. Bulgular, babayla iletisimde de
Ttirkcenin giiclii sekilde korunmaya devam ettigini, iki dilliligin Hamburg'da Koln'e

gore daha belirgin oldugunu gostermektedir.

Babaya yonelik sevgi dili kullaniminda ise anlamli bir farklilik saptanmistir
(p:0,013). Hamburg'da katilimcilarin %79,4"ti babalarina sevgilerini yalnizca Tiirkge ile
gosterdiklerini ifade ederken, KoIn'de bu oran %86,5’tir. Almanca kullanim oranlar:
Hamburg'da %3, Koln’de %0,5'tir. Iki dili esit derecede kullandigini belirten katilimet
orant Hamburg'da %8,3, Kdln'de %6,3’ttir. Bulgular duygusal aktarim pratiklerinde
Turkcenin baskinliginin iki sehirde de stirdugunii ancak Koln'de daha da
gliclendigini, Hamburg’da ise iki dilliligin duygusal ifade diizeyinde KtIn’e gore daha

fazla belirginlestigini ortaya koymaktadir.

Dolayisiyla bulgular, anne ve babayla kurulan hem iletisim hem sevgi dilinde
Turkgenin ¢ok ytiksek oranda korundugunu, Almanca kullanimmin ise ¢cogunlukla
sembolik ditizeyde kaldigmi gostermektedir. Bununla birlikte Hamburg'da iki
dilliligin oranlarmin gorece daha ytiksek olmasi, bu sehrin daha yogun cokkiiltuirlii

iliskiler ve entegrasyon pratiklerine zemin hazirladigini da gostermektedir.

Tablo 25: Yasanan Sehre Gore Kusak Ici Ile Kurulan Iletisim Diline Yonelik Ki-Kare

Analizi
Hamburg Koéln
ikisi Tisi Cogun | Cogun| K
ni ogun | Cogun | Ki-
ni | Gogun| Gogun de luila luila Ka
Tiir | Alm | de | lukla | lukla | Tiir | Alm ayn1 re | p
k Tiirke | Al k
ce | anca | ayn1 | Tiirkg ma | k¢e | anca Tiirke | Alma | (2
dere e nca
dere e nca )
cede
cede
Kar
desl 104 | 55 | 180 106 154 5.7 | 0.2
STl w | w | % | 2 | o1 | % | 33 |%38,| 31 | 75 |49 10
lura 22,8 12,1 | 395 | %5,7 %20 26,6 %83 | 6 %7,8 | %18,8
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lan
iletis
im

dili

Kar
dese
yone
lik 142 168 174 130 <
sevg | % 42 | %37, 49 51 % 24 | %32, 40 28 16. /0.0
idili |31,4| %93 | 2 %10,8 | %11,3 |43,9| %6,1| 8 %10,1 | %7,1 97702

Esle
kuru
lan
iletis | 131 134 63 <
im %4 | 26 89 41 20 %4 | 14 | %22,| 57 7 15. (0.0
dili | 2,7 | %85| %29 | %13,4 | %6,5 | 87 | %51| 9 | %20,7 | %25 [239|04
Ese
yone
lik | 178 69 187 39 <
sevg | %5 | 28 | %22, 25 8 % 14 | %14, 32 3 14. 1 0.0

idili| 7,8 | %91| 4 %81 | %2,6 | 68 | 51| 2 | %116 | %1,1 |533 |06

Tum Ki-Kare testlerinde serbestlik derecesi (sd) = 4’diir.

Tablo 25’e gore Hamburg ve KoIn'de yasayan katilimcilarin kardes ve esleriyle
kurduklar: iletisim dili ile duygusal ifade bigimlerine iliskin 6nemli farkliliklar
gozlenmektedir. Kardesle kurulan iletisim dilinde istatistiksel olarak anlamli bir fark
saptanmamis (p:0,219) olsa da dil tercih dagilimlar iki sehir arasinda dikkate deger
cesitlilikler ~barmdirmaktadir. Hamburg'da kardegleriyle tamamen Tiirkce
konustugunu ifade eden katilimci oram %22,8 iken, KoIn'de bu oran %26,6'd1r. Ote
yandan, her iki dili ayn1 derecede kullananlarin oran1 Hamburg'da %39,5, KéIn’de ise
%38,6 olarak benzer bir seviyede seyretmektedir. Cogunlukla Almanca tercih

edenlerin oram1 Hamburg'da %20'ye yaklasirken, Koln'de %718,8'dir. Bulgular,
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kardeslerle iletisimde iki dillilik pratiklerinin her iki sehirde de yayginlastigini, tam

Ttrkee kullaniminin ise gorece daha sinirh kaldigini gostermektedir.

Kardese yonelik sevgi dili kullaniminda ise sehirler arasinda anlamli fark ortaya
cikmustir (p:0,002). Hamburg’'da katilimcilarin %31,4'ti tamamen Tiirkce sevgi dili
kullandigini, %37,2’si her iki dili esit derecede tercih ettigini belirtmistir. Koln’de ise
tamamen Tiirkce ifade oram1 %43,9’a yiikselirken, iki dillilik oram %32,8e
diismektedir. Ayrica Koéln’de tamamen Almanca sevgi dili kullananlarin oranm %6,1
diizeyindeyken, Hamburg’'da %9,3’e yiikselmektedir. Bu farklilik, sehirlesme diizeyi,
sosyal cevre yapis1 ve kusak igi iletisim kultiirtintin dil kullanimindaki tercihlere etki
ettigini gostermektedir. Ayrica Koln'de kardesler arasi baglarin daha geleneksel
Turkee ifade bicimleriyle stirdurtildugt, Hamburg'da ise iki dillilik ve Almanca

kullaniminin daha normallestigi anlasilmaktadur.

Esle kurulan iletisim dilinde de iki sehir arasinda anlaml fark kaydedilmistir
(p:0,004). Hamburg’'da katilimcilarin %42,7’si yalmizca Tiirkce iletisim kurduklarim
belirtirken, K6In’de bu oran %48,7"ye citkmaktadir. Cogunlukla Almanca konustugunu
ifade edenlerin oram1 Hamburg'da %6,5, Koln'de ise %2,5 ile daha diisuk bir
seviyededir. Bu fark, evlilik iliskisinde Almanca kullaniminin 6zellikle Hamburg'da
daha yayginlastigini gostermektedir. Ayrica iki dili esit derecede kullananlarin oran:
Hamburg'da %29 iken KoIn'de %22,9'dur. Bu bulgular, es se¢iminin, yasam alaninin
kilttirel dokusu ve sosyal ag ozelliklerinin ev ici dil tercihlerini 6nemli olctide

sekillendirdigine isaret etmektedir.

Ese yonelik sevgi dili kullaniminda da benzer bir egilim gozlenmekte ve sehirler
arasinda anlamh bir farklilasma bulunmaktadir (p:0,006). Hamburg'da tamamen
Tiirkce sevgi dili kullanimi %57,8 oranindayken, Koln'de bu oran %68,0 dir.
Cogunlukla Almanca sevgi dili kullandigini belirten katilime1 oran1 Hamburg'da %2,6

iken, Koln'de %1,1'dir. Her iki dili esit derecede kullananlarin orani Hamburg’'da
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%224, Koln'de %14,2 dtizeyindedir. Bulgular, duygusal ifadelerde Almancanin
Hamburg’da gorece daha gticlii bir ifade araci haline geldigini ortaya koymaktadir.

Tablo 26: Yasanan Sehre Gore Alt Kusak Ile Kurulan Iletisim Diline Yonelik Ki-Kare
Analizi

Hamburg Koln

Ikisi
ni |Cogun |Cogun | Ki-
de | lukla | lukla | Ka

Ikisi
ni |Cogun | Cogun
Tiir | Alm | de | lukla | lukla | Tiir | Alm

kee | anca | aym1 | Tiirkg | Alma | kge | anca o Tiirkg | Alma (1;!2 '
dere e nca
dere e nca )
cede
cede
Coc
ukla
kur
ulan
ileti | 74 113 61 98

sim | % | 20 | %37,| 41 50 %2 | 17 | %36, 51 43 128105
dili [24,8| %6,7| 9 | %13,8 | %16,8 | 2,6 | %63 | 3 | %189 | %159 | 02 | 92

Coc

Y]

uga

yon
elik | 117 112 145 66 <
sevg | %3 | 14 | %37, 34 22 %5 | 10 | %24, 35 14 15. (0.0
idili| 91 | %4,7| 5 | %11,4| %74 | 3,7 | %3,7| 4 %13 | %5,2 {90203

Tor
unla
kur
ulan "
ileti | 36 9 <
sim | %4 | %10,| 20 6 16 %4 2 17 17 8 12. /0.0
dili | 1,4 3 %23 | %6,9 | %184 | 82 | %24 | % 20| % 20 %9,4 192812
Tor

45 56 10 <
una
5n %5 8 20 7 7 %6 3 %11, 12 3 9.6 0.0
th 1,7 | %9,2 | %23 %8 %8 66,7 %3,6| 9 %14,3 | %3,6 | 70 |46
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sevg
idili

Tum Ki-Kare testlerinde serbestlik derecesi (sd) = 4’diir.

Tablo 26’ya gore Hamburg ve Koéln'de yasayan katiimcilarn cocuk ve
torunlartyla iletisimlerinde tercih ettikleri dil pratiklerinin mekéansal baglamda
belirgin bicimde farklilasti1 gozlenmektedir. Cocukla kurulan iletisim dilinde iki
sehir arasinda anlaml bir fark bulunmamistir (p=0,592). Hamburg’da katilimcilarin
%24,8'1 yalmzca Tiirkce, %6,7'si Almanca, %37,9"u her iki dili ayn1 derecede, %13,8'i
cogunlukla Tiirkce ve %16,8'i cogunlukla Almanca kullandigini ifade etmistir. Kéln'de
ise yalnizca Turkce orani %22,6'ya diismiis, her iki dili esit kullananlarin orani %36,3
ve yalnizca Almanca kullanim orani %15,9 olarak belirlenmistir. Bu dagilim, genel
olarak ¢ocuklarla iletisimde iki dilliligin baskin bir pratik olarak stirdiigtinti, yasanilan

kente gore sadece marjinal farklar olustugunu gostermektedir.

Ote yandan cocuga yonelik sevgi dili kullaniminda anlamli bir farklilik
saptanmustir (p<0,003). Hamburg'da katilimcilarmn %39,1’i yalmzca Tiirkce, %4,7’si
Almanca ve %37,5'i her iki dili esit derecede tercih ettigini belirtmistir. Koln'de
yalnizca Tiirkce sevgi dili oran1 belirgin sekilde artarak %53,7'ye cikmus, Almanca
orani %3,7ye gerilemis, iki dili de kullanma oran1 %24,4’e dismiistiir. Bu gostergeler,
cocuklara duygusal aktarimda Koln'de Turkgenin daha giiclii bir bag kurma araci
olarak korundugunu, Hamburg'da ise iki dilliligin daha yaygm bicimde

i¢sellestirildigini gostermektedir.

Torunlarla kurulan iletisim dilinde de sehirler arasinda anlamli fark
kaydedilmistir (p<0,012). Hamburg'da torunlariyla yalmizca Tiirkge konustugunu
belirten katilimci orani %41,4 diizeyindeyken, Koéln'de bu oran %48,2 olarak
belirtilmistir. Buna karsin Hamburg’'da her iki dili ayn1 derecede kullananlarin orani
%23’e yakinken, Koln'de %20 olarak belirtilmistir. Almanca kullanim oranlar:

Hamburg'da %10,3, Kéln'de ise %2,4 seviyesinde kalmistir. Bu veriler, Hamburg'da
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torunlarla etkilesimde iki dilliligin ve Almanca tercihlerinin daha belirginlestigini,

Koln’de ise Ttirkcenin daha korunakl kaldigini gostermektedir.

Toruna yonelik sevgi dili kullaniminda da benzer bir egilim saptanmistir
(p<0,046). Hamburg’da yalnizca Tiirkge oram %51,7 iken, KoIn'de %66,7’ye cikmakta;
Almanca kullanim orami Hamburg'da %9,2, Koln'de ise %3,6'dir. Ayrica Koln'de
torunlara sevgi diliyle yaklasimda Tiirkgenin %66,7 gibi yiiksek bir oranla baskin
kaldig1 gortulmektedir.

Genel olarak bulgular degerlendirildiginde, Hamburg'da yasayan
katillmcilarin hem ¢ocuk hem torun kusagiyla iletisimlerinde iki dilliligi daha fazla
igsellestirdikleri, Almanca kullanim oranlarmmin Koln’e gore daha ytksek oldugu
anlasilmaktadir. Buna karsin Koln'de duygusal iletisimde Tiirkcenin daha istikrarl
bicimde korunmasi dikkat cekicidir. Sosyolojik baglamda bulgular, mekansal
baglamin aile ici dil aktarim stratejilerine ve kiiltiirel aidiyet pratiklerine belirgin

etkide bulundugunu gostermektedir.

Tablo 27: Yasanan Sehre Gore Tiirkce Medya ve Kiiltiirel Faaliyetlere Katilim
Durumunun Ki-Kare Analizi

Hamburg Kéln
Tiirkce Medya ve Evet Havir Evet Havir Ki-Kare
v V
Kiiltiirel Faaliyet y y (x?) P
Turkiye merkezli TV 407 101 357 62 4,097 0.043
kanal: izleme %801 | %199 | %853 | %1438 ' '
422 86 366 53
Tiirkee film izl 3.300 0.069
urkge f1lm 1zleme %831 %16,9 %874 %12,6
Tirkee dist in] 404 104\ 348 71 1865 | 0172
T i m ' )
tirkce dizi izleme %795 %20,5 | % 83,1 %16,9
Tiirkee haber izl 412 %6 562 > 4669 | 0.031
r r izlem ' )
tirkge haber izleme %811 | %189 | %864 | %13,6
480 28 401 18
T.. k . -k d- 1 0.720 0-396
tirk¢e miizik dinleme %94,5 %5,5 %95,7 %43
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Tirk te ok 259 249 217 202 0.060 0.807
T z m . .
HIKGE gazete oidtima %51 %49 | %518 | %482
Tiirkce dergi ok 238 270 192 227 0.097 0.755

HrkGE cergl oktima %469 | %531 | %458 | %542 ' '
Tii ki k 27 181 2 1

urkc_;e? itap okuma 3 8 30 89 8.600 0.003
(Son bir yal) % 64,4 %35,6 %54,9 %45,1
Tiirkge internet 407 101 368 51 9.957 0,002
sitelerini takip etme %80,1 %19,9 %87,8 %12,2 ' )
Sosyal medyada
(Facebook, Twitter, 425 70 57 0.022 0.883
Instagram vb.) %85,9 %14,1 356 %13,8 ' '
Turkeeyi kullanma %86,2
Whatsapp gruplarinda 468 35 404 13

. 6.801 0.009

Turkgeyi kullanma %93 %7 %96,9 %3,1

Ttum Ki-Kare testlerinde serbestlik derecesi (sd) = 1'dir.

Tablo 27’de Hamburg ve Koln'de yasayan katilimcilarin Turkce medya takip
etme ve kiilturel faaliyetlere katihm diizeyleri karsilastirildiginda, baz1 maddelerde
anlamli farklilasmalarin oldugu anlasilmaktadir. Tiirkiye merkezli televizyon
kanallarim1 izleme pratigi, sehirler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
gostermektedir (p<0,043). Hamburg'da katilimcilarin %80,1’i bu kanallar1 izledigini
ifade ederken, Koln'de oran %85,2'dir. Bu durum, Kéln'de Tiirkiye ile sembolik
baglarin medya araciligiyla daha giiclii bicimde surduruldugiinti gostermektedir.
Ttrkge film izleme (p=0,069) ve Tirkge dizi izleme (p=0,172) oranlar1 ise iki sehir
arasinda anlamli bir farklilik gostermemistir. Her iki kentte de bu pratikler oldukca
yaygindir; Hamburg’da Tiirkge film izleme orani %83,1, Koln'de %87,4; Tiirkce dizi
izleme orani Hamburg'da %79,5, Koln'de %83,1’dir. Bulgular, Tiirkce popiiler

kilttirtin sehirler baglaminda bir stireklilige sahip oldugunu ortaya koymaktadir.

Tiirkce haber izleme oraninda anlamli bir fark saptanmistir (p<0,031).
Hamburg’'da katilimcilarin %81,1i Tiirkce haber programlarini diizenli takip ettigini
ifade ederken, Koln'de oran %86,4'ttir. Bulgular, Kéln'de politik ve toplumsal

giindemle baglantinin medya tzerinden daha yogun surdirildagini
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gostermektedir. Ttirkce miizik dinleme orani her iki sehirde de ¢ok ytiksek olup (%94,5
Hamburg, %95,7 Koln), anlamli farklilik saptanmamustir (p=0,396). Tiirkce gazete ve
dergi okuma oranlarinda da sehirler arasi belirgin bir fark bulunmamuistir.
Katilimcilarin yaklasik yarisi Tiirkce gazete okumakta (%51 Hamburg, %51,8 Koln),
%46,9 ile Hamburg, %45,8 ile Koln'deki katilimcilar Tiirkce dergi takip etmektedir.

Tiirkce kitap okuma pratigi ise sehirler arasi1 onemli bir farklilasma
gostermektedir (p<0,003). Hamburg’da son bir yilda Tiirkce kitap okudugunu belirten
katilimc1 orant %64,4 iken, Kéln'de bu oran %54,9’dur. Bu bulgu, Hamburg'da dil
pratiginin yazih kiilttirle daha fazla ic ige gectigine isaret etmektedir. Ttirkce internet
sitelerini takip etme oranlar1 da anlamli bicimde farklilasmaktadir (p<0,002).
Hamburg'da %80,1 oraninda Tiirkce internet igerigi takip edilirken, Koln’de bu oran
%87,8'dir. Bu durum, dijital medyada Tiirkce icerik ttiketiminin Koln'de daha gtiglii

bir egilim gosterdigini ortaya koymaktadir.

Sosyal medyada Turkge kullanma pratigi acisindan sehirler aras: fark anlaml
bulunmamustir (p=0,883). Katiimcilardan Hamburg'da yasayanlarin %85,9u, Kéln'de
yasayanlarin ise %86,2’si sosyal medyada Tiirkceyi kullandigini belirtmislerdir. Bu,
dijital iletisimde Turkgenin ortak bir pratik dil olarak korundugunu gostermektedir.
WhatsApp gruplarinda Tiirkce kullanma ise sehirler aras1 anlamli fark gostermektedir
(p<0,009). Hamburg'da %93,0, Koln'de ise %96,9 olarak belirtilmistir. Bu ytiksek
oranlar, aile ve yakin gevre iligkilerinde Ttirkcenin hakimiyetini stirdtirdigtinii ortaya

koymaktadir.

Genel olarak bulgular, Tiirkcenin hem geleneksel hem dijital medya
tiikketiminde gticlii bir varlik gosterdigini; Koln'de televizyon, haber ve internet
iceriklerinde Tiirkceye daha sik yonelim oldugunu, Hamburg'da ise kitap okuma gibi
yazilt kiilttr pratiklerinin daha yaygimn oldugunu gostermektedir. Tiirkcenin farkh

medya pratikleriyle stirdtirtildagtinti ve sehir baglamima gore bazi farklilasmalarin
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olustugunu ortaya koymaktadir. Ayni1 zamanda Tiirkcenin giinliik yasamin dijital ve

kiilttirel alanlarinda kalic1 bir aidiyet dili olarak islev gordiigti de anlasilmaktadar.

Tablo 28: Yasanan Sehre Gore Dua ederken/ Manevi Bir Dilekte Bulunurken

Kullanilan Dilin Ki-Kare Analizi

Dua ederken ya da manevi bir dilekte bulunurken hangi dili kullaniyorsunuz?

Yasadiginiz sehir Tiirkce Almanca Her ikisi de Toplam
Frekans 447 12 49 508
Hamburg
% satir % 87,99 % 2,36 %9,65 % 100
Frekans 393 8 18 419
Koln
% satir % 93,8 %1,91 %4,3 % 100
Frekans 840 20 67 927
Toplam
% satir % 90,62 % 2,16 % 7,23 % 100

X2:10.164; sd: 2; p: 0.006

Tablo 28, Hamburg ve KoIn’de yasayan katilimcilarin dua ederken veya manevi
bir dilekte bulunurken tercih ettikleri dili karsilastirmaktadir. Sonugclar, sehirler
arasinda anlamh diizeyde bir farklilasma oldugunu gostermektedir (x?>=10.164;

p<0.006).

Hamburg'da katilimcilarin = %87,99'unun dua ederken yalmzca Tiirkge
kullandigini, %9.646’sinin hem Tiirkce hem Almancay1 ayni derecede kullandigini,
%2,36’smin ise yalnizca Almanca kullandigini belirtmistir. KéIn’de ise yalnizca Ttiirkge
kullanimi anlamli sekilde daha ytiksek (%93,8) oranla ifade edilmis, Almanca kullanim
orani (%1.909) ve iki dili birden kullanma orani (%4,3) Hamburg’a gore daha diistik

bulunmustur.

Bulgulara gore manevi ve dini alanlar, dil devamliliginin en gticlii korundugu
baglamlardan biri olarak 6ne ¢cikmaktadir. Katilimcilarin biiytik cogunlugu, kusaklar
ve mekansal farkliliklara ragmen dua dilinde Tiirkceyi tercih etmektedir. KoIn'de

yalnizca Tiirkge kullanimmin oranmimn Hamburg'a kiyasla belirgin sekilde daha
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yiiksek olmasi, bu sehirde kiilttirel ve dilsel bagliligin daha giiclti korundugunu

gostermektedir.

Almanca kullanim oranlarmin her iki sehirde de ¢ok smirli kalmasi (%1,91-
%2,36), dini rittiel ve manevi pratiklerin Tirklerin kolektif kimliginde Tiirkceyle
0zdeslesmis alanlar olarak varliginmi stirdiirdtigtinti ortaya koymaktadir. Dolayisiyla
manevi pratiklerde dil tercihi, gocmen topluluklarda entegrasyon siireclerinden
gorece daha az etkilenmekte ve toplumsal aidiyetin stirdiirticti unsurlarindan biri
olarak one ¢ikmaktadir. Bu durum, go¢gmenlerin dinsel/kiilttirel kimlikleriyle dilsel

kimlikleri arasinda gtiglii bir bagin devam ettigini gostermektedir.

6.1.4. Tiirkceyi Anlama ve Ifade Etme Giigliikleri: Sosyokiiltiirel Boyutlar

Tablo 29: Faktor Analizi

Ortalama Standart
N | (Min.1 - Max.5) Sapma | Faktor Yiikleri

1. Faktor
Tiirkceyi Anlamada Zorlanma Faktorii

Tiirkge dizileri/filmleri anlamakta zorlanirim. 927 1.463 0.694 0.995
Tiirkge haberleri anlamakta zorlanirim. 927 1.540 0.741 0.968
Tiirkge konusmalar1 anlamakta zorlanirim. 927 1.559 0.758 0.770
Ttrkce gazete/dergi okurken anlamakta
1.743 0.657
zorlanirim. 927 0.904
Ttirkge kitap okurken anlamakta zorlanirim. 927 1.765 0.928 0.593
Kendimi Tiirkce konusarak ifade etmede
1.559 0.471

zorlanirim. 927 0.966
S 1 medyada Tiirk 1

os'ya' .me yada Tiirkge paylasim yapmaya 1575 0.374
cekinirim. 927 0.929
2. Faktor
Tiirkceyi Ifade Etmekte Zorlanma Faktorii
Bozuk Tirkee K 51 distng

ozuk Tiirkge konusacagimi diistintip 1.908 0.757
konusmadigim olur. 927 1.197
Ttirkiye’de Tiirkce aksamima giilerler. 927 1.918 1.174 0.707
Tiirkge k k dilde kelimel

tirkce konusurken yabanci dilde kelimeler 9796 0.623
kullanirim. 927 1.487
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Tiirkge yaz1 yazarken zorlanirim. 927 1.946 1.095 0.518

Eigen Value 6.059 1.234

Cronbach’s a 0.920 0.759

Hamburg’'da ve Koln'de yasayan Tiirklerin Tiirkgeyi anlama ve ifade etme
diizeylerini ortaya koymak amaciyla gelistirilen ¢lgek, “Kesinlikle katilmiyorum”
minimum ve “Kesinlikle katiliyorum” maksimum olmak tizere besli sirali Likert tipi
derecelendirme ile uygulanmigtir. Olgekte yer alan ifadeler iizerinden gerceklestirilen
kesfedici faktor analizi sonucunda maddeler faktor yiiklemesi acisindan yeterli
diizeyde ayirt edici 6zellik gostermis, analiz sonucunda iki ana faktor belirlenmistir

(Tablo 29).

Bununla birlikte her iki faktorin dagilim o6zellikleri incelenmistir. Faktor 1’e
iliskin carpiklik katsayisi (Skewness=1.298) ve basiklik katsayisi (Kurtosis=2.315)
degerleri ile Shapiro-Wilk test sonucu (p<.001), verilerin normal dagilimdan anlaml
diizeyde sapma gosterdigini ortaya koymustur. Buna karsilik Faktor 2’'de carpiklik
(0.840) ve basiklik (-0.008) degerleri daha diisiik bulunmakla birlikte, Shapiro-Wilk
testinde yine istatistiksel olarak anlamli bir sapma saptanmistir (p<.001). Ancak
carpiklik ve basiklik katsayilarmmin #1 araliginda olmasi, Faktoér 2'nin dagiliminin
parametrik analizler icin daha elverisli bir yapida oldugunu gostermektedir. Bu
nedenle, Faktor 1 icin non-parametrik testler, Faktor 2 i¢in ise parametrik testler tercih

edilmistir.

Analiz sonucunda belirlenen birinci faktor, katihmcilarin medya igerikleri,
sozlii iletisim ve yazili materyaller baglaminda Tiirkceyi anlama diizeylerini ortaya
koyan ifadelerden olusmaktadir. Bu faktorde yer alan “Turkge dizileri/filmleri
anlamakta zorlanirim”, “Tirkce haberleri anlamakta zorlanirim”, “Tirkce
konusmalar1i anlamakta zorlanirim”, “Tiirkce gazete/dergi okurken anlamakta
zorlanirim”, “Tirkce kitap okurken anlamakta zorlanirim”, “Kendimi Turkge
konusarak ifade etmede zorlanirrm” ve “Sosyal medyada Ttirkge paylasim yapmaya
cekinirim.” gibi maddelerin ortalamalar1 1.463 ile 1.765 arasinda degismekte olup
genel egilimin diisik oldugu goriilmektedir. Bu durum, katihmcilarin biyiik

cogunlugunun Tiirkce anlama becerisini yiiksek oranda stirdtirdagtini
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gostermektedir. Ayrica standart sapma degerlerinin 0.694 ile 0.966 arasinda
yogunlasmasi, yanitlarin homojen ve kararli oldugunu ortaya koymaktadir. Bu
faktortin Cronbach’s Alpha degeri 0.920 olarak hesaplanmis ve yiiksek diizeyde ic
tutarliliga sahip oldugu tespit edilmistir. Faktoriin eigen value degeri ise 6.059'dur.
Turkce anlama diizeyine dair ifadeler, Hamburg ve Koln'de yasayan Tiirk
toplumunda kiiltiirel stireklilik ve medyaya erisimin etkisiyle dil hakimiyetinin
sturdirildiigiinii ortaya koymakta, ana dilinin kullaniminin aile ici ve toplumsal

baglamda 6nemini desteklemektedir.

Ikinci faktor ise katilimcilarin Tiirkgeyi aktif olarak kullanma ve ifade etme
becerilerini degerlendirmeye yonelik dort ifadeden olusmaktadir. “Bozuk Tiirkce
konusacagimi duistintip konusmadigim olur”, “Turkiye’de Tiirkce aksanima gtilerler”,
“Ttirkce konusurken yabanci dilde kelimeler kullanirim” ve “Turkce yazi yazarken
zorlamrim” ifadelerinin ortalamalar1 1.908 ile 2.796 arasinda degismektedir. Ozellikle
“Turkce konusurken yabanci dilde kelimeler kullanirim” ifadesinin ortalamasimin
2.796 ile diger maddelerden belirgin bicimde yiiksek olmasi, katihmcilarin giinliik
iletisimlerinde iki dillilik etkisinin davranissal diizeyde daha goruiniir hale geldigine
isaret etmektedir. ifade etme diizeyini 6lgen bu faktoriin Cronbach’s Alpha degeri
0.759 olarak tespit edilmis olup kabul edilebilir diizeyde i¢ tutarliliga sahip oldugu
goriilmektedir. ifade etme becerilerinin anlamaya gore daha yiiksek varyans
gostermesi, katilimcilarin sosyal ortamlarda iki dillilik pratiklerine ve dil
melezlesmesine daha fazla maruz kaldigini gostermektedir. Ayrica, aksan nedeniyle
olumsuz yargilara maruz kalma ve Tiirkceyi konusmaktan ¢ekinme davrarislari,
katillmcilarin kimlik algisinin ve dilsel giivenin gesitli bicimlerde etkilendigini ortaya

koymaktadir.

6.1.5. Tiirkceyi Anlama ve Ifade Etmede Zorlanma Faktorleri Arasindaki
Korelasyon

Arastirmanin faktor analizinden elde edilen Ttirkceyi anlama ve ifade etme
zorluklar: faktorlerinin birbiriyle iliskisini incelemek amaciyla Spearman korelasyon

analizi yapilmistir. Katilmcilarm her iki faktordeki puanlari arasinda istatistiksel
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olarak anlamli bir iliski bulunup bulunmadig test edilmistir. Tablo 30°da faktorler

arasl iliski duizeyi ve anlamlilik seviyesi sunulmaktadir:

Tablo 30: Tiirkce Anlama ve Ifade Etme Faktorleri Arasindaki Spearman Korelasyon

Katsayis1

Spearman's Correlations

Spearman's
rho

Faktor 1

- Faktor 2 0.637 ***

<.001

(*) p < .05, (**) p < .01, (***) p < .001

Tablo 30’daki sonuglar, Tiirkceyi anlama ve ifade etme zorluklarinin istatistiksel

olarak orta diizeyde gticlii ve pozitif yonlii bir iliskiye sahip oldugunu gostermektedir

(rho=0.637, p<.001). Dolayisiyla korelasyon katsayisi, iki beceri alaninin 6nemli 6lgtide

birlikte hareket ettigini, bir alandaki giicliiklerin digerini de etkileme egiliminde

oldugunu ortaya koymakta; bireylerin Tiirkceye dair bilissel ve {iretimsel dil

becerilerinin  karsilikli olarak birbirini pekistiren bir yap1

gostermektedir.

olusturdugunu

Tablo 31: Yas Grubu ile “Tiirkge Anlamada Zorlanma” arasindaki iliskiyi gosteren

varyans analizi

Ttirkceyi Anlamada Zorlanma Tiirkgeyi Ifade Etmede Zorlanma
Kruskal-Wallis H: 18.556; p:<.001 F:17.975 p:<.001
Coklu
Coklu Karsilastirma
Std. Std. Karsilast
Yas Grubu N Ort. (Dunn’s Post Hoc Ort. argragiirma
Sapma Testi) Sapma | (Games-Howell
Post Hoc Testi)
26-35 yas***, 36-
26-35 yag**, 36-45 PR
18-25 204 | 1.941 | 0.703 | yas***, 46-55 yas***, | 2.581 | 1.060 ya i**' 56+
56+ yag*** yas ;**
yas
18-25 yag***, 46-55 18-25 yas***, 56+
26:35 | 234 | 1598 | 0.621 Y8 2167 | 0.867 yas
yas*, 56+ yag*** yas®
18-25 yag***, 46-55
36-45 164 | 1.671 | 0.737 yas 2037 | 0903 | 18-25yag™*
ya§ **’ 56+ ya§***
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18-25 yas ***, 36-45*,
4655 | 215 |1.495| 0.595 yas 1933 | 0846 | 18-25yag*™
56+ yas*
0yasve | yyg | q353 | o681 | RV g gun | gges | 10RO YaST26-
tizeri 35%*%* 36-45*** 46-55* 35 yas*

(*) p<0.05; (**) p<0.01; (***) p<0.001

Sekil 2: Yas Grubu Ile “Turkceyi Anlamada Zorlanma” ve “Tiirkceyi [fade Etmede
Zorlanma” faktorleri arasindaki iliskiyi gosteren varyans analizi sekli

g 2.0 1 g 56 -

5 5

] g 2.4

3 2

s 1.6 5

£ £ 2.2

o o

o=

< 1.4 - S 2.0 -

= £

2 =

=< 1.2 - S 1.8 -

3 | 1 I I X | | E | !
1 2 3 4 5 i 1 2 3 4 5

Yas Grubu Yas Grubu

Tablo 31 ve Sekil 2'ye gore katilimcilarin yas gruplarina gore Tiirkceyi anlama
ve ifade etme gticliiklerinde istatistiksel olarak anlamli farklar gozlenmistir. Tiirkceyi
anlama becerisine iliskin Kruskal-Wallis varyans analizi anlamli ¢gikmistir (H=18.556;
p<0.001). En yiiksek anlama giicliigii, 18-25 yas grubunda kaydedilmistir (Ort.=1.941,
Std.Sp=0.703). Bu grubun anlama diizeyi, 6zellikle 26-35 (Ort.=1.598, Std.Sp =0.621)
ve 36-45 yas gruplar1 (Ort.=1.671, Std.Sp =0.737) ile yapilan karsilastirmalarda anlamli
derecede daha ytiksektir. En diisiik anlama giicltigti ortalamasi ise 56 yas ve tizeri
katilimcilarda saptanmustir  (Ort.=1.353, Std.Sp =0.681). Bu farklilasma, geng
yetiskinlerin Tiirkceye dair yeterliliklerinin ileri yas gruplarmna oranla daha zayif
oldugunu ve kusaklararast dil aktariminda kirilgan bir yapr olustugunu

diistindiirmektedir.

Turkgeyi ifade etme becerisi de benzer bir oriintii sergilemis ve yas gruplarina

gore anlamli diizeyde degisiklik gostermistir (F=17.975; p<0.001). En ytiiksek ifade
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glclugi, yine 18-25 yas grubunda olctilmiis (Ort.=2.581, Std.Sp=1.060) ve Games-
Howell Post Hoc testinde tiim yas gruplariyla yapilan karsilastirmalarda anlamli
farkhiliklar bulunmustur. Ornegin, 26-35 yas grubunda ifade giicliigii ortalamasi
(Ort.=2.167, Std.Sp=0.867), 46-55 yas grubunda (Ort.=1.933, Std.Sp=0.846), 56 yas ve
tizerinde ise (Ort.=1.843, Std.Sp=0.893) diizeyinde belirlenmistir. Bu sonuclar, geng
kusaklarin Almanca agirlikli sosyal ortamlarda dil gelisim stireglerinin sekillendigini
ve Ttirkce ifade pratiklerinin gorece daha smirli bir bicimde stirdiirtildugtinti ortaya

koymaktadir.

Bulgular, iki dillilik stireclerinin yasa bagli olarak degiskenlik gosterdigi,
ozellikle genc kusaklarda Ttirkcenin fonksiyonel yeterlilik diizeyinde bir gerileme
egilimi tasidigini gostermektedir. Geng yetiskinlerde hem anlama hem de ifade etme
glicliiklerinin ytiiksek olmasi, dil kullaniminin gitindelik yasamin belirli alanlariyla
simirli kaldigini ve aile ici ana dili aktarimin stirekliliginin zayifladigini ortaya
koymaktadir. Buna karsilik ileri yas gruplarinda Tiirkcenin daha akici ve fonksiyonel
bicimde stirduriildugu goriulmektedir. Bu durum, kusaklararas: kiltiirel aktarimin
zayiflamasi riskini de beraberinde getirmekte, dilin kimlik ve aidiyet insasindaki
tasiyict roluntin gelecekte daha fazla asinabilecegine isaret etmektedir. Ancak
calismanin 6rneklemi baglaminda dikkat edilmesi gereken 6nemli bir husus; ileri yas
katilmcilarin bir kisminin ¢ocukluk ve genglik donemlerini Tiirkiye’de gecirmis
olmasidir. Temel dil gelisimlerini Tiirkiye’de tamamlayan bu bireyler, genc kusaklara
kiyasla Ttirkceyi anlama ve ifade etme becerilerini daha iyi koruyabilmektedir.
Dolayisiyla bu durum, elde edilen bulgularin yorumlanmasinda ¢nemli bir etken
olarak karsimiza ¢ikmakta; yas gruplar: arasindaki farklarin kusak etkisi disinda gog

oncesi dil edinim deneyimleriyle de iligkili oldugunu gostermektedir.

Tablo 32: Mezuniyet Durumu ile “Ttirkceyi Anlamada Zorlanma” arasindaki iliskiyi
gosteren varyans analizi®®

Tiirkceyi Anlamada Zorlanma
Kruskal-Wallis H: 11.493; p:0.009

15 flkokul mezunu katihimcilarin sayist (n=15) diger gruplara kiyasla ¢ok diisiik oldugundan, gruplar aras
kargilagtirmalarda istatistiksel anlamlilik ve test giiclinii stnirlamamasi amaciyla analizden ¢ikarilmistir.

184



Mezuniyet Durumu N Ort. Std. Sapma (D(ilor:(ri’l: I;:Zflll;j:lfrr:;i)
Ortaokul 105 1.513 0.703 Lise***, Universite*
Lise 394 1.702 0.716 Ortaokul***
Universite 342 1.601 0.607 Ortaokul*
Lisanstistti 71 1.586 0.775 -

(*) p<0.05; (**) p<0.01; (***) p<0.001

Sekil 3: Mezuniyet Durumu Ile “Tiirkceyi Anlamada Zorlanma” faktorii arasidaki
iliskiyi gosteren varyans analizi sekli
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Tablo 32 ve Sekil 3 incelendiginde mezuniyet durumuna gore “Tiirkgeyi
Anlamada Zorlanma” faktoriiniin ortalamalar1 anlamli sekilde farklilasmaktadir
(H=11.493; p<0.009). Bunun yaninda “Tiirkceyi ifade Etmede Zorlanma” faktorii
ortalamalar1 arasinda da anlamli bir fark bulunmustur (F=3.625; p=0.013). Ancak ikili

karsilastirmalarda bu fark istatistiksel olarak anlamli diizeye ulasmamustr.

Bulgulara gore, lise mezunu bireylerin (Ort.=1.702, Std. Sp.=0.716), ortaokul
mezunlarma kiyasla anlamli o6lctide daha yiiksek anlama gticliigi yasadig:
saptanmustir. Bununla birlikte, tiniversite mezunlar1 da (Ort.=1.601, Std. Sp.=0.607)
ortaokul mezunlarindan anlamli bicimde daha ytiksek gticltik bildirmistir. Lisanstistii

egitim diizeyine sahip katilimcilarin ortalama anlama gitigltigii diizeyi (Ort.=1.586, Std.
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Sp.=0.775) ise diger gruplarla kiyaslandiginda istatistiksel olarak anlamli farklilik
gostermemektedir. Bu bulgular, egitim diizeyi ytikseldikce bireylerin dil becerileri
acisindan daha avantajli bir konumda olmalarinin beklendigi geleneksel
varsayimlarin aksine, 6zellikle lise ve {iniversite mezunu gruplarda anlama gticliigii
algisinin ortaokul mezunlarina gore daha yiiksek seyrettigine isaret etmektedir. Bu
durum, egitim siirecinde Tiirkceyle temas sikhigmm yani swra dilin kullanim
baglamlarinin cesitlenmesi gibi etkenlerin dil yeterliligi tizerinde karmasik bir etki

yarattigini gostermektedir.

Tablo 33: Medeni Durum ile “Tiirkceyi Anlamada Zorlanma” ve “Tiirkgeyi Ifade
Etmede Zorlanma” Faktorleri Arasindaki iliskiyi Gosteren Varyans Analizi 16

. . Turkeeyi [fade Etmede
Turkceyi Anlamada Zorlanma
Kruskal-Wallis H: 46.070; p:<.001 Zorlanma
ruskal-Wallis H: 46.070; p:<.
P F: 28.667; p:<.001
Goklu Kar;i(l);;l:rma
Medeni Durum | N | Ort. Std. Kar§1la'§t1rma Ort. Std. (Games-
Sapma | (Dunn’s Post Sapma
Hoc Testi) Howell Post
Hoc Testi)
Evli***, Evli***,
Ayril Ayril
Bekar 282|1.842| 0705 | "V VE 1o 4g9] 1.005 | CYEYE
Esi Vefat Esi Vefat
Etmig*** Etmig***
Evli 578 | 1.547 | 0.662 Bekar*** 1.991| 0.881 Bekar***
Avyril Esi
YIS VEBSL 1 67 11501 | 0.642 |  Bekar™*  |1.985| 0918 | Bekar**
Vefat Etmis

(*) p<0.05; (**) p<0.01; (***) p<0.001

Sekil 4: Medeni Durum ile “Tiirkceyi Anlamada Zorlanma” ve “Tiirkceyi ifade
Etmede Zorlanma” Faktorleri Arasindaki iliskiyi Gosteren Varyans Analizini
Gosteren Sekil

16 Medeni durumu “esi vefat etmis” olan katilimcilar (n=6), grup sayisii artirmak ve analizlerde
karsilagtirilabilirligi artirmak amaciyla “esinden ayrilmis” kategorisine dahil edilmistir.
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Tablo 33 ve Sekil 4 incelemesi sonucunda, katilimcilarin medeni durumlarina
gore Tirkceyi anlama ve ifade etme giicliiklerinin istatistiksel olarak anlamli bicimde
farklilastig1 goriilmektedir. Tiirkgeyi anlama becerisine iliskin Kruskal-Wallis H testi
sonucu anlaml bir fark oldugunu ortaya koymaktadir (H=46.070; p<.001). Ortalama
degerler incelendiginde, bekar bireylerin Tiirkceyi anlama gucliigii diizeylerinin
(Ort.=1.842, Std. Sp.=0.705) evli (Ort.=1.547, Std. Sp.=0.662) ve ayrilmis/ esi vefat etmis
bireylere (Ort.=1.501, Std. Sp.=0.642) gore daha yiiksek oldugu anlasilmaktadir.
Dunn’s Post Hoc testi sonuglari, bekar grubun her iki grupla yaptig: karsilastirmalarin
anlamh diizeyde farkhilik yarattigimi gostermektedir. Bu durum, bekar bireylerin
sosyal aglarinda Ttirkceyi kullanma pratiklerinin smirli kalmas: veya daha geng yas

gruplarinda dil yeterliligi gerilemesinin daha belirgin olmasiyla iliskili olabilir.

Turkgeyi ifade etme becerisine yonelik ANOVA sonuclar1 da benzer bir
oruntiiyti ortaya koymaktadir (F=28.667; p<.001). Bekar katilimcilarin ifade etme
gliclugu ortalamasi (Ort.=2.489, Std. Sp.=1.005), evli (Ort.=1.991, Std. Sp.=0.881) ve
ayrilmis/esi vefat etmis katilimcilara (Ort.=1.985, Std. Sp.=0.918) gore anlamh
derecede yiiksektir. Games-Howell Post Hoc testi sonuclari, bekar grubun her iki
grupla yaptig1 karsilastirmalarin istatistiksel olarak anlamli farklilik yarattigin
gostermektedir. Bu bulgular, evlilik ve aile kurmanin giinliik iletisimde Ttrkge
kullantminm1 daha istikrarli ve sik hale getirdigini; buna karsin bekar bireylerde
toplumsal iligkilerin daha smirli veya Almanca odakli olmasmin ifade becerilerinin

gorece daha zayif kalmasina neden olabilecegini gostermektedir.
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Tablo 34: Yasanan Sehre Gore “Tiirkgeyi Anlamada Zorlanma” Faktorii Arasindaki
lliskiyi Gosteren Varyans Analizi

Yasadiginiz Ort.
U sacig (min.1- Std. Sp. p
Yer
max.5)
) Hamburg 1.707 0.729
Tiirkceyi Anlamada 120031 <0.001

Zorlanma ’

Koln 1.544 0.623

Sekil 5: Yasanan Sehir ile “Tiirkceyi Anlamada Zorlanma” faktorii arasindaki iliskiyi
gosteren varyans analizi sekli
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Tablo 34 ve Sekil 5'e gore Hamburg'da yasayan katilimcilarin Tiirkce anlama

diizeyi puan ortalamasi 1.707 olarak belirlenmistir. Bu deger, 1-5 araliginda oldukga

dustik bir ortalama olup, katilimcilarin c¢ogunlukla Tirkgeyi anlamakta zorluk

yasamadiklarini ifade ettiklerini gostermektedir. Koln'de ise bu ortalama 1.544 olarak

bulunmustur. Kéln grubunun ortalamasinin Hamburg'a kiyasla daha diisiik olmasi,

katilimcilarin Tiirkgeyi anlamada Hamburg'dakilere gore daha rahat olduklarim

gostermektedir.

Gruplar arasi farki test etmek amaciyla gerceklestirilen Mann-Whitney U testi

sonucunda, U =120031.000 bulunmus ve bu farkin istatistiksel olarak ytiksek derecede
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anlamli oldugu (p < .001) belirlenmistir. Bulgu, sehirler arasinda anlam diizeyine dair

farkin bir grup farklilasmasini yansittigini ortaya koymaktadir.

Tablo 35: Annenin ve Babanin Dogum Yeri ile “Ttirkceyi Anlamada Zorlanma” ve
“Tiirkgeyi Ifade Etmede Zorlanma” Faktorleri Arasindaki liskiyi Gosteren Varyans

Analizi
Annenin Ort.
in.1 .| Std. Sp.
Dogum Yeri (min.1 max P P
5)
Ttirkceyi Turkiye 1.604 0.685
Anlamada U: 27400 <0,001
Zorlanma Almanya 1.892 0.663
Tiirkgeyi Ifade Tiirkiye 2.085 0.924
Etmede t: -5.528 <0,001
Zorlanma Almanya 2.658 1.033
Ort.
Bab Dosg
abanin .ogum (min.1 max. | Std. Sp. p
Yeri
5)
Turkeeyi Turkiye 1.619 0.694
Anlamada U: 17395.500 0.028
Zorlanma Almanya 1.833 0.537
Tiirkgeyi Ifade Turkiye 2.099 0.926
Etmede t: -5.702 <0,001
Zorlanma Almanya 2.854 1.074

Sekil 6: Annenin Dogum Yeri Ile “Tiirkceyi Anlamada Zorlanma” ve “Tiirkceyi Ifade
Etmede Zorlanma” faktorleri arasindaki iliskiyi gosteren varyans analizi sekli
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Sekil 7: Babanin Dogum Yeri Ile “Tiirkceyi Anlamada Zorlanma” ve “Tiirkceyi Ifade
Etmede Zorlanma” faktorleri arasindaki iliskiyi gosteren varyans analizi sekli
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Tablo 35 ve Sekil 6-7"ye gore ebeveynin dogum yeri ile katilimcilarin Tiirkgeyi
anlama ve ifade etme becerileri tizerindeki etkisi incelendiginde anlamh diizeyde
farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Annenin dogum yeri bakimindan, Tuirkiye’de dogmus
annelere sahip katilimcilarin Tiirkceyi anlamada zorlanma ortalamasi 1.604 iken,
Almanya’da dogmus annelere sahip katilmcilarda bu ortalama 1.892'ye
yiikselmektedir (p<0.001). Benzer sekilde, Tiirkceyi ifade etmede zorlanma diizeyi
Ttirkiye dogumlu anne grubunda 2.085, Almanya dogumlu anne grubunda ise 2.658
olarak olctulmiistiir (p<0.001). Bu farklar istatistiksel olarak yiiksek anlamlilik
diizeyine isaret etmektedir ve annenin dogum yerinin dil aktariminda belirleyici bir
unsur oldugunu gostermektedir. ifade edilen bulgular, aile ici iletisim ortaminin dil
becerilerinin kusaktan kusaga aktarilmasinda kritik bir rol oynadigmi ortaya
koymaktadir. Tiirkiye dogumlu annelerin, giindelik iletisimde Tiirkceyi daha yogun
kullanmalar1 ve kiiltiirel aktarimi daha gticli sekilde stirdtirmeleri, cocuklarmin da dil

yeterlilik diizeylerini olumlu yonde etkilemektedir.

Bulgular, babanin dogum yerine gore de benzer bir oriintii sunmaktadir.
Turkiye’de dogmus babalara sahip katilimcilarda Tiirkceyi anlama giicliigii
ortalamas: 1.619 iken, Almanya dogumlu babalara sahip katilimcilarda ortalama
1.833’e yiikselmektedir (p<0.028). Tiirkceyi ifade etmede zorlanma ortalamas: ise

Turkiye dogumlu baba grubunda 2.099, Almanya dogumlu baba grubunda 2.854’ttir
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ve bu fark da istatistiksel olarak anlamhidir (p<0.001). Sonuclar, babanin dogum
yerinin de benzer bicimde Tiirkcenin aktarimina etki ettigini, 6zellikle Almanya
dogumlu ebeveynlerin aile ortaminda Almanca kullanma egiliminin daha ytiksek
olmasi nedeniyle cocuklarda dil becerilerinin gorece zayiflayabildigini
gostermektedir. Dolayisiyla hem annenin hem babanin Almanya dogumlu olmasi
durumunda c¢ocuklarin Tiirkceyi hem anlama hem de ifade etme diizeylerinde daha
fazla giiclik yasadiklar: goriilmektedir. Bu sonuglar, gogmen ailelerde dil aktariminin
stirekliligi icin ebeveyn kokeninin ve aile i¢i dil politikasinin kritik 6nemde oldugunu,
ana dili becerilerinin kusaktan kusaga aktariminin kilttirel kimligin korunmasi

acisindan onemli bir alan olusturdugunu distindtirmektedir.

Ayrica, Tiirkceyi anlama gticltigti, annesi Almanya dogumlu olanlarda
(Ort.=1.892; Std. Sp= 0.663) Tiirkiye dogumlu olanlara (Ort.=1.604; Std.Sp=0.685) gore
daha ytiksek olup fark 0.288'dir; ifade giiclugiinde ise fark 0.573’e cikmaktadir. Babada
bu farklar anlama igin 0.214 (Ort.=1.619-1.833), ifade icin 0.755’tir (Ort.=2.099-2.854).
Bu bulgular, anlama becerisinde annenin, ifade becerisinde ise babanin dogum yerinin
etkisinin daha giiclii oldugunu ortaya koymaktadir. Ozellikle kadimnlarin kiiltiirel
devamliligin saglanmasinda gelenekleri tasiyan, aktaran ve koruyan birer 6zne olarak
gortilmesi (Yuval-Davis, 1996, s. 79) goc¢ baglaminda annelerin kiiltiirel aktarim
strecindeki merkezi rolinii ve dolayisiyla ¢cocuklarin ana dilini anlama diizeyleri

tizerindeki etkisini daha da anlamli kilmaktadar.

Bu baglamda, Almanya'da yasayan Tiirklerin Tiirkiye’den es se¢me egilimi
ailelerin kiilttirel koklerini stirdtirme, toplumsal normlar: yeniden tiretme ve aile
icinde namus ve seref gibi geleneksel degerleri canli tutma stratejisi olarak
okunmaktadir (Kaya ve Kentel, 2005). Bu strateji ayn1 zamanda, Tiirkgenin ev icinde
korunmasi ve ¢ocuklara aktarilmasinda o6nemli bir rol oynamakta; dilin
sturdurilebilirligini destekleyen bir sosyal pratik olarak islev gormektedir.
Tirkiye’den gelen esin dilsel yeterliligi ve kiiltiirel kodlara hakimiyeti, 6zellikle ev ici
etkilesimlerde Tiirkcenin kullanimi agisindan belirleyici olmakta, bu da kusaklar boyu

ana dilin yasatilmasina katki sunmaktadir.
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Tablo 36: Anneyle Kurulan Iletisim Dili ile “Tiirkce Anlamada Zorlanma” ve
“Tiirkge Ifade Etmede Zorlanma” arasmdaki iliskiyi gosteren varyans analizi sekli

Tiirkce Anlamada Zorlanma
Kruskal-Wallis H: 63.958; p:<.001

Tiirkce Ifade Etmede Zorlanma

F: 21.347; p:<.001

Coklu
Anneyle Std Coklu Karsilastirma Std Karsilastirma
Kurulan N | Ort. Sa n.la (Dunn's Post Hoc Ort. Sa n.1a (Games-
iletisim Dili P Testi) P Howell Post
Hoc Testi)
Almanca**,
Almanca***, Her ikisi Her ikisi
de***, 1.996 0.883 de***
Cogunlukla Cogunlukla
Tiurkce 688 |1.545 | 0.651 Almanca *** Almanca***
Almanca 19 |2.271| 0.865 Tiirkge*** 2.947 1.046 Tiirkge™
Tiirkge***,
Cogunlukla 2.556 1.010 Tiirkge***
Her ikisi de | 120 | 1.805| 0.621 Almanca*
(;og'l'mlukla Cogunlukla 5309 0,943 Cogunlukla
Tiirkce 76 |1.756 | 0.718 Almanca** Almanca*
Tiirkge***, Her ikisi Tiirkge***,
Cogunlukla de*, 3.083 0.972 Cogunlukla
Almanca 24 | 2423 | 0.818 | Cogunlukla Tiirkce** Tiirkce*

(*) p<0.05; (**) p<0.01; (***) p<0

Sekil 8: Anneyle Kurulan Iletisim Dili {le “Tiirkgeyi Anlamada Zorlanma” ve
“Tiirkgeyi Ifade Etmede Zorlanma” faktorleri arasindaki iligkiyi gosteren varyans

analizi sekli
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Anneyle Kurulan iletisim Dili Anneyle Kurulan iletisim Dili

Tablo 36 ve Sekil 8e gore anneyle kurulan iletisim dilinin katilimcilarin
Tiurkceyi anlama ve ifade etme diizeyleri tizerinde istatistiksel olarak anlaml: bir etkisi
oldugunu gostermektedir. Anlama becerisine iliskin analizlerde, Kruskal-Wallis H:
63.958 olup sonug¢ anlamli bulunmustur (p<0.001). Tamamen Tiirkce iletisim kuran
katillmcilarda Tiirkgeyi anlama guicligii ortalamas: 1.545 diizeyindeyken, tamamen
Almanca konusanlarda bu oran 2.271’e yiikselmektedir. Benzer sekilde ¢ogunlukla
Almanca iletisim kuranlarda ortalama giticliik diizeyi 2.423’tiir. Dunn's Post Hoc Testi
sonuclarma gore, tamamen Tiirkge konusan katilimcilar, hem Almanca hem de iki
dilliligi yogun kullanan gruplara kiyasla anlamli diizeyde daha az giiclik
yasamaktadir. Bu durum, anneyle Tiirkge iletisimin ana dili yeterliligini korumada

kritik bir islev tistlendigini ortaya koymaktadir.

Ifade etme becerisinde de ¢ok daha belirgin farklar gozlenmistir (F=21.347;
p<0.001). Tamamen Tiirkce konusanlarda ifade guigliigii ortalamasi 1.996
diizeyindeyken, tamamen Almanca konusanlarda bu oran 2.947’ye, ¢ogunlukla
Almanca konusanlarda ise 3.083’e kadar ytikselmektedir. Ayrica her iki dili esit
derecede kullanan grupta da ifade gticliigti ortalamasi 2.556 gibi yiiksek bir seviyede
kalmaktadir. Games-Howell testine gore, tamamen Tiirkce konusanlarla diger tiim
gruplar arasindaki farklar anlaml diizeydedir. Bu bulgular, Almanca ya da yogun iki
dillilikle ytriitiillen anne-cocuk iletisiminin Ttirkgeyi ifade etme becerisini belirgin

bicimde zayiflattigini gostermektedir.
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Dolayisiyla aile ici dil pratiginin kusaklararas: aktarimda gticli bir belirleyici

oldugunu gostermektedir. Ozellikle tamamen Tiirkge konusmanin hem anlama hem

de ifade becerilerinde koruyucu etkisi dikkat ¢ekicidir. Buna karsilik, anneyle yogun

Almanca iletisimin ya da dengeli iki dilliligin, Ttirk¢enin akicilig tizerinde kisitlayici

bir etkisi oldugu anlasilmaktadir. Bu bulgular, gociin kusaklararasi ana dili

surdirilebilirliginin aile ici dil politikasina dogrudan bagli oldugunu ortaya

koymaktadir.

Tablo 37: Babayla Kurulan [letisim Dili ile “Tiirkce Anlamada Zorlanma” ve “Tiirkce
Ifade Etmede Zorlanma” arasindaki iliskiyi gosteren varyans analizi

Tiirk¢ce Anlamada Zorlanma Tiirkce Ifade Etmede Zorlanma
Kruskal-Wallis H: 37.192; p:<.001 F:13.116; p:<.001
kl
Coklu Gokdu
Babayla Karsilastirma
Std. Karsilastirma Std.
Kurulan N | Ort. Ort. (Games-
. . Sapma| (Dunn's Post Sapma
Iletisim Dili . Howell Post
Hoc Testi) .
Hoc Testi)
Cogunlukla Her ikisi de***,
Almanca***, Her Cogunlukla
669 | 1.571 | 0.683 ikisi de***, 2.008 0.890 Tiirkce**,
Cogunlukla Cogunlukla
Tiirkce Tiirkce* Almanca*
19 | 1.880 | 0.750 - 2.382 1.122 -
Almanca
Tiirkge***,
123 | 1.736 | 0.634 Cogunlukla 2.461 1.034 Tiirkge***
Her ikisi de Almanca**
Tiirkge*,
Cogunlukla | 87 | 1.745 | 0.710 Cogunlukla 2474 0.932 Tiirkge***
Tiirkge Almanca**
Tiirkge***, Her
29 | 2138 | 059 ikisi de™, 2724 | 1107 Tiirkge*
. . . . tirkge
Cogunlukla Cogunlukla ¢
Almanca Tiirkge**

(*) p<0.05; (**) p<0.01; (***) p<0.001
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Sekil 9: Babayla Kurulan Iletisim Dili ile “Tiirkceyi Anlamada Zorlanma” ve
“Tiirkgeyi Ifade Etmede Zorlanma” faktorleri arasindaki iliskiyi gosteren varyans
analizi sekli
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Tablo 37 ve Sekil 9a gore babayla kurulan iletisim dilinin katilimcilarin
Tiurkceyi anlama ve ifade etme becerileri tizerinde istatistiksel olarak anlaml etkiler
yarattigini gostermektedir. Tiirkceyi anlama becerisine iliskin varyans analizi
sonuglar: anlamlidir (H: 37.192; p<0.001). Tamamen Tiirk¢e konusan katilimcilarin
anlama giicltigti ortalamas1 1.571 iken, cogunlukla Almanca konusanlarda bu oran
2.138e yiikselmektedir. Dunn's Post Hoc testine gore, tamamen Tiirkce konusanlar
¢ogunlukla Almanca konusanlara gore anlamh diizeyde daha az zorlanmaktadir.
Benzer sekilde “her ikisini de kullanan” grubun ortalamas1 1.736, “cogunlukla Turkge
konusan” grubun ortalamasi1 1.745'tir. Bu bulgular, babayla iletisimde Almanca

kullanim orani arttikca anlama becerisinin zayifladigini ortaya koymaktadir.

I[fade etme becerisi acisindan farkliliklar daha da belirgindir (F=13.116;
p<0.001). Tamamen Tiirkce konusan katilimcilar ifade gucluginde en distik
ortalamaya sahiptir (2.008), buna karsin ¢ogunlukla Almanca konusanlarda bu deger
2.724’e kadar yiikselmektedir. Games-Howell Post Hoc testi sonuglarmna gore,
tamamen Tiirkce konusanlar hem “her ikisini de kullanan” hem de “cogunlukla
Turkce” ve “cogunlukla Almanca” gruplardan anlamli diizeyde daha az
zorlanmaktadir. Almanca konusma oram arttikca ifade gticliigti ortalamalar: belirgin
sekilde ytikselmektedir: “Her ikisini de kullanan” grupta ortalama 2.461, “cogunlukla

Tiirkge” grupta 2.474, tamamen Almanca konusanlarda ise 2.382"dir.

Tablo 37 ve 38 birlikte diistintildiigiinde anne ve babayla kurulan iletisim diline

gore Tiirkceyi anlama ve ifade etmede zorlanma ditizeyleri anlamli bicimde
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farklilasmaktadir. anlama becerisi agisindan tamamen Tiirkce konusanlarda gtigliik
ortalamalar1 dustik kalirken (anneyle: 1.545, babayla: 1.571), ©zellikle anneyle
cogunlukla Almanca konusanlarda bu deger 2.423’e yiikselmektedir; babayla ayni
grupta ortalama 2.138'dir. ifade becerilerinde de benzer bir egilim dikkat cekmekte,
anneyle cogunlukla Almanca iletisim kuranlarda gtigliik ortalamasi 3.083’e ulasirken
babayla bu deger 2.724’te kalmaktadir. Ayrica anneyle Almanca konusanlarda ifade
zorlanma ortalamasi 2.947’ye kadar ¢ikmaktadir. Dolayisiyla bu veriler anlama ve
ifade becerilerinde anneyle kurulan iletisim dilinin babaya kiyasla daha belirleyici
oldugunu, Almanca veya yogun iki dilliligin Ttirkce dil yeterliligini anlaml1 6lgtide
zayiflattigimi gostermektedir. Ozellikle tamamen Tiirkge iletisimin her iki ebeveynle

iliskide de ana dili becerisini koruyucu bir etki yarattig1 dikkat cekmektedir.

Tablo 38: Annenin Egitim Durumu ile “Ttirkce Anlamada Zorlanma” ve “Tiirkce
Ifade Etmede Zorlanma” arasindaki iliskiyi gosteren varyans analizi

Tiirkgeyi Anlamada Zorlanma Tiirkgeyi Ifade Etmede Zorlanma
Kruskal-Wallis H: 43.404; p:<.001 F:12.340; p:<.001
Annenin Std. Coklu Karsilastirma Std Coklu Karsilastirma
Egitim N | Ort. | Sapm .| Ort ’ (Games-Howell Post
(Dunn's Post Hoc Testi) Sapma .
Durumu a Hoc Testi)
Ok 10 | 1.46 Ortaokul***, Lise***, 178 071 Ortaokul***, Lise***,
Zr—yizar 0 0 0.601 | Universite/Lisansiistii** 9’ 5' Universite/ Lisanstistii*
egl * *
Ilkokul 40 | 1.54 0.680 Ortaokul***, Lise***, 2.00 0.92 Ortaokul**, Lise***
710 Universite/ Lisanstistii** 9 2
Okur- degil***,
Ortaokul 17:1 180 0.676 | Okur-yazar degil***, 233 0% o %{Ezir l*igl
4 0 ﬂkokul*** 9 6 oku
Lise 171175 0.744 Okur-yazar degil***, 241 1.03 Okur-yazar degil***
7] 4 flkokul*** 8 8
Universite
. Ve" 160 1.74 0.571 Okur-yazar degil*™, 2.30 0.94 Okur-yazar degil**
Lisanstistii 5 ilkokul** 0 2
17

17 Lisansiistii mezunu katilimcilarin sayisi (n=7) diisiik oldugundan analizde grup biiyiikliigiinii artirmak amaciyla
lisansiistii mezunlar1 tiniversite mezunu grubuyla birlestirilmistir.
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(¥) p<0.05; (**) p<0.01; (***) p<0.001

Sekil 10: Annenin Egitim Durumu ile “Tiirk¢e Anlamada Zorlanma” ve “Tiirkce
[fade Etmede Zorlanma” arasindaki iligkiyi gosteren varyans analizi sekli
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Tablo 38 ve Sekil 10’daki bulgular, annelerin egitim diizeyi degiskeninin
katillmcilarin Tiirkceyi anlama ve ifade etme diizeyleri {izerinde belirgin bir etkisi
oldugunu gostermektedir. Tiirkceyi anlama becerisine dair Kruskal-Wallis H testi
sonucunda istatistiksel olarak anlamh fark saptanmistir (H=43.404; p<.001). Ayrica,
ifade etme becerileri agisindan gergeklestirilen tek yonlii varyans analizi de gruplar

arasi farkin anlamli diizeyde oldugunu ortaya koymustur (F=12.340; p<.001).

Tiirkceyi anlamada zorlanma diizeyine bakildiginda, annenin egitim diizeyi
yiikseldikce anlama giicligiiniin arttig1 dikkati cekmektedir. Ozellikle Ortaokul
(Ort.=1.800, Std.Sp=0.676), Lise (Ort.=1.754, Std.Sp=0.744) ve Universite/Lisansiistii
(Ort.=1.745, Std.Sp=0.571) diizeyinde egitimi olan annelerin ¢ocuklari, okur-yazar
olmayan annelerin ¢cocuklarina kiyasla Tiirkceyi anlamada daha ytiksek ortalamalara
sahiptir. Bu farklar post hoc analizde ileri diizeyde istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur. Ornegin, ortaokul mezunu annelerin cocuklari ile okur-yazar olmayan

annelerin cocuklar1 arasindaki fark ytiksek diizeyde anlamhidir.

Ttiirkgeyi ifade etme becerisi bakimindan da benzer bir 6riintti gozlenmektedir.
Ortaokul (Ort.=2.339, Std.Sp=0.936), Lise (Ort.=2.418, Std.Sp=1.038) ve
Universite/Lisansiistii (Ort.=2.300, Std.Sp=0.942) gruplari, okur-yazar olmayan

annelerin ¢ocuklarina kiyasla ifade etmede anlamli bicimde daha ytiksek zorlanma
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bildirmistir. Games-Howell post hoc testinde, 6rnegin okur-yazar degil grubu ile
ortaokul grubu arasindaki fark istatistiksel olarak ileri diizeyde anlamli bulunmustur.
Ayrica lise ve universite/lisanstistii gruplarla yapilan karsilastirmalar da benzer

bicimde anlamli farklilik ortaya koymustur.

Bulgular, annenin egitim dtizeyinin yiikselmesi, ailenin sosyoekonomik
profilinin, toplumsal entegrasyon diizeyinin ve evdeki dil pratiginin dontismesiyle
yakindan iligkilidir. Daha egitimli annelerin ¢ocuklari, Almanya’daki egitim
ortamlarinda ve sosyal cevrede Almanca maruziyeti daha yogun bicimde
deneyimleyebilmekte; bu durum, Tiirkceyi gtinlik yasamda aktif kullanma
gereksinimini gorece azaltarak hem anlamada hem ifade etmede daha fazla giticliik
bildirmelerine yol agabilmektedir. Ote yandan, okur-yazar olmayan ya da diisiik
egitim diizeyine sahip annelerin ¢cocuklari, ev ici etkilesimlerde Tiirkcenin daha yogun
sekilde sturdtiirtilmesinden dolay1 ana dili yeterliliklerini gorece daha ytiksek diizeyde
koruyabilmektedir. Dolayisiyla evde kullanilan dil, ailedeki sosyokiiltiirel sermayenin
ve kusaklararasi aktarimin, gogmen gocuklarin dilsel pratiklerini belirlemede kritik rol
oynadigini gostermektedir.

Tablo 39: Babanin Egitim Durumu ile “Ttirk¢e Anlamada Zorlanma” ve “Ttirkge
Ifade Etmede Zorlanma” arasindaki iliskiyi gosteren varyans analizi

- . Turkeeyi Ifade Etmede
Turkgeyi Anlamada Zorlanma
) Zorlanma
Kruskal-Wallis H: 43.328 ; p:<.001
F:9.050; p:<.001
kl
Coklu Goklu
Babanin Karsilastirma
.. Std. |Karsilagtirma Std.
Egitim N Ort. Ort. (Games-
Sapma | (Dunn's Post Sapma
Durumu . Howell Post
Hoc Testi) ]
Hoc Testi)
Ortaokul***, 31;321:111 ’
[kokul 342| 1.483| 0.685 PlS? - 1.936 | 0.887 | {jniversite ve
Universite ve . .
. ek Lisanstistii**
Lisanstistii
Ortaokul 234| 1.737| 0.650|llkokul** 12257 0936 |Ilkokul***
Lise 240| 1.687| 0.689]Mlkokul™*  |2253| 1,008 |Ilkokul***
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Universite ve '
97 | 1.776| 0.710|llkokul*** 2.412| 1.010 |; .
Lisanstistii 18 Ilkokul

(¥) p<0.05; (**) p<0.01; (***) p<0.001

Sekil 11: Babanun Egitim Durumu ile “Tiirkceyi Anlamada Zorlanma” ve “Tiirkceyi
[fade Etmede Zorlanma” arasindaki iligkiyi gosteren varyans analizi sekli
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Tablo 39 ve Sekil 11°’deki veriler, Tablo incelendiginde, katilimcilarin
babalarinin egitim diizeyinin hem Turkgeyi anlama hem de ifade etme becerileri
tizerinde anlamli farkliliklar yarattig1 gortilmektedir. Varyans analizine gore, Tiirkgeyi
anlama diizeyinde en diisiik ortalama ilkokul mezunu babaya sahip katihmcilarda
bulunmus (Ort.=1.483; Std. Sp.=0.685), en ytiksek ortalama ise {iniversite ve lisanstisti
egitimli babaya sahip katilimcilarda olgtilmuistiir (Ort.=1.776; Std. Sp.=0.710). Dunn’s
Post Hoc testine gore ilkokul grubu ile diger tim gruplar (ortaokul, lise, tiniversite)
arasinda anlamli farklar bulunmustur. Bulgular, daha yiiksek egitim diizeyine sahip
babalarin aile icinde Tiirkce disinda Almancay: da yogun bir sekilde kullandiklarinm

gostermektedir.

Benzer bicimde, Ttirkceyi ifade etme becerisi acisindan da belirgin farkliliklar

ortaya ¢ikmustir. Games-Howell Post Hoc testine gore ilkokul grubunun ortalamas:

18 Orneklem biiyiikliigiinii dengelemek amaciyla lisansiisti mezunlar (n=15) iiniversite mezunu grubuna
birlestirilmistir. Egitim durumu “okula gitmedi” olan katilimcilar (n=14), grup karsilagtirmalarinda anlamli
sonuglarin elde edilmesini sinirlayabilecegi i¢in analiz kapsamina alinmamustir.
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(Ort.=1.936; Std. Sp.=0.887), ortaokul (Ort.=2.257; Std. Sp.=0.936), lise (Ort.=2.253; Std.
Sp.=1.008) ve tiniversite (Ort.=2.412; Std. Sp.=1.010) gruplara gore anlamli derecede
duistiktiir. Bu sonuclar, babanin egitim diizeyinin ¢ocuklarin dil gelisiminde belirleyici
bir sosyal sermaye unsuru olabilecegine isaret etmektedir. Egitim diizeyi ytikseldikce
Turkeeyi ifade etme giicltigi ortalamalarinin artmasz ise, bu ailelerin ¢ocuklarmin iki
dillilik baglaminda Tiirkceyi daha az islevsel bir dil olarak deneyimleme egiliminde

oldugunu gostermektedir.

Sonug olarak duisiik egitim seviyesi ve diisiik sosyal hareketlilik dil bakiminm
artirmakta (Conklin ve Lourie, 1983 akt. Baker ve Wright, 2023, s.53) bireylerin
Turkceyi anlama ve ifade etmede zorluk yasama dtizeylerini azaltmaktadir.
Dolayisiyla ailedeki kiilttirel ve dilsel ortamin niteligi, kusaklararas1 Tiirkce dil
aktarimini sinirlandiran bir etken olarak 6ne ¢ikmaktadir. Annenin ve babanin egitim
dtizeyleri birlikte degerlendirildiginde (Tablo 28-29), annenin etkisinin daha belirgin
oldugu goriilmektedir. Ttirkgeyi anlama becerisinde annenin egitimine bagli fark 0.340
ile (en duistik ortalama 1.460, en ytiksek 1.800) babanin etkisinden (0.293 ile) daha
btiytiktiir. Benzer sekilde ifade becerisinde de annenin egitim diizeyine bagl fark
0.63’e ulasmakta (1.789-2.418), babada ise bu fark 0.476"da kalmaktadir (1.936-2.412).
Dolayisiyla bulgular, 6zellikle annenin erken cocukluk donemindeki dil etkisinin hem
anlama hem ifade becerilerinde daha gticli bir belirleyici oldugunu, babanin etkisinin

ise anlamli olmakla birlikte gorece sinirli kaldigini gostermektedir.

Tablo 40: Tiirkge Dersi Alma Durumuna Gore “Ttirkce Anlamakta Zorlanma” ve
“Tiirkge Ifade Etmekte Zorlanma” Faktorti Arasindaki [liskiyi Gosteren Varyans

Analizi
Tirkceyi Tiirkceyi
Anlamada Zorlanma Ifade Etmede Zorlanma
Ort. Ort.

Tiirkce Dersi (min. | Std. (min. | Std.
Alma U 1 Sapm | p t 1 Sapm | p
Durumu max. a max. a

5) 5)
Okul 114.591 | Evet | 1.650 | 0.649 | 0.433 2179 | 0.936 | 0.209
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H 1.25
W 1615 | 0.728 | 2101 | 0.966
r
Turkiye'ye
Bagli Resmi Evet | 1.686 | 0.677 _ | 2.073 | 0.855
Bir Kurulus |56.518.500 0.337 | 0,90 0.367
(Maarif Vakfi, Hay 2
YTB...) . 1.625 | 0.689 2.154 | 0.966

Sekil 12: Okuldan Tiirkge Dersi Alma Durumu ile “Tiirkceyi Anlamada Zorlanma”
ve “Tiirkgeyi Ifade Etmede Zorlanma” arasindaki iliskiyi gosteren varyans analizi
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Sekil 13: Ttirkiye'ye Baglh Resmi Bir Kurulustan Tiirkce Dersi Alma Durumu ile
“Tuirkce Anlamada Zorlanma” ve “Tiirkge Ifade Etmede Zorlanma” arasindaki
iliskiyi gosteren varyans analizi sekli
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Tablo 40 ve $Sekil 12-13 incelendiginde okulda ya da Tiirkiye'ye bagli resmi

kuruluslarda (Maarif Vakfi, YIB vb.) Tiirkge dersi almis olma durumunun Tirkeeyi

anlama ve ifade etmede zorlanma tizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkisi
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bulunmamaktadir. Okulda Tiirkce dersi alanlarin anlama giicliigii ortalamas: 1.650,
almayanlarin ise 1.615'tir (p=0.433). Benzer sekilde ifade giicligti ortalamalar: da
birbirine yakin diizeyde kalmakta olup ders alanlarda 2.179, almayanlarda 2.101"dir
(p=0.209). Turkiye'ye bagh resmi kurumlardan Tirkge egitimi alan katilimcilarin
anlama giigliigii ortalamasi 1.686, almayanlarin ise 1.625'tir (p=0.337). Ifade becerisi
acisindan da fark anlamh bulunmamus, ortalamalar sirasiyla 2.073 ve 2.154 olarak
olctilmistiir (p=0.367). Bu bulgular, resmi Tuirkce egitimi almanin tek basina Ttirkce
yeterliliginde belirleyici bir fark yaratmadigini, aile ici ve gtinltik pratiklerin etkisinin

daha gticlii oldugunu gostermektedir.

Tablo 41: Tiirkce Medya ve Kiiltiirel Faaliyet Ile “Tiirkceyi Anlamada Zorlanma” ve
“Tiirkgeyi Ifade Etmekte Zorlanma” Faktorii Arasindaki iliskiyi Gosteren Varyans

Analizi
Tiirkceyi Anlamada Tiirkce
Zorlanma Ifade Etmede Zorlanma
Ort.
Tiirk Ort.
A ™| std. (min. | Std.
Medya ve U (min. Sapm P ‘ 1 | Saom
Kiltiirel 1 max. : max : P
Faaliyet 5) )
5)
Tiirkiye Evet | 1.582 | 0.653 _ 12133 ] 0943
: <0.00
merkezli TV 49132 [ ay1 1 0.64 0.520
kanali izleme 1.872 | 0.790 3 |2.186 | 0.984
r
Evet | 1.586 | 0.659 _ | 2114 | 0.929
Tiirkge dizi | 52.533.50 <0.00
N Fay: | 186 0.062
izleme 0 1.838 | 0.765 g |2263|1.033
r
Evet | 1.581 | 0.666 _ 12092 0918
Tiirkge film | 38.953.50 <0.00 <0.00
izl 0 Hay1 1 587 1
1zleme 1.932 | 0.732 6 | 2428 | 1.077
r
Evet | 1.575 | 0.643 2110 | 0.923 | 0.022
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Tiirkce haber |44.19450 | H <0.00|
e habet Y 1926 | 0819 228 | 2.302 | 1.069
izleme 0 T 1
6
Evet | 1.621 | 0.683 12129 | 0.947
Tiirkce miizik | 16.023.50
u;gc; muzt 7 Ty 0.015 | 1.82 0.068
Inleme 1.873 | 0.730 6 |2391] 0995
I
Evet | 1.471 | 0.593 ~ 11911 | 0.815
Turkge gazete | 78.809.50 <0.00 <0.00
Kk 0 Hay1 1 | 786 1
okuma 1.805 | 0.737 5 | 2386 | 1.020
r
Evet | 1.449 | 0.604 | 1.887 | 0.818
Turkee dergi |75.492.50 <0.00 784 <0.00
okuma 0 Hay1 1 ) 1
1.793 | 0.715 0 |2.363 | 1.001
r
Tiirkce kitap Evet | 1.551 | 0.623 ~12.013 | 0.886
<0.00 <0.00
okuma (Son 88541 Hay1 1 5.14 1
bir yil) 1.758 | 0.758 4 | 2336 1.010
r
Ttirkce Evet | 1.575 | 0.647 2.112 | 0.937
internet | 43.176.50 <0.00
e Hayr |26 0.031
sitelerini takip | 0 1.933 | 0.803 5 | 2294 | 1.003
etme r
Sosyal Evet | 1.573 | 0.636 12073 ] 0,910
dvad <0. <0.
me 13 ada | 34805 Hayr (;00 5.73 (;00
Tiirkceyi 1.966 | 0.866 7 2589 | 1.104
kullanma r
Ortak Evet | 1.605 | 0.676 2.130 | 0.947
What )
asaPP | 15 877,50 <0.00
gruplarinda 0 Havi 1 1.47 0.140
Tiirkceyi ry 2.092 | 0.733 6 |2339] 1.022
kullanma

Gogmenlerin geldikleri {ilkeyle olan baglarmi stirdiirmelerinde medya 6nemli
bir ara¢ olarak one ¢ikmaktadir. Medya sayesinde hem kiiltiirel baglar korunmakta
hem de ulusotesi iliskiler canli tutulmaktadir (Georgiou, 2006). Gelisen medya

teknolojileriyle birlikte go¢men deneyimleri de dontismekte, bireyler hem yerel hem
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de koken tilkeye ait medya iceriklerini tiiketerek kimliklerini iki yonlti olarak
sekillendirmektedir (Hepp vd., 2011). Ozellikle Tiirkceyi anlama ve ifade etme
becerilerini gelistirmek isteyen bireyler, YouTube gibi dijital platformlardan dizi, film
ve miizik icerikleri araciligiyla yararlanmakta; iletisim kurmak icin ise WhatsApp gibi
uygulamalar1 kullanmaktadirlar (Cangal, 2020, s. 57). Bu araglar hem dil maruziyeti
hem de giinliik pratik icin 6nemli firsatlar sunmaktadir. Bu baglamda Tablo 36'ya
gore, Tirkiye merkezli medya ve kiltiirel faaliyetlere katihmin, katiimcilarn
Turkceyi anlama ve ifade etme becerileri tizerinde belirgin bir etkisi oldugu
goriilmektedir. Turkiye merkezli televizyon kanallarini izleyenlerin anlama diizeyi
ortalamasi (Ort.=1.582; Std. Sp.=0.653), izlemeyenlere gore (Ort.=1.872; Std. Sp.=0.790)
anlamli bicimde daha dustik bulunmustur. Benzer sekilde, Tiirkce film izleyen
katilimcilarin ortalamasi (Ort.=1.581; Std. Sp.=0.666), film izlemeyenlere (Ort.=1.932;
Std. Sp.=0.732) kiyasla daha dusiik diizeydedir. Tiirkge haber izleme aliskanhig1 da
benzer bir egilim gostermekte; haber izleyenlerin ortalama puami (Ort.=1.575; Std.
Sp.=0.643), izlemeyenlerden (Ort.=1.926; Std. Sp.=0.819) anlamli derecede dustikttir.
Ayrica, gazete (Ort.=1.471; Std. Sp.=0.593) ve dergi (Ort.=1.449; Std. Sp.=0.604) okuyan
bireylerin Tiirkgeyi anlama diizeyleri, bu materyalleri okumayan katilimcilara (gazete
icin Ort.=1.805; Std. Sp.=0.737; dergi icin Ort.=1.793; Std. Sp.=0.715) kiyasla anlaml

olarak daha iyi bulunmustur.

Tiirkceyi ifade etme becerisi agisindan da benzer bir 6riintii ortaya ¢ikmaktadir.
Ornegin, Tiirkge film izleyenlerin ifade etme ortalamas: (Ort.=2.092; Std. Sp.=0.918),
izlemeyenlerin ortalamasindan (Ort.=2.428; Std. Sp.=1.077) anlamli derecede
dustktiir. Ttirkce gazete okuyan bireyler (Ort.=1.911; Std. Sp.=0.815), okumayanlara
gore (Ort.=2.386; Std. Sp.=1.020) daha diuisiik ifade etme giicltigli yasamaktadir. Sosyal
medyada Tiirkge kullanan katilimcilar ortalama puamn (Ort.=2.073; Std. Sp.=0.910),
kullanmayanlara (Ort.=2.589; Std. Sp.=1.104) gore anlamli bicimde daha diistik
diizeydedir. Ote yandan, WhatsApp gruplarinda Tiirkge kullanim, anlamada ve ifade

etmede diger medya tiirlerine kiyasla daha sinirli bir fark yaratmustir.

Bulgular, medya tiiketiminin yalnizca bilgi edinme araci olmanin 6tesinde, dil
becerilerinin canli kalmasini destekleyen 6nemli bir sosyal pratik oldugunu ortaya

koymaktadir. Ozellikle yazili basin ve gorsel medyanin diizenli takibi, diaspora
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topluluklarinda dil yetkinliginin stirdirtilmesinde ve giiclenmesinde kritik bir rol

oynamaktadir. Bu baglamda, medya ve kiiltiirel iceriklere aktif katilimin, ana dili

yeterliliginin stirdiiriilmesinde koruyucu bir etki yarattigim gostermektedir. Ozellikle

yazili medya ve sosyal medya araglarmin diizenli Turkge kullanimi1 hem anlama hem

ifade becerilerinin gorece daha ytiiksek seviyede korunmasina katkida bulunmaktadir.

Bu durum, go¢ baglaminda kiiltiirel aidiyetin ve dil pratiginin stirdiiriilebilirliginde

medya ttiketiminin kritik bir islev gorduigtinii ve bireysel medya aliskanliklarmin da

dil akiciligini destekleyen 6nemli etkenler oldugunu gostermektedir.

Tablo 42: Tuirkiye’de ve Almanya’da Yasama Siiresi ile “Ttirkce Anlamada
Zorlanma” ve “Tiirkce Ifade Etmede Zorlanma” faktorleri arasindaki iliskiyi gosteren
varyans analizi

Turkceyi Anlamada Zorlanma
Kruskal-Wallis H: 68.675; p:<.001

Tiirkgeyi ifade Etmede
Zorlanma
F:19.683; p:<.001

Coklu Coklu
Tiirkiye'de N | ont Std. |Karsilastirma Ort Std. Karsilastirma
Yasama Siiresi " |Sapma | (Dunn's Post " |Sapma| (Games-Howell
Hoc Testi) Post Hoc Testi)
1-5 yil***, 6-
n 1-5 yil*, 6-10
, 10 yal***, 11-
Hig 499 11.759| 0.690 15 vi™* 16 2338 | 0.971 yi***, 11-15
s,
y B . y11***, 16 y11+***
yil ve tizeri
Hi¢***, 6-10 ,
[* 11.15 Hic*, 6-10 y1l*¥,
%, 11-
1-5 y1l 232 |1.593| 0.676 | 2121 | 0.942 | 11-15 yil***, 16
yil¥, 16 y1l ve e
g yil+
tizeri
Hig¢***, 1-5 ,
6-10 y1l 83 |1.394| 0.558 * 1.792 | 0.708 | Hic¢***, 1-5 y1l*
y1
Hig¢***, 1-5 )
11-15 y1l 62 |1.336| 0.548 * 1.508 | 0.581 | Hi¢***, 1-5 yil***
y1
: Hig¢***, 1-5 :
16 yil ve tizeri | 51 |1.339| 0.746 * 1.667 | 0.824 | Hic¢***, 1-5 yil**
y1
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Turkgeyi Anlamada Zorlanma
Kruskal-Wallis H:51.429; p:<.001

Tiirkgeyi ifade Etmede

Zorlanma
F: 18.959; p:<.001

Coklu Coklu
Almanya'da N | ont Std. |Karsilastirma Ont Std. Karsilastirma
Yasama Siiresi " |Sapma | (Dunn's Post " |Sapma| (Games-Howell
Hoc Testi) Post Hoc Testi)
30-39 yil***, 30-39 y1l***, 40-
18-29 yil 341 |1.827| 0.716 | 40-49 yal***, | 2.438 | 1.011 49 yil***,
50-59 yil*** 50-59 yil**
30-39 y1l 232 |1.549| 0.648 | 18-29 yil*** | 1.972 | 0.834 18-29 yal***
40-49 y1l 246 |1.534| 0.681 | 18-29 yil*** | 1.927 | 0.876 18-29 yil***
50-59 y1l 108 [1.431| 0.542 | 18-29 yil*** | 2.065 | 0.928 18-29 yal**

(*) p<0.05; (**) p<0.01; (***) p<0.001

Sekil 14: Tiirkiye’de Yasama Stiresi ile “Ttirkceyi Anlamada Zorlanma” ve “Tiirkceyi
[fade Etmede Zorlanma” faktorleri arasindaki iliskiyi gosteren varyans analizi
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Sekil 15: Almanya’da Yagama Stiresi ile “Ttirk¢eyi Anlamada Zorlanma” ve
“Turkgyie Ifade Etmede Zorlanma” faktorleri arasindaki iliskiyi gosteren varyans
analizi
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Tablo 42 ve Sekil 14-15teki veriler incelendiginde bireylerin Tiirkiye ve
Almanya’daki yasam stirelerinin Ttirkceyi anlama ve ifade etme becerileri tizerinde
istatistiksel olarak anlaml bir farklilasmaya yol actigini gostermektedir. Dunn's Post
Hoc Testine gore Tiirkiye’de hi¢c yasamamis olan katilimcilarin anlama giiclugi
ortalamasi 1.759 iken, Tiirkiye’de 11-15 yil yasayanlarda bu oran 1.336’ya, 16 yil ve
tizerinde yasayanlarda ise 1.339'a kadar dusmektedir (H: 68.675; p<0.001). Benzer
bicimde ifade giicliigu hi¢ yasamayanlarda 2.338 gibi yiiksek bir ortalamadayken, 11-
15 yi1l yasayanlarda 1.508’e kadar diismektedir. Games-Howell testine gore tzellikle
Turkiye’de hi¢ yasamamuis katilimcilar, uzun siire Tiirkiye’de kalanlara kiyasla anlamh
diizeyde daha fazla giicliik yasamaktadir. Bu sonuglar, Tiirkiye’de gecirilen stirenin
dil yeterliliginin gelismesinde ve korunmasinda onemli bir etken oldugunu ortaya

koymaktadir.

Almanya’da yasama siiresi agisindan degerlendirildiginde ise énemli bir sonug
ortaya c¢ikmaktadir. 18-29 yil Almanya’da yasamus bireylerde hem anlama
(Ort.=1.827) hem ifade (Ort.=2.438) zorlanma ortalamalar1 en yiiksek seviyede iken,
Almanya’da 30 yil ve {izeri kalan katihmcilarda bu oranlar anlamli bicimde
diismektedir. Ornegin Games-Howell test sonuglarina gore 40-49 yil Almanya’da
yasayanlarda anlama ortalamast 1.534’e, ifade ortalamasi 1.927'ye kadar
gerilemektedir. Bu bulgular, Almanya’da go¢men olarak gecirilen stirenin baslarda dil

hakimiyetini olumsuz etkileyebildigini; fakat zaman iginde iki dilliligin daha dengeli
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bir diizeye oturdugunu, dil pratigi ve kiltiirel baglarin uzun vadede istikrar

kazandiginm gostermektedir.

Ayn1  zamanda, Tiirkiye'de yasam deneyiminin Turkce hakimiyetini
gliclendirdigi, Almanya’da uzun siire yasamin ise belli bir olgunlukla ana dilin
korunmasina katkida bulunabilecegini gostermektedir. Bu durum, go¢ kusaklarmin
zamanla dil pratiklerini dengeli hale getirdiklerini hem Turkiye hem Almanya’daki
uzun siireli yasamin Tiirkce yeterliligi i¢in ©nemli birikim yarattigini ortaya
koymaktadir. Ancak bu durum yalnizca kalinan siireyle degil, katilimcilarin yaslar: ve
kusak ozellikleriyle de iliskilidir. Orneklem 6zellikleri baglaminda daha uzun siiredir
Almanya’da yasayanlar kusak ve ileri yas grubundadir; Turkgeyi yetiskinlikte
ogrenmis ve hayat boyu kullanmislardir. Buna karsilik Almanya’da kisa stire kalanlar
cogunlukla daha gen¢ kusaklardandir ve hayatlarinda Almanca daha baskin bir dil
olmustur. Bu nedenle farklar hem yasam siiresi hem kusak etkisini birlikte

yansitmaktadir.

Tablo 43: Aidiyet Duyulan Ulke “Tiirkceyi Anlamada Zorlanma” ve “Tiirkceyi ifade
Etmede Zorlanma” arasindaki iliskiyi gosteren varyans analizi sekli

Tiirkceyi ifade Etmed
Ttirkceyi Anlamada Zorlanma HERSEYL Hade Bhmede
. Zorlanma
Kruskal-Wallis H:17.292; p:<.001
F:9.311; p:<.001
kl
. Coklu Coklu
Aidiyet Std. Karsilastirma
Karsilastirma Std.
Duyulan N | Ort. | Sapm Ort. (Games-
.. (Dunn's Post Sapma
Ulke a Hoc Testi) Howell Post
Hoc Testi)
Daha ¢ok
Al ***’
Daha ¢ok . .nilanya ) 1.95 Daha ¢ok
— 223 |1.571| 0.723 |Ikisine de ait 0.872
Turkiye . . 2 Almanya***
hissetmiyorum*
*
Daha cok
Daha ¢ok Daha cok 2.38 Tiirkive***
237 11.750| 0.699 | Tiirkive** Her 1.035 yer
Almanya yer 7 Her ikisine de
ikisine de ait it
ai
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hissediyorum™** hissediyorum
* k&%
Daha ¢ok
Her ikisine de Almanya***,
. 2.07 Daha ¢ok
ait 354 [1.559| 0.641 |ikisine de ait 0910 | €
i : . . 4 Almanya***
hissediyorum hissetmiyorum*
*
Daha cok
[kisine de ait Turkiye**, Her 591
hissetmiyoru | 113 |1.746 | 0.692 |ikisine de '7 0.933 -
m ait
hissediyorum™**

(*) p<0.05; (**) p<0.01; (***) p<0.001

Sekil 16: Aidiyet Duyulan Ulke “Tiirkceyi Anlamada Zorlanma” ve “Tiirkgeyi ifade
Etmede Zorlanma” arasindaki iliskiyi gosteren varyans analizi sekli
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Tablo 43 ve Sekil 16, katihmcilarin aidiyet duyduklar: tilkeye gore Tiirkgeyi

anlama ve ifade etme diizeylerinde anlamli farkliliklar oldugunu gostermektedir.

Kruskal-Wallis testi sonuglari, Tiirkceyi anlama becerisinde {ilkeye aidiyetin

istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilasmaya yol actigimi ortaya koymaktadir

(H=17.292; p<.001). Ozellikle kendini daha ¢cok Almanya’ya ait hisseden bireylerin
(Ort.=1.750; Std. Sp.=0.699), hem daha cok Tiirkiye'ye ait hissedenlerden hem de her

iki tilkeye birden aidiyet duyanlardan belirgin bicimde daha ytiiksek anlama giicltigii

yasadiklar1 gortilmektedir. Bununla birlikte, ikisine de ait hissetmeyen grup da hem

daha ¢ok Tiirkiye"ye hem de her ikisine de ait hissediyorum diyen gruba gore Tiirkceyi
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anlamada zorlanmaktadir. Bulgular, iki dillilik baglaminda kiilttirel kokenle duygusal
aidiyet arasindaki iliskinin dil yeterliligi {izerinde belirleyici rol oynadigim

gostermektedir.

Tiirkceyi ifade etme becerisine iliskin ANOVA analizi de anlamli farklilik
gostermektedir (F=9.311; p<.001). Games-Howell post hoc testine gore, ozellikle
kendini daha ¢ok Almanya’ya ait hisseden katilimcilarm (Ort.=2.387; Std. Sp.=1.035)
ifade etme zorluklari, diger tiim gruplara kiyasla anlamli bigimde daha yiiksek
diizeydedir. Bu gruptaki bireylerin sosyal etkilesimde baskin dil olarak Almancay:
kullanmalari, Tuirkgeye yonelik ifade becerilerinin simirli gelismesine neden olmus
goziikmektedir. Buna karsin, “Ikisine de ait hissetmiyorum” yanitim veren
katillmcilarin Tiirkceyi ifade etme gtigltigti ortalamalarimin (Ort.=2.217, Std. Sp.=0.933)
diger aidiyet gruplarma gore gorece yiiksek oldugu goriilmekle birlikte, Games-
Howell coklu karsilastirma testi sonuglarma gore bu grubun diger aidiyet gruplariyla

arasindaki farklar istatistiksel olarak anlaml1 diizeyde ortaya ¢ikmamustir.

Tablo 44: Tiirkiye’ye Seyahat Etme Siklig1 ile “Tiirkge Anlamada Zorlanma” ve
“Ttirkce Ifade Etmede Zorlanma” faktorleri arasindaki iliskiyi gosteren varyans

analizi®®
Ttiirkceyi Ifade Etmed
Turkeceyi Anlamada Zorlanma HrkeEyr Fade Bmede
. Zorlanma
Kruskal-Wallis H: 22.869; p:<.001
F:13.454; p:<.001
kl
Tiirkiye' Goldu K g:(1) "
rki rsilastirm
urdyeye Std. | Karsilastirma Std. arsras a
Seyahat N Ort. | Ort. (Games-
. Sapma | (Dunn's Post Sapma
Etme Siklig: . Howell Post
Hoc Testi) ]
Hoc Testi)
Yilda iki*,
Yilda iki*, i dlf, o
. lda bir***,
Birkac ayda bir | 77 1.380 | 0.510 |Yilda bir**, Iki | 1.659 | 0.510 ki vilda
1
yilda bir*** _ Y
blr***

9 Orneklem biiyiikliigiinii dengelemek amaciyla Diger (n=19) anlaml1 sonuglarin elde edilmesini simirlayabilecegi
icin analiz kapsamina alinmamuistir.
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Birkacg
Birkag ayda ayda bir*
Yilda iki 203 1592 | 0.724 |bir*, Iki yilda | 1.931 | 0.724 |Yilda bir**,
bir*** ki yilda
bir***
Birkacg ayda Birkacg
Yilda bir 505 | 1.631 | 0.670 |bir**, Iki yilda | 2.207 | 0.670 |ayda bir***,
bir** Yilda iki**
. e
Iki y1lda bir 123 | 1.842 | 0723 | ... 2435 | 0.723 | bir***,
iki***, Yilda .
) Yilda iki***
bir**

(*) p<0.05; (**) p<0.01; (***) p<0.001

Sekil 17: Ttirkiye’ye Seyahat Etme Siklig1 ile “Ttirkgeyi Anlamada Zorlanma” ve
“Ttirkce Ifade Etmede Zorlanma” faktorleri arasindaki iliskiyi gosteren varyans
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Anavatanin yakin olmast ve ulasimdaki kolaylik dil bakimini etkileyen

durumlardandir (Conklin ve Lourie, 1983 akt. Baker ve Wright, 2023, s.53). Bu

baglamda Tablo 39 ve Sekil 15 incelendiginde katilimcilarin Tiirkiye'ye seyahat etme

sikliginin hem Tiirkgeyi anlama hem de ifade etme becerileri tizerinde anlamh bir

etkisinin oldugu goriilmektedir (Anlama: H=22.869, p<.001; ifade Etme: F=13.454,

p<.001). Bulgular, daha sik Tiirkiye’ye seyahat eden bireylerin dil yeterliliklerinin

daha ytiiksek oldugunu ortaya koymaktadir.
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Ozellikle birkag ayda bir Tiirkiye'yi ziyaret ettigini belirten katihmcilar
(Ort.=1.380; Std. Sp.=0.510), Tiirkceyi anlama agisindan en diistik giigliik diizeyini
gostermektedir. Bu grup; yilda bir, yilda iki ve iki yilda bir seyahat eden katiimcilara
kiyasla anlamli derecede daha az zorluk yasamaktadir. Benzer bigimde, bu
katilmcilarin ifade etme becerileri de en yiiksek seviyededir (Ort.=1.659; Std.
Sp.=0.510). Sik temasin getirdigi dil pratigi, giincel kelime kullanimi ve kiiltiirel
baglar1 gticlendirme gibi etkenlerin bu farklilasmada belirleyici rol oynadig:

diistiniilebilir.

Ote yandan, Tiirkiye'ye seyahat siklig1 azaldikca dil yeterliliklerinde belirgin
bir gerileme gozlenmektedir. Ozellikle iki yilda bir seyahat eden grup, anlama
diizeyinde en yiiksek giiclik yasayan grup olarak one ¢ikmaktadir (Ort.=1.842; Std.
Sp.=0.723). Bu katilimcilar, daha sik seyahat eden gruplarla yapilan karsilastirmalarda
anlamli olarak daha fazla zorluk bildirmistir. ifade etme becerilerinde de benzer bir
orilintti ortaya ¢ikmakta ve dil pratiginden uzaklasmanin olumsuz etkileri acik sekilde

goriilmektedir.

Bu bulgular, gogcmen kokenli bireylerin dil becerilerinin yalmizca yasadiklar:
tilkenin etkisiyle degil, koken {ilke ile kurduklar: stireklilik ve temasin sikhigiyla da
yakindan iligkili oldugunu gostermektedir. Tiirkiye'ye diizenli seyahatler, sosyal
iligkileri canli tutmanin yani sira dilin gtindelik kullanimin1 da destekleyerek
kusaklararas1 dil aktariminin stirdiirtilmesinde koruyucu bir faktor olarak o©ne

cikmaktadir.

Tablo 45: Tiirkiye'ye Geri Dénme Istegi ile “Tiirkge Anlamada Zorlanma” ve
“Tiirkge Ifade Etmede Zorlanma” faktorleri arasindaki iligkiyi gosteren varyans

analizi
Turkgeyi Anlamada Zorlanma Tiirkgeyi ifade Etmede Zorlanma
Kruskal-Wallis H: 8.795; p:0.012 F:9.238; p:<.001
kl
Tirkiye'ye Goklu Kar(i;)a tlllrma
y, y Std. |Karsilastirma Std. ras
Geri N Ort. Ort. (Games-
. . Sapma | (Dunn's Post Sapma
Donme Istegi ) Howell Post
Hoc Testi) ]
Hoc Testi)

212



Hayir***,
Evet 294 | 1.552 | 0.667 Hayir** 1.958 0.842
Kararsizim**
Hayir 236 1.739 | 0.746 Evet** 2.298 1.080 Evet***
Kararsizim 397 1.631 | 0.659 - 2.186 0.924 Evet**

(¥) p<0.05; (**) p<0.01; (***) p<0.001

Sekil 18: Tiirkiye’ye Geri Dénme Istegi ile “Tiirkgeyi Anlamada Zorlanma” ve
“Ttirkce Ifade Etmede Zorlanma” faktorleri arasindaki iliskiyi gosteren varyans
analizi sekli

(g1
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Turkiye'ye Geri Dénme Istedi Turkiye'ye Geri Donme Istegi

Tablo 45 ve $Sekil 18’e gore Tiirkiye'ye geri donme isteginin katilimcilarin
Tiurkceyi anlama ve ifade etme becerileri tizerinde anlamli bicimde iligkili oldugunu
gostermektedir. Tiirkceyi anlama giicliigli agisindan geri donmeyi isteyenlerin
ortalamasi 1.552 ile en diisiik diizeyde bulunurken, geri donmek istemeyenlerde bu
oran 1.739'a yiikselmektedir (H=8.795; p<0.012). ifade etme becerileri bakimindan fark
daha belirgin olup, geri donmek isteyenlerin ortalamasi 1.958 iken, istemeyenlerde bu
deger 2.298’e ¢ikmaktadir (F=9.238; p<0.001). Games-Howell testi sonuglarma gore
ifade gticltigtinde “hayir” yanit1 verenler, “evet” diyenlere gore istatistiksel olarak
anlaml diizeyde daha fazla zorlanmaktadir. Bulgular, geri donme isteginin sembolik
bir aidiyet gostergesi olmanin 6tesinde ayn1 zamanda Tiirkge kullanimin siirdiirme
motivasyonuyla da baglantili oldugunu gostermekte; Tiirkiye ile duygusal ve kiilttirel
baglarim1 daha gticli hisseden bireylerin dil becerilerini koruma egiliminin daha

yiiksek oldugu anlasilmaktadir.
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6.2.Nitel Verilere Yonelik Bulgular

Bu bolumde, nitel veri toplama siirecinde Hamburg ve Koln sehirlerinde
gerceklestirilen gortismelerden elde edilen bulgular tematik bashklar altinda
sunulmaktadir. Ik olarak katilimcilarin  demografik zellikleri baglaminda
gortiismelerin  yapildigr sehirler ayrintilandirilmis; ardindan birinci  kusak
katillmcilarin isci gogii stirecindeki deneyimlerine, ikinci ve tigtincii kusak bireylerin
dil edinim sertivenlerine yer verilmistir. Bu cercevede, Tiirkgeye yonelik kurumsal
yaklasimlar, dil araciligi sorumlulugunun bireyler tizerindeki duygusal etkileri ve
glindelik yasamdaki dil tercihleri gibi temalar ele alinmistir. Ayrica iki dilliligin
duygularin ifadesi, metaforik temsiller ve bireysel-toplumsal kimlik insas1 tizerindeki
etkileri degerlendirilmis; Tiirkceye ytiklenen anlamlar ve iki dilliligin avantaj-
dezavantaj dengesi irdelenmistir. Yabanci kelimelerin giindelik dile sizmasi, bireylerin
yabanci dilde kelime kullanimina yonelik olumlu diistinceleri ile yasanan endiseler de
tematik biittinliik icinde ortaya konmustur. Son olarak, ana dilin ve ¢cogunluk dilinin
kimlik tizerindeki etkileri, Tiirkgenin Almanya’daki mevcut durumu ve gelecegine
dair 6neriler ile Tiirkgeye olan ilginin artirilmasi igin dile getirilen ihtiyac ve beklentiler

kapsamli bigcimde analiz edilmistir.
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6.2.1. Demografik Bilgiler
6.2.1.1.Hamburg’da Yapilan Goriismeler

Tablo 46: Hamburg’da yapilan goriismelerin katilimer bilgileri

Katlima ~ Cinsiyet Yas EgitimDurumu ~ Medeni Durum  Vatandaghk Medlek Hangi yil go¢ baglamis?  Gacii kim baglatmig?
K1 Erkek 46 Lisansstii Evli Cifte Profesyanel M. 1965 Anne/Baba
K2 Kadn 25 Lise Bekar Alman Ogrenci 1973 Biiyikbaba/Biiyikanne
K3 Kadin 43 Ortaokul Evli Cifte. fsci 1973 Anne/Baba
K4 Erkek 53 Lisansiistii Evli Cifte Profesyanel M. 19712 Anne/Baba
K5 Kadin 2 Lisans Bekar Cifte Ogrenci 1972 Bilyiikhaba/Biiyiikanne
K6 Kadn 19 Lisans Bekar Cifte Ogrenci 1972 Bilyikbaba/Biiyikanne
K7 Erkek 46 Lisans Evli Cifte Profesyonel M. 1972 Anne/Baba
K8 Kadin 3 Lisans Bekar Alman Proje Ydneticisi 1973 Biiyikbaba/Biiyiikanne
K9 Kadin 3% Lise Evli Alman Kres Egitmeni 1965 Biiyikbaba/Biyiikanne
K10 Kadin 2 Lise Bekar Cifte Dis Hekimi Asistani 1965 Biiyiikbaba/Biiyiikanne
K1l Erkek 2 Lise Bekar Cifte Siireg Teknisyeni (Bakir Dokiimcii) 1970 Biiyikbaba/Biiyiikanne
K12 Erkek 2 Lise Bekar Cifte Ugak Teknisyeni 1980 Biiyikbaba/Biiyiikanne
K13 Erkek ) Lise Evli Alman Ving Operatorii 1973 Biiyiikbaba/Biyiikanne
K14 Erkek 2 Lise Bekar Cifte Ogrenci 1976 Biiyiikbaba/Biiyiikanne
K15 Erkek 53 Ortaokul Evli Alman Makinist 1973 Anne/Baba
K16 Erkek 48 Ortaokul Evli Cifte Tsletmeci 19712 Anne/Baba
K17 Erkek 3l Lisansiistii Evli Cifte Avrastirma Gorevlisi 1967 Biiyiikbaba/Biyiikanne
K18 Kadin 66 Ortaokul Evli Tiirk Ev Hanimt 1965 Anne/Baba
K19 Kadin 48 Lisans Evli Cifte Mali Miisavir 1972 Anne/Baba
K20 Erkek 51 Lisans Aynimis Cifte fsi 19711 Anne/Baba
K21 Erkek 70 Lisans Esi Vefat Etmi Cifte Emekli 1963 Anne/Baba
K22 Kadin 61 Lise Evli Cifte Mikrobiyolog 1964 Anne/Baba

Hamburg’'da gortisme yapilan 22 katilimcinin demografik verileri ¢calismanin
baglamini anlamlandirmak agisindan ¢nemli ipuglar1 sunmaktadir. Katilimcilarin
isimleri KI'den K22'ye kadar kodlanarak gizlilik saglanmistir. Gortismeler
gerceklestirilirken cesitlilige dikkat edilmeye calisiimis ve katilimcilarin demografik
bilgileri Tablo 46’da sunulmustur. Yapilan goriismeler en uzun 1 saat 36 dakika, en

kisa 26 dakika stirmiistiir. Her iki katilimci da tigtincii kusak temsilcilerindedir.

Katilimcilarin 12’si erkek, 10'u kadindir. Katilimcilara dogrudan kaginci kusak
olduklar1 sorulmamus, “Gdgii kim baglatt1?” sorusu yoneltilerek kaginci kusak olduklari
ogrenilmeye calisilmistir. Clinki belirli bir grubun 6zelliklerini tasiyan bireylerle ilgili
calismalarda “sosyal kusak” kavraminin kullanilmasi gerekmektedir (Pilcher, 1994,
5.483). Bu ifade toplumsal degisimin kusaklararasi farklilasma tizerindeki etkilerini ele
almak icin kritik bir 6neme sahiptir ve bir yandan biyolojik akrabalik baglarinmi temel
alan kusaklari, diger yandan benzer tarihsel ve toplumsal olaylar1 deneyimlemeyi
miimkiin kilmaktadir. Ornegin, 1980'li yillarda “ikinci kusak” olarak tanimlanan
bireyler, tigtincti kusakla ayni egitim sisteminde yer alabilir; ancak buna ragmen dil

edinimi ve kiiltiirel uyum acisindan farkh giicliiklerle karsilasabilirler. Dolayisiyla bu
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ifade sayesinde kusak kavraminin yalnizca soy bagina gore degil, go¢ deneyiminin
tarihsel baglamiyla birlikte ele alinmasi gerektigi ortaya koyulmaya calisilmistir. Buna
bagh olarak ¢alismada, “Biiytikbaba/Biiyiikanne” tarafindan baslatilan go¢ deneyimi
3. Kusak, “Anne/Baba” tarafindan baslatilan go¢ deneyimi ise 2. Kusak olarak
siniflandirilmistir. 11 katilimer 2. Kusak, 11 katilimci ise 3. Kusak olarak ele alinmistir.
Bu yaklasim sayesinde goctin aile yapisina ve bireylerin deneyimlerine olan etkisinin

on plana cikarildig: duistintilmektedir.

Katilimcilarin gog etme yillarina bakildiginda en erken go¢ deneyimi 1963, en
gec go¢ deneyimi ise 1980’de baslamistir. Katilimcilar ilk go¢ dalgasinin resmi olarak
basladigr 1960’11 yillardan ziyade, ikinci ve daha sonraki goc¢ dalgasim kapsayan
1970’lerin ortalarinda Almanya’ya gog etmislerdir. Dolayisiyla katilimc1 grubunun gog
deneyimi erken donemi degil gorece yerlesik go¢ donemine denk gelen ve misafir
iscilikten ziyade yerlesme ve aile birlesimi gibi kaliciliga yonelinen bir evrede

baslamuistir.

Katilimcilarin yas ortalamasi 40’tir ve bu ortalama hem geng yetiskinler hem de
ileri yas grubundaki bireylerle gortisuldiigiini gostermektedir. Katilimcilarin 12’si
evli, 81 bekar, 1'i ayrilmis 1'nin ise esi vefat etmistir. Katilimcilarin gogunlugu evli

bireylerden olusurken, ikinci biiyiik gogunluk bekarlardan olusmaktadir.

Katilimcilarin egitim durumu incelendiginde; lisanstistti 3, lisans 7, lise 8 ve
ortaokul mezunu 4 olarak gortilmektedir. Egitim diizeylerindeki cesitliligin
ortaokuldan lisanstisttine kadar olmasi, gog¢ stirecinin zamana yayilmis yapisiyla
oldukca uyumludur. Bunun yaninda katiimcilarin sahip olduklar:i meslek gruplari
sosyal hareketliligin yukar1 yonlii oldugunu gostermektedir. Birinci kusak fiziksel
emege dayali islerde calisirken ikinci ve tiglincti kusagin egitim olanaklarmna daha
fazla erigebildigi ve topluma uyum sagladigi anlasilmaktadir. Ogrenci sayisindaki
fazlalik ise kiiltiirel sermaye bakimindan da gogmen grubunun ytikseldigini ve kusak
ilerledikge grubun toplumsal yapida daha gortinir ve etkin konuma gelecegini

gostermektedir.

Katilmcilarin vatandaslik dagilima bakildiginda ise; 16 katiimcinin cifte

vatandas, sadece Alman vatandasligina sahip 5, sadece Tiirk vatandashgma sahip 1
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katilimcinin oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla katihmer grubunun ¢ogunlugunun
cifte vatandaslardan olusmasi hem Tiirkiye hem de Almanya ile hukuki bagin
sturdurildigiini gostermektedir.

6.2.1.2.Ko6In’de Yapilan Goriismeler

Tablo 47: Koln’de yapilan goriismelerin katilimcr bilgileri

Katlma | Cinsiet | Yas | EgitmDurumu | MedeniDurum | Vatandagik | Medk | Hang yil gighagams? | Gogikim hagaimg?
K23 Kadin 3 Lisans Euli Cifte Sosyal Hizmet Uzmani 1987 Biiyikanne-Bilyikhaa
K24 Kan 19 Ortaokul Bekar (Cift Ogrenc 1968 Biyikanne-Biyikbaba
K25 Kadin 5 Ortaokul Evi Tiirk Ev Hanmi 1968 Anne-Baba
K26 Kadin i) Lise Evli (ifte Sigortacr 1968 Bilyiikanng-Biyikbaba
K21 Erkek B3] Lisans Evi Alman {lahiyate 1975 Bilyiikanng-Biyikbaa
K28 Kadin 19 Lise Bekar (ifte Ogrenci 1965 Bilyiikanng-Biyikbaha
K29 Kadin 4 Lise Evi Alman Ev Hammi 1964 Anne-Baba
K30 Kadin B Lisans Evi (ifte Bilgisayar Mihendjsi 1990 Anne-Baba
K31 Erkek 19 Lise Bekar Cifte Ogrenci 1971 Biiyikamne-Bilyikhaa
K32 Erkek 3 Lisans Euli Tiirk Egitim Koordinatori 1990 Anne-Baba
K33 Kadin 4 Lisansisti Bekar Alman Sosyal Hizmet Uzman 1977 Anne-Baba
K34 Kan 2 Lisans Bekar (Cifi Ogrenc 1970 Biyikanne-Biyikbaba
K35 Erkek il Lise Bekar (ifte Ogrenc 1977 Bilyiikanng-Biyikbaba
K36 Erkek A Lise Bekar (ifte Ogrenci 1965 Bilyiikanng-Biyikbaa
K37 Kadin 49 Ortaokul Evi Tiirk Biiro Y cnetimi 1968 Anne-Baba
K38 Erkek 4 Lise Evi (ifte Ozel Giivenlik 1961 Anne-Baba
K39 Erkek 5 Lise Evi Tiirk Teksici (Cahgmiyor) 1977 Anne-Bba
K40 Bkek 58 Ortaokul Buli Alman fsei 1973 Anmne-Baba
Kal Bkek 65 Ortaokul Buli Tik fsci 1973 Anne-Baba
K42 Erkek 4 Lisans Buli (ifte Y onetc (sletme) 1972 Bilyiikanne-Biyikbaba

Koln'de gortisme yapilan 20 katilimcinin demografik bilgileri Tablo 2’de
sunulmustur. Hamburg gortismelerinde oldugu gibi cesitlilige dikkat edilerek
gortiismeler gerceklestirilmeye calisilmistir. Katilimcilarin isimleri K23'ten K42'ye
kadar kodlanarak gizlilik saglanmustir. Yapilan goriismeler en uzun 1 saat 23 dakika,
en kisa 25 dakika stirmtuistiir. En uzun gortusme 2. Kusak temsilcisi ile, en kisa goriisme

ise 3. Kusak temsilcisi ile gerceklestirilmistir.

Katilimcilarin 10"u kadin, 10'u erkek olup dagilim dengelidir. Katilimcilarin yas
ortalamasi 37.5'tur. Yas ortalamasi hem geng yetiskinler hem de ileri yas grubundaki

bireylerle goriisuldtigtinti gostermektedir. Katilimcilarin 13’11 evli, 7'si bekardr.

Katiimcilarin gog¢ etme yillarina bakildiginda en erken go¢ deneyimi 1961, en

gec goc deneyimi ise 1990'da baslamustir. Katilimcilarin cogunlugunun ikinci ve daha
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sonraki go¢ dalgasini kapsayan 1970’lerin ortalarma dogru Almanya’ya gog ettikleri;

nispeten ikinci ve tictincii kusagin erken donem temsilcileri oldugu anlasilmaktadir.

Calismada 11 katilimcr “Biiyiikbaba/Buytikanne” tarafindan baslatilan
go¢ deneyimi ile 3. Kusak, 9 katilimci ise “Anne/Baba” tarafindan baslatilan gog

deneyimi ile 2. Kusak olarak smiflandirilmistir.

Katilimcilarin egitim durumu incelendiginde; lisanstistii 1, lisans 6, lise 8 ve
ortaokul mezunu 5 katilimcr oldugu anlasilmaktadir. Katilimcr grubunun egitime
erisimde cesitlilik saglandig1 gortilmektedir. Meslek gruplar1 incelendiginde farkli
sosyoekonomik pozisyonlarla kargilasilmaktadir. Ogrencilerin ve egitim seviyesi
yiiksek meslek gruplarinin varlig:r genc kusaklarm egitim yoluyla yukar: dogru bir

sosyal hareketlilik yasadigini gostermektedir.

Katilmcilarin vatandaslik dagilima bakildiginda ise; 12 katihmcinin cifte
vatandas, sadece Turk vatandashgma sahip 5 katilimcinin, sadece Alman
vatandashgma sahip 3 katihmcmin oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla katilimci
grubunun c¢ogunlugunun cifte vatandaslardan olusmasi hem Tiirkiye hem de
Almanya ile hukuki bagin stirdiirtildtigtinii hem Almanya’da kalic1 olma arzusunu

hem de Ttirkiye ile baglar1 koruma istegini gostermektedir.

6.2.2. Goriinmez Bariyer: Bir Dili Olmadan Yasamak
“Dedem buraya yabanc olarak gelmis. Dislerine dahi bakilms ki bir
ciiriik disi bu devlete yiik olmasin, bir sigortasina yiik olmasin diye...
Ve ben dedemin cektiklerini diisiinerekten bu tilkede olmamam

gerektigini diisiiniiyorum.” (K26, 3. Kugak, Koln)

“Birinci Kusagin Go¢ Deneyimi” ana temasi altinda karsilasilan zorluklarin (f=126)
ve kolayliklarin (f=6) frekans degerleri Sekil 19'da gosterilmektedir. Go¢ deneyiminin
en sik one ¢ikan zorlugu “dil yetersizligi” (f=41) olarak belirlenmistir. Dil yetersizligini
“Calisma Sartlar1” (f=26), “Irkcilik” (f=13), “Barinma Kosullar1” (f=13), “Kiiltiir Soku”
(f=13), “Gida Erisimi” (f=11), “Ibadethane Eksikligi” (f=3), “Cocuklarin Alinmas1”
(f=3) ve “Saglik Kontrolii” (f=2) izlemektedir. G6¢ deneyiminde yasanan kolayliklar
ise “Almanlarm Yardimseverligi” (f=5) ve “Almanlarin Hosgorululugu” (f=1) olarak

ifade edilmistir.
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Sekil 19: Go¢ Deneyimi

Birinci kusagin yasadigi en temel zorluklardan biri cogunluk dilinde yeterli
diizeyde iletisim kuramamaktir. Dil yetersizligi, go¢ edilen tilkedeki iliskilerde 6zgtir
iradenin ortaya ¢ikmasinda engel teskil etmekle birlikte; bireyin ozgiir iradesini
kullanamama ve O6zneler arasinda farkli bicimlerde kurulan iligskinin tahakkiim
iliskisine dontismesine neden olmaktadir (Dil, 2015, ss.163-164). Aileye ya da etnik
kokene dayali iliskiler, go¢menlere barinma, is bulma ve resmi islemleri yiirtitme gibi
konularda kolaylik saglamakta ve kisisel sorunlarda destek imkani tanimaktadir. Bu
tuir sosyal aglar, go¢ eden bireyler ve aileleri igin stirecin daha giivenli ve ynetilebilir
olmasina katki sunmaktadir. Gog stireci bir kez basladiginda ise bu iliskiler sayesinde
kendi icinde devam eden toplumsal bir hareket de baslamaktadir (Castles ve Miller,
2008, s.38). Dolayisiyla 6zellikle birinci kusagin resmi kurumlarla ya da profesyonel
hizmetlerle kurdugu iligkilerde dil yetersizligi bir bagimlilik ve tahakkiim iligkisini
meydana getirmektedir.

Dil her zaman bir sorun. Ciinkii su an annem hala da Almanca bilmiyor, babamin da Almancast
¢ok iyi degil. Yani bunu asmanin yolu su sekilde olmus. Burada simdi, o zamanlar burada hatta
bir terciime yoluyla bir. ikincisi, belli bir siire sonra Tiirk doktorlar, Tiirk avukatlar, hepsi Tiirk

olunca o sekilde dil sorununu hafif hafif asmiglar, asmiglar ama bu sekilde. Ama dil her zaman
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bir sorun ciinkii diyalog kurmanin ilk etab: dil oldugu icin. Oyle bir diyalog platformu olusmus.
(K16, 2. Kusak, Hamburg)

Gog¢menlerin gog ettikleri tilkede eski ve yeni gocmenlerle yerel halk arasinda
kurduklar1 ve ortak koken, soydashk ile dostluk baglarina dayanan kisiler arasi
baglantilar (Abadan-Unat, 2002, s. 18) her tiirlii sosyal temele dayanmaktadir. Birinci
kusagin cogu zaman ayni etnik kokenden gelen ve ana dilde iletisim kurabilecekleri
doktorlara, avukatlara veya danismanlara yonelmeleri de bu sosyal temel tizerinden
aciklanabilmektedir. Ana dilde kurulan bu iliskiler, bir yandan gitiven duygusunu
pekistirirken 6te yandan sistem icindeki tahakktm iliskisini gortintir kilmaktadir.
Ctinkii burada tercih edilen kisi, mesleki yetkinliginden ziyade bireyin sistem iginde
sesini duyurabilecegi dil aracis1 konumundadir. K16nin ifadesinin de gosterdigi
tizere, anne ve babasimin Almanca konusundaki yetersizligi, go¢ ettikleri toplumla
kurduklar: iliskinin ytizeysel kalmasina neden olurken, ¢dziim arayislarmin da
topluluk ici dayanigsma aglan {izerinden sekillendigi anlagilmaktadir. Ozellikle ayni
etnik kokenden gelen meslek gruplariyla kurulan iletisimin yayginlasmasi, dil
bariyerini kismen asmay: saglamis; boylece gogmenler, sistemin disinda kalmak
yerine kendi etnik cevreleri sayesinde alternatif iletisim kanallar1 olusturmuslardir.
Ancak katilimcinin ifadesinde de belirttigi tizere, dil bu stirecte toplumsal katilimin ilk
ve en onemli esigi oldugu igin bu tiir ¢oztimler yasanan sorunu tamamen ortadan
kaldirmamas, yalnizca bir seviyeye kadar durumu hafifletmistir.

Dil bilgisi yok, yol iz bilmiyor. Bir trende sadece inecegi durag soylemisler, yazmislar bir kagida.
Ondan sonra da iste inecegi yerde inmis. Ne derler? Haim, yurt tarz1 bir yere gotiirmdisler. Iste 8-
10 kisi bir odada falan kalmuslar. Dedem zamarinda Muskelerkrankung gecirmis. Burada
hastanede kalmis. Anneannemin hi¢ Almancas: yoktu neredeyse. Birkag¢ kelime disinda, esim
iste, doktorda veya eve gelmedi hentiz gibi seyleri biliyormus. Birisi aradiginda onlar1
soyleyebiliyormus. Onun disinda da pek bir Almanca bilgisi yokmus anneannemin... (K26, 3.
Kusak, Ko6ln)

Birinci kusak go¢cmenlerin biiyiik boliimii, Almanya’ya geldiklerinde s6zlesme
imzaladiklar1 sirketler tarafindan kendilerine saglanan barmma yerlerine
yerlestirilmislerdir. Bu konutlar ¢ogunlukla dar ve gecici kullanima uygun yapilar
olup, barakalar1 da icermekteydi. Go¢gmenler bu siirli alanlarda giinliik yasamlarimi

stirdiirmek zorundaydilar; ¢ogu zaman aym odada yemek yiyip uyuyor ve
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calistyorlardi. Fiziksel kosullar, kisisel alanm1 oldukca daraltirken, yasami da oldukga
tekdiize ve zorlayici hale getirmekteydi (Berger ve Mohr, 2011, ss. 79-80). Bunun
yaninda go¢men iscilere yapabilecekleri isler dgretilmekte, basarili olduklarinda ve
fazla mesai yaptiklarinda haftalik belirli bir gelir elde etmeleri miimkiin olmaktaydi.
Cevrelerindeki insanlarin davramislarini gozlemleyerek isleri 6grenen bu bireyler, dil
yetersizlikleri sebebiyle ancak kendi ana dillerini konusan biri sayesinde karsisindaki
kisiyi anlayabilmekteydi (Berger ve Mohr, 2011, s. 85). Dolayisiyla goctin birinci kusak
icin dil yetersizligi gibi temel bir eksiklikle de birlesince hem is hem giinliik yasam
hem de psikolojik ve toplumsal uyumu zorlastiran unsurlara yol agtig1

anlasilmaktadir.

K26'nin ifadesine gore, birinci kusak iscilerin sadece bir kdgida yazilan durak
ismiyle tren yolculuguna ¢ikmalar: da gocg stireciyle ilgili onemli bir ifadedir. Kisinin
dogup buytdugi yeri geride birakmasi, baska bir tilkeye yerleserek yasamini yeniden
insa etmeye calismasi;, beraberinde hem ciddi belirsizlikleri hem de ¢ok yonlii
zorluklar1 meydana getirmektedir (Karakurt ve Giilerce, 2022, s. 144). Ayni zamanda
barinma kosullariin kalabalik ve gecici olmasi, go¢menlerin sosyal izolasyonuna ve
sinirll yasam alanlarma isaret etmekte; bununla birlikte gecirilen hastaligin ve
anneannenin yetersiz Almanca bilgisi, arka planda yasanan saglik sistemine erisim
konusunda yasanan sorunun yaninda toplumsal iletisimde ciddi engeller olustugunu
da gostermektedir. Ozellikle gogmen kadinlarin yalmzca birkag kelimeyle yasamlarimi
surdiirmeye calismalar1 hem dilin toplumsal esitsizlikteki roltinti hem de cinsiyet
temelli dezavantajlar1 percinlemektedir. Ciinkii gog, kadinlarin yeni yerlestikleri
toplumsal ortamlarda kamusal yasama katilimlar: bakimindan cesitli belirsizlikler ve
tehditler dogurabilmektedir (Karakurt ve Giilerce, 2022, s. 144). Bu anlamda gog stireci
hem erkek hem kadin go¢menler icin hem ekonomik hem de kiiltiirel ve yapisal
anlamda ¢ok katmanli bir dontistim stireci yasatmaktadir.

Ozellikle sikinti gektikleri sey dildi galiba. Oglum diyordu biz burada en kot islerde
calistirliyoruz en zor isleri yapiyoruz ve de o zor isleri de en iyi sekliyle usta baslarimizin
soylediginden de fazlasimi yaparak galisiyoruz. Ya olur da hani anlamamisizdir o ytizden bir
eksiklik dogar da bir seyler sdyler de anlamaz anlamam mahcup olurum korkusuyla dontip daha

fazla calistyorduk diyor. Bazen bundan dolayi bile kizdiklar: oluyordu diyor niye bunu yaptin
neden bu kadar ¢ok yaptin buna mecbur degildin gibi ... Babamin hep boyle iginde boyle bir
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ukde bir o ezilmenin sebebi olarak hep dili goriirdii yani... Dili de 6grenmeye hic ihtiyag
duymamuslar. Ciinkii demisler yani zaten bir sene calisacagiz, gidecegiz. Ne diye bir de kursa
oraya buraya gideyim de vakit kaybedeyim? Sonucta para kazanmaya geldik. Hep bdyle bir sene
bir sene uzatildigindan dolay1 dil 8grenmeye hi¢ yeltenmemisler. Ve babam siirekli burada
kaldig1 28-30 sene icerisinde gercekten de cok asgari derecede Almanca konusuyordu. (K7, 2.
Kusak, Hamburg)

Dil iletisimi saglayan bir ara¢ olmanin yaninda ayn1 zamanda sembolik bir gii¢
arac1 olup bireyin toplumsal hiyerarsilerdeki yerini belirleyen, sosyal sermayeyi
sekillendiren 6nemli bir faktordiir (Bourdieu, 1991). Bu baglamda dil yetersizligi,
yalnizca gtinliik yasami zorlastirmakla kalmaz; ayn1 zamanda toplumsal dislanmanin,
glivencesiz galismanin ve gortinmeyen emegin kapisimi aralar. K7'nin ifadesinde
oldugu gibi dil bilmeyen go¢men, cogu zaman is yerinde kendini tam olarak ifade
edememe korkusuyla daha fazla, daha dikkatli ve hatta hakkinin da oOtesinde
calismaya yonelir. Bu durumun yalnizca ekonomik bir somiirii olmadig: agiktir. Bu
durum ayn1 zamanda sessizlige zorlanmais, bastirilmis bir kimlik insasidir. Buna bagl
olarak dil yetersizligi sebebiyle yasanan "anlamamuis olabiliriz" kaygisimnin yarattig:
asir1 ¢aba, sistemin dayattig1 eksiklik duygusunun somut bir 6rnegidir. Ote yandan,
birinci kusagin biiytik bir kismu ilk basta kalic1 degil gegici olacaklarmi diistindiikleri
icin dil grenimini erteler; ancak bu erteleme, zamanla onlar1 hem sosyal hayattan hem
de kiiltiirel etkilesimden alikoyar. Boylece dil, gogmenligin en goriinmez ama en etkili
bariyerine dontisiir. Dolayisiyla ifade edilen deneyimden de anlasildig1 tizere,
fabrikada is¢inin bir garkin pargasi haline geldigi ve bedeninin, diisiinsel ve bedensel
etkinliginin en ktigiik parcasina kadar dzgtirliikten yoksun kaldigina dair gortis (Marx,
2024); ozellikle gocmen iscilerin dil engeli nedeniyle, is yerlerinde bu "carkin" bir
parcast olarak kalmalarmi daha da belirginlestirmistir. Bunun bir sonucu olarak birinci
kusak isciler, en zor ve en kotii islerde calistirilmakta ve ustalarinin soylediklerini
fazlasiyla yerine getirmeye calisarak kendilerine ve islerine yabancilasma stirecini
i¢sellestirmektedirler. Konuyla ilgili benzer bir ifade K25 tarafindan da ifade
etmektedir:

Elbette simdi bu dedigim gibi, affedersiniz hani bu hayvan pazar1 dedigim... Yedi metrekarelik

bir odalarda ti¢ dort kisi yatirmalari. Getirdikleri, haim dedikleri aslinda bir ev. Evin bir odasini

doérde bolmek gibi, ikiye bolmek gibi... [...]. Yanhs hatirlamiyorsam 6nce Italyanlar, sonra
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Portekizler, en son da Tiirkler geliyor. Tiirklere bu muamele yapiliyor. Digerleri birazcik daha
goriiniim olarak ya da Hristiyanlik, Miislimanlk diye ben ayirt ediyorum onu. Almanca
bilmiyorlar, digerleri de bilmiyor. Ama Tiirklere kars: hep bir negatiflik. Hala bugtin rassismus
yok diyorlar ama hala bugtin var. Geldikleri donemlerde benim babam ¢ok ¢abuk Almanca
Ogrenmis. Almanca o6grendigi i¢in birazcik kendine o seyi birakmamis. Ama Almanca
bilmeyenlere ben kendim biiyiidiikten sonra bile sahit oldugumu o kadar... Karsida cevap
veremeyisi Ttirkleri bir derece asag1 bastirtyor. (K25, 2. Kusak, Koln)

K25'in ifadesine gore Tiirk gogmen iscilerin - Ozellikle de Tirklerin -
Almanya’da sagliksiz kosullarinda yasam miicadelesi vermeleri hem fiziksel hem de
toplumsal acidan derin bir esitsizlige isaret etmektedir. Bu durum, dénemin is gticti
politikalarinin gogmenlere yonelik dislayici yapisini gozler oniine sermektedir. Birinci
kusagin dil yetersizligi konusunda cektigi sikintilar ve sosyal dislanma yasamalari,
toplumda yabancilasmalarina, disariya kapali bir gettoda kendi yasam alanlarini insa
ederek (Pamuk, 2019, s. 116) ayrimciligin yapisallasmasima yol agmustir Nitekim
ifadeye gore ayrimcilik dini ve kiiltiirel temellere de dayanmaktadir. Katilimci
ozellikle dil bilmeyen go¢menlerin hem is giici piyasasinda hem de toplumsal
yasamda ayrimcilikla karsilastigini ve bu durumun onlarin topluma uyum stiirecini
zorlastirdigimi vurgulamaktadir. Gogmenler i¢in Almanca bilmemek hem iletisim
eksikligi hem de sosyal olarak geri planda kalmak anlamina gelmektedir. Bu da
gocmenler arasinda gortinmez bir hiyerarsi yaratmakla birlikte Almanca bilenlerin
biraz daha rahat bir konum elde ettigi bu yapi, dilin hem bir ara¢c hem de kabul
gormenin ve kendini korumanin bir anahtar1 olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Katilimciya gore bu esitsizlik, bugiin hala etkisini stirdiirmekte ve Tiirklerin
Almanya’daki kimlik miicadelesi devam ettigini gostermektedir.

Koyde dogup biiyliyen insanlar neticede hayatlarinda mesela hi¢ muz gérmemisler. Geldiginde
babaannem en basta hani muz bulmus almis muzu pisirmeye calismis oldugu gibi. Hayatinda
gormemis neticede. Ben bunu duydugumda mesela ¢ok sasirmistim. Dil anlaminda problemler
yasamislar. Hala yasiyorlar. Simdi entegrasyon, onu tam basaramamuslar gibi bana 6yle geliyor.
Citinkti dogal olarak agizlarinda su an bile Almanca yok. Belli bir seviyede tabii var, burada hani
neticede calismissin hani o tecriibe biraz kendini idare edecek kadar Almancalari oldugunu

diistintiyorum. Ama maalesef hani bdyle ileri diizeyde Almancay1 6grenememisler ki Tiirk

adetleri ve gelenekleri, goreneklerimizi unutmamuslar. Giizel olan bu zaten. (K31, 3. Kusak, K&In)
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K31'in babaannesinin hayatinda hi¢ gormedigi bir meyveyi pisirmeye ¢alismasi,
stiphesiz yasanan kiiltiir sokunun somut bir 6rnegidir. Kiilttirlesme, bireyin ev sahibi
tilke ile olan entegrasyonu tizerinden ele alinsa da ana dilin rolii bu stiregte aktif bir
yer tutmaktadir. Dil, bir yandan etnik kimligin korunmasin ve toplulukla baglarin
gliclenmesini saglarken, diger yandan yabanci bir kiiltiirle uyum saglama cabasina
engel de olabilmektedir. Dolayisiyla ana dili yeterliligi etnik kimlikle ve kiiltiirle
baglar1 strdiirmeye yardimci olmakta ve hem psikolojik hem de sosyal uyumu
kolaylastirmaktadir (Virta vd., 2004). Bu anlamda dil yetersizligi ile birlikte yasanan
diger zorluklar ise entegrasyonu zorlastiran engellerdendir. Sadece temel diizeyde
iletisim kurabilen bireyler, derinlemesine toplumsal katilim saglamakta zorlanirlar.
Ancak buna ragmen gelenek ve goreneklere bagli kalma motivasyonu, go¢gmenlerin
kimliklerini ve aidiyet duygularim1 koruma ¢abalarinin 6nemli bir yansimasidir. Bu
kilttirel devamlilik gogmenlerin yerel topluma entegrasyonunu zorlandirsa da kendi
kilttirlerini koruyarak yeni toplumla uyum saglama konusunda bir dengeye yol

acmaktadair.

6.2.3. Gogiin Cocuklar: Tkinci ve Ugiincii Kusagin Dil Yolculugu

“...yasakti benim Alman arkadasim olmasi. Kendimi de aslinda hani
sey hissediyordum, tuhaf yani ¢ok onlardan ayr: bir cocuk boyle
kambur, dyle diyeyim. Hani onlar daha iyi ama sen yabancisin,

Tiirksiin... (K29, 2. Kusak, Koln).

Birinci kusagin yasadig1 zorluklarin ardindan ikinci ve tgtincti kusagmn dil
ogrenme siireci hem bu deneyimlerin mirasiyla hem de degisen toplumsal kosullarla
sekillenmistir. Sekil 20’de katilimcilar dil 6grenme stireglerine deginirken Tiirkceyi en
¢ok aile ortaminda (f=88), Almancay1 ise en cok okul, kres ortaminda (f=52)
ogrendiklerini belirtmiglerdir. Tiirkceyi 6grenme stireci yalmizca aile ortaminda
gerceklesmemistir. Okulda (f=42), camii ortaminda (f=14) ve 6zel ders (f=1) ile Ttirkce
dersi 6grenilmistir. Almanca 6grenme stireci ise okul, kres ortamu (f=52) disinda sosyal
hayatta (f=14), aile ortaminda (f=10), 6zel ders ile (f=4), calisma hayatinda (f=4) ve kurs

ortaminda (f=2) gerceklesmistir.
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Sekil 20: Dil Ogrenme Siireci

Dillerin en onemli islevlerinden biri “kiilttir tastyicilig1” yapmasidir. Tore,
inang, kiltur, toplumsal degerler, yasayis bicimi ve benzersiz 6gelerin tiimi dil
araciligiyla gecmisten gelecege aktarilmaktadir (Bulut, 2014, s.31). Ana dilin aktarimz,
cogunluk dilinin aktarimina kiyasla ¢ok daha yogun caba gerektirir. Bu dogrultuda
aileler, ¢ocuklarinin ana dili yeterliligini artirmak ve tesvik etmek i¢in bilingli olarak
dilsel ortamlar olustururlar. Bu ortamlarin baslica alani ise cogunlukla evdir; ctinki
ev, bireylerin hangi dili kullanacaklarina ozgtirce karar verebildikleri nadir
alanlardandir (Jaspaert ve Kroon 1991). Bu anlamda Tiirk¢enin daha ¢ok aile
ortaminda, Almancanin ise okul, kres gibi kamusal ortamlarda ogrenilmesi, dil
ediniminin kiilttirel, baglamsal ve islevsel boyutlarina dikkat cekmektedir. Tiirkgenin
ev i¢i ve duygusal baglamda 6grenilmesi, bu dili daha ¢ok kimlik, aidiyet ve kiilttirel
aktarim araci haline getirirken; Almanca ise okul ve kamusal alanda islevsel bir arag
olarak konumlanmaktadir. Boylece iki dil arasinda bir alan ve islev ayrismasi olusur:
Ttrkge "ozel alamn dili", Almanca ise "kamusal alanin dili" haline gelmektedir. Bu ayrim
iki dillilikte dengeli gelisimi zorlastirabilmekte, her iki dilde farkh yeterlilik
diizeylerine ulasilmasina neden olabilmektedir. Ayrica bu durum, ikinci ve tigtincii
kusagin kimlik olusumunu da etkileyerek kiilttirel aidiyetle toplumsal entegrasyon

arasinda bir denge kurma gerekliligini giindeme getirebilmektedir. Hatta boylece iki
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dil arasinda hem edinim yollar1 hem de yiiklenen anlamlar bakimindan belirgin bir

ayrim olusmakta; biri "evin", digeri "dis diinyanin" dili haline gelmektedir.

Bilingli bir 6grenme cabam oldugunu hicbir zaman hatirlamiyorum. ki yil i¢inde ben simdi
oturup Almanca 6grenecegim ya da Tiirkce 6grenecegim diye bir derdim olmadi hi¢. Ama soyle
bir sey var tabii annem sonradan geldigi icin Tiirkgesi daha kuvvetli oldugu icin bizim evde
genelde Tiirkge konusulur. Yani ne olursa olsun biz su an evde iste 3-4 dil birden konusabiliyoruz
ama genellikle evde oturuyorsak bir aile ortamindaysa Tiirkce tercih ediyoruz. Evimizin dili o
oldugu igin. Evde ¢ok kuvvetli bir Tiirkge ortami vardi. O bayagi etkiledi bizim Tiirk¢emizi diye
diistiniiyorum. Almanca da sosyal hayat, okullar, egitim hep bunun tizerineydi. Benim bu iki
dille ilgili bir cabam olmadig1 icin ¢ok da sdyle 6grendim ya da boyle gelistirdim diyebilecegim...
Kendimi bildim bileli ikisini de konusuyorum. (K8, 3. Kusak, Hamburg)

K8'in ifadesine gore iki dil de bilingli bir 6grenme siireci olmadan, gtindelik
yasam iginde dogal olarak edinilmistir. Evde baskin olarak Tiirkce konusulmasi,
annenin evlilik yoluyla Ttirkiye'den gelmesi ile baglantili olarak dilin aile ortaminda
korunmasinmi saglamistir. Bu sayede bireyin Tiirkge yeterliligi gticlenmistir. Buna
karsilik Almanca, okul ve sosyal cevre gibi kamusal alanlarda edinilmistir. Dolayisiyla
bu durum, bireyin dil kullaniminin sosyal alanlara gore sekillendigini ve iki dilliligin
dogal yollarla gelistigini ortaya koymaktadir. Dil 6grenimi bireysel cabadan ¢ok, aile

yapisi ve sosyal cevre gibi digsal etkenlerle belirlenmistir.

Ben krese gitmedim. O zaman yoktu fazla kres. Calisan anneler igin vardi. Benim annem
calismiyordu. Evdeydim. Bir ara gondermeye calisti, acilmaya baslad: kresler. Ama ben gitmek
istemedim ¢tinkii dil bilmiyordum. Almanlarla bir itibar kuramiyordum. Kardesim de &yle, o da
gitmek istemedi. Sonra annem geri bizi ald1 eve. Vorschule yani ana smifina basladik. Mecbur o
zaman okula gitmem lazimdi. Okulda 6grendim ben Almancay1. Evde Tiirkce konustuk. Babam
da annem de Tiirkce. Clinkii annem Almanca bilmiyordu zaten. Babam biliyordu ama Ttirkce
daha iyi bir hakimdi. Okulda 6grendim. Zorlandim Almanca ogrenmekte. Giizel de
ogrenemedim ben Almancay: fazla. Ciinkii tek okulda konusuyorduk. Bir de Almanlarda da
fazla kontagmmiz da yoktu. [...] Sonra camiilere gittik. Televizyonumuz Tiirk kanali oldu.
Almancay1 cok gec dgrendim. Ama boyle inan bana iki, ti¢ sene. ki sene diyelim cekmisimdir
ben. [...] Annem bizi birakiyordu. Agliyorduk. Gitme diyorduk. Gitme. Boyle 2-3 defa denedim.
Nein olmadi aradilar. Gelin geri dediler, durmuyorlar. Dilden. Dil bilmiyorduk. (K9, 3. Kusak,
Hamburg)
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K9un aktardigi deneyim, go¢men cocuklarin erken yasta karsilastiklari dil
bariyerinin uyum ve kurumsal aidiyet agisindan ciddi bir engel olusturdugunu ortaya
koymaktadir. Kresin yaygin olmamasi ve ¢ocugun dili bilmedigi i¢cin bu ortamlarda
kendini gtivende hissetmemesi, erken yasta egitim kurumlarina entegrasyonu
zorlagtirmistir. Ana dili olan Tiirkgenin evde baskin bicimde konusulmasi, hem aile
icinde giiclti bir kiiltiirel bagin stirdtirtildiigiinti hem de toplumsal temaslarin daha
cok Tiirk toplulugu icinde kaldigimi gostermektedir. Bu durum, Almancaya maruz
kalma stiresini sinirlarken, okul disinda dilsel ve kiiltiirel etkilesimleri de azaltmastir.
Ayrica genis aile yapisi, camii ve Tiirk medyasinin etkili oldugu bir sosyal cevre,
cocugun giindelik hayatinda Almancanin temasini sinirlandirmis ve dilin yalnizca
okul ortaminda 6grenilmeye calisiimas: ise, dili i¢sellestirme stirecini geciktirmis,
ogrencinin kendini yetersiz hissetmesine neden olmustur. Dolayisiyla katilimcinin
ifadesinden de anlasilacagi tizere, dil 6greniminin bireysel bir beceriden ¢ok, go¢cmen
cocuklarin sosyal gevresiyle olan iligskileri ve kurumsal yapilar tarafindan sekillenen

kolektif bir stire¢ oldugu anlasilmaktadr.

Okula baglamadan ¢nce sart kosmuslar krese gidecek diye, Almanca 6grenecek diye. Benim bir
kelime Almancam yoktu okula baslamadan 6nce. Benim grubumda da hepsi Turk'tii yani
Almanca 6grenemedim ben. Neredeyse yediye girmeden bir ya da iki ay 6ncesi olmasi lazim.
Anlamiyordum ilk 6nce 6gretmenleri. [...] Okul hayatinda 6grendim Almancayi. Clinkii evde
Turkce konusuyoruz. Higbir Alman arkadasim yok. Alman arkadasi edinmek de yasakt.
Almanlar domuz eti yiyor. Onlarla arkadas edinirsem domuz eti yeme ihtimalim var. Ve onlar
daha serbest. Artik onlar gibi olmamak i¢in yasakti benim Alman arkadasim olmasi. Kendimi de
aslinda hani sey hissediyordum, tuhaf yani ¢ok onlardan ayr bir ¢ocuk bdyle kambur, cyle
diyeyim. Hani onlar daha iyi ama sen yabancisin, Tiirksiin. Bir de hicbir temasim olmadigi i¢in o
zamana kadar Alman cocuklarla tuhafima giderdi. Hani onlarla arkadaslik edinilir mi?
Bilmiyordum yani. Hem yasakti hem de tuhafima giden bir seydi onlarla arkadashk etmek.
Almanlar benimle oynamak istiyordu, gel falan diye ama ben kendimi ifade edemedigim igin
onun i¢in de katilmiyordum. Ama smifta da Tirk olunca bes alti Tiirk’tiik yanls

hatirlamiyorsam, onlarla konusuyordum, onlarla oynuyordum. (K29, 2. Kusak, Koln)

Kilttirleraras: iletisimi olumsuz yonde etkileyen ve sorunlara yol acan faktorler;
normlar, roller, etnik merkezcilik, belirsizlik ve kaygi, kalip diistinceler ve
onyargilardir. Kilttirleraras: iletisim stirecinde dilden daha biiyiik ve asilmasi zor

kabul edilen engel, farkhh bir kiiltiirti konusmaktir. Bu sebeple dil, kiiltiirlerarasi
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iletisim stirecini yasayan bireyler i¢in gti¢, ancak asilmasi miimkiin bir olgu olarak
kabul edilebilir (Kartari, 2014). Tiirklerin zorunda kalmadik¢a Almanlarla bir araya
gelmemeleri, ilerleyen kusaklarda da kendini gostermis, onlarin yabanci kiiltiire kars:
kapal1 kalmalarma yol agmistir. Bu yaklasim Almanlarla ilgili olan her seye
direndiklerini ve uyum saglama acisindan zorluk yasadiklarim gostermektedir.
Stiphesiz dil bu direng unsurlarindan biridir ve kiiltiirle baglantidir. Bu durum,
Turklerin dil 6grenmek konusunda direng gosterdigini ve buna bagh olarak da
yabanci kiiltiire kars1 kendilerini kapattiklarmni ortaya koymaktadir. Cekingen ve
kaygili yasam tarzi Turkler icin kendi kiiltiirlerini koruma ve yasatma olanag:
sunarken birtakim dezavantajlar1 da beraberinde getirmektedir (Kirmizi, 2016, s. 149).
[lk olarak K29'un ifadesinde gocmen ¢ocuklarin egitim sisteminde karsilastiklari dilsel
ve kiilttirel esitsizlikler, bu durumla nasil yiizlestiklerini gostermektedir. Stiphesiz
krese gitme zorunlulugu, sistemin entegrasyon beklentisini yansitmaktadir. Ancak
kresin cogunlukla Ttirk cocuklarindan olusmasi gibi etnik olarak homojen bir yapiya
sahip olmasi, beklenen dil edinimini sekteye ugratmaktadir. Ayni zamanda evde
yalnizca Tiirkce konusulmasi, kiilttirel ve dini gerekcelerle Alman cocuklarla sosyal
temasmn aile tarafindan yasaklanmasi, cocugun dilsel ve sosyal sermayesinin
kisitlandigimi gostermektedir. Bu da okulda dislanma hissini besleyen yapisal bir
esitsizlik meydana getirmistir. Katilimcinin Almanca konusan ¢ocuklara kars: mesafe
hissetmesi ve arkadashik kurabilecegini diisinmemesi, yalnizca dil bilmemekten
kaynaklanmamakta; bu durum ayni zamanda "biz" ve "onlar" seklinde kurulan
ayrimin kusaklararasi devam eden etkisini gostermektedir. Okulda 6grenilen dilin
yalnizca o dili konusabilmek degil, buna ek olarak aidiyet ve goriiniirliikle iliskili
oldugu bu durumda, dilsel yetersizlik, bireyin kendisini "eksik", "6teki" ve hatta

katilimcinin ifadesiyle "kambur" olarak algilamasina neden olmaktadir.

6.2.3.1.0kul iginde Bir Ana Dili: Tiirkceye Yonelik Kurumsal Tepkiler

“...devaml Tiirkce konusursak artik sesini ytiikseltiyordu.
Ogretmenler derdi, “Bitte Deutsch, bitte Deutsch sprechen!”
(K9, 3. Kugak, Hamburg)
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Ikinci ve tictincti kusak katilimcilarin ifadeleri dogrultusunda, gretmenlerin okul
ortaminda Tiirk¢e konusulmasina yonelik tutumlarina dair belirlenen alt temalar ve
kodlar ile bunlara ait frekans degerleri Sekil 21’de sunulmustur. Bu veriler ekseninde
okul ortaminda 6gretmenlerin Tiirkge konusulmasina yonelik tutumlar: olumlu (f=4)
ve olumsuz (f=58) olarak belirlenmistir. Olumlu tutumlar “Yardimsever” (f=4) ve
“Hosgorult” (f=4) olarak ifade edilirken; olumsuz tutumlar “Ayrimcilik” (f=32),
“Dilsel Baskilar” (f=20) ve “Kiilttirel Dislanma” (f=6) olarak belirlenmistir. Ayrimcilik
alt temasinin altinda “Kurumsal Baski” (f=17), “Kiilttirel Hiyerarsi” (f=15); dilsel
baskilarin altinda “Kurumsal Dil Kurali” (f=15) ve “Uyar1” (f=5); kiiltiirel dislamanin
altinda ise, “Irkgihk” (f=5) ve “Kiiltiirel ve Dini Onyargilar” (f=1) kodlart

kaydedilmistir.
Okulda Tiirkge: Yasakli Bir Kimlik
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Sekil 21: Okulda Tiirkge: Yasakl Bir Kimlik
1960'h yillarda baslayan isci goctinden bu yana gecen 64 yil iginde,
Almanya’daki Tiirk toplumu bircok agidan Alman kiiltiirtiyle yogun bir etkilesim
icine girmistir. Bu etkilesim, bazen bireylerin gtindelik yasamda karsilastiklar1 dogal

streclerle ortaya c¢ikarken, bazen de Alman devletinin belirli politikalar:
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dogrultusunda sekillenmistir. Ozellikle dil kullanimi ve dil 6gretimi, bu politik
miidahalelerin en belirgin bicimde hissedildigi alanlardan biridir (Bekar, 2018, s. 13).
Almanya’da ikinci kusak Turklerin sayisinin artmasiyla birlikte, Ttirk ¢ocuklarinin
egitim sorunu goriiniir bir hal almaya baglamigtir. Ozellikle dil sorunu i¢in sunulan ilk
¢oziim, sadece Tiirk cocuklarmin bulundugu bir sinif agmak olmustur. Bu siniflarda
egitim hayatina baslayan ve yabanci dil seviyelerinin durumuna gore Alman okuluna
alman Tiirk gocuklari, egitim hayatlarinda uyum, dil yetersizligi ve meslek edinme

gibi pek cok engeli gogiislemek zorunda kalmislardir (Kirmizi, 2016, s.153).

Tirklerin kaliciliginin kesinlesmesi ile birlikte ise asimilasyon tartismalari
goriiniir olmaya baslamistir. Eski Icisleri Bakani Otto Schily, uyum stirecinin en
basarili yolunun asimilasyon oldugunu belirtmis; ancak bunun devlet zoruyla
gerceklestirilemeyecegini, basarili bir entegrasyon icin en temel kosulun gé¢gmenlerin
Almanca 8grenmesiyle saglanacagini vurgulamistir. Wilhelm Staudacher ise 6zellikle
Turk kokenli gocmenlerin yogun olarak yasadigi mahallelerin, bireyleri ¢cogunlukla
sadece Tiirkge konusulan gevrelere ittigini ve bunun dil gelisimi agisindan olumsuz
sonuglara yol a¢tigini ifade etmistir. Ona gore, etkili bir uyumun saglanabilmesi igin
Almanca egitimi erken yasta baslamali, bu egitim kresten itibaren verilmeli ve
ozellikle anneler bu stirecte aktif bir rol oynamalidir (Korkmaz, 2008, s. 2-3).
Dolayistyla bu yaklasim, entegrasyonu biiyiik olglide Almanca Ogrenmeye
indirgemekte ve boylece dil yeterliligini toplumsal kabuliin 6nkosulu haline
getirmektedir. Ancak bu durum, gocmen bireylerin cokkiltiirlti kimliklerini
goriinmez kilarken, entegrasyonun sosyal, ekonomik ve kiiltiirel boyutlarini da ikinci
plana atmaktadir. Bu anlayisin somut bir yansimasi ise, kimi okullarda 6grencilerin
Turkce konusmalarimin yasaklanmasi gibi uygulamalarda gortilmekte; boylece
kilttirel cesitlilik bir tehdit unsuru olarak algilanarak bastirilmaktadir.

Kotiiydii... Benim travmam kesinlikle buraya geldigim giindiir. Yani etraf cok farkls, her sey cok
degisik. Farkli farkli cocuklar var ve higbir sey anlamiyoruz. Onu daha ¢ok kreste yasadim ben.
Ciinkii kreste zaten bir y1l sonra adapte oluyorsun ve 6grenebiliyorsun. Ama Tiirk arkadaslarla
daha ¢ok oynamak istiyorduk, bir arada olmak istiyorduk. Ama onlarla bir araya geldigimizde
Tiurkce konusmak yasakti. Bu hatta ilkokulda ve ortaokul, lisede de siirekli devam etti.

Tenefftislerde dahi ciktigimizda ogretmenler gelip Tiirkce konusmayacaksimiz. Almanya'da

yastyoruz ve Almanca konusulacak diye siirekli baski altindaydik diyebilirim. Yani Tiirklere
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kars1 bir sey vardi. Belki Tiirklerin burada ¢ok dominant olmas: m1 diyeyim ya da onlarin bastan
beri bizi kabul etmeyisi mi bilmiyorum ama diger dilleri ben genel anlamda yani italyan da
olabilir, Rusca da olabilir sanmiyorum. Yani bir Tiirklere kars1 farkli bir sey vardi kesinlikle. (K30,

2. Kusak, K5ln).

K30 tarafindan dil tizerinden erken yaslarda karsilasilan kiiltiirel yabancilasma
ve ayrimciligin bireyde travma etkisine yol actig1 dile getirilmektedir: Gog edilen
tilkenin egitim ortamina geciste yasanan belirsizlik ve korku dil yetersizligi ile
birlestiginde, gocugun cevresine uyum saglama kapasitesini sekteye ugratmaktadir.
Katilimcinin ablasiyla ayrilmak istememesi, gtivenlik ihtiyacinin sosyal aglarla nasil
desteklendigini gostermektedir. Bu aglarin koparilmasi durumunda ise uyum
stirecinde sorunlarin olusabilecegi anlasilmaktadir. Konuyla baglantili olan bir diger

ifade ise, K9'un ifadesiyle de desteklenmektedir:

Ilkokulda Tiirk arkadaslar. Tiirk arkadaslar coktu. Onlarla Tiirkce konusuyorduk. Kiziyordu.
Hani bir iki kere soyliiyor giizellikle ondan sonra tabi bize devaml Tiirk¢e konusursak artik
sesini yiikseltiyordu. Ogretmenler derdi, “Bitte Deutsch, bitte Deutsch sprechen!” Tiirkge
konusuyorduk ¢ok. Almanca 6greniyorsun, cocuksun ya, inan bana ¢abucak 8greniyorsun artik.
Ondan sonra bir de Alman televizyonlara bakmaya basladik okula baslarken de. Artik Tiirkgeyi
biraktik, Almanca televizyonlara, ¢izgi filmlere 6yle de cabucak 6grendik. (K9, 3. Kusak,
Hamburg).

Resmi dilin insas1, mesruiyeti ve dayatilmasi siirecinde egitim sistemi belirleyici
bir rol oynamaktadir. Georges Davy, 6gretmenin gorevinin geregi olarak, “Her fikir
ve her duygunun ifade yetenegi tizerinde -dil tizerinde- giinliik ¢alisir. Ayni agik, sabit
dili, onu ¢ok az bilen ya da gesitli lehgeler veya patois’ler (yerel agiz) konusan cocuklara
ogretirken, onlar1 dogal olarak aym sekilde gormeye ve hissetmeye yonlendirir ve
ulusun ortak bilincinin insasi igin ¢calisir” (Bourdieu, 1991, ss.48-49) ifadesini kullanir.
Benzer sekilde Almanya’da ulus devlet bilincinin etkisiyle Alman toplumuna tam
uyum saglayan, dili bilen ve hatta aymn bilingle goren ve hissetmeye calisan bireyler
yetistirmeye calismak, 6zellikle Tiirklerin kaliciliginin kesinlesmesiyle birlikte daha
gortintir olmustur. Bu baglamda Tiirk ¢ocuklarinin okul deneyimleri dil 6grenme
stireciyle de smirl kalmamistir. Ayni zamanda bu deneyimler aidiyet, kimlik, kiilttirel

aktarim ve toplumsal kabul acisindan belirleyici unsurlara sahiptir. K9un ifadeleri
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Almanya’da egitim goren bir Tiirk 6grencinin, okul ortaminda Tiirkge konustugu igin
ogretmenlerinden uyarilar aldifi ve zamanla bu uyarilarin etkisiyle Tiirkceden
uzaklagip Almancaya yoneldigi doniisim siirecini yansitmaktadir. Ogretmen
tarafindan tekrar eden “Bitte Deutsch sprechen!” gibi uyarilarmn, basit bir dil
yonlendirmesi olmadig1 aciktir. Bu durum dogrudan okulun hakim kilttirel
normlarini dayattig1 ve azinhik dillerini kamusal alandan disladigi bir kontrol
mekanizmasidir. Dolayisiyla bu stirecte okul, asimilasyonun giindelik yasamda

yeniden tiretildigi bir sosyal alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kizim liseye gidiyor. 11. Smrufta Altona’da yabancilarin, yani Tiirklerin de yogun oldugu bir lise.
O donemde soyle bir yasa ¢ikt1 efendim teneffiislerde kendi dilinizi konusmayacaksinz. Tiirkceyi
yasakladilar. Miidiirle yaptigim konusmada dedim ki, bu kadar yogun bir cogunlugun yabanci
oldugu bir okulda, siz teneffiislerde kendi ana dillerinin konusmasini yasakliyorsunuz. Bunun
mantikli bir agiklamasini yapabilir misiniz bana? Almancay1 daha iyi grenmeler acisindan boyle
bir sey geldi, onerge geldi. Dedim ki benim kizim 12. siifa gidiyor. Yani o kiz dedim hala
Almancay1 bilmiyorsa bu sinifi nasil devam ettirebilir? Veya bu diplomay1 nasil alabilir? Sizin
yaptiginiz sey, siz yabancisiniz, siz buraya ait degilsiniz farklisimiz, buraya ait degilsiniz
diyorsunuz. Halbuki su mesaji verseniz genglere, evet baska bir tilkeden geliyorsunuz,
farklisiniz, kiiltiirtintiz farkli ama Almanya igin, bu topluluk i¢in bir zenginlik mesaji verseniz

daha ¢ok kendilerini buraya ait hissetmezler mi? (K22, 2. Kusak, Hamburg).

K22'nin ve K9un ifadesi okulda yansitilan yaklasimin pedagojik bir
yaklasimdan ¢ok dislayici ve asimilasyoncu bir yaklasim oldugunu yansitmaktadir.
Katilimcilarin aktardigr deneyim, tek dillilige dayali kurumsal normlarin egitim
ortamlarinda nasil isledigini ve bunun go¢men 6grenciler ile ailelerinde aidiyetsizlik
hissi yarattigini acitkca gostermektedir. Almancayr iyi Ogrenmeleri gerekgesiyle
teneffiislerde bile Ttirkceyi yasaklayan okul yonetimi, goriiniirde “entegrasyonu”
hedefliyor olsa da aslinda 6grencilerin ¢ok dilli kimliklerini bastirmaktadir. K22'nin
miidiirle yaptig1 gortismede sordugu soru, bu yasagin islevsizligini ve ayrimcilig
acikca gostermektedir. Vurgulandig: gibi bu tiir uygulamalar gogmen 6grencilere “siz
buraya ait degilsiniz” mesajin verirken, farkliliklarin zenginlik olarak goriilmedigi bir
sistemde cocuklarin kendilerini “misafir” ya da "yabanci1" gibi hissetmelere yol
acmaktadir. Oysa farkh dil ve kiltiirlerin bir zenginlik olarak gortilmesi, bu

cocuklarin hem giivenli bag kurmalarim1 hem de yasadiklari topluma aidiyet
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duymalarini desteklemektedir. Bu durum Gogolin’in (1994, 2021) “monolingual
habitus” kavramsallastirmasiyla da ortiismektedir. Egitim kurumlarinda hakim olan
bu tek dillilik ideolojisi, go¢gmen ¢ocuklarin ¢ok dilli kimliklerine kars1 kayitsizdir ve
onlar1 bir sorun ya da eksiklik olarak gormektedir. Bu baglamda, tek dilli normlarin
kurumsal baskiya dontismesi, dgrenciler {izerinde hem sembolik hem de pratik
anlamda bir tahakkiim iligskisi kurmaktadir. Ayni zamanda Gogolin (1994, 2021)
tarihsel analizlere dayanarak 6gretmenlerin tek dilli ve tek kiilttirlti bir yonelime sahip
olmasinin ulus-devlet okul sisteminin bir pargas: olarak onlarin mesleki habitusunun
dogal bir bileseni oldugu hipotezini 6ne stirmekte ve Almanya'nin ¢ok kultitirlua
yasantisina karsin tek dilli ve tek kiiltuirlii politikalar: benimsemesini elestirmektedir.

Almanya'daki iki dillilige yaklasim biraz boyle iki ytizlii bir yaklasim. Kisinin konusabildigi her
bir dil o kisinin hayatin1 zenginlestirdigi gibi toplumu da zenginlestiriyor aslinda. Ama bununla
yaklasim iki ytizliilik Almanya'da. Bir Alman soruyor, haa sizin ¢ocuklarmiz hangi dili
konusuyorsunuz evde? Diyor ki mesela babasi iste Ingilizce konusuyor, ben Almanca
konusuyorum. Boyle bir cift diisiiniin. Aa ne giizel, Ingilizce mi konusuyorsunuz evde?
Alkigliyor... Ayni soruyu bir Arap’a sordugu zaman hangi dili konusuyorlar? Iste, Arapca ve
Almanca diyorlar. Cok kiigiik degiller mi? Niye Arapcayla kafasini karistirtyorsunuz? Once
Almancay1 mitkemmel 6grense daha iyi olmaz mi? Bu aslinda soyleyemedigi bircok sey var
arkada. Yani ya ben senin her seyinden rahatsizim aslinda demek istiyor da onu diyemiyor iste
boyle ilimli hale getiriyor. Tiirkce dediginiz zaman dyle. Evde Tiirkce konusuyoruz dedigi zaman
ya ama iste... Halbuki Ispanyolca konusuyoruz evde. Aa ne giizel... Ve buna gercekten de boyle
sey yapiyor yani, samimi bir sekilde séyliiyor Ispanyolca dediginiz zaman. O ytizden ikiytizli
bir yaklasim var diyorum. (K7, Hamburg, 2. Kusak).

19. yiizyilda Ingilizce {izerine yazilan yazilarda, dilin miikemmel oldugu ve bu
durumun Britanya'nin kiiltiirtintin bir yansimasi olarak goriildigu ele alinmaktaydi.
Reverend James George, Ingilizcenin Britanya'nin bilimsel ve edebi zenginliklerini
yansitan "soylu" bir dil oldugunu savunarak, "Zihin gelistikce dil de gelisir ve
medeniyetli bir halk, her zaman gelismis bir dile sahip olur" (George 1867, s. 4 akt.
Pennycook, 1998) ifadesini kullanmistir. Ingilizcenin genis kelime hazinesine sahip
oldugu varsayilarak bu dili konusanlarin diinyay: daha iyi anlayabildiginin ifade
edilmesi dilin gtictiyle degil; o dili konusan bireylerin diistinsel olarak da {istiin
oldugunu vurgulamaktadir. Benzer bir durum K7'nin ifadesinde de goriilmektedir.

Almanya’da evde Ingilizce, Ispanyolca ya da Almanca gibi bati dilini konugmak
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kilttirel bir zenginlik olarak degerlendirilirken, Arapca ya da Tiirkce s6z konusu
oldugunda ayni olumlu yaklasimin gosterilmemesi, o dilleri konusan topluluklara
yonelik 6nyargilarin somut bir 6rnegidir. Bat1 dillerine ytiklenen bu tisttinliik sdylemi,
hangi dillerin, kimliklerin ve kiiltiirlerin degerli ya da "soylu" sayildigini belirlemeye

isaret etmektedir.

7.2.3.2. Dil Aracis1 Olmak: Sorumlulugun Golgesindeki Duygular

“Insan bir yerde eksik hissediyor kendisini... Bakislardan...

Erken biiyiimek zorunda kaldik biz. (K40,2. Kugak, Koln)

“Dil Aracist Olmak: Sorumlulugun Goélgesindeki Duygular” ana temasinin altinda
ikinci ve tictincti kusak katilimcilarin ailelerine ve sosyal gevresine yaptiklar: dil
aracilig1 ele alinmistir. Katilimcilara dil araciligl yapip yapmadiklar: sorulmus ve
cevaplar “Evet” (f=153) ve “Hayir” (f=20) olarak kategorilestirilmistir. Katilimcilarin
cogunlukla “Ailede Dil Aracilig1” (f=94) yaptiklar1 ancak “Kamusal Alanlarda Dil
Araciligl” da yaptiklar: (f=21) anlasilmistir. Katilimcilar aile iginde yaptiklar: dil
araciligindan ¢ogunlukla “Hosnutsuz” (f=14) olduklarini, “Yardimlasma ve Destek”
(f=13) amaciyla bu durumu kabul ettiklerini, “Utanma” (f=12) ve “Uziintii” (f=9)
duygularmin olustugunu, “Sosyal Dislanma Korkusu” (f=4) yasadiklarini ve
“Sorumluluk” (f=4) aldiklarin ifade ederken kamusal alanda yaptiklar: dil araciligin
ise “Yardimlasma ve Destek” (f=10) olarak degerlendirdiklerini ve “Sorumluluk” (f=1)

aldiklarini belirtmislerdir.
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Sekil 22: Dil Aracisi Olmak: Sorumlulugun Golgesindeki Duygular

Toplum, tyelerinin iletisim ihtiyaglarim1 karsilayamadiginda, bu bireylerin
kendilerinin yaratic1 ¢oztimler tiretmeleri ve topluma katilabilmek icin alternatif yollar
gelistirmeleri beklenir. Bu durum iki dilli cocuklarin ve genclerin, hayatlarinin erken
donemlerinden itibaren aileleri ve yakin g¢evreleri icin dil aracis1 olmay
sturdiirmelerinin nedenlerinden biridir (Angelelli vd., 2016, s. 7). Dil aracilig1 cesitli
ortamlarda gergeklestirilir. Bunlar arasinda okullar, magazalar, pazar yerleri, saglik
klinikleri, sigorta acenteleri ve mahalleleri yer almaktadir ve yardim siirecinde hem
sozli hem de yazili iletisimde aracilik yapilmaktadir. Aracilik edilen kisiler ise
yalnizca aile tiyeleriyle (ebeveynler, biiylikanne-btiytikbabalar, amca-teyze-dayilar)
smirli kalmayip, komsular, okul arkadaslarinin ebeveynleri ve yardim isteyen, o anda
ayni mekanda bulunan diger konusanlar: da kapsamaktadir (Angelelli vd., 2016, s. 13).
Dolayisiyla bu durum dil aracisi ihtiyacinin genisligini ifade etmekte ve toplum icinde

dil kapsayiciliginin yeterli olmadigina isaret etmektedir.

Veli toplantistna annemle ben giderdim. Babam calisirdi, babam nadir giderdi. Ama annem
derdi, hadi gel, sen yanimda dur, eger soru sorarlarsa soyle. Cocuga toplant: yasakti aslinda
cocuklarin gitmesi. Ama Almanca bilmedigi i¢in. Evde de kalmak istemedi. Demesinler ki annesi

babasi ilgilenmiyor. O yiizden derdi. Pek giizel olmuyordu tabi...Hani isterdim ki Almanca
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konusabilse. Giizel degil bence. Doktora bile gotiirtirdiim. Hani bak ktigtikttim. 11-12 falanim.
Derdi sen de gel derdi. Orada da yardim ederdim bazen. Ama pek Almanlar da 6yle hoslarina
gitmiyordu. Hani bakiyorlard: geng bir anne, Almanca bilmiyor. Yaninda ¢ocuk, ona terctimanlik

yapiyor. O da iyi degildi. (K9, 3. Kusak, Hamburg).

K9un ifadesinden de anlasilacag: tizere, Almanca bilmeyen bir annenin okul
toplantilarina ¢ocuguyla gitmesi, cocugun dil aracili1 roltiinti tistlenmesini zorunlu
kilmistir. Bu durum temsiliyet gorevini cocuga yiiklenmesine ve cocugun
“ebeveynlestirilmesine”  (parentification) aile alt sistemleri arasindaki smirlarin
bozulmasina, ¢ocuklarin yetiskinlere ayrilmis roller ve sorumluluklar: tistlenmesine
(Boszormenyi-Nagy ve Spark, 1973) yol a¢mustir.  Annenin “demesinler ki
ilgilenmiyor” sozleri ise, toplumsal imajin ve alginin ne denli belirleyici oldugunu, dil
yetersizliginin hem iletisimsel hem de temsile dair bir sorun yarattigim
gostermektedir. Ailenin dil yetersizligi, hem cocuk hem de aile igin goriintirlik ve
aidiyet meselesini karmasiklastirmakta, toplumsal damgalanma (stigmatizasyon) ve

kiilttirel onyargilarin etkisini artirmaktadur.

Eziklik hissediyorduk kendimizde. Eger annemle babamin gercekten de dil sorunlari olmamis
olmus olsaydi hani dilleri iyi olmus olmus olsaydi aslinda bizim de iyi olma, daha iyi olma
sansimiz olacakti. Ama biz hep kendi ¢abamizla bir yerlere ugrasmak zorunda kaldik. Ciinkii
onlar bildikleri kadar biliyorlardi. Ama biz kendi ayaklarimizin tizerinde durmak zorunda
kaldik. Ama dil bilmis olsalard1 farkli olacakti. Bilebilmis olsalard: veya. Ama ilk gelen nesil
buraya Almanca gormek i¢in gelmediler. Misafir isci olarak geldiler. Sadece misafir, bir giin geri
doénme amagli. Onun igin onlar1 da ¢ok gormemek lazim. Insanlarla fark ediyorsun. Bakislarla
fark ediyorsun. Yanlis soylerimler veya hitap edilmemeleri veyahut annenin babanin iste bu okul
toplantisina gidememeleri gitseler anlamamalar1 insan bir yere eksik hissediyor kendisini...

Bakislardan.... Erken biiyiimek zorunda kaldik biz. (K40, 2. Kusak, Koln)

Dil bilmeyen ebeveynlerin cocuklarmi erken yasta sorumluluk almaya
zorlamasi -ebeveynlestirmesi- gibi K40 da, go¢gmen ¢ocuklarmin, ebeveynlerinin dilsel
ve kiilttirel bariyerlerini asmak icin erken yasta yetiskin rollerine biirtindtigtinti ifade
etmistir. Okul toplantilarinda ebeveynlerinin yerine gecerek sosyal etkilesimde
bulunan cocuklar ve bu durumun olusturdugu “eksiklik” hissi, bireylerin kendi
kimliklerini insa etme stirecinde yasadiklar1 zorluklar1 ve toplumsal normlara

uygunluk arayisin1 simgelemekte; ayn1 zamanda hem bireysel kimlik gelisimini hem
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de toplumsal entegrasyonu zorlastirirken dislanma ve eksiklik hissine

yapisallastirmaktadir.

Biz ilkokuldayken [...] anneyle gittiginde stirekli bir terciime ediyorduk. O ¢ok tuhafti, veli
goriismesinde kendi durumunu terciime ediyorsun. Doktorlarda da aym sekilde mesela hala
ayni durum diyebilirim. Babam herhangi bir sey olunca termin alabilir misiniz? diye. Yine kendi
yapamadigindan degil ama bize bir yaptirtyor. Ozellikle biiyiik cocuklarda oluyor bu. Kiigiikler
biraz daha ablalar yapsin seyinde oluyorlar belki ama siirekli oldu yani kesinlikle. Toplantilar...
Degisik bir olaydi. Ogretmen icin de degisikti. Veli toplantistydi ama benimle konusuyordu
mesela. Ciinkii ben hani karsidaki anlamayacakti ve ben terciime edecektim. Arkadas gevresi
biraz daha ftctncii jenerasyon. Ve onlarin aileleri konusabiliyordu. Ve bu bir degisik
hissediyordu. Onlar da konussa ne giizel olurdu. Bizim isimiz birazcik hafiflerdi. Ama simdi
dontip bakinca biraz daha fazla tecriibe oluyor hani. Kiictikken de yapiyorsun ¢tinkii biitiin gelen
mektuplar1 okuyorsun bir seyler yapmaya calisiyorsun, anlamaya calistyorsun. Biraz daha erken

biiytiyorsun belki de ve dili de hizli 6greniyorsun. (K28, 2. Kusak, Koln)

Ebeveynler, dil aracilig1 icin genellikle ¢ocuklarindan birini 6ncelikli olarak
belirler ve ihtiya¢ duyuldugunda, ozellikle secilen cocuklarindan yardim alirlar.
Bunun yani sira, cogu durumda evdeki en buiytik ya da en kiiciik ¢cocuk, ailenin en
fazla tercih ettigi dil aracis1 olarak kabul edilmektedir (Morales ve Hanson, 2005).
K28in dil araciligr icin “6zellikle buiyiik cocuklarda oluyor bu” ifadesi durumu
desteklemektedir. Bunun yaninda dil araciliginin birtakim katkilar: da bulunmaktadir.
Bunlardan en 6nemlisi, azinlik dillerini konusan ¢ocuklarn, ikinci dili 6grenip geviri
yapmaya basladik¢a daha fazla aracilik rolu tistlenmeleri ve bu stirecte dil edinimi
konusunda daha hizli ilerlemeleridir (Krashen, 1985). Katihmcinin dikkat cektigi
“tecriibe oluyordu”, “dili de hizli 6greniyorduk” diyerek vurguladig: ifadeler, dil

araciligiin sagladig: katkilara dikkat gekmektedir.

Onemli terminler oluyor. Annemin Almanca yok... Okula alishm artik da hastaneyi istemiyom.
Sonra sen gel liitfen mesela gecen doktora gitmistik. O da Alman doktoru ve dedi liitfen benimle
gel ¢iinkii yani anlayamam. Ifade kendimi anlatamam. Ben de o yiizden geliyom. Yani ¢agiriyor
bazen ben de o zaman geliyom. Bazen ben de tiziiliiyom anne sen yaparsin. Beni niye her yere
¢agirtyon ama bir anda anliyom c¢iinkii o da zorlantyor. Yanlis bir sey yapacagani korkuyor.
Yanlis bir sey diyecek diye ya da anlamayacak diye yani dyle. Mesela gittigimde yani degisik
davranma degil de bdyle suratlar1 boyle asik oluyor. Ben bilmiyorum yani birka¢ kerem goriiyom
yani 6n yargili bakiyorlar ama ¢ogu gittigimde 6yle bir hissim var... Onlara kars: ya da boyle

kiictimseyerek konusuyorlar. (K6, 3. Kusak, Hamburg).
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Saglik kurumlar1 da dil aracilig1 yapilan baska kurumlar arasindadir. Ancak
uzmanlar ¢ocuklarin saglik alaninda dil aracilig1 yapmasina elestirel yaklasmislardir
(Tribe ve Thompson, 2017, s. 11). Bunun sebebi ¢ocuklarin tibbi terimleri ve 6nemli
saglik bilgilerini dogru bir sekilde iletmekte zorlanmalar1 ve boylesine buiytik bir
sorumlulugu tasimalari sonucunda duygusal ve psikolojik olarak olumuz
etkilenebilmeleri gosterilebilir. K6'nin ifadesine gore hastanede dil aracilig1 yapmak
istenmemesi bu durumun bir gostergesidir. Saglkla ilgili konularin duygusal ytikii,
getirdigi sorumluluk ve tibbi terimlerin karmasiklig1 gibi etkenler, Almanlarin
onyargili ve dislayici tavirlariyla birlesince katilima igin endise, stres ve korkuyu

beraberinde getirmistir.

Katilimcilarla gerceklestirilen gortismelerde 2. Kusagin dil araciligimi
cogunlukla her iki ebeveyne de yaptigi, 3. Kusagin ise ¢ogunlukla anneye yaptig:
gorulmustiir. 2. Kusak, isci gocliyle misafir isci olarak gelen ve dil bilmeyen anne ve
babanin her ikisine de dil aracis1 olurken, 3. Kusak ¢ogunlukla evlilik yoluyla gelen
anneye dil aracis1 olmaktadir. Bu durum go¢men topluluklarda toplumsal cinsiyet
esitsizliginin gortintir oldugunu ve kadinlarin her alanda oldugu gibi dil olanaklarma
erismek konusunda da dezavantajli olduklarmi (Hua ve Costigan, 2017)

gostermektedir.

6.2.4. Giindelik Hayatin Dili: Duygularin Tiirkcesi, Akilin Almancasi
“Teknik konusmam gerekirse tercih edecegim dil Almancadir.

Ama goniilden konusacaksan Tiirkgedir.” (K7, 2. Kusak, Hamburg).

“Giindelik Hayatin Dili: Rahatlik ve Tercihler” ana temasinn altinda ikinci ve
tiglincti kusak katilimcilarin “Giinliik hayatta hangi dili daha rahat tercih ettiklerine
yonelik” verdikleri cevaplar degerlendirilmistir. Buna bagli olarak katilimcilarin
degerlendirmeleri “Almanca” (f=54), “Ttirkce” (f=44) ve “Her ikisi de” (f=24) olarak
alt temalara ayrilmistir. Katihmeilar Almancay: ¢ogunlukla; “Giindelik konularda”
(f=10), “Bilimsel konularda” (f=10), “Teknik konularda” (f=9), “Calisma hayatinda”
(f=6), “Toplumsal konularda” (f=6), “Okul hayatinda” (f=5), “Alman siyasetinde”
(f=4) ve “Hukuki konularda” (f=4) kullanmay1 tercih ettiklerini belirtmislerdir.
Tiurkeceyi ise; “Duygusal konularda” (f=18), “Dini konularda” (f=18), “Giindelik
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konularda” (f=3), “Edebi metinlerde” (f=2) ve “Tiirk siyasetinde” (f=1) kullanmay1

tercih ettiklerini ifade etmislerdir.

degerleri Sekil 4’'te sunulmustur.
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Sekil 23: Iletisim Kolaylig1 ve Dilsel Tercihler

Guntimtizde dil cesitliligi tizerine yapilan calismalarda “sozlii repertuar”
(Gumperz, 1960; Gumperz, 1964) kavrami oldukca 6nemlidir. Sozlu repertuar belirli
bir konusma topluluguna baghdir. Giinliik iletisim araglarim1 sunar, konusurlar
iletmek istedikleri anlamlara gore bu aracglar arasinda secim yaparlar. Her ne kadar
se¢imi birey kendi 6zgiir iradesiyle yapsa da bu 6zgiir irade dilbilgisel ve toplumsal
kisitlamalara tabidir. Se¢im gticli, konusma bigiminin resmi, teknik, kaba, edebi,
mizahi vb. olarak smiflandirilmasina yarayan belirli kurallarla smirlandirilmistir

(Gumperz, 1964, s.138). bireylerin sozli

Dolayisiyla gozlenen dil tercihleri,
repertuarlarinin toplumsal baglamlarma gore akiskan bir hal aldigm ifade eder.

Konuyla ilgili olarak K8in ifadesi su sekildedir:

Cok ilging bir durum var benim kendim gozlemledigim. Konuya ve ortamina gore cok degisiyor.
Giinliik mesela... Alman siyasetiyle ilgili bir konuysa Almancaya kayiyorum daha ziyade. Ama
Tiirk... Tiirk siyasetiyse daha ziyade Tiirkceye kayiyorum. Yani konu ¢ok etkiliyor benim dil
tercihimi. Ciinkii... O dilde ona maruz birakiyorum kendimi. Mesela Alman siyasetini Alman
podcastlarindan, Alman haberlerinden dinliyorum. Tiirk siyasetini ise Tiirk haber kanallarindan

dinliyorum. Aymni sekilde iste dini konularsa yine kendimiz, yani kendi aramizda da Tiirkce
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konusuyoruz. Yani konudan konu degisiyor. Cok stk ama eger ¢ok yakin bir ortamda, yani
gerceve icerisindeysen ikisinin karisimi bir sey oluyor Tirkce basliyoruz, Almanca bitiyoruz,

Almanca bitiyoruz, Tiirkce bitiyoruz ciimlelerle. O ¢ok sik oluyor. (K8, 3. Kusak, Hamburg)

Bu anlamda sozlii repertuarin yalnizca dil yeterliligiyle ilgili bir ifade olmadig:
aciktir. Bu ifade ayn1 zamanda toplumsal deneyimlerin, medya ttiketim aliskanliklar:
ile konuyla ilgili kiilttirel pratiklerin repertuar: sekillendirmesiyle dogrudan iliskilidir.
Ayrica bireyin dil tercihleri, dahil oldugu sosyal alanlar ve bu alanlarda sekillenen
habitusla dogrudan iliskilidir. Habitusun; ayn1 grubun ya da sinfin tiim tiyelerinin
paylastig1 her tiirlii anlama ve ona tepki verme bicimiyle icsellestirilen davranis
kaliplarmin biitiinii oldugu ve 6znel olan ancak bireysel olmayan bir sistem (Bourdieu,
2015) tizerinden sekillendigi diistintildtigtinde; bireyin icinde bulundugu sosyal ¢evre
ve toplumsal kosullar baglaminda habitusu araciligiyla dilsel tercihlerde bulundugu;
habitusunun toplumsal anlamlar ve degerlerle sekillendigi anlasilir. Katilimcinin
Alman siyasetini Almanca, Tiirk siyasetini Tiirkce kanallardan takip etmesi
habitusunun bu alanlara gore isledigiyle dogrudan baglantilidir. Ayrica katilimcinin
Ttrkce ve Almanca bilen bir sosyal ¢cevreye dahil oldugunda karma bir dil kullanmasi
da coklu bir dil habitusuna dahil oldugunu gosterir. Benzer bir yaklasim K31'in
ifadesinden de anlasilmaktadir:

Almanca konusurken daha rahat diyebilirim. Simdi Tiirkgeyi biz konusuyoruz. Turkceyi aile

icinde yani evde konusuyoruz. Arkadaslarla da konusuyoruz ama Almancanin kullanimi yillar

gectikce dogal olarak artryor. Hani okul olsun, okulun yanindaki seyler olsun. Almanca ¢ok daha

stk kullanilmaya basland: tarafimdan. Yani Ttirkceden ¢ok Almancayr konusuyorum su an. O

yiizden ben daha ¢ok hani Almanca konusurken kendimi kesinlikle daha rahat hissediyorum.

Hani simdi Tiirkgem dogru, aksan olarak cok yabanci gelmiyor olabilir, natiirel geliyor olabilir

ama yine de benim de unuttugum, arada kelime haznesi diyorlar, bilmedigim kelimeler

oldugunda ben de bazen giigliik cekiyorum. (K31, 3. Kusak, Koln).

K31'in evde -aile ortaminda- Tirkceyi tercih etmesi, deneyimlerinin,
aliskanliklarinin ve toplumsal yasaminin bir sonucudur. Tiirkce ise, K31'in aile
baglarmni, kimligini ve kulttirtinii yansitan bir dil olarak habitusunun bir parcasidir.
Bunun yaninda Almancay: giinlitk hayatinda daha sik kullanmasi sebebiyle Tiirkce
konusurken zorlanmasi ise sozlii repertuarinin Almancanin etkisi altinda kaldigimin

ve habitusu icindeki dilsel aliskanliginin zamanla degistiginin bir gostergesidir.
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Ayrica dil tercihinin “bir miicadele alan1” (Bourdieu, 2015) olusturdugu da aciktir.
K31’in ifadesinde, Almancanin giindelik hayatta Ttirkceye gore daha rahat ve tercih
edilebilir olmas, dil kullanim alanlarinin gti¢ dinamiklerinden etkilendigini ve zaman
icinde degisime wugrayan habitusuna uyum saglama c¢abasina girdigini
gostermektedir.
Din konularmi Tiirkce daha iyi konustugumu diistintiyorum. Aile icerisinde Tiirkgeyi daha iyi
konustugumu diistintiyorum. Yani daha rahat hissediyorum kendimi. Yani isimle alakali iste o
zamanlar hukuk gibi konularda Tiirkcede kendimi rahat hissetmiyorum g¢tinkii kavramlari,
hukuk kavramlarinin Tiirkgcelerini bilmedigimden dolay1 hep yaklasik kavramlar bulabiliyorum.
Terctime etmek zorunda kaldigim zaman karsi taraf da anliyor. Ama kendim de fark ediyorum
yani bu hukuk dili degil. Din dili ile alakali daha sonradan ilahiyat egitimim benim Almanca
oldugundan dolay1 sonradan o mesela problem ¢6ziildii. Bir yerde bir Almanca vaaz, sohbet
verdigim zaman yani o duygular bende olusmuyordu. Konusan kisi de olugsmuyordu.
Dinleyenler de nasil olussun diye dustinliyordum. Bunu da Almancanin yetersizligine
baghiyordum. $imdi hem Tiirkcede hem Almancada din dilini ¢ok rahat konusabiliyorum. Ama
sunu genel manada soyleyebilirim. Eger teknik konusmam gerekirse tercih edecegim dil
Almancadir. Ama goniilden konusacaksan Tiirkcedir yani. (K7, 2. Kusak, Hamburg)
K7'nin dini ve ailevi konularda Tiirkgeyi tercih etmesi, dilin kiiltiirel ve duygusal
bir baglamla nasil islendigini gostermektedir. Katihmcinin “din dili” ve “goniil dili”
ifadesi Tuirkcenin kiiltiirel, manevi ve duygusal bir anlam ytiiklendigini gostermekte;
dilin inang pratigi ve samimi iletisim bicimi haline geldigini vurgulamaktadir. Ayrica
katilimcinin Tiirkgenin yaninda Almanca “din dilini” de 6grenmesi, dini alanda
kendini hem Ttirkge hem de Almanca ifade etmesi anlamina gelirken, dil habitusunu
sekillendirdigi ve bu sayede dil sermayesini de artirdigini gostermektedir.
Mesela dini yonden, sevgi yonden bdyle daha fazla duygusal konulara Tiirkce diistintiyoruz,
konusuyoruz. Ve mesela boyle Alman din kitaplarin1 okumay1 pek sevmiyorum. Yani Islami din
kitaplari olmus olsa bile bana o seyi vermiyor, o ne diyorlar... islami o seyi... Duyguyu
veremiyorlar ¢linkii kelimeler yetersiz olmus oluyor, boyle soguk oluyor. Bu da Almancanin,
kelime olarak zenginliginden hani Tiirkge dili Alman dilinden daha zengin, duygusal konularda,
dini yonden de (K42, Kéln, 2. Kusak).
K42'nin Ttirkceyi dini ve duygusal konularda tercih edilebilir gérmesi, Tiirkgenin
duygusal ve manevi bir anlam tasidigini gostermektedir. Katiimer icin Tiirkce

giindelik hayatinda ve dini iletisiminde gticli bir ara¢ olurken, Almanca daha
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fonksiyonel ve soguk dil olarak varligim stirdiirmekte; bu durum da dil tercihinin

dilsel alandaki farkli gereksinimlere uygun olarak yapildigini vurgulamaktadir.

6.2.5. Tiirkce ile Hissetmek, Almanca ile Diistinmek

“Duygu dilim benim Tiirkce ama mantik dilim Almanca.”
(K20, 2. Kusak, Hamburg)

“Iki Dillili¢in Duygusal Ifade Uzerindeki Etkileri” ana temasinin altinda ikinci ve
ticlincti kusak katihmeilarin “Duygularint hangi dilde ifade ettiklerine yonelik” verdikleri
cevaplar degerlendirilmistir. Katihmcilar “Ttirkge” (f=55), “Almanca” (f=38) ve “Her
ikisi de” (f=25) diyerek tercih ettikleri duygularim1 ayr1 ayr1 degerlendirmislerdir.
(f=24), “"Mutluluk” (f=12), “Ask “(f=6), “Sinir” (f=5),
“Uziinti” (f=5), “Uyan” (f=2) ve “Korku” (f=1) gibi duygusal durumlari ifade ederken
Tiirkge; “Sinir” (f=13), “Ofke” (f=8), “Mutluluk” (f=4), “Sevgi” (f=4), “Uziinti” (f=4),

Katilimcilar en stk “Sevgi”

“Korku” (f=3) ve “Utang” (f=2) gibi duygusal durumlar1 ifade ederken ise Almancanin

tercih edildigi anlasilmistir.
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Sekil 24: Iki Dilliligin Duygusal Ifade Farkliliklart

Duygusal ifadelerde kullanilan dil, bireylerin hangi dili hangi duygularla

iliskilendirdigine gore degismekte; bu durum dilin duygusal bir tasiyici oldugunu
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gostermektedir. Iki dilli bireylerde dil tercihi, o duygunun gosterilecegi ortama gore
degismektedir. Ancak ana dili ya da ilk dgrenilen dil, duygularin gelisim stireciyle
birlikte sekillendigi icin cogunluk diline ya da ikinci 6grenilen dile gore daha duygusal
olarak deneyimlenebilmektedir (Bloom ve Beckwith, 1989). Bunun yaninda daha
sonradan Ogrenilen dil, uzun stireli kullanim ve igsel yasantilar yoluyla daha baskin
hale gelebilmekte; en duygusal dil olarak deneyimlenebilmektedir (Dewaele, 2006;
Schrauf ve Durazo-Arvizu, 2006). Dewaele ve Pavlenko’nun 2001-2003 yillar1 arasinda
yaptig1 bir calismada, ana dilinde edilen kiiftirlerin, 6fke kelimelerinin ve “seni
seviyorum” gibi duygu ytuklu ifadelerin eger ana dili artik baskin degilse anlam
gliciiniin daha diistik oldugu degerlendirilmistir (Dewaele, 2008). Bu belirlenimde iki
dili ve c¢ok dilli bireylerin duygusal giti¢ algisin1 belirleyen pek c¢ok faktor
bulunmaktadir. Bunlar; dil baskinligs, dilin yeterlilik diizeyi, kullanim siklig1, edinim
yast ve dilin dogal ortamda mi dgretim yoluyla m1 6grenildigine bagli olmasidir
(Caldwell-Harris vd., 2011, s. 330). Dolayisiyla bu durumun dogrudan dil gegmisiyle
baglantis1 bulunmaktadr.
Duygu dilim benim Tiirkce. Ama mantik dilim Almanca yani. Duygusallik... Belki iste
yetistirilme... Kltiir, yani evdeki gordiigiim o, iste ne bileyim...Turklik, iste o sefkat, sevgi,
saygidan dolayz... Iste Tirkceyi daha Turk kilttrtinti daha ¢ok benimsemis olmam o yonde.
Tiirkgenin daha boyle anlamli oldugunu... Yani bir Alman kadini bana dese ki seni seviyorum.
Ich liebe dich... Almanca. Yani... Beni o kadar etkilemiyor gercekten yani. Boyle bir... Tiirkce, onu
Turkcede duymam seni seviyorum denilmesi beni... Kalbim daha ¢ok o zaman atiyor yani.
Almanca mantik dili dedim ya benim igin... Buranin yani elestirel bir kiiltiir olabilir. Kimse
hemen boyle darilmadigl yani Almanlarin da seyi, taraflar1 var. Soguk olmalari, sogukkanlt
olmalarmna da neden oldugu icin yani, alinma falan Almanlarda yok. Namustur, dyle birisi kotii
bir sey der... Sen kétii insansin, digeri de sensin dyle. Bir iki dakika sonra da yine giderler kahve
icerler yani o anda o is sey hallolur yani boyle kin toplamayan, kin tutmayan ¢ok Almanlar var
yani ya da bdyle mesela Tiirk’e diyemediginizi yani lap diye Alman'a diyebilirsiniz yani bence
kiiltiirden diye diistintiyorum. (K20, 2. Kusak, Hamburg).

K20'nin “duygu dilim Ttirkce, mantik dilim Almanca” s6ylemi ve devaminda
kurdugu baglanti, dilin sosyokiiltiirel baglamina 1sik tutmaktadir. Harris’in (2004) ve
Harris, Gleason ve Aycicegi'nin (2009) calismalarinda da goriildigii tizere, dilin hangi
baglamlarda ve ne tiir duygularla 6grenildigi, i¢sel yasantilar yoluyla daha baskin hale

geldigi bireyin dili kullanirken yiiklendigi duygularin giictinti yansitmaktadir.
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Katilimemin Tiirkceyi “sevgi”, “setkat” ve “saygiyla”, Almancay1 “mantik”, “elestiri”
ve “sogukkanlhilikla” iliskilendirmesi, Almanca ile olumsuz herhangi bir duygunun
dogrudan iletilebilir olmasi, katiimcmin Turk kilttira ile Alman kultiirtinit
konumlandirdig: yerin birbirinden oldukca farkli oldugunu gostermektedir.
Ttrkce konusurken sanki daha yumusak, sakin konusuyorum, ¢cocuklara bir sey anlatirken otur
bakayim kizim diyorum, bir sorunumuz oldu o zaman onu Almanca 6fkelenerek soyliiyorsun.
Dedigim gibi Almanca kizginlik zamaninda ve de Tiirkge sanki boyle daha seni yumusatarak
meydana getiriyor. Burada sesimi yiikseltsem bile... hala boyle bir kibarlik hissi, kibarlik var...
Almanca kaba oldugu i¢in sanki o an ona otur kizim neden bu hareketi yaptin demek Almancada
biraz daha siz argolasiyorsun gibi geliyor bana. O ytizden Tiirkce konusurken esimle de bir
tartisma oldugunda Almanca degil, Tiirkce tartismasini yapiyorum... Boyle daha insancil bir
vaziyete getiriyor beni. Kardeslerimle oturup bir sey paylasirken, tiztintiinii bile paylasirken,
hani hep kavga demeyelim, o Tiirkcede verilen boyle bir yumusaklik iste insami
hiiztinlendirebiliyor, aglatabiliyor... Bir Almanca anlatirken ben agladigimi ¢ok nadir biliyorum
diyebilirim. (K25, 2. Kusak, Kéln).

K25’in ifadesi iki dilde yasadig1 “duygusal rezonans” (duygusal yankilanma),
giindelik hayatinda deneyimleriyle nasil igsellestigini gostermektedir. Schrock,
Holden ve Reid’e (2004, s.61) gore duygusal rezonans, ideolojik cergeveler ve kolektif
sOylemler ile bireyin duygusal yasami arasindaki uyumu ya da ayrismay: ifade
etmektedir. Katihmcinin Tiirkceyi “yumusaklik”, “kibarlik” ve “insancillik” ile
ozdeslestirmesi, duygusal ihtiyaglar1 ve i¢ diinyasiyla daha gticlii bir duygusal
yankilanma igerisinde oldugunu vurgulamaktadir. Bunun yaninda Almancay: ise
daha ¢ok “ofke”, “kabalik” ve “yabancilasma” gibi duygularla iliskilendirmesi
katilimcr igin duygusal bir ayrismanin olduguna isaret etmektedir. Benzer sekilde K28
de anlatistyla Tiirkgenin duygusal rezonansimin ne kadar giiglii oldugunu ifade
etmektedir:

Sevgi daha sakin zamanda belki Tiirkce ama boyle kizgin ya da sey oldugum zaman da biraz
daha Almanca olabilir sanirim su an neden bilmiyorum ama Almanca konusurken sanki o
duyguyu veremiyormus gibi hissediyor veya Tiirkge'nin bu kelime seyi fazla oldugu igin veya
bilmiyorum ben Tiirkgeyi sevdigim igin. Esim Tiirk vatandasi, ben Alman vatandasiyim. Aslinda
nikahta secebilecegimizi diisiintiyordum ben. Konsolosluk mu yoksa buradaki belediyeler mi?

Nikah kiyilsin diye. Ben Tiirkiye'yi tercih etmek istiyordum. Yani Tiirkge sorulsun istedigim i¢in

aslinda konsoloslukta olmasin istemistim. Biraz ugrasttim ama onlar sen Alman vatandasi
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oldugun i¢in Almanya'da olmak zorunda dedikleri icin biz Rathaus’ta nikah kiydik. Yani o
sorunun da Tiirk¢e olmasini isterdim ve Tiirkce cevap vermek isterdim. Aslinda bir imza ve sey

belki prosediir ama... Insan onu Tiirkce yasamak istiyor yani. (K28, 2. Kusak, Kéln).

K28in nikah toreninin Tiirkce degil de Almanca gerceklesmesi, katilimci
acisindan duygusal bir eksiklik ve bag kopuklugu yarattigimi vurgulamakta;
yasaminda en deger verdigi anlardan biri olan nikahin, duygusal olarak yogun anlam
ytikledigi dilde gerceklesmemesi Tiirkgenin kendisi i¢in duygusal rezonansimnin ne
kadar gticli oldugunu gostermektedir. Bu 6rnekler disinda bazi katilimcilarda durum
daha farkh isleyebilmekte; baskin dil ana dilin 6niine gegerek duygusal ve bilissel
diizeyde daha aktif hale gelebilmektedir:

Almancadan kelimeyi daha iyi ifade edebildigimi distintiyorum. Tirkcede de ifade

edebiliyorum. Ama Almanca birazcik daha iyi sanirim. Ornegin, sinirlendigim zaman dogrudan

Almanca konusuyorum. Aslinda Tirkce konusuyordum ama Almancaya dondugimiu fark

ettim. Yani aslinda kisiye de bagli mesela. Annemle... Yani diyelim tartisinca tabii kendimi

Tturkgede ifade etmek zorundayim. Almanca bilseydi tabi Almancada daha iyi edebilirdim diye

diistintiyorum. Mesela baz1 kelimeleri o an hemen otomatikman Almanca aklima geliyor. Bazen

boyle diistinmem lazim. Simdi hangi kelimeyle en iyi kelime ifade edebilirim? Sonra orada daha
fazla diisinmem gerek iste o Tiirkce kelimeyi bulabilmek igin. (K34, 3. Kusak, Koln).

K34'tin duygularmi Almanca daha iyi ifade edebildigini soylemesi, Almancanin
uzun siireli kullanim ve i¢sel yasantilar yoluyla daha baskin hale geldigini; duygu dili
olarak deneyimlendigini (Dewaele, 2006; Schrauf ve Durazo-Arvizu, 2006)
gostermektedir. Tiirkcenin aile ici iletisimde kullaniliyor olusu ise, ana dilinin hala
kullanildigini ancak Almancanin gerisinde kaldigini; kelime erisiminde gecikme, uzun
sire dustinme halinin gtindelik hayatin Almanca {tizerinden ilerledigini
gostermektedir. Bu durum o6zellikle kusak ilerledikce -6rnegin 3. Kusakta- goriilen

biligsel-dilsel kayma ile dogrudan iligkili bir 6rnektir.

6.2.6. Duygunun Dili Tiirkce, Mesafenin Dili Almanca

“Tiirkge benim icin daha sicak, samimi, daha boyle ruhu olan bir sey.

Almanca daha otoriter, keskin.” (K8, 3. Kusak, Hamburg)

“Dil ve Duygu: Simgesel ve Metaforik Temsiller” ana temas1 altinda ikinci ve

tgtincti kusak katiimcilardan “her iki dili de bir temsil ya da imge araciligryla ifade
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etmeleri” istenmis ve verdikleri cevaplar degerlendirilmistir. Bu istek, katilimcilarin
Turkce ve Almanca ile kurduklar: kisisel, duygusal ve toplumsal baglar1 goriintir
kilmak bakimindan ¢nemlidir. Bu tiir benzetmeler, iki dillilik deneyiminde dillerin
nasil algilandigin, kiiltiir, kimlik ve aidiyetle nasil i¢ ige gectigini anlamak bakimindan

derinlemesine anlamlar sunmaktadir.

Temsil, anlamin insasinda ve dil aracihigiyla kiilttirle bag kurmada temel bir
islev gortir. Yaygin anlamiyla temsil; bir olgu hakkinda anlamh ifadeler tiretmek ya
da diinyay1 baskalarma anlaml bir bicimde aktarmak {izere dilin kullanilmasidir
(Hall, 2017, s. 23). Linguistik ifadeler anlamlarin tasiyicilaridir.” (Lakoff ve Johnson,
2015, s.37). Baska bir deyisle linguistik ifadeler diistinceleri, duygular: ve kavramlar:
hem somut hem de soyut kelimeler araciligiyla ifade eder. Dilin bu islevi hem bireysel
hem de toplumsal diizeyde anlam insasini, kiiltiirel aktarimi ve deneyimlerin temsilini
miimkiin kilar. Bunun yaninda bir kiilttirdeki en temel degerler o kiiltiirdeki en temel
kavramlarin metaforik yapisiyla tutarhilik icindedir (Lakoff ve Johnson, 2015, s.50).
Ozetle bir kiiltiiriin temel degerleri, o kiiltiirdeki kavramlarin metaforik yapisiyla siki
bir bag icinde olup metaforlar kiiltiirel anlamlari, bireylerin kimlik ve aidiyet
duygularmi yansitmaktadir. Boylece dil araciligiyla hem kiilttirel degerler hem de

bireysel ve toplumsal kimlik deneyimleri ifade edilir.

Yetiskin bireylerin dillerdeki duygusal yankilar1 nasil algiladiklarinin, bu dilleri
hangi baglamlarda 6grendiklerine gore degisecegi yapilan calismalarda da (Dewaele,
2006; Pavlenko, 2005; Gibbs vd., 2002) ifade edilmistir. Nitekim Gibbs ve arkadaslar1
(2002), ana dili konusurlar1 arasinda duygusal iletisimin 6nemli bir boyutunu
olusturan metaforlarin, ¢ogu zaman bilingli olarak {iretilmese bile, gesitli ince
anlamlari iletmede temel bir islev gordugtinti belirtirler. Bu baglamda, ana dili disinda
bir ya da birden fazla dili kullanan kullanicilarimin duygu sozctiklerine ve duygusal
betimleme kaliplarina iliskin kavramsal temsillerinin eksik ya da yetersiz olmasi, bu
tir metaforik ve figtiratif anlatimlarin kullanimimi da zorlastirmakta; boylece
duygularin tam ve etkili bir sekilde aktarilmasi ontinde o6nemli bir engel
olusturmaktadir. Dolayisiyla bu durum, 6zellikle katilimcilarin Tiirkge ve Almanca

gibi farkli toplumsal, tarihsel ve kiiltiirel baglamlarda konumlanan dillerle kurduklar:
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iliskilerin duygusal ve deneyimsel boyutlarmi anlamada daha da belirgin hale

gelmektedir.
6.2.6.1.Duygularin ve Kimligin Dili: Tiirkceye Simgesel Bir Bakis
“Tiirkce kalbi dilim...” (K1, 3. Kusak, Hamburg)

“Tiirkceye Yiiklenen Anlamlar: Simgesel ve Metaforik Temsiller” ana temasi altinda,
katilimc1 ifadeleri tematik olarak siniflandirilmistir. Analiz sonucunda, katilimcilarin
Ttrkceye atfettikleri simgesel temsiller “Kimlik ve Aidiyet” (f=27), “Duygusal Baglar
ve Dil” (f=18), “Doga, iklim ve Dil” (f=14), “Kiiltiirel Ifade ve Degerler” (f=11) ve
“Toplumsal Imaj ve Sosyal Algi” (f=2) seklinde alt temalara ayrilarak Sekil 25'te

sunulmustur.
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Sekil 25: Tiirkceye Yiiklenen Anlamlar: Simgesel Temsiller
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6.2.6.1.1. Kimlik ve Aidiyet

Katilimcilarin Tiirkee ile iliskilendirdigi “Kimlik ve Aidiyet” ifadelerinde “6z
kimligim” (f=7), “vatan” (f=4), “memleket” (f=3), “bayrak” (f=1), “koklerim” (f=1)
“ana dilim” (f=1), “Sag el” (f=1) ve “kirmiz1” (f=1) kodlar1 yer almaktadar.

Ana dilim benim ana dilim. Asil kimligime ait olan bir dil. (K10, 3. Kusak, Hamburg)

K10, ana dili Tirkceyi kimlik insasmin temel tasi olarak tanimlamaktadir.
Ifadeden de anlagilacag iizere, dilin bireyin aidiyet duygusunu ve 6z kimligini
belirleyen bir unsur oldugunu gostermektedir. Benzer sekilde, K26 da Ttirkceyi ulusal

semboller iizerinden anlamlandirmaktadair:

Vatan demek. Yani benim i¢in vatan demek. Tiirk¢ce demek, vatan demek, ben demek. Ciinkii ben

Turk'um. (K26, 3. Kusak, Koln).

Ayrica K26’min ifadesi, dilin bireysel kimlik ile ulusal aidiyet arasindaki bag: da
gliclii bir sekilde ortaya koymaktadir. Bu noktada ana dili Tiirkce, dogrudan “vatan”
ve “benlik” ile 6zdeslesen bir unsur olarak gortilmektedir.

Kendimden bir seymis gibi. Kendimizden bir sey, evet kendimden bir sey yani. [...] Sag el

derim... Tiirkceyi sag el derim. Anne babadan kaynaklanan bir sey bence. Duygusal olarak. Ana

dili deniliyor ya daha fazla. Yani sagda... Sagiyla hareket eden insan icin sag yani daha fazla sey

yaptigl icin, onemsedigi icin hani... (K39, 2. Kusak, KéIn)

K39, Tiirkceyi “sag el” metaforu tizerinden tanimlayarak dili varliginin ayrilmaz
bir uzantisi olarak gormektedir. Benzetme, dilin giindelik yasamda islevselligini ve
vazgecilmezligini vurgularken, ayn1 zamanda ebeveynlerden devralman bir miras
olarak duygusal boyutunu da aciga ¢ikarmaktadir. Dolayisiyla K39'a gore ana dili
bireyin kimligine ve benlik algisina ickin bir unsur olarak deneyimlendigini

gostermektedir.

Yukarida yer alan katilimci ifadelerinden de anlasildig: tizere bazi katilimcilar
Ttirkceyi kimligin, aidiyetin ve duygusal koklerin tasiyicisi olarak gormekte; Tiirkce
“vatan”, “bayrak”, “ben” ve “ana dili” gibi gticlii sembollerle 6zdeslestirilerek bireysel
ve toplumsal aidiyetin merkezine yerlestirilmektedir. Bunun yaninda “sag el”
benzetmesinde oldugu gibi, Tiirkceye duyulan baglilik fiziksel ve icgtidiisel bir

yakinlikla tanimlanmaktadir. Bu baglamda Tiirkge, katilimcilarin goziinde kimligin
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dili, yani “kendini” ifade etmenin, ait hissetmenin ve koklerle bag kurmanin temel bir

yolu olarak gortilmektedir.

6.2.6.1.2. Duygusal Baglar ve Dil
Katilimcilarin Tiirkge ile iliskilendirdigi “Duygusal Baglar ve Dil” ifadelerinde
“hazine” (f=4), “aile” (f=2), “anne” (f=2), “ana suti” (f=1), “samimiyet” (f=1),
“mutluluk” (f=1), “gontl dilim” (f=1), “kalbi dilim” (f=1), “edebi dilim” (f=1), “hayat
dilim” (f=1), “yumusak kadife bir kumas” (f=1) kodlar1 yer almaktadir.

“Ttuirkge kalbi dilim...” (K1, 3. Kusak, Hamburg)

K1, Tirkceyi dogrudan kalp ile iliskilendirerek onu duygularin merkeziyle
ozdeslestirmektedir. Ona gore, dilin i¢sel diinyay1 tasiyan, benlik ile duygu arasinda
koprii kuran bir unsur oldugu anlasilmaktadir.

“Duygusallik, duygusal, samimi. Bana Tiirkce yle geliyor. Samimi geliyor...” (K37, 2. Kusak,

Koln)

K37 de benzer sekilde Tiirkceyi duygusal sicaklik ve samimiyet {izerinden
tanimlanmaktadir. Onun igin Tiirkce, resmiyet ya da mesafeden ziyade ictenligin ve

duygusal bagin dilidir.
“Mutluluk... Geldigim {tilkenin dili, memleketimin dili. O ytizden.” (K24, 3. Kusak, Kéln).

K24 ise, Tiirkgeyi dogrudan mutluluk kaynag: olarak tanimlamaktadir. Bu
baglamda onun igin Turkgenin koken ve memleketle kurulan bag tizerinden pozitif
duygular yansittig1 gortilmektedir.

Ana dili, ana sttt gibidir. Simdi bakin, bakin simdi... Tiirkce muizigi dinlerken haz alirsin,

Almanca da alamazsin. O mumkiin degildir. Yani simdi evladina, esine veya sevdigine seni

seviyorum demek ana dilde baskadir. Ikinci 6grendigim dil de onun hazz1 daha baskadir. Onun

i¢in ana degil, ana siitii gibidir yani. Onun hig seyle degisemezsin. (K41, 2. Kusak, Koln)

K37 ve K24'ti destekler nitelikte K41 de Tiirkceyi biyolojik ve varolugsal bir
ihtiya¢ olan “ana sutti” ile 6zdeslestirmektedir. Katilimci ana dili, haz, duygusal
yogunluk ve ictenlikte hicbir yabanci dil ile karsilastirilamayacak kadar 6zgtn ve

vazgecilmez gormektedir.

Yukarida yer alan katilimci ifadeleri incelendiginde “hazine”, “aile” ve “anne”

kodlarmin, Tiirk¢enin koklii bir aidiyet ve kimlik unsuru oldugunu vurgulamakta;
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“ana stiti” ve “samimiyet” gibi sozciikler ise sicaklik, dogallik ve yeri
doldurulamayacak 6zelliklerle iliskilendirilmektedir. Ayrica, “gontil dilim” ve “kalbi
dilim” gibi ifadeler, Tiirkcenin icten ve ruhsal bir boyutunu temsil etmekte; “edebi
dilim” ve “hayat dilim” gibi kodlar ise ayn1 zamanda kiiltiirel ve entelekttiel bir degere
atif yapmaktadir. “Yumusak kadife bir kumas” benzetmesi ise oldukca ilgingtir. Bu
ifadeye bakildiginda, Tirkgenin katimcilar i¢cin dokunsal ve estetik bir nitelikle
algilandigini ve fonetik bir yansimaya sahip oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla
ana dili Tirkce, bireylerin benlik algisi, milli aidiyeti ve toplumsal iliskilerdeki
samimiyeti besleyen bir unsur olarak 6ne ¢ikmaktadir. Aymi zamanda Tiirkce
metaforik imgeler araciligryla hem bireysel hem kolektif diizeyde duygusal ve kiiltiirel

bir sermaye niteligi kazanmaktadir.

7.2.6.1.2. Toplumsal imaj ve Sosyal Alg1

Katilimcilarin Tiirkge ile iliskilendirdigi “Toplumsal imaj ve Sosyal Alg1”
ifadeler incelendiginde “Kurt” (f=2) ve “Basi kapali salvarli teyze” (f=2) one
cikmaktadir.

”

“Kurt gtiglii, yalniz ama rehber...” (K12, 3. Kusak, Hamburg)

K12nin “kurt” metaforunu kullanarak Tiirkceyi giic, yalmzlik ve rehberlik
ozellikleriyle iliskilendirdigi anlasilmaktadir. Kurt, Turk kiilttirtinde tarihsel ve
mitolojik olarak 6nemli bir semboldiir; 6zellikle giic ve yol gostericilikle baglantilidir.
Dolayistyla katilimcinin Tiirkceyi hem dayanikliik hem de yon bulma islevi tasiyan
bir kiiltiirel miras olarak gordugiinii gostermektedir. Bu baglamda dilin kolektif
bellekteki mitolojik ve sembolik anlamlarla da beslendigi anlasilmaktadir.

Hemen goziimiin oniine geldi. Salvarli bir teyze, yani bast kapals, salvarli bir teyze. [...] Yani ben

duygusal olarak salvarl bir teyzeye cok daha yakin hissediyorum ashnda. (K23, 3. Kusak, Kéln)

K23'tin ifadesi Tiirkcenin katilimcinin zihninde gtindelik yasamdan somut bir
figtirle 6zdeslestigini gostermektedir. “Salvarli teyze” imgesi hem geleneksel kiiltiirii
hem de ailevi ve toplumsal yakinlig1 temsil etmektedir. Ona gore Ttirkgenin, kiiltiirel
koklerle dogrudan temas kuran, samimiyet ve yakinlik duygularini ¢agristiran bir

unsur oldugu anlasilmaktadir. Ancak bu ifade yalnizca samimiyet ve aidiyet
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tizerinden degil, Turk kilturtintin folklorik bir temsili olarak da okunmaktadir.
Katilimcmin Tiirkceyi “salvarli teyze” imgesiyle 6zdeslestirmesi, ana dile ytiklenen
anlamlarin zaman zaman nostaljik ya da oryantalize edilmis imgeler araciligiyla
kuruldugunu da gostermektedir. Ornegin Bat’da Tiirk kimligine dair yerlesik

imgelerin -“koyli”, “geleneksel”, “kapal1 kadin” gibi- kusaklarin zihninde yeniden

tiretildigine isaret sorgulatmaktadir.

Ozetle, toplumsal imaj ve sosyal alg1 alt temasinda yer alan “kurt” (f=2) ve “basi
kapali, salvarh teyze” (f=2) kodlari, bireylerin Tiirkceyle iligkili olarak zihinlerinde
canlanan toplumsal temsilleri ve bu temsillerin hem olumlu hem de olumsuz
cagrisimlarinmi ortaya koymaktadir. “Kurt” ifadesi, Ttirk kiiltiirtinde giic, bagimsizlik
ve cesaret gibi niteliklerle 6zdeslestirilirken, milli ve mitolojik bir imge olarak da 6ne
cikmaktadir. Ote yandan “basi kapali, salvarli teyze” imgesi, Tiirk toplumumun
Almanya gibi baglamlarda nasil kodlandigini, bu temsillerin kimi zaman dislayic1 ya
da indirgemeci sosyal algilarla nasil birlestigini yansitmaktadir. Ancak katilimcinin bu
ifadeyi kullanirken dile getirdigi gibi, s6z konusu figiir ayn1 zamanda samimiyet,

ictenlik ve koklere ait olma gibi olumlu duygularla da ytiklii olabilmektedir.
7.2.7.1.Bir Otoban Gibi: Almancada Siireklilik ve Mesafe

“Almanca hep uzun giden bir otoban yolu gibi.” (K38, 2. Kusak, Koln)

“Almancaya Yiiklenen Anlamlar: Simgesel ve Metaforik Temsiller” ana temasi
altinda, katilimci ifadeleri tematik olarak smiflandirilmistir. Analiz sonucunda,
katilmcilarin Almancaya atfettikleri simgesel temsiller “Zorluk ve Mesafe” (f=23),
“Islev ve Kullanim” (f=15), “Toplumsal Imaj ve Sosyal Algi” (f=13), “Kimlik ve
Aidiyet” (f=12) ve “Doga ve Nesnel Benzetmeler” (f=6) seklinde alt temalara ayrilarak

Sekil 26’da sunulmustur.
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Sekil 26: Almancaya Yiiklenen Anlamlar: Simgesel Temsiller

7.2.7.1.1. Islev ve Kullanim
Katilmcilarim Almanca ile iliskilendirdigi “Islev ve Mesafe” ifadelerinde
“mekanik bir dil” (f=5), “mantik dili” (f=3), “bilgi dilim” (f=2), “otoban yol” (f=1),
“para” (f=1), “is” (f=1) ve “iletisim” (f=1) kodlar1 6ne ¢ikmaktadar.
“ Almanca hep uzun giden bir otoban yolu gibi.” (K38, 2. Kusak, Koln)

K38, Almancayr “uzun bir otoban” metaforu ile tanimlamaktadir. Otoban
imgesiyle dilin duragan, tekdiize ve bitmek bilmez bir yoniine isaret etmekte ve
Almancaya ytikledigi anlam ile tilkenin diizenli ve stirekli akisina dair toplumsal bir
cagrisima da gonderme yapmaktadir.x Benzer sekilde K42 de Almancayi is ve

ekonomik hayatla 6zdeslestirmistir:
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Almanca deyince is, gurbet, is hayati yani 6yle yani biz baba yani biiytiklerimiz is icin

Almanya'ya gelmisler. Biz de is icin burada kazancimizin burada oldugu icin Almanya'da bence

bulunuyoruz. Almanya'daki durum, is durumu, ekonomi sartlar degissin. Inanin cogu Tiirkler

ne kadar da dogsalar da burada, tekrar Tiirkiye'ye gitmeyi tercih ederler. Ondan dolay1 Almanca
deyince aklimiza para kazanma, calisma... Boyle seyler geliyor. Mesela ben rakamlar1 para
sayarken de Almanca sayarim. Rakamlar1 Almanca soylerim. (K42, 2. Kusak, Koln)

[fadeye gore Almanca, dogrudan ekonomik gog, gecim ve calisma pratikleriyle
iliskilendirilmektedir. Dil, katiimcinin zihninde bir aidiyet aracindan ziyade bir gecim
kaynag1 ve ekonomik zorunluluk dili olarak kodlanmaktadir. Rakamlarin Almanca
soylenmesi bile dilin maddi yasamla ne kadar i¢ ice gectigini ortaya koymaktadir.
Ekonomik islevsellik vurgusuna paralel olarak, K21 ise Almancay1 daha ¢ok yapisal
ozellikleri tizerinden degerlendirmistir:

Almanca ¢ok mekanik gibi bir sey yani. Almanya'nin, bence Almanca da Almancaya uymus
¢linkii Almanya ¢ok calisan ve belirli siirlari, yani calismay1 bile simirlayan bir dilleri var
bunlarin. Sunu yapacaksin, bunu yapacaksin, emir vaki bir dil gibi geliyor bana. Cok fonetik seyi
yok. Sarkilarda da zaten belli oluyor yani c¢ok. Bir de mesela, bir de bir kelime devaml
kullandigimiz kelime mesela goniil. Goniil kelimesinin karsilig1 yok Almancada. Bunun gibi ¢ok
kelimeler var. Almanca ¢ok mekanik bir dil. (K21, 2. Kusak, Hamburg)

K21'im1 burada Almancayr “mekanik” bir dil olarak nitelendirmekte ve bu
ozelligi Almanya’nin c¢alisma disiplini ve sinurlarla gevrili toplumsal diizeniyle
iliskilendirmektedir. Ayrica Tiirkcede yer alan “goniil” gibi duygusal ve kiiltiirel
yogunlugu yiiksek sozctiklerin Almancada karsiliginin olmamasi, iki dil arasindaki

duygusal ugurumu daha da goriintir kilmaktadir.

Ozetle katilima ifadeleri incelendiginde Almancanin nasil bir islev ve duygusal
konum kazandigimni anlamak acisindan oldukca carpic ifadelerle karsilasilmaktadair.
Katilimcilar Almancay:r agirlikli olarak aragsal, mekanik ve islevsel bir dil olarak
tanimlamaktadir. Dilin simgesel ve metaforik temsilleri bireysel ya da duygusal
baglardan ¢ok calisma hayati, ekonomi ve zorunluluklarla baglantilidir. “Otoban”, “is
aract”, “mekanik”, “para sayma”, “emir vaki” gibi ifadeler, Almancanin katilimcilarin
zihninde verimlilik, disiplin ve smrlarla cevrili yasam diizeni ile 6zdeslestigini
gostermektedir. Dolayisiyla bu yaklasim, Almancanin islevsel gercekliklere dayal

olarak algilandigini ortaya koymaktadir. Bununla birlikte Almanca sistemin, bir
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diizenin ve kusaklararas: devam eden “gd¢men emeginin” dilsel yansimasi olarak da

goruntir olmaktadir.

7.2.7.1.2. Toplumsal imaj ve Sosyal Alg:

Katilimcilarin Almanca ile iligkilendirdigi “Toplumsal Imaj ve Sosyal Alg1”
ifadelerinde “mecburiyet” (f=7), “baba” (f=1), “kiyafet” (f=1), “gtiven” (f=1),
“kiskanglik (f=1), “is” (f=1), “soguk, orta yasli, takim elbiseli otoriter yonetici” (f=1) ve
“takim elbiseli biri” (f=1) kodlar1 6ne ¢ikmaktadir.

Almanca konustugun zaman giiven duygusunu hissediyorum ve onu bir giivene benzetiyorum.
(K34, 3. Kusak, Koln)

K34, Almancay1 giiven duygusuyla iliskilendirerek bu dilin diizen, istikrar ve
ongortlebilirlik sagladigini vurgulamaktadir. Bu bakis agisi, 6zellikle 3. kusak bir
katilimcr i¢in Almancanin diaspora yasaminda bireylere toplumsal bir aidiyet zemini
sundugunu da gostermektedir.

Almancay1 boyle biiyiik ve cok biiytiik sirketlerin soguk, orta yasly, stirekli takim elbiseyle gezen otoriter
yoneticiler olur ya, bana 6yle geliyor. (K8, 3. Kusak, Hamburg)

K34'iin gliven vurgusuna paralel olarak, K§ ise Almancay1 kurumsal ve otoriter
bir imge tizerinden degerlendirmistir:

Almanca tam ben degil. Yani... Sanki tisttime giymis bir kiyafet gibi ¢cikartiyorum geri giyiyorum.

O sekilde. (K27, 2. Kusak, Koln)

Almancay1 igsellestirilmis bir unsur olarak gormemekte; K8'in aksine,
gerektiginde kullanilan ancak aidiyet duygusu yaratmayan gegici bir arag olarak

tanimlamaktadir.

Kimliksel mesafe vurgusuna paralel olarak, K17 ise Almancay1 “baba” metaforu
tizerinden aciklamistir:

Almanca baba [...] Almanca... Benim baba profili biraz sert bir profil. Almanca dili biraz serttir.

Duygularim ifade etmek biraz zor olabilir. Ama babasiz da olmaz yani. Babasiz da yani... Ondan

otrii dyle derdim yani. (K17, 3. Kusak, Hamburg)

K17 i¢in Almanca hem sertlik ve otoriteyi hem de vazgecilmezligi temsil
etmektedir. Boylece dil hem zorlayici hem de yasamin ayrilmaz bir parcasi olarak

konumlanmaktadir.

254



Bu baglamda katilimcilarin ifadelerine gore Almanca, siklikla resmi, otoriter,
dissal ve mesafeli bir dil olarak algilanmakta; “sirket yoneticisi”, “takim elbise”,
“baba”, “disiplin” gibi imgelerle temsil edilmektedir. Baz1 ifadelerde ise bir gtiven ve
diizen duygusu ile bagdastirilsa da bu gtiven sicak ya da igten degil, daha ¢ok otoriteye
ve yapisalliga dayali bir gtiven bicimidir. Katilimcilarin bir kism1 Almancay1 “iistiine
giyilip cikarilan bir kiyafet” gibi betimleyerek, bu dilin i¢sellestirilmemis, zorunlu bir
kimlik performansi oldugunu vurgulamaktadirlar. “Almanca tam ben degil” ifadesi
ile de bunu desteklemekte, dilin bireyin i¢ diinyasiyla tam anlamiyla ortiismedigini ve
bir anlamda dissal aidiyet alaninda kaldigini gostermektedir. Bununla birlikte
"Almanca baba"' benzetmesi ise hem bir gerekliligi hem de duygusal sirlilig:

simgelemekte; baba figiiriiyle gelen sayg1, giiven ve ihtiya¢c duygusu, ayni: zamanda

dil tizerinden duygusal mesafe ve ifade zorlugu anlami da tasimaktadir.

7.2.7.1.3. Kimlik ve Aidiyet
Katilimcilarin Almanca ile iliskilendirdigi “Kimlik ve Aidiyet” ifadelerinde
“ana dilim” (f=5), “sol el” (f=1), “sari, siyah, kirmiz1” (f=1), “Alman bayragi-Hitler”
(f=1), “sigindigim alan” (f=1), “gurbet” (f=1), “bana verilmis bir dil” (f=1) ve
“yasadigim tilkenin dili” (f=1) kodlar1 6ne ¢cikmaktadir.

“Almanca ana dili... “(K1, 3. Kusak, Hamburg)

K1 Almancay1 dogrudan “ana dili” olarak tamimlamaktadir. Bu ifade, 3. Kusakta
Almancanin gtindelik yasamin hakim dili héline geldigini, kimlik ve aidiyetin bir
parcast olarak icsellestirildigini gostermektedir. Bu icsellestirmeye benzer sekilde, K12
de Almancay1 ulusal semboller tizerinden tanimlamaktadur:

”

“Sari, siyah, kirmizi. Sari, siyah. Renkleri aklima geliyor...” (K12, 3. Kusak, Hamburg)

K12, Almancayr Almanya'nin bayragindaki renklerle 6zdeslestirilmistir.
Benzetme, dilin ulusal semboller araciligiyla aidiyetin temsili olarak gortildagtiniin
acikca ifadesi olarak anlasilmaktadir. Buna karsihk K26, Almancaya mesafeli bir
yaklasim sergilemektedir:

“Oldugum ve yasadigim iilkenin dili. Yani benim i¢in ¢ok 6zel bir anlami yok diyebilirim.” (K26,

3. Kusak, Koln)
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K26 icin Almanca, gtindelik yasamin gerekliligi olan fakat derin bir duygusal bag
tasimayan islevsel bir dildir. ilgili ifadeye gore, tigiincti kusak bir katilime1 6zelinde
Almancanin her zaman gtigli bir aidiyet yaratmadigi anlasimaktadir. Bununla
birlikte K10 ise Almancay1 kusaklararasi gog stireciyle iliskilendirmistir:

“Almanca dil dedigim, dedemin buraya goc etmesine baslayan, bana verilmis olan bir dil

gibisinden geliyor bana...” (K10, 3. Kusak, Hamburg)

K10, Almancanin bireysel bir tercih sonucu degil, tarihsel ve kusaklararasi bir gog¢
deneyiminin mirasi olarak gortildugtinii ortaya koymaktadir. Almanca burada, gocle
birlikte “verilmis” bir dil olarak tanimlanmakta, yani aidiyetin yaninda bir zorunluluk

ve kader unsuru da barindirmaktadar.

Anlagsildig1 tizer ilgili ifadeler bir arada degerlendirildiginde, Almancanin
katilimcilarin  zihninde ¢ok katmanli bir anlam tasidigr gortulmektedir. Kimi
katilimcilar icin Almanca, dogrudan ana dili ya da ulusal sembollerle 6zdeslesen bir
aidiyet unsuru iken; kimileri i¢cin daha c¢ok giiven ve siginma araci ya da sadece
yasanilan tilkenin dili olarak tanimlanmaktadir. Kimleri i¢in ise dilin gog tarihinden
miras kalan bir “verilmislik” icerdigini gostermektedir. Boylece Almanca, katilimcilar
nezdinde ayni anda hem aidiyet hem zorunluluk hem sembolik kimlik hem de islevsel

gereklilik olarak anlam kazanmaktadir.

7.2.8. Kimlikler Arasinda Gegis: iki Dilliligin Cifte Yiizii
“Istediginiz zaman salteri gevirebiliyorsunuz...Ben simdi Tiirk gibi olmak

istiyorum diyorsunuz. Istediginiz zaman da Alman gibi oluyorsunuz.”

(K42, 2. Kusak, Koln).

“Iki Dilliligin Avantajlar ve Dezavantajlari: Sosyal ve Kiiltiirel Boyutlar” ana temast
altinda “Avantajlar” (f=285) ve “Dezavantajlar” (f=110) olarak iki tema belirlenmistir.
Katilimcilar avantajlar temasi altinda en sik “Kaiilttirel Avantajlar” (f=92), “Toplumsal
Konum ve Etkilesim” (f=49), “Bilissel ve Dilsel Avantajlar” (f=46) ve “Psikososyal
Gelisim” (f=55); dezavantajlarda ise en sik “Dilsel Zorluklar” (f=38) ve “Kimlik ve
Aidiyet Sorunlar1” (f=32) alt temalar1 tizerine sdylemlerde bulunmuslardir. Bu alt
temalarin altinda veriler kodlar Sekil 8'de sunulmustur. Katilimcilar en sik iki dilliligin

avantajlarim1  “Kiilttirel Zenginlik” (f=37), “Toplumsal Kabul” (f=24), “letisim
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Kolaylig1” (£=28) ve “Cift Kimlik” (f=26); dezavantajlarin ise, “Dil Yetkinligi Kaygis1”
(f=32), “Cifte Yabanciik” (f=11) ve “Kimlik Karmasas1” (f=11) {izerinden

degerlendirmislerdir.
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Sekil 27: Iki Dilliligin Avantajlar1 ve Dezavantajlart: Sosyal ve Kiiltiirel Boyutlar

Bireysel iki dillilik oldukga olumlu terimlerle tartisiimakta ve yaygin olarak
ebeveynlerin ¢ocuklarina verdikleri bir “hediye” olarak goriilmektedir. Ancak,
yapilan arastirmalar katilimcilarimin iki dilliligin avantajina olan inanci, etkili iki dilli
ebeveynlik uygulamalarina kolayca dontismemektedir (Piller ve Gerber, 2018, s. 622).
Dolayisiyla iki dillilik hem bilissel hem de iletisim anlaminda onemli firsatlar ve
zenginlikler sunarken, ayni zamanda birtakim dezavantajlar1 da beraberinde
getirmektedir. Butler ve Hakuta (2006, s. 132) ozellikle cocugun egitim-6gretim
ortaminda iki dilliligine 6nem verilerek her iki dilin de getirdigi kimlik bilincinin
gelismesine olanak taniniyorsa artiric iki dillilik avantaji; cocugun ana diline degil de
ikinci diline 6nem verilirse eksiltili iki dillilik sorununun ortaya cikacagin belirtir.
Gogmen ailelerin bir kismi Tiirkgeyi korumaya calisirken, bir kismi ise sadece
Almancaya yonelmektedir. Bu tercihler, ebeveynlerin ¢ocuklarimnin sosyal ytikselmesi,

uyum saglamasi ve ayrimciliktan korunmas: gibi kaygilarla sekillenmektedir.
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Asagidaki katilimci ifadeleriyle iki dilliligin avantajlar1 ve dezavantajlar1 daha anlasilir

kilinmaya calisilacaktir.
Avantaji da var dezavantaji da var. Hatta dezavantajindan baslamak istiyorum. iki dillilik iki dile
yonelmek... Bir dili %100'e, %200'e, %300'e gelistirmeyi bence ¢ok firsat veren bir sey degil. Hani
ben simdi iki dilde konustugum icin Almanca ve Almancay: yiiriitmeye kalksam, ¢ok ilerletmeye
kalksam Tiirkgede agiklar olusacakmis gibime geliyor veya bunu Tiirkcede yapmaya calissam
daha ¢ok Almancada aciklar olusacakmis gibi geliyor. Yani bir dile konsantre olamiyorum. Bu
bir dezavantaj. Biiytik bir dezavantaj degil tabii ki. Avantajiysa.. Benim sizinle su an
konusabilmem biiyiikk bir avantaj mesela. Universite okuyabilmek icin, iki {ilkede de
yasayabilmek icin yasam stirdiirebilmek i¢in tiniversiteye gidebilmek i¢in egitim gorebilmek icin
sayamadigim bir¢ok sey calismak i¢in kominikasyon icin iki dillilik ¢cok gtizel bir sey cok onemli
bir sey bence. (K31, 3. Kusak, Kéln).

K31, iki dilliligin dezavantajlarindan bahsederken dil yetkinliginin her iki dilde
de en ust seviyede gelisemediginden bahsetmektedir. Yapilan arastirmalar K31'in
ifadesini desteklemektedir. Arastirmalar, iki dillilerin iki dil arasinda dogru sézcugu
se¢meleri gerektiginde, tek dillilere kiyasla anlamsal akicilikta daha yavas olduklarini
(Bialystok vd., 2008); iki dillilerde bir s6zctigti hatirlayamama ya da “dilimin ucunda”
olma durumunun daha sik yasandigini; (Gollan ve Acenas, 2004); bununla birlikte, iki
dilli ¢ocuklarin her iki dillerinde de baslangicta tek dilli yasitlarina gore daha sinirl
bir sozciik dagarcigina sahip olduklarini (Ehl vd., 2019) ortaya koymustur. Katilimci
iki dilliligin avantajini ise kiilttirel sermayeye olan katki tizerinden anlamlandirmustir.
Iki dillilik sayesinde tiniversite egitimi, calisma hayat1 ve iletisim gibi alanlara erisim
saglayabilmek katilimci icin sermaye baglaminda bir avantaj olarak ¢ne ¢ikmaktadir.
Benzer sekilde K11 de iki dilli olmanin is yasaminda énemli avantajlar sagladigindan
bahsederken dezavantajlilig1 aksan farklilig1 tizerinden degerlendirmistir:

Is diinyasinda mesela gogunlukla 2-3-4 dil bilen insanlari ¢ne cikariyorlar. Ben mesela
internasyonel bir sirketle calistigim icin Tiirkiye'den gelen miisteriler ile beni irtibat ettiriyorlar.
Beni artyorlar, konusabilir misin diyorlar? Terciiman olarak arada sirada gagirtyorlar. Bizi 6ne
atryor iki dillilik. Ama her seyin dezavantaji ve avantaji var. Dezavantaji bence burada
dogdugumuz i¢in Tiirkiye gidince hemen anlasiliyor. Aksanimiz Tiirkiye'deki insanlar gibi degil.
Mesela ben de Tiirkiye gidince ilk haftadan sonra Ya Rabbim beni geri gonder Almanya'ya

disundiigiim olmus oluyor. Tiirkiye'de bir diikkdna gittikten sonra hemen anlasiliyor. Bu

Almanya'dan geldi. Bu Tiirk degil. Hemen fiyatlar degisiyordu tabi. Kuzenim mesela bir hafta
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onceden giderdi oraya, 50 TL ise biz gittikten sonra 150 olmus. Oradaki esnaf da hemen diyor,
nereden geliyorsunuz? {lk séyledigi soru bu oluyor ¢ogunlukla... (K11, 3. Kusak, Hamburg).
K17’in ifadesinde de goriildtigi gibi, farkli dillerde kolaylikla iletisim kurma
yetkinligi, cok uluslu sirketlerde ve uluslararas: iliskilerde calismak igin buiyiik bir
avantaj saglamaktadir. 3. Kusak katilimar icin iki dilde de iletisim kurmak ayni
zamanda iki kilttirlti olmay1 da ifade ettigi icin katihmcmin Tiirkiye ve Almanya
arasinda kiilttirlerarasi bir araci roliine biirinmesine de olanak tanimaktadir. Katilimci
iki dilliligin dezavantajin1 “aksan farklilig1” tizerinden degerlendirmistir. Baugh (2017)
da bu durumu bir dezavantaj olarak ele alir ve aksan farkiyla ya da standart dis1 bir
dil kullanimiyla konusmanin; is bulma, barinma ve benzeri firsatlara erisimde
ayrimcilik, irkeilik ya da toplumsal esitsizlikle karsilasmaya yol agabilecegini belirtir.
Katilmcmin aksan farkliligi nedeniyle “yabanci” olarak algilanmasi, aidiyetini ve
kokenini ifsa eden bir durum haline gelmis ve bu dogrultuda fiyatlarin degismesi ise
aksan temelli ugradigi ayrimciligin giindelik yasamdaki somut bir yansimasi
olmustur. Yasanan ayrimcilik ise katihmciya, tilkesine dair beklentisiyle karsilastig:
sosyal gercgeklik arasinda bir uyumsuzluk yasatmis ve aidiyetini sorgulatmustir.
Benzer sekilde K5'in yasadig1 deneyim de aksan farklilig: sebebiyle yasadig: goriinmez
sinir1 somutlastirmaktadir:
Bir tane yasli bir bayanin diikkanina girdik. [...] Kuzenime liitfen sus dedim. Kendimi
deneyecegim dedim. Hani sey yapmak istiyorum. Iste kizim siz nereden geliyorsunuz falan aslen
Orduluyuz. [...] Siz 6grenci misiniz? Evet tiniversite 6grenciyiz. Buraya geldik kuzenimle beraber
falan derken iste o kadin buna inandi. Hani gurbetci olmadigimi inand. [...] Clinki o kolyeyi
bana 15 TL'ye satmusti. Tamam ben kaziklanmadim. Bana inandi. Ben konustugumu ben
gercgekten Tiirkcem iyi ve beni Tiirk olarak benimsedi. Bana inand1 diye ¢ok 6zel bir and. [...] o

kadar ¢ok sey yaptin ki dikkat ettim ki bu kiiciik seylere benimsesinler diye benim vatanim beni

benimsesin diye onun ytiiztinden bu benim icin ¢ok 6zeldi. (K5, 3. Kusak, Hamburg)

Katilimcimin aksanini kontrol etmeye calisarak “gurbetci” kimliginden siyrilmak
istemesi ve “Tiirk gibi” benimsenme ihtiyaci, yasayacagi ekonomik esitsizligin
oldukga 6tesinde bir istektir. K5'in dil performansin ytikseltmesi ve aksan farkliligin
ortadan kaldirmasi "kendi vataninda" kabul gormesiyle anlamli hale gelmistir.
Dolayisiyla kiilttirel aidiyetin saglanabilmesi icin en 6nemli anahtarlardan birinin dil

oldugu anlasilmaktadir.
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Avantajim... 1stediginiz zaman salteri ¢evirebiliyorsunuz...Ben simdi Tiirk gibi olmak istiyorum
diyorsunuz. Istediginiz zaman da Alman gibi oluyorsunuz. Gittiginiz yere gore Alman gibi
konusup, Tiirk gibi konusup, o dili konusup... Hani, bir tercih seyiniz var avantajiniz var ama bir
yandan da %100 bir seye de bagli degilsiniz. O da bir dezavantaj olmus oluyor. Ya soyle yani sizi
o toplum tam olarak bir seyi olarak kabul etmiyor. Yani sizi, sizin Tiirk olmadiginizi mesela
Tirkiye'de Almanci olarak sey yapiyorlar. Yani bizim konugsmamizdan sadece degil yani
hareketlerimizden, davramslarimizdan Tiirk olmadigii sey yapiyorlar. Almanya’da da
goriintiimiizden yine hal hareketlerimizden dilimizden dolay1 disliyorlar boyle bir dezavantajt

var. (K42, 2. Kusak, Kéln).

Yerel gelenekler, bireylerin secebilecegi bircok yasam tarzi sunan yabanci kiiltiir
bicimleriyle birlesince koklii kimlikler ve yasam bigimleri “hibrit kimlik”lerin yeni
bicimlerine yerini birakmaktadir (Giddens, 2001, s. 64). Bu baglamda iki dillilik de
hem Turk kilttirin hem de Alman kiltiirtintin etkilesiminden dogan bir kimlik
birlesimi saglar. Bu durumda, birey hem Tiirkceye hem de Almancaya dayali olan bir
dilsel kimlik gelistirmektedir. Dolayisiyla iki dilde konusmak iki farkli diistinme
bicimini, degerler sistemini ve davranis kaliplarini temsil etmektedir. Ancak bu
durumun olusturdugu hibrit kimligin bazi bireyler i¢in cifte yabancilik getirdigi
aciktir. K42’ye gore, "SQalteri cevirebiliyorsunuz... Tiurk gibi olmak istiyorum
diyorsunuz, sonra Alman gibi oluyorsunuz." sdylemi her ne kadar iki dilli olmanin
sagladig kultiirel ve sosyal sermayeye atif yapsa da iki dil arasinda gegcis yapabilme
yetisinin kimlik biittinltigti saglamadigimi gostermektedir. Ayrica bu deneyim “ne
oraya ne buraya ait olma” duygusunu meydana getirerek hem “cifte yabancilasma”
hem de “cifte dislanma” hissi olusturmaktadir.

Aslinda iki dillilik bence bir tarafta ¢ift kiiltiirliiliiktiir. Yani iki tarafa da hakim olmak, ikisinin

ne diistindtigiinii, onu sdylerken ne diistindtigtinti bilmek bence hem Almanlarin hem Ttirklerin

bu bir avantaj. Ama giintimiizde maalesef yani kegke iki dilli olsa buradaki biiytiyen Ttirkler.

Artik Tiirkge cok daha geri planda kaliyor. Ciinkii mecburen iste hani okulda daha basarili olsun,

her seyi daha iyi anlasin diye Almancaya yiikleniyor aileler ve ¢ocuk aslinda o iki dilliligi de

kaybederek sadece Almancaya konusuyor diyebilirim. Yani benim ¢evremde yani ¢ok érnek var.

Anlyorlar belki. Evet Tiirkce konusuyorsun ve seni anliyorlar. Ama cevaba gelince kesinlikle

Almanca cevap veriyorlar. Ctinki bir stire sonra kendi Tiirkgelerinden de ¢ekiniyorlar sahsen.

(K28, 2. Kusak, Hamburg).
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Dil ve kiilttir birbirinin ayrilmaz parcalardir. Gogmenler s6z konusu oldugunda
iki dilli ve iki kiilttirlti olmay1 birlikte ele almak daha anlamli hale gelmistir (Stiverdem
ve Ertek, 2020). K28'in ifadesine gore iki dilli olmak iki kiilttirlti olmaktir ve bu biiytik
bir avantaj olmakla birlikte hem Almanlarin hem Tiirklerin kiiltiirtine hakimiyeti
saglamaktadir. Bunun yaninda ailenin iginde bulundugu toplumsal baglam, dil
secimlerini etkileyen 6nemli bir faktordiir ve bu secimler iki dilli olmay1 dezavantajli
hale getirebilir. Buna gore yapilan se¢cimler zaman icinde genellikle istikrarli olsa da
yerel ve belirli bir olaya bagli olarak degiskenlik gosterebilir ve ailelerin dil secimleri
genellikle pragmatik bir sekilde uygulanir (Baker ve Wright, 2023, s. 99). Katilimci,
glinimiizde Almanya’da yasayan ¢ocuklarin artik iki dilli olmadigini, Turkce ana
dilin arka planda birakildigini, bunun ise hem iyi niyetli beklentiler hem de sosyal ve
kilttirel dinamiklerin etkisiyle yapildigini diistinmektedir. Ciinkii aileler, cocuklarinin
basar1 durumlar1 ve ekonomik kaygilarini distinerek daha iyi sartlarda yasamalari,
daha prestijli islerde ¢alismalar: icin ¢ocuklarini ¢cogunluk diline yonlendirmekte ve
ana dilleri arka planda kalmaktadir. Dahasi ¢ocuklar bu pragmatik secimler sebebiyle
iki dilliligi kaybederek sadece Almanca konusan bireyler haline gelmekte ve tek dilli
olmaktadirlar. K39'un ifadesiyle dil ve kiiltir arasindaki iliskiyi su sekilde
belirtmektedir:

Dil 6nemli yani. Tiirkceyi konusmayip sadece Almanca konusan arkadaslar da biliyoruz ve

onlardaki farklihklar1 da biliyoruz yani. Bu Kkaybettiriyor. Sadece Almancaya yonelen

arkadaslardan yani Alman kiltiirtine daha yakin, daha sey, davranma sekillerine girdiklerini
gorityoruz. Bunun ben dilden oldugunu sey yapiyorum. Diistintiyorum yani. Kullanilan dilden.

(K39, 2. Kusak, Kéln).

K39’a gore iki dilli ailelerde sadece cogunluk dilinin tercih edilerek ana dilin arka
planda birakilmasi toplumsal yap: igerisinde hakimolan “mesru kiiltiire” erismek
anlamina gelmektedir. Bu durumda birey kendi kiiltiirtinden uzaklasarak bir kirilma
yasamaktadir. "Ttirkceyi konusmuyor, daha Alman gibi davraniyor" ifadesiyle, dilsel
tercihlerle birlikte kiiltiirel yonelim ve aidiyetin degistigi ifade edilmektedir.
Dolayisiyla katilimcmin ifadesinde dil tercihi tizerinden asimilasyon elestirisi
yapilmakta; sirf hakim kiiltiire uyum saglayabilmek icin ana dili ve ana kiilttirti arka

planda birakmak Alman davrams ve deger sistemini igsellestirmek anlamina
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gelmektedir. K39 devaminda yasadig1 bir deneyimden bahsederek ana dilin ve ana
kiilttrtin arka planda kalmasini elestirmektedir:
Bizim yakin arkadas, ayni zamanda hemsehrisi olan abi vardi. Ve bu abi, babamin tam tersine
iste gocuklarin daha gelecegi iyi olacagini diisiinerekten bunlarin sadece Almanca konusmasini
isteyen bir abiydi. [...] Kendisi de Almanca konusaraktan, cocuklarin Almanca konusarak
biiytimesini sey yapti, sagladi. Fakat diger taraftan yani ¢cocuklar da diistindugii gibi Almanca
konusaraktan iste birisi polis oldu, birisi insaat miithendisi olan belirli seylerde kazanch ¢iktig1
dustntilebilir ama 6teki taraftan bizim kilttirtimiize ters diisen seyler gelisti. Buna da karsi
gelemedi yani. Evlenme konusunda iste cocuk yabanci bir kisiyle evlenmeyi yegledi. Rus kiziyla
evlendi. Babasinin pek hosuna gitmese de evet dedi yani. [...] Diger cocuklar da ayni. Babasimin
yani ayni Alman ¢ocuklar: gibi yani iste 18 yasina kadar aileye bagl veyahut ailenin yaninda
18'den sonra kafasina gore takilan insanlar oldular. Sonra da pisman oldu ama is isten gecmisti
tabi. Onun amac1 yani insanlar ¢ocuklar burada biiytidiigii icin iste buranin seyiyle buiytistin daha
sey olur diye. Almanca da yani ters tepti istedigi gibi olmadi. Dil 6nemli. (K39, 2. Kusak, K&In).
“Babamin tam tersine... ¢cocuklarmin sadece Almanca konusmasin isteyen bir
abiydi.” Ifadesi gocmen ailelerin farkli dilsel stratejiler gelistirdigini gostermektedir.
Verilen ornekteki Almancaya agirlik veren baba, dil entegrasyonunu saglayarak
toplumsal basar1 elde edilebilecegine inanmaktadir. Nitekim c¢ocuklarmin toplum
icinde saygin islerde calismasi da bunun bir gostergesidir. “18 yasina kadar aileye
bagli veyahut ailenin yaninda 18'den sonra kafasina gore takilan insanlar oldular.”
ifadesi de ana dilin ve ana kiltiirtin unutulmas: sebebiyle kiltiirel degerlerin
kusaklararas1 aktariminda bir kirilma yasandiginmi gostermektedir. Katilimcinin “Ters

ters... Dil 6nemli” vurgusu da toplumsal uyum ve kabul ugruna kiltiir ve kimlik

odakl1 bir bedel 6dendigini gostermektedir.

Katilimcilarin ifadelerini destekler nitelikte, kusaklararasi dil aktariminda dikkat
ceken bir baska egilim, dil araciliginin yon degistirmesidir. Gogiin ilk donemlerinde
gen¢ kusaklar, ebeveynlerine ve biiytiklerine Almanca araciifl yaparak giinliik
yasamin gerektirdigi ceviri, resmi islem veya sosyal etkilesimlerde kolaylastirici bir rol
ustlenmislerdir (bkz: Bashk 7.2.3.2.). Guniimtizde ise bu aracilik iligkisi tersine
donmiistiir. Artik yash kusaklar, genc kusaklara Tiirkce konusunda rehberlik etmekte,
dili ve kilttirel referanslar1 onlara aktarmaktadir. Bu olgu, calismada “tersine dil

araciligi” olarak kavramsallastirilmaktadir. Tersine dil aracilifi, goctin erken
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kusaklarinda gortilen “cocuklarin ebeveynlerine cogunluk dili tizerinden rehberlik
etme” Oriinttstintin, gliniimiizde “ebeveynlerin ¢ocuklarina ana dili aracili:
yapmast” biciminde yon degistirmesini ifade etmektedir. Bu doniistim, dil aktariminin
yoniintiniin degismesinin yaninda, ayni zamanda aile igi otorite iligkilerini, kiiltirel
aktarim bicimlerini ve aidiyet dinamiklerini de yeniden yapilandirilmasi anlamina

gelmektedir.

7.2.9. Iki Dilli Giindelik Hayat ve Yabanci Kelimeler

“Iki kiiltiiriin erimesi gibi bir sey. Eriyip bir olmast gibi bir sey.”

(K31, 3. Kusak, Koln)

“Yabanci Dilde Kelime Kullanimi: Nedenler ve Sonuglar” ana temasi kapsaminda
katilimcilara gtindelik hayatta Turkge ve Almanca konusurken yabanci dilde kelime
kullanip kullanmadiklar1 sorulmus; bu durumu degerlendirmeleri istenmistir.
Katilimcilarin biiytik cogunlugu “Evet” (f=129), az bir kismi ise “Hayir” (f=6) yaniti
vermistir. Bu veriler katilimcilarin gtindelik konusmalarinda siklikla dil karisimi
yapmay1 tercih ettiklerini ortaya koymaktadir. “Evet” yanitin1 verenler bu durumu
“Olumlu” (f=69) ve “Olumsuz” (f=60) olarak degerlendirmistir. Katilimcilarin yabanci
dilde kelime kullanimma iliskin degerlendirmeleri gorece dengeli bir dagilim
sergilemektedir. “Olumlu” olarak bu durumu degerlendiren katilimcilar dil karisimi
yoluyla konusmay1 en sik “Normal/dogal” (f=26) iletisim bicimi olarak goriirken;
“Olumsuz” degerlendirenler ise bu durumu en sik “Dil yetersizligine” (f=21)

baglamislardir.
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Sekil 28: Yabanci Dilde Kelime Kullanimi: Nedenler ve Sonuglar

Guinlik konusmalarda yabanci dillerden kelimelerin kullamilmasi, iki dilli
bireylerin dil tercihleri, sosyal gevreleri, kimlikleri ve yasadiklar: kiilttirel etkilesimleri
konusunda o6nemli ipuglar1 sunmaktadir. Bu ipuglarmmin izini stirebilmek igin
literatiirde belli basli kavramsallastirmalar bulunmaktadir. Bunlar kod degistirme
(code-switcihing) ve dillerarasi gecislilik (translanguaging) olarak
siniflandirilabilmektedir. ki dilli bireyler, iletisim kurarken diller arasinda gecisler
gerceklestirirler. Bu sayede her iki dilin sundugu anlatim olanaklarindan faydalanmis
olurlar. Bu dil degisimi stireclerine “kod degistirme” denilmektedir (Geng, 2019,
s.187). Dillerarasi gegislilik ise basitce “bir dilde bilgi edinmek ve bu bilgiyi bagka bir
dilde kullanmak veya uygulamak” seklinde tanimlanmaktadir (Baker ve Wright, 2023,
s. 108-109). Bu iki ifade temelde benzer anlamlarda kullanilsa da kod degisimi, diller
arasinda anlik gecisler yapmay: ifade ederken, dillerarasi gegislilik ise iki veya daha
fazla dilin birlikte ve bitiinlesik sekilde kullanilmasi anlamina gelmektedir. Bu
calismada, kod degisimi ve dillerarasi gecislilik kuramsal olarak ele alinmakla birlikte,
saha verilerinin dogas1 geregi bu uygulamalar daha genis bir kavram olan "dil karisimi

ve karisim dili" cercevesinde degerlendirilmistir. Katilimcilarin giinliik yasamlarinda

264



bilingli ya da bilingsiz olarak gerceklestirdikleri dilleraras1 gecislilik, hem
"translanguaging" hem de "code switching" 6zelliklerini icerebilmektedir. Bu nedenle
belirtilen anlam karmasasmi ortadan kaldirmak amaciyla ¢alismada bireylerin iki
dillilik deneyimleri, "dil karisimi" ve "karisim dili" kavramlari tizerinden analiz

edilmistir.

7.2.9.1.Dil Karistminin Giicii: Iki Dili Avantaja Cevirmek

Dili karistirarak konusmak bireylerin, her iki kilttirtiin de imkanlarm
birlestirerek daha esnek ve zengin bir iletisim kurmasimi saglayabilmektedir.
Katilimcilarin ifadelerinden de anlasildigy tizere bu durum kiiltiirel bir zenginlik, go¢
stirecinin ve kusaklararasi aktarimin normal/dogal bir sonucu hem Tiirkce hem de
Almanca bilen bireylerle kolay iletisim kurmay1 saglayan yeni bir dil yaratma halidir.
Yapilan arastirmalarda da dil karisiminin insanin entelektiiel ve ruhsal gelisimi
tizerinde zararli bir etkiye sahip oldugunu kamitlar nitelikte herhangi bir bilimsel
karsilik bulunmamaktadir. Aksine, yapilan bir calismada kod degistirmeli girdinin,
duistik dil becerisine sahip ¢ocuklar da dahil olmak {tizere iki dilli gocuklar i¢in kelime
ogrenme riskleri olusturmadigini gostermistir (Kaushanskaya vd., 2023). Asagida,
yapilan gortismeler sonucunda karisim dili olusturarak konusmanin olumlu yonleri

katilimci ifadeleriyle su sekilde sunulmaktadir:

Biz bunu ablamla ¢ok gtizel yapiyoruz. Bence bu yeni bir dil olmasi lazim diye diistintiyorum.
Kanakea... Bence hos, giizel. Ben egleniyorum yani 6yle konusurken. Sanki esas dilim oymus gibi
geliyor bana. Ne Tiirkce ne Almanca. Bu Kanak dili benim esas dilimmis gibi geliyor bana. En
rahati o. En rahati... Benim igin karisik. Ama ¢ocuklarimla pek karisik konusmuyorum. Benim
buiytigtimle ya da arkadasimla o sekilde konusuyorum. Ama ¢ocuklarimla miimkiin oldukga tek
dil konusmaya calistyorum. Ya bastan Almanca anlatiyorum. Almanca aklima gelmedigi zaman,
tarif edemedigim zaman Tiirkge. Ama zaten Tiirkge anlattigim zaman o ne demek diye

soruyorlar. Almancaya gecmek zorunda kaltyorum bu sefer. (K27, 2. Kusak, Koln).

Birinci kusak Tiirkler Almancay1 6grenirken yeni bir dil bigimi gelistirmisler ve
bunu zamanla gelecek kusaga nasil etki edecegini bilmeden yapmuslardir. Misafir is¢i
dili, genglerin “kanak sprak” ve “kiezdeutsch” dil iletisim cesitliliginin baslangicini
olusturmustur (Canoglu, 2011, s. 3). “Kanak”, Alman milliyetcilerinin Ttrkleri

kiicimsemek icin kullandig1 bir kelime olmakla birlikte gtinliik konusma dilinde
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Turklerle ilgili olarak “Kanak-alt kimlik” kullanilmistir. Guntimtizde geng kusaklar
tarafindan bu dil olumsuz anlamiyla algilanmamakta, aksine alay etmek icin kendileri
tarafindan da kullanilmaktadir (Nakiboglu, 2020, s.52). K27 kullandig1 dili, “Kanak
dili” olarak gormekte, “esas dilim” ifadesini kullanmakta ve bu dili kendine ait bir ana
dili gibi igsellestirmektedir. Katilimcinin bu dili ne Tiirkce ne Almanca diyerek
karmasik bir dil olarak kullanmasi ise sabit ulusal dil kimliklerinin 6tesine gegen hibrit
bir aidiyet duygusuna da isaret etmektedir. Bunun yaninda katihlmcimin bu dili
cocuklariyla kullanirken tercih etmemesi kusaklararas: dil aktarimi agisindan 6nemli
bir ayrintidir. "Eglenceli", "dogal" ve "en rahat" iletisim dili olarak karisim dilini
kullanmasina ragmen ¢ocuklariyla sadece Almanca ya da sadece Tiirkge konusmasi
melez dil pratiginin bireysel diizeyde igsellestirildigini gostermektedir. Ancak ote
yandan bu pratigin sonraki kusaga aktarilmasinda bir sinir koyma hali gortilmektedir.
Bunun sebebi toplumsal normlar ve akici dil konusma idealleri gibi dissal etkenlerle
iliskilendirilebilecek durumlardir.

Cumleyi Tiirkge bashyorum, Almanca bitiriyorum veya Almanca bashyorum, Tiirkce

bitiriyorum. Degisiyor. Is yerinde de boyleyiz bu arada. Yani is yerinde de bastan bunu belirledik.

Ctinkti bunu bize bir dénem ¢ok bastirdilar. Ttirkiye'den de ¢ok sdyleniyor, Almanya'dan da ¢ok.

Sirf Almanca konusulmali, sirf Tiirkce konusulmali. Hayir, biz her iki dille de esit derecede

vakifiz. Her iki dilde konusuyoruz. [...] Kim bilir belki de bu sekilde yeni bir dil olusturacagz.

Ben o konuda hepsinin caiz oldugunu diistiniiyorum. Yazi diline dékmedigimiz miiddetce...

(K33, 2. Kusak, Koln).

K33 de Tiirkce ve Almanca arasinda gegis hizli gecisler yapmay1 olumlu olarak
gormekte ve bunu kolektif bir tavir olarak benimsedigini ifade etmektedir. Katilimci
gecmis donemlerde hem Tiirkiye hem de Almanya’dan gelen “monolingual habitus” ile
tek dilliligi dayatma ideolojisine (Gogolin, 1994, 2021) bu sekilde karsit ciktiginmi
belirtmektedir. Her iki dile de "esit vakif olma" sdylemiyle ise iki dilliligi bir yetkinlik
gostergesi olarak savunmakta; dil karisiminin yazi diline gegirilmedigi stirece
“yetersizlik” degil, aksine bir dil yeterliligi bicimi olarak gortilmesi gerektigine isaret
etmektedir.

Ben seviyorum bu olusumu acikgasi ¢tinkii bu biraz da bizim ortaya ¢ikardigimiz bir sey oluyor

yani bizi temsil eden bir sey oluyor ikisinden de biraz ne tam ne hic ama ikisinden de biraz. Bu

¢ok ilging bir sey ¢ilinkti sirf Tirkler anlayamiyor konustugunu. Tamamiyla anlayamiyor ne
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konustugunu. Sirf Almanlar da ayni sekilde. Bunu gergekten senin ge¢misine sahip olan insanlar

tecriibe edebiliyor. Anlayabiliyor. O ytizden bize 6zel diyeyim. (K8, 3. Kusak, Hamburg).

K8 ise karisim dili olusturma pratigi sayesinde kendine 6zgti bir kimligin 6ne
¢iktigina inanmakta ve bunun yalnizca go¢gmen deneyimine sahip bireyler tarafindan
anlasilabilecegini vurgulamaktadir. Katilimcinin “bize 6zel” vurgusu kolektif bir
aidiyet alanina isaret etmektir. Bununla birlikte resmi olarak 1961 yilinda baslayan ve
glintimiizde artik 4. ve 5. kusak bireylerden bahsedebildigimiz go¢ gecmisinde,
gocmen iscilerin ¢ocuklar1 ve torunlarna kusaklar boyunca aktardigi deneyimlerle
sekillenen karisim dilini kullanmak Ttirk go¢men isci ailelerine 6zgti 6zel bir deneyim
olarak degerlendirilmektedir.

Cok da gtizel bir sey bana kalacak olursa. Neticede iki kiiltiiriin erimesi gibi bir sey. Eriyip bir

olmasi gibi bir sey. Neticede hani biz de burada yasayan Ttirkler olarak koprii kuruyoruz, koprii

kurmaya calisiyoruz. Cok gtizel bir sey bu. Almanca konusurken hani araya Tiirkce seylerin
girmesi, Tiirkcede olan Almanca terimler... Almanya'da olan Almancada olan Tiirkge terimler de
var keza. Ben ¢ok giizel buluyorum bunu. Hani arada mesela Ttirkce konusurken aklima Tiirkgesi
gelmiyor, Almanca diyorum. Mesela meslek yapma. Meslek, burada Ausbildung diyorlar. Siz
birine sordugunuzda Ausbildung yapiyorum demistir. Hatta biri bana dedi ki terminin ben

Tiirkge oldugunu samiyordum. Herkes termin diyor sanmiyordum. Halbuki Tiirkcede

kullanilmiyormus demislerdi (K31, 3. Kusak, Koln).

K31, karisim dili kullanmay: kiiltiirel olarak koprti kurmanm bir sonucu
gormektedir. Aymi zamanda iki kiilttirtin “erimesi” ve bu erime siirecinde ortaya ¢ikan
yeni ifade bigimleri, katilimcinin goziinde yalnizca bir melezlik hali degildir. Yeni bir
dil olusturma bicimi, kendisini hem Tiirk hem Alman toplumu icinde
konumlandirabilmesinin bir araci olarak sunulmakta, dil ve kiilturiin bir aradiligin
ifade ederek “kiiltiirel kod odrgiisiiniin” meydana geldigini gostermektedir. Bunun
yaninda katilimcr igin yeni bir dil insa ederek Tiirkce kelimelerle “Ausbildung”,
“termin” gibi Almanca kelimeler kullanarak konugsmanin Almanya’da yasayan Tiirk
toplumu icin ortaklasa insa edilen bir norm haline geldigi anlasilmaktadir. Bir
konusmada Turkge kullanmak, belirli bir sosyal gruba ait olma hissini
pekistirebilirken, Almanca kullanmak, daha genis bir toplulukla etkilesim kurma
firsati sunmaktadir. Bu durum, bireylerin hem Tiirk hem de Alman kimliklerini bir

arada yasatmalarina olanak tanimaktadir (Auer, 2009, s. 108). Bu baglamda
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katillmcinin goztinden iki dilin erimesi ve yeni bir dilin meydana zenginlik ve kiiltiirel

formlar {iretilmesi bakimindan énemlidir.
Kottt diyemem belki iyi olmayabilir ama kendi agim igin bizim i¢in bir zenginlik diye
diistintiyorum. Boyle kendisinden i¢gtidiiden olan bir seye dontistii artik. Mesela karsimdaki kisi,
biliyorum, benim gibi Almanca konustugunda otomatikman o kisiyle 6yle konusuyorum. [...]
karsimdaki kisi benim gibi Almancasi oldugunu bildigim an bu otomatikman olan bir sey oluyor
yani. Olumsuz degerlendirmiyorum... [...] ben mesela gecen sene Afrika'ya gitmistim yardim
kurulusuyla bu Ramazan paketi dagitmaya. Mesela Afrika'da biliyorsunuz insanlar kendi dilleri
var, bir de kendi dillerinden ¢ok ya Ingilizce ya Fransizca var. Mesela ben Uganda'ya gittim,
oradaki insanlar da bunu yapryordu. Ciinkii kendi aralarinda konustuklarinda bazi seyleri
anliyordum, Ingilizce konusuyordu. Hatta sormustum, onlar da aynisimi yaptyormus. Mesela
Ingilizce ile kendi ana dillerini karisik konusuyorlar, biz de anlayabiliyoruz. (K13, 3. Kusak,
Hamburg).

K13, dil gecisliligin dogal ve “otomatik” bir stire¢ oldugunu vurgulayarak bu
durumu zenginlik olarak goérmektedir. Iki dilliler dil tercihlerini ve kod degistirme
davranislarini konusma ortamina gore diizenlemektedirler. Tek dilli modda birey, o
dili tek dilli bir kisiyle konusuyormus gibi kullanir; iki dilli modda ise, iki dil de aktif
durumdadir ve konusmaci diller arasinda serbestce gecis yapabilmektedir (Grosjean
ve Li, 2013) Katilimar icin her iki dili de karistirarak konusma durumunun iginde
bulundugu sosyal ¢evreye gore degisiyor olmasi, ayni kiiltiirel gecmise sahip bireyler

arasinda dilin sosyal iliskilerde kimlik ve aidiyet unsuru oldugunu gostermektedir.

7.2.9.2.Dil Karisimina Yonelik Endiseler ve Olumsuz Algilar

Kod degistirme ve dillerarasi gegislilik gibi dil karisim1 yaparak konusmak politik,
sosyal veya kiiltiirel sebeplerle kimi zaman hog kargilanmamaktadir. Ozellikle etnik
gruplar arasinda bir gtic miicadelesi oldugunda, dil ayr1 bir kimlik gostergesi olarak
one ¢ikmakta ve bu durum kod degistirmenin sadakatsizlik olarak algilanmasina yol
agmaktadir. Baz1 tek dilliler, kod degistirme ve dilleraras:1 gegisliligi iletisimde bir
yetersizlik ya da her iki dilde yeterli dtizeye ulasamamis olmanin bir gostergesi olarak
gormektedir. (Baker ve Wright, 2023, s. 111). Dolayisiyla dil karisimi kimi bireyler
tarafindan dilin safligin1 bozan bir tehdit olarak algilanmakta; 6zellikle tek dillilik
ideolojisinin igsellestirildigi baglamlarda “dil tembelligi” ya da “dilin yozlasmas1”, "dil

sadakatsizligi" seklinde degerlendirilmektedir. Bu tiir algilar, cok dilli pratikleri bir
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zenginlik degil, dilsel bir eksiklik ya da tehlike olarak gormektedir. Asagida, yapilan
gortismeler sonucunda karisim dili olusturarak konusmanin olumsuz algilar: katilimci

ifadeleriyle su sekilde sunulmaktadir:

Ya iki dillilikteki amag boyle melez bir dil olusturmaksa dogru degil. Ama bu bizim de giincel

yasamimizin bir parcas: olmus. Giincel yasamimizin bir parcasi olmus yani. Otobtise bus diyoruz.

O Tiirkce olmus bizim i¢in yani. Bahnhof mesela istasyon veya gar demiyoruz, bahnhof diyoruz.

Havaalar, Flughafen diyoruz. Alistirmusiz kendimiz boyle yani. Onu kolay kolay degistiremeyiz

yani. (K41, 2. Kusak, Koln)

Dil gecisliligi, dillerin kimlik ve deneyimlerle olan etkilesimlerini vurgulayarak,
kullanilan dillerin yeni Ogrenme stiregleri ve karsilasilan durumlarla birlikte
sekillendigini, degistigini ve bu durumlara uyum sagladigini ifade etmektedir (Baker
ve Wright, 2023, s. 110). K41'in giindelik yasamda bazi Almanca sozctikleri Ttirkgenin
dogal akisi icinde kullanmasi, iki dilli bireylerin zamanla olusturdugu melez dil
pratiklerinin giindelik yasamin ayrilmaz bir parcasi haline geldigini gostermektedir.
“Bus”, “Bahnhof” ya da “Flughafen” gibi kelimelerin Ttirkcedeki karsiliklar1 bilinmesine
ragmen tercih edilmemesi, dilsel pratiklerin yasanilan gevreyle kurulan stirekli
etkilesimle sekillendigini ortaya koymaktadir. Ancak yine de katilimci melez dil
olusturma durumunun kacimilmaz bir hedef olmamasi gerektigini diistinmektedir.

Ya evde, genelde zaten yani bunu yani bizim standart bir Ttirk ailesi veya go¢men bir ailesi olarak

gordiigtim icin yani sdyle bir durum oluyordu. Anne babayla Tiirk¢e konusuyorduk. Hani

kardesler arasinda da ilkokuldan, okula gittikten sonra ¢ogunluk Almanca oluyor ama karisik
oldu yani. Bizim de zaten benim Tiirkcemden de anlasilir. Genelde biraz boyle biz Almanya'da
dogmus, yetismis insanlarla daha rahat Tiirkce konusuyoruz. Arada boyle Almanca kelimeler de
oluyor. Onlar1 da karistirinca daha hizli konusabiliyoruz. Ama sirf Tiirk birisiyle, Ttirkiye'den
birisiyle konusunca onlar bize diyor ki yani yavas konusuyoruz. Hani sunu diyecegim. Hani
genelde bu bir karisik Almanca olusuyor. Karisik Tiirkce, karisik Almanca. O nedenle dolay1 ne

Tuirkgemiz diizgiin oluyor ne de Almancamiz. (K42, 2. Kusak, Koln).

Gocmen ve isci smift gibi sosyoekonomik durumu diistik, dezavantajli grubu
olusturan aileler dil planlamas1 yaparken bilingli ve dikkatli tercihler yapamamakta,
smirli kaynak ve destekle karsilasmaktadirlar. Bu ailelerin gocuklari, iki dilli
ogrenimin toplumsal ve egitimsel adaletsizligiyle ytizleserek “yar1 dilli” olarak

degerlendirilmektedirler. Dolayisiyla bu aileler dil karisimi ve kod degistirmeyi
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olumsuz bicimde deneyimlemektedirler (Piller, 2001, ss. 67-69). K42’ye gore ev icinde
kullanilan dil ve egitimle baslayan stiirecte degisen dil kullanimi yas ilerledikce
doniismektedir. Evde aile ile Tiirkce, okulla birlikte kardesler arasinda Almanca
konusmak, bireyin iki dilli bir ortamda melez bir dil pratigi olusturmasina sebep
olmaktadir. Bu durum kendileri arasinda hizli bir iletisim bicimi olusmasina sebep
olurken ne Tiirkceye ne de Almancaya yeterince hakim olmama sorununu beraberinde
getirmektedir. Katilimc dil gegisi sebebiyle olusan melez dili “daha hizli” ve “daha
rahat” gormekte; ancak tek dillilige dayali normlar geregi bu durumu eksiklik ya da
bir kusur olarak degerlendirmektedir. Ayn1 zamanda Tirkiye’den gelen bireylerle
kurulan iletisimin kolaylikla anlasilabilir olmadigini yalnizca kendisi gibi ayni
deneyimi paylasan bireyler ile etkili iletisim kurulabildigini diistinmektedir.
Turkgeyi yetersiz bildigimiz i¢in, bilmiyoruz onun igin. Dedigim gibi ilk gelen nesin ¢ogu
koytinden ¢ikmis gelmis. [...] Koyde kullandigr bir Trabzon'un kendi sivesi var. Bir kendi
memleketimiz Erzurum, Bayburt buranin kendi sivesi var. Siveye gore bir domatesi 6grendik.
Bugiin I¢ Anadolu frenk diyor, 6biir taraf bagka bir sey diyor. Biz bunun Tiirkgesini bilmiyoruz.
Bilmedigimiz igin domatesi tomaten olarak 6grendigimiz icin hemen iste bana bir kilo tomaten
getirir misin diyerekten bu 6rnegi veriyoruz. Ben doktorda randevu almanin randevu kelimesini
belki kirkli yaslarda 6grendim. [...] doktordan termin. [...] Termin aldim babam icin diyorum,
termin aldim. Demek ki seyi bilmedigim icin. Babam randevuyu bilmiyor. Annem hayatinda
randevu kelimesini duymamus, gormemis bile. Doktora gidip randevu almamis ya da bir
muhtarliga gidip... Biz ne 6grendik, termin dediler termin. (K25, 2. Kusak, K&ln).

K25'e gore gog bir yerden bir yere fiziksel olarak goc etmenin 6tesinde bir olgu,
dilsel bir kopus ve dili yeniden insa etme stirecidir. Birinci kusak go¢menlerin
Ttirkiye'nin ¢ogunlukla farkl kirsal bolgelerinden geldikleri, bu nedenle de standart
Turkceye degil, yerel agizlara hakim olduklar1 goriilmektedir. Bu durum, ikinci
kusagin dil ediniminde hem bolgesel sivelerin hem de Almancanin etkili oldugu;
dolayisiyla bircok kelimenin standart Tiirkcesiyle degil ya yerel bir karsiligiyla ya da
dogrudan Almanca haliyle 6grenildigini ortaya koymaktadir. Katilimcinin "domates"
yerine "tomaten", "randevu" yerine "termin" gibi kullanimlarmin, bilingli bir dil se¢imi
degil; aksine eksik dil aktarimin ve pratik yasamin getirdigi dogal bir sonu¢ oldugunu
gostermektedir. K31 de benzer sekilde babasimin Tiirkcesinde belirgin olan yerel agiz

farkliligina dikkat cekmektedir:
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Babamin ise Ttirkce seviyesi dyle ahim sahim degil yani, miithis degil. Onlar burada hani gog

etmis bir jenerasyon, kdyden go¢ etmis dedem, babaannem. Kendilerinin ¢ok dogal olarak sivesi

var Nevsehir'in koyii. Babama da ge¢mis bu. Bazi kelimeler, hala bazi bilmedigim seyleri
duyabiliyorum babamdan kelimeleri, sive ile birlikte. Tam olarak Tiirkcesi dedigim gibi tist
diizey degil. Almancasi da dyle miithis degil. (K31, 3. Kusak, Koln).

K31'in ifadesi gog stirecinde Tiirkiye'nin kirsal bolgelerinden gelen bireylerin
yerel agiz ozelliklerini Almanya’daki dil kullanimina tasidigini ifade etmektedir.
Dolayisiyla bu durum standart Turkceden farkhilasan dil bicimlerinin kusaklararasi
aktarilmasina ve sonraki nesillerin dil ediniminde yerel agiz izlerinin korunmasina
neden olmus; iki dilliligin kusaklararas1 dil aktariminda yasanan yapisal smnirhiliklar
ve sosyoekonomik baglamlarla sekillendigini ortaya koymustur.

Acikgas1 bana itici geliyor ¢yle insanlar yani. Dil konusunda belki biraz irk¢i oluyorum. Yani

benim... Zoruma gidiyor gercekten boyle. O kadar zor degil yani zaten... Dikkat edilse... Yani

insanlar neden boyle iki dilli konusuyor? Kolayina geliyor. Yani biraz daha diistinse... Acaba sey
glass, Tiirkcesi ne? Belki bir iki saniye daha diistinse diyecek ki bardak. Ama yani onu tisene tisene
belki bir giin onu unutabiliyor da yani. Onu da gereksiz yani boyle bir... ya da iste anne babalar
biraz dikkat etse sey bak ya da diizeltse oglum bak ben... niye bdyle bir daha denesin, bir daha
sOyle bu ctimleyi falan. Yani Tiirk¢enin yok olacagindan, o benim zoruma gidiyor. Hatta ... Hoca
diyor 50 sene sonra Almanya'daki Ttirkce 6lecek diyor. Kusaktan kusaga hep. (K20, 2. Kusak,

Hamburg).

Dil gecisliligi -kod degistirme- baz: aileler tarafindan bilingli bir strateji olarak
kullanilmaktadir. Bazi aileler igin ise bu durum stratejiden ziyade daha dogal bir stireg
olarak gelismektedir (Piller, 2001, s. 6). Ancak kod degistirme ve dilleraras: gecislilik
gibi dili karistirarak konusma durumu bireylerim yasadig1 sosyal ¢evredeki siyasi,
kiilttirel ve sosyal etkilerle hos karsilanmayabilmektedir. Baz1 bireyler bu durumu
dilsel sadakatsizlik veya yetersizlik olarak gormektedir. Ayrica hem tek dilli hem de
iki dilli baz1 bireyler, bu karisik kullanimlarin dillerin bozulmasma yol actigini da
diisinmektedirler (Baker ve Wright, 2023, s. 111). K20'ye gore dil gecisliligi yoluyla
yabanci kelimeler kullanarak konusmak “kolaycilik”, “dikkatsizlik” ya da “tembellik”
gibi bireysel eksikliklerle iliskilendirilmekte ve bu durumun sorumlularini aileler
olarak gormektedir. Bu sayede katilimc1 dil gecisliligine degil normatif bir dil
kullanimina vurgu yapmaktadir. Cogu zaman asimilasyon baskisiyla basa ¢ikmaya

calisan bireyler, melez dili tehdit olarak gormekte ve kendi i¢ topluluklarinda normatif
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bir “dogru dil” anlayis1 gelistirerek dile yonelik bir sadakatin gelistirilmesi gerektigine
inanmaktadir. Bu baglamda dogru dil kullaniminin basarilamamasi durumunda
katilimci, Tiirkcenin kusaktan kusaga aktariminin zayiflayacagina dair bir kaygi
tasimakta ve "50 yil iginde Almanya’daki Tiirkcenin Olecegi" yoniinde yapilan
akademik ongoriilere atifla bu korkuyu dile getirmektedir. Bu tiir bir endise, dilin
zamanla islev kaybmna ugrayacagi ve kiltiirel aidiyetin zedelenecegi yoniindeki
kolektif bir belirsizlige ve kaygiya isaret etmektedir.

Genglerin ozellikle gocuklarin bunu yapmasinin sebebi bana gére anne ve baba ikisi de Almanca

Ttrkge bildigi anda anne bir kelimeyi unuttugu zaman onu o kullanir. Cocuk ondan 6grendigi

i¢in stirekli o sey yapiyor. Bana gore o veya su da var. [...] Okulda da oyle. Okulda da Ttuirkler,

mesela Wilhelmsburg. benim hanim burada 6gretmen. Sinifta Alman yok. Istediginiz Tiirkce
diline vakif oluyorlar. Karistirtyorlar bazi kelimeleri. Tam olarak anlatamiyorlar. [...] Tabi
dijitallesmenin de nedeni var. Adam bir kelime duyuyor. O kelime ¢ok 6nemli bir kelime yer
ediyor ¢cocugun hayatinda. Mesela gencler diga kullanmak. Diga demek yani kardes manasinda
bu kullanilir. Bu Almanca bir kelime ama Tiirkge konustugunda bu kelimeyi kullanilir. Oyle bir

dil olmus ki uluslararasi bir dil olmus gibi. Gengler Arapcada mesela masallah insallah

kelimelerini kullantyorlar. Tam olarak farkinda degiller ne olduklarinin. Dini bir kavram aslinda.

Ama onu herkes kullandig1 icin o kelimeyi biliyor. Alman da biliyor artik. Ctinki dyle bir dil

olustu ki diller birbirine girdi, giizel bir sey degil aslhhmda ama 6niine gecemedik. (K17, 3. Kusak,

Hamburg).

Bazi iki dilli aileler cocuklariyla sadece bir dilde konusmay1 tercih ederken cok
az aile, iki dil arasinda esit bir denge kurmay1 basarmaktadir. Bazi durumlarda ise, her
iki ebeveyn de cocuklariyla azinlik dilini konusurken, gocuk ¢ogunluk dilini evin
disinda 6grenir (Baker ve Wright, 2023, s. 98). K17, ¢ocuklarin ve genglerin dil
karistmina yonelmesini hem aile i¢ci hem de sosyal cevredeki dil etkilesimlerine
baglamaktadir. Anne-babanin iki dilliligi, bir kelime unutuldugunda diger dilden
kelimeyle tamamlanmasi gibi pratikler cocuklara dogrudan yansimakta ve bu da dil
gecisliliginin "normal/dogal" hale gelmesine yol agmaktadir. Bu durum, ev igi
iletisimle simirli kalmamakta, etnik yogunluklu mahalleler ve okul ortamlar: gibi
sosyal ortamlarda da pekismektedir. Katilimci, bu dil karisimin dijitallesme ve genclik
kilturtyle daha da yayginlastigini vurgulamakta; "diga", "masallah" ve "insallah" gibi
kelimelerin artik sosyal gruplar aras1 geciskenligi olan sembollere doniisttigiinii ifade

etmektedir. Katilimc1 bu stireci olumlu karsilamaktan ¢ok, kontrol dist bir dontisiim
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olarak degerlendirmekte ve dilin dogru kullanimmin bozuldugu, dillerin "birbirine

S

girdigi

bir durum olarak tanimlamaktadir.

7.2.10. Dil ve Kimlik: Bireysel ve Toplumsal Boyutlar

Dil, anlamin tiretildigi ve paylasildig temel bir arac olarak, kiiltiirel degerlerin
ve anlamlarin aktarimimda merkezi bir rol tistlenir. Bireylerin ortak bir anlam diinyasi
kurabilmesi, biiyiik ¢lgtide dili paylasmalar1 sayesinde miimkiin olur. Bu nedenle dil
hem kiilttirtin tasiyicis1t hem de anlamlarin dolasima girdigi temel bir yapidir (Hall,
2017, s.7). Kultiirde “paylasilan anlamlar”a yapilan vurgu, bazen kiilturiin cok
biittinctl ve sadece akilla ilgili bir yap1 gibi algilanmasina neden olabilir. Oysa her
kilttirde bir konu hakkinda farkli anlamlar ve onu ifade etmenin birden fazla yolu
vardir. Kiltiir yalnizca duistincelerle degil; duygular, baglhlik ve aidiyet hisleriyle de
ilgilidir. Kimlik de tam bu noktada devreye girer: Ornegin, bir yiiz ifadesi bile kisinin
kim oldugunu, ne hissettigini ve kendini hangi gruba ait gordugiinii gosterebilir. Kimi
zaman bu bilingli bir iletisim olmasa da karsidaki kisi bu ifadenin anlamini sezebilir.
Bu nedenle kimlik bireysel bir mesele olmanin 6tesinde kiiltiirel anlamlarla sekillenen,
sosyal hayatta karsilig1 olan bir olusumdur (Hall, 2017, s.9). Bu baglamda dilin kimlik,
aidiyet ve kiilttirel anlamlarin tastyicisi oldugu diistintildtigtinde, ana dilin korunmasi
ve cogunluk diliyle kurulan iligkiler, bireylerin kimlik insas1 agisindan belirleyici bir
rol oynadigini gostermektedir. Bu calismada, katilimcilarin deneyimlerine dayanarak
ana dilin ve cogunluk dilinin 6nemini, ayrica ana dilin kaybinin olasi etkileri katilimci

ifadeleriyle asagida sunulmustur.

7.2.10.1. Bir Kimlik Meselesi Olarak Ana Dili Korumak

“Tiirkceyi korursan vatana da sahip ¢ikarsin.”
(K3, 2. Kugak, Hamburg)

“Ana Dilin Bireysel ve Toplumsal Kimlik [nsasindaki Rolii” ana temas1 kapsaminda
katilimcilara ana dili korumanmn neden onemli olduguna dair 6zel bir soru
yoneltilmemistir. Ancak yapilan gortismeler sonucunda katilimcilarin ifadeleri ana
dili korumaya yonelik 6nemli ipuglar1 sunmus ve bu ifadeler kendi igerisinde alt
temalara ayrilmistir. Bu baglamda katilimcilar ana dilin korunmasmna yonelik

goriislerinden bahsederken en sik ana dilini koruma motivasyonunu “Kimlik Insast”
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(f=49), “Kulturel Baglhihk” (f=41), “Aidiyet” (f=26), “Dini Sebepler” (f=20), “Gortiniir
Olmak” (f=18), “Tarih Bilinci” (f=16), “ Akademik Basar1” (f=13), “Dil Prestiji” (f=4) ve
“Sosyal Hareketlilik” (f=3) baglaminda yorumlamislardir.

__--@

Ana Dilin Korunmasn

Sosyal Hareketlilik

Kimlik Insa5|

Kulturel Bagllllk D|I Prestiji
Aldlyet @
Akademik Basari Igin
v J
Tarih bilinci
D|n| sebepler @

Gorundr olmak

Sekil 29: Tiirkcenin Bireysel ve Toplumsal Kimlik Insasindaki Rolii

Ana dili, bireyin diistinme bicimini, duygusal diinyasin ve kendini ifade etme
yollarini sekillendirerek bireysel kimligin insasinda merkezi bir rol oynar. Aymni
zamanda bir toplumun ortak hafizasini, kiiltiirel degerlerini ve aidiyet duygusunu
tastyarak toplumsal kimligin olusumuna katki saglar. Dolayisiyla bu yoniiyle hem
bireysel hem de toplumsal diizeyde kimligin temel yap1 taslarindan birini olusturur.
Nishanthi'ye (2020) gore ¢ocuklar, ana dillerini gelistirirken yalmizca dili 6grenmekle
kalmaz; ayn1 zamanda elestirel diistinme, okuryazarlik ve diger bilissel becerilerini de
gelistirirler. Ctinkii kisi, bu dili daha dogmadan duymaya baslar; seslere, ritme ve dile
dair ilk izlenimlerini ana diliyle edinir. Bu da onun diinyay1 nasil algiladigini, nasil
hissettigini ve ¢evresiyle nasil bag kurdugunu derinden etkiler. Ayn1 zamanda bireyin
ailesiyle, toplumu ve kiiltiirtiyle kokli bir bag kurmasima yardimci olur ve bireyin
sosyal kokenine dayali bir aidiyet ve 6z kabul gelistirmesi i¢cin dogal bir temel
olusturur. Katilimcilarin yasadiklar1 deneyimler ve goézlemler bu durumu kanitlar
niteliktedir:

Ailelerin sorumsuzlugu ilk egitimde Tiirkceye 6nem vermemeleri, hani Almancay1 dgrensin,
burada okuyacak, burada cahsacak, burada yasayacak, o mantikla yiiriimeleri insanlarin. Ashnda

bir nevi ¢cocuklarin kimligini ¢almis oluyorlar ¢ocuklardan. Kesinlikle ¢ocuklarin sugu degil bu.

Kesinlikle ve kesinlikle anne ve babalarin sugu diye diistintiyorum Tiirk¢e 8grenmemeleri. Olan
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bir seyi bildiginiz siliyorlar. Dedigim gibi galiba artik aileler de soyle diistiniiyor. Biz artik
Almanya'ya geldik. Bizim yasayacagimiz yer burasi. Bizim sonuna kadar hayatimizi siirecegimiz
yer burasi. Cocuklarimiz Almanca 6grensin, yiiksek konumlara gelsin. Yiiksek konumlar gerek
iyi paralar kazansin, itibar kazansimn. Ama unuttuklar1 sey de iste bu yaninda bu Tiirkge kimligini
kaybetmeleri, calmalari ellerinden ¢ocuklarin. Tiirk olup Tiirkce bilmemek, insanlar iste sosyal
cevre, yaptigin sporlar, futbol olsun, basketbol olsun, orada takimda anlasamamak, bu

zorluklarla beraber aidiyet mevzusu da silinmis oluyor tilkeyle. (K31, 3. Kusak, Koln).

K31 i¢in gocmen ailelerin bilingli ya da bilingsiz olarak yaptiklar: dil tercihleri
cocuklarinin kimlik insasi tizerinde onemli etkiler birakmaktadir. Bazi ailelerin
yalnizca ¢ogunluk dilinde cocuklarini yetistirmeleri, bireysel kimligin énemli bir
bileseni olarak gordiigii ana dilinin arka plana atilmasina yol agmaktadir. Anlasildig:
tizere bu aileler i¢in ¢cocuklarmin sosyal hareketliliklerini artirmak, toplumsal sistem
igerisinde kabul gormek igin Almanca bir aractir. Ancak diinyanin bircok tilkesinde
yapilan egitim arastirmalarinin en giiclii bulgularindan biri; iyi uygulanmus iki dilli
programlarin, cocuklarin cogunluk dilindeki gelisimine hicbir olumsuz etkisi
olmadan, ana dilindeki okuryazarlik ve konu bilgisi gelisimini destekleyebilmesi
tizerinedir (Cummins, 2001, s.18). Ailelerin yaptiklar1 bu tercih, cocuklar1 ana
dillerinden uzaklastirmakta, kiiltiirel ve duygusal aidiyetlerini zayiflatmaktadir.
Hatta bu durum katilimar igin “kimligin calinmas1”, “kimligin ellerinden alinmas1”
gibi yabancilasma siireclerine isaret etmektedir. Gortismenin devaminda ise katilimci
kendi iki dillilik deneyiminden bahsederek ana dilini korumanin bilissel stireglerine

zengin katkilarda bulundugunu ifade etmektedir:

Annem evlilik yoluyla gelenlerden en bastan bizimle Tiirkce konustugu icin, yani ilk ana dilimizi
ogrendigimiz icin galiba o ylizden aksansiz konusuyorum. Sonra iste krese gitmekle beraber
Almancaya da ilk adimlarimizi attik. [...] Su an ama Almancam yine de Tiirkge seviyemi bile
gecmis olabilir. [...] Cocuklar ana dilli ne kadar iyi bilirlerse diger dilleri de o kadar kolay
ogreniyorlar ve basarili oluyorlar aslinda. Sadece Almanca da degil, ayn1 zamanda Fransizca da
konusuyorum bunun yaninda. Ozellikle Fransizca dgrenirken Tiirkgenin verdigi kolaylik ok

iyiydi ¢tinkii Tiirkgede Fransizcadan gelme birgok terim var. (K31, 3. Kusak, KéIn)

K31 icin annesinin evde Tiirk¢e konusmaya dnem vermesi kendi dil gelisimi i¢in
onemli katkilar sunmustur. Bunda annesinin evlilik yoluyla sonradan Ttirkceye hakim
olarak Almanya’ya go¢ etmesi onemli bir rol oynamaktadir. Bunun yaninda

katilimcinin ana diline hakimoldugu i¢in diger dilleri kolaylikla 6grendigini belirtmesi
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bir dilde gelisen becerilerin, diger dillerde de kullanilabilir olmasiyla baglantilidir.
Ctinkii diller birbiriyle etkilesim halindedir ve birbirlerinden ayrilmazlar (Cummins,
1980, ss. 81-103). Dolayisiyla Turkgeye bagh olmak, bireylerin kiiltiirel ve sosyal
sermayesini artiran biligsel bir kaynak olup bireylerin 6grenme siireclerini destekleyen
onemli bir aractir. Benzer bir ¢rnekle K18 de ikinci dil 6greniminin bireyin sosyal
hareketlilik stirecine katki saglayacagini savunmakta ve ana dilin ©nemini
vurgulamaktadir:
Kendi ana dilini bilen bir insan ikinci bir dili dilin derinliklerini kavrayarak o6grenebilir
konusabilir ve bu onlar1 burada alt siniflarda kalmaktan kurtarir. Yani iyi bir dil bilen kimse iyi
bir egitimi alan konumuna kendisini tasir. Ve o da burada gerek is hayatinda gerekse akademik
hayatta veyahut da daha iyi bir sekilde hayatlarimi idame ettirir. Bu bakimdan ona ¢ok dikkat
edilmesi lazim. (K18, 2. Kusak, Hamburg)

Bir buguk veya ikinci kusaktan itibaren bireyler, cogunluk dilinin daha ytiksek
stattiye sahip olmasi ve daha yaygin bir sekilde kullanilmasi gibi nedenlerle ana dilini
reddedebilir ve cogunluk dilini benimsemeyi tercih edebilirler (Baker ve Wright, 2023,
s. 6). K18 icin prestijli bir dili 6grenmek toplum icindeki yeri ve imkénlar1 belirleyen
onemli bir faktordiir. Dolayisiyla Almanca gibi ikinci bir dili derinlikleriyle birlikte
ogrenmek, bireyin egitim ve is olanaklarina erisimini kolaylastirmakta; ona smif
atlatmaktadir. Ancak bu gibi bir durumun basarilabilmesi igin ana dili yeterliliginin
saglam olmasi gerekmektedir. Anlasildig: tizere katilimcr igin iki dillilik toplumsal bir
yiikselme stratejisidir ve bunun basarilabilmesi i¢in ana dili yeterliliginin kuvvetli
olmasi gerekmektedir.

Insanlar, Tirk toplumu. Biraz da sey bence kaybolmama istegi. Yani yabanci bir memlekette.
Hani bizim igin yine memleket burasi. Biz onceki kusaklar igin yabanci bir memlekette
kaybolmama, hem kendini kaybetmeme, yani kendi benliginden vazge¢meme, hem de aym
zamanda goriniir olma istegi. (K8, 2. Kusak, Hamburg)

Ana dilini ¢ogunluk diline degistirmeyi tesvik etmek, bireylerin kiiltiirel
kimlikleri tizerinde eksiltici etkiler yaratabilmektedir (Baker ve Wright, 2023). Bu
anlamda K8 icin ana dili korumak, maruz kaldiklar1 asimilasyon baskisina kars:
gelistirilen bir direnis stratejisi olup bu strateji sayesinde katihmeci gortintir
olunacagina inanmaktadir. Ayn1 zamanda “kaybolmama”, “kendini kaybetmeme”

“benliginden vazge¢cmeme” gibi giicli ifadelerle ana dili sayesinde kimlige tutunma
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cabasimi goruniir kilmaktadir. Katilimcinin “bizim igin memleket burasi” ifadesi de
ayn1 zamanda Almanya’ya karsi bir aidiyet gelistirdigini gostermektedir. Ancak kendi

kilttirtine ve ana diline duydugu aidiyetin de stirdugti anlasiimaktadir.

Kiigiik oglumunki iyi (Tiirkgesi), biiyiik oglum... O da Tiirkge konusuyor ama kiigiik gibi degil.
Kiiciik oglum gibi degil. [...] Ben ama biiyiik oglumda Tiirkce dersini 6n plana ¢ikartmadim.
Dedim ki illa ki sen Almanciya 6n plana ¢ikartman lazim. Kiigiik oglumda Tiirkceyi beraberinde
gelistirmesi i¢in Turkce dersine verdik. Aradaki farki gordiik yani. Iki dilli biiytimenin daha
faydal oldugunu gordiik. [...] Ikisi de yerini buldu. ikisi de burada tiniversiteye gitti, schule
trainieren yaptilar. Meslekleri aldilar, miithendis oldular. [...] Oradaki fark, kiiciik oglumun
Almanca ve Tiirkce konusurken, Almancay: Tiirkgeye geviri de yapabiliyor. Hi¢ sorun ¢ekmiyor
yani. [...] Kugiik oglum daha Tiirkiyeli gibi davramiyor. [...] Biiyiik oglum daha bural gibi.
Deney yapmis oldum iki oglumu ben. (K40, 2. Kusak, Koln).

K40'in kendi cocuklar1 {iizerinden anlattigt deneyim, ana dilini egitim
stireclerine dahil ederek bir bireyi iki dilli olarak yetistirmenin dil gelisimi, kiiltiirel
yonelim ve kimlik tizerinde ne gibi farkliliklar yarattigim1 anlamak bakimindan
onemlidir. Katilimcinin kiictik oglunu Tiirkge 6grenmeye tesvik etmesi sonucunda
cocugunun “daha Tiirkiyeli” davranmasi dil ile kiiltiirel yonelim arasinda siki bir iliski
oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla ana dili ile kurulan bag, ayn1 zamanda bireyin
kilttirti, degerleri ve kimligi ile bir aidiyet gelistirmesini saglamaktadir.

Ben Tiirk'tim, Miisliiman'im ve benim dilim Tiirkcedir. Ve ben bu Tiirkce dilini nesilden nesile

devam ettirmek istiyorum. Devam ettirmem gerekiyor. Dili bilirsek kuiltiirtimiizti otomatikman

biliriz. O kiilttirimiizii bilirsek de dinimizden birgok seyi de bize otomatik bilmis oluruz. (K27,

3. Kusak, Kéln)

Ana dilinde gergeklestirilen kiiltiirel ve dini faaliyetler, ana dilinde hizmet veren
sivil toplum orgtitleri gibi kurum ve kuruluslarin varligi, ana diline duyulan duygusal
baglhilik dil kaybini engellemekte (Conklin ve Lourie, 1983, akt. Baker ve Wright, 2023,
s. 53) ya da hizim1 azaltmaktadir. Bu ttir kurumlar, bireylerin ana dile olan aidiyet
duygusunu pekistirirken, dilin kusaklararas1 aktarimma da katki saglamaktadir.
Anlagildig1 tizere K27'ye gore de dil-kiilttir ve din tiggeni bireysel ve toplumsal
kimlikte i¢ ice gecen 6nemli bir unsur olup dil, kiilttirel ve dini hafizay1 tastyan énemli
bir olgudur. “Tiirkceyi nesilden nesle devam ettirmek istiyorum.” ifadesi ile katilimci

dilin kusaklararas: aktarimiyla ilgili sorumluluk duygusunu yansitmaktadir. Bu
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durum onun igin bir tercih degildir. Aksine ahlaki ve kimliksel bir zorunluluk olmakla
birlikte; Almanya’da dinin korunmasi, kiiltiirel ve kimliksel devamliligin saglanmasi
icin 6nemli bir strateji olarak gortilmektedir. Benzer bir ifade de camiilerde din
derslerinin Tiirkce verilmesi tizerinedir:

Bizim din derslerimiz, Kur'an derslerimiz Tiirkce. Bu cok onemli. Ciinkii Tiirkce Islam’la

yogurulmus bir dil... Su an mesela bizi elestiren Arap kardeslerimiz, kendileri camii agmaya

basladiktan sonra Almanca yaptilar. Ve bir nesil Arapca konusamiyor. Onlar da hatalarinin
farkina vardilar. Simdi biitiin Arap camiilerinde Kur'an dersleri, din dersleri Arapga olarak
veriliyor. (K7, 2. Kusak, Hamburg)

K7, dil ve dinin i¢ ice gectigini, dilin manevi bir misyonunun oldugunu
dolaystyla Islam dininin devamliliginin saglanabilmesi icin Tiirkcenin kusaklararasi
aktarimina 6nem verilmesi gerektigine deginmektedir. Katilimcinin ifadesinde Turk
ve Arap camiileri arasinda karsilastirmali bir analiz yapilmaktadir. Almanya’da
Araplarin din derslerini Almanca vermesi sonucunda, Arapca ana dilinin arka planda
kaldig1 ve dil kaybinin yasandig: belirtilmektedir. Bu anlamda ana dili yoluyla dini
derslerin verilmesi hem din hem de ana dili 6grenimini kolaylastirmaktadir.
Dolayisiyla din derslerinin Ttirkge verilmesi, Tuirkgenin din aktariminda islevsel bir
gorevinin oldugunu ortaya koymaktadir. Bu sayede Almanya’da Tiirkcenin kutsal bir
boyut kazandig1 da anlasilmakta; “Tiirkce Islamla yogurulmus bir dil” ifadesi ile dini
kimligin Tiirkce yoluyla tasindig: ve gelecek kusaklara aktarildig: ifade edilmektedir.

Yani dil bir prestij meselesi bence. Ben deger gosterirsem, ben sahip ¢ikarsam bir yabanci da buna

sahip cikabilir. Ben kendim Tiirkceyi konusmuyorsam, karistirtyorsam burada da Tiirkge dersleri

isteme hakkina sahip degilim yani. (K22, 2. Kusak, Hamburg)

K22'nin ifadesine gore dil, bireysel ve toplumsal bir prestij gostergesidir. “Ben
deger gosterirsem, bir yabanci da sahip cikar.” ifadesi ile katilimci, dilin degerini
belirleyen faktortin dis cevre olmasmin yaninda o dili konusan toplumun kendi
icindeki dili sahiplenme diizeyi oldugunu belirtmektedir. Ctinkii ona gore bir dile
sahip ¢ikmak, toplumsal goriintirliigii artirmak ve bu sayede egitim sisteminde o dilin
yerini belirlemek ve kurumsal destegi talep etmek anlamina gelmektedir. Dolayisiyla
dil prestijini saglayabilmek icin bireylerin ilk olarak dile sadakat gostermesi, bilingli

olmasi, “dile sahip ¢ikmas1” gerekmektedir.
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7.2.10.2. Bir Kabul Meselesi Olarak Cogunluk Diline Uyum Saglamak

“Buraya ait olabilmek, ¢cabanin karsilik bulabilmesi
icin o dili bilmek gerekiyor.”
(K5, 3. Kugak, Hamburg)

“Cogunluk Dilinin Bireysel ve Toplumsal Kimlik Insasindaki Roli” ana temasi
kapsaminda katilimcilara cogunluk dilinin onlar i¢in ne ifade ettigini ve neden énemli
olduguna dair 6zel bir soru yoneltilmemistir. Ancak yapilan goriismeler sonucunda
katilimcilarin ifadeleri Almanca bilmeye yonelik 6nemli ipuglar1 sunmus ve bu
ifadeler kendi icerisinde alt temalara ayrilmistir. Bu baglamda katihmecilar en sik
c¢ogunluk dilini bilme motivasyonlariny;, “Cokkulttirli Iletisime Aracilik” (f=43),
“Toplumsal Kabul Baglaminda Dil” (f=43), “Kimlik insasinda Dilin Rolu” (f=33),
“Sosyal Hareketlilik ve Dilin Rolii” (f=11), baglaminda yorumlamislardir. Bu alt

temalar1 ve kodlar Sekil 30’da sunulmustur.

B

Almancanin Bireysel ve Toplumsal isleveri

Sosyal Hareketlilik ve Firsat Erigimi

27 16 Toplumsal Kabul Baglaminda Dil Kimiik Ingasinda Dilin Roli
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Kabul gérmek Entegrasyon Temsil it Kimik

Sekil 30: Almancanin Bireysel ve Toplumsal Kimlik Insasindaki Roli

Resmi dil, bir siyasi birimin sinirlar1 icinde niifusun tamamu tizerinde, 6zellikle
resmi durumlarda ve resmi kurumlarda (okullar, kamu yonetimleri, siyasi yapilar vb.)

tek mesru dil olarak dayatilmaktadir. Bu dil, yazarlar1 tarafindan olusturulmakta,
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gramerciler ve 6gretmenler tarafindan sabitlenip kodlanmakta; ayn1 zamanda bu dilin
yetkinligi ogretilmekte ve denetlenmektedir. Resmi dil, hem kokeninde hem de
toplumsal kullanimlarinda devletle siki bir iliski icerisindedir. Devletin olusum stireci,
resmi dilin egemen oldugu birlesik bir dil piyasasinin kurulmasi igin gerekli kosullar:
yaratir. Bu sebeple resmi durumlarda zorunlu kilinmakta ve ttiim dilsel uygulamalarin
olctildiigii teorik norm haline gelmektedir. Bununla birlikte cehalet mazeret kabul
etmemekte; bu dil yasasinin uygulanmasin saglayan gramerciler ve 6gretmenler gibi
diizenleyici aktorler bulunmaktadir. Bu aktorler, bireylerin dil performansini
denetleyerek akademik yeterlilik olciitleriyle yasal yaptirimlar uygulayabilmektedir
(Bourdieu, 1991, s.45). Resmi dil -¢ogunluk dili-, bir siyasi birimin sinirlar1 icinde tim
niifus tizerinde, 6zellikle resmi kurumlarda ve durumlarda, tek mesru dil olarak
dayatilir. Bu dayatma dilsel uygulamalar1 denetleyen ve hiyerarsik olarak diizenleyen
bir norm sistemi tiretir. Resmi dilde yeterlik politik ve toplumsal bir mesruiyet
kazanimina yol agar. Bu baglamda K28'in ifade ¢ogunluk dilinin toplumsal islevinin
bireysel diizeyde nasil deneyimlendigini, toplumsal kabuliin saglanabilmesi i¢in ne
denli 6nemli oldugunu sunmas1 bakimindan ipuglar: sunmaktadir:
Almanlarin, ozellikle yasli Almanlarin boyle bu Tiurk ve Miusliman kesin Almanca
konusamiyordur. Bu ilk gelenler gibi diistintiyorlar ve su an hicbir sey bilmiyor olarak bakiyorlar.
Hala yani buradaki genglere bile hala boyle bakan Almanlar var [...] Ben de senin vatandasinim
ve senin dilini konusuyorum. Bunu da seninle ayn1 haklara sahibim ama 6ztinde Ttiirksiin ve
Miisliimansin. [...] Daha elin giigliiymiis gibi hissediyorsun aslinda. Orada hem Almancanin
olmasi hem vatandashigin belki olmasi... [...] Hani irkci bir gozle sana bakiyor. Ama sen onun
karsisinda diyebiliyorsun ki ben burada egitim aldim. Hani Almancay: da biliyorum. Buranin
kiilttirtinti de biliyorum ve bura vatandastyim ve hani burada se¢im hakkim da var. Onunla ayn:
haklara sahipsin ama onun gibi degilsin. Bu onlar1 ¢ok sinir ettigi icin bu beni biraz rahatlatryor
sahsen. (K28, 2. Kusak, K&In)

K28'in ifadeleri, Almanya’daki Turk ve Miusliiman kokenli bireylerin
karsilastigr yapisal dislanma bicimlerini ve kimlik miicadelesini dil baglaminda
yansitmasi bakimindan énemlidir. Katilimci, 6zellikle yasli Alman niifusun, Tiirkleri
hala isci olarak Almanya'ya gelen ilk kusakla 6zdeslestirerek dil bilmeyen, egitimsiz
ve entegrasyona uzak kisiler olarak gordiigitinii ifade etmektedir. Bu durum, etnik ve

dini kimlik temelinde gelisen 6tekilestirici kalip yargilarin stirdtigtinti gostermektedir.
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Bunun yaninda katihlmcmin Almanca bilmesi, burada egitim almis olmasi ve
vatandaslik gibi stattiler ise ona, karsilastig1 ayrimci bakisa ragmen “daha elinin giiclii
oldugunu hissettiren” bir dayanak sunmaktadir. Ancak katilimcinin sahip oldugu
“sembolik gtice” ragmen “6ziinde” Tiirk ve Miisliman olmasimin onu hala bir “6teki”
konumunda tuttugunun altim1 ¢izmektedir. Stiphesiz bu cifte standart, hukuki
yurttaslikla toplumsal kabul arasindaki gerilimi yansitmaktadir. Bu baglamda birey,
kiilttirel sermayesini ve yasal stattistinii bir direng stratejisine dontistiirerek taninma
ve kabul gorme miicadelesi verirken; “onunla ayni haklara sahipsin ama onun gibi
degilsin. Bu onlar1 ¢ok sinir ettigi icin bu beni biraz rahatlatiyor sahsen” ifadesiyle de
ayn1 zamanda kendisini dislayan yapiya kars1 sembolik bir giiclenme ve psikolojik
tatmin hissi de yasamaktadir. Dolayisiyla birey icin dil bilmek sadece entegrasyonu
kolaylastiran bir olgu degildir; ayni zamanda esit yurttashk, taninma ve 6zsaygi icin
bliylik bir 6neme sahiptir. Benzer sekilde, K37'nin anlatis1 da Tiirkler icin Alman
toplumunda kabul gorebilmek adina dil bilmenin 6nemini ortaya koymaktadir:
Ben Tiirkiye'den gelenlere sunu hep demisimdir. Muhakkak Almanca 6grenin. Ciinki
bulundugumuz toplumda Almanca bilmezseniz cahil olarak nitelendirilebiliyorsunuz. Hatta
benim cok yasadigim olaylar olur. Mesela kapali oldugumdan dolay1 giyimim de 6yle, bol
giyerim, feracesiz gezmem. Mesela okula basladigimda, meslege baslamadan 6nce bir bilgisayar
kursuna gittim. Orada igeri girdim boyle herkes bana bakiyor. Tuhaf tuhaf iste Almanca hani
aralarinda konuguyorlar ama ben anliyorum tabi. Onlar diyor ki ne isi var gibilerden. Ogretmen
hepimizin tanitmasin istiyor. Iste ben kendim bagladim tamttim. iste sdyle boyle herkes o kadar
tuhaf baktilar ki hi¢ unutamam onu mesela. Halen daha iste kapaliysan iste belirli bir
standartlardaysan hani Almancan yok gibi. (K37, 2. Kusak, Koln)

K37'nin ifadesi, Almanca bilmenin Tiirkler i¢in gtinliik yasami kolaylastiran bir
beceri olmasinin 6tesinde ¢ok daha derin bir anlam tasidigini gostermektedir.
Almanca bilmek, katilimci igin toplumsal itibar1 korumanin, “cahil” olarak
etiketlenmekten kaginmanin ve goriintir olmanin bir yolu olarak anlasilmaktadir.
Ogzellikle Tiirkiye’den gelenlere verdigi “mutlaka Almanca 6grenin” tavsiyesi, basit
bir oneri gibi gortinse de aslinda bu, dil bilmeyen bireylerin toplumda nasil kolayca
degersizlestirildigini bilen birinin deneyimleriyle biittinlesen 6nemli bir uyaridir.
Anlasildig tizere katilmcmin basortiisii ve muhafazakar giyim tarzi, onu kamusal

alanda daha fazla dikkat ceken, dolayisiyla da daha cok yargilanan biri haline
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getirmektedir. Ozellikle yakin bir zamandan beri etnik koken, kiiltiir ve din;
gocmenler, siginmacilar, Mislumanlar, Araplar, Tiirkler ve Romanlar gibi gesitli
“dtekiler”i etiketlemede en belirgin dayanak noktalar1 haline gelmistir. Islam
karsitlig1, Euro-Tiirklerin karsilastig1 en nemli zorluklardan biri olmustur (Kaya ve
Kentel, 2005, s. 34). Katilimcinin bir kurs ortaminda yasadig1 deneyime gore; ilk anda,
dis goriintisi nedeniyle kiicimsenen biriyken, kendini Almanca tanitmaya
basladiginda kendisine yonelik olumsuz algilarin degismesi, toplumun 6nyargilarina
kars1 verdigi onemli bir miicadele anlamina gelmektedir. Stiphesiz yine de bu caba,
yerlesmis kaliplar1 tamamen silmeye yetmemektedir. Ciinkti burada dikkat ceken
mesele sadece bir dil meselesi degildir. “Ttirk”, “Misliiman”, “géo¢cmen” ve “kadin”
kimlikleri bir araya geldiginde, dislanma kesiserek cok katmanli ve daha derin bir hale
gelmektedir. Bu alamda katilimcinin deneyimi, Almanya'daki Miisliman Turk
kadinlar1 i¢cin Almanca bilmenin iletisim kurmanin 6tesinde; "varliklarini kanitlamak"
ve "saygt gormek" i¢in bir arag haline gelebildigini gostermektedir. Bir baska rnek de

Ké6'nin ifadesidir:

Kendini her yerde ifade edebiliyorsun. O ¢ok énemli yani Almanlarla konustugunda, disarida
oldugunda kendini Almancada kendini ifade etmen ¢ok énemli bence yani onlar da seni o zaman
o gozle bakiyorlar sana yani mesela annem simdi annemi de ¢ok drnek olarak annem gelse o
zaman Tirk goziiyle bakiyorlar yani cok sey yapmiyorlar ama kendime Almancada ifade etmek
cok dnemli bence burada yoksa seni boyle kiiciimserler gibime geliyor. Oyle bir hissim var ama

yani. (K6, 3. Kusak, Hamburg)

Cogunluk dilinin halk arasinda kullanim bigimleri, resmi olmayan ortamlar icin
uygun olmayan, tuhaf ya da kaba lehgeler statiisiine indirgenmekte ve sistematik
olarak degersizlestirilmektedir (Bourdieu, 1991, s.54). K6'ya gore dil yeterliligi de
Almanya'da sosyal tanmirlik ve sayginlik kazamimi agisindan merkezi bir rol
oynamaktadir. Katilmcimin “Kendini her yerde ifade edebilmek” ifadesiyle
kastettiginin yalnizca anlasilmak olmadig1 agiktir. Bu ifade ayn1 zamanda birey olarak
ciddiye almmanin, esit gortilmenin ve dislanma riskinden korunmanin teminatidir.
Katilimcmin annesi {izerinden kendisiyle kiyaslayarak verdigi ornek, Almanca
bilmeyen  bireylerin = ¢ogunluk toplum tarafindan “Turk”  kimligiyle

homojenlestirilerek otekilestirildigini ve bu kimligin dilsel eksiklikle eslestirildigini
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ortaya koymaktadir. Dilsel yeterlilik burada yalnizca bireysel bir beceri degildir; etnik
ve kiiltiirel onyargilarla bas etmenin, sosyal hiyerarside daha tist bir konumda yer
edinmenin ve goriintirlitk miicadelesi vermenin araci haline gelmektedir. Bu
baglamda K6, tictincii kusakta dahi Almanca bilgisinin bir tiir “mesruiyet sermayesi”
olarak igcsellestirildigine isaret etmekte; bireylerin toplumsal kabul ve sayg:
gorebilmek i¢in dile ytikledikleri anlami gortintir kilmaktadir. K5 de 3. Kusak bir birey
olarak; “Buraya ait olabilmek, cabamin karsilik bulabilmesi icin o dili bilmek gerekiyor.”
ifadesiyle Turklerin cabalarmin ve topluma katkilarinin, Almanca bilgisiyle birlikte
ancak tanmabilir hale geldigini belirtmesi bakimindan ©6nemli bir vurgudur.
Dolayisiyla katilimcr igin Almanca bilmek, bireyin 6znel ¢abasi ile kamusal tanmirlig:
arasinda bir koprii gorevi gormekte; dili bilmek, bir anlamda “ait olma hakkin1”
ispatlamak zorunda birakilmanin temel bir gostergesi kabul edilmektedir. Benzer
sekilde K20 de resmi dilin ve egemen kiilttirtin normlarina uymayan dilsel ve kiilttirel
bicimlerin sistematik olarak dislanmasiyla (Bourdieu, 1991, s.54) yakindan iliskili
oldugunu, aidiyet duymak ve cogunluk kiiltiirti anlayabilmek icin dil yeterliliginin de
yiiksek olmasini gerektigini belirtmektedir:
Almancay1 iyi konustuguma inanryorum. [...] Neyden hoslandiklarmi biliyorum, neyi okumak
istediklerini, neyi duymak istediklerini bildigim icin. Ama seye borcluyum iste, bu Almancaya.
Yani Almancam kirtk dokiik olsa dislanacagimin farkindayim. Ve bunu da belki sikca
duymussunuzdur. Yani bir Ttirk asilli bir insan Almanlardan yani daha ¢cok sey %100 yerine %150
gostermeniz gerekiyor ki sizi aym hizada gorstinler ya da aymi seviyeli size yaklasimda
bulunsunlar. Yani bir Tirk daha c¢ok kendisini kamitlamak zorunda. Bu da iste degerli
hissedilmesi i¢in. (K20, 2. Kusak, Hamburg)

K20, Tirklerin toplumsal kabul gorebilmek adina sergilemek zorunda
birakildiklar: asir1 performans durumunu ifade etmektedir. Katilimci, Almancayz iyi
konusmanin “dislanmamak”, “deger gormek” ve “esit birey” muamelesi gorebilmek
icin bir zorunluluk oldugunu vurgulamaktadir. “Bir Tiirk daha c¢ok kendisini
kanitlamak zorunda” ifadesi ise diger katiimcilarin ifadeleriyle de orttisttigii gibi
etnik koken temelli esitsizliklere isaret ederken; %100 yerine %150 performans
sergileme gerekliligi, Tiirklerin ¢cogunluk toplumda kabul gormeleri igin olaganiistii
bir caba gostermek zorunda kaldiklarini anlatmaktadir. Stiphesiz bu durumun yapisal

olarak kodlanmis ayrimecilikla da ilgili oldugu agiktir. Almanca bilgisinin kirik olmas:
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halinde dislanacagini acikca dile getiren katilimci, dilsel sermayenin sosyal
mesruiyetin 6n kosulu olarak isledigini gostermektedir.
Mesela ben burada Almanca konusamadan yasasam bir kere Alman ¢evrem olmayacak. Cevrem
olmazsa ben buraya entegre olamayacagim. Almanya'ya bir bag besleyemeyecegim. Sonucu
olarak da Almanya ile herhangi bir bag1 kuramayacagim. (K31, 3. Kusak, Koln)

K31, Almanca bilmeden yasamay1 hem sosyal ¢evrenin daralmasiyla hem de
Alman toplumuna duygusal ve kiiltiirel olarak baglanamamakla iliskilendirmektedir.
Dolayisiyla bu ifade ile katilimci tarafindan dil ile entegrasyon arasinda dogrudan bir
iliski kurulmaktadir. Onun icin dil yeterliligi, bireyin sosyal iliski aglarina dahil
olabilmesinin ve yasadig tilkeye kars: aidiyet gelistirebilmesinin 6n kosuludur. Bu
durum, Turklerin hem kamusal hayata katiliminda hem de aidiyet duygusu
kurabilmeleri acisindan dilin tasidig: belirleyici rol vurgulamaktadir. Bu anlamda K31
i¢cin entegrasyon yalnizca dissal bir uyum stireci degil; aynm1 zamanda duygusal bir
baglanma ve karsilikli taninma stirecidir. Bu stireg, dilin hem aragsal hem de simgesel

bir islev gordugiinii ortaya koymaktadir.

Bunun yaninda dil gesitli islevleri nedeniyle hem bireysel hem de toplumsal
entegrasyon siirecinde merkezi bir rol oynamaktadir. Guinliik iletisimin temel araci
olmasmin yam sira, egitim ve is glicli piyasasinda da onemli bir kaynak olarak
degerlendirilmektedir. Ayrica dil ve aksanlar, aidiyet ya da yabanciligin sembolii
haline gelebilmekte; bu durum toplumsal farklilasma ve ayrimcilig
tetikleyebilmektedir. Egitime, gelire, kurumsal yapilara, toplumsal taninmaya ve
sosyal iliskilere erisimdeki esitsizlikler buiytik olgtide - ancak tek basina degil - ulusal
dile hakimiyetle iliskilidir. Bu nedenle gogmenler arasinda s6z konusu dili 6grenmeye
yonelik gticlii bir istek olusmakta ve uygun kosullar saglandiginda, bu hedef siklikla
kusaklar boyunca gergeklestirilmektedir (Esser, 2006, s. 1). Bu gortisii destekler
nitelikte, K41'de dil 6greniminin ve egitim yoluyla entegrasyonun onemine dikkat
cekerek, dil yetersizliginin ve aidiyet bilincinin eksikliginin 6zellikle sonraki kusaklar:
duistk statiilti ve gtivencesiz islere mahkam ettigini ifade etmektedir:

Babam okumaya ¢ok tesvik ederdi bizi, beni 6zellikle. Almanca bilemezsen oglum burada bir

tarafin eksik kalacakt: herhalde. En azindan kendini kurtaracak kadar, terctimani aramayacak

kadar islerini goreceksin derdi. Babamun tesvigi ¢ok giicliiydii o donemde. Simdi ben yillar nce
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kendi cocuklara sunu sdylemistim. Cocuklar, siz burada iyi egitim almazsamiz, buranin
entegrasyonunu saglayamazsaniz Avrupa’nin beyaz zencileri olacaksiniz. Amerika'da zencilerin
renginden belli oluyor ama sizin renginiz beyaz ve beyaz zenci olacaksiniz. [...] Ornegin ben ¢ok
aile biliyorum. Ya biz Tuirk'tiz, Miisliimaniz. Nasil olsa Tiirkiye'ye gidecegiz. Almanca bilsen de
olur, bilmesen de olur. Sen o ¢ocugun kafasina bunu sokarsan maalesef o cocuk iste o benim tarif
ettigim beyaz zence oluyor ileride. En adi islerde, ucuz islerde galismak zorunda kaliyor. (K41, 2.
Kusak, Koln)

K41, kendi babasinin Almanca ogrenimine yonelik vurgusuyla sekillenen
deneyimini aktarirken, bu vurgunun pratik yasami kolaylastirmakla sinrl
olmadigini; bireyin toplum icindeki yerini saglamlastirma ve dislanmay1 engelleme
amact tasidigini belirtmektedir. “Terctiman aramayacak kadar Almanca bilmek”
ifadesi, bagimsizlikla itibar1 6zdeslestiren bir zihinsel gerceveyi yansitirken; bu
yaklasimin bir sonraki kusaga nasil aktarildig ise katilmcinin ¢ocuklarma yonelik
“beyaz zenci” uyarisinda kristallesmektedir. Amerika'daki siyahilerin gortintir
dislanmishgiyla Almanya’daki Turklerin yasadigi esitsizlik arasinda kurulan bu
benzetme, entegrasyonun hem kiilttirel hem de smifsal bir mesele olduguna ortaya
koymaktadir. Ayni zamanda bu benzetmeyle, Almanca bilmeyen ve dil bilmedigi icin
yeterli egitim alamayan bireylerin, toplumsal hiyerarside diistik stattilii ve dislanmis
konumlara mahktm olacagimni vurgulamaktadir. Bu durum, dilsel sermayenin

kusaklararasi sosyal hareketlilik acisindan belirleyici olduguna isaret etmektedir.
7.2.11. Dil Kayby, Kiiltiir Kaybr: Kimligin Incelen Sinirlar1

“Eger dilimizi kaybedersek kiiltiiriimiiz ve dinimizin de

kaymas: miimkiin diye diisiintiyorum...”
(K18, 2. Kusak, Hamburg).

“Ana Dili Kaybetmenin Sonuglar1”” ana temasi kapsamunda katilimcilarin
cevaplar; “Kimlik ve Aidiyet” (f=46), “Ahlaki ve Kiiltiirel Zayifhk” (f=20),
“Kusaklararast Iletisim Kopuklugu” (f=8) ve “Miidahale ve Profesyonel Destek
Ihtiyac1” (f=1) olarak alt temalara ayrilmistir. Bu alt temalar ve kodlar Sekil 31'de

sunulmus ve katilimci ifadeleriyle yorumlanmaistir.
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Sekil 31: Ana Dili Kaybetmenin Sonugclar:

Ana dili, bireysel ve kiilttirel kimliginin gelismesinde 6nemli bir rol oynar.
Bireysel kimlik, bireyin gevresini, kendini ve gegmisini anlamasiyla olusur. Birey daha
dogmadan, ana dilini annesinin sesi araciligiyla duymaya baslar ve bu dil, onun
duygu diinyasini ve bakis agisini sekillendirir. Bu erken bag, bireyin ailesi, toplumu
ve kilttirtiyle giiclt bir iliski kurmasini saglar (Nishanthi, 2020, s. 77).

Kimlik gelisiminde ¢nemli oldugunu distintiyorum [...] Burada vatanina karsi bir duygusal
gelisimi burada 6nemli oldugunu diistintiyorum... Yani burada kiiltiirel, dini agidan daha bir
baglantili oldugunu distiiniiyorum. Ve onlarin dgrenmesini, goérmesini ve ona gore de
memleketini sahiplenmesinde ana dili 6nemli diye diistintiyorum. (K23, 3. Kusak, K&ln)

K23’tin de ifadesine gore ana dili, kendilik insas1 ve aidiyet duygusunun temel
yap1 taslarindan biri olup kiiltlirel mirasin tasinmasi ve bireyin etnik kimligini
korumas: icin hayati onemdedir. Katilimcinin vatanina karst duydugu duygusal bag
ve memleketini sahiplenme istegi, ana dili araciligiyla beslenen bir aidiyet duygusunu
gostermektedir. Bu durum, ana dilin toplumsal ve kiiltiirel bagliliklar1 gticlendiren,
bireyin kendini ait hissettigi toplulukla duygusal baglarin1 derinlestiren bir unsur
olarak vurgulanmaktadir. Katiimcinin din vurgusu da oldukca 6nemlidir. Anlasildig:
tizere ona gore ana dili, kimlik gelisimini desteklemekle kalmamakta, kiiltiirel ve dini

degerlerle de siki sikiya bagh kalarak bireyin toplum igindeki yerini
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saglamlastirmaktadir. Dolayisiyla ana dilini bireye 6gretmek kiltiirti aktarmak,
kimligi saglamlastirmak ve dini degerlere ve vatana bagl hissetmektir. Benzer sekilde
K24 de ana dilinin memleket ile kurulan bag derinlestirdigini ifade etmektedir:
Yani bana gore onlarm vatan sevgisi cok yok derim. Yani onlar muhtemelen buraya ait
hissediyordur kendini. O ytizden de hem dilleri yok hem Tiirkiye'ye gidince o kadar hasretleri
yok yani. Ozlem. .. (K24, Kéln, 3. Kusak)

K24tn “dilleri yok” ifadesi, ana dilini bilmeyen kusagin Tiirkceye
hakimiyetinin azaldigini, dolayisiyla Tiirkiye ile olan duygusal ve kiiltiirel baglarm da
zayiflamis oldugunu distindiirmektedir. Dolayisiyla katilimer icin ana dili, kiilttirel
bellegi tasiyan ve vatanla bag kuran bir arag olarak gortilmektedir. Bu nedenle, ana
dilin eksikligi ya da zayifligi, memlekete duyulan 6zlem ve aidiyetin de azalmasiyla
iliskilendirilmektedir. Katilimcinin belirttigi bir diger 6nemli nokta, gelecek kusagin
artik Almanya’ya kendilerini ait hissetmesiyle ilgilidir. Katilimci, bu durumu vatan
sevgisinin eksikligi olarak yorumlasa da bu durum gelecek kusaklarin hedef tilkeyle
kurdugu yeni kimlik bicimlerinin ve ¢oklu aidiyetlerin dogal bir yansimasi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Cilinkii yerel gelenekler, bireylerin secebilecegi bir¢ok yasam
tarzi sunan yabanci kiiltiir bicimleriyle birlesince koklii kimlikler ve yasam bigimleri
“hibrit kimlik”lerin yeni bicimlerine yerini birakmaktadir (Giddens, 2001, s. 64).
Dolayisiyla gocmen topluluklarin ilerleyen kusaklarinda gozlemlenen aidiyet
degisimleri ve kimlik dontistimleri uzun stireli go¢ deneyimlerinde beklenen bir
durumdur. Bu ifadeye benzer sekilde K9, Almancaya hakim olan cocuklarmin,
Almanca bilmeyen anneanne ve babaanneyle iletisim kurabilmek igin bilingli olarak
Turkgeye yoneldiklerini belirterek, ana dilin kusaklar aras1 bagi stirdiirmedeki islevine

dikkat cekmektedir:

Babaanneye, anneanneye gittiklerinde Ttirkce konusmaya calisiyorlar onlarla. Artik goriiyorlar.
Hani bakiyorlar, babaanne anneanne anlamiyor Almanca. Tiirkce ctimleleri kuruyorlar. O beni
¢ok hosuma gidiyor. Kiiltiirtimiizii goriiyorlar. Boyle gayret ediyorlar. Tiirkge ctimle kurabilmek
icin. Anneanneye bir soru sormak istiyor. Mecbur Tiirkce ve acayip hosuma gidiyor. Diyorum,

oh be Tiirkge biliyor. (K9, 3. Kusak, Hamburg)

Ana dili, gticlii aile baglarmin buiytimesini saglar. Ctinkii go¢ toplumunda

cogunlukla biiytikanne ve biiytikbabalar ile bazi aile tiyeleri hedef tilkenin dilini
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bilmeyebilirler. Bu nedenle, gelecek kusaklarin ana dilini bilmesi, aile tiyeleriyle dilsel
bir ugurum olusmasini engelleyerek, duygusal kopuklugun 6niine geger (Nishanthi,
2020, s. 77). K9'un cocuklar1 tizerinden aktardig1 deneyime gore, tictincii ve dordiincii
kusak bireylerin, Almanca bilmeyen babaanne ve anneanneyle iletisim kurabilmek
icin Ttirkceye yonelmeleri kiiltiirel bir bag kurma ¢abasinin somut bir yansimasidir.
Katilimei, cocuklarin Tiirkce ctimle kurma gayretini mutluluk ve gururla karsilayarak
bu durumun kiiltiirel aktarim agisindan 6nemine dikkat cekmekte ve ana dilinin aile
ici baglar: gticlendiren, koklerle temasit miimkiin kilan ve kiilttirel stirekliligi saglayan
temel bir unsur oldugu anlasilmaktadir. Ozellikle ana dili bilen ¢cocuklarin, birinci ve
ikinci kusakla anlaml iliskiler kurabilmesi, kimliklerini hem bulunduklar iilkenin

diliyle hem de koken kiilttirtin diliyle de insa edebildigi anlasilmaktadir.

Ana diline giiclii bir sekilde hakimolan bireyler, yeni bir dili 6grenme stirecinde
daha avantajlidirlar. Cocukluk déneminden itibaren ana dilinde okuma aliskanlig:
kazanan bireyler, ek dillerde daha giiclii okuryazarlik becerileri gelistirme
egilimindedirler. Bu durum, ana dilin diger dillerin 6grenimi i¢in saglam bir zemin
sundugunu gostermektedir. Kiictik yasta birden fazla dili 6grenme kapasitesine sahip
olan ¢ocuklar, ana dili yoluyla edindikleri dilsel yap1 bilgilerini diger dillere kolaylikla
aktarabilmektedirler. Ozellikle ana dilde edinilen gramer bilgisi, cocuklarin diger
dillerdeki kelime anlamlarimi tahmin etmesine veya kelimeler arasindaki anlam
iliskilerini kavramasina katki sunmaktadir (Nishanthi, 2020, s. 77). Benzer sekilde K18
de iki dilli olmanin 6nemine deginirken, ana dili koruyarak ikinci dilin 6grenilmesi
gerektigini vurgulamakta, kiilttir ve kimlik aktariminin 6nemini ifade etmektedir:

Yani stiphesiz c¢ift dilli olmak gerekli. Yani tek dille Avrupa'da istihdam etmeniz btiyiik bir
eksiklik olur. Ancak ana dili koruyarak ikinci dilin insas1 yapilirsa ¢ok daha kendi dil... [...]
Dilimizi korumak kiiltiiriimiizii korumak, inancimizi korumak bakiminda ¢ok ¢ok 6énem arz
ediyor. Eger dilimizi kaybedersek kiltiirimiiz ve dinimizin de kaymasi miimkiin diye
diistintiyorum... Ama kendi 6z dilimizi koruyarak olmasi ¢ok daha gerekli. Yani kendi dilini en
iyi bir sekilde konusup ikinci dil olarak cift dil olmasi gerektigini diistinenlerdenim. Kendi dilini
kaybedip onlarca yabanci dil konusan bir kisinin bence hicbir tutulur tarafi yok. Ciinkti kendi

kilttirtinden ve dilinden kopmus bir kimse olarak pek fayda saglamayacagmi diistintiyorum.

(K18, 2. Kusak, Hamburg).
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K18%e gore, ana dilini etkili bir sekilde o6grenmek diger dilleri kolayca
ogrenmenin anahtaridir. Nitekim Almanya gibi Avrupa tilkesinde yasayan, dogan ve
bliyliyen bireyler de en az iki dilli bir hayat stirmektedirler. En az iki dilli olmak
Avrupa toplumlarinda istthdam agisindan oldukca 6nemlidir. Ancak iki dilliligin
saglikli bigcimde insa edilebilmesi i¢in 6ncelikle ana dilin korunmas: gerekmektedir.
Katilimcinin ana dili “6z dil” olarak tanimlamasi, bireyin kimliksel koklerini ana dili
tizerinden kurdugunu ve onu kaybettiginde kiiltiirel ve dini sorunlar yasanabilecegini
diisinmesi bu goriisinu desteklemektedir. Bu anlayis ile katilimci tarafindan ana dili
sosyal, kiiltiirel ve sembolik bir gii¢c kaynagi (Bourdieu, 1991) olarak goriilmektedir.
Ayrica “kendi dilini kaybedip onlarca yabanci dil konusan bir kisi... kiilttirtinden ve
dilinden kopmus bir kimse” ifadesi de 6ne ¢ikan baska bir vurgudur. Cok dilliligin
ancak kultiirel aidiyetle dengelendiginde anlamli ve faydali olacagin1 savunan
katilimci, bu goriis ile dilin pragmatik éneminden ziyade kimlige yon veren duygusal
ve deger yikli bir unsur oldugunu vurgulanmaktadir. Boylece ana dilinin
korunmasinin hem bireyin kimlik insas1 hem de kolektif hafizanin stirdiirtilebilirligi
acisindan merkezi bir 6neme sahip oldugu anlasilmaktadir. K5 de kimlik insasinda
ana dilinin 6énemini su sozlerle ifade etmektedir:

Mesela benim diisiincelerim cogunlukla karisik oluyor. Tiirkce ile Almanca oluyor gibi
diistincelerim ya da riiya gortince karisik oluyor. Tiirkge Almanca oluyor. Simdi her sey oturdu.
Zamaninda oturmadiginda insan kendi kendine ¢ok savasa biliyor. Ben daha ¢ok acaba Alman
miyim? Ben burada biiytidiim aslinda doguma biiytime buradayim. Ben niye Tiirk'tim diyorum.
Aslinda kendime mesela ¢tinkii ¢cogu kisi bana hani Alman arkadaslarim daha ¢ok sen burada
biiytidiin. Sen Turkliigiinti sen Alman kimliginle de yok. Tiirk kimligin de yok... [...] Senin dilin
bu, diizgiin konusmalisin, 6grenmelisin, sahiplenmelisin, kokiin bu ve insanlar kendini o konuda
bu konuda ¢ok zorlanabiliyor. [...] Onun ytiziinden bu konuda gercekten i¢ savas gibi bir sey
oluyor insanda. (K5, 3. Kusak, Hamburg)

K5 de hibrit kimligini anlamlandirma stirecinde yasadig: dil ve kimlik krizinde
ana dilin belirleyici bir rol oynadig: tizerinde durmaktadir. Tiirkce ve Almancanin
zihninde i¢ ice gectigini, hatta riiyalarinda bile iki dilin karistigini belirterek, dilin
kimlik olusumundaki etkisine dikkat cekmektedir. “Simdi her sey oturdu” vurgusu
ile zamanla bu i¢ catismasinin yerini daha net bir kimlik algisina biraktigim

gostermektedir. Cocukluk doéneminde “Sen ne Tiirkstin ne de Almansin” gibi
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soylemlerle karsilastigini belirten katilimci, bu durumun kendisinde bir aidiyet krizi
yarattigini ve kimligini sorguladigin ifade etmektedir. Bu sorgulama kendi ifadesiyle
bir “i¢ savasa” doniismiis; ancak zamanla, ana diliyle kurdugu bag sayesinde Tiirk
kimligini benimseyerek daha saglam bir kimlik duygusu gelistirmistir. “Senin dilin
bu, kokiin bu” ifadesiyle de ana dilin kimlik parcalanmasimi durdurdugunu ve bireyin

kendini tanimlamasinda temel bir rol oynadigini ortaya koymaktadir.

Ben ¢ocuklarima da ilk 6nce dedim, ana dili eskiden Almanya bunu savunmuyordu, simdi
savunuyor. Buyiik kizim da savunmuyordular. Doktordan tutun, kres 6gretmenine kadar bu
cocuk hi¢ Almanca bilmiyor. Neden 8gretmediniz? Hani boyle kot bir veli seyi, profili gordiiler.
Ana dili 6grenen kisi cok cabuk yabanci dili 6greniyor. Ug cocugum da bir torunum da bunu
deneyim ettik ve de gercekten artik simdi biitiin pedagoglar 6nce ana dili diyorlar. Torunumla
da Turkce konusup, Tiirk¢e bagrima bastyorum. Ciinki iki hafta iginde bir Tiirkce bilen ¢ocuk
iki hafta icinde btiytik ihtiyaclarin Almancasini 6greniyor kreste zaten [...] Cocuk anne
egitiminde hep ortaya konulan seylerden birisiydi. Benim cocugum burada yastyor neden Tiirkce
ogrensin diyen velilerin ¢ocuklar ilkokula baglarken hepsi logopediye gitmek zorunda kaldi.
Logopediye gonderiyorlar sonra. [...] Oraya gidenlerin ytizde ka1 Tiirk aileleri oluyordu. Sirf bu
ytizden ama. (K25, 2. Kusak), Koln.

K25'e gore, gegmiste Almanya'da ¢cocuklarin ana dilini 6grenmesi engellenirken
ve tek dilli yasam Almanca tizerinden insa edilirken (Gogolin, 1994; Gogolin, 2021),
bugtin artik pedagoglar basta olmak {izere bir¢ok uzmanin ana dilin énemini kabul
ettigi bir doneme girilmistir. Cocukluk déneminde bir cocugun ailesiyle gecirdigi
zaman, onun dil becerilerinin gelismesinde biiyiik bir rol oynamaktadir. Ozellikle
birlikte hikayeler anlatmak, sohbet etmek ya da giinliik olaylar {izerine konusmak,
cocugun diistinme bicimini sekillendirmekte, kelime hazinesini gelistirmekte ve
kendini ifade etme yetisini gticlendirmektedir. Stiphesiz bu beceriler, okulda dersleri
takip edebilmek, anlatilanlar1 anlamlandirmak ve sinif icinde aktif bir sekilde yer
almak icin temel taslardir. Ancak cocugun bu gelisimi saghkli bir sekilde
yasayabilmesi icin, kendini en rahat ve gitivende hissettigi dil olan ana dilinde
desteklenmesi gerekmektedir (Nishanthi, 2020, s. 78). Nitekim katilimci, kendi
cocuklarinin Tiirkgeyi saglam bir sekilde ©grenmelerinin, Almancayr 6grenme
stireclerini kolaylastirdigini 6zellikle vurgulamaktadir. Ona gore, ana dilde gticli bir

temele sahip ¢ocuklar, ikinci dili edinmede ¢ok daha hizli bir ilerleme kaydetmektedir.
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Buna karsilik, yalnizca Almanca egitiminin yeterli olacagini diistinen bazi ailelerin
cocuklarinda dil gelisimi sorunlar1 yasamakta; bu cocuklar siklikla logopediye
yonlendirilmektedir. Katilimci, bu durumun 6zellikle Tiirk kokenli aileler arasinda
yaygin oldugunu belirterek, ana dilin ihmal edilmesinin kiilttirel bir eksiklik olmakla
birlikte, egitimsel bir dezavantaj yarattiZini da ifade etmektedir. Dolayisiyla
katilimcinin gozlemi ana dilin bilissel, duygusal ve akademik gelisimi dogrudan
etkileyen temel bir unsur oldugunu ortaya koymaktadir. Benzer sekilde, kimlik insas1
ve kiilturel aidiyetin aktarimi gibi alanlarda da ana dilin belirleyici bir rol oynadig:
goriilmekte ve K32 sunlari ifade etmektedir:

Camiilerde de iste dersi veren de artik dersi alan da ikinci, tictincti, doérdiincii nesil oldugu icin

biraz onlar da Almancaya dénmeye baslamuslar. [...] Ya bizim icin gtiniin sonunda Islam nemli.

Yani bunu hangi dilden 6grendigimizin bir seyi énemi yok diyen bir kitle var. Bizim ama iste

Anadolu Islam geleneginde sadece din aktarimi, yani din &gretisi degil, din aktarini demeyeyim,

din 6gretisi degil, aym1 zamanda kiilttir aktarimi, yani bizdeki kiiltiir dinin bir pargasi oldugu igin

biz 0 Anadolu Islam gelenegini ancak Tiirkcede anlatabiliyoruz. Anlatabilmisiz diyelim. Yani
mesela bu dini metinlerin terctimesinde bile ¢ogu zaman Almanca sey tamimlar, tabirler
bulunamayan seyler olabiliyor. [...] Bizi diger iste Selefi ya da Vahabi seyden ayiran temel sey
yani Islam'a katmis oldugumuz Tiirklerin kiiltiirel seyleri, anlayislart. [...] Ben din egitiminde de

Ttirkcenin bir ara¢ degil amag olmasi gerektigini diistinenlerdenim. Bu sebeple ana dili 6nemli.

(K32, 2. Kusak, Kéln).

Toplumsal yapinin temel kurumlarindan biri olan camiiler, yalnizca ibadet
mekan1 olmanin 6tesinde, Miisliiman kimliginin insas1 ve korunmasinda énemli bir
islev gormektedir. Bu kimlik sadece dini unsurlarla smirli kalmayip dil, kiiltiirel
tutumlar, yasanilan gevre ve guinlitk yasam pratikleri gibi farkli boyutlarla sekillenen
¢ok katmanli bir yapiya sahiptir (Costu ve Ceyhan, 2015, s. 46) Bu baglamda
camiilerdeki dil kullanimi ve dini egitimin aktarimi da o©nemli bir boyut
kazanmaktadir. K32, camiilerdeki 6grenci ve 6gretmenlerin artik Almanca konusan
kusaklardan olustugunu belirtmekte, buna ragmen Ttirk¢enin dini egitimde yalnizca
bir ara¢ degil, icerikle biittinlesmis bir ama¢ oldugunu savunmaktadir. Camiilerde
Tiirkgenin yerine Almancanin 6ne ¢ikmasini ise Anadolu Islam geleneginin tagidig
kilttirel degerlerin, sembollerin ve anlayislarin etkili bir sekilde aktarilmasini

zorlastirdigim diistinmektedir. Ctinkii bu gelenek, sadece dini bilgiden ibaret degil,
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Tiurkee tizerinden kusaktan kusaga gecen bir kiiltiirler biitinltigu icermektedir. Bu
nedenle, Tiirk-Islam geleneginin derin kiltiirel kokleri goz  ontinde
bulunduruldugunda, dilin 6nemi daha da artmaktadir. Ciinkt bu kiilttirel birikim,
tarihsel stirecte olusmus ve kusaklararas: aktarim dil araciligiyla gerceklesmistir. Bu
kapsamda Tiirklerin islamiyet'i benimseme siirecinde; Islam 6ncesi donemde sahip
olunan mistik inang sistemiyle dogal bir uyum sergilenmis, din degisimini
kolaylastiran bir kiiltiirel ve dini sentez olusmustur. Bu sentez, [slam’in Tiirkler
arasinda benimsenmesini saglamakla kalmamis, karsilasilan farkli inang ve
kiiltiirlerden beslenerek, Tiirk-Islam geleneginin olusumuna katkida bulunmustur
(Ata, 2016, s. 435). Dolayisiyla katilimci, Almanca ile bu kiiltiirel zenginligin etkisini
kaybedecegine ve kimlik duygusunun zayiflayabilecegine inanmaktadir. Bu
baglamda Anadolu Islam geleneginin yalnizca inang ilkelerini degil, Tiirk kiltiirel
degerlerini de tasidigina dikkat ceken katilimci, dini degerlerin ve s6z konusu
gelenegin ancak Turkce araciligiyla kusaktan kusaga aktarilabilecegini
vurgulamaktadir. Nitekim katilimcr i¢in dini metinlerin Almancaya cevrilmesinde
yasanan kavramsal bosluklar da bu gortiisti destekler niteliktedir. Ez ctimle, ana dili
Turkce kimlik, inang¢ ve kultiirtin tasiyicisi olarak vazgecilmez bir konuma
yerlesmekte ve aktariminda dikkat edilmesi gereken onemli bir unsur olarak

karsimiza ¢itkmaktadir.
7.2.11. Tiirk¢enin Almanya’daki Seyri: Mevcut Durum ve Gelecege Dair Stratejiler

7.211.1. Tiirkgeyi Yasatan Giigler: Devlet Politikalar1 ve Toplumun Rolii
“...herhangi bir faaliyet olsa bile Tiirkge dil altinda yiiriitiildiigii icin ashinda o
bile yetiyor bence. [...] Ciinkii oraya giden topluluk agirlikta Tiirk oldugu icin

ve tabii ki Tiirkceyi konustuklar: i¢in ... Yani direkt Tiirkce yapilmasa bile dil
icin genel anlamda varliklar bile cok biiyiik bir fayda bence.

(K28, 2. Kusak, Koln)

Katilimcilara, “Resmi kuruluslar, STK'larin varli§i, Camii ve Camii dernekleri, Ttirk
derneklerinin Tiirkceyi gelistirmek konusundaki faaliyetleri hakkinda herhangi bir bilginiz
varsa anlatabilir misiniz?” sorusu yoneltilmis ve verilen yamtlar “Tiirkcenin Gelisimine
Katkida Bulunan Resmi ve Sivil Yapilar” ana temasi altinda dort alt tema belirlenmistir..

Bunlar; “Inang temelli yapilar” (f=143), “Sivil girisimler ve dernekler” (f=50), “Egitim ve kiiltiir
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kurumlar1” (f=15) ve “Fikrim yok” (f=4) olarak ifade edilmektedir. En ytiiksek frekansa sahip
olan inang temelli yapilar alt temasinda, camiiler (f=135) ve cemevleri (f=8) 6ne ¢ikmaktadir.
Bu yapilarda Tiirkgenin gelisimine katki saglayan uygulamalar arasinda Tiirkce dersleri, dini
icerikli Turkce vaaz ve hutbeler, sohbet halkalar1 ve cesitli etkinlikler yer almaktadir. Sivil
girisimler ve dernekler bashg1 altinda, STK lar (f=35), Tiirk Kiiltiir Merkezi (f=10), ATIB (f=4)
ve futbol takimlar1 (f=1) gibi yapilar sayilmis; bu kurumlarda 6zellikle Tiirkge etkinlikler,
dersler, geziler ve sosyal faaliyetler vurgulanmistir. Egitim ve kiiltiir kurumlar: arasinda ise
Maarif Vakf1 (f=5), Tiirkge ve Tiirk Kultiirti dersleri (f=6) ve Halk Egitim Merkezi (f=4) yer
almakta olup bu kurumlarda Tiirkce 6gretimi, iki dilli oyun gruplar: ve kiltiirel etkinliklerle
Ttirkcenin yasatildigr gortilmektedir. Katilimcilarm kiigtik bir kismu ise (f=4) konu hakkinda

herhangi bir fikir beyan etmemistir.
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Sekil 32: Tiirkcenin Gelisimine Katkida Bulunan Resmi ve Sivil Yapilar

Almanya’ya 1960’l1 yillardan itibaren gerceklesen Tiirk gocii, baslangicta gegici is
glicti ihtiyacini karsilamaya yonelik olsa da zamanla kalic1 yerlesime dontismiistiir. Bu
dontistim, beraberinde kimligin korunmasi, toplumsal dayanismanin saglanmasi ve
siyasal temsile yonelik ihtiyaglar1 da getirmistir. Go¢men topluluklarin bu ihtiyaglara
yanit tiretme stirecinde en Onemli adimlardan biri, derneklesme olmustur.
Almanya’daki Tiirk diasporasinda siyasal alana katilimin ilk ve nemli 6rneklerinden
biri olarak goriilen bu siireg, 6zellikle inang temelli yapilar etrafinda sekillenmis ve

camii cemaatleri derneklesme hareketlerinin odagmda yer almustir. ilk olarak 1962
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yilinda Koln'de kurulan Tiirk Iscileri Dernegi ve Tiirk Danis gibi yapilar, gogmen
iscilerin gtindelik sorunlarmma ¢oztim iiretmeyi hedeflemisse de derneklesmenin
yayginlasmasi 1970’li yillarda ivme kazanmustir. Bu donemde Ttirkiye’deki siyasal
gelismelerin gogmen topluluklara yansimasiyla, ideolojik yonelimli derneklerin yani
sira dini, kiilttirel, sosyal ve sportif alanlarda faaliyet gosteren ¢ok sayida dernek
kurulmustur. Ozellikle 1990’11 yillarda dernek sayilarinda belirgin bir artis yasanmus;
bugiin Almanya’daki Ttirklerin yaklasik %20’sinin herhangi bir dernege tiye oldugu,
toplamda 10.000 ila 20.000 arasinda go¢men derneginin bulundugu ve bunlarin
yaklasik 4.000"inin Turk topluluguna ait oldugu tahmin edilmektedir (Aydogan, 2022,
s. 46). Dernekler, sosyal dayanisma ve siyasal temsil, kiiltiirel aktarim ve dilin
korunmasinda merkezi bir rol iistlenmistir. Ozellikle camii ve cemevi gibi inang
temelli yapilar, yalnizca dini gorevlerle simirli kalmamus, toplumsal sorumluluklar
tistlenerek Tiirkcenin yasatilmasma da katki sunmustur. Katihmcr ifadeleri de bu
yapilarla birlikte faaliyet gosteren sivil toplum kuruluslarinin, kurslarin, kiiltiirel
etkinlikleri ve genclere yonelik dil odakhi calismalar araciligiyla Turkgenin
kusaklararas1 aktarimini destekledigini gostermektedir:

Var soyle once zaten burada camiide dersler falan Tiirkge veriliyordu ve her zaman Tiirk...var.

Orada Tiirkge kitaplar satiliyor. Simdi son yillarda soyle bir sey oldu. Milli Egitim'in burada

getirdigi projelerle birlikte burada bazi dernekler, STK'lar genglerle ilgili Tiirkiye programlar

diizenliyorlar. Iste bu Tiirklerin olan baghlik, telefonun bagimliligi. [...] Biittin bunlar katki
yapuyor... (K4, 2. Kusak, Hamburg)

K4'e gore Almanya’daki Turk toplulugunun dil, kulttir ve kimligini yasatma
cabalar1 6ncelikle camiilerde Tiirkce olarak verilen derslerle uzun siiredir bu islevi
yerine getirmektedir. Bu durum, inang temelli yapilarla dil aktarimi arasindaki gticlii
bag1 ortaya koymaktadir. Ayrica camiilerde Ttirkge kitap satisinin olmasi, bu alanlarin
yalnizca ibadet alan1 olmanin 6tesinde, kiiltiirel tiiketim ve dille temas noktalar: haline
geldigini gostermektedir. Tiirkceye dair kaynaklara erisimin saglanmasi, gtindelik
yasamda dilin gortintirltigiinii artirarak bir destek mekanizmasi haline gelmektedir.
Katilimcmin “son yillarda” diyerek vurguladigi gelismeler ise bu siirecin resmi
kurumlar araciligiyla kurumsallagtigim gostermektedir.  Ozellikle Milli Egitim

Bakanligi'nin yurt disina yonelik projeleri gercevesinde, bazi dernek ve STK'larla is
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birligi icinde genglere yonelik etkinliklerin organize edildigi belirtilmektedir. Bu tiir
etkinliklerde Ttuirkiye'ye olan baglilik, toplumsal sorunlara (6rnegin dijital bagimlilik)
¢ozum uretilmeye calisilmasi, kiiltiirel devamlilik ile toplumsal uyum arasinda bir
denge arayisina isaret etmektedir.
Tiim dernek ve kuruluslar Tiirk dilinde derste veriyorlar genellikle. Kiiltiirlerini kaybetmesinler
diye. Tirkiye kiiltiirtiyle ilgili, Tiirkiye diliyle ilgili derste veriliyor. Ama bu yeterli mi bilemem.
Bahsetmis olalim, tiim etkinlikler alle familien sind dabei. Hani camii veya da cemevi gibi ayrim
yapmaksizin. Tim familien de var. Aileler bir araya geliyorlar hafta sonlari. Kahvaltilarin
yapiyorlar. Cocuklar1 varsa gocuklarinla eve gidiyorlar. Iste miizik kursu aliyorlar. Dil kursu

aliyorlar. Ders mesele aliyorlar derneklerden. Hani ibadet kurslar: aliyorlar. Bunlar var. (K40, 2.

Kusak, Koln)

K40’a gore de Almanya’daki Tiirk toplumuna ait resmi ve sivil yapilarin,
Tirkgeyi yasatma ¢abalarimin Tiirkge derslerle sinirli kalmadigini; aile temelli, kiiltiirel
ve sosyal etkinliklerle desteklendigini ortaya koymaktadir. Katilimcimin ifadesinden
de anlasildigy tizere Tiirkce olarak verilen derslerin temel amacimin kiilttir kaybini
onlemek ve aidiyet duygusunu stirdiirmek oldugu aciktir. Ancak bu gabalarin ne
derece etkili oldugu konusundaki belirsizlik, katihimcimnin “Ama bu yeterli mi
bilemem” ifadesinde goriilmekte ve beklentilerinin oldugunu gostermektedir. Ote
yandan, camii ve cemevi gibi inang yapilarinda gerceklestirilen etkinlikler sayesinde
toplumsal birlikteligin ve dil ortaminin siirekliligini destekleyen bir zeminin olustugu
anlasilmaktadir. “Alle Familien sind dabei” ifadesiyle, bu etkinliklerin yalnizca
cocuklara degil, aile biitiintine hitap eden yapilar oldugu vurgulanmakta; hafta sonlar1
bir araya gelinen kahvaltilar, miizik ve ibadet kurslari, dil 6grenme faaliyetleri gibi
etkinlikler hem topluluk dayanismasini pekistirmekte hem de Tiirkcenin giindelik
pratikler icinde dogal olarak kullanilmasimi saglamaktadir. Dolayisiyla bu durum,
resmi egitim politikalarinin disinda gelisen gayriresmi 6grenme alanlarimin, gelecek
kusaklar igcin onemli bir rol {iistlendigini gostermektedir. Bireysel ve kurumsal
girisimlerin disinda, devlet destekli Ttirkce derslerinin okullarda sunulmas: da dilin
kusaklararas1 aktarimini destekleyen bir diger onemli uygulamadir. Bireysel ve
kurumsal girisimlerin disinda, devlet destekli Tiirkce derslerinin okullarda sunulmasi

da dilin kusaklararas1 aktarimini destekleyen bir diger 6nemli uygulamadir:
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Yani Tiirkceyi iste okullarda sey yapiliyor. Yani Tiirkce dersleri oluyor. Bu Tiirkce derslerinin
agilmasi icin veliler her sene bunun dilekgesini doldurup okul yonetimine vermesi gerekiyor. Biz
de din gorevlisi iken egitim atesesinden gelen talimatla biz bunu duyururduk. Iste cocuklarinizi
Tiirkge derslerine kaydedin, Tiirkce derslerine gonderin diye boyle tesviklerde bulunurduk. Yani
egitim ataseligimiz bu konuda gayretli. Bunu soyleyebilirim kesinlikle. Ama veliler bilingsiz,
yeterli ilgi yok. (K27, 3. Kusak, K&ln)

Yurt disinda yasayan Turk vatandaslarinin 6zellikle gocuklarmnin egitimi ve
kilttirel ihtiyaclari, Anayasa ve Milli Egitim Temel Kanunu cercevesinde devlet
glivencesi altindadir. Tiirkiye, bu kapsamda kiiltiir anlasmalar1 yaparak cocuklarin
ana dilde egitim almalarim ve Tiirk kulttirtinti tanimalarini desteklemekte, boylece
hem Tirkiye ile baglarmi giiclendirmeyi hem de yurda dontislerinde uyumu
kolaylastirmay1 hedeflemektedir (Yildiz, 2012a, s. 14). K27'nin ifadesi de resmi
kurumlarin Tiirkcenin yasatilmasi ve yeni kusaklara aktarilmas: stirecindeki aktif
roliinii gostermektedir. Almanya’daki okullarda Ttirkce derslerinin agilabilmesi icin
her yil velilerden dilekce toplanmas: gerektigi vurgusu, bu stirecin talep temelli ve
katilimct bir yapiya dayandigini ortaya koymakta; derslerin stirdiiriilebilmesi i¢in veli
farkindaliginin olusmasi gerektigi vurgusunu yansitmaktadir. Bu baglamda, stirecin
isleyebilmesi igin devletler aras1 anlasmalarin yaninda Tiirk toplumunun orgiitlii ve
bireysel gabalarinin belirleyici oldugu agikga ifade edilmektedir. Ote yandan
katilmcinin, din gorevlisi kimligiyle egitim ataseliginden gelen talimatlar1 camii
cemaatine duyurmas1 ve velileri Turkge derslerine yonlendirmesi, resmi ve inang
temelli yapilarin is birligine isaret etmektedir. Bu durum, Turkgenin yasatilmasi
konusunda camiilerin bir iletisim kanali olarak islev gordugiinii gostermektedir.
Ayrica katihmcimin “egitim atageligimiz bu konuda gayretli” sdylemi, bu kurumsal
yapmin siirecteki etkinligine ve sahadaki gortintirligtine dair olumlu bir
degerlendirme yansitmakta ve Tiirkcenin Almanya'daki stirdirtilebilirligine katki
sundugu belirtilmektedir.

Turkce dersleri, Tiirk¢e dersi degil de cocuklarin kelime hazinelerini gelistirmek icin

yapabilecekleri programlar olabilir. Mesela bu seyi ¢ok begendim. Rafadan Tayfa yapiyorlar.

Mesela o ¢ok giizel. Benim ablamin kizlar1 falan var. Onlar oraya gidiyor. Onlar1 daha fazla yap.

Ctnkt buradaki ¢ocuklarin Ttirkge, kiigtik yasta Tirkgelerin ilk yapmalar: sey cizgi film. Cizgi

filmi 6gretiyorlar. Cizgi film baktiriyorlar. Oradaki ¢izgi filmlerin ¢ok etkiye sahip olduklarin
diisintiyorum. Rafadan Tayfa veya baska Keloglan falan filan oyle seyler tiyatro yapilarak
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cocuklara tutulabilir. Mesela bir tane seyci var, influenza var. Tiirkiye'de, Sertag abi. Mesela o
adam cok 6nemli ya. Bu gencler buna bakiyor. Tiirkce konusuyor cocuklar. Hem dini bir seyi var.
Biz onu buraya ¢agirdik. Mesela 6yle adamlarin ¢ok biiyiik bir seyi oldugunu diistiniir. Devlet
bu konuda bunu yapabilir. Tabi sdyle Alman devleti buna izin vermez. Stkinti olur. Politik bir
mesele. Bunu devlet bir sekilde giizel bir sey yapacak. (K17, 3. Kusak, Hamburg)

K17min ifadesi ise Tiirkcenin kusaklararasi aktariminda okullardaki Tiirkce
derslerinin sinirl kaldigina ve bu nedenle alternatif, cocuk merkezli ve gorsel-isitsel
araglara dayali yontemlerin 6nem kazandigina isaret etmektedir. “Ttirkce dersi degil
de kelime hazinelerini gelistirmek igin” ifadesi ile katilimci dil 6gretiminde dil bilgisi
temelli egitimin yaninda islevsel ve baglam temelli bir yaklasimin gerekliligine vurgu
yapmaktadir. Ornek olarak verilen Rafadan Tayfa, Keloglan gibi cizgi filmlerin
cocuklar  {izerindeki  etkisi, medya  araciigiyla  Tirkge  ediniminin
gliclendirilebilecegini gostermektedir. Bu tiir kiiltiirel iceriklerin hem eglendirici hem
ogretici yonuyle dil 6grenimini desteklemesi, Tiirk diasporadaki ¢ocuklarin Tiirkceye
olan ilgisini artirmaktadir. Cizgi filmlerin tiyatroya uyarlanmas: onerisi ise; kiilttirel
formlarin sahne sanatlar1 yoluyla yeniden tiretimi baglaminda degerlendirilebilmekte
ve bu durumun Tiirk¢enin yasatilmasma katki saglayacagim diistindiirtmektedir.
Ayrica katihmciin “Sertag abi” ¢rneginde oldugu gibi, sosyal medya figtirlerinin
etkisine vurgu yapmasi, glinimiiz gengliginin rol modelleri araciligiyla dil ve kimlik
gelistirdigini gostermektedir. Bu kisiler, dini ya da kiilttirel yonleriyle de bir tiir
“rehberlik” sunmakta, diasporadaki genclerle duygusal ve kiiltiirel bag
kurabilmektedir. “ Alman devleti buna izin vermez” ve “politik bir mesele” vurgular:
ise, dil politikalarinin gogmen topluluklar agisindan pedagojik olmanin otesinde,
siyasal bir mesele oldugunu gostermektedir. Ciinkti 1980°li yillarda sivil gogmen
orgiitleri ve Egitim ve Bilim Sendikas1 (GEW), Tiirkcenin ilkokul 1. simiftan itibaren
zorunlu ders olmasi cagrisinda bulunsa da bu talepler tam anlamiyla karsilik
bulmamus, Tiirkce dersleri ttiim Tiirk kokenli 6grencilere sistemli sekilde sunulmamus
(leri, 2009); Alman yetkililerin bu tutumu, dil yoluyla aktarilan kiiltiirel zenginliklerin
ontinde “yikic1” bir etkiye sebep olmustur (Gogolin, 2001, s. 11). Dolayisiyla bu
noktada, Tiirkiye'nin kiiltiirel-dilsel etkinliklerde daha stratejik ve yaratici rol

tistlenmesi gerektigini savunmaktadir.
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7.2.12.2. Koklerini Siirdiirmek: Tiirk¢enin Yasatilmasinda Sosyo-Kiiltiirel Etkenler

“Tiirkceyi Almanya'da koruyan sey 1. ve 2. kusagin hala
yasamis olmast ve bunlarla olan iletisimin hala olmas...”

(K1, 3. Kusak, Hamburg)

“Turk¢enin Korunmasi ve Surdiirtilmesinde Rol Oynayan Unsurlar” ana temas:
altinda toplanan veriler, bes alt temaya ayrilmistir. En ytiksek frekansa sahip olan alt
tema “Kimlik ve sosyo-politik motivasyon” (f=122) olup, ozellikle “Ttirk milleti”
(f=118) vurgusu, dilin korunmasinda ulusal aidiyetin giiclii bir belirleyici oldugunu
gostermektedir. Bunun yaninda “Azmlik olma bilinci” (f=3) ve “Tiirkiye'nin sosyo-
politik ¢ikarlarina” duyulan hassasiyet (f=1) de katilimcilarin Tiirkceye yaklasiminda
etkili faktorler arasinda yer almaktadir. “Aile ve kusak aktarim1” (f=26) alt temasi dilin
kusaklararas1 gecisinde “Birinci kusagmn varhigr” (f=19) ve “Tiirkiye’den yapilan
evlilikler” (f=10) gibi etkenlerin 6énemini ortaya koymaktadir. Ozellikle “annelerin”
(f=2) dilin stirdiirtictisti olarak {iistlendigi rol dikkat ¢ekmektedir. “Resmi kanallarla
egitim ve yeni go¢ hareketi” (f=9) bashg: altinda, “Ttirkce ve Tiirk kiilttirti dersleri”
(f=8) one c¢ikarken, “Tirkiye’den beyin goci” (f=1) Turkgenin toplumsal
gortunirligiine katki saglayan bir diger unsur olarak belirlenmistir. “Medya ve
poptiler kiltur” (f=11) ise, “Tiirk televizyon kanallar1” (f=3) ve “Turk dizileri” (f=2)
araciligiyla Tirkceye maruz kalma alanlarim1  genisletmekte, dilin geng
kusaklararasinda canli kalmasma katki sunmaktadir. Son olarak, “Kurumlar ve
Orgiitlenmeler” (f=39) baslig1 altinda “camiiler ve camii dernekleri” (f=27) ile “Alevi
dernekleri” (f=8) gibi yapilar, toplumsal etkilesim ve ortak aidiyet alanlarinda
Tiirkcenin korunmasina katkida bulunurken, “Tirk Kultur Merkezi” (f=2) ve
“ Atattirkcti Duistince Dernegi” (f=2) gibi daha az sayida anilan yapilar da bu stirece

destek veren yapilar arasinda yer almustir.
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Sekil 33: Tiirkcenin Korunmasi ve Stirdiirtilmesinde Rol Oynayan Unsurlar

Turkcenin Almanya’daki stirdiirtilebilirligi, cok boyutlu siyasi, sosyal, kiilttirel
ve dilsel etkenlerin bir aradaki varligina baglidir. Birbirine yakin yasayan genis Ttirkce
konusan topluluklar, sik sik gerceklesen i¢ gocler ve Turkiye ile Almanya arasindaki
ulasim kolayligi, dilin giinliik hayatta canli kalmasimi desteklemektedir. Ayrica,
Turkiye’den donen bireylerin varlig1 ve anavatanin dil toplulugunun saglam yapisi,
Turkgenin diaspora icinde korunmasimi kolaylastirmaktadir. Kiultiirel agidan, ana
dilde egitim veren okullar, camii ve dernek gibi kurumlarin varligi, Tiirkce dilinin
kullanimi1 ve aktariminda kritik rol oynamaktadir. Aile baglarinin giiclii olmas1 ve
toplumsal uyuma verilen onem de dilin kusaklar boyu devam etmesini tesvik
etmektedir (Conklin ve Lourie, 1983, akt. Baker ve Wright, 2023, s. 53). Bu genel
cerceve, katihmcilarin ifadeleriyle asagidaki sekilde desteklenmektedir:

Turkceyi koruyan Tiirkler'dir. Tiirklerin olusudur. Ya sahip ¢ikarak simdi bir de 6biir taraftan

yani sey var. O birinci nesil var ya [...] Almanca bilmelerine ragmen. Yani boyle bir sey var.

Ttirklerin iginde de boyle bir topluluk var yani. Tiirkgeyi Almanya'da olmasina ragmen Tiirkgeyi

gormek, Tirkceyi konusmak hosuna gitmesi veya otomatikman konusmasi hosuna gitmeden

ziyade kendini daha iyi boyle ifade edebilmesinden otiirti Tiirkceyi koruyorlar o sekilde birinci

nesil dérdiincii nesil arasinda. Ciinkii bizim ¢ocuklar da onu su yapiyor, goriiyoruz evet. Biraz

zorlantyorlar dedeleriyle, neneleriyle Tiirkce konusmakta biraz sanki gocuklar seyler yani
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kuzenler kendi aralarinda daha fazla Almanca konusuyorlar. Ne kadar da biz kendi ¢ocuklarryla,
kendileriyle Tiirkge konussak da cocuklar kendi aralarinda onlar, Almancayla konusmay:
yegliyorlar. Ciinkii birinci nesil uyar: yapiyor. Kizim oglum Tiirkge konus biz de anlayalim

gibisinden. (K39, 2. Kusak, Koln)

Aile baglar1 ve topluluk icindeki uyuma 6nem verme egilimi (Conklin ve Lourie,
1983, akt. Baker ve Wright, 2023, s. 53) ana dilin korunmasi ve stirdiirtilmesinde 6nemli
bir igleve sahiptir. Ornegin Rampton ve Charalambous (2012) tarafindan yapilan bir
aragtirmada, Cinli-Amerikali bir cocugun, evde ve okulda ebeveynleriyle ingilizce
konusurken, genis ailesiyle ve o©zellikle btiyiikanne ve biiyiikbabasiyla yaptig:
ziyaretlerde kolayca iletisim kurabilmek icin Cinceye yoneldigi ortaya koyulmustur.
K39'un ifadesi de bu durumu desteklemektedir. Ona gore dilin korunmasi ve aktarim
stirecinde kusaklararasi iligkiler, aile baglar1 ve sergilenen uyum oldukca énemlidir.
Almanya’da yasayan Tiirklerin -ozellikle birinci kusaktan bireylerin- Almanca
bilgisine sahip olmalarina ragmen Tiirkgeye yonelik duyarliliklari, kendilerini en iyi
ifade ettikleri dilin Tiirkge olmasiyla iliskilendirilmis olsa da bu durum baska
unsurlarin oldugunu gostermektedir. Katilimci, bir yandan c¢ocuklarimin Tirkgeyi
ogrenmesi ve kullanmasi igin ¢aba gosterdigini ifade ederken, 6te yandan ¢ocuklarin
kendi aralarindaki gtindelik iletisimlerinde Almancayr tercih ettiklerini
belirtmektedir. Bu tercih hem sosyal cevrelerinin Almanca baskinligi hem de
Turkgeyle kurduklar: bagin daha ¢ok "aile ici" bir sinirda kalmasiyla aciklanabilmekte
ve aileye dil aktarimi konusunda énemli sorumluluklar ytiklemektedir. Bu anlamda
birinci kusagin cocuklara Tiirk¢e konusmalar1 yoniinde yaptigr uyarilar, "dilsel
sorumluluk" fikrini ortaya koymakta; birinci kusagmn dili bir kiilttirel miras olarak
gordiigtine isaret etmektedir. Cocuklara yoneltilen “Tiirkce konusun, biz de
anlayalim” ifadesi yalnizca anlasilmak istemenin 6tesinde, bir kusagin otekine

"kiiltiirel baglar1 koparmama" ¢agris1 yaptigini gostermektedir.

Turkler olarak, Avrupa'daki Turkler olarak. Bu eziklikten dolay: bir 6zgtiven kazanip da artik
daha fazla basimn, televizyon, sosyal medya, Tiirk kanallar1 kullandigimizdan dolay1 mesela
cocuklarim, Almanca televizyonu izlemeyiz. Almanca gazete okumayiz. Almanca sosyal medya,
haberler pek de o kadar izlemiyoruz. Genelde Tiirk dizileri, Tiirk gocuk filmleri... Almanca dublaj

filmini izlemem c¢ocugumla. Artik sey, yani Almanca biz tam tersi olacagina, asimile
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olacagimiza... Dil konusunda ben sunun farkina variyorum. Ozellikle bizim ailede boyle o
diziler, filmler Tiirkge olarak bizi daha gtizel hitap ediyor. Kendimizi daha, yani mesela sakalar1
daha giizel oluyor. Alman sakalari bile bize o seyleri vermiyor, o haz vermiyor. (K42, 2. Kusak,
Koln)

K42, asimilasyonun karsisinda gerceklestirdigi aile stratejilerinden
bahsetmektedir. Katilimci, gegmiste yasanan "kiilttirel eziklik" duygusunun zamanla
yerini bir tiir dilsel ve kiiltiirel 6zgtivene biraktigini belirtmektedir. Bu dontstim,
ozellikle medya tiiketimindeki tercihlerin Turkceye yonelmesi {izerinden
somutlasmaktadir. Katilimcinin medya tiiketimi konusundaki tercihi, dilsel ve
kiilttirel aidiyetin yeniden tiretimi agisindan anlam tasimaktadir. Almanca igeriklere
mesafeli durarak Tiirk dizilerini, cocuk programlarii ve hatta Disney filmlerinin
Turkce dublajlarini tercih etmesi, Tiirkcenin ev icinde etkin kullanimini pekistirmenin
Otesinde, ana vatana yonelen bir duygusal ve kiiltirel baghhk biciminde
yorumlanabilir. Bu durum, Gamlen'in (2006) vurguladig: sekilde, ana vatanin
diaspora topluluklariyla olan iliskisini gticlendirmek amaciyla yiirtitttigti sembolik
ulus insas1 politikalariyla ortiismektedir. Ana vatanin diaspora i¢in ana dili, kiilttirti
ve tarihi temel alan icerikler tiretmesi; medya yoluyla bu topluluklara seslenmesi ya
da diasporay1 igeren etkinlikler diizenlemesi gibi uygulamalar, diasporada ana vatana
yonelik bir aidiyet duygusu olusturmay1 ve bu topluluklar1 ortak bir ulusal kimlik
etrafinda birlestirmeyi hedeflemektedir. Katilimcinin Tiirkce medya iceriklerini tercih
etmesi, bu politikalarin aile diizeyinde nasil karsilik buldugunu ve giindelik yasam
pratiklerine nasil yansidigini gosteren somut bir 6rnek niteligindedir. Ozellikle
cocuklara yonelik igeriklerin bilingli bir sekilde Tiirkce dublajli tercih edilmesi de
kilttirel bagin stirdiirtilmesi arzusuyla iliskilidir. K7 de Tiirkcenin korunmasinda
etkili olan unsurlar1 su sekilde vurgulamaktadir:

Camiiler ve onun etrafinda olusan organizeler, teskilatlar, dernekler. Bunun haricinde Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin saglamis oldugu imkanlar. O Turk okulu denilen okullarla ondan sonra
okullarda bu diller, dil dersleri falan filan. Ama Tiirk¢eyi en muhafaza etmemizdeki camiilerin
etkisi buiytik... Bunun kadar etkili oldugunu disundugtim iki sey daha var. Birisi, Turk
televizyonlari. iki, ailenin Tiirkiye baglari, akrabalik baglari, her sene bir ay tatil... Almanlarda
bir ay tatil yapmak diye birey yoktur bir hafta gider. Maksimum iki hafta gider. Ama bizim

Turkler tatilinin tamamini yaz tatiline denk getirir. Ciinkii Tiirkiye'ye gidecektir. Bu dili ve

degerleri koruma konusunda en 6nemli etkenlerden birisi... (K7, 2. Kusak, Hamburg)
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K7’ye gore, Turkgenin korunmasinda yalnizca tek bir etkenin degil, camiilerden
devlet destekli dil derslerine, Tiirk televizyonlarindan Tiirkiye ile stirdiirtilen
akrabalik iliskilerine kadar uzanan ¢ok katmanh bir yapinin etkili oldugunu ortaya
koymaktadir. Ctinkii ana dilinin korumak ve stirdtirtilebilirligi saglamak; ana dili ile
kurulan gticlii baglar, ana diline duyulan duygusal baglilik, anavatanin hedef tilkeye
yakin olmasi ve ulasimdaki kolaylik (Conklin ve Lourie, 1983, akt. Baker ve Wright,
2023, s. 53) gibi unsurlarla kolaylasmaktadir. K7 icin de camiiler, devletin sagladig:
Turkge dersleri, Tiirk medyas: ve Tirkiye’'ye diizenli yapilan tatiller, birlikte isleyen
bir sistemin parcalaridir ve tiimii Tiirkcenin kusaklararasi aktariminda belirleyici bir
rol oynamaktadir. Bu butlinctil yaklasim, K42'nin medya kullanimma dair
aktardiklariyla orttismektedir. Katilimcmin 6zellikle “Titirkceyi en muhafaza
etmemizdeki camiilerin etkisi kadar etkili oldugunu diistindtugtim iki sey daha var.

4

Birisi, Tiirk televizyonlari...” seklindeki vurgusu, gilindelik yasamda medya
tiketiminin dil ve kiltiirtin tasiyicist oldugunu ortaya koymaktadir. Baska bir
katilimcr ise, Tiirkgenin korunmasmna dair bir baska perspektifte, dilin canliligin
stirdiiren unsurlar arasinda aile ve medya kadar, Tiirkiye’den gerceklesen evlilikleri,
yeni go¢ dalgalarini ve cokkiltiirlii etkilesimleri 6ne ¢ikarmaktadir:
Buradaki Ttirklerin Turkiye'den es almalart durumu da Tirkgeyi burada canlhi tutabildi.
Turkiye'den gelen ctinkii daha iyi bir Ttirkce konustugu icin ve sonra ¢ocuklari. Bu iste son 15
yildir da 6grenciden daha fazla ne diyebilirim... Ama beyin gogii de var. O da canli tutuyor
buradaki seyi. Yani burada Tirkiye'den gelen baya boyle tamistifim, yeni yeni tanistigim
insanlarin cogu akademisyen yani. Eskisine nazaran. Onun farkina vardim o da burada onu canlt
tutuyor, Tiirkgeyi. Ve sonra o Suriyeli Afganlarin konustugu, benim is yerlerinde de goriiyorum
hemen geliyorlar Almanca konusacagina benimle hemen "Aa sen Tiirkce biliyor musun?" diyor.
Benimle Suriyeli, Afganli Tiirk¢e konusuyor mesela, doénerci de galisiyorlar felan. Bunun da bir
etki oldugunu diistintiyorum... (K20, Hamburg, 2. Kusak)

K20, Turkiye’den yapilan evliliklerin - 6zellikle "daha iyi bir Tiirkce" konusan
eslerin —-cocuklarin dil gelisimine olumlu katkida bulundugunu belirtmektedir. Baker
ve Wright'a (2023, s. 53) gore ¢ogunluk dilini konusan tek dilli bireylerle yapilan
evlilikler, azinlik dilinin kusaklararas: aktarimini zayiflatarak dil kaymasina neden

olabilmektedir. Ozellikle Tiirk gengleri, kiiltiirel degerlerden kopmama kaygisiyla

genellikle Ttirk kokenli partnerleri secmekte; birinci kusak ebeveynler de cocuklarmin
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evliliklerinde Tiirkiye’den es getirmelerini, yani “ithal gelin” veya “ithal damat” tercih
etmelerini beklemektedirler (Timmerman, 2006). Dolayisiyla K20'nin ifadesiyle,
gecmiste evlilikler nasil ki dil, kiiltiir ve kimlik kaygisiyla Tiirkiye’den segilen esler
yoluyla yapildiysa, giintimiizde de Tiirkiye’den gelen eslerin daha giticlii Turkge
bilgisi sayesinde ¢ocuklarm dil gelisiminin destekledigini ve bu sayede dilin kusaktan
kusaga aktarimini olumlu etkiledigini vurgulamaktadir. Aym sekilde, son yillarda
artan beyin goct ile Almanya’ya gelen akademisyenlerin de Tiirkcenin gtindelik
hayatta daha nitelikli bir bicimde var olmasina katki sundugu ifade edilmektedir.
Katilimei, gegmise kiyasla bu gruplarla daha fazla karsilastigini ve bunun Turkgenin
canli kalmasinm1 sagladigim1 vurgulamaktadir. Bunun yam sira, 2011 yilinda Arap
Bahar1 olarak adlandirilan halk hareketleriyle baslayan ve nisan ay1 itibariyle
yogunlasan catismalarla Turkiye'ye gerceklesen gog¢ hareketi (Demirbas ve Akyigit,
2018, s.123) Turkiye’nin hem bolgesel konumu hem de Avrupa’ya olan cografi
yakinlig1 nedeniyle nemli bir gecis tilkesi haline gelmesine yol agmistir. Bu durum,
Turkiye tizerinden Avrupa’ya yonelen goc¢ dalgalarimin artmasina yol acarken,
gocmenlerin Tiirkce bilgisini koruyarak Almanya’daki Turklerin dil canliligimn
desteklemesine imkéan saglamustir. Boylece, Tiirkiye'nin gecis {tilkesi olmasi,
Almanya’daki Tiirkcenin stirdiiriilebilirligine de dolayli olarak katkida

bulunmaktadir.
7.2.13. Bir Dili Yasatmak: Tiirkcenin Kusaklararasi1 Aktarimi

Goctin kusaklararasi aktarimi konusunda katilimci goriislerinden ¢ikan olumlu
degerlendirmelerde (f=100), 6zellikle aile bilinci ve etkisi (f=19) ile kimlik bilinci (f=12)
one c¢ikmakta; bu durum, ailenin ve kiilttirel aidiyetin Tiirkgenin kusaklararasinda
aktariminda belirleyici oldugunu gostermektedir. Anavatan sevgisi (f=9), kiilttirel
direnc (f=11) ve azinlik duygusu (f=9) gibi duygusal ve kimlik temelli motivasyonlar
da bu aktarimi desteklemektedir. Ayrica Tiirkiye'ye yapilan seyahatler (f=6) ve ulasim
kolaylig: (f=5) gibi fiziksel temas imkénlari ile Tiirkiye’den yapilan evlilikler (f=10)
gibi sosyal baglar da aktarimi gticlendiren diger unsurlar arasinda yer almaktadir.
Camiiler ve STK’lar (f=11) ise bu stireci destekleyen kurumsal yapilar olarak

vurgulanmaktadir.
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Katilimcilar aktarim stirecine dair gesitli olumsuzluklara (f=133) dikkat
cekmekte olup, bu degerlendirmeler olumlu yaklasimlardan daha fazladir. En cok
vurgulanan konular arasinda dil asimilasyonu (f=38), dil tercihi (f=25) ve aktarim
kopuklugu (f=16) yer almakta; bu da kusaklararasinda Tiirk¢enin kullaniminda bir
zayiflama yasandiginmi gostermektedir. Ayrica ailelerin bilingsizligi (f=15), kiiltiirel
degisim (f=20) ve demografik dontistim (f=7) gibi yapisal faktorler de aktarim stirecini
olumsuz etkileyen bashiklar arasinda sayilmistir. Dil prestiji ve stattist (f=5) ile
oryantalist bakis (f=5) gibi ideolojik ve algisal unsurlar da Tiirkcenin ikinci ve tiglincii
kusaklar arasinda zayiflamasinda etkili gortilmektedir. Politika eksikligi (f=1) ise bu

stirecin daha kurumsal diizeyde desteklenemedigine isaret etmektedir.

Tiirk¢enin Kugaklararas: Aktarimi Konusundaki Diigiinceler
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Sekil 34: Tiirkcenin Kusaklararasi Aktarimi Konusundaki Diistinceler
7.2.13.1. Olumlu Deneyimler ve Destekleyici Etkenler

“Buradaki cocuklar Tiirkiye'yi gercekten ¢ok seviyorlar. [...] Hani bir
Tiirkiye bir bayrak sevgisi var. [...] Ya sonucta kendi tilken yani,
kendi seyin. Bu yiizden Tiirkce de kaybolmayacak bence hep
konusacagiz.” (K19, 2. Kugsak, Hamburg)
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Goc¢men toplumlarinda ikinci, tigtincii ve sonraki kusaklar, kendilerine 6zgti bir
kimlik sertiveni yasarlar. [k kusaklarin yasadig: cifte bilinglilik durumundan farkl
olarak bu bireyler hakimtoplumun tek bilincine daha yakin bir konumda olsalar da
kiltiirel kokenleriyle olan iligkileri yeni ve karmasik sorunlar1 beraberinde
getirebilmektedir. Bu nedenle tiglincii ve sonraki kusakla birlikte tekrar tek bilince
dontis soz konusu olabilmektedir. Bu biling sahipleri, kismen ilk kusak ve cifte biling
sahibi olanlarin karsilastiklar: sorunlardan uzak kalsalar da birlikte yasam kiilttirti
baglaminda kendilerine 6zgti birtakim sikintilarla ytiz ytize kalabilmektedirler. Bu
husus, yerlesik egemen toplumun onlara bakisinda belirleyici olabilmektedir. Bu
nedenle, bu gruptaki tek bilince sahip bireyler, dislanma ve ayrimciliktan uzak kalmak
ve hakim kiiltiir ekseninde kendilerini tanimlayabilmek icin koken kiiltiirleriyle olan
irtibatlarin1 tamamiyla koparma yolunu tercih edebilmektedirler (Costu, 2016, s.544).
K22 ise, belirtilenin aksine kendi gozlemlerinden hareketle ergenlik déneminin
ardindan bireylerin “Ben kimim?” sorusuyla ytiizlestigini ve kendi kiiltiirel kimliklerini
korumaya yonelik bir pozisyon aldiklarmi belirtmekte, bu durum sayesinde
Ttirk¢enin kaybolmayacagina inandigini ifade etmektedir:

Benim birlikte ¢alisma yaptigim genglerde bu ergenlik donemini gectikten sonra bir 6ze doniis
basliyor. Yani bir arayis daha ¢ok boyle nereden geldim, nereye aitim kompozisyon yarismalar1
yaptigimiz donemlerde de gozlemledim bunu. Eger aileler bilingli olursa devam edebilir diye
diistntiyorum. Bazen biling, fazla biling yani arastirarak dile énem veren ailelerden ziyade
yoresel iste Tiirkiye'nin falan bir koytinden gelmis ailelere ben goriiyorum ikinci, tigtincti nesilde
hala siveyle konusuyorlar. Ama Tiirkce konusuyorlar. Bu ailelerde de devam edecek. Bir kesim
var bu evrenselci dedigimiz, iste evrensel degerler diye ortalikta yiirtidiigii sey dolasan insanlara
ben 6nce diyorum, sen 6nce bir ulusalci ol, ondan sonra evrenselci ol. Ulusalci olmadan evrenselci
olamazsin. Kendi 6ziinti, kimligini bir 6gren. Ondan sonra evrene acil, diinyaya agil. Kendi
kimligini bilmeden en ufak bir seyde, sarsintida kokstiz bir agag, bir savrulup durursun ortalikta.
O ytizden ben umutluyum, yani korkmuyorum. (K22, 2. Kusak, Hamburg)

K22, ikinci ve tictincii kusakta ergenlik doneminin ardindan baslayan bir kimlik
sorgulama ve koklerine yonelme egilimine isaret etmektedir. Bu durum, bireyin
aidiyetini yeniden tanimlama ¢abasina 1sik tutmaktadir. Ergenligin 6tesinde sekillenen
bu “6ze dontis” egilimi, bireyin hem ailesel hem de toplumsal baglamda kimligini

yeniden insa etme siirecinin bir parcasi olarak okunmaktadir.
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Bununla birlikte K22, ailenin biling dtizeyini ana dilin kusaklararas:
aktarimindaki onemli belirleyicilerden biri olarak konumlandirmaktadir. Ancak
burada dikkat gekici olan, yalnizca egitimli ya da bilingli ailelerin degil, kirsal kokenli
ailelerin de ¢cocuklarina Ttirkgeyi aktarabildigine dair gozlemleridir. Almanya ve diger
Avrupa tilkelerinde yasayan Turklerin ana dili olan Tirkge, genellikle bu kisilerin
Turkiye’den, 6zellikle kirsal bolgelerden go¢ etmis olmalar: ve zamanla Tiirkiye’deki
dilsel gelismeleri yakindan takip edememeleri nedeniyle, standart bir dil 6zelligi
gostermemektedir. Bu durum, onlarin konustuklar1 Tiirkcenin, geldikleri ydrenin
dilsel ozelliklerini ve yerel agizlarimi buytk o¢lgtide yansitmasina yol agmaktadir
(Cakir, 2002, s.40). Bu da dilsel stirekliligin sadece bilingli pedagojik miidahalelerle
degil, glindelik yasam pratikleriyle de saglanabilecegini ortaya koymaktadir. Aym
zamanda katilmci “evrenselci” soylemleri elestirerek bireyin evrensel degerlere
ulasmadan once kendi ulusal kimligini tamimasi gerektigini savunmaktadir. Bu
yaklasim, kimligin ¢ok katmanli dogasina ve kiltiirel koklerin 6nemine dikkat
cekmektedir. Oz kimlik bilinciyle donanmamus bireylerin, kiiresel diizeyde saglam bir
aidiyet gelistirmekte zorlanacag yonu 6zellikle vurgulanmaktadir.

Yani buradaki ¢ocuklar Ttirkiye'yi gercekten ¢ok seviyorlar. Hani bir Tiirkiye bir bayrak sevgisi
var. Bazen dalga geciyorlar ya. Bilmiyorum gordin mii internette birka¢ gocugun seyini
videosuna yayinladilar. Tiirkiye'ye baglantilarinin o sinirda bayrag: gordii, aghyorlar ya. Bizim
cocuklarimiz boyle aslinda. Bayrak sevgisi cok fazla. Bilmiyorum Tiirkiye maglarini burada
gordiin mii? Nasil gezdik, nasil sey yaptik. Ben 2'ye kadar St. Pauli’de dans ettim. Bayrak her
sey... Gordim mu aghyorsun yani. Mesela su var, Tiirkiye'ye giderken o kadar hizli gidiyorsun
ki donerken daha yavas geliyorsun. Yani o bayrag: gérmek, o sey yapmak, bu baska bir sey yani.
Oraya gitmek. Bunu belki burada yasamayan anlayamaz degerini. Ya sonugta kendi tilken yani,
kendi seyin. Bu ytizden Tiirkce de kaybolmayacak bence hep konusacagiz. (K19, 2. Kusak,
Hamburg)

K19’a gore, Almanya’da dogmus ve biiytimiis ikinci kusak bireylerin
Turkiye'ye yonelik duygusal aidiyetlerinin giiclii bir sekilde stirdiigii ortaya
cikmaktadir. Ozellikle bayrak sevgisi ve Tiirkiye'ye fiziki ziyaretlerin icerdigi
duygusal anlam, bu aidiyetin salt nostaljik bir 6zlem olmadigmi, aynm: zamanda
kimliksel bir dayanak noktasi olarak islev gordiigiint gostermektedir. Bu baglamda,

sembollerin olusum stireci ve bireylerin bu sembollere yiikledigi anlamlarin,
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cogunlukla ait olduklari toplumun tarihi ge¢misi ile sekillendigi diistintildugtinde
(Yilmaz, 2022, s.164), soz konusu aidiyetin arkasinda bireysel duygularin yaninda
tarihsel ve kulttirel kodlarn da etkili oldugu anlasilmaktadir. Katilimcinin
vurguladigr Turkiye milli futbol takimimnin Almanya’daki magclari, bu aidiyetin
kamusal alanda tezahiir ettigi 6zel anlardir. Maclarin sosyal birer temsil alanina
dontismesi, diasporadaki Tiirklerin kolektif kimligini birlikte yasama ve gortintir
kilma bi¢imidir. Bunun yaninda katilimciin “bayragi gormek”, “Tiirkiye'ye hizli
gitmek ama donerken yavaslamak” gibi ifadeleri, yer ve semboller {izerinden insa
edilen bir kimlik anlatisin1 yansitmaktadir. Burada bayrak, sadece bir ulusal simge
olmanin oldukga 6tesinde, bir koklenme ve varolus alamidir. Bu da bireyin, go¢men
kimliginin iki ucu arasinda bir anlam kopriisii kurdugunu gostermektedir. Dolayisiyla
bu yogun duygusal bag, katihmciya gore dilin de kaybolmasini engelleyen bir unsur
olarak degerlendirilmekte; Ttirkce, bu gercevede aidiyetin ve kimligin tasiyicist haline
gelmektedir. Dolayisiyla dilin aktarimi ve yasatilmasi, bu tir duygusal baglarla
beslenmekte ve anlam kazanmaktadir.
Yok, tarih boyunca olmamus. Kolay kolay da olacagm hi¢ zannetmiyorum yani. Yani simdi
burada ocuklara bakin. Simdi eskisi gibi degil bizim benim gibi veya birinci veya ikinci kusak
gibi degil. Hafta sonu gocuklar biliyorum soyle Istanbul'a gidiyorlar, yiyorlar, igiyorlar. Pazar
aksam geri dontip geliyorlar. Oysaki burada da yiyebiliyorlar onlari. Ama oranin havasini almak
istiyorlar. O degisimi yasamak istiyorlar. (K41, 2. Kusak, Koln)

Anavatanin yakinligi ve ulasim kolayliklari, bireylerin ana dili kullanimini
destekleyen onemli faktorler arasinda sayilmaktadir (Conklin ve Lourie, 1983, akt.
Baker ve Wright, 2023, s. 53). Nitekim K41'in ifadesi de bu durumu desteklemektedir.
Kusaklar arasinda degisen Tiirkiye algisina ve bu alginin sekillendirdigi kiiltiirel
baglhiliga dair 6nemli ipuclari sunan katilimci, {ictincti kusagin Tiirkiye ile baglarinin
zayiflayacagina dair bir kayg tasimadigini, aksine bu bagin farklh bicimlerde devam
ettigini vurgulamaktadir. Hafta sonu Ttirkiye'ye gidip gelen genglerin davranislari,
ytizeyde turistik veya tiiketim odakl: gibi goriinse de aslinda daha derin bir mekansal
ve duygusal bagin gostergesidir. Katiimcmin “orada da yiyebilirler ama oranin
havasimi almak istiyorlar” ifadesi, aidiyetin sembolik ve duygusal yonler icerdigini

gosterir. Bu ifade, gtintimiiztin sagladig1 hareketlilik kosullar1 sayesinde aidiyetin
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farkli sekillerde yeniden tiretildigini ortaya koymaktadir. Artik Turkiye ile bag
kurmak yalnizca kalic1 go¢ ya da uzun yaz tatilleriyle sinirli degildir; kisa stireli ama
yogun anlam tasiyan ziyaretlerle de bu bag gticlendirilmektedir. K13 de bu durumu
destekler nitelikte sunlari ifade etmektedir:
Besinci kusak altinci kusak onlarin gocuklarinda bir kayip olacaktir muhakkak ama bu biraz da
iste biz baba olarak dede olarak o zaman Allah nasip ederse bizlere biiyiik gorev diisiiyor.
Onceden biraz daha karamsardim ama bilemeyecegim ya ciinkii artik Tiirkiye'yle irtibat da cok
yiiksek. Mesela gengler daha fazla... Mesela su anki 18, 19, 20, 21, 22 yasindaki gengler ¢ok daha
fazla Tiirkiye'ye gidip geliyorlar. Mesela biz zamanimizda, benim zamanimda biz de ¢ocukken
3-4 senede bir giderdik maddi durumlardan dolay1. Su an gocuklar biraz daha Tiirkiye'ye bagl.
Tabii bu biraz seylerle belki alakali. Tiirkiye'deki su an siyasi durumlar, hiikiimet olsun. Yani
insanlar biraz da kendini bagh hissedebiliyor. Bu ileriye doniik nasil olur bilmiyorum.
Turkiye'deki siyasi durumlar degisirse o zaman insan biraz da sey yapabiliyor. Ama ben
karamsar degilim kesinlikle. (K13, 3. Kusak, Hamburg)

K13tin ifadesi, tiglinci kusak bireylerin Tiirkiye ile olan bagmin ge¢mis
kusaklara kiyasla daha giiglii oldugunu ifade eden gozlemler icermektedir. Ozellikle
artan mobilite ve degisen ekonomik kosullar, bu bagin daha sik ve dogrudan
kurulumuna olanak tanmimaktadir. K13, kendi kusagiyla simdiki gen¢ kusag:
karsilastirirken, Tiirkiye’ye yapilan seyahatlerin sikligindaki artisin hem fiziksel hem
de duygusal bagliligi besledigini belirtmektedir. Katilimcimin “6nceden daha
karamsardim ama artik bilemiyorum” soylemi, kulttirel stireklilik konusundaki
umutlu yaklasimin zamanla sekillendigini gostermektedir. Bu umudun Tiirkiye ile
kurulan giincel baglara dayandig1 aciktir. Ote yandan ifadede, siyasi konjonktiirtin
bireysel aidiyet duygularmni etkiledigine dair bir farkindalik bulunmaktadir. 2008
yilinda Basbakanligi sirasinda Recep Tayyip Erdogan, Koln'deki mitingde
“Asimilasyon bir insanlik sugudur” (Erdogan, 2008) diyerek, Almanya’daki Ttirk
toplumunun kiilttirel kimligini korumasinin énemini vurgulamistir. 2011 secimleri
oncesinde ise “Cocuklarimiz 6nce Tiirkce 6grenmek zorundalar” aciklamasiyla
(Onsoy, 2016, s.527) genglerin ana dillerine ve dolayisiyla Tiirkiye'ye bagliliklarinin
stirdiiriilmesini tesvik etmistir. Bu aciklamalar, genclerin Tiirkiye ile olan kiiltiirel ve
duygusal baglarmi canli tutmaya yonelik bilincgli politik soylemler olarak

degerlendirilebilir. Katilimci, Tiirkiye’deki siyasal atmosferin bireylerin kendini “bagl
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hissetmesinde” etkili olabilecegini ifade ederken, kimlik insasinda politik
duyarliliklarin da rol oynadigi belirterek bu durumu desteklemektedir. Dolayisiyla bu
durum katilimei i¢in Tiirkcenin kaybina yonelik karamsarlig1 dengeleyen, umut veren

toplumsal bir zemin sunmaktadir.

7.2.13.2. Olumsuz Deneyimler ve Karsilasilan Zorluklar

“Neredeyse her aile Ttirkge dilinin bilinmesinin énemli oldugunu biliyor
ama gerekli sekilde ozveri gostermiyor, halbuki Atagelik gerekli ¢alismalar:

yapwyor.” (K16, 2. Kugak, Hamburg)

Liberal ulus-devletlerde etnik cemaatler, bireysel 6zgtirliik ad1 altinda gontilli
asimilasyona yonlendirilmekte ve bu siirecte "benimse ya da yok ol" ikilemine maruz
birakilmaktadirlar (Bauman, 2017, s.99-101). Bu baglamda, kimliklerin goriintiste
ozglirce yasanabildigi izlenimi yaratilmakla birlikte, cogunluk toplumun normatif
soylemi dogrultusunda sekillenen sosyal ve kurumsal yapilar bireyleri farkinda
olmadan baskin kiiltiire uyum saglamaya zorlamakta; bu durum da koken dile,
kilttirel degerlere ve etnik kimlige yonelik mesafenin artmasina neden olmaktadir.
Boylece, asimilasyon dogrudan miidahalelerle degil, 6rtiik ve yapisal mekanizmalar
araciligiyla sureklilik kazanan, gorece dogal bir stre¢ halinde varligin
surdiirmektedir. K1'in sdylemi de bu durumu desteklemektedir:

Asimilasyon dogal bir siire¢ 6zel bir gayret gosterilmedigi takdirde kaybolup gidecek. (K1,
Hamburg, 3. Kusak)

KT’e gore asimilasyon, kaginilmaz ve istemsiz bir siire¢ olarak algilanir; bireyler
icinde bulunduklar1 ¢ogunluk kiltiirtine uyum saglama egilimindedir. Ancak bu
stireg pasif degildir; aksine, dilin ve kiiltiirtin kusaktan kusaga aktarilmasi igin bilingli
caba gerekmektedir. Bu bilingli gayret, aile, egitim kurumlar: ve topluluk tarafindan
surdiruldiigiinde, kiilttirel kimlik yasatilabilir. Aksi takdirde, zamanla bireylerin ana
dillerini ve kiilttirel degerlerini kaybetmeleri kagimilmaz olur. Bu durum, kiilttirel
cesitliligin azalmasi ve toplumsal aidiyetin zayiflamasi gibi sonuglar dogurmaktadir.
Dolayisiyla, “6zel bir gayret” ifadesi, bireysel cabanin 6tesinde toplumsal ve kurumsal

destek gerektigini vurgulamaktadir.
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Bunun yaninda katilimcilar ¢ok kiltiirlt evliliklerin getirdigi demografik
dontistimiin Tiirkceye olan ilgiyi azaltacagi kanaatindedirler. Tiirklerin Almanya’da
kalic1 olacaklarinin anlasilmasinin ardindan, gogmen ailelerin Ttirkiye’den gelin ya da
damat tercih etmeleri bireysel ya da duygusal motivasyonun 6tesinde ayn1 zamanda
kolektif kimligin ve kiiltiirel stirekliligin korunmasina yonelik stratejik bir tercihtir.
Kaya ve Kentel'in (2005) ortaya koydugu gibi, Ttirkiye'den gelen gelinler kiiltiirel
olarak daha “sat” kabul edilmekte, bu da onlarin ¢ocuklarin geleneklere bagl sekilde
yetistirme potansiyeliyle iliskilendirilmektedir. Damat adaylarinda ise ailelerin
mesleki beklentilerine uygunluk 6n plana ¢ikmaktadir. Bu gercevede evlilik, bireysel
mutluluk ya da ekonomik birliktelik degil; namus, seref ve aidiyet gibi degerlerin
aktarim araci olarak gortilmektedir. Cokkiiltiirlii evliliklerin gtindeme geldigi Avrupa
toplumlarinda bu tutum, gogmen topluluklarin kiilttirel asimilasyona kars: direng
gosterme  ve  kiltlirel  smirlarmi  yeniden  tiretme  cabasi  olarak
degerlendirilebilmektedir. Ancak katilimcilarin ifadesine gore guintimiizde bu
anlayista belirgin bir degisim gozlenmektedir. Artik Almanya’da dogup biiyiiyen
gencler, cokkiiltiirlii bir cevrede sosyallesmekte ve buna bagl olarak farkli etnik ya da
kilttirel kokene sahip bireylerle evlilik yapmayi daha dogal bir tercih olarak
gormektedir:

Vallahi gelecek nesiller sanmiyorum ki fazla Tiirkceye ilgi duysunlar. Hani bu dérdiincti, besinci
nesil sanmiyorum. Hani yavas yavas biter. O ilgi olmaz yani o kadar. Ciinkii... Birinci nesil
gidiyor. Ikinci ve tiglincii nesil de bitiyor. Ondan sonraki gelen genglik, burada dogan, burada
biiytiyen ve ondan sonraki gelen nesil de multi-kiiltiir olarak geliyor. Hani sadece Tiirkiyeliler,
Turkiyelilerle beraber degil. Simdi mesela kiictik oglum bir Rus-Almanla evleniyor. Diistintin
yani. Hani onlardan dogabilecek cocuk, %90 sadece Almanca dgrenecek. Ve artik Almanca-
Tiirkce 6grenecek ama ne kadar 6grenecek? Hani artik nesilden nesile artiyor. Sadece Tiirkiyeli
olmuyor. Hani multi-cultural oluyor. Toplum gittikce degisiyor, baska tarafa gidiyor. (K40, 2.
Kusak, Ko6ln)

K40, vyapilan cokkilturlt evlilikler sonucunda dilin kusaktan kusaga
aktarimimin dogal olarak azalacagr ve bunun sonucunda Tiirkcenin kullanim
alanlarmin daralacagim1 diistinmektedir. Katiimciya gore gocuklarin dogdugu ve
bliytidiigti ortamda cogunluk dili olan Almancanin baskin hale gelmesiyle birlikte cok

kilttrlta evliliklerin artmasi, cocuklarin ¢ok dille ve kiiltiirlerle biiytimesi anlamina

310



gelmekte ve ana dili aktarimini karmasiklastirmaktadir. Ctinkti burada, bireyler tek
bir kokene degil, birden fazla kiiltiir ve dile ait bir aidiyet duygusu gelistirmektedirler.
Bu durumda ayni zamanda ana dilin ve kiltiirtin geleneksel bicimlerde devamin
zorlastirmaktadir. Benzer sekilde, K42 de cokkiiltiirlii evliliklerin dil ve kimlik
tizerindeki etkilerine su sekilde dikkat cekmektedir:
Evliliklerden dolayr iste artik eskisi gibi gidip amcanin teyzenin kiziyla ogluyla kisyden getirtip
evlenmiyorsun. Afrikalyla, Filistinliyle evleniyor genclerimiz. Bu da Tiirkcenin durumunu
olumsuz etkiliyor. (K42,2. Kusak, Koln)

K42'nin de belirttigi tizere geleneksel evlilik pratiklerinin degismesi, yani
genglerin artik kendi koylerinden veya akraba cevresinden degil, farkli etnik ve
kilttirel kokenlerden kisilerle evlenmesi, Tiirkcenin aile iginde kusaktan kusaga
aktarimini zorlastirmaktadir. Boyle cok kiiltuirlii evliliklerde, evin ortak dili genellikle
cogunluk dili veya baska bir yaygin dil olmaktadir. Bu durum, Tiirk¢enin giinliik
yasamda kullanimi ve 6grenilmesini olumsuz etkileyerek, dilin stirdiirtilebilirligini

tehdit etmektedir.

Baska bir nokta, iki dilli bireylerin cogunluk dilinin daha ytiksek statiiye sahip
olmast ve yaygin kullanimi nedeniyle azinhik dilini reddedip cogunluk dilini
benimseyebilmeleridir (Baker ve Wright, 2023, s. 6). K20, bu konuyla ilgili olarak

sunlari ifade etmektedir:

Boyle bir fenomen var. Biz ismimizi Almanlarin okuyacag sekilde soyliiyoruz. [...] Dedeler
ismim. Almanlarin ama okuyacagi tarzda. Ben sey diyorum. ... Dedila. Almanlar onu ¢iinkii 6yle
okurdu diye. Aslinda bir Ingiliz sey demiyor. Henry Miiller diyelim Heinrich Miiller demiyor
mesela Almanca. Ama bu fenomen buradaki Tiirklerde ¢ok var. Mesela Oztiirk demiyor. Oeztiirk
diyor. Almanlar Z'yi T-S gibi okuyor. Yani sert bir S ile okuyorlar. Tiirk demiyorlar Tiiok. Yani
ti-e, tii-ek, gibi tuhaf bir sey soyliiyorlar. Almanlarin okudugu sekilde isimlerini okuyorlar. [...]
Ama ben de yani Tiirkiye'de oldugumda diyorum, adimiz nedir? Telefonda mesela ... Dedeler
Ama burada .... Dedila diyorum yani. [...] Yani biraz o galiba sey olabilir o prestij yani biraz. Bir
stis vermek, biraz belki bilingaltinda iste boyle alt kendini biraz diisiik mii hissetmek bilmiyorum

onu. (K20, 2. Kusak, Hamburg)

K20'nin anlatimi, go¢gmen kimligi ve aidiyet duygusuyla baglantili olarak
isimlerin telaffuzundaki degisimi gozler oniine sermektedir. Go¢men bireylerin kendi

adlarini, gogunlugun dili ve kiilttirtine uyacak sekilde degistirmeleri, kimliklerinin cok
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katmanli ve bazen karmasik dogasina isaret etmektedir. Burada, isimlerin Almanca
okunusa uyarlanmasi, bireylerin sosyal gevrelerinde kabul gérme, kolaylik saglama
ve bazen de “farkhiliklarmi gizleme” cabasmin bir yansimasidir. Bu durumun
arkasinda, bilincaltinda olusan bir prestij arayis1 veya toplum icinde “daha kabul
edilebilir” olma istegi yatmaktadir. K20'nin ifade ettigi gibi, bu bazen “kendini biraz
daha asagida hissetme” hissiyle de iliskilendirilebilmektedir. Kendi adinin okunusunu
degistirerek, hem ait oldugu kiilttirle baglarim1 stirdirmeye calisirken, hem de
cogunluk kiiltiirtine uyum saglama ihtiyacim1 karsilamakta; “kimlik miicadelesi”ni

yansitmaktadir.

Katilimcilar tarafindan iizerinde durulan ©Onemli noktalardan biri,
konsolosluklar tarafindan verilen Tiirkce ve Tiirk Kultiiri Dersi’dir. Ttirkge ve Tirk
Kultiirti dersinin amaci, yurt disindaki Turk gocuklarimin Tiirkceyi etkili sekilde
edinmelerini saglamak ve dinleme, konusma, okuma ile yazma becerilerini
gelistirmektir. Ayrica, ana dili Tirkceyi daha etkin kullanmanin yani sira, bu
cocuklara Tiirk kiilttirtintin temel unsurlarini aktararak, bulunduklar: tilkenin kiiltiirel
Ogeleriyle iliskilendirmeyi ve kiilttirleraras: 6zellikleri gelistirmeyi hedeflemektedir
(T.C. Milli Egitim Bakanlig, 2018, s.2). Ancak bu derslerin yurt disinda yasayan Tiirk
cocuklarinin dil, kiltir ve kimlik baglarmin giiclendirilmesinde 6nemli bir rol
oynamasina ragmen ailelerin bu derslere yonelik ilgisinin ve katilimimin yetersiz
oldugu tizerinde durulmaktadir:

Bu konuda konsoloslugumuzun ¢ok calismasi var. Bunu bizzat biliyoruz. Egitim atagesiyle
devaml irtibatta oldugumuz icin bu konuda bir sey... Sosyal medyaya bakin Liitfi Bey her
cagirilan yerde. Konusmalarmi dinlediniz mi? Tiirkce, kilttirtimiiz, dilimiz adam hep bunlar:
diyor. Veliler tamam hocam, haklisin hocam. Sonrasi yok. [...] Neredeyse her aile Tiirkce dilinin
bilinmesinin énemli oldugunu biliyor ama gerekli sekilde 6zveri gostermiyor, halbuki Ataselik
gerekli calismalar1 yapiyor. Daha ¢ok bilgilendirme toplantilar1 yaparak, daha ¢ok insanlara
ulasarak, daha ¢ok komiinikasyon, ne bileyim agiz propagandasi yaparak tabii bunlar var.
Artmas gerekiyor ¢tinkii Turk niifusu yani Tiirk kokeninin niifusu burada gittikce artiyor. Ve
eger dikkat etmesek ileriki zamanda Tiirkge dilini de eee yavas yavas kaybolabilir. Clinkii ben su
an mesela dikkatimi ¢ceken bir seylerden bir tanesi burada dogmus, yetismis, Tiirk kokenli iki kisi
evlendigi zaman iste evde sadece cocuklarla Almanca konusuyorlar. Tiirkge dilini pek

konusmuyorlar. Cinkii onlarin kolayma geliyor. Almanca konusmak. Ondan dolay1

kaybolabilir. (K16, 2. Kusak, Hamburg)
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Kl6'nin vurguladigr gibi, Milli Egitim Bakanligi gibi resmi kurumlarin
Turkgenin korunmasi i¢in yogun cabalar: bulunmaktadir. Bu kurumlar, sosyal medya,
bilgilendirme toplantilari ve cesitli etkinlikler araciligiyla Tiirk¢enin 6nemi konusunda
farkindalik yaratmaya ¢alismaktadirlar. Ancak K16 nin da belirttigi gibi, bu cabalarin
etkinligi bireylerin 6zverisiyle dogru orantilidir ve her zaman toplumun genis
kesiminden yeterli destek gelmemektedir. Buradaki temel sorun, Tiirk kokenli
bireylerin ev i¢cinde cogunlukla Almanca konusmayi tercih etmesi olup, bunun da
Tiirkgenin giinlilk yasamda marjinallesmesine neden olmasidir. Ozellikle, Tiirk
ebeveynlerin kendi aralarinda Ttirkge konussa bile, evde c¢ocuklarla Almanca
konusmalari, gelecek kusaklarin Tiirkceyi 6grenme ve kullanma olasiligin
azaltmaktadir. Bunun altinda ise stiphesiz Almanya’da yasamanin getirdigi Almanca
pratikligi ve toplumdaki agirlig1 gibi nedenler yatmaktadir. Sonug olarak, resmi
kurumlarn ytriittugi farkindalik calismalar: 6nemli olmakla birlikte, dilin korunmas:
icin bireysel ve toplumsal diizeyde daha giiclti bir sahiplenme ve uygulamanin sart
oldugu dikkat cekmektedir. Aksi takdirde, K16'un da belirttigi gibi, Tiirkge, Ttirk

kilturt ve Turk kimligi gelecekte ciddi bir risk altinda olacaktir.

Ozetle Tiirkgenin kusaklararasi aktarimma yoénelik katilimcilarin olumlu ve
olumsuz ifadeleri degerlendirildiginde, Tiirk¢enin kaliciligina dair umutlu bir
yaklasim yansimaktadir. Bu umut, bireysel bir duygulanim olmanin 6tesinde kusaklar
boyunca dilin farkli bicimlerde yeniden {iretilme potansiyeline isaret eden
sosyolinguistik bir gosterge olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle ikinci ve tigiincii
kusak katilimcilarin, ergenlik doneminin ardindan ortaya ¢ikan kimlik sorgulamasi ve
koklerine yonelme egilimi, ana dilin belirli donemlerde yeniden goriiniir hale
geldigini gostermektedir. Tirkiye'ye yonelik duygusal baglilik, kiiltiirel semboller
(bayrak ve milli maclar) ve kisa stireli seyahatler, bu stireci destekleyen arac1 unsurlar
olarak islev gormektedir. Dolayistyla bulgular, dil kaybmin dogrusal ve tek yonli bir
stire¢ olarak ele allmamayacagimi ortaya koymaktadir. Ttirkgenin baz1 dénemlerde
zayifladig1 ancak belirli toplumsal, politik veya duygusal etkenlerin etkisiyle yeniden
glc kazandigma isaret etmektedir. “Dongiisel Dil Kayb:” kavrami bu anlamda 6ne
c¢ikmaktadir. Kavram, ana dilin kusaklar boyunca kademeli bicimde geri plana

itilmesine ragmen, farkli donemlerde yeniden canlanma ve ardindan tekrar zayiflama
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egilimi gostermesini ifade etmektedir. Boylece dil kaybi, sabit ve tek yonlii bir gerileme
stireci olmaktan cikarak, bireylerin kimlik mtizakereleri, kiiltiirel baglar1 ve toplumsal
kosullarla etkilesim i¢cinde dalgal1 bir seyir izlemektedir. Ayrica kiiltiirel ve duygusal
baglarin niteligine bagli olarak degiskenlik gosteren bir siire¢ olarak yeniden

kavramsallastirilmaktadir.

7.2.14. “Buradayiz ve Gitmiyoruz”: Tiirkceye Yonelik ilginin Yeniden Insas1

“Biz Almanya'yla artik akrabayiz ya. Biz akrabayiz ya. Almanlar ister
kabul etsin ister etmesin. Simdi bazi kapilar: kiracaksin, zorlayacaksin
yani. Kiistip gitmek yok. Biz buradayiz arkadas, biz bir yere
gitmiyoruz.” (K41, 2. Kugak, Koln).

Katilimcilarla gerceklestirilen goriismeler sonucunda Tiirkceye yonelik ilginin
artirilabilmesi i¢cin hem bireysel hem de kurumsal diizeyde cesitli ihtiyag ve
beklentilerin bulundugunu ortaya koymaktadir. Bu ihtiyaclar ve beklentiler, temelde
bes alt temada toplanmaktadir. Bunlar; “Aile ve toplumsal biling” (f=122),
“Egitim ve Pedagoji” (f=70), “Kiilttirel Aktarim ve Duygusal Bag” (f=60), “Kurumsal
ve Politik Destek” (f=30) ve “Medya ve Dijital Icerik” (f=11) olarak ifade edilmekte ve
Sekil 35’de sunulmaktadir:
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Sekil 35: Tiirkceye Yonelik Ilginin Artmast icin Belirtilen ihtiyac ve Beklentiler

Katilimcilarin en yiiksek vurguda bulundugu alan olan “Aile ve Toplumsal
Bilin¢g” (f=122), Tiirkcenin aktariminda ailenin merkezi rolini acikca ortaya
koymaktadir. Ozellikle evde Tiirkce konusulmast (f=20), 0-3 yas arasinda yalnizca
Turkceye odaklanilmasi (f=31), ailelerin bilinglenmesi (f=99) ve Tiirkce ile Turkiye
sevgisinin kiigiik yaslardan itibaren kazandirilmas: (f=39) gibi oneriler bu baslhigin
altinda yer almaktadir. Buna ek olarak, Tiirkiye'ye yapilan seyahatlerin artirilmasi
(f=13) ve Turkiye'den evlilikler (f=10) gibi bag kurucu pratikler de aktarim
destekleyici unsurlar olarak goriilmektedir. Ailelerin bilinglenmesi ve cocuklarina ana
dili farkindalig1 asilamasina yonelik K10 sunlar1 ifade etmektedir:

Bence buradaki ailelerin ¢ocuklarinin ana dillerinin daha bir ncelik oldugunu 6gretmesi gerekir.
Mesela ben ¢ocuk okul oncesi egitimi okurken orada da Almanlar yani kendileri diyor ki bir
cocuk iki dil ya da ti¢ dil fark etmez Cokca dilden yetisecekse ilk 6nce ana dilini bilmesi gerekiyor.
[k 6nce ana dili oturdu mu gocukta. Ayriyeten &biir dilini de iistiine oturtabilir. Ama ana dili

saglam olmayan bir ¢ocugun tistiine ikinci dil koydugumda gok arafta kaliyor. Karigir. Hani

durmadan. Ya ben Tiirk¢eyi daha rahat konusuyorum. Almancay1 m1 daha rahat konusuyorum.
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Durmadan hani boyle 111 sey olur. Hani karistirir. Ve otutturamaz, 6grenemez diye 6grettiler bize.
Ve gercekten de bu dogru. Benim dilim Tiirk¢enin saglam bir sekilde temelden belirli kitada
oldugu icin Almanca da rahatlikla 6grendim, tistiine ekledim. Ayrica baska dilleri de... (K10,3.
Kusak, Hamburg).

K10'un deneyiminden anlasilacag: tizere, iki dilli bireylerin saglhkh bir dil
gelisimi i¢in ©nce ana dillerini saglam temellere oturtmalar1 gerekmektedir. Aksi
takdirde cocuklarin iki dil arasinda kalip bilissel karisiklik yasayabilecegi dile
getirilmektedir. Katilimc1 giiclii bir Tiirkce altyapisinin Almancay1 ve diger dilleri
daha kolay 6grenmeyi sagladiginmi ortaya koyarak, cok dilliligin temelinde ana dili
yeterliliginin yattig1 giiclu bicimde ifade edilmektedir. Ancak guclt ana dili
yeterliliginin ve farkindaligimmin saglanabilmesi icin aileye btiyiik 6nem diistugtinii
belirten katilimcinin ifadelerini K23 de desteklemektedir:

Veliyi bilinclendirmeden ¢ocuga ne yapacaksiniz? Tiim bunlar, bizde de mesela en zayif nokta
velidir maalesef. Hani bizim tizerine gitmemiz gereken konu odur. Dolayisiyla ¢ok cesitli, ok
daginik kitlelere ulasmak icin bu kitlesel efendim iletisim araclarini kullanmak gerekiyor. Yani
Youtube 3 bin izlendi diye bakmayin. Mesela 6rnek veriyorum bir sey yaptiginiz zaman o gergek
ti¢ bin kisiye ulasmuissa iyi bir say1. Mesela yoksa hicbir devlet diinyanin birgok tilkesinde yasayan
her bir vatandasinin basina 6gretmen dikemez, okul agcamaz. Dolayistyla birinci hedef, ana hedef
veli bilinclendirme hocam. Bunu ¢6zdiikten sonra digerlerini ¢6zebiliriz. (K32, 2. Kusak, K&ln).

K23, cocuklara yonelik dil politikalarimin basariya ulasmasinin velilerin
bilin¢lendirilmesiyle dogrudan iliskili oldugunu vurgulamaktadir. Devletin her yere
dogrudan ulagsmasmin miimkiin olmadigma dikkat ¢ceken katilimei, stirdiirtilebilir
c¢oztimiin veli odakli stratejilerde yattigini savunmaktadir. Dolayisiyla katilimei
tarafindan dilin yalnizca okulda degil, evde ve giindelik yasamda da desteklenmesi

gerektigine isaret eden 6nemli bir perspektif sunulmaktadir.

“Egitim ve Pedagoji” (f=70) alt temas: ise daha sistematik Onerileri
kapsamaktadir. Ozellikle Tiirkce derslerinin artirilmasi (f=28), bunlarin denetlenmesi
ve eglenceli hale getirilmesi gerekliligi vurgulanmaktadir. Ayrica camiilerle is birligi
(f=13), STK'lar tarafindan derslerin desteklenmesi (f=8), ideolojiden arindirilmus
Turkce egitimi (f=6) ve iki dilli okul tesvikleri (f=3) gibi yapisal oneriler dikkat
cekmektedir. Bu baglamda Tiirkoloji boltimleri (f=2), Tiirk tiniversitesi kurulmasi

(f=1), 6grenci degisim programlar1 (f=5) gibi daha ileri diizey akademik ve kiiltiirel
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yatirimlar da dile getirilmistir. Konuyla ilgili olarak 6zellikle kurumsal alt yapilarin

saglanmasi ve ailelerin desteginin alinmasi gerektigi konusunda 6nemli vurgularda

bulunan K7 sunlar1 ifade etmektedir:
Burada okullar var, Tiirkgeyi yabanci dil olarak veriyor. Tiirkceyi yabanc1 dil olarak veriyor.
Bazen smif olusturulamiyor. Ogrenciye yeteri kadar miiracaat etmediginden dolay1. Baz1 okullar
var, ¢ift dilli. Matematik dersini gocuk, Alman okulunda Tiirkge olarak veriyor. Kimyay Tiirkce
goriiyor. Bunlara ragbet yok. O ytizden okul kapanmak zorunda kaliyor. Yani daha fazla talep
daha fazla... Bu imkéanlar var. Alman okullarinin sagladigi, tabi burada iki devlet arasinda bir
anlasmaya binaen, ne oluyor? Aksamlar1 haftada bir kere Tiirk okulu diye adlandirilan seyler
var. Bizim ¢ocuklarimiz, yani aileler gondermiyor cocuklarini. Boyle bir anlasma var. Bunun icin
Turkiye Cumhuriyeti 6gretmen gonderiyor. Okullar, Alman okullar1 sinif veriyor. Gitmiyoruz.
Bunlarla alakali bir sey olusturulmasi lazim. (K7, 2. Kusak, Hamburg).

K7, Tiurkgenin yabanct dil olarak sunuldugu ya da iki dilli egitim
programlarinin  uygulandig1 okullarda, yeterli 6grenci basvurusu olmadig1 igin
smiflarin acilamadigimi ya da kapanmak zorunda kaldigin belirtmektedir. Bu durum,
hem Ttirkce derslerine olan ilginin diistikliigiinii hem de ailelerin bu konuda yeterince
bilingli ve istekli olmadigini gostermektedir. Ayrica, Tiirkiye ve Almanya arasindaki
anlasmalarla olusturulan altyapilarin yeterince sahiplenilmemesi, toplumsal
farkindalik ve katim eksikligini; Tiirkce ve Tiirk Kiiltiirti derslerinin gelecekteki
varligimmin tehdit altinda oldugunu gostermektedir. Baska bir ifade ise K41'in
soylemindedir. K41, Almanya’daki Turk diasporasmin kaliciigima ve kurumsal
diizeyde Tiirkgeye verilen 6nemin artirilmas: gerektigine dair gti¢lt bir farkindalig
yansitmaktadir:

Almanya'da tiniversitelerde Ttirkiye kiirsiilere kurulursa, Tiirkoloji tizerine var saniyorum ama
yeterli degil. Ve okullarda yabanci dili olarak kabul edildi bizim eyalette. Yeterli diizeyde
ogretmen var m1 onu bilmiyorum. Yani okula gittiginde ¢ocuklar Tiirkge ders alabiliyorlar.
Yeterli diizeyde ogretmen varsa bu olabilir. Iyi de olur yani. Ctinkii biz Almanya'yla artik
akrabayiz ya. Biz akrabayiz ya. Almanlar ister kabul etsin, ister etmesin. Simdi bazi kapilar:
kiracaksin, zorlayacaksin yani. Kiistip gitmek yok. Biz buradayiz arkadas, biz bir yere
gitmiyoruz. (K41, 2. Kusak, Koln).

K41, Almanya’daki Tiirk diasporasinin yerlesikligine ve Tiirk¢enin kurumsal
temsiliyetine dair hem elestirel hem de kararli bir bakis sunmaktadir. Katilimei,

Turkoloji calismalarinin varhigim1 kabul etmekle birlikte, bu alamin yeterince
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desteklenmedigini ve {iiniversitelerde “Tiirkiye kiirstileri” gibi daha gticlii yapilar
kurulmas: gerektigini belirtmektedir. Ayrica, Ttirk¢enin okul diizeyinde se¢meli ders
olarak kabul edilmesini olumlu bir gelisme olarak gormekle birlikte, uygulamanin
stirdiiriilebilirligi icin ogretmen eksikligine dikkat cekmektedir. Ozellikle “Biz
akrabay1z ya” ve “Biz buradayiz, bir yere gitmiyoruz” gibi gticlti ifadeler, Tiirklerin
artik Almanya toplumunun ayrilmaz bir parcas: olduguna dair giiclti bir aidiyet
duygusunu yansitirken, aym: zamanda dislanma veya gormezden gelinme
durumlarina kars: bir direnis mesaji da icermektedir. Katilimcinin kullandig1 “kap1
kirmak”, “zorlamak”, “kiistip gitmek yok” gibi sdylemler hem hak talep eden hem de
toplumsal biitiinlesmeye agik bir yaklasimi ortaya koymaktadir. Bu bakis agisi,
Tiurkceye yonelik kurumsal desteklerin artirilmasi gerekliligini sosyopolitik bir

baglam i¢cinde temellendirmektedir.

Kultiirel aktarim ve duygusal bag (f=60) alt temas: ise, Tiirkceye duyulan
aidiyet hissinin giiclenmesinde kiiltiirel 6gelerin etkisine isaret etmektedir. Ozellikle
Turkge festivaller ve etkinlikler (f=27), cizgi filmler ve diziler (f=20) ile tarih, kiilttr ve
edebiyat sevgisinin asilanmasi (f=7) bu baglamda 6n plana ¢ikan uygulamalardir.

Bizim kilttirtimiiziin kodlarin ailelerin gocuklarma iyi yerlestirmeleri lazim. Mesela tarih
bilincinin verilmesi gerekir. Edebiyat mesela Anadolu'nun fethinde rol oynayan en 6nemli saik
alperenlerdir. Efendim Hac1 Bektas Veli’den tutun da Hac1 Bayram Veli efendime soyleyeyim, bu
gonil insanlaridir. O gonil insanlariun siirlerinin  6gretilmesi lazim. Onlarin hayatlar:
Ogretilmesi lazim. Bu bakimdan Yunus Emre Enstitiistilerinin her bir sehirde kurulmasinin ben
geregine inantyorum. Ve oralardan bizim kendi kiiltiir degerlerimizin yayinlastirilmasi lazim.
Mesela konsolosluklarda aileye dair birtakim seyler var. Yeni yeni olusturuldu. Ataselik... Egitim
Atasemiz sahada, goriiyoruz, ¢abaliyorlar. Tiirkgemiz, kiilttirimiiz unutulmasin diye. Egitim
ateslediklerinin biinyesinde Yunus Emre Enstitiisiileri kurulabilir belki ve bunlarin iizerinden de
kiilttirel kaynaklarimizin buradaki genclere anlatilmasi saglanabilir. (K41,2. Kusak, Koln).

K41'in ifadesi, kiltturel kimligin kusaklararas: aktariminda ailelerin
sorumlulugunu vurgulamakta ve dilin ayn1 zamanda kiiltiirel hafizanin tasiyicist
oldugunu gostermektedir. Katilimci, 6zellikle tarih bilinci, edebiyat ve tasavvufi miras
tizerinden kiiltiirel koklerin cocuklara kazandirilmasinin 6nemine isaret ederken, Hact

Bektas Veli, Hac1 Bayram Veli ve Yunus Emre gibi 6nemli isimleri 6rnek vererek bu

aktarimin “gonil dili” tizerinden yapilmasi gerektigine 1sik tutmaktadir. Yunus Emre
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Enstitiileri'nin her sehirde kurulmasi gerektigi yontindeki ¢neri ise, bu kiiltiirel
mirasin daha kurumsal yollarla genc kusaklara ulastirilmasi talebini yansitmaktadir.
Ayrica egitim ataseliklerinin ¢abalar1 takdir edilmekle birlikte, bu faaliyetlerin daha

sistematik ve yaygin hale getirilmesi gerektigi tizerinde de durulmaktadir.

Kurumsal ve politik destek (f=30) alt temas1 altinda, siyasi stylemlerin
gliclendirilmesi (f=12), Ttirkiye’den gelen finansal ve kurumsal desteklerin artirilmasi
(f=9) ve YTB'nin roliiniin giiclendirilmesi (f=9) gibi beklentiler 6ne ¢ikmaktadir.

Recep Tayyip Erdogan'in buraya gelip bazi seyler... [...] Simdi o insanin buraya gelip bu insanlara
verdigi tepki bile baz kisilerin Tiirkceye olan seyini kabartti. Yani bak orada da birisi var falan
diye. Simdi bunu ne Tayyip Bey’e ben bagliyorum ne sadece olan seyi goriiyorum ben orada. O
da suradan geliyor. Biiyiik bir grup Almanlarin icinde tam olarak kendilerini ifade etmedikleri
yahut da edilmedikleri yahut da kabul gormedikleri gibi bir duygusal bir seyin icerisindelerdi.
Bu duygusal yap1 Tayyip Bey'in buraya gelip sey yaptiktan sonra bir degisime ugradu. [...] Ben
bunu arkadaslara da konusuyorum. Mesela bak ne kadar sev veyahut sevme, bu da oldu.
Cocuklar bazilar1 Ttirk Devleti'ne olumlu anlamda degisik sekilde bakislar: oldu. (K21, 2. Kusak,
Hamburg)

K21’in bu ifadesi, Turkgeye ve Tiirkiye'ye yonelik duygusal aidiyetin zaman
zaman politik figlirler ve sembolik olaylar araciligiyla yeniden canlandigini
gostermektedir. Katilimci, Recep Tayyip Erdogan’in Almanya ziyaretinin, bazi
bireylerde dilsel ve kiilttirel kimlige dair onemli bir farkindalik olusturdugunu
belirtmektedir. Katilimcinin bu gortisti, Tiirklerin Almanya’daki ¢ogunluk toplumu
icinde kendilerini “tam ifade edememe” veya “kabul gormeme” gibi hislerinin,
Turkiye’den gelen giiclii bir temsil sayesinde gecici de olsa telafi edilebildigine isaret
etmektedir. Dolayisiyla politik temsiliyetin dilsel ve kiiltiirel kimlik insasinda da

islevsel oldugu anlasilmaktadir.

Son olarak medya ve dijital icerik (f=11) baglaminda, sosyal medyada Tiirkce
iceriklerin artirilmasi (f=6) ve dijital kitaplarin yayginlastirilmas: (f=5) gibi neriler,
gelecek kusaklarin dil ile bag kurmasinda dijital platformlarin tasidig1 6nemi vurgular
niteliktedir.

Tiirkce yayin yapmak lazim. Yayin derken gazete degil de bir kitap yaymu dijital o alanda ciddi

eksiklik var. Yani Tiirkce Tiirk romanlar1 Omer Seyfettin'in romanlar1 yok 6rnegin Tiirkcede

evlerde dil cok gelismemis maalesef Almanlar da ¢ok ciddi gelismis cocuk edebiyat1 var. Bu ¢cocuk
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edebiyatini gelistirmek lazim ve ¢ok sey de ¢ocuklari kiiciik yasta ortaokul, lise seyleri okutmak
lazim. Onun disinda Tiirk televizyonlar: da buradaki insanlarin, genglerin yani burada yayimn
yapan sadece buraya degil. Yurt disinda yayin yapan bu TRT Tiurk gibi kanallar buradaki
konular1 dikkate alarak, buradaki yasam tarzi dikkate alarak ¢ocuklarin ilgisini cekerek simdi git
mesela Erzurum'da ne bileyim koy bu kimsenin ilgisini ¢cekmiyor ama burada diyelim
Hamburg'da yayin yapsam. Tiirkge yapsam. O zaman muhtemelen daha ¢ok ilgi ceker yani. (K4,
2. Kusak, Hamburg).

K4, Tiirkceye olan ilginin artirilmasinda medya, edebiyat ve dijital yaymciligin
onemine dikkat cekmektedir. Katilimci, ozellikle cocuk edebiyati alanindaki
eksikliklere vurgu yaparak, dil gelisiminin erken yasta edebi eserlerle desteklenmesi
gerektigini savunmakta; Omer Seyfettin gibi klasik yazarlarin eserlerine erisimin
olmamasini, diasporadaki ¢ocuklarin Tiirkceyle olan baglarimi zayiflatabilecek bir
unsur olarak degerlendirmektedir. Ayrica K4, Tiirkce yaymlarmn gogmen ¢ocuklarin
yasadig1 baglama uygun iceriklerle sekillenmesi gerektigini, aksi halde ilgisizlikle
karsilasacagini belirtmektedir. Erzurum’dan gelen bir icerigin Hamburg’'da yasayan
bir cocugun ilgisini cekmeyecegini ifade ederek, icerik tiretiminde kiilttirel ve cografi
baglamin dikkate alinmas: gerektigini savunmaktadir. Son olarak, TRT Tiirk gibi
medya kuruluslarinin diasporaya dontik yayin politikalarimin gelistirilmesi gerektigi
belirtilmektedir. Bu gortis, medyanun bilgilendirici rolintin ¢ok otesinde kimlik

insasina katki sunan bir arag olarak gortilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.

7.3. Nicel ve Nitel Bulgularin Karsilastirmal1 Analizi

Arastirmada benimsenen yakinsayan paralel karma yontem deseni baglaminda
nicel ve nitel veriler es zamanl olarak toplanmis, bagimsiz bigimde analiz edilmis ve
daha sonra birbiriyle karsilastirilarak biittinlestirilmistir. Yorum diizeyinde ise nicel
ve nitel verilerin karsilastirilmasina olanak taniyan ortak gosterim (joint display)

tablolar1 kullanilarak veriler bir biitiin halinde sunulmustur.

Ortak gosterim tablolar iki veri kiimesinden elde edilen sonuglarmn yan yana
karsilastirilarak agikca birlestirilmesini ve bu iki veri tiirtinin “uyumu”nun
degerlendirilmesini icermektedir. Veri entegrasyonunun “uyumu”, nicel ve nitel
bulgularin ne derece tutarli ve birbiriyle ortistiigint ifade etmektedir. Bu

entegrasyonun uyumu degerlendirildiginde dogrulama, genisleme ya da uyusmazlik
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olmak tizere ti¢ temel sonug ortaya ¢ikmaktadir. Dogrulama, her iki veri tiirtinden
elde edilen bulgularin birbirini desteklemesi durumunda; genisleme, bulgularin
farklilik gostermesi ve olguyu farkli ya da tamamlayici yonleriyle ele alarak anlayis:
derinlestirmesi durumunda; uyusmazlik ise nicel ve nitel bulgularin birbiriyle
tutarsiz, celiskili ya da zit oldugu durumu ifade etmektedir (Fetters vd.2013, s.2144).
Bu calismada, nicel ve nitel verilerden elde edilen bulgularm birbirini destekleyip
desteklemedigini ortaya koymak amaciyla, dogrulama ilkesi temel almnarak tablolar
olusturulmustur. Tablolarda goriilen birinci stitun, nicel ve nitel veriler 151§1nda ortaya
¢ikan ana temayi, ikinci stitun nicel verileri, {ictincti stitun nitel verileri sunmakta ve

dordtinct stitun ise her iki veri ttirtinden ¢ikarilan ortak ¢ikarimi gostermektedir.
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Tablo 48: Ebeveynin Dogum Yeri ile Tiirkceyi Anlama ve ifade Etmede Zorlanma Iligkisi

Tema Nicel Bulgular Nitel Bulgular Karma Yontem Yorumu

Annenin Dogum Yeri

“Annem evlilik yoluyla gelenlerden en bastan

- Tiirkgeyi anlamada zorlanma bizimle Tiirkge konustugu icin, yani ilk ana dilimizi Almanya dogumlu anne-babalara sahip bireyler hem Tiirkgeyi
Almanya doé:;ﬂl{;;é%rt.:l.%z Std. 6grendigimiz icin galiba o yiizden aksansiz anlamada hem de ifade etmede Tiirkiye dogumlu ebeveynlere sahip
Tiirkiye dogumlu: Ort.: 1.604, Std. konusuyorum.” bireylere gore daha yiiksek zorluk yasamaktadir. Nitel veriler bu

U: 27 438’})}) <.001 (K31, 3. Kusak, Koln) durumu desteklemekte; Tiirkiye'den gelen ebeveynlerin Tiirkceyi
"...s0yle bir sey var tabii annem sonradan geldigi icin daha dogru, akic1 ve giiclii kullanmalar: evde Tiirkge kullanimini

- Tiirkgeyi ifade etmede zorlanma Tiirkcesi daha kuvvetli oldugu igin bizim evde genelde | destekledigini ve ana dili yeterliginde temel bir belirleyici oldugunu
Almanya dogumlu: Ort. 2.658, Std.

b1 083 Tiirkge konusulur. Yani ne olursa olsun biz su an evde gostermektedir. Dolayistyla bu durum cocuklarin dil gelisimine
ap.:1.

- Tiirkiye dogumlu: 2.085, Std. iste 3-4 dil birden konusabiliyoruz ama genellikle evde olumlu yansimaktadir. Ayrica, Tiirkceyi anlama giicliigii, annesi
Ebeveynin Dogum Yeri ile Sap.0.924

Tiirkceyi Anlama ve ifade

oturuyorsak bir aile ortamindaysa Tiirkce tercih ediyoruz. | Almanya dogumlu olanlarda (Ort.=1.892; Std. Sp= 0.663) Ttirkiye
Etmede Zorlanma iliskisi

t: -5.528; p <.001
Evimizin dili o oldugu icin. Evde cok kuvvetli bir Tiirkce | dogumlu olanlara (Ort.=1.604; Std.Sp=0.685) gore daha yiiksek olup

Babanin Dogum Yeri ortami vardi. O bayag: etkiledi bizim Tiirkcemizi diye | fark 0.288'dir; ifade giicliigtinde ise fark 0.573’e ¢tkmaktadir. Babada
diistintiyorum." . (K8, 3. Kusak, Hamburg) bu farklar anlama igin 0.214 (Ort.=1.619-1.833), ifade icin 0.755tir
- Tiirkgeyi anlamada zorlanma (Ort.=2.099-2.854). Bu bulgular, anlama becerisinde annenin, ifade

Almanya dogumlu: Ort.: 1.833,

Std. Sap.:0.537 .

- Tiirkiye dogumlu: Ort.: 1.619, Tiirkceyi burada canli tutabildi. Tiirkiye'den gelen oldugunu ortaya koymaktadir. Ozellikle annelerin Tiirkce
Std. Sap.:0.694

U: 17395.500; p:0.028

"Buradaki Tiirklerin Tiirkiye'den es almalar: durumu da becerisinde ise babanin dogum yerinin etkisinin daha giiclii

babalar, anneler ¢iinkii daha iyi bir Tiirkce konustugu igin konusmadaki etkinligi cocuklarin dil gelisiminde belirleyici rol

ve sonra ¢ocuklar1 da konusabiliyor, ifade edebiliyor. " oynamaktadir.
- Tiirkgeyi ifade etmede zorlanma (K20, 2. Kusak, Hamburg).
Almanya dogumlu: Ort.: 2.854,
Std. Sap.:1.074
- Tuirkiye dogumlu: 2.099, Std.
Sap.:0.926
t:-5.702; p <.001
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Tablo 49: Ebeveynlerin Almanca Dil Yetersizliginin Kusaklara Yansimasi

Tema

Nicel Bulgular

Nitel Bulgular

Karma Yontem Yorumu

Dil Yetersizligi ve
Kusaklararas1 Aktarim

Almanca Seviyesi

Anne

Temel Seviye: %35.383

Orta Seviye: %21.467

fleri Seviye: %18.986

Almanca Bilmiyor: %24.164

Baba

Temel Seviye: %30.529

Orta Seviye: %35.707

Ileri Seviye: %25.782

Almanca Bilmiyor: %7.982

“...babamin hep béyle icinde boyle bir ukde bir o
ezilmenin sebebi olarak hep dili goriirdii yani...
Ve babam siirekli burada kaldig1 28-30 sene
icerisinde gercekten de ¢ok asgari derecede
Almanca konusuyordu.”

(K7, 2. Kusak, Hamburg)

“...Pek giizel olmuyordu tabi...Hani isterdim ki
Almanca konusabilse. Giizel degil bence. Doktora
bile gotiiriirdiim. Hani bak kiictiktiim. 11-12
falanim. Derdi sen de gel derdi. Orada da yardim
ederdim bazen. Ama pek Almanlar da oyle
hoslarma gitmiyordu. Hani bakiyorlard: geng bir
anne, Almanca bilmiyor. Yaninda ¢ocuk, ona
terctimanlik yapryor. O da iyi degildi.” (K9,3.
Kusak, Hamburg).

“Onemli terminler oluyor. Annemin Almanca
yok... Okula alistim artik da hastaneyi
istemiyom. Sonra sen gel liitfen mesela gecen
doktora gitmistik. O da Alman doktoru ve dedi
liitfen benimle gel ciinkii yani anlayamam. ifade
kendimi anlatamam. Ben de o ytizden geliyom.
Yani ¢agirtyor bazen ben de o zaman geliyom.
Bazen ben de tiziiliiyom anne sen yaparsin. Beni
niye her yere cagiriyon ama bir anda anliyom
¢linkii o da zorlaniyor. Yanlis bir sey yapacagani
korkuyor. Yanlis bir sey diyecek diye ya da
anlamayacak diye yani dyle. Mesela gittigimde
yani degisik davranma degil de boyle suratlari
boyle asik oluyor. Ben bilmiyorum yani birkag
kerem goriiyom yani 6n yargili bakiyorlar ama
cogu gittigimde Oyle bir hissim var... Onlara
kars1 ya da boyle kiigtimseyerek konusuyorlar.”
(K6, 3. Kusak, Hamburg).

Nicel veriler, annelerin %24.164’{iniin ve babalarin %7.982’sinin hig¢
Almanca bilmedigini ortaya koymaktadir. Nitel bulgular ise dil
yetersizliginin ¢ocuklar tizerinde 6nemli sosyal ve duygusal etkiler
yarattigini gostermektedir.

Gogmen aile yapisinda ¢ocuklarin ebeveynleri i¢in dil aracisi
roluinii tistlenmeleri sik¢a karsilagilan bir durumdur. Ayni
zamanda bu durumun ¢ocuklara erken yasta yetiskin
sorumluluklar ytikledigi ve erken olgunlasma baskis1 yarattigt
katilimcr ifadeleriyle anlasilmaktadir. Bulgular, dil yetersizliginin
yalnizca bireyi ilgilendiren bir sorun olarak kalmadigini;
toplumsal, duygusal ve kusaklararasi diizeyde karmasik bir
aktarim mekanizmasina doniisttigtinii gostermektedir.
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Tema

Nicel Bulgular

Nitel Bulgular

Karma Yontem Yorumu

Ebeveynlerin Egitim Seviyesi
ile Cocuklarin
Tiirkgeyi Anlama ve ifade
Etmede Zorlanma Diizeyleri
Arasindaki iligki

Annenin Egitim Durumu

- Tiirkgeyi anlamada en diistik
ort. “okuryazar degil” (1.460),
Std. Sap.: 0.601;
en yiiksek “ortaokul” (1.800),
Std. Sap.: 0.676
- Fark anlamli: H=43.404,
p<0.001

- Tiirkceyi ifade etmede en
disiik ort. “okuryazar degil”
(1.789), Std. Sap.: 0.715;
en yiiksek “lise” (2.418), Std.
Sap.: 1.038
- Fark anlamli: F=12.340,
p<0.001

Babanin Egitim Durumu

- Tiirkceyi anlamada en diisiik
ort. “ilkokul” (1.483), Std.
Sap.:0.685;
en yiiksek “iiniversite ve
lisanstistii” (1.776),

Std. Sap.: 0.710
- Fark anlamli: H=43.328,
p<.0.001

“Eziklik hissediyorduk kendimizde. Soyle bir durum.
Eger annemle babamin gercekten de dil sorunlar:
olmamis olmus olsaydi hani dilleri iyi olmus olmus
olsaydi aslinda bizim de iyi olma, daha iyi olma
sansimiz olacakt.” (K40, 2. Kusak, Koln)

"Koyde dogup biiyiiyen insanlar neticede hayatlarinda
mesela hi¢ muz gérmemisler. Geldiginde babaannem
en basta hani muz bulmus almis muzu pisirmeye
calismis oldugu gibi. Hayatinda gérmemis neticede.
Ben bunu duydugumda mesela ¢ok sasirmistim. Dil
anlaminda problemler yasamuslar. Hala yastyorlar.
Simdi entegrasyon, onu tam basaramanuslar gibi bana
oyle geliyor. Okula da gitmemisler, bizim gibi degiller
neticede. Ciinkii dogal olarak agizlarinda su an bile
Almanca yok. Belli bir seviyede tabii var, burada hani
neticede ¢alismissin hani o tecriibe biraz kendini idare
edecek kadar Almancalari oldugunu diistiniiyorum.
Ama maalesef hani boyle ileri diizeyde Almancay1
ogrenememisler ki Ttirk adetleri ve gelenekleri,
goreneklerimizi unutmamuslar. Gtizel olan bu zaten".
(K31, 3. Kusak, Koln)

Bulgular, ebeveynlerin egitim seviyesinin diisiikliigiiniin cocuklarm
Tiirkceyi anlama ve ifade etme becerilerini olumlu yénde
etkileyebildigini de gostermektedir. Ozellikle Almanca bilmeyen ve
egitim diizeyi diisiik olan ailelerde, cocuklarla yalnizca Tiirkge iletisim
kurulmasi, ¢ocuklarin Tiirkceye daha fazla maruz kalmalarini
saglamakta; bu da Ttirkce farkindaliklarimi giiclendirmektedir. Ayrica bu
durum, ailede alternatif bir iletisim dili olmadiginda, Tiirkgenin dogal

olarak ev ici etkilesim dili haline gelmesiyle agiklanabilmektedir.

Ayni zamanda katilimer ifadeleri, Almanca bilmeyen ebeveynlerin
cocuklarmin hem Almanca hem de Tiirkcede ve genel egitim
yeterliklerinde de cesitli zorluklar yasadigini ortaya koymaktadir. Bu
durum, bireylerin her iki dilde de tam yeterlilik gelistirememesine neden

olan cift yonlii bir dil dezavantajina isaret etmektedir.
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- Tiirkgeyi ifade etmede en
disiik ort. “ilkokul” (1.936), Std.
Sap.: 0.887
en yiiksek “tiniversite ve
lisanstistii” (2.412), Std.
Sap.:1.010
- Fark anlamli: F=9.050, p<0.001

Tablo 50: Ebeveynlerin Egitim Seviyesi {le Cocuklarin Tiirkgeyi Anlama ve Ifade Etmede Zorlanma Diizeyleri Arasindaki Iligki
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Tablo 51:Evlilik Yoluyla Olusan Kiiltiirel Cesitliligin Tuirk¢e Kullanimina Etkisi

Karma Yontem Yorumu

Tema Nicel Bulgular Nitel Bulgular
Bulgular, eslerin dogum yerlerine ve esle kurulan iletisim
Esin Dogum Yeri diline dair verilerin Tiirk¢enin kusaklararast aktarimi iizerinde

Evlilik Yoluyla Artan Kiiltiirel
Cesitlilik
ve Tiirk¢enin Gelecegi

Turkiye: %54,2

Almanya:%43,7

Diger: %2,1

Esle Kurulan Iletisim Dili

Tiirkge: %84,5

Almanya: %13,4

Diger: %2,1

"Vallahi gelecek nesiller sanmiyorum ki fazla
Tiirkceye ilgi duysunlar. Hani bu dérdiinct,
besinci nesil sanmiyorum....Burada dogan,
burada biiyiiyen ve ondan sonraki gelen nesil
de multi-kiilttir olarak geliyor. Hani sadece
Tturkiyeliler, Tiirkiyelilerle beraber degil.
Simdi mesela kiiciik oglum bir Rus-Almanla
evleniyor. Diistintin yani. Hani onlardan
dogabilecek cocuk, %90 sadece Almanca
ogrenecek. Ve artik Almanca-Ttirkce
ogrenecek ama ne kadar dgrenecek? Hani artik
nesilden nesile artiyor. Sadece Tiirkiyeli
olmuyor. Hani multi-cultural oluyor." (K40, 2.
Kusak, Koln)

"Evliliklerden dolay1 iste artik eskisi gibi gidip
amcanin teyzenin kiziyla ogluyla koyden
getirtip evlenmiyorsun. Afrikaliyla,
Filistinliyle evleniyor genclerimiz. Bu da
Ttrkgenin durumunu olumsuz etkiliyor. "
(K42, 2. Kusak, Koln)

onemli belirleyiciler tasidigini gostermektedir. Katilimcilarin
%54,2’si Tuirkiye dogumlu bireylerle, %43,7’si Almanya
dogumlu bireylerle, %2,1’i ise diger tilkelerden bireylerle
evlidir. Buna ragmen, esle kurulan iletisimin biiyiik dl¢tide
Ttirkce (%84,5) oldugu goriilmektedir. Ancak bu oran, nicel
olarak hala Ttirkcenin evlilik ici iletisim dili olarak varligin
korudugunu gosterse de nitel bulgular bu durumu
kusaklararasz stireklilik baglaminda sorgulatmaktadir.
Katilimeilar, ¢okkiiltiirlii evliliklerin artmasiyla birlikte
Tuirkcenin gelecekteki kullaniminin ciddi sekilde azalacagmna
inandiklarini dile getirmistir. Ozellikle dérdiincii ve besinci
kusaklara atifta bulunan K40, gelecek kusaklarin sadece
Almanca 6grenecegini ve Tiirkgeye olan ilginin zayiflayacagini
vurgulamaktadir. “ Artik nesilden nesile artiyor, sadece
Turkiyeli olmuyor; multicultural oluyor” ifadesi, Tiirk
kimliginin dontistimtine ve Tiirk¢enin bu dontistim i¢indeki
kirilganligina isaret etmektedir. K42 ise, evliliklerin artik
"koyden gelenlerle" degil; Afrikali, Filistinli gibi farkl etnik
kokenlerle yapilmasimin Tiirkcenin gelecegini olumsuz
etkiledigini vurgulamustir.

Dolayistyla bulgular, Tiirkgenin iletisim dili olarak varligin
korumasina ragmen, sembolik giictinde bir azalma yasandigin
ve gelecekteki kusaklar agisindan bir “kiiltiirel gerileme”
riskine isaret etmektedir. Cokkiiltiirlii evlilikler, bireyle aras1
kiiltiirel aligverisi ve entegrasyonu artirmakla birlikte;
etnolinguistik kimligin siirekliligini zayiflatma riski de
tasimaktadir. Bu baglamda Tiirkcenin kiiltiirel aidiyetin bir
tastyicisi oldugu distintildigtinde dilsel dontistimiin ayni
zamanda kimliksel bir déntistime de isaret ettigi

soylenebilmektedir.
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Tablo 52: Aile Ici Iletisimde Duygu Dili Olarak Tiirk¢enin Kullanim

Tema

Nicel Bulgular

Nitel Bulgular

Karma Yontem Yorumu

Aile I¢i Tletisimde Duygu
Dili Olarak Tiirkce

Anne: %83; X2:10.774;
p: 0.029

Baba: %79,4; X2:12.736;
p: 0.013

"Annem hala da Almanca bilmiyor,
babamin da Almancasi ¢ok iyi degil."
(K16, 2. Kusak, Hamburg)

Kardes: %31,4; X2:16.977;
p:0.002

Kardeslerimle oturup bir sey paylasirken,
tzuntiini bile paylasirken, hani hep kavga
demeyelim, o Tiirkcede verilen boyle bir
yumusaklik iste insan1 hiiztinlendirebiliyor,
aglatabiliyor... Bir Almanca anlatirken ben
agladigimi ¢ok nadir biliyorum diyebilirim.
(K25, 2. Kusak, Koln).

Es: % 57,8; X?: 14.533;
p: 0.006

Cocuk: % 39,1; X2 15.902;
p:0.003

"...esimle bir tartisma oldugunda Almanca
degil,
Ttirkge tartismasini yapiyorum... Boyle
daha insancil bir vaziyete getiriyor beni.
"(K25, 2. Kusak, K&ln).

"Evladina, esine veya sevdigine seni
seviyorum demek ana dilde bagkadr. Ikinci
ogrendigim dil de onun hazzi1 daha
bagkadir. Onun i¢in ana degil, ana stitii
gibidir yani. Onun hig seyle degisemezsin.”
(K41, 2. Kugak, Kéln)

Torun: % 51,7; X2: 9.670;
p: 0.046

"Torunumla da Tiirkge konusup, Tiirkge
bagrima bastyorum."
(K25, 2. Kusak, Koln).

Arastirma sonugclari, duygularin ifade edildigi dil
olarak Tiirkgenin, aile i¢indeki gesitli yakinlik
diizeylerine gore farklilastigini gostermektedir.
Katilimcilarin biiytik cogunlugu anneleriyle (%83)
ve babalaryla (%79,4) duygularini Tuirkge
araciligiyla ifade ettiklerini belirtmistir. Bu oranlar
kardes (%31,4), es (%57,8), cocuk (%39,1) ve torun
(%51,7) gibi iliskilerde azalma gosterse de tim
kategorilerde Tiirk¢enin baskin duygusal ifade
dili oldugu goriilmektedir. Ki-kare analizleri bu
farklarin istatistiksel olarak anlamli oldugunu
ortaya koymustur.

Nitel veriler sayisal oriintiiyii giiclii bicimde
desteklemektedir. K25, “aglamanin bile Tiirkgeyle
geldigini”, “ Almanca konusurken duygularinm
nadiren disa vurduklarimi” ifade etmis; Tiirkcenin
duygular: daha icten, daha derin ve daha insani
bir bicimde aktarmaya olanak tanidigini
vurgulamistir. Ozellikle K41'in “ana dili degil,
ana stitli gibi” ifadesi, Ttirkcenin aidiyetin,
koklerin ve sevmenin sembolii oldugunu da
ortaya koymaktadir. Dolayisiyla bulgular
Tuirkcenin kiiltiirel mirasin, duygusal yakinligin
ve toplumsal baglarin tasiyicisi oldugunu
gostermektedir. Bulgular, dil tizerinden kurulan
bu duygusal bagin, 6zellikle anne, baba ve torun
gibi kopri kusaklarla daha giticlii kuruldugunu
ancak kardes ve ¢ocuk iliskilerinde zayiflamakta
oldugunu; bu durumun kusaklararas: duygusal
bir dilsel ¢oziilmeye de isaret ettigini ortaya
koymaktadir.
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Tablo 53: Aidiyet Duygusu Ile Tiirkceyi Anlama ve Ifade Etmede Zorlanma Iliskisi

Tema

Nicel Bulgular

Nitel Bulgular

Karma Yontem Yorumu

Aidiyet Duygusu ile
Tiirk¢eyi Anlama
ve Ifade Etmede
Zorlanma iligkisi

Tiirk¢eyi Anlamada Zorlanma
(H=5.392; p<0.001)

- En diisiik “Her ikisine de ait
hissediyorum”
(Ort.: 1.559; Std. Sap.: 0.641)

- En yiiksek: “Daha ¢ok Almanya”
(Ort.:1.750; Std. Sap.: 0.699)

Tiirkceyi ifade Etmede Zorlanma
(F=9.311; p<0.001)

- En duistik: “Daha ¢ok Tiirkiye”
(Ort.:1.952; Std. Sap.:0.872)

- En yiiksek: “Daha ¢ok Almanya”
(Ort.:2.387; Std. Sap.:1.035)

"... kiigiik oglumun Almanca ve Tiirk¢e konusurken,
Almancayi Tiirkceye geviri de yapabiliyor. Hig sorun
¢ekmiyor yani. [...] Kiiciik oglum daha Tiirkiyeli gibi
davraniyor." (K40, 2. Kusak, KoIn).
"...Ttirk¢eyi konusmay1p sadece Almanca konusan
arkadaslar da biliyoruz ve onlardaki farkliliklar: da
biliyoruz yani. Bu kaybettiriyor. Sadece Almancaya
yonelen arkadaslardan yani Alman kiilttirtine daha
yakin, daha sey, davranma sekillerine girdiklerini
goriiyoruz. Bunun ben dilden oldugunu ...
diistintiyorum yani. Kullanilan dilden."
(K39, 2. Kusak, Koln).

"Dil onun i¢in, bir aidiyet duymak icin tabii ¢ok
onemli. [...] Tirkceyi de Almancay da biliyorum ve
iki tilkeye de aitim." (K16, 2. Kusak, Hamburg)

"Ttirkge ile Almanca oluyor gibi diistincelerim... Ben
daha cok acaba Alman miyim? Ben burada biiytidiim
aslinda... Ben niye Tuirk'tiim diyorum... Alman
arkadaslarim (diyor) daha ¢ok sen burada biiytidiin.
Alman kimliginle de yok. Ttirk kimligin de yok..."
(K5,3. Kusak, Hamburg)

“100 bir seye de bagl degilsiniz. O da bir dezavantaj
olmus oluyor. Ya sdyle yani sizi o toplum tam olarak
bir seyi olarak kabul etmiyor. Yani sizi, sizin Tiirk
olmadiginizi mesela Tiirkiye'de Almanci olarak sey
yapiyorlar. Yani bizim konusmamizdan sadece degil
yani hareketlerimizden, davranislarimizdan Tiirk
olmadigimi sey yapiyorlar. Almanya’da da
goriintiimiizden yine hal hareketlerimizden
dilimizden dolay: dishyorlar béyle bir dezavantaj: var.
(K42, 2. Kusak, Koln).

Arastirma bulgulari, bireylerin aidiyet duygusuyla
Tiirkceyi anlama ve ifade etme diizeyleri arasinda
anlamli iliskiler oldugunu ortaya koymaktadir. Bu
durum, bireyin kendisini ait hissettigi tilkeye gore
dil kullaniminin da sekillendigini, aidiyet hissinin
dilsel bir yatkinlik ve yonelimle de iligkili
oldugunu ortaya koymaktadir.

Nitel veriler, bu iliskiyi cok boyutlu bir sekilde
aciklamaktadir. K40, Tiirkceye olan baghliklarimn
aym zamanda kendilerini “Tuirkiyeli gibi hissetme”
ile iligkili oldugunu belirtmis; cocugunun iki dili de
dengeli konusabildigini ve bu sayede "daha
Tiirkiyeli davrandigini” ifade etmistir. Ote yandan
yalnizca Almanca konusan bireylerin “ Alman
kilttirtine daha yakinlastigini1” ve bunun
“davranislara da yansidigimi” séyleyen K39, bu
sayede dilin kimligin tasiyicisi oldugunu
vurgulamaktadir.

Aidiyetin yalnizca bir tilkeye yonelmemesi, bazi
katilimcilar acisindan kimliksel bir belirsizlik
yaratmaktadir. “ Alman miyim, Ttirk miyim?”
sorgulamasi, bireyin dil tizerinden kendini
konumlandiramamasiyla dogrudan iliskilidir. K42,
hem Almanya'da hem Tiirkiye'de "tam olarak ait"
hissetmedigini; bir anlamda Tiirkiye'de "Almanc1",
Almanya'da ise "yabanci" olarak kodlandiklarimi
belirtmistir. Bu durum, etnik aidiyetin
kirilganlastig1, bireyin iki kiilttir arasinda sikistigt
ve dilin bu sikismuslik icinde bir yon belirleyici
unsur olarak dne ¢iktigini gostermektedir.
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Tablo 54: Okulda Tiirkce Dersi Alma Durumu ile Tiirkceyi Anlama ve [fade Etmede Zorlanma Arasmdaki Iliski

Karma Yontem Yorumu

Tema Nicel Bulgular Nitel Bulgular
Tiirkgeyi Anlamada Yapilan analizlerde, katilimcilarin ¢ocukluk déneminde Tiirkce dersi
Zorlanma . . . S
alma durumlarinin, Tiirkceyi anlama ve ifade etme yeterlilikleri

Okulda Tiirkce Dersi Alma
Durumu ile Tiirkceyi
Anlama ve ifade Etmede
Zorlanma

Evet: Ort.:1.650; Std. Sap.:
0.649

Hayir: Ort.: 1.615; Std.
Sap.:0.729

Fark anlamli degil. p:0.433

Tiirkceyi ifade Etmede
Zorlanma

Evet: Ort. :2.179; Std. Sap.:
0.936

"Aksamlar1 haftada bir kere Tiirk okulu
diye adlandirilan seyler var. Bizim
¢ocuklarimiz, yani aileler gondermiyor
cocuklarmi. Bunun i¢in Tiirkiye

Cumbhuriyeti 6gretmen gonderiyor.

Okullar, Alman okullar1 siuf veriyor.
Gitmiyoruz."
(K7, 2. Kusak, Hamburg,).

"Ttirkce dersleri oluyor. Bu Tiirkce
derslerinin agilmasi igin veliler her sene
bunun dilekgesini doldurup okul
yonetimine vermesi gerekiyor. Biz de
din gorevlisi iken egitim atesesinden
gelen talimatla biz bunu duyururduk.
Iste cocuklarimuzi Tiirkce derslerine
kaydedin, Ttirkce derslerine gonderin

Hayir: Ort.: 2.101; Std.
Sap.:0.966

diye boyle tesviklerde bulunurduk.

Yani egitim ataseligimiz bu konuda

gayretli. Ama veliler bilingsiz, yeterli
ilgi yok. " (K27,3. Kusak, Koln)

Fark anlaml degil. p:0.209

tizerinde istatistiksel olarak anlamli bir fark yaratmadig: goriilmektedir
(p >0.05). Tiirkceyi anlama diizeyi “evet” diyenlerde 1.650, “hay1r”
diyenlerde ise 1.615; Tiirkgeyi ifade etmede ise sirastyla 2.179 ve 2.101
olarak olctilmiis ve anlaml fark bulunmamustir. Dolayisiyla bulgular
Ttrkce dersi alma durumunun dil yeterliligi tizerinde sinurl bir etkisi
oldugunu ortaya koymaktadir. Bununla birlikte nitel veriler, bu
bulgularin ardindaki yapisal ve toplumsal nedenleri goriiniir
kilmaktadir. Bu baglamda katilimcilar, Tiirkge derslerine katilimin son
derece diisiik oldugunu ve ailelerin bu dersleri yeterince
onemsemedigini acikca ifade etmektedir. "Aileler gondermiyor", "
bilingsizligi", "ilgi yok" gibi ifadeler, bireysel tercihten ziyade sistemsel
bir ilgisizlik ve toplumsal farkindalik eksikligine isaret etmektedir. Bazi
katilimcilar, din gorevlisi ya da egitim atasesi olarak Ttirkce derslerine
dair ¢agrilar yaptiklarini ancak bu ¢abalarin yeterli yanki bulmadigim
aktarmistir. Bu durum, Tiirkcenin yalnizca bir ders olarak degil, bir
kiiltiirel deger ve aidiyet nesnesi olarak da geri plana atildigini
gostermektedir.

veli

Bununla birlikte Tiirkge derslerinin Tiirkgeyi anlama ve ifade etmede
yeterli etkiyi barindirmamasi nitel verilerle birlikte diistintildtigtinde
ogretimin kalitesine indirgenemeyecek bir konudur. Bu derslerin sosyal

cevrede ne derece prestijli, destekleyici ve anlamli goruildtigiiyle de

yakindan iliskili oldugu agiktir. Bu baglamda, sayisal farklarin

goriinmemesi, katilimin sembolik diizeyde etkisiz kaldig1 bir ortamda
dilsel kazanimin da zayif olabilecegini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla

bu bulgu, istatistiksel olarak fark gostermese de dil politikalarimin
gocmen topluluklarda nasil islerlik kazanamadigin ve Tiirkceye dair
duygu ve sorumluluk aktariminin kusaktan kusaga zayifladigini ortaya
koymaktadir.
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Tablo 55: Tiirkce Dersi Alinan Kurum ve Kuruluslar

Tema

Nicel Bulgular
(Toplam Isaretleme)

Nitel Bulgular

Karma Yontem Yorumu

Tiirkce Dersi Alinan
Kurum ve Kuruluslar

Camii: 372 (%68,1)

Okul: 72 (%13,2)

Kulttr Merkezi: 52 (%9,5)

Dernek: 45 (%8,2)

"Camiiler ve onun etrafinda olusan
organizeler, teskilatlar, dernekler.
Bunun haricinde Tirkiye
Cumbhuriyeti'nin saglamis oldugu
imkanlar. O Tiirk okulu denilen okullarla
ondan sonra okullarda bu diller, dil
dersleri falan filan. Ama Ttirkceyi en
muhafaza etmemizdeki camiilerin etkisi
biiytk... "(K7, 2. Kusak, Hamburg)

"Var sdyle 6nce zaten burada camiide
dersler falan Ttiirkge veriliyordu ve her
zaman Turk var. Orada Tiirkge kitaplar

satiliyor. Simdi son yillarda sdyle bir sey
oldu. Milli Egitim'in burada getirdigi
projelerle birlikte burada bazi dernekler,
STK'lar genglerle ilgili Turkiye
programlar diizenliyorlar."
(K4,2. Kusak, Hamburg)

Diger: 5 (%0,9)

Arastirma bulgulari, yurt disindaki Ttirk toplumunun
Tirkgeyi 6grenme ve stirdiirme stireclerinde en cok
camiiler ve camii ¢evresindeki yapilarla etkilesimde

oldugunu gostermektedir. Katilimcilarin %68,1i Tiirkge
egitimi camiiler araciligiyla aldigin belirtmistir. Buna
karsilik, okullar (%13,2), kiiltiir merkezleri (%9,5) ve
dernekler (%8,2) oldukca diisiik oranlarda kalmaktadir.
Veriler Tiirk¢enin korunmasinda ve kusaklararasi
aktariminda dini ve sivil toplum tabanli yapilarin, resmi
egitim kurumlarina gore ¢ok daha etkili ve yaygin
isledigini ortaya koymaktadir.
Nitel veriler, belirtilen nicel egilimleri desteklemekte;
camiilerin Tiirk¢enin korunmasinda ve siirdiiriilmesinde
“en biiytik etkiye sahip” oldugu belirtilmektedir.
Katilimcilar, camiilerde Tiirkge kitaplarin satildiging,
vaazlarin ve derslerin Tiirkge verildigini ve bu
ortamlarin ¢ocuklarin Tiirkgeyle temas kurmasinda
birincil rol tistlendigini aktarmaktadir. Ayrica
Turkiye'nin gesitli sivil toplum kuruluslar1 araciligiyla
ylrittugl yaz kamplari, genclik projeleri gibi
organizasyonlar da bu stirece katki saglamaktadir.
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Tablo 56: Tiirkiye'ye Seyahat Siklig1 ile Tiirkgeyi Anlama ve Ifade Etmede Zorlanma liskisi

Tema Nicel Bulgular Nitel Bulgular Karma Yontem Yorumu
. . Arastirma bulgulari, Tuirkiye'ye seyahat
Turkge¥1 Anlal?mda Zorlanma etme sikliginin bireylerin Tiirkceyi anlama
H :22.869; p <0.001 "Kolay kolay Tiirk¢enin ve ifade etme yeterlikleri tizerinde

Tiirkiye’ye Seyahat Siklig ile
Tiirk¢eyi Anlama ve Ifade
Etmede Zorlanma Tliskisi

Birkag ayda bir: Ort. : 1.380, Std. Sap. :
0.510

Yilda iki: Ort. 1.592, Std. Sap. : 0.724

Yilda bir: Ort. : 1.631, Std. Sap. : 0.670

Iki y1lda bir: Ort. : 1.842, Std. Sap. : 0.723

Tiirkceyi ifade Etmede Zorlanma
F:13.454; p < 0.001

Birkag ayda bir: Ort. : 1.659, Std. Sap. :
0.510

Yilda iki: Ort. : 1.931, Std. Sap. : 0.724

Yilda bir: Ort. : 2.207, Std. Sap. : 0.670

Iki y1lda bir: Ort. : 2.435, Std. Sap. : 0.723

unutulacagimi zannetmiyorum
yani. Yani simdi burada ¢ocuklara
bakin. Simdi eskisi gibi degil
bizim benim gibi veya birinci
veya ikinci kusak gibi degil. Hafta
sonu ¢ocuklar biliyorum soyle
[stanbul'a gidiyorlar, yiyorlar,
iciyorlar. Pazar aksam geri dontip
geliyorlar. Oysaki burada da
yiyebiliyorlar onlari. Ama oranin
havasini almak istiyorlar. O
degisimi yasamak istiyorlar."
(K41, 2. Kusak, Koln)

"Mesela gengler daha fazla...
Mesela su anki 18, 19, 20, 21, 22
yasindaki gencler ¢ok daha fazla
Turkiye'ye gidip geliyorlar.
Mesela biz zamanimizda, benim
zamammda biz de ¢ocukken 3-4
senede bir giderdik maddi
durumlardan dolay1. Su an
cocuklar biraz daha Tiirkiye'ye
bagli." (K13, 3. Kusak, Hamburg)

istatistiksel olarak anlamli farkliliklar
yarattigini ortaya koymaktadir. Tiirkiye'ye
“birkag ayda bir” giden bireylerin Tiirkgeyi
anlama (Ort. = 1.380;5td.Sp.:0.510) ve ifade
etme (Ort. = 1.659;5td.Sp.:0.510) diizeyleri,
“yilda bir” ya da “iki yilda bir” gidenlere
kiyasla belirgin bicimde daha ytiksektir (p <
.001). Coklu karsilastirma testleri, bu
farklarin anlamliligini desteklemekte;
fiziksel temas sikliginin hem kiilttirel
bagliligi hem de dilsel canlili1 besledigini
ortaya koymaktadir.

Nitel verile de yapisal ortinttiyt gticli
bicimde anlamlandirmaktadir. Katilimcilar,
geng kusaklarin Tiirkiye ile baglarim
siklastirdigini, “hafta sonu Istanbul'a gidip
geldigini” ve bunun “bir hava alma, kimlige
doénme deneyimi” oldugunu belirtmistir. Bir
diger katilimci, genglerin kendisinden ¢ok
daha fazla Tiirkiye'ye gidip geldigini, bu
sayede Tiirkiye'ye daha bagl hissettiklerini
ve dilin canli tutuldugunu ifade etmistir.
Dolayisiyla ifadeler mekansal hareketliligin
kimliksel ve duygusal bir baga da aracilik
ettigini ve Tiirk¢enin korunmasim
destekledigini gostermektedir.
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Tablo 57: Tiirkce Medya Faaliyetlerini Takip Etme ile Tiirkceyi Anlama ve ifade Etme Arasindaki [liski

Tema Nicel Bulgular Nitel Bulgular Karma Yéntem Yorumu
Anlamada ifade Etmede
Tiirk¢e Medya Zorlanma Zorlanma
Faaliyetleri (Ort. / Std. p (Ort. / Std. p “Ttirkler olarak, bu eziklikten dolay1 bir zgiiven
Sap.) Sap.) kazanip da artik daha fazla basim, televizyon,
U: 49132 t -0.643 sosyal medya, Tiirk kanallar1 kulland1g1nTuzdan
Turkiye Evet: 1.586 Evet: 2.133 (.iolayl mesela cocuklarim, Almanca televizyonu Nicel bulgular, Tiirkiye merkezli medya araglarinin kullaniminin
f izlemeyiz. Almanca gazete okumayiz. Almanca . S RS . o
merkezli TV | (0.659) (0.943) Tiirkceye hakimiyet iizerinde belirgin bir etkisi oldugunu ortaya
i : : sosyal medya, haberler pek de o kadar koymaktadir. Tiirkiye merkezli televizyon, dizi, film, haber ve sosyal
kanaliizleme | Hayir: 1.838 Hay1r: 2.186 izlemiyoruz. Genelde Tiirk dizileri, Tiirk gocuk Yy dva i k A bi vizyon, dizi, Al T oSy
(0.765) <0.001 | (0.984) 0.520 filmleri... Almanca dublaj filmini izlemem medya iceriklerini tiiketen bireylerin Tiirkceyi anlama diizeyleri, bu
. . < . . . igeriklere maruz kalmayan bireylere kiyasla anlaml1 derecede daha
U:52.533.500 t: -1868 cocugumla. Artik sey, yani Almanca biz tam tersi N . i, N
< . o - yiiksektir (p <0.001). Ozellikle Tiirkce gazete okuma ve sosyal
. . Evet: 1.586 Evet: 2.114 olacagina, asimile olacagimiza... Dil konusunda . o1 .
Tiirkce dizi o .. medyada Tiirkce kullanma gibi aktif okuryazarlik gerektiren
(0.659) (0.929) ben sunun farkina varryorum. Ozellikle bizim / . o
izleme : : . . .. . . . faaliyetler hem anlama hem de ifade etme becerilerinde de
Hay1r: 1.838 Hay1r: 2.263 ailede boyle o diziler, filmler Trkce olarak bizi istatistiksel olarak anlaml fark yaratmaktadir
7 1 5 daha giizel hitap ediyor. Kendimizi daha, yani
(0.765) <0.001 | (1.033) 0.06 4 (p <0.001).
- - mesela sakalar1 daha giizel oluyor. Alman sakalar1
U:38.953.500 t: 3876 bile bize o seyleri vermiyor, o haz vermiyor.” . . . . s
. . N Nitel veriler, bu durumu derinlestirmekte olup katilimcilar 6zellikle
Ti . Evet: 1.581 Evet: 2.092 (K42, 2. Kusak, K5ln)
trkge film (0.666) (0.918) ! ’ Tiirkge dizilerin, filmlerin ve ¢ocuk igeriklerinin ailece izlenmesinin,
izleme ’ ’ s dilsel ve kiiltiirel baglilig1 artirdigini ifade etmektedir. K42, Almanca
Hayur: 1.932 Hayur: 2.428 Tiirkge yayin yapmak lazim. Yayin derken gazete . - SO N N e
degil de bir kitap yayiru dijital o alanda ciddi dublajl1 cocuk filmleri yerine Tiirkge orijinal icerikleri tercih ettigini,
(0.732) <0.001 | (1.077) <0.001 ol =g I - bunun hem kimlik hem de duygu diizeyinde daha etkili oldugunu
U:44.194.500 t: -2286 eksiklik var. Yani Ttirkce Ttirk romanlart Omer vurgulamustir. K4 ise, Almanya'da biiyiiyen ¢cocuklarin Tiirkceyle
Evet: . Seyfettin'in romanlar1 yok érnegin Tiirkcede gtramushr, B2 15¢, A many yeyen ¢ ey,
. vet: 1.575 Evet: 2.110 . : ) bagim siirdiirebilmesi igin yerel yasantiya hitap eden, Tiirkgeyi
Ttirkce haber evlerde dil ¢ok gelismemis maalesef Almanlar da . R AN o N
. (0.643) (0.923) g o . gtincel ve ilgi gekici kilan dijital igeriklere ihtiyag oldugunu
izleme H 19% N 2300 cok ciddi gelismis cocuk edebiyat: var. Onun belirtmistir
ayir: 1. ayir: 2. i ; i3 .
0 8},19 <0.001 | (1 0}’69 0.022 disinda ka tf.elev1zyonlar1 da buradaki insanlarm, Katilimcilarin bu ifadeleri, medyanin duygusal aidiyetin ve dilsel
(0.819) g (1.069) - gengclerin yani burada yaym yapan sadece buraya O o N IR
U-78.809.500 t 7862 desil Yurt distnda vavin vapan bu TRT Tiirk eibi | Pratisin stirduirtldiigi bir mecra oldugunu gostermektedir. Ozellikle
C . 9 gk‘ nallar b§ rad }l]q}l,( ny lpn dikkate alarak & diasporik baglamda medya, bireylerin ana dilleriyle temasini
Tiirkge gazete Evet: 1.471 Evet: 1.911 buraa deia a l;; tZrz1 c?iklliaate alaraie(?ciljla;‘ln giiclendiren ve kimligini yeniden tiretmeye olanak taniyan kiilttirel
okuma (0.59) (0.815) deisini IZ f’ K simdi it mesela Erz gr m'da n bir alan haline gelmektedir. Bu baglamda medya tiiketimi, bireyin
Hayur: 1.805 Hayur: 2.386 b'g; st g;,e E i 8! -le§e- a4 ku i da ne hem dilsel yetkinligini artirmakta hem de “biz” duygusunu
(0.737) <0.001 | (1.020) <0.001 lbi};ga gfyeﬁmlgzm?l;g%ésgn;a(?mn;g;ra;ma pekistiren bir sosyal sermaye islevi gormektedir.
U:36895 t: -5737 o .
Sosyal Tiirkce yapsam. O zaman muhtemelen daha ¢ok
Evet: 1.573 Evet: 2.073 ilei ceker vani.”
medyada 11§l ceker yan.
N . 0.636) (0.910) (K4, 2. Kusak, Hamburg).
Tuirkceyi ( i’ ’
Hayir: 1.966 Hayur: 2.589
kullanma
(0.866) <0.001 | (1.104) <0.001
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8. SONUC VE TARTISMA

Bu calisma, Almanya’nin Hamburg ve Koln sehirlerinde yasayan Tiirklerin
kusaklararas: iki dillilik deneyimlerini incelemeyi amaglamistir. Yakinsayan paralel
karma desenle ytrtitiilen arastirmada nicel veriler 927 kisilik genis bir 6rneklemden
anket araciligiyla, nitel veriler ise 42 katilimciyla (22 Hamburg, 20 Koln) yapilan
derinlemesine gortismeler yoluyla toplanmustir. Bulgular, kusaklararasinda dil
kullanimu, dil tercihleri, duygusal dil baglami, kimlik algis1 ve giindelik pratiklerde iki
dilliligin; yasanan sehir ve gocti baslatan kusaga gore anlamli farkliliklar gosterdigini
ortaya koymaktadir. Elde edilen sonuglar, aile ortami, yasanilan sehir baglamai, alian
Ttirkce dersleri, sivil toplum kuruluslarinin rolii ve medyanin etkisi gibi unsurlarm
bireylerin Ttirkge kullanim pratiklerini, dil yeterliklerini ve kilttirel aidiyet algilarimi

cesitli bicimlerde sekillendirdigini gostermektedir.

Bulgular, bireylerin Tiirkce dil yeterliklerinin sekillenmesinde “aile”
faktortintin belirleyici oldugunu acik¢a ortaya koymaktadir. Aile, toplumun
potansiyel tiyelerine sosyal benligin kazandirilmasi stirecinde temel bir kurum olarak
islev gormekte, bireyin ilk sosyal cevresini olusturarak sosyallesme siirecinde
degerler, normlar ve inanglarin aktariminda 6nemli bir rol tistlenmektedir (Akin, 2019,
s. 4). Bu baglamda 2021 Ttiirkiye Aile Yapis1 Arastirmasi mikro verilerinden hareketle
yapilan arastirmada, ailenin sosyallesme stirecindeki islevini destekler nitelikle,
ebeveynlerin egitim seviyesinin artmasiyla birlikte ¢ocuga ytiklenen geleneksel
anlamin azaldig1 saptanmstir (Akin vd., 2025, s. 506). Cocuga yiiklenen geleneksel
anlam, aile icinde g¢ocugun toplumsal rollerle, degerlerle ve normlarla donatilmas:
demektir. Bu anlamin egitim dtizeyi arttikca zayiflamasi, mevcut calismanin
bulgulariyla da paralellik gostermektedir. Anne ve babanin egitim diizeyi arttikca
cocugun Tiirkceyi anlama ve ifade etmede yasadig1 zorlugun da arttig1 gortilmektedir.
Zira Almanya gibi go¢ toplumunda Tiirk¢enin “geleneksel/koken/miras/aile dili”
islevi tistlenmesi, ailenin egitim seviyesinin artmasiyla birlikte diistiniildtigtinde bu
dilin aktariminin da benzer sekilde zayifladigimi ortaya koymaktadir. Nitekim
calismanin hem nicel hem de nitel verileri Ttirkgenin aktarimi konusunda aileye diisen

gorevi acikca ortaya koymaktadir. Katilimcilarin sikhikla Tiirkceyi “ev dili”,
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Almancay1 ise “kamusal alanin dili” olarak gormeleri de Tiirkceye yiiklenen

geleneksel anlami somutlastirmaktadir.

Arastirmanin bulgular:1 6zellikle ebeveynlerin dogum vyeri ile cocuklarmn
Tiurkceyi anlama ve ifade etme becerilerinin anlamli bicimde etkilendigini
gostermektedir. Tiirkiye dogumlu annelere ve babalara sahip bireyler, Ttirkcede daha
yiiksek yeterlik sergilemekte; bu durum ev ici dil kullaniminin niteligiyle dogrudan
iliskili olarak gortilmektedir. Analizler, tamamen Tiirkce konusulan ebeveyn-cocuk
etkilesimlerinde dil becerilerinin belirgin sekilde gticlendigini gostermektedir. Ayrica
annenin egitim diizeyinin ve anneyle kurulan iletisim dilinin babaya kiyasla daha
yiiksek bir etki yarattig1 da tespit edilmistir. Bulgular, annenin kiilttirel aktarim ve dil
girdisindeki tastyici roliine iliskin literattirle (Yuval-Davis, 1996; Hoff, 2006; Western
vd., 2018) ortiismektedir. Dolayisiyla, Turkcenin kusaklararast aktarimi ve
surdirtlebilirligi agisindan aile ici dil kullaniminin ve pratiklerinin -6zellikle annenin-

kritik bir 6neme sahip oldugu anlasilmaktadir.

Burada 6nemli olan dinamiklerden biri, farkli milletlerden bireyler arasinda
yapilan evliliklerin Tiirkcenin kusaklararas: aktarimina olan etkisidir. Calismanin
bulgular1 genglerin farkli milletlerden bireylerle evlenme egiliminin ytiksek oldugunu
gostermektedir. Calismanin nicel verileri her ne kadar hala Tiirkce ana diline sahip
eslerle yapilan evliliklerin baskin oldugunu gosterse de kiiltiirleraras: evliliklerde
demografik bir dontisimiin yasandigi asikardir. Nitekim gociin ilk yillarinda ve
sonraki stireclerde, ozellikle birinci kusagmn Tiirkiye’den es getirme yoluyla
cocuklarini evlendirmeye tesvik etme durumu (Timmerman, 2006) sonraki kusaklar
icin de baskin bir sekilde devam etse bile artik bu egilim eskisi kadar tek yonlii bir
norm olusturmamakta ve gengler arasinda cokkiiltiirlii evlilikler daha gortintir hale
gelmektedir. Bu durumu arastrmanin nitel verileri de desteklemektedir.
Katilimcilardan bazilar: artik genclerin yabanci uyruklu bireylerle evlendigini, eskisi
gibi Tirkiye’den es getirme yoluyla evlenmelerin olmadigimi ve bu durumun
Turkcenin korunmasmi dogrudan etkiledigini belirtmislerdir. Dolayisiyla gelecek

kusaklarin birden fazla dile ve kiiltiire maruz kalma bicimleri yeniden sekillenmekte
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ve hatta ev iginde Tiirkce kullanimimin zamanla azalmasina yol agcmakta; Ttirkgenin

kusaklararas: aktarimi ve stirdiirtilebilirligi etkilenmektedir.

Ayrica bulgular, Tiirk¢enin Almanya’daki kusaklar boyunca gorece ytiksek bir
direng gosterdigini de ortaya koymaktadir. Ug kusak dil asimilasyon modeli, gogmen
kusakta ana dilin baskin, ikinci kusakta iki dillilik, tictincti kusakta ise cogunluk dilinin
baskin hale geldigini ongorse de (Waters ve Jiménez, 2005), Tiurk gog¢menler bu
modelin 6ngordugiinden daha yavas bir dil kayb: stireci sergilemektedir (Extra ve
Yagmur, 2004; Clyne, 1992). Arastirma bulgulari, ev ici iletisimde Tiirkcenin hala
onemli bir yer tuttugunu, kiiltiirel ve dini rittiellerde ise giiglti bicimde korundugunu
gostermektedir. Bununla birlikte bulgular, bireysel ve giindelik pratiklerde Almanca
ya da iki dili bir arada kullanma egiliminin giderek arttigini, 6zellikle gen¢ kusaklarda
Turkcenin kullanim alaninin kademeli olarak daraldigini ortaya koymaktadir. Bu
anlamda gecmiste Almancay1 yeterince bilmeyen birinci kusak Tiirkler igin, dil
aracilig1 gorevini cogunlukla ikinci kusak tistlenmis; benzer sekilde tictincti kusak da
yeri geldiginde ikinci kusaga Almanca konusunda destek olmustur. Giintimtizde ise
bu oruntii tersine donmeye baslamus, btiytik kusaklar gen¢ kusaklara Turkge
konusunda dil araciligt yapar hale gelmistir. Bu durum, kusaklararas1 dil
aktarimindaki yon degisimini, "tersine dil araciligimin" olustugunu ve Turkgenin geng

kusaklar arasindaki kullanim alanmin daraldigimi somut bicimde ortaya koymaktadir.

Artik, nasil ki goctin ilk donemlerinde Ttirkler yalnizca Tiirkceye hakim olup
iki dilli degilken, gtintimiizde geng kusaklar arasinda Tiirkge bilgisi sinirli, cogunluk
dili olan Almancanin baskin oldugu bir profil 6ne ¢ikmaktadir. Nitel veriler de bu
durumu desteklemekte; bazi katilimcilar, genglerin Almanca disinda diger Bati
dillerine yoneldigini, Tirkcenin ise iletisimde ikinci plana dusttigtinti ifade
etmektedir. Bu egilim, kusaklar boyunca dil aktariminda tekrar eden bir kayip
dongtiisinii isaret etmektedir. Dolayisiyla calismada, ana dilin baskin oldugu
doénemden cogunluk dilinin baskin hale gelmesine, oradan da ana dilin zayiflamasima

uzanan bu stireg “dongiisel dil kaybinin” yasandigini gostermektedir.

Arastirma ayni zamanda kusak ilerledikce Tirkge dil yeterliliginde goriilen

gerilemenin kusaklararas: dogal bir siirecten ibaret olmadigini, Tiirkcenin kamusal
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alandaki goruntirliigtintin ve islevselliginin sinirl olmasindan kaynaklandigini ortaya
koymaktadir. Bu anlamda bulgular, Ttirkcenin daha ¢ok “ev dili” ve “duygu dili”,
Almancanin ise “kamusal alanin dili” olarak konumlandigin1 gostermektedir. Bu
durum, dilin toplumsal stattisii ve prestiji ile dogrudan iliskilidir (Baker ve Wright,
2023). Nitel veriler de bazi bireylerin Almancay1 tercih etmelerini, “mesru kiiltiire”

erisim ve toplumsal basar1 elde etme arzusuyla iliskilendirdiklerini gostermektedir.

Bulgular, baz1 katihmcilarin ne Tiirkceye ne de Almancaya tam anlamiyla
hakim olduklarini, gtinliik iletisimde iki dili bir arada kullandiklarini (code-switching)
ortaya koymaktadir. Bu katihmcilar, konusma sirasinda kelime ve ifadeleri diller
arasinda gecis yaparak aktarmaktadir. Bu durum, iletisimde hem anlam hem de
kilttirel baglam acisindan iki dilin i¢ ice ge¢mesine yol a¢cmaktadir. Hatta bazi
katilimcilar, Tiirkce ve Almancanin bir arada kullanimini dilsel bir tercih olmanin
otesinde iki kiilttiriin eriyerek kaynastig1 bir yasam bigimi olarak tanimlamislardir. Bu
baglamda, s6z konusu durum “kiiltiirel kod Orgiisiiniin" meydana geldigini
gostermektedir. Zira burada yalmizca kelimeler degil, kiilttirel degerler, semboller ve
ifade bicimleri de bir araya gelerek melez bir iletisim ag1 olusturmaktadir. Boylece iki
dillilik iki farkl kiilttirel diinyanin ayni potada harmanlandigi bir kimlik pratigi haline
gelmektedir.

Bununla birlikte bulgular, Koln'de Tiirkcenin ve iki dilliligin daha giicli
bicimde korundugunu, Hamburg'da ise iki dillilik ve Almancaya yonelim egiliminin
daha belirgin oldugunu gostermektedir. Bu farkhilasma, iki sehrin icinde yer aldig:
eyalet politikalar1, kurumsal dil egitimi yapis1 ve Tuirk ntifusunun buyuklugu ve sivil
toplumda orgiitlenme bicimleri tizerinden agiklanabilmektedir. Hamburg'da Tiirkge,
hem eyaletin sundugu ¢ok modelli HSU (Herkunftssprachlicher Unterricht- Ana Dili
Ogretimi) uygulamalar1 hem de Tiirkiye Cumhuriyeti Milli Egitim Bakanliginin
sagladigr Tiirkce ve Tirk Kultirt dersleriyle “karma” bir sistem tizerinden
desteklenmektedir. KéIn"tin bagh oldugu Kuzey Ren-Vestfalya'da ise Tiirkge 6gretimi
tamamen Eyalet Egitim Bakanlig1'nin sorumlulugunda, yerel 6gretmenler araciligiyla
ve velilerin talebine gore acilan siniflarla ytirtitiilmektedir. Her iki bolgede de Tiirkge,

en ist egitim kademesi olan Abitur seviyesinde ders olarak secilebilmektedir. Ancak
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yonetim modelleri ve topluluk yapilarindaki farklar, dil kullanim profillerini de
farklilastirmaktadir. Koln'deki gtiglii dini ve kiilturel orgiitlenme, Turkgenin
toplumsal yasamda daha goriiniir olmasima katk: saglarken; Hamburg'da 6zellikle
genc kusaklarda iki dillilik ve Almancaya yonelim daha belirgin hale gelmektedir.
Tabii bu durum, Hamburg'un cokkiiltiirlii yapisiyla da dogrudan baglantilidir.
Almanya’nin en biiytiik ikinci sehri ve federal yapida bir eyalet olan Hamburg'un
1.910.160'Iik niifusunun yaklasik %20’sini (382.529 kisi) yabancilar olusturmaktadir.
Bu oranla Hamburg, Almanya’da en fazla yabanci niifusa sahip tiglincti eyalet
konumundadir (Federal Istatistik Dairesi, 2023). Ayrica Hamburg'un tarihsel olarak
Hansa Birligi'ne tiye bir liman kenti olmasi, sehrin ¢okkiltiirlti yapisinin koklu bir
gecmise dayandigimi da gostermektedir. Uluslararas: ticaret ve gog¢ hareketleriyle
sekillenen bu yap, farkh etnik gruplarin ortak iletisim dili olarak Almancaya ve iki
dillilige yonelmesini tarihsel bir siireklilik icinde agiklamaktadir. Yabanci niifusun
yiiksek oldugu bu tiir cokkiiltiirlii kentlerde, farkli gogmen gruplarmin ortak iletisim
dili olarak Almancay1 tercih etmesi ve iki dilliligin baskin hale gelmesi beklenen bir

durumdur.

Burada ortaya cikan 6nemli bir nokta, arastirma bulgularinin okulda veya
Turkiye'ye bagli resmi kurumlar araciigiyla ¢ok yonlii bicimde sunulan Tiirkce
derslerinin, katilimcilarin Turkgeyi anlama ve ifade etme becerileri tizerinde anlamli
bir farklilik yaratmadigini gostermesidir. Dolayisiyla s6z konusu kurum ve kuruluslar
dilin korunmasinda 6nemli bir destek saglamakla birlikte, Tiirkge dil yeterliliginin
gelismesi icin bu derslerin tek basina yeterli olmadigy; aile i¢i dil kullanimi ve giindelik
yasam pratikleri gibi etkenlerle birlikte degerlendirilmesi gerektigi anlasilmaktadir.
Bu baglamda katilimcilarin Tiirkiye'ye bagh sivil toplum kuruluslarindan aldiklar:
Ttirkce derslerine iliskin tercihlerinin belirgin bigimde camii merkezli yogunlastig1 da
goriilmektedir. Ozellikle camiiler ve camii dernekleri, biinyelerinde yer alan
kiittiphane, dil ve egitim kurslar1 gibi unsurlar aracihigiyla Turk toplumu basta olmak
tizere pek ¢ok Miisliimana sosyokiiltiirel imkéanlar sunmaktadir (Persembe, 2005, s.
124). Bu durum resmi kurumlarmn sundugu olanaklarin topluluk temelli yapilarla
biittinlestiginde, dilin korunmasi ve kiiltiirel baglarin giiclendirilmesinde daha etkili

bir rol oynayabilecegine isaret etmektedir. Arastirmanin nitel verileri de bu durumu
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desteklemektedir. Ozellikle katilimcilarin derinlemesine goriismelerde siklikla dile
getirdikleri “camii ve camii dernekleri” vurgusu, Tiirk¢enin korunmasinda ve

strdiiriilmesinde “en biiytik etkiye sahip” goriildtigtinii ortaya koymaktadir.

Ayrica bulgular Tiirkge medya faaliyetlerini takip etmenin, katilimcilarin
Turkceyi anlama ve ifade etme becerileri ile anlaml bir iliski iginde oldugunu
gostermektedir. Go¢ toplumunda dil kaymast durumlarinda azinlik topluluklarinin
kendi dillerinde medya {tiretebilmeleri sosyolinguistik diizeni degistirmistir. Genel
anlamda bir dil azinliginin medyaya sahip olmasi, o dilin canliliginin bir gostergesidir
(Ramallo, 2017, s. 457). Cunkti medya, dil topluluklar: i¢cin énemli bir sembolik rol
tstlenmekte ve kamusal alanin genislemesinde ©nemli bir rol oynamaktadir
(Cormack, 2004, s. 2). 1990’1 yillardan itibaren internet ve bilgisayarlarin, 2010'lu
yillardan itibaren ise dijitallesme ve akilli telefonlarin yayginlasmasi, sosyallesme
streglerini onemli Olctide degisime ugratmustir. Bu stiregte kullanilan araglarin
cesitlenmesi, dijitallesmeyi hem iletisim kurmak hem de egitimde bilgi ve iletisim
akisini saglamak anlaminda yok yonlii olarak etkilemistir (Akin, 2023, s.11). Diasporik
topluluklar da teknolojinin gelismesi ve ¢zellikle dijital alanlarin giindelik yasama
girmesiyle birlikte medya platformlarini yogun bicimde kullanmaya baslamislardir.
Bu platformlar araciligiyla anavatanla baglar stirdiirtilmekte, duygu ve diistinceler
ifade edilmekte, kimlik deneyimleri pekismekte, topluluk igindeki bireylerle iletisim
ve etkilesim kurulabilmektedir. S6z konusu mecralar araciligiyla anavatan 6zleminin
giderilmesinin yaninda aidiyet duygusu da giiclendirilmektedir (Tug Kiziltoprak,
2024, s.123). Bu calismada da ozellikle Tiirkce film ve haber izleme, gazete okuma ve
sosyal medyada Tturkgeyi aktif bicimde kullanma pratiklerinin Ttirkgeyi anlama ve
ifade etmede olumlu etkiye sahip oldugunu gostermektedir. Bu durum medyanin
Ttirkge dil becerilerini pekistiren ve kiiltiirel baglar: giiclendiren bir mecra olarak islev

gordiigiintin somut bir gostergesidir.

Arastirmanin nicel verileri, Tiirkiye’ye yapilan seyahat sikligi ile Tiirkceyi
anlama ve ifade etme becerileri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki
bulundugunu ortaya koyarken; nitel bulgular, bu seyahatlerin dil pratigini canl

tutmanin yaru sira kiiltiirel baglar1 giiclendirdigini ve aidiyet hissini pekistirdigini
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gostermektedir. Yapilan diger saha calismalar:1 da bu durumu desteklemekte (Chan,
2020, s. 44), ailelerin ana dilin konusuldugu tilkeyi ziyaret etmesinin ve oradan gelen
akrabalar1 agirlayarak temas sikligmi artirmasinin, dilin - stirdiirtlebilirligini

destekleyen etkili bir strateji oldugunu ortaya koymaktadir.

Her ne kadar Tiirkcenin kusaklar boyunca belirli bir direng gosterdigini ifade
edilse de bu durumun dil kayb: riskini biittintiyle ortadan kaldirdig1 sdylenemez.
Turkcenin Almanya’daki stirdirtilebilirligi baglaminda, dilin korunmasi ve yeniden
canlandirilmasi olasilig1 tizerinde durmak miimkiindtir. Ancak bu stireg yalnizca aile
icinde “ev dili” olarak korunmasina dayali bir stratejiyle simirli kaldiginda, uzun
vadede yeterli etki yaratmayacaktir. Arastirmalar, bir dilin yasatilabilmesi igin
kamusal alanlarda gortintir ve islevsel olmasi gerektigini vurgulamaktadir (Fishman,
1991; Hornberger, 2008). Bu baglamda Tiirkcenin kiilttirel ve duygusal alanlarda
kullaniminin disinda kamusal alanlarda da aktif olarak kullanilmasi, dilin prestijini
artiracak ve kullanim alanlarim1 genisletecektir. Boyle bir strateji, dilin kusaklararasi
aktarimini giiclendirecek ve Tiirkcenin aile igi bir iletisim araci olmanin Gtesinde
toplumsal yasamin canli bir unsuru olarak varligim stirdiirmesine katkida

bulunacaktir.
8.1. Gelistirilen Kavramlar

Arastirmanin nicel ve nitel verileri, Almanya’daki Turk toplumunun dil ve
kilttr pratiklerini agiklamaya yonelik {i¢ 6zgtin kavramsal cercevenin gelistirilmesine
imkan vermistir. Bunlar: “Tersine Dil Araciigi” (Inverse Language Brokering),
“Déngiisel Dil Kaybi” (Cyclical Language Loss) ve “Kiiltiirel Kod Orgiisii” (Cultural
Code Braiding).

Tersine Dil Araciligi, goctin ilk kusaklarinda genclerin yash kusaklara Almanca
rehberlik etmesi oritintiistintin, giintimtizde yer degistirmesi ve buytiklerin geng

kusaklara Tiirkce konusunda destek vermesi anlamina gelmektedir.

Déngiisel Dil Kaybi, ana dilin kusaklar boyunca kademeli olarak geri plana
itilmesi, ancak bu stirecin dogrusal degil, farkli donemlerde ve baglamlarda yeniden
canlanma ve tekrar zayiflama egilimi gostermesi anlamina gelmektedir. Bu modelde,

bazi donemlerde (6rnegin yeni goc dalgalar1 veya kiiltiirel baglarin giiclendigi
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stiregler) ana dili kullanimi artarken, sonraki dénemlerde ¢ogunluk dilinin baskis1 ve
kiiresel dil tercihlerinin etkisiyle yeniden gerileme yasanmaktadir. Boylece dil kaybza,

sabit bir yonelimden ziyade dalgali ve dongitisel bir seyir izlemektedir.

Kiiltiirel Kod Orgiisii, farkl dillerin ve kiiltiirlere ait anlam kodlarinin, giinliik
iletisim ve sosyal pratiklerde birbirine gecirilerek harmanlanmasi stirecidir. Bu stireg,
yalnizca kelime diizeyinde dil degistirme (code-switching) ile sinirli olmayip, iki
kilttirtin sembolleri, degerleri, mizah anlayisi ve diistinme bi¢cimlerinin i¢ ice gegerek
yeni, hibrit bir “dilsel ve kiiltiirel” ifade bi¢imi (melez kiiltiirden farkli olarak)
olusturmasim1 kapsamaktadir. Katilimcilarin ifade ettigi sekilde, Turkce ve
Almancanmn aymn ciimle iginde birlikte kullamilmasi, iki kiiltiirtin birleserek yeni
anlamlar tiretmesi, gtindelik hayatta iki kiiltiirtin ve iki dilin i¢ ice ge¢mis bir “6rgti”

seklinde yasandigini gostermektedir.
8.2.  Politika Onerileri

Katilimcilara, derinlemesine goriismeler kapsaminda Turkcenin yurt disinda
strdiiriilebilirliginin saglanabilmesi i¢in neler yapilmasi gerektigi sorulmus; elde
edilen yanitlar dogrultusunda, ozellikle Ttirk-Alman is birligi cercevesinde hayata
gecirilebilecek politika onerileri gelistirilmistir. Bu oneriler egitim, kiilttir ve medya
politikalarini icermektedir. Bu baglamda, iki tilkenin egitim ve kiiltiir politikalarinin
uyumlastirilmasi hem resmi egitim sistemi hem de sivil toplum ve kiilttirel faaliyetler
araciligiyla Turkgenin gorunurliigiinti ve islevselligini artirmaya yonelik somut
adimlarm atilmasini miimkiin kilacaktir. Arastirmanin nicel bulgular1 da bu 6nerilerin

gerekliligini ve uygulanabilirligini destekler niteliktedir.

Ana dili farkindalik seminerleri, aile ici Tiirkce etkinlikler (hikaye okuma, atasozii-
yaz1 yarismalar1) ve rol model bulusmalar1 gibi faaliyetlerin, farkli yas gruplarmi
kapsayacak bicimde cesitlendirilmesi ve kusaklararas: etkilesimi artiracak
uygulamalarin (btiytiklerin cocuklara masal anlatmasi, ortak proje calismalar: vb.)
tesvik edilmesi gerekmektedir. Arastirmanin nicel ve nitel bulgulari, ana dilinin
korunmasi ve stirdiiriilebilirliginde ailenin, 6zellikle de annenin belirleyici roltinti agik

bicimde ortaya koymakta; bulgular hem Tiirkceyi anlama hem de ifade etme
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becerilerinde annenin etkisinin babaya kiyasla daha ytiksek oldugunu gostermektedir.
Her ne kadar Turkiye'nin destegiyle ana dili, kiilttir ve aidiyet temelli galismalar
yirtitiilse de aile destegi ve bilingli katilimin bu stirece aktif bicimde dahil edilmesinin
yetersiz kalmasi, ilerlemeyi smirlamaktadir. Ozellikle Tiirkce ve Tiirk Kiiltiiri
derslerinin devamliligi, ailelerin bu derslere ¢ocuklarini kaydettirme oraniyla
dogrudan baglantilidir. Nitekim, Alman hiikiimeti yeterli talep olmadig gerekcesiyle
bu derslerin kapsamini sinirlayabilmektedir. Dolayisiyla aileleri stirece aktif bicimde
dahil eden, bilinclendirme ve katilimu artirici politikalarin hayata gegirilmesi bu
derslerin stirdiirtilebilirliginin ve Tiirkcenin gelecek kusaklara aktarilmasinin temel

kosullarindan biridir.

Almanya’da Tiirk nitifusunun yogunlugu ve tarihsel go¢ stirecinin yarattig
glclu kilttirel baglara ragmen, yiiksekogretim alaninda Turkge ve Tiirk kiltiirt
odakli kurumsal yapilanmalarin smirli oldugu goriilmektedir. Mevcut Tiirkoloji
Boliimleri gesitli sehirlerde faaliyet gosterse de (Bamberg, Bonn, Hamburg, Humboldt,
Frankfurt, Kiel...) bu bolumlerin islevselliginin artirilmas: ve cazip hale getirilmesi
gerekmektedir. Tiirkce Ogretmenligi lisans programu ise yalnizca Duisburg-Essen
Universitesi biinyesinde bulunmakta, Hamburg Universitesindeki boliimiin ise 2014
yilinda kapatildig: bilinmektedir. Ayrica bu kadar yogun bir Tiirk niifusunun yasadig:
Almanya’da hala bir Tiirk Universitesinin bulunmamasi dikkat gekici bir eksikliktir. Bu
durum, hem ana dili 6gretiminin kurumsal temellerini gticlendirecek hem de iki tilke
arasinda akademik ve kiilttirel is birligini kalic1 hale getirecek adimlarmn atilmas:

gerekliligine isaret etmektedir.

Almanya ile Tiirkiye arasindaki akademik is birlikleri, 6zellikle hukuk
fakdilteleri tizerinden dikkat cekmektedir. Ornegin, Hamburg ve Koln Universitesi ile
Tiirkiye’deki bazi tiniversiteler (Altinbas Universitesi, Istanbul Universitesi) arasinda
cift diplomali ortak hukuk programlar yirititilmektedir. Ancak katihme1 goriisleri,
mezuniyet sonrasi Tiirkiye’den Almanya’ya calismak amaciyla gelen kisilerin diploma
denkligi, calisma izni ve mesleki tanmirlik stireclerinde ciddi biirokratik engellerle
karsilastigini ortaya koymaktadir. Bu durum, var olan is birliklerinin yalnizca egitim
stireciyle smirli ve mezunlarin mesleki hayata entegrasyonunda yetersiz kalmasima

yol agmaktadwr. Dolayistyla, iki tilke arasindaki akademik ortakliklarin mezuniyet
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sonrast istihdam ve meslek odasi tanmirligi gibi alanlar1 da kapsayacak sekilde
genisletilmesi gerekmektedir. Bu baglamda, hukuk fakiilteleri basta olmak tizere ortak
programlarda elde edilen diplomalarin otomatik denklik ve calisma izni ile
desteklenmesi hem 6grenci hem de mezun motivasyonunu artirarak is birliklerini

sembolik olmaktan ¢ikarip somut sonuglara dontistiirecektir.

Kilttrel etkinlikler, iki dilliligin korunmasi ve topluluk aidiyetinin
gliclendirilmesinde 6nemli bir aractir. Bu kapsamda kiiltiirel festivaller, tiyatro
gosterileri, sanat atolyeleri ve Tiirkce-Almanca bayram kutlamalar: gibi faaliyetlerin
hem sayis1 hem de erisilebilirligi artirilmalidir. Ayrica, yurt disinda yasayan genglere
yonelik Tiirkiye yaz okullar: ve kilttir kamplar1 halihazirda dtizenlenmekte olup, bu
programlarin kapsamu genisletilmelidir. YIB, Yunus Emre Enstitiisti ve Maarif Vakfi
gibi kurumlarin bu stiregte daha goriintir olmasi ve faaliyetlerini yerel diizeyde daha
etkin tanitmasi, geng kusaklarin hem Tiirkgeyle hem de kiiltiirel mirasla baglarini

gliclendirecektir.

Ayrica arastirmada Turkiye'ye yonelik gerceklestirilen seyahatlerin Ttirkgeyi
anlama ve ifade etme becerileri tizerinde anlaml1 ve olumlu bir etkisi oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu dogrultuda, YTB, Yunus Emre Enstitiisi, Maarif Vakfi gibi
kurumlarin yani sira sivil toplum kuruluslarmin da Tiirkiye'ye seyahatleri daha sik ve
erisilebilir hale getirmesi, katilimi tesvik edecek burs, indirim ve program cesitliligi
sunmast 6nem arz etmektedir. Boylece geng kusaklarin hem dil hem de kiilttirle temas

siklig1 artacak, Ttirkcenin gtindelik kullanim alan genisleyecektir.

Arastirma bulgularindan c¢ikan sonuglar baglaminda, Yurtdisi Tiirkler ve
Akraba Topluluklar Baskanligi’'min (YTB) Almanya’da fiziki bir kurumsal yapisinin
bulunmamas: ve faaliyetlerini Tiirkiye merkezli olarak ytirtitmesi dnemli bir eksiklik
olarak degerlendirilebilir. Yunus Emre Enstitiisti (YEE) ve Maarif Vakf1 gibi kurumlar
Almanya’da aktif olarak faaliyet gosterirken, YTB'nin yerelde dogrudan temsil
edilmemesi, diaspora ile stirekli ve ytiz yiize etkilesim kurma kapasitesini
smnirlamaktadir. Bu durum, YTB'nin hedef kitlesi olan yurt disindaki Tiirk
topluluklarna yonelik projeler, burslar ve kiilttirel etkinlikler konusunda

bilgilendirme, basvuru stireclerinde rehberlik ve yerel ihtiyaclara hizli yanit verme
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gibi islevlerini zayiflatmaktadir. Almanya Tiirk niifusunun en yogun yasadig: tilke
olarak, YTB'nin bir “Diaspora Koordinasyon Ofisi” ya da “YTB Almanya Temsilciligi”
kurmasi icin stratejik oneme sahiptir. Boyle bir adim, hem kurumsal goriintirliigii ve
giliveni artiracak hem de yerel STK'larla is birligini gticlendirerek Ttirkgenin, kiiltiirel
kimligin ve toplumsal aidiyetin siirdiiriilebilirligine katki saglayacaktir. Ozellikle ana
dili ve iki dillilik konularinda yerel ihtiyaclara odaklanan projeler ytirtitmesi hem geng
kusaklarin dil becerilerini hem de kiiltiirel baglarini giiclendirmede 6nemli bir rol

oynayacaktir.

Tiirkge ve Tiirk Kiiltiirii derslerinin zorunlu ders statiistinde tanimlanarak not kargilig:
degerlendirilmesi ve resmi miifredata bu sekilde dahil edilmesi gerekmektedir. Bu adim
derslerin hem o6grenciler hem de aileler tarafindan ciddiyetini artiracak, katilim
oranlarin1 ytuikseltecektir. Ayrica Tirkiye’den gorevlendirilen Ogretmenlerinin
say1smnin artirilmasi onemlidir. Mevcut durumda Almanya’nin Tirkiye’den 6gretmen
gorevlendirilmesine yonelik siirlamalar getirdigi ve yerel atamalarla 6gretmen
ihtiyacin1 karsilamaya yoneldigi bilinmektedir. Ancak yerel atamalar, dilin kiilttirel
baglamla birlikte aktarilmasinda her zaman yeterli olmamaktadir. Bunedenle, iki tilke
arasinda yapilacak ikili anlagsmalarla Turkiye’den gelen 6gretmenlerin kontenjaninin
artirilmasi, yerel atamalarla birlikte karma bir 6gretmen modelinin gelistirilmesi ve bu

ogretmenlerin hizmet ici egitimlerle desteklenmesi 6nerilmektedir.

Bununla birlikte Tiirkce ve Ttirk Kiiltiirti derslerine katilim oraninin artirilmasi
ve dgrencilerin motivasyonunun yiikseltilmesi i¢in camiiler ve camii dernekleri ile ig
birligi yapilmasi stratejik bir adim olacaktir. Camiiler, Almanya’da yasayan Tiirkler
icin dini ve kiiltiirel etkinliklerde genis kitlelere ulasabilen sosyal merkezlerdir.
Camiilerde ders tanitim giinleri diizenlenmesi, velilere yonelik bilgilendirme
seminerleri yapilmasi ve 6grencilerin derslere diizenli katilimini tesvik edecek 6diil ve
etkinlik programlarinin camii dernekleri araciligiyla organize edilmesi, Tiirkce ve

Turk Kiiltiirti derslerinin bilinirligini ve katilim oranlarini artiracaktir.

Arastirma stirecinde elde edilen bulgular, bazi okullarda Alman 6gretmenlerin
Turkce ve Turk Kilttirti dersi 6gretmenlerine karsi 6zellikle derslik tahsisi, materyal

paylasimi ve ders programinda yer a¢gma konularinda oOnyargili tutumlar
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sergileyebildigini ortaya koymaktadir. Bu durum, derslerin kurumsal mesruiyetini
zayiflatmakta ve Ogretmenler arasi is birligini smirlamaktadir. Bu onyarginin
azaltilmas1 icin hem Alman hem de Tiirk 6gretmenlerin katilimiyla iki dilliligin
bilissel, akademik ve kiiltiirel faydalarmi vurgulayan farkindalik seminerleri
diizenlenmeli; ortak miifredat ve materyal gelistirme stiregleri desteklenmelidir.
Ayrica okul yonetimlerinde derslik tahsisi ve kaynak paylasimi gibi konularda
yasanan anlasmazliklarin ¢oztimii icin arabuluculuk mekanizmalari kurulmals;
ogretmenler arasi karsilikli saygi ve profesyonel dayanismayi artirmak amaciyla
eslestirilmis ders planlama calismalari ve sosyal etkilesim etkinlikleri tesvik
edilmelidir. Politika diizeyinde ise, Turkce ve Turk Kultiirti dersi 6gretmenlerinin
calisma kosullar1 (derslik, materyal, sozlesme haklari) acisindan dezavantajli konuma
diismelerini engelleyecek yasal diizenlemeler yapilmali ve eyaletler arasi 6gretmen

degisim programlar: hayata gecirilmelidir.

Arastirmanin bulgulari, Tiirkcenin daha ¢ok “ev dili” ve “duygu dili”
baglaminda degerlendirildigini, Almancanin ise kamusal alanin dili olarak
goruldiigtinii ve bu anlamda prestijinin sorgulandigini ortaya koymaktadir. Bu
baglamda kiitiiphane, tiyatro, sinema ve miize gibi kurumlarda Tiirkge etkinlikler ve
icerikler sunmak; Almanya’da yasayan Turkler icin kaliteli, gtincel ve cekici Ttirkce
televizyon programlari, podcast’ler ve dijital medya igerikleri tiretmek; gen¢ kusaklara
hitap eden popitiler kiilttir tirtinlerinde Tiirkceyi yaratici bicimde kullanmak, dilin
yalnizca “ev dili” olmanin 6tesine gecerek kamusal alanda goriiniir ve islevsel bir
konuma ulasmasina katki saglayacaktir. Burada ¢zellikle dikkat edilmesi gereken
nokta, gelistirilecek igeriklerin Almanya’daki genclere hitap etmesidir. Zira
Turkiye’de yasayan Tiirklere yonelik tasarlanan programlar, hedef kitleyle yeterince
bag kuramadiginda etkisi sinirli kalmakta, hatta dilin gtinliik yasamdaki kullanimina
dogrudan katk: saglayamamaktadir. Bu dogrultuda gengclere yonelik iki dilli dijital
platformlarin olusturulmasi, Tiirkce sosyal medya kampanyalarmin hayata
gecirilmesi ve TRT, DW, bagimsiz yapimcilar ile dijital medya sirketleri is birligiyle
ortak yapim belgesel ve dizilerin tiretilmesi, Ttirkgenin hem kiilttirel hem de iletisimsel

degerini giiclendirecek adimlar arasinda yer almaktadir. Bu tiir girisimler, Ttirkceyi
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yalnizca aile ici iletisim araci olmaktan ¢ikarip, cokkiiltiirlii kamusal alanin dinamik

ve gekici bir parcasi haline getirecek 6nemli birer aractir.

Son olarak Almanya’daki Tiirk diasporasimnin dil, kiilttir ve kimlik dinamiklerini
uzun erimli ve derinlemesine anlamayr miimkiin kilan etnografik arastirmalarin
desteklenmesi stratejik 6nem tagimaktadir. Bu dogrultuda, TUBITAK-DAAD gibi
mevcut bilimsel is birligi mekanizmalar1 genisletilmeli ve yeni ortak fon programlar:
hayata gecirilmelidir. Universiteler, aragtirma enstitiileri ve bagimsiz aragtirmacilar
tarafindan ytriitiilecek saha temelli projelere mali destek saglanmasi, politika
yapicilarin ampirik verilere dayali, uygulanabilir ve etkili dil ve kiilttir stratejileri
gelistirmesine katkida bulunacaktir. Ayrica, Turk-Alman Bilim Yili gibi tematik is
birlikleri cercevesinde ana dili, iki dillilik ve kiiltiirel aktarim konularina 6zel ¢agrilar
acilmasi, yerinde gozlem ve uzun soluklu saha arastirmalarmin tesvik edilmesini

saglayacaktir.
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