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OZET

ZENOBIA: ROMA VE SASANILER ARASINDA BIiR KRALICE
OZ NALEZEN, Nihan

Doktora Tezi, Tarih Anabilim Dal1
Danisman: Prof. Dr. Turhan KACAR
Ocak 2024

Zenobia, Roma Imparatorlugu tarihinde “III. yiizy1l krizi” olarak anilan
tarihsel donemin sonunda, imparatorlugun dogusunda hiikiim stirmiistii.
Hayat1 ve politik miicadelesinin ele alindig1 bu tezin arka planimni Roma
Impatorlugu’'nu  etkisi ~altna  alan istikrarsizliklar ~ve  Sasani
Imparatorlugu'nun ortaya cikist belirlemektedir. Ote yandan Zenobia’y1 var
eden Palmyra kenti ve bu kentin ev sahipligi yaptig1 toplum da kapsaml

sekilde ele alinmaktadir.

Zenobia, Palmyra’da kocasi Odaenathus'un beklenmedik o6ltimiiniin
ardindan iktidar1 ele gecirmis, oglu Vaballathus adina hiikim stirmeye
baslamisti. Odaenathus ise politik kariyerini imparatorluk icin {iistlendigi
hizmetlerle insa etmisti. 260'ta Imparator Valerianus’un I. Shapur tarafindan
esir edilmesinden sonra Dogu'nun miidafaas: gorevini tistlenmis ve bolgede
imparatorluk iradesini yeniden tesis etmisti. Odaenathus bu istisnai basariy1
Palmyranin zengin ve dinamik insan kaynagma dayanarak elde etmisti.
Kentlerini ticari merkez haline getiren Palmyralilar, kadmm kamusal
goruniirltigtine imkan saglayan bir diizen icinde yasamislardi. Kente hakim
olan bu yap1, dul kadinlara ailelerini temsil etme hakki taniyordu. Zenobia bu
toplumsal yapr icinde Palmyrali seckinlerin destegini almisti. Ancak
imparatorlugun merkezi iradesince mesru bir otorite olarak taninmamuisti.
Buna kars1 kapsamli bir propaganda faaliyeti ytirtitmiis ve askeri tedbirlere
basvurmustu. Sonunda imparatorlugu birlestirme politikasimni kararhlikla

takip eden Aurelianus tarafindan Zenobia'nin hitkiimranligina son verilmisti.



Tezde Zenobia'nin mesruiyet iddiasinin toplumsal, tarihsel ve
sembolik dayanaklar1 ele almmaktadir. Miicadelesinin politik soylemi
Palmyralilar tarafindan tiretilmis olan niimizmatik ve epigrafik delillerde
aranmakta, Zenobia hakkinda bilgi veren antik yazarlarin anlatilar1 bu
kapsamda tahlil edilmektedir. Boylece onu bir kadin olmas: baglaminda
yargilayan antik donem tarihgileri ile onu var eden toplumsal ve tarihsel yap1
arasinda bir uyum aranmaktadir. Bu tez Zenobia'nin politik miicadelesini
Palmyra’'min toplumsal zemininde agiklamakta, Zenobia’y1 hem Roma
Imparatorlugu’nun genis perspektifinde hem de kadin tarihi baglaminda ele

almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal cinsiyet, Roma Imparatorlugu, Palmyra,

Zenobia, Suriye



ABSTRACT

ZENOBIA: A QUEEN BETWEEN ROME AND SASSANIDS
OZ NALEZEN, Nihan
Ph. D. Thesis, Department of History
Supervisor: Prof. Dr. Turhan KACAR
January 2024

Zenobia ruled in the eastern part of the empire at the end of the
historical period known in the history of the Roman Empire as the "crisis of
the third century". The background of this thesis, which analyses her life and
political struggle, is set against the background of the instabilities that affected
the Roman Empire and the emergence of the Sasanian Empire. On the other
hand, the city of Palmyra and its society, which gave birth to Zenobia, are also

comprehensively analysed.

Zenobia had seized power in Palmyra after the unexpected death of her
husband Odaenathus and began to rule on behalf of her son Vaballathus.
Odaenathus had built his political career on his service to the empire. After the
capture of Emperor Valerianus by Shapur I in 260, he took up the task of
defending the East and re-established the imperial authority in the region.
Odaenathus achieved this exceptional success on the basis of Palmyra's rich
and dynamic human resources. Having turned their city into a commercial
centre, the Palmyrians lived in a system that allowed for the public visibility
of women. This structure, which dominated the city, gave widows the right to
represent their families. Zenobia had the support of the Palmyra elite within
this social structure. However, she was not recognised as a legitimate
authority by the central will of the empire. Against this, she carried out an

extensive propaganda campaign and resorted to military measures. In the end,



Zenobia's rule was ended by Aurelianus, who resolutely pursued the policy

of unifying the empire.

This thesis analyses the social, historical and symbolic foundations of
Zenobia's claim to legitimacy. The political discourse of her struggle is sought
in the numismatic and epigraphic evidence produced by the Palmyrans, and
the narratives of ancient writers who provide information about Zenobia are
analysed in this context. Thus, harmony is sought between the ancient
historians who judged her as a woman and the social and historical structure
that brought her into existence. This thesis explains Zenobia's political struggle
against the social backdrop of Palmyra. It analyses Zenobia both in the broader

perspective of the Roman Empire and in the context of women's history.

Keywords: Gender roles, Roman Empire, Palmyra, Zenobia, Syria



ONSOZ

Zenobia hem bir milli kahraman hem de kadin tarihi agisindan 6nemli bir
karakterdir. Roma Imparatorlugu’nun krizler, istikrarsizliklar ve istilalarla sarsildig
bir donemin sonunda hiikiim siirmiistiir. Tiim bu 6zellikleri modern tarihgilerin oldugu
kadar, bircok romantik arastirmacinin ilgisini ¢ekmis, dahasi ¢cok sayida sanatgiya
ilham kaynagi olmustur. Zenobia hakkinda en ilgi ¢ekici ve detayli bilgileri neredeyse
cagdasi olan Antik Cag tarihgileri vermistir. Bu bilgilere donemin dnyargilari ve kadin
algis1 en goz ardi edilemez haliyle yansimistir. Bu durum, Zenobia séz konusu
oldugunda, tarihi hakikate ulagmay: giiclestirdigi gibi genis bir degerlendirme alan1 da
sunmustur. Onu i¢inde bulundugu diinya baglaminda ¢esitli sekillerde ele almay1

miimkiin kilmistir.

Zenobia, Dogu’da kendine has kosullarda var olmus bir toplumsal diizen i¢inde
yasamini siirdiirmiis, kendini hem Palmyra dilinde hem de Grekge ifade etmis biriydi.
Zenobia ne sadece Palmyrali ne de sadece Romaliydi. Tasidig: kimlik Palmyra’nin
sahne oldugu dinamik kent yasami tarafindan sekillendirilmisti. Palmyralilar;
cesitlilige dayali, kadinlarin kamusal alanda varlik gosterebildigi bir toplumsal diizen
inga etmislerdi. Bu istisnai kent ve toplumun kimligi; heykel, rolyef ve yazitlarin yam
sira abidevi yapilarda ifade bulmustu. Ozetle Zenobia ve icine dogdugu diinyay:
anlamak i¢in antik tarihlerden modern arastirmalara, arkeolojik bulgulardan epigrafik
unsurlara uzanan son derece derin veri havuzundan istifade etmeye ihtiyag¢ vardir. Yiiz
yilize kaldigim bu giigliik karsisinda degerli rehberligiyle bana yol gosteren hocam
Sayin Prof. Dr. Turhan KACAR’a tesekkiirii kiymetli bir vazife addederim. Benzer
sekilde Saym Prof. Dr. Mustafa Hamdi SAYAR’a ve Saym Dog¢. Dr. Oguz
YARLIGAS’a destekleri i¢in siikranlarimi sunarim. Calismam sirasinda zengin ve
gelismis kiitliphanelerden, Eski Cag tarih¢iligi agisindan dinamik ve liretken bir
bilimsel ¢evreden uzakta olmanin yol agtig1 sorunlarla yiizlesmek zorunda kaldim. Bu

sorunlar1 agmak i¢in zaman zaman 1srarl bir hal alan aramalarima ve génderdigim



e-posta iletilerine biiyiik bir nezaketle cevap verip beni yonlendirdiler. Bu uzun

yolculukta yalniz hissettirmediler. Hocalarima minnet bor¢luyum.

Ogrencilik hayatimm bu son evresinde artik yaslar1 ¢ok ilerlemis bulunan
annem ve babam olaganca gayretleriyle benim icin seferber oldular. Onlara bir
tesekkiirden daha fazlasin1 bor¢luyum. Istanbul’da bulundugum siire boyunca
misafirperverligiyle bana destegini esirgemeyen sevgili Nihal TATLIDIL’e
minnettarim. Son olarak aile sofralar1 basta olmak iizere giindelik hayatimizda
Zenobia, Odaenathus, Zabdas, Aurelianus gibi karakterlerle yasamay1 kabullenen, ne
zaman karamsarliga kapilsam bana gili¢ veren meslektasim ve esim Dr. Orgun

NALEZEN’e tesekkiir ederim.

Doktora ¢alismama basladigim giinden beri Suriye, ililkemiz giindeminde
giderek daha fazla sekilde yer aldi. Durumun yakin zamanda da degismeyecegini
ongdrmek hi¢ de zor degil. Buna karsilik Suriye’nin tarihine iliskin iilkemizde
entelektiiel ve akademik farkindaligin heniiz yeterli 6l¢lide gelismedigini dile getirmek
pek de iddiali olmayacaktir. Ornegin tezde hikyesine yer verilen Zenobia’ya iliskin
Tiirk dilinde yayimlanmis, en kapsamli anlati girisimi aslinda bir kurgu eserdir. Bu
baglamda iilkemize komsu cografyanin ve insanlarinin gegmisini anlamak yolunda
atilacak adimlara kaleme aldigim bu tezin miitevazi de olsa katki saglamasini temenni

ederim.
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GIRIS

Zenobia, II1. yiizyil krizinin sonunda, Roma Imparatorlugu’nun Sasénilerle
kars1 karsiya geldigi Dogu siirinda varlik gostermis bir kadin hiikiimdardir. Onu
tanimlayan bu ciimle, Zenobia’nin nasil bir tarihsel baglam i¢inde algilanmasi
gerektigi konusunda ipuclart vermektedir. Ekonomik, toplumsal, askeri ve elbette
politik alanda etkileri hissedilen bir kriz doéneminde hiikiim siirmiisti. Roma
Imparatorlugu’nun igine diistiigii zaaf karsisinda imparatorluk yetkisini ele gegirmis,
Dogu’nun augustas1 olarak hareket etmisti. Elde ettigi iktidar, kendisine kocasi
Odaenathus’tan miras kalmisti. Odaenathus ise Palmyra’nin yiizyillar boyunca Roma
Imparatorlugu ile kurdugu iliskilerin ortaya ¢ikardig politik diizen iginde kariyerini
inga etmisti. Hem kentin kendine has idari yapis1 i¢inde bir yer edinmis hem de Roma
ordusunda gorev yapmisti. Sasanilere kars1 bolgeyi tantyan ve bolgenin kaynaklarim
etkili sekilde kullanabilecek, imparatorluga sadik bir generale duyulan ihtiyag
Odaenathus’un iinilinii ve hiikkiim siirdiigii alan1 Palmyra’nin digina tagimisti. Fazla
genisleyen iktidar alani politik bir komplo ile oldiiriilmesine yol aginca Zenobia
kendini, kocasinin halefi olarak bulmustu. Bundan sonra hizla Misir’1 kontrol altina
alip Anadolu’nun i¢lerine ilerleyecekti. Odaenathus ve halefi Zenobia’nin bu hizli ve
carpict ilerleyisi, doneme hakim olan politik istikrarsizliklarin yani sira giiglii bir

temele, Palmyra’ya kok salmis olmalariyla ilgiliydi.

Palmyra kenti ylizyillar boyu adeta biiylik imparatorluk sahnesine ¢ikmak
iizere hazirlanmisti. Hindistan’dan Akdeniz’e uzanan genis hacimli kervan ticaretinin
kavsak noktasinda yer alan Palmyra’da, ticaret gelirlerinin vergilendirilmesi i¢in

ortaya konulan gabalarin da tesiriyle gii¢lii bir idari yapilanma meydana gelmisti.!

! Konuyla ilgili agiklamalar, detayl bir sekilde II. Boliim’de ele alinmaktadir.
1



Kentteki bu organizasyon aslinda biiyiik bir refahtan beslenen, kabile gelenegi
etrafinda sekillenmis iliskilerin var ettigi toplumsal yap1 sayesinde ortaya ¢ikmisti.
Tezde ele alinacak konular iste bu zaman ve mekan iliskisi i¢inde irdelenecek, Zenobia
ve politik girisimi Roma Imparatorlugu’nun genis baglaminda ele almacaktir. Onun
bir “gasip” degil, “kralice” olarak hiikiim siirdiigii, caginin tarihi hakikatleri dikkate

alinarak agiga ¢ikarilacaktir.

Geg Imparatorluk dénemine ait kitabi kaynaklarin gdziinde Zenobia ve onun
diinyasi tali bir mesele olmustur. Bu durum temelde Palmyra’nin ya da Zenobia’nin
arz ettigi onemden ziyade ¢agin ruhuyla ilgili olabilir. Antik yazarlarin ¢ok az1 bolgeyi
gercekten biliyordu. Tarih¢iligin dogas1 geregi hemen hepsinin belli bir ajandas1 vardi
ve Zenobia ya da Palmyra’nin hikayesi amaglarina hizmet ettigi 6l¢iide anlatilarinda
yer alabilmisti. Birgogu tarihsel derinlik olarak uzun kabul edilebilecek donemleri
anlatmaya girismisken, Odaenathus’un varlik gosterdigi silire ile Zenobia’nin
hiikiimranlig1 gorece saman alevi gibi kaliyordu. Dolayisiyla Zenobia’ya ait Antik
tarih yazim pratiginin siirselligini ve canli tasvirlere dayanan anlatimini yansitan
kayitlar tatmin edici degildir, dahas1 6nyargilar1 barindirmasi1 bakimindan sorunludur.
Bu, aslinda bast da sonu da belli bir hikdyeyi anlatmay1 diislintildiiglinden daha gii¢

héle getirmekte, bir biyografi kaleme almanin paradoksuna tarih¢iyi hapsetmektedir.

Tarih temelde insan ve insan faaliyetlerini ele alsa da tek bir kahramana
odaklanildiginda kurgulanacak olan anlatinin sinirlarint ¢izmek giliclesmektedir.
Kahramanin merkezinde yer aldig1 dairenin ¢apinin ne olacagi sorusu dylesine goz
ard1 edilmez bir meseledir ki biyografi yazmanin sancisiyla yiizlesen Plutarkhos, agik
bir sekilde tarih degil, hayatlar1 yazdigimm ilan etmek zorunda kalmustir? Unlii
biyografi yazari, tarihle hayat dykiisii arasindaki miiphem sinirdan bagimsiz bir sekilde
metodolojik bir itirafa zorlanmis gibidir. Oysa yukarida belirtildigi lizere, Zenobia s6z
konusu oldugunda antik yazarlarin verdigi bilgilerin durumu, tarih¢iyi metodolojik
olarak daha da dar bir patikaya sokmaktadir. Bu sinirli yoldan sapabilmenin tek c¢aresi

kaynaklar1 ¢esitlendirmektedir.

2 Plut. Vit. Alex. 1.2.



Kaynak se¢imi konusunda bazi sorular1 cevaplamak, yontem olarak takip
edilen yolu gerekgelendirmek i¢in anlamli olabilir. Bu sorulardan ilki ve belki de en
onemlisi neden yogunluklu olarak Klasik kaynaklarin tercih edildigidir. Bu sorunun
cevabi Zenobia’nin hayati ve faaliyetlerini Roma Impartorlugu’nun tarihi baglaminda
ele alma arzusudur. Ote yandan Taberi’nin eserinden tezde yeri geldikge istifade
edilmistir. Irfan Sahid, Zenobia hakkinda kaleme aldig1 kisa ansiklopedi maddesinde,’
Taberi’nin tanikhigina bagvurarak* kraligenin hayatini ozetler. Buna gore, Zenobia,
‘Amr b. al-Zarib isimli Mezopotamya’y1 ve kismen Suriye’yi yoneten bir hiikiimdarin
kizlarindan birdir. Babasi, Teniihi hiikiimdar1 Cezima ile miicadeleye girer ve
oldiiriiliir. Zenobia babasinin intikamini almak i¢in Cezima’ya evlilik vaadiyle tuzak
kurar ve onu 6ldiiriir. Bunun iizerine Cezima’nin halefi ve yegeni ‘Amb b. ‘Adi, gizlice
Palmyra’ya girer. Zenobia sehirden kacar ve yliziigiinde gizledigi zehri igerek canina
kiyar. Hikmet yiiklii ve Zenobia’y1 -kisisel de olsa- adalet i¢in miicadele eden, ancak
yaptiklariin sorumluluguyla yiizlesmek yerine canindan bile vazgegebilen bir kadin
olarak sunan bu hikaye, oldukc¢a ilham vericidir. Buna karsilik tarihsel gergekler
hakkinda da fikir vermektedir. Zira bu hikdye, Odaenathus’un Oliimiinden sonra
Sasanilerle ittifak yaptig1 anlagilan Lahmilerle Palmyralilar arasindaki miicadeleye
dair bir anlati olarak kabul edilebilir.’> Zenobia’y1 Arap diinyasina konumlandirmakta
ve o diinyanin gergekleri iginde hayatina anlam vermeye calismaktadir.® Oysa
Zenobia, Roma diinyasinin bir parcasiydi. Babasi muhtemelen III. yiizyil baslarinda
Roma vatandasligi benimsemis, ticaretle ugragsmis, Roma sistemi i¢inde kariyerini insa
etmisti. Kocas1 da benzer bir kariyer yolculugunu takip etmisti. Tiim bu bilgiler, Klasik
kaynaklarin zengin imgeleminden fiskiran kurgularin iiriinii olarak degil, bizzat

Palmyralilar tarafindan iiretilmis verilerden elde edilmektedir. Dolayisiyla ¢aligmanin

3 Irfan Sahid, “al-Zabba’,” EF, XI, (Leiden: Brill, 2002), 369.

* Ibn Cerir et-Taberi, Tdrihu't-Taberi, 1, ¢ev. Cemalettin Saylik. (Ankara: Ankara Okulu,
2018), 635 vd.

> S6z konusu miicadele asagida IV. Béliim’de daha detayl incelenecektir. Lahmilerle ilgili
olarak ayrmtili bilgi i¢in bkz. Mahmut Kelpetin, Isldm Oncesi Giiney ve Kuzey Arabistan
(Istanbul: Kuramer, 2016), 167 vd.

® Taberi’nin zengin imgelemi, tarihgiliginde saglam bir sozlii gelenekten beslenmesi ve
bolgedeki kabile iligkilerinin dinamigini yansitmasi bakimindan son derece degerli bir kaynak
oldugunu bu vesileyle vurgulamakta fayda vardir. Taberi hakkinda ayrica bkz. Mustafa Fayda,
“Tarihu’l-Umem ve’l-Miiltk,” D4 40, (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2011), 92-94.
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biitiin bulgu ve degerlendirmeleri iki tip kaynak iizerine insa edilecektir: antik

yazarlarin taniklig1, ¢ogu yazit olmak iizere arkeolojik veriler.

Metodolojik tercihlerin tamami aslinda gergegin ne oldugu sorusuna verilecek
cevaplarla ilgilidir. Dolayisiyla insa edilmek istenilen gerceklik, biyografi yazan
tarih¢inin alacagi kararlara baglhidir. Gergcek Zenobia kimdir? Onun gercekligine
nereden bakmak gerekir? Kocasinin yaninda seferlere katilan bir es mi? Evladinin
tizerine titreyen bir anne mi? Onun kisiligi ya da onu bir insan kilan ve bu yoniiyle de
farklilagtiran 6zellikleri mi? Bu sorularin cevaplariin temelde kesistigi bir 6nemli
nokta vardir: Zenobia’nin tarihindeki en 6nemli bilesen onun bir kadin olmasidir. Bu,
kaynaklarin aragtirmaciyi ilerlemeye mecbur ettigi istikamettir. Zenobia hakkinda ne
kadar1 gercek ne kadar1 kurgu belirsiz anlatilarin tamamina onun kimligi damgasini

vurmustur.

Kadimlik, zamana ve mekana gore degisen toplumsal cinsiyet algisinin bir
{iriiniidiir ve keyfi olarak tamimlanir.” Oyleyse bir kadin olarak Zenobia’y1 tanimlamak
icin bu keyfi mekanizmaya erismeye ihtiya¢ vardir. Ancak bu mekanizma
coziimlendiginde kahramanin insanilesmesi miimkiin olabilir. Onu bir kadin olarak
tamimlayan ve bir kadin olarak iginde var olabildigi yapiyr ortaya c¢ikarmak
gerekmektedir. Bu bakimindan hayatini anlatmak i¢in dogumundan Oliimiine bir
Zenobia kronolojisi kurgulamak oldukga yetersiz bir girisim olacaktir. Zenobia’y1 var
eden toplumun ve Zenobia’nin varlik gosterdigi sehrin de hikayesini anlatmaya ihtiyag

vardir.8

Sonug olarak, Romali tarih¢ilerin bir kadin hiikiimdara yonelik dnyargilarini
asmak i¢in Palmyra toplumu hakkinda daha fazla bilgiye ihtiya¢ vardir. Antik tarih
yazarlarinin zihnindeki “kadin” imgelemi i¢inde Zenobia’y1 tanimlamaya girismeden
once Palmyralilar1 anlatan ve Palmyralilar tarafindan tretilmis belgelere yonelmek
gerekmektedir. Zira antik yazarlar agisindan bu hikayenin ana karakteri, sadece askeri

faaliyetleri ve aldig1 politik kararlar baglaminda ehemmiyet arz etmistir. Kaynaklarda

" Merry E. Wiesner-Hanks, Tarihte Toplumsal Cinsiyet: Kiiresel Bakis Agilari, gev. Meral
Ciyan Senerdi. (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlar1, 2022), 7.
¥ Konuyla ilgili ayrintil agiklamalar I ve I1. Boliim’de paylasiimaktadar.
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bu durum zimnen agik edilmektedir. Ornegin Agathias,” Odaenathus’un 1. Shapur’a
kars1 elde ettigi zaferin ardindan tarihgilerin ilgisini ¢ektigini belirtmektedir. Belki de
tam olarak bu nokta, Palmyra’ya duyulan tarihi ve entelektiiel ilginin kdkenine dogru
ilerlemek ve Palmyralilar hakkinda elde edilen tarihsel bulgularin ortaya cikis

hikayesini ele almak i¢in dogru bir zemin sunabilir.

Palmyra’nin arkeolojik arastirmalara sahne olmasi, Ronesans Avrupa’sinda
beliren Klasik Bat1 Uygarliklarina yonelik nostaljik ilginin devami olarak goriilebilir.
Bununla birlikte Antik kaynaklarda bahsinin gegmesi ve kutsal kitaplardaki atiflar, 12.
ylizyilin sonlarindan itibaren Palmyra’y1 gezginler ve maceraperestlerin ugrak yeri
haline getirmistir.!® Palmyra kentinin goriintiisiine yonelik en eski anlati, Sefarad
Yahudisi seyyah Benjamin Tudela’ya aittir. 1160 ya da 1165 yilinda, basta Rodos
olmak tlizere Ege adalarin1 ve Kibris’1 ziyaret ettikten sonra Antakya’ya gegerek
seyahatini Kizildeniz’e kadar uzatan Tudela, 1157 yi1lindaki Antakya depreminin izleri

heniiz silinmemisken, Palmyra dahil olmak iizere havalisi hakkinda bilgi vermistir.'!

? Agath. Hist. 4.24.4.

!0 Tevrat’ta bahsedilen kayip krallig1 bulma arzusu ile ilgili gibi gériinmektedir.

"' Benjamin Tudela, The Itinerary of Benjamin of Tudela: Critical Text, Translation, and
Commentary, c¢ev. Marcus Nathan Adler. (New York: Philipp Feldheim Inc., 1907).
Palmyra’yla ilgili kisimlar hakkinda ayrica bkz. Tudela, The Itinerary of Benjamin of Tudela,
31-32.



Modern ¢agin baglarina gelinirken tiiccarlar,!? seyyahlar,!® antik tarih
tutkunlar1'* ile ressamlarin!® tanikhigi ve gayretleriyle Palmyra’nin tarihine dair
yazilacak hikdyenin kahramanlarina 11k tutulmaya baslanmistir. 17. yiizyilin sonlarina
dogru Amsterdam’da sergilenen bir tablo,'® Palmyra’ya dair duyulan arzu ve

hayranligin Avrupa’da ne denli canli oldugunu ortaya koymaktadir. S6z konusu resim

2 William Halifax, “A Relation of a Voyage from Aleppo to Palmyra in Syria; Sent by the
Reverend Mr. William Halifax to Dr. Edw. Bernard (Late) Savilian Professor of Astronomy
in Oxford, and by Him Communicated to Dr. Thomas Smith. Reg. Soc. S.,” Philosophical
Transactions (1683-1775) 19/215, (1695): 83-110. Bir grup Ingiliz tiiccar, Rahip William
Halifax esliginde bdlgeye Palmyra’ya gelmistir. Halifax’in 1691 yilinda yaptigi bu seyahate
dair zihninde yer eden karelerin eskizleri ise dort yil sonra rapor haline getirilerek
yayinlanmistir. Bu ¢izimlerin ve anlatimin Palmyra’ya olan ilginin artmasia katki sagladigi
bilinmektedir.

3 Burada Palmyra’ya yonelik Batili ilginin ortaya ¢ikist baglamindaki Ornekler ele
alinmaktadir. Aksi hdlde Miisliiman seyyahlardan bazilarimin Palmyra’y1 gérdiigiinii ve bilgi
verdigini ifade etmek gerekir. Bunlardan insanlik tarihinin en biiyiik gezginlerden biri olan Ibn
Battlta, Palmyra hakkinda bilgi vermektedir. Ustelik kentin hak ettigi ihtisama vurgu yapmak
istercesine bir sairden alinti yaparak “Tedmur’u kuruyorlar berrak tasla ve siitunlarla!”
ifadesine yer vermistir. Bkz. Ebli Abdullah Muhammed ibn Battiita Tanci, [bn Battiita
Seyahatndamesi, gev. A. S. Aykut. (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2004), 922. ibn Battiita’nin
gercekten de kentin en ¢arpici tarafin1 6ne gikaracak bir misra sectigi goriilmektedir. Belli ki
sehir, Miisliiman entelektiieller tarafindan da biliniyordu. Bu bilginin niteligi hakkinda bazi
degerlendirmelere daha ge¢ doneme ait seyahatnamelerde tesadiif edilmektedir. William Eton
bu seyahatnamelerden birinin yazaridir. Ona gore, Tlirklerin, Palmyra hakkinda sahip oldugu
malumat, sehrin Siilleyman Peygamber’in buyruguyla cinler tarafindan insa edildiginden
ibarettir. Bkz. William Eton, 4 Survay of the Turkish Empire (London: Printed for T. Cadell,
jun. and W. Davies, 1798), 200. Seyyah, meseleye kiiglimseyici ve biraz da tahkir edici bir
bakis agistyla yaklagmis olabilir. Yine de Osmanli Imparatorlugu déneminde bolgeye yonelik
esasl bir ilginin ortaya ¢ikmadigini da ifade etmek gerekmektedir.

' Cagiin tartigmali ilahiyatcilarindan Abednego Seller, bu tiirden tarih yazarlarindan biridir.
Eseri i¢in bkz. Abednego Seller, The antiquities of Palmyra containing the history of the city,
and its emperors, from its foundation to the present time: with an appendix of critical
observations on the names, religion, and government of the country and a commentary on the
inscriptions lately found there (London: S. Smith and B. Walford, 1696).

131756-1827 yillar1 arasinda Palmyra’y1 ziyaret eden ressamlar arasinda en sohretlisi Fransiz
Ressam Louis-Frangois Cassas’tir. Robert Wood’a ait eserde yayimlanan graviirler ve kent
tasvirini yansitan ¢izimler ise ¢aginda biiyiik bir s6hrete kavusmustur. Bkz. Minna Silver,
Gabriele Fangi ve Ahmet Danker, Coliin Gelini Palmira: Gériintiileri, Kalintilar: ve Kiiltrel
Hatiraswyla, gev. Yasemin Alptekin. (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, 2020), 6.
Robert Wood un eseri i¢in bkz. Robert Wood, The ruins of Palmyra, otherwise Tedmor, in the
desert (London: 1753).

' G. Hofstede van Essen, 1693. Tuval iizerine yagli boya. 33.8 x 169 in. (86 x 430 cm). Allard
Pierson Museum, University of Amsterdam, 000.049. https://www.getty.edu/research/-
exhibitions_events/exhibitions/palmyra/rediscovery.html [erisim: 28/09/2021].
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kentin yikima ugramis ihtisamini canlandirmaktaki basarisi sebebiyle farkli sekillerde

doneminin eserlerinde yerini almistir (Gorsel 1).!7

Gorsel 1: Palmyra Harabeleri Graviirii

Palmyra’nin mistik havasini soluyan ve gezi notlarinda antik hikayelere yer
veren seyyahlar Ronesans sonrasi gelisen romantizmin etkisi altindaydi. Kismen
bilimsel, daha ¢ok kisisel meraktan beslenen seyahatlerin bir siire sonra bilim
insanlarina ve projelere ilham oldugu goriilmektedir. 18. yilizy1lda yasamis Hollandali
devlet adam1 Gisbert Cuper (1644-1716)’in mektuplar1 bdylesi ilham kaynaklarindan
biridir. Cuper, Antik Cag’a duydugu ilgi sayesinde niifuzunu arttirmis, elgiler ve
tiiccarlarla yaptig1 yazismalar sayesinde de Palmyra hakkinda dikkate deger bir bilgi
birikimine olanak saglamistir.'® Ote yandan Palmyra’y1 da icine alan bdlge, Bati’nin
tarihsel koklerine yonelik Klasik Yunan ya da Roma medeniyetine iliskin imgelerin
pesine diisen Batililarin yan1 sira Oryantalist!® bir bakis agisiyla gezilerini kaleme alan
seyyahlarin da ¢ekmistir. Tiim bu cabalar daha sistematik bir yontemle ilerlemenin
ontlinli agmistir. Suriye ve ozellikle Palmyra bdlgesinin tarihine iliskin ilk sistematik

arkeolojik kazilar, 19. ylizyilin ikinci yarisinda baglamistir.

'7 Abednego Seller de bu panoramik ¢izime eserinin bas kisminda yer vermistir. Bkz. Seller,
The antiquities of Palmyra, Onsdz.

'8 Bianca Chen, “Politics and Letters: Gisbert Cuper as a Servant of Two Republics,” Double
agents: cultural and political brokerage in early modern Europe, ed. Marika Keblusek ve
Badeloch Vera Noldus (Leiden: Brill, 2011), 72-74.

' Bu bélge Dogu mistisizminin pesindeki birgok maceracinin ilgi odaginda yer almistir. Bu
durumu yansitan istisnai bir 6rnek olarak Johan Ludwig Burkhardt’in seyahatine yer
verilebilir. 19. yiizyiln basinda Afrika Cemiyetinin {iyesi olan Burkhardt, dogulu toplumlar
hakkinda bilgi edinebilmek i¢in bu bolgeyi ziyaret eder. Bu donemde Suriye’deki kentler,
modern Oncesi diinyanin kendine has dokusunu korudugu i¢in Antik Cag’a ait giiglii ipuglar
sunmaktaydi. Tedmiir - Ba‘lebek - Sam - Liibnan - Havran - Safed - Taberiye - Nasira - Beyt
Seyan yolunu kullanarak, heniiz Avrupalilar tarafindan ziyaret edilmemis Petra harabelerine
(bugiin Urdiin’de el-Betrd) kadar gelerek bu cografyada kapsamli bir kesif gezisi
gerceklestirmistir. Bkz. Cengiz Kallek, “Burckhardt, Johann Ludwig,” DI4 VI, (Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1992), 420-421.



Fransiz lhtilali’'nden sonra &zellikle Avrupalilar, kiiltiirel —mirasin
olusturulmasina ve korunmasina yonelik orgiitlii girisimlere onciiliik etmislerdir. 1815
Viyana Kongresi’ndeki uluslararasi orgilitlenme arayislarina binaen ve belirlenen
hedefler dogrultusunda, birgok alanda is birligi icin milletler aras1 yapilar ortaya
cikmistir. Dolayisiyla Palmyra’ya karsi gelisen entelektiiel merakin sistematik bir
gayrete donlismesinde Viyana Kongresi, bir doniim noktasi olarak kabul edilebilir.?°
Nitekim Palmyra’nin adeta yeryliziinde yeniden ylikselise gectigi yillar yilizyilin
sonlarma tesadiif etmektedir. Ornegin Ruslarin Palmyra dair ilk kesif gezisi 1872
yilinda gerceklesmistir. Epigraf B. Latychev, sarkiyat¢1 Kokowzoff gibi isimlerin
Palmyra’ya ulasan Rus heyetinde yer aldigi goriilmektedir. Ekibin 1882 yilinda
gerceklestirdigi gezide ise aralarinda Prens Semyon Semyonovich Abamelek-Lazarev
de bulunmustu.?! Palmyra’nin hem arkeolojik hem de epigrafik agidan arastiriliyor
olmasi yeni yiizyilin safaginda, Palmyra’ya dair bilinmezlerin aydinlatilmas1 yoniinde
esasli adimlarin atildig1 anlamina geliyordu. Ote yandan ¢agin ruhu pozitivist sdylemin
giiclendirdigi paradigmanin tarih arastirmalarina da hakim olmasimni saglamisti.
Ozellikle Klasik Filoloji, bu pozitivist ilerlemenin lokomotifi haline gelecekti. Bu

baglamda Rostovtzeff’in katkilarina temas edilebilir.

Michael (Mikhail) Ivanovich Rostovtzeff (1870-1952),>2 egitimli bir aileden
geliyordu. Oyle ki babasi Ivan (1831-1917), Kiev Universitesi’nde filoloji egitimi
almis, 1853 yilinda Grekge ve Latince egitmeni olarak gorev yapmisti. 1890°a kadar
St. Petersburg Universitesi'ne devam etti. Ardindan 1892-1895 yillar1 arasinda
Yakindogu seyahatini gergeklestirdi.?> Cografyayr tanima imkani bulan tarihgi,
Palmyra’daki kazlara katilarak deneyim elde etti. Yale Universitesi adina Fransiz

heyetiyle birlikte 10 sezon siirecek bir kazi seriivenine dahil oldu ve 1922-1924 ile

2 Anadolu ve Yakindogu Arkeolojisinin gelisimi baglaminda benzer bir degerlendirme igin
bkz. Serhan Mutlu, Meral Basaran Mutlu, “Anadolu’da Arkeolojinin Kurumsallagma Siireci
ve Gelisimi,” Academic Knowledge 1/1, (2018): 64-76.

2l Charles Bradford Welles, “Michael Ivanovich Rostovtzeff (1870-1952),” The Russian
Review 12/2, (1953): 128-133.

22 Welles, “Rostovtzeff,” 130.

2 Pedro Paulo Abreu Funari, “Mikhail Rostovtzeff: Archaeology, Past and Present,” Ex
Baetica Romam: homenaje a José Remesal Rodriguez, ed. Victor Revilla Calvo, v.d.
(Barcelona: Universidad de Barcelona, 2020), 1385-1402.
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1938-1937 yillar1 arasinda kazi ¢alismalarini yiiriittii. Franz Cumont’un (1868-1947)%
onciiliigiinde Palmyra ve Firat ¢evresindeki kazilara katildi.?> Boylece RostovtzefT,
Caravan Cities®® bagta olmak iizere sonrasinda yapacagi yaymlar?’ i¢in ihtiyag
duydugu tarihsel veriye erismis oldu.?® Arkeolojik verileri, kaynak dillerine olan
hakimiyeti sayesinde etkin sekilde degerlendirmis, Palmyra’ya ait tarihi anlatinin
yoniinii belirlemistir. Daha sonra Bowersock gibi tarih¢iler de bu yeni yaklagimi
benimsemistir.?’ Rostovtzeff’in ardindan Kai Harald Ingholt’un (1896-1985)

Palmyra’nin arkeolojik ve epigrafik ¢aligmalarinda one ¢iktigr gortiliir.*°

Harald Ingholt’un istisnai kariyeri {izerine bir par¢a durmaya ihtiyag vardir.’!
Hayatina tipki Palmyra gibi bir ticaret kenti olan Kopenhag’da baglamistir.>?> Amerikan
bilim ¢evrelerinde kurdugu yakin iligkiler Palmyra i¢in ortaya koydugu gayretin daha

** Franz Valéry Marie Cumont, arastirmalarini adeta askeri bir disiplinle yiiriitmiistiir.
Arastirmalar1 daha ¢ok Iran sahasi {izerine yogunlasmaktadir. Hayat: ve ¢aligmalar1 hakkinda
bkz. Jacques Duchesne-Guillemin, “Cumont, Franz Valéry Marie,” Encyclopedia Iranica 6/5,
(London: Routledge, 1983): 454-455.

% Franz Valéry Marie Cumont, “Inscriptions latines des armées de 1’Euphrate,” Bulletin de
I’Académie royale de Belgique, (1907): 55-78; Franz Cumont, Etudes syriennes 1, (Paris:
Auguste Picard, 1917): 1-33; Franz Cumont, Fouilles de Doura-Europos (1922-23) 2, (1926).
26 Michael Rostovtzeff, Caravan Cities, ¢ev. T. Talbot Rice. (Oxford: Clarendon Press, 1932).
2" Michael Rostovtzeff, The Social and Economic History of the Hellenistic World, 1 (Oxford:
Oxford University Press, 1941).

8 Bu kapsamdaki bazi calismalari icin bkz. Michael Rostovtzeff, “The Caravan Gods of
Palmyra,” JRS 22/1, (1932): 107-116; “Hadad and Atargatis at Palmyra,” AJA4 37, (1933): 58-
63; Dura-Europos and its Art (1938); “Res gestae divi Saporis and Dura,” Berytus 8, (1943):
17-60; The Social and Economic History of the Roman Empire (1943).

2% Rostovtzeff, tarihgiligin gelecegi hakkinda su ciimleleri kurar: “Tarih hayatin bir pargasidir,
dolayisiyla arkeolojinin tarih 6grencileri i¢cin dnemi biiyiiktiir. Epigrafi, papiroloji ve edebi
kanitlarin incelenmesinin yani sira arkeoloji de tarih ¢aligmalarmda giderek daha 6nemli bir
rol istlenmeye baslamistir,” Konuyla ilgili olarak bkz. Charles Bradford Welles,
“Rostovtzeff,” 130.

3% Rubina Raja, “Harald Ingholt and Palmyra,” The road to Palmyra, ed. Rubina Raja ve Anne
Marie Nielsen (Kgbenhavn: Ny Carlsberg Glyptotek, 2019), 41-64.

3! Omriinii Palmyra’ya vakfetmis bir bilim insan1 olarak Ingholt’un kisisel arsivi son derece
zengindir. Kazi giinliiklerini de igeren bu arsiv, yakin dénemde yine kendisi gibi Palmyra
lizerine arastirmalar gergeklestiren bir grup saygin bilim insani tarafindan yiiriitiilen proje
kapsaminda yayimlanmis ve yayimlanmaktadir. Bkz. Olympia Bobou, Amy C. Miranda,
Rubina Raja, Jean-Baptiste Yon, The Inghold Archive: The Palmyrene Material, Transcribed
with Commentary and Bibliography 1-IV (Turnhout: Brepols, 2023).

32 Kopenhag, Palmyra arastirmalari nemli bir mezkez olmustur. Bunun sebebi Ny Carlsberg
Vakfinin hem arastirmalara fon destegi saglamasi hem de Palmyra’ya ait somut kdiltiirel
unsurlarin muhafazasi i¢in kaynak saglamasiyla ilgilidir. Vakif ve caligmalariyla ilgili olarak
bkz. https://ny-carlsbergfondet.dk/en/about/history [erigsim: 10.07.2020].
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genis bir yanki uyandirmasmi saglamistir.’® Elde ettigi bu uluslararasi destek
Ingholt’un Fransiz kazi ekibinde daha gii¢lii bir yer edinmesini saglamistir.>* Bu
kazinin yiiriitiiciiliiglini arkeolog ve epigraf René Dussaud ile bir baska epigraf Jean-
Baptiste Chabot iistlenmistir. Bu kazi1 sirasinda ortaya ¢ikan epigrafik belgeleri, Choix

d'inscriptions de Palmyre (1922) isimli eserle yayimlamislardir.

Harald Ingholt ve Yakindogu arkeoloji uzman1 Maurice Dunand’in birlikte
yaptiklari saha ¢alismalari glineybati nekropolii ¢evresinde yogunlagmistir.®> Bu
durum Palmyra’nin zamanla bir Roma kenti karakteri kazanmasiyla ilgilidir. Zira,
Palmyra’da Augustus doneminden sonraki temayiiliin etkisi hissedilmis, mezarliklar
kentin merkezine yakin yerlerde geligmisti. Ingholt’un isaret ettigi istikamette devam
eden ¢aligmalarda da odagin nekropollerde yer alan kule tipi mezarlara dogru kaydig:
goriilmektedir.> Bu ¢aligmalar bir Palmyralinin hayati ve diinyay1 algilama bigimi

hakkinda son derece degerli veriler sunmustur.

Ingholt, 6zellikle nekropollerde yiiriittiigli kaz1 ¢alismasi ile Palmyra kenti
sakinlerinin kiiltiirel, sosyal ve dini hayatlarina iligkin bilgileri sistematiklestirmis ve
bu kazilarda elde edilen ¢ok sayida Palmyrali portresini koleksiyon haline
getirmistir.’” Bu kapsamda Ingholt’un 1928 yilinda tamamladigi, Studier over
Palmyrensk Skulptur isimli doktora tezi Oncli niteliginde bir g¢alisma olarak
literatiirdeki yerini almistir. Palmyra mezar anitlarimin bicimsel tarzi ve gelisimi

hakkinda yapilan biitliin ¢aligmalar ve daha sonra yapilmis tiim yaymlar i¢in normu

33 Raja, “Ingholt and Palmyra,” 41-64.

* René Dussaud, Harald Ingholt, Henri Seyrig ve Jean Starcky’nin Palmyra dilinin gramer
yapisina iliskin notlar ile ilgili olarak bkz. André Caquot, “Recueil des tesseres de Palmyre,”
Syria 32/3-4, (1955): 331-333; Harald Ingholt, Henri Seyrig v.d., Recueil des tesseres de
Palmyre (Paris: P. Geuthner, 1955).

3% Jean-Baptiste Yon, “Inscriptions from the necropolis of Palmyra in the diaries of H. Ingholt,”
The World of Palmyra, ed. Rubina Raja ve A. Kropp (Kopenhag: Kongelige Danske
Videnskabernes Selskab, 2016), 118-119.

36 Raja, “Ingholt and Palmyra,” 36-41.

37 Devamu niteliginde yeni bir proje olan “Palmyra Portreit Project,” Rubina Raja tarafindan
2012 yilindan bu yana siirdiiriilmektedir. Ingholt, H., Studier over Palmyrensk Skulptur,
Kopenhag, 1928; Harald Ingholt, “Palmyrene Sculptures in Beyrut,” Berytus 1, (1934): 32-43.
Ingholt’un Palmyra kenti disinda Yakindogu cografyasinin sanat tarihi ¢alismalarina yaptigi
katkilar icin bkz. Ingholt 1934; 1954; 1954; 1957; 1963. Ingholt’un yayinlarmin listesi igin
bkz. Raja, “Ingholt and Palmyra,” 10-20.
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belirlemistir.’® Palmyra kentinin bugiin kabul edilmekte olan sinirlari ise 1930’lardan
sonra yiiriitiilen kazilar sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bu, Bel Tapinagi’ni merkeze alan

kazilarin artik daha genis bir ¢evreye odaklandigi anlamina gelmektedir.*®

Palmyra’nin cazibesi, II. Diinya Savasi yillarinda bile arastirmalarin durmasini
engellemisti. Fransiz Mandasi ise 1946’da sona ermis, modern Suriye kurulmustu.
1963°te ise Damascus Eski Eserler Miizesi miidiirliiglinii Henri Seyrig’den devralan
Khaled Mohamad al-Asaad,*® bdylece Palmyra calismalarinda da hayati bir rol
tistlenmis oldu.*! Palmyrali bir aileden gelen Khaled al-Asaad, korkung bir bagnazligin
kurbani oldugu Omriiniin son giiniine degin hem iilkesinin hem de uluslararasi
kaynaklarin** Palmyra’nin korunmasi igin sarf edilmesinde etkili oldu. Asaad; tas
ocaklari, peristil tarz1 siitunlu evler, surlar ve tekstil-dokumacilik atdlyeleri gibi
yapilarin ortaya ¢ikarildigi kazilarda yer alarak,* Palmyra kentinin kimligine erismek
icin degerli verilerin elde edilmesini sagladi.** Unlii “Palmyra’nin giizeli” isimli kadin

kabartmasini ortaya ¢ikaran kisi de Khaled al-Asaad’dir.*

¥ Olimpia Bobou, Amy C. Miranda ve Rubina Raja, “The Ingholt Archive. Data from the
Project ‘Archive Archaeology: Preserving and Sharing Palmyra’s Cultural Heritage through
Harald Ingholt’s Digital Archives',” Journal of Open Archaeology Data 9/6, (2021), 1-10.

3% Khaled As’ad iizerine kaleme alinmis kolektif bir nekrolojide hayat1 ve kariyerine dair
onemli detaylara yer verilmistir. Ayrmtilar icin bkz.
https://www.icomos.org/images/DOCUMENTS/Secretariat/2016/Memoire_Khaled al Asaa
d _18082016/Khaled al Asaad Booklet DGAM 2016.pdf erisim: 10.07.2023.

40 Khaled al-Asaad, Obaid al- Taha, “Welcome to Palmyra,” (1966); Khaled al-Asaad, Obaid
al- Taha, “Bolha, Palmyrene Grave,” Syria 18, (1968): 83-108; Khaled al- As‘ad, Michat
Gawlikowski, “New Honorific Inscriptions in the Great Colonnade of Palmyra,” 44A4S 36-37,
(1986): 164-171.

41 Jan Turek, “Editorial: Death of Queen Zenobia’s Brave Grandson,” Archaeologies 11/3,
(2015): 337-341.

2 Palmyra, Khaled al-Asaad’1n girisimleriyle 1980 yilinda UNESCO Diinya Miras: listesine
alimmasi saglanmistir. Palmyra’ya yol insa edilmesine iliskin katilari i¢in ayrica bkz.
https://www.icomos.org/images/DOCUMENTS/Secretariat/2016/Memoire_Khaled al Asaa
d_180-82016/Khaled_al Asaad Booklet DGAM 2016.pdf erisim: 10.07.2023.

# Khaled al-Asaad, Javier Teixidor, “Quelques inscriptions palmyréniennes inédites,” Syria
62/3-4, (1985): 271-280; Khaled al-Asaad, Jean-Baptiste Yon, “Textes et fragments grecs de
Palmyre,” Syria 78, (2001): 153-162.

# Andreas Schmidt-Colinet, “Khaled al-As’ad, 1934-2015,” 4J4 120/2, (2016). www.ajaon-
line.org/online-necrology/2597 [erisim: 10.07.2023].

> Rubina Raja, Pearl of the Desert: A History of Palmyra (Oxford: Oxford University Press,
2022), 74-75. Kiregtagindan yapilan bu loculus portreleri, 6len kisilerin hatiralarii yasatmak
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Tarihi belgeler arasinda siiphesiz en degerlileri olup bu c¢alismada kullanilan
kaynaklarin da ana omurgasini teskil eden yazitlar da yine bu ¢ok uluslu arkeolojik
aragtirma ve kataloglama gayretlerinin bir sonucu olarak korunabilmistir. Palmyra
dilindeki yazitlar1 okuma girisi ilk defa 18. yiizyilda ortaya konmustur. Yazitlarin
onemli bir kismmin ¢ift dilli yani Palmyra dilinde ve Grekce yazili olmasi
arastirmacilarin isini kolaylastirmis gibi goriinse de Palmyra dilinin ¢6zlilmesi zaman
almistir. Robert Wood ve James Dawkins*® ile Rahip Godwyn, John Swinton gibi
arkeoloji ve tarih meraklilarinin aragtirmalar1 dnemlidir. Cok sayida yazitin yer aldig
John Swinton’a ait eser kisa zamanda terciimesi yapilarak bilimsel niteligi olan bir
yayin héline getirilmistir.#’ Swinton, 9 numarali yazitta ismi gegen, Palmyra’nin
Odaenathus donemi etkili idarecilerinden olan Septimius Vordd’un cursus honorum,
olarak tercih ettigi linvanlarin Grekgedeki karsiliklar: sayesinde Palmyra alfabesinin
harflerine yonelik fikir yriittiiklerinden bahsetmektedir.*® Palmyra dilinin
cozlimlenmesine iliskin yogun gayret gosteren filolog Jean-Jacques Barthelemy’nin
yaptig1 eklemelerle Palmyra dilinin basarili bir sekilde tercime edilmesinin Onii
agilmigtir.** Palmyralilarin, Arapga konusmadiklarini agik sekilde ortaya koyan ilk
tespitler, Barthelemy’e aittir.>® Palmyra’daki ¢ift dilli yazitlarin terciimesi sirasinda
tespit edilen kelimelerdeki niianslar, Palmyra dilinin Aramicenin farkli bir formu
oldugu yoniindeki goriisleri giiclendirmistir. Bu tespit ile Palmyra’daki yazitlarin
terciimesini kolaylastig1 diistintilmektedir. 20. ylizyilda Palmyra dilindeki kitabeler
iizerine Jean Cantineau tarafindan kaleme alian 1930’dan 1933’e degin Inventaire
des inscriptions de Palmyre ismiyle fasikiiller halinde yayimlanan eser doniim noktasi

niteligindedir.’! Daha sonra Fransiz rahip J. Starcky, 1930’larin sonunda

icin yapilmaktadir. Palmyra’nin en iinlii “The Beauty of Palmyra” isimli portresidir. Bu essiz
omegi Khaled As’ad bize kazandirmistir. Ayrica bkz. Rubina Raja ve Annette Hgjen
Serensen, “The ‘Beauty of Palmyra’ and Qasr Abjad (Palmyra): New Discoveries in the
Archive of Harald Ingholt” JRA4 28/1, (Ann Arbor: University of Michigan, 2015): 439-450.
46 Robert Wood, The ruins of Palmyra, otherwise Tedmor, in the Desert, 1753.

47 John Swinton, “An Explication of all the inscriptions in the Palmyrene language and
Character hither to publish’d. Etc,” Philosophical Transactions of the Royal Society of
London, 48, (1755): 690-756.

8 Swinton, “An Explication of all the inscriptions,” 690-693.

4 Jean-Jacques Barthelemy, Reflexions sur [’alphabet et sur la langue dont on se servoit
autrefois a Palmyre (Paris, 1754).

°% Barthelemy, Reflexions sur [’alphabet, 4.

>! Jean Cantineau, “Textes palmyréniens provenant de la fouille du temple du Bél,” Syria 12/2,
(1931): 116-142.
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Cantineau’nun ¢aligmalarina destek olmaya baslamis bu koleksiyon 1965 yilina kadar

yayina devam etmistir.>?

Caligma boyunca istifade edilecek olan en kritik kaynak serisi yazitlardir. Bu
yazitlar, Palmyralilar tarafindan tretildigi icin degerlidir. Dolayisiyla Palmyra kenti
ve toplumu ile Zenobia ve ailesi hakkinda kiymetli, tutarli ve en gz ardi edilemez
veriler s6z konusu epigrafik bulgulardan elde edilmektedir. Palmyralilar ¢cok cesitli
gerekgelerle yazitlar diktirmislerdi. Bir kismi idari uygulamalarin  kamuya
duyurulmasi, bir kismi onurlandirma gibi amaglara yonelik olusturulan bu tarihi
belgeler, Palmyra’daki idarecilerin tasarruflarindan, toplumsal iligkilerin temel
dinamiklerine kadar cesitli ve son derece degerli veriler aktarmaktadir. Gegmisi
ylizyillarla ifade edilebilecek olan bu yazit ¢alismalar1 glinlimiizde nitelikli corpus
caligmalar1 halinde arastirmacilarin hizmetine sunulmus durumdadir. Bunlar arasinda
ilk olarak dogrudan Palmyra’dan ¢ikarilmis yazitlar1 kataloglayan ¢alismaya temas

edilebilir.

Palmyrene Aramaic Texts (PAT) ismiyle bilinen corpusun derlemesi Delbert
R. Hillers ile Eleonora Cussini tarafindan 1996 yilinda tamamlanmistir.>® Eleonora
Cussini, yazitlara iligkin referanslarin toplanmasinda, yazitlarin metinlestirilmesi ve
desifresinde; Delbert Hillers ise sozliik kisminin derlenmesinde katki saglamistir. PAT,
esasen daha genis kapsamli ve kolektif bir cabanin par¢asidir ve Corpus Inscriptionum
Semiticarum’un (CIS) bir biitiinleyicisidir. Inventaire des inscriptions de Palmyre
(Inv), Inscriptions grecques et latines de la Syrie (IGLS), Inscriptions de Palmyre (IP)
gibi yayinlara bakmaya olan ihtiyaci azaltmistir. Palmyra’ya ve toplumsal hayatina
iliskin calisanlar i¢in derli toplu bir veri sunmasi biiyiik kolaylik yaratmistir. Bu eser

li¢ ana boliimden olusmaktadir: kaynakga,’* yazitlara iliskin metinler>® ve Aramice

> Jean Cantineau, Inscriptions palmyréniennes (1930); “Inventaire des inscriptions de
Palmyre,” 1-11, (1930-65); Grammaire du palmyrénien épigraphique, 1935. Ayrica Syria,
Antiquités syriennes, Scripta varia, Scripta Numismatica ve Bibliothéque Historique et
Archéologique (BAH) gibi dergilerin temelleri bu calisma grubu tarafindan atildig
anlagilmaktadir.

53 Delbert R. Hillers, Eleonara Cussini, Palmyrene Aramaic Texts (Baltimore: The John
Hopkins University Press, 1996).

54 Hillers ve Cussini, Palmyrene Aramaic Texts, 1-21.

55 Hillers ve Cussini, Palmyrene Aramaic Texts, 23-331.
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sozliik. °® Aramice metinlerin buluntu yerleri, referans verilerek igerigine ve 6nemine
gore de gruplandirilmistir. Kisaltma ve referans numarasi (CIS katalog numarasi)’’,

eger tarih yer aliyorsa Miladi hesaplanmasi yapilarak tasniflenmistir.>®

Ikinci olarak Corpus Inscriptionum Latinarum (CIL)’a temas edilebilir. CIL,
ilk olarak Theodor Mommsen tarafindan derlenmistir. 1863 yilinda ilk cildi
yaymlanmistir. 1994 yilindan beri daha genis bir katalog sayisiyla yeniden yayin
hayatina dénmiis, yazitlar dijitallestirilerek online arastirma olanagi saglanmigtir.>
Roma Imparatorlugu’nun, hiikiim siirdiigii bolgelerdeki Latince yazitlari biinyesinde

toplama iddiasinin iirlinii olan bu corpus ¢aligmasi oncii niteliktedir.

Son olarak Corpus Inscriptionum Semiticarum (CIS) hakkinda bilgi verilebilir.
CIS, Ernest Renan bagkanliginda nesrine baslanmis olup 1881-1962 yillar1 arasinda
yayinlanmistir. Académie des Inscriptions et Belles-Lettres isimli akademinin liyeleri
tarafindan Kuzey Afrika, Misir ve Suriye’de yer alan, 1O II. binyilin sonundan itibaren
Islam’1n yiikselisine kadar olan tiim Sami dilinde ve lehgesinde iiretilmis yazitlar, kaya
mezarlari, sikkeler ve papiriislerin yani sira el yazmalarini iceren bir koleksiyondur.
Akdeniz cografyast ve bu halklarin konustugu dillerin ¢esitliligi, ¢alismanin 10
bolgeye ayrilarak tasniflenmesini gerektirmistir. Bu ¢alisma i¢in en dnemli boliim ise
IO I. ve III. yiizyilda Phoenicia’da yasayan Aramiler, Palmyralilar ve Nebatilere ait
yazitlariin bulundugu katalogdur. Daha sonra 1889 yilinda Eugene-Melchior de
Vogiié¢’nin editorliiglinde ve Barthelemy’nin de i¢inde yer aldig1 bu ¢alismalar, Suriye
kralliklarinin, Ipek ve Baharat Yolu iizerinde gesitli gerekgelerle naksedilen Aramice
ve lehgeleriyle olusturulan malzemeler araciligiyla bu dili konusan toplumlarin bagka
yerlerdeki izlerini slirmeyi miimkiin kilmaktadir. Bunlarin yani1 sira Roma

Imparatorlugu ile baglantili olarak Misir’a iliskin epigrafik, papirolojik ve arkeolojik

>® Hillers ve Cussini, Palmyrene Aramaic Texts, 333-421.

" Ornegin, PAT 0293=CIS 3947 seklinde gosterilmistir. Bkz. Hillers ve Cussini, Palmyrene
Aramaic Texts, 70.

> Ornegin 582 tarihli yazitin Miladi tarihi (271) gosterilmistir. Ornegin PAT 0293=CIS 3947
seklinde gosterilmistir. Bkz. Hillers ve Cussini, Palmyrene Aramaic Texts, 70. Palmyralilar
tarafindan kullanilan yazi sisteminin ¢ézlimlenmesi igin yiiriitilen caligmalara yazitlara
diisiilen tarihlere anlam verme cabasi eslik eder. Palmyralilar tarafindan kullanilan takvimin
Miladi takvime cevrilebilmesi i¢in Seleukos Imparatorlugu’nun kurulus tarihi 1 Ekim (tSry)
311 tarihi referans alinarak hesaplanmistir. Bkz. Hillers ve Cussini, Palmyrene Aramaic Texts,
443.

> https://cil.bbaw.de/en/homenavigation/the-cil/history-of-the-cil [erigim: 25/12/2021]

14



bilgi ve belgeye Zeitschrift fiir Papyrologie und Epigraphik (ZPFE) gibi siireli yayinlar

araciliiyla ulagilmaktadir.

Palmyra tizerine gerceklestirilen arkeolojik ¢aligmalarin yukarida 6zetlenen
serencami, ortaya ¢ikan bilimsel bilgi birikiminin arkeologlar ve filologlar basta olmak
iizere ¢ok sayida tutkulu bilim insaninin c¢abalarinin iiriinii oldugunu ortaya
koymaktadir. Bir¢ogu kisisel fedakarlik hikayesine doniisen bu ¢alismalar,
Palmyra’nin cazibesiyle ilgiliydi. Bununla birlikte, en basta da ifade edildigi tizere
Palmyra, antik yazarlar yeterince cezbetmemistir. Bati’daki -yahut imparatorlugun
kiiltiirel olarak merkezini teskil eden sahadaki- gelismeler tarihgileri dylesine mesgul
etmistir ki ortaya ¢ikan bu sonug sasirtici degildir. Sinirh 6l¢iide aktarilan bilgilerden
anlamli bir tarihsel kurgu ortaya ¢ikarabilmek icin yine daha 6nce bu kaynaklardan
istifade etmis tarihgilerin ortaya g¢ikardigi bilimsel bilgi birikimine ihtiyag vardir.
Modern calismalara deginmeden 6nce Zenobia hakkinda en tartismali ve detayl
bilgileri aktaran Scriptores Historia Augusta’mn®® (SHA)®! tarih literatiirtindeki yerine
iliskin degerlendirmelerle antik kaynaklarin durumu hakkinda bazi agiklamalara yer

verilebilir.

Eserin ne zaman, kim ya da kimler tarafindan yazildigin1 mutlak sekilde tayin
etmek, i¢indeki bilgilerin tarihi hakikatlerle ne 6l¢iide uyumlu oldugunu teyit etmekten
daha zordur. Ote yandan bu gizem, kapsamli degerlendirmelere de zemin hazirlamistir.

Scriptores Historia Augusta, Vatikan kiitliphanesinde bulunan el yazmasi eserlere

0 Scriptores Historia Augusta’yr ilk defa kismi olarak dilimize kazandiran Cigdem
Menzilcioglu’dur. Bkz. Cigdem Menzilcioglu, Historia Augusta: Filozof-Imparator Marcus
Aurelius Antoninus (Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yaymnlari, 2002). Scriptores Historia
Augusta’nin bir baska kismi cevirisi ise Murat Tozan tarafindan yapilmistir. Scriptores
Historia Augusta’y1 farkli yonleriyle ele alan, III. yiizyilin ilk yarisindaki tarihi olaylar
ayritili olarak inceleyen ve donemin terminolojisini sunan, Scriptores Historia Augusta
yeniden okuyucusuyla bulusturmasi agisindan ¢ok degerlidir. Bkz. “Historia Augusta’da
Imparator Caracalla,” ¢ev. Murat Tozan, Tarih Incelemeleri Dergisi 21/2, (2006): 223-239.
Eserin tamamu ilk kez Samet Ozgiiler tarafindan dilimize kazandirilmistir. Bkz. Samet
Ozgiiler, haz., Historia Augusta, C.1 (Hadrianus’tan Claudius Albinus’a), C.2 (Antoninus
Caracalla’dan Calvinus Balbinus’a), C.3 (Valerianus’tan Carinus’a) (Istanbul: Kronik, 2019;
2021; 2022).

1 Scriptores Historia Augusta yaygm bir sekilde “SHA” ve “HA” kisaltmalari ile
kullanilmaktadir. Metin boyunca orijinal adina daha uygun olmasi1 bakimmdan SHA seklindeki
kullanimina yer verilecektir.
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ayrilan Codex Palatinus’ta muhafaza edilmektedir.®?> Modern ¢agin baslangicindan
itibaren Antik Cag tutkunlar1 ve filologlar basta olmak izere bilim insanlarinin ilgisini
ceken eserin tarihsel degerine iliskin ilk elestiri 1889 yilinda Hermann Dessau (1856-
1931)’dan gelmistir. Boylesi bir elestiriyi miimkiin kilan diislinsel ortam, tarihin bir
disiplin olarak ortaya ¢iktig1 donemin kendine has dinamizmiyle ilgilidir. Bu sebeple
Dessau’ya ve beslendigi muhite kisaca temas edilebilir. Dessau’nun 19. ylizyil
sonlarinda Prusya Ilimler Akademisinde®® epigrafi ve filoloji alaninda ¢alismalar1 olan
Theodor Mommsen ile yollar1 kesismisti. Bu sirada Mommsen, kitabelerin bir
koleksiyon halinde toplanmasma yonelik olarak g¢aligmalarmi siirdiirmekteydi.®*
Hermann Dessau, Mommsen’in asistani olarak ¢alismalarina katilmis, ayn1 zamanda
Roma Tarihi ve prosopografi alanindaki galismalarini stirdiirmiistii.5> Tiim bu siireg,
tarih yaziminda bir paradigma degisimine tesadiif etmis, antik kaynaklarin degeri
tizerine O6nemli tartigmalar tarih¢ili§in giindemine girmisti. Arnaldo Momigliano,
“Romantik devrim, kisilerin ¢atismalarindan ziyade fikir ¢atigmalarini ifade eden

766 climlesiyle bu donemin temel egilimini Ozetleyerek,

tarihgilere Oncelik verdi
Almanya’da manastirlarda baslayan Tacitus¢u tarih anlayisinin terk edildigini ve
ozellikle Mommsen’in ¢alismalariin da 19. yiizyil tarih yazimindaki kirilma noktasi

teskil ettigini  belirtmektedir.” Bilhassa Mommsen’in  Tacitus elestirisi®®

62 Katalogda Vitae diversorum principum et tyrannorum a Divo Hadriano usque ad
Numerianum diversis compositae (Tanrisal Hadrianus’tan Numerianus’a Kadar Mubhtelif
Imparatorlarm ve Gasiplarin Cesitli Kitaplardan Uyarlanan Hayatlari) ismiyle kayit altina
almmustir. Bu uzun ad1 17. yiizyildan itibaren ¢esitli sekillerde kisaltilarak literatiirdeki yerini
almistir. Isaac Casaubon’un editorliiglinde yeniden yayimlandiktan sonra bir par¢a daha kisa
ifade edilir olmustur. Bugiin yaygin olarak tercih edilen Historia Augusta ismi ilk olarak 17.
yiizyilda telaffuz edilmistir. Ayrica bkz. Mark Thomson, “The Original Title of the Historia
Augusta,” Historia: Zeitschrift fiir Alte Geschichte 56/1, (2007): 121-125.

63 Giiniimiizde “Berlin and Brandenburg Academy of Sciences and Humanities” ismiyle
bilinmektedir.

6% Roma tarihine sagladig1 katkiyr anmadan gecemeyecegimiz cok degerli bir akademisyen
olan Theodor Mommsen, Corpus Inscription Latinarum (1853-88) ve Codex Theodosianus
(1905) eseriyle Antik ¢ag tarihgileri i¢in miithig bir kiilliyat ancak daha da 6nemlisi insanlik
tarihi igin biiylik bir miras birakmistir.

5 Katja Wannack, Hermann Dessau der fast vergessene Schiiler Mommsens und die
Grofsunternehmen der Berlin Akademie der Wissenschaften (Hamburg: Verlag Dr. Kovac,
2007), 17-82.

% Arnaldo Momigliano, Modern Tarih¢iligin Klasik Temelleri, ¢ev. Giines Ayas. (Istanbul:
Ithaki, 2011), 138.

7 Momigliano, Modern Tarih¢iligin Klasik Temelleri, 118-139.

% Theodor Mommsen, “Cornelius Tacitus und Cluvius Rufus,” Hermes 4/3, (1870): 295-325.
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Almanya’daki tarih cevrelerinde klasik kaynaklara yonelik metodolojik itirazlarin
ortaya c¢ikmasinda tetikleyici bir etki uyandirmisti. Nitekim SHA’ya yonelik ilk
onemli, iddiali ve tartigmali elestirileri glindeme getiren Mommsen’in &grencisi

Hermann Dessau olmustur.

Tarih¢i Hermann Dessau, SHA’nin IV. ylizyilin basinda degil, sonunda
yazildigini iddia etmistir. Bununla birlikte SHA nin miiellifine iliskin agiklamalar1 esas
tartigmalarin yoniinii belirlemis, eserin altt miellif tarafindan degil, tek bir yazar
tarafindan kaleme alindigini iddia etmistir.® Ancak Theodor Mommsen’in bir yil
sonra yayinlayacagi makalede, Dessau’nun fikirleriyle uyusmadigi anlagilacaktir.”
Gilinlimiizdeki bilgisayar destekli 6ncii calismalar da eserin tek bir yazar tarafindan
yazildigina; ancak daha sonra yapilan eklemelerle genisletildigine isaret etmektedir.”!
Bununla birlikte SHA nin yazar1 ya da yazarlar1 konusunda akademik diinyada tam

anlamiyla bir konsensiisiin saglandigini ifade etmek miimkiin degildir.”

Gergekten de Zenobia baglaminda gézlemlenen bazi hatalar, aslinda metnin
kendi i¢ tutarlilig1 sayesinde giderilebilecek niteliktedir. Bir bagka ifadeyle Zenobia’ya
iligkin aktarilan bilgilerin de birden fazla elden ¢ikmis olabilecegi anlasilmaktadir.
Bilhassa bazi karakterlerin isminde bu mesele dikkati ¢eker. Ornek olarak Zenobia nin
inlii generali Zabdas’in durumu paylasilabilir. Zabdas, yazitlarda varlig
dogrulanabilen bir karakterdir.”® Diger kaynaklarla karsilastirildiginda ise faaliyetleri
isabetli bir sekilde belirlenebilmektedir. Nitekim SHA’da Claudius doneminde Misir’a

giren Palmyra kuvvetlerinin bagindaki kisi olarak gosterilen Saba™ ile Aurelianus’la

% Hemann Dessau, “Uber Zeit und Personlichkeit der Scriptores Historiae Augustae,” Hermes
24/3, (1889): 337-392; Hemann Dessau, “Ueber die Scriptores Historiae Augustae,” Hermes
27/3, (1892): 561-605.

% Theoder Mommsen, “Die Scriptores Historiae Augustae,” Hermes 25/2, (1890): 228-292.
Dessau ile ayni fikirde olmayan bir diger isim ise Momigliano’dur. Bkz. Arnaldo Momigliano,
“An Unsolved Problem of Historical Forgery: The Scriptores Historiae Augustae,” Journal of
the Warburg and Courtauld Institutes 17, 1/2 (1954): 22-46.

! James Noel Adams, “On The Authorship of the Historia Augusta,” The Classical Quarterly
22/1, (1972): 186-194; Ian Marriott, “The Authorship of the Historia Augusta: Two Computer
Studies,” JRS 69, (1979): 65-77.

2 David Sansone, “The Computer and the Historia Augusta: A Note on Marriott,” JRS 80,
(1990): 174-177.

7 PAT 0292.

™ SHA Claud. 11.
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Immae’de kars1 karsiya gelen Zaba’> ayni kisidir. Bir baska ve belki de en kritik 6rnek
Vabalathus lizerinden verilebilir. Zenobia’nin niyabet ettigi Vabalathus hakkinda
“Otuz Gasip” bahsiyle birlikte higbir bilgi verilmemesine karsilik, hatali bigimde
Timolaus ve Herennianus isimli ogullarina niyabet ettigi bildirilir.”® Oysa
Zenobia’nin, oglu Vaballathus adina hiikiim siirdiigiine isaret eden Palmyralilarca
tiretilmis birden fazla epigrafik delil vardir.”” Nitekim Aurelianus’un hayatinin
aktarildigi kissmda SHA nin anonim yazari tarafindan bu bilgi diizeltilmektedir.”®
Triginta Tyranni (Otuz Gasip) konusunda bir iddiaya da yer vermek yerinde olabilir.”
S6z konusu kitapta Zenobia’nin tarihi kisiligine iliskin oldukg¢a kapsamli bir bilgiler
verilmektedir. Oyle ki bu kitabin modern tarihgiler arasinda Zenobia igin
olusturuldugu iddiasini dillendirenler vardir.® Bu baglamda eserin tarihsel agidan
giivenirliligi ve tutarlilig1 meselesine yeniden donmek gerekirse SHA, yer yer tenakuza
diismesinin etkisiyle okuyucusunu, muteber bir kaynak olmadig1 diisiincesine sevk
eder. Ancak eserde donemin kosullarina iligskin ortaya konulan tarihi veriler, SHA y1
degerli bir kaynak mertebesine ¢ikarmaktadir. Tiim onyargilarina ragmen Zenobia’y1
ete kemige biiriindiiren bir tasvire yer verir. Igerdigi ilgi ¢ekici detaylar sebebiyle
vazge¢ilmez bir kaynak haline gelmistir. Bu sebeple Zenobia’nin icine dogdugu
ylizyila ait tarihi olaylara ve Zenobia’nin karakterine yonelik agiklamalarina, bircok

yazar tarafindan muhtelif kurgularla yer verilmistir.

Anadolu ve &zellikle iran cografyasi hakkinda ayrmntili bilgi iceren en dnemli
kaynaklardan biri ise Gaius Plinius Secundus’un (23-79) Naturalis Historia adl
eseridir. Yazar Gaius Plinius Secundus nam-1 diger Yagh Plinius, Roma vatandasiydi.

Meziyetleriyle sohret bulmus ve Imparator Vespasianus nezdinde de itibar gdrmiis

> SHA Aurel. 15.

" SHA Tyr. Trig. 27, 28, 30. Bu konudaki tartisma i¢in bkz. Richard Stoneman, Palmyra and
its Empire: Zenobia’s Revolt against Rome (Ann Arbor: The University of Michigan Press),
115.

"7 Konuyla ilgili degerlendirmeler IV. Boliim’de detayl bir sekilde ele alinmaktadir.

7 SHA Aurel. 38.

" Modern literatiirde Roma Imparatorlugu’nun kronolojisi igerisinde Vaballathus’un gasip
olarak nitelendirildigi bilgisine de rastlanmaktadir. Bkz. Dietmar Kienast, Werner Eck, v.d.,
Rémische Kaisertabelle: Grundziige einer romischen Kaiserchronologie (Darmstadt: WBG,
2017), 230-233.

% Bu yondeki bir degerlendirme i¢in bkz. Diederik Burgersdijk, “Zenobia’s Biography in the
Historia Augusta,” Talanta 36/37, 1 (2005): 139-151.
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olacak ki Dogu Akdeniz’in, 6zellikle, yeni kurulan eyaletlerinde procurator®! olarak
gorev yapmisti. Bu vesileyle bolgeye gelen ve Palmyra’nin dogast ve havalisini
tecriibe eden Plinius, gozlemlerini Naturalis Historia’sina aktarirken ilk defa
“Palmyra” ismini de kullanmistir.®?> Modern arastirmacilarin bir kismi Plinius’un
ifadelerini anakronik olarak degerlendirirken, bir kismi ise anlatisini epigrafik

bulgularla desteklemekte ve muteber kabul etmektedir.®’

Bir bagka kaynak Pagan Tarih¢i Zosimus’tur. Zosimus V. yiizyilin sonu ile VI.
ylizyilin basinda yasamis, bir siire icin devletin gelirlerinden sorumlu bir avukat
(advocatus fisci) olarak gorev yapmustir.3* Suriye sahasini ¢ok iyi tamidigi bilinen
Zosimus, Roma Imparatorlugu’nun dini paradigmasindaki degisimi idrak etmis ve
toplumun farkli kesimlerini nasil sekillendirdigini anlatmak istemistir. 3° Nitekim
olaylar1 alt alta koyup siralamak yerine, sonun baslangicint ve bu siireci var eden
gelismeleri anlatmak istemistir.8¢ Zosimus, Historia Nova (Yeni Tarih) isimli eserinin
ilk kisminda (I. Kitap) III. ve IV. yiizyilin i¢inde bulundugu kosullari, Roma
topraklarinin dogusunda ve batisindaki akinlar1 da icine alacak sekilde inceler.
Aurelianus’un Palmyra’ya kars1 diizenledigi seferlerin ayrintilarina yer verir. Ozellikle
Palmyra’nin kaderini belirleyen ¢arpigsmaya iliskin verdigi detaylarla gelismelerin

mantikli bir ¢ergevesini ¢izmekte, imparatorun takip ettigi stratejiyi agiklayan ifadeler

81 Procurator, eyaletlerdeki hizmetlerin mali islemlerini yiiriiten ve bu islemlerin hesaplarmi
tutmakla ytikiimlii olan kisi.

82 Palmyra, urbs nobilis situ, divitiis soli et aquis amoenis, vasto undique ambitu harenis
includit agros ac, velut terris exempta a rerum natura, privata sorte inter duo imperia summa
Romanorum Parthorumque est, prima in discordia semper utrimque cura. Bkz. Plin. NH 5.88.
Bu paragrafta “Palmyra” ismine yer vermesi, “inter duo imperio” gibi ifadeler kullanmas1
sebebiyle hala modern arastirmacilara bakis acist sunmakta ve ilham kaynagi olmaktadir.
Ayrintili degerlendirmeler igin bkz. Michael Sommer, Inter Duo Imperia: Palmyra Between
East and West (Stuttgart: Franz Steiner Verlag, 2020), 9-21.

% Palmyra’nin Roma Imparatorlugu hakimiyetine girmesi konusunda verdigi bilgiler ve
Tiberius doneminde sehirde Roma egemenliginin kuruldugunu belirtmesi tartismalidir. Zira
Andrew M. Smith II, Palmyra’ya colonia statiisii verildigini belirtmekte ve Constitutio
Antoniniana yasasinin kabulllyle siirecin yasal bir zemine tagindigina inanmaktadir. Bkz.
Andrew M. Smith II, Roman Palmyra: Identity, Community, and State Formation (Oxford:
Oxford University Press, 2013), 185.

8 «Aveyvdodn iotopikdv Adyolg £ Zwoipov kOunTog Gmd giokocuviydpov. “Eott Thv
Opnokeiav doePng Kol TOALAKIG &V TOAAOTC VAUKTOV KATO TV e00ERDV, GHVIONOG 08 Kai THV
¢pdo...” Bkz. Phot. Bib. 98. dn. 4.

% Tugce Unver, “Zosimus’un Pagan Perspektifinden Bat:1 Roma Imparatorlugu’nun Cokiisii:
Historia Nova Ornegi” (Yayimlanmamis Doktora Tezi, Sakarya Universitesi, 2020), 7.

8 Zos. HN 1.57.
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paylasmaktadir. Zosimus’un eserini yazarken beslendigi kisiler arasinda IV. ylizyilda
yasamis hatip Eunapius’un da bulunmasi, tarihini giivenilir kilar.?” Kaynagi her kim
olursa olsun HN’de Palmyra, Odaenathus ve Zenobia’dan agik¢a soz edilmesi,
Palmyra tarihi icin eseri kiymetli hale getirmektedir. Bu noktada metodolojik
yetkinligini goz ard1 etmemek gerekmektedir. Hukukc¢ulugun kariyer yolculugunda
onemli bir yere sahip olmasi, Zosimus’un kavrayisi iizerinde etkili olmus olabilir.
Nedensellik bagini giiclii delillere isnat etmeyi tercih eden Zosimus’un gelismeleri
daha analitik bir ¢erceveden ele aldigini diislindiiren baz1 emarelere tesadiif edilir. S6z
gelimi Odaenathus’un temayiiz etmesini tarihsel bir arka plan i¢cinde agiklar ve sadece
kendisinin degil atalariin da Roma imparatorlariyla giiclii iligkileri oldugunu
vurgular. Dolayistyla Odaenathus’u, diger tarihgilerin aksine sahneye birden giren bir
karakterden ziyade toplumsal konumu ve birikimi baglaminda ortaya ¢ikmis bolgesel
bir gii¢ olarak kavrar.®® Zenobia’nin politik konumuna da soguk kanlilikla yaklagmis
goriinmektedir. Zosimus, onu muktedir bir karakter olarak sunmaktan c¢ekinmez.
Odaenathus’un ardindan iktidar bosluguna yol agmadan siireci kontrol altina aldigina
vurgu yapar ve daha dnce kocasiyla birlikte hareket etmis kadrolar iizerinde saygi
uyandirdigini ifade eder.®” Ozetle bugiine kadar ortaya ¢ikan Palmyra ve cevresindeki
yazitlar dikkate aldiginda Zenobia’nin hikayesi hakkinda daha tutarl bir 6riintii ortaya
koymaktadir.

Bir baska kaynak ise yazar1 belirsiz olan Oracula Sibyllina’dir. Kehanetlerin,
satirlar halinde siir formunda siralandig bu eser, dogrudan Roma - Saséani rekabetinin
Suriye’deki etkilerini aktarmasi ve bu bolgedeki ana karakterleri betimlemesi
bakimindan son derece kiymetlidir. Oracula, donemin popiiler sdylemini yansitmakla
birlikte gelecekten haber veren bir iislupla kaleme alinmig olmasi itibariyla istifade
ederken nitelikli bir meal stirecini zorunlu kilmaktadir. Neyse ki eser iizerine David
Stone Potter tarafindan son derece kapsamli bir inceleme kaleme alinmigtir.”

Orculanim, burada hikaye edilen Odaenathus donemi gelismelerinin tanidigi oldugunu

87 Zosimus, I11. yiizyildaki gelismelere yer verdigi kisimlarda kaynak olarak Eunapius’tan
yararlandigim1 acgikca belirtmemektedir. Zosimus’un kaynaklart hakkinda kapsamli bir
degerlendirme igin ayrica bkz. Unver, “Zosimus’un Pagan Perspektifinden Bati Roma,” 4.

% Zos. HN 1.39.

% Zos. HN 1.39.

% David S. Potter, Prophecy and History in the Crisis of the Roman Empire: A Historical
Commentary on the Thirteenth Sibylline Oracle (Oxford: Claredon Press, 1990).
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diisiinmek icin elimizde yeterli tarihsel veri mevcuttur.”! Ozetle donemi anlatan ¢agdas

en 6nemli kaynaktir.

Palmyra ve Zenobia hakkinda nispeten tafsilatli bilgiler veren bir diger kaynak
Zonaras’tir. XII. ylizy1l sonlarinda 6ldiigli anlasilan Zonaras’in eserini Tirk tarihini
ilgilendirdigi kadariyla (XVII ve XVIII. kitaplar) dilimize kazandiran Bilge Umar,”?
Zonaras ve eserini g¢esitli yonleriyle tanitir.”> Buna gore, klasik dillere hakim olan
tarihei, kendisinden 6nce yagamis tarihgilerin eserlerinden yararlanarak bir ¢esit diinya
tarihi kaleme almistir. Zonaras, 6zellikle Palmyra’y1 Sasani - Roma miicadelesi i¢inde
konumlandirmak i¢in degerli bilgiler aktarir.®* Ancak daha da 6nemlisi Zenobia’nin
kiz ¢ocuklarina dair bilgi vermesidir.”> Bu yoniiyle Zenobia’y1 insanilestirmek igin
degerli detaylar aktarmaktadir. Ote yandan bu insanilestirme siirecinde en dnemli veri
kaynagi olan klasik tarihgilerden nasil ve hangi yaklagimla istifade edilecegi hakkinda

bilgi verilmesinde fayda vardir.

Mevcut kaynaklar ve kayitlar aslinda Zenobia’nin kisiligi ve ozellikle
Odaenathus’la evlenmeden onceki yasamma dair ¢ok az bilgi vermektedir. Ustelik
onun hakkindaki en ayrintili bilgiye SHA gibi yazari, yazdiran1 hatta yazdiklarindan
kesin bir bi¢imde emin olamadigimiz bir kaynaktan ulasilabilmektedir. Ge¢mise ait
gercege ne kadar sadakatle bagl oldugundan asla emin olamayacagimiz bu kaynaklar,
kahramanlar1 degil, esasen onlarin imgesel karsiligini aktarma gayretinden Oteye
gecmemislerdir. Bilhassa Zenobia 6rneginde goriilecegi tizere, bir kadinin hikayesini
anlatmak s6z konusu oldugunda bu zorlayict durum daha belirgin bir sekilde
hissedilmektedir. Ozetle Zenobia’nin tarihsel anlamda kabul edilebilir dl¢iide “gercek”
hikayesini anlatirken sadece donemin kaynaklar1 yeterli veriyi saglamamaktadir.
Dolayisiyla kaynaklara bagli kalarak dort bast mamur bir Zenobia anlatis1 sunmak
miimkiin degildir. Bunun yerine Zenobia’nin etrafindaki diinyay1 yeniden insa etmek

daha anlamli olacaktir. Onu kusatan sehri, toplumu, tarihsel kosullar1 Zenobia’nin

! Potter, Prophecy and History, 141-142.

92 Zonaras, Tarihlerin Ozeti, gev. Bilge Umar. (Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2008).
Zonaras’in eseri, modern nagirleri tarafindan kitaplara ayrilmistir. Umar, “Cevirenin Sunusu,”
6.

% Umar, “Cevirenin Sunusu,” 5-7.

9« xoi Popoiolg motoc...” Zonaras 12.27.

%5 Zonaras 12.27.
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hayat1 ve emelleri baglaminda kurgulamaya ihtiya¢ vardir. Bir bagka ifadeyle cagdas
kaynaklarin yan1 sira Antik Cag Palmyra’sinin cinsiyet algisini agiklayacak doneme
ait gorsel tasvirlerden beslenmek, modern seyyahlarin izinden gitmek, antropolojik
tespitleri paylasmak gerekmektedir. Burada Zenobia’nin merkezinde oldugu bir
donem hikayesi anlatilacak ve Antik Suriye’de bir kadinin iktidar miicadelesi ele

alinacaktir.

Zenobia’y1 donemiyle iliskilendirerek ele almanin bir metodolojik zorunluluk
oldugu aciktir. Ancak bdylesi bir zorunlulugu teskil eden unsurlardan biri de
kaynaklardir. Zenobia’nin goriinimii meselesi de bu tiirden bir zorunlulukla
karsilasilmaktadir. Oyle anlasiliyor ki Zenobia giizel bir kadindi. Onu ve miicadelesini
asagilayan yazarlarin bile iizerinde ittifak ettigi meselelerden biri essiz giizelligi
olmustur. SHA’da Zenobia, ortalama bir Romali kadin1 giizel kilacak tanimlamalar
tizerinden tasvir edilmektedir. S6z konusu “ortalama” SHA yazilmadan onceki
eserlerde biiyiik dl¢iide belirginlesmisti. Daha da 6nemlisi giizellik konusundaki tavir
SHA’dan 6nce belirlenmisti. Iuvenalis, bir kadinin giizel oldugunu kabul etmek yerine
zamanin giizel bir kadina yapacaklarindan bahsederek giiniin birinde ¢irkin bir kadina
doniisecegini belirtir: “tres rugae subeant et se cutis arida laxet, / fiant obscuri dentes
oculique minores™® Birinin malik olmadigi bir ozelligini yitirmesinin miimkiin
olamayacag diisiiniiliirse ITuvenalis; iri gozleri, piiriizsiiz teni ve bembeyaz disler
iizerinden ortalama bir giizellik algisi insa eder ya da yansitir. SHA’da ifade bulan
Zenobia’nin karakterine ve goriiniimiine yonelik agresif bir anlatimin®’ Tuveanlis’ten
miilhem oldugu anlasilmaktadir. Tuvenalis aslinda III. yiizyil i¢in adeta standart bir
tipolojiyi tasvir etmekte, Roma toplumunca benimsenmis sinirlar1 kesin bir giizellik
anlayisin1 yansitmaktadir. Dolayisiyla giizelligi géremeyen bir entelektiiel konumuna
diismekten kaginarak, olasiliklar iizerinden bir anlatimi tercih etmektedir. Bdylece

kadinlara yonelik 6nyargisi baglaminda da anlatisi iginde bir tutarlilik saglamaktadir.”®

96« disler koyulasir ve gozler kiigiiliir...” Bkz. Iuvenalis, 6.145.

7 SHA mn yazari ile Iuvenalis’in benzerlikleri ve manipiilatif tasvirleri i¢in bkz. Burgersdijk,
“Zenobia’s Biography,” 142-148.

% Tuvenalis’in kadinlara yonelik bakisin1 donemin kendine has kosullar1 iginde agiklayan bir
caligma i¢in bkz. Susanna H. Braund, “Juvenal-Misogynist or Misogamist,” Journal of Roman
Studies 82, (1992): 71-86. Iuvenalis doneminin kadin imgesinin toplum tarafindan belirlendigi
yoniindeki bir degerlendirme i¢in bkz. Barbara K. Gold, “The House I Live in is not my Own:
Women’s Bodies in Juvenal’s Satires,” Arethusa 31, (1998): 369-386.
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Iuvenalis o6rnegi, antik tarihgilerin Zenobia’dan ¢ok yasadiklart c¢agin kadimim

anlattiklarini, anlatmaya ¢alistiklarini ortaya koymaktadir.

SHA’da Zenobia’'nin giizelligine taniklik ettigi izlenimi uyandiran bilgiler
verilmektedir. Bununla birlikte Zenobia’nin fiziksel goriinlimii tasvir edilirken bir

yandan da ahlaki mesajlar verme firsat1 kagirilmaz:

“Esmer bir yiizii, koyu teni, olaganiistii iri ve siyah gozleri, naif bir ruhu,
inanilmaz bir ¢ekiciligi vardi. Disleri o kadar beyazdi ki dig yerine agzinda
incilerin olduguna inanilryordu. Sesinin renginde, ona has erkeksi bir tini
vardi. Yeri geldiginde bir tirana 6zgii sertlik ve zorbalikta olabilen yeri
geldiginde ise iyi bir prens gibi adaletli ve merhametli oldugunu gosterdi.
Ol¢iilii, comert ve o kadar da tutumlu bir yéneticiydi. Cogu zaman at
surtinda seyahat etti. Piyadesiyle sik sik ii¢ veya dort millik yiiriiyiisler
yaptigi da onun hakkinda bilineler arasindaydi,

SHA’nin yazari belki de Zenobia ile hi¢ karsilagmadi, dislerini hi¢ gérmedi. Bu
neredeyse kesindir. Zenobia’y1 gérmiis gibi hareket etmesini saglayacak kadar yeterli
veri elinde mevcuttu. Yasadigi toplumdaki herhangi biri gibi gozlerini kapayip giizel
ve giiclii kadin hayal etmesi Zenobia’yi tarif etmesi igin yeterliydi. Gerisi vermek
istedigi mesajlara kaliyordu. Ozetle Zenobia, benzersiz ya da miinhasir bir sekilde tarif
edilmedi. Bunun yerine III. yiizyildaki kadin anlayisina uygun diger giizel ve giiclii

kadinlarin 6zelliklerinden biri olan bembeyaz ve giizel disler ile tahayyiil edildi.

Ustelik Zenobianin saglikli bir giiliise sahip olmadigim diisiindiiren bazi
kanitlar mevcuttur. Bir grup bilim insani, Palmyra havalisindeki yeralt1 kiriklarindan
yeryliziine ¢ikan sular ile daglardan inen kaynak sularinin i¢inde bulunan elementlerin
(iyot ve flor) ve gazlarin, endemik florosiz hastaliklara yol agtigini tespit etmistir.
Viicuda tahammiil haddinden fazla florun girmesi zamanla zehirlenmeye yol a¢iyordu.

Bunun en belirgin sonucu bir siire sonra dis yiizeylerinin kahverengimsi sarimtirak bir

99« fuit vultu subaquilo, fusci coloris, oculis supra modum vigentibus nigris ... tantus candor

in dentibus, ut margaritas eam plerique putarent habere, non dentes,” Bkz. SHA Try. Trig.
30.15-18.
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renge doniismesiydi.!®® Aslinda bilimsel veriler, SHA’daki Zenobia nin fiziki 6zelligi
hakkinda tercih edilen anlatimi temelinden sarsmaktadir. Palmyra’da yasamuis,
sularindan i¢mis insanlarin dislerinin yapisinda bdylesi bir deformasyonun
goriilebilecegi s6z konusuyken, muhtemelen Zenobia da “inci gibi beyaz” dislere sahip
degildi. Buna karsilik Palmyrali kadinlarin diinyanin diger kadinlari gibi giizel
gorlinmeye, aksesuarlar ve degerli taglarla goriinlimlerine estetik bir deger katmaya

calistyorlardi. Palmyra Giizeli’'nden giiniimiize kalanlar bunun en 6nemli kanitidir
(Gorsel 2).

101

Gorsel 2: Palmyra Giizeli

Ozetle antik kaynaklar baglaminda birka¢ noktanin iizerinde durulabilir.
Yukarida da ifade edildigi lizere kaynaklar belli bir anlatiyr bazen birbirleriyle
celisecek bazense kiiciik farkliliklar1 agmayacak sekilde tekrarlayarak aktarmaktadir.
Dolayistyla aralarindaki temel farki icerdikleri bilgiden ziyade sOylemleri
belirlemektedir. S6z gelimi SHA kendine has giindemi i¢inde Zenobia’ya bir ¢esit

zenofobi'"? beslemektedir. Zenobia’y1, ona dylesine yabanci bir diinyadan bakarak ele

1% Kazuhisa Yoshimura, T. Nakahashi, K. Saito, “Why did the ancient inhabitants of Palmyra
suffer fluorosis?” Journal of Archaeological Science 33, (2006): 1411-1418. Caligma Palmyra
toplumunda etkili roller iistlenmis bazi1 karakterlerin mezarlarindan alinan o&rneklerle
zenginlestirilmesi bakimindan da ilgi ¢ekicidir. Bkz. Yoshimura, Nakahashi, Saito, “Why did
the ancient inhabitants,” 1413.

100 Iny. 2795.

192 yabac1 korkusu (diismanlig1).
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almaktadir ki, onu ve motivasyonunu anlayamadigini neredeyse kesin bir dille ifade
etmek miimkiindiir. Zenobia, SHA acisindan kotiidiir. Ustelik sadece Roma
imparatoruna meydan okudugu i¢in degil. Kadin oldugu icin de kétiidiir. Tanrisal
Claudius’un kisacik hakimiyet devrini anlatirken Zenobia’nin adini bile anmak
istemez. Kleopatra 'nin soyundan biri tanimini1 Zenobia i¢in yeterli kabul eder.!?* Belli
ki kendisi i¢in Antoninuslarin, Augustuslarin reenkarnasyona ugramis versiyonu gibi
bir hiikiimdar olan Claudius’u Zenobia ile birlikte zikretmekten kag¢inir. Bununla
birlikte son derece detayli bir anlatim benimser. Dislerinin renginden cinsel iliskiye
girme diizenine kadar hayatina iliskin verdigi insani ayrintilarla SHA, Zenobia
hakkinda kaleme alinan akademik ya da yar1 akademik eserlerin neredeyse tamaminda

en fazla bagvurulan kaynaklardan biri olmustur.

Klasik kaynaklarin giiglii hiikiimdarlara duyduklart 6zlem, imparatorun
iradesini golgeleyen karakterlere yonelik genel bir diigmanlik beslemelerine sebep
olmustur. Bununla birlikte Zosimus’un Zenobia ve ondan dnce Odaenathus’a yonelik
ifadeleriyle ihtiyatli bir yaklagimi benimsedigini gostermektedir. Bu iki sahsiyetin
varligini donemin kosullar1 i¢inde algilar ve aciklamaya caligir. Zosimus, mesaj
aktarma gayesi bakimindan dnemsiz kalan bazi detaylar1 atlamadan kaydeder. S6z
gelimi Odaenathus’un Sasani kuvvetleri iizerine ylriidiigi siradaki kuvvetlerinin
niteligi hakkinda en dikkate deger bilgileri o aktarir. Diger tarihgiler bir grup tasraliyla
hareket ettigi konusunda son derece eminken,'* Zosimus akla uygun sekilde emrinde

lejyonlar oldugunu bildirir.!%?

Sonug olarak antik tarihgilerin tanikligi, birbirleriyle c¢eliserek anlatinin eksik
yanlarint tamamlamalar1 bakimindan degerlidir. Bu tez, Romali tarihgilerin

kaleminden yansiyan biitiin ifadelere bu “tamamlayicilik” baglaminda yaklagmaktadir.

1% SHA Claud. 1. Metinde, Zenobia’nin adini anma “ay1b1” giinahsiz imparatorun omuzlarina
yiiklenir. Imparatorun Senatusa hitaben kaleme aldigi bir mektupta Zenobia'min giiciinii
aciklarken ismini gegirdigi goriilmektedir. Bkz. SHA Claud. 7. SHA’nin Claudius’a duydugu
sempatinin ardinda Roma senatosunun destegi ile imparator olmasinin yattig1 anlasiimaktadir.
Bir sekilde eylemlerini ve politik bilgeligini de Cumhuriyet doneminin semboliine doniismiis
aileleriyle iligkilendirir. Bkz. SHA Claud. 1-2. SHA’da Claudius’u kaleme alan ismi belirsiz
tarihci, giic oyununda askerlerin degil, senatonun hakim olan politik seckin smifin yaninda saf
tutmus goriinmektedir.

194 Ornekler igin bkz. Hieron. Chron. 266d.; Oros. hist. 7.22.12; Tord. Hist. Rom. 290

195 Zos. HN 1.39.1.
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Tam olarak bu sebeple Zenobia ve miicadelesi hakkinda detayli bilgiler aktaran
Zosimus, SHA ve Zonaras’la iktifa edilmeyecektir. Zenobia ve ¢ag1 hakkinda sinirh
da olsa bilgi veren diger kaynaklardan da istifade edilecektir. Cassius Dio’nun eserine
katki1 saglayan anonim tarihgilerin, Malalas’in ve Syncellus’un metinleri bu tiirden
kaynaklardir. Zira hepsi bir kadin hiikiimdar karsisinda ortak bir sylemi insa ederler.
Aralarinda gii¢lii, sarsilmaz, tereddiitsiiz bir uzlasi vardir. S6ylem tam da bu baglamda
cagin ruhunu yakalamayi olanakli kilmaktadir. Bu adamlarin kategorik olarak
kadinlara yonelik bir diismanlik duyduklari iddia edilemez. Aslinda raz1 gelemedikleri
bir kadinin boyun egmeyi se¢cmek yerine, herhangi bir erkek gibi -hatta daha iyi-
hiikkmetmeye kalkigmasidir. Buna karsilik Zenobia bu adamlarin ikna olabilecegi kadar
iktidar1 ele gegirememis yahut iktidar olamamustir. iktidarin dilinden onaylanacak
kadar imparatorluk seckinlerine niifuz etme firsatini asla bulamamaistir. Dolayisiyla bu
adamlar, Zenobia’yr onaylama ihtiyacim1 gergek anlamda higbir zaman
hissetmemislerdir. Kraligenin motivasyonunu merkeze alarak ortaya koydugu girisimi
anlamaya ve anlatmaya c¢alisacak olan bu tez, Klasik tarih yazimmin sdylemiyle

Zenobia gergekligi arasinda bir uzlagt arayisinin tirtiniidiir.

Modern ¢alismalar baglaminda oncelikli olarak dogrudan Zenobia ile ilgili
eserlere deginilebilir. Bunlardan biri Eugenia Equini Schneider’in Zenobia iizerine
miistakil olarak kaleme aldigi kitabidir.!%® Eserde ayaklari topraga degen bir
metodolojiden istifade etmis goriinmektedir. Arkeolojik verileri etkin bir sekilde
kullandig1 eserinde, 6zellikle Palmyra kentinin gelisimini dikkate almakta, bu yoniiyle
de degerli tespitler paylagmaktadir. Calismasini bir parca antik kaynaklarin eksenine
oturtan buna karsilik kapsamli bir bakis acis1 sunan eser ise Richard Stoneman’e aittir.
Roma Imparatorlugu’nun etkisinin hala hissedildigi iddiasiyla bir parga anakronik bir
yaklagim benimsedigini diislindiirse de Stoneman giiclii bir tarihsel kurgu insa ettigi
intiba1 uyandirmaktadir. Onun Palmyra kenti {izerine tasvirleri ve Zenobia’y1 Arap
tarihi i¢inde konumlandirma cabasi, konu hakkindaki literatiirde istisnai bir yer
edinmesini saglamustir.!’” Buna karsilik tarihsel gizemleri aydinlatma arayisinda bazen
mutlak ¢oziimlere yonelmesi, tarihsel zemini zayif savlari dile getirmesine yol

acmistir. Bunlardan biri Zenobia’nin babasimin kimligidir. Stoneman Zenobia’nin

1% Eugenia Equini Schneider, Septimia Zenobia Sebaste (Roma: L’Erma, 1993).
197 Stoneman, Palmyra and its Empire, 111-195.
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babasinin Zabdilas adiyla bilinen biri oldugu konusunda olduk¢a emindir.!%® Tez
boyunca bu tlirden bir parga zorlama tarihi baglantilar kurma arayisindan kaginilarak,
yeterli bilginin mevcut olmadigi konular; yorum ve degerlendirme imkani olarak

degerlendirilecektir.

Palmyra’ya odaklanan ¢aligmalar arasinda Udo Hartmann’in eseri Das
Palmyrenische Teilreich,'” onemli bir yere sahiptir. Hartmann, Odaenathus’un
kurdugu ve Zenobia’nin miras aldig1 politik biinyeyi “krallik” olarak tanimlamis ve
yaklasimmi ~ Roma  Imparatorlugu’nun  hikim  idari  teamiilleri iginde
gerekcelendirmistir. Zenobia’y1 Odaenathus’™un girisimini bir sonraki asamaya tasiyan,
uzun erimli krallik projesinin uygulayicist olarak konumlandirmistir. Hartmann,
Zenobia baglaminda tartismali konularin neredeyse tamamina cevap aramistir.
Odaenathus’un 6ldiiriilmesi, Zenobia’nin Misir Seferi ve ¢ocuklari ile 6liimii hakkinda

somut aciklamalar sunmustur.

Zenobia’y1 isyankar bir gasip olarak goérmek yerine muktedir bir hiikiimdar
olarak tanimlayan arastirmacilardan bir digeri ise Lucinda Dirven’dir.!'!? Tarih¢inin
dogrudan Zenobia ve Palmyra iizerine kaleme aldigi onemli sayida caligmasi

mevcuttur.!!!

Dirven, Zenobia’min tarihteki yerini agiklayan bir yaklagim
benimsemistir. Zenobia’nin toplumuyla kurdugu iliskiyi somut bazi veriler etrafinda
aciklamay1 basarmistir. Lucinda Dirven, Dura’daki Palmyralilar ve Roma devri
Suriye’sine tesirleri iizerine kaleme aldig1 eserinde, Palmyra toplumunu teskil eden
sosyal gruplarin bir arada bulunma gerekcelerini dini etkilesime odaklanarak
aciklamaktadir. Bu yorumun gerekgesini tapinaklardaki kalintilarin yogunluguna
dayandirmaktadir. Ozellikle Roma Imparatorlugu’nun ilk ii¢ yiizyili igerisinde
Suriye'de ortaya ¢ikan dini gelisim ve doniisiim siirecinin daha iyi anlagilabilmesi i¢in

bu metodolojik yaklagimi degerlidir. Nitekim bu tutumun, toplumu meydana getiren

1% Stoneman, Palmyra and its Empire, 2

1% Udo Hartmann, Das Palmyrenische Teilreich (Stuttgart: Franz Steiner Verlag, 2001).

"0 Tucinda Dirven, “Zenobia of Palmyra,” Women and Monarchy in the Ancient
Mediterranean World, ed. Elizabeth D. Carney ve Sabine Miiller (New York: Routledge,
2021), 256-267.

" Bunlardan bazilarim1 su sekilde siralamak miimkiindiir. Bkz. Lucinda Dirven, The
Palmyrenes of Dura-Europos: A Study of Religious Interaction in Roman Syria (Leiden: Brill,
1999); Lucinda Dirven, “Images as windows on the Religious Life of Palmyra,” Revisiting the
Religious Life of Palmyra, ed. Rubina Raja (Turnhout: Brepols, 2019), 37-49.
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unsurlarin  birbirleriyle olan iligkilerini gozlemlemek i¢in islevsel oldugu

goriilmektedir.

Arkeolojik verilerden yogun bir sekilde istifade eden bir bagka arastirmaci ise
Jean-Baptiste Yon’dur.!!? Aragtirmacinin kaleminden Palmyra bir kervan kentinden
daha fazlasina donligmektedir. Onun tasavvur ettigi Palmyra, toplumuyla var olan
canli bir kenttir. Yon, bilhassa kabile diizeni ile kentin politik ve idari yapis1 arasinda
giiclii bir iliski kurmakta, bu iliskinin Palmyra’y1 fiziksel olarak da doniistiiren bir

etkiye sahip oldugunu iddia etmektedir.

Calismalar1 Roma imparatorlugu’nun dogusu ve genel olarak Suriye havalisine
odaklanan Annie ve Maurice Sartre tarafindan dogrudan Zenobia lizerine kaleme
alinmis esere ayrica deginilebilir.'’* Caligmada Palmyra, Roma Imparatorlugu’nun
gbzlinden ele alinmaktadir. Kervan ticaretinin kent agisindan ehemmiyetini elestirel
bir yaklasimla ele alan tarihgiler, Palmyra’daki ticari faaliyetlere tarihi gergeklerle

celisecek diizeyde ehemmiyet atfedildigini belirtmektedirler.

Zenobia’nin hayat1 ve faaliyetlerinin yukarida da ifade edildigi iizere zaferleri
ve yenilgileri lizerinden kayit altina alindig1 diisiiniildiiglinde bir askeri tarih¢inin
Zenobia hakkinda bir eser kaleme almis olmas1 degerli bir girisim olarak goriilebilir.

Patricia Southern’in ¢alismasi tam olarak bu tiirden bir eserdir.!!*

Tarihgi, Zenobia
doneminin askeri faaliyetleri hakkinda genis bir perspektif sunar, Palmyra ordusu ile
Roma ordusunu karsi karsiya getiren savaslari, Roma Imparatorlugu’nun genel
durumunu goz ardi etmeden detayli bir bicimde aktarir. Zira tamamen kroniklere ve
smirli sayida epigrafik bulgulara gore kurgulanan anlatida kronolojik akis bazi
siiphelere yol acabilmektedir. Patricia Southern bu belirsiz tarihler arasindan kendine

genis bir degerlendirme alan1 bulmus goriinmektedir. Ayrica Aurelianus’un Misir

operasyonu gibi tartigmali meseleleri'!'® farkli bir yaklasimla ele alabilmistir.

"2 Caligmalarindan bazilar1 su sekilde siralanabilir. Bkz. Jean-Baptiste Yon, “Femmes de

Palmyre,” Femmes grecques de [’Orient Romain, DHA 18, ed. Sophie Lalanne (2019): 183-
203; Jean-Baptiste Yon, Les notables de Palmyre, BAH 163, (Beyrut: IAFO, 2002).
https://books.openedition.org/ifpo/3773 [erigim: 07/10/2019].

'3 Annie Sartre, Maurice Sartre, Zénobie: de Palmyre a Rome (Paris: Perrin 2014).

14 Pat Southern, Empress Zenobia: Palmyra’s Rebel Queen (Cornwall: Continuum, 2008).
5 Southern, Empress Zenobia, 131-132.
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Zenobia’y1 ve onun tarihsel mirasini1 Palmyra toplumu iginde eriten ve onu bir
kadin olarak ele almaya ¢alismasiyla Nathanael Andrade’nin eserinden!!'® kisaca da
olsa bahsetmek gerekmektedir. Tarih¢i, ilk defa kapsamli bir sekilde Zenobia’y1
insanilestirmeye girigmigtir. Tarihine onun tasvirinden yola c¢ikarak baglamis,
Zenobia’nin bir hilkiimdar olarak attig1 adimlarin politik yansimalarin1 somut bazi
cikarimlarla desteklemistir. S6z konusu politik ¢oziimlerin bir kismi bu tezde
reddedilmekteyse de Andrade, bir kadinin hikayesini merkeze almakla daha onceki

biyografi girisimlerinden daha farkli bir yone gidebilmis goriinmektedir.

Zenobia’nin sahsina dair bilinenlerin ¢ercevesini yukarida da ifade edildigi
iizere genel olarak SHA nin aktardiklar teskil etmektedir. SHA’da Zenobia ile VIIL
Kleopatra arasinda kuvvetli bir bag bulunduguna ydnelik gdndermelere tesadiif
edilmektedir. Dahast Zenobia tarafindan da Kleopatra’nin tarihi mirasinin
benimsendigi hakkinda iddiali bazi ibarelere yer verilmektedir. SHA’da, yazim
anlayisinin tabii bir sonucu olarak, sz konusu iddiayr temellendirmeye yoOnelik
herhangi bir gayrete girilmese de Zenobia’nin Kleopatra’ya nasil bir anlam ytikledigi
hakkinda kesin ifadelere basvurmak giictiir. Ote yandan Alaric Watson''” ve Glen W.
Bowersock!'!® bu konuda siipheye hi¢ yer birakmamis goriinmektedirler. Tarihgiler,
Zenobia’nin agik sekilde kendisini Kleopatra ile 06zdeslestirdigini ifade
etmektedirler.''” Buna karsilik tezde, Zenobia ile Kleopatra arasindaki iliskinin antik
yazarlarin isini kolaylagtiran bir yaklasimin {iriinii oldugu savunulmaktadir.
Kaynaklarin Zenobia’y1 tanimlamak i¢in basvurdugu bir tarihsel karakter olarak
Kleopatra’nin 6ne ¢ikarildigi, Misir Kraligesinin Zenobia tarafindan bir ¢esit “rol

model” olarak benimsendigine iligskin herhangi bir somut tarihsel veri olmadig1 iddia

16 Nathanael J. Andrade, Zenobia: Shooting Star of Palmyra (Oxford: Oxford University
Press, 2018).

"7 Alaric Watson’un Aurelianus {izerine kaleme aldig1 eser, imparatorun Roma Imparatorlugu
tarihindeki yerini tayin etmesi ve Zenobia’ya kars1 giristigi miicadelenin genis imparatorluk
perspektifindeki anlamimi detayli bir sekilde ortaya koymasi bakimimdan olduk¢a degerlidir.
Bkz. Alaric Watson, Aurelian and the third Century (London: Routledge, 1999).

"8 Glen Warren Bowersock, Roman Arabia (London: Harvard University Press, 1983), 135-
136.

9 Watson, Aurelian, 65.
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edilmektedir. Bununla birlikte, Zenobia agisindan Kleopatra’nin ifade ettigi ya da

ifade edebilecegi anlam da ele alinmaktadir.'2°

Yukarida siralanan eserler, epigrafik bulgularla antik kaynaklarin aktardig:
bilgilerden istifadeyle kaleme alinmistir. Zenobia oldukea ilgi ¢ekici bir karakterdir.
Sadece onun admi tagiyan onlarca eser, beste, film, opera mevcuttur. Boylesine
modern ilgiye mazhar olmus bir tarihi sahsiyet olarak Zenobia, birden fazla yaklagimla
ele alinmigtir. Bu yaklagimlardan bazilar1 yukarida siralanan eserlerde vurgulanan
metodolojik yoldan sapmis goriinmektedir. Yasmine Zahran’in eseri bu tiirde
caligmalardan biridir. Yazar, Zenobia’y1 6zellikle Dogulu yerel bir kahraman olarak
betimlemekte ve Palmyra kraligesini modern bir formda yeniden kurgulayarak ve bu
yeni kurgunun nesnesi héline getirmektedir. Pygmalion mitinden ilham alan Zahran,
Pygmalion ile Odaenathus arasinda 6zdeslik kurmakta, bu baglamda Zenobia da onun
istek ve arzularina gore yaratilmis, sekil verilmis bir kadin olarak tasvir edilmektedir.
Zahran’1in Zenobia’s1 metnin genelinde Odaenathus’un yardimina muhtag hatta degeri
esinden menkul bir kadin gibi tanimlanmaktadir.'?! Bu ¢alisma, Zenobia sz konusu
oldugunda epigrafik bulgularin géz ardi edilmesinin tarihi hakikatten kopulacagin

gostermesi bakimindan istisnai bir 6rnek olarak sunulabilir.

Son olarak birinci ve ikinci elden kaynaklari ¢esitli baglamlarda derleyen bazi
caligmalara temas edilebilir. Bu ¢alismalarin temel eksenini Roma - Sasani iliskileri
ile geleneksel ticaret yollarimin teskil ettigi goriilmektedir. Palmyra ise tarihsel olarak
her iki yaklagimin kesisim kiimesinde yer almaktadir. Dolayisiyla belli bir yaklagimla
kaynaklarin derlemesini arastirmacilarin istifadesine sunan bu tiirden eserlerden de

istifade edilmistir. From Palmyra to Zayton (FPTZ) isimli ¢aligmanin son derece

120 Konuyla ilgili degerlendirmeler IV. Béliim’de “Kraligenin iktidari” bashg: altinda ele
alinmaktadir.

12 Yasmine Zahran, Zenobia between Reality and Legend (Oxford: BAR, 2003): 45. Elbette
bu mitin de diger mitler gibi bir¢ok versiyonu bulunmaktadir. Yunan Mitolojisinde bekar bir
heykeltirag olan Pygmalion, fil disi renginde bir mermere kadin formunda sekil verir. Sonra o
bakire kadin sozde ete kemige biiriinlir. Pygmalion, bu essiz giizellikteki kadin ile evlenir.
Zenobia’nin imajina iliskin bu anlatiy1 kimi tarihgiler maksadini agan, hatta zorlama bir yorum
oldugu diisiinmekte ve pek de dikkate almamaktadirlar. Benzer bir oriintiiyii Warwick Ball'in
Rome in the East: the transformation of an empire adli eserinde de yakalamak miimkiindiir.
Warwick Ball, Roma in the East: Transformation of an Empire, 2. bs. (Routledge: London,
2016), 79-86; P. Ovidius Naso, Ov Metamorphose, Ovid. Metamorphoses, Brookes More, haz.
(Boston: Cornhill Publishing 1922) X.243
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degerli oldugu bu vesileyle ifade edilebilir. Eserin ilk {i¢ bdliimiinde Palmyra’dan
¢ikan Grekge, Latince, Ibranice ve Palmyra dilinde yazilmis yaztlar
paylasilmaktadir.'?? FPTZ gibi kapsamli bir eserin ortaya ¢ikmasinda 6nemli katkilar
saglamig olan Samuel N.C. Lieu’nun basinda bulundugu bir arastirma grubu, antik
kaynaklarin Palmyra’ya odaklanan anlatilarin yani sira Palmyra tarihiyle iliskili
yazitlar1 Fontes Historiae Palmyrenae (FHP) ismiyle yayimlamis ve yayimlamayi
siirdiirmektedir. Bu ¢calismay1 degerli kilan belki de en 6nemli unsur, birden fazla dilde
tiretilmis tarihi kayitlar1 karsilastirmali olarak paylasmasidir.'>*> Son olarak Emine
Bilgi¢ tarafindan ortaya konulmus bir diger derleme girisimine temas edilebilir.
Tarihgi, antik kaynaklarda Sasani Imparatorlugu’nun ortaya cikist ve yiikseligini
aktaran metinleri belli bir kurgu iginde derli toplu sekilde Tiirk¢eye kazandirmigtir.!?*
Calismada Palmyra tarihi agisindan da ehemmiyet arz eden dnemli sayida anlatinin

aktarildig1 goriilmektedir.

Gilinlimiizde Palmyra aragtirmalari, son derece biiylik bir yikimin etkisiyle bir
araya gelen calisma gruplarmin seferber olmasi sayesinde hiz kazanmistir. ISID’in
ardindan ortaya ¢ikan kabullenilmesi gii¢ felaket tablosu ve Khaled al- Asaad’1n biitiin
bilim diinyasin1 yasa bogan kaybi infiale yol a¢gmis, ancak kolektif ruhun gii¢
kazanmasini da saglamistir. Bu sebeple modern Palmyra ¢aligmalarina 6nciiliik eden
saygin bilim insanlar1 bir araya gelmis ve Palmyra agisindan son derece tiretken kabul
edilebilecek bir donemi baglatmiglardir.!?> Bu kapsamda, yukarida bahsedildigi gibi,
Ingholt’un kisisel arsivinin derlenmesi de dahil olmak iizere c¢esitli projeler
yiriitilmektedir. Bugiin Palmyra, bilim diinyast i¢in kiillerinden yeni dogusun bilindik
ancak heyecan verici hikayesini sembolize etmektedir. Bu yoniiyle Odaenathus ile
Zenobia’nin yolculuguyla ironik bir benzerligi biinyesinde barindirmaktadir. Zira
Zenobia Palmyra’ya dayanarak, parampar¢a olmus imparatorluk iradesinden geriye

kalanlara sahip ¢ikmis ve Dogu’da Roma imparatoru adina hiikkiim siirmiistii.

12> FPTZ, 1-188.

123 Bu ¢alismada s6z konusu arastirmanim 2021 tarihli edisyonu kullanilmistir.

124 Emine Bilgic, “Ge¢ Roma Imparatorluk Caginda Roma-Sasani Ihtilaflari: Roma’nin Dogu
Smirlarr” (Yiiksek Lisans Tezi, Akdeniz Universitesi, 2012), 132-168.

125 Ted Kaizer konuyla ilgili oldukca kapsamli bir degerlendirme yazis1 kaleme almustir. Bkz.
Ted Kaizer, “The future of Palmyrene studies,” JRA 29, (2016): 1-9.
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Teknik Notlar

Son olarak kaynak kullanimi basta olmak {izere baz1 teknik aciklamalara yer
verilebilir. Metnin genelinde belirtilen tarihlerde Isa’nin dogumundan sonraki
ylizyillar kastedilmektedir. Tezde ilk on yilizy1ll Roma, sonraki yiizyillar ise Arap
rakamlarryla gosterilecek, aksi belirtilmedikge tarihler ve yiizyillar isa’dan sonrasina
isaret edecektir. Aksi halde tarihlerin oniinde “IO” (Isa’dan Once) ibaresine yer

verilecektir.

Metinde kullanilan kisaltmalarin Grekge ve Latince transliterasyonu L'année
philologique Online’1n kisaltma listesindeki usullere bagl kalinarak gosterilmis olup
burada listelenmeyen kisaltmalar ve a¢iklamalar i¢in de Henry George Liddell, Robert
Scott tarafindan hazirlanan A4 Greek-English Lexicon ile Oxford Classical

Dictionary’nin 4. Edisyonu (OCD?) kullanilmistir.

Palmyra’ya ait tarihsel veriler, kentin bulundugu cografya ve kiiltiirel
birikiminin etkisiyle birden fazla dilde iretilmis bulunmaktadir. Bunlar Grekge,
Aramicenin bir varyanti olan Palmyra dili ve elbette Latincedir. Bu durumun ortaya
cikardig1 metodolojik gii¢liigiin, okuyucu a¢isindan kafa karisikligina yol agmamasi
icin su tedbirler alinmistir: Calismanin genelinde 6zel isimler (yer ve kisi adlar)
belirtilirken Latince dil 6zellikleri takip edilmis olup miimkiin oldugunca Latince
sOyleyis 6zelliklerine sadik kalinmistir. Boyle bir kullanimin mevcut olmadigi hallerde
Grekgeye yerlesmis olan kullanim tercih edilmistir. Bu baglamda hem Palmyra dilinin
(Aramicenin bir kolu)!?® hem Grekgenin bir arada kullanimindan dogacak muhtemel
hatalarin oniline gegme amacina yonelik olarak, kisi adlarinin Latince kullanimlari
tercih edilmistir. Ancak bazi idari memuriyetler, askerl gorevler ve iinvanlarda ise
tarihsel durum dikkate alinarak, Grekc¢e kullanimlarina yer verilmistir. Zira
Palmyralilar, Roma Imparatorlugu idaresi altinda bazi Grekge {invanlar1 kullanmay1
siirdiirmiislerdir. Ornegin, Palmyralilarin {istlendigi bir idari pozisyon olan
“LZrpatnyoc” vazifesine karsilik, Grekce soylenis Ozelligine sadik kalinarak,
“strategos” ibaresine yer verilmistir. Sahis adlarinda ise literatiirdeki yaygin kullanima

bagl olarak, Palmyra dilindeki isimlerin Latince karsiliklari tercih edilmistir. Ornegin

126 John F. Healey, Aramaic Inscriptions and Documents of the Roman Period, Textbook of
Syrian Semitic Inscriptions 4 (Oxford: Oxford University Press, 2009), 43.
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Palmyra dilinde “"'DYNT” seklinde yani “Odainath” halinde karsimiza ¢ikan isme
“Odaenathus” seklinde yer verilmistir. Benzer bir esneklik bolgenin idari ve tarihsel

ozellikleri baglaminda yer adlarinda da benimsenmistir.

Bir bolgeden bahsedilirken okuyucuya kolaylik saglamak i¢in gilinlimiizde
yaygin olarak kullanildigi haline, bir idari biinyeye isaret edilirken bu yerin idari
Ozelliklerini yansitacak sekilde Latince karsiligina yer verilmistir. S6z gelimi, bir
Roma eyaleti olarak Suriye’den bahsederken “Syria”, cografi bir bdlgeden
bahsederken “Suriye” adi1 kullanilmigtir. Kent adlari bildirilirken Zenobia’nin halkinin
kentlerini anma sekillerine sadik kalinmistir: Pa/myra. Bu, kentin Aramice “TDMR”
yani “Tadmor” olan isminin Grek¢edeki karsiligidir. Dolayisiyla epigrafik bulgularin
neredeyse tamami Grekce oldugu icin teknik baglamda c¢eliskiye mahal vermemek
amaciyla kentlerin Grekge isimlerine yer verilmistir. Bunun disinda anlasilabilirligi
arttirmak amaciyla bazi sehir ve kavim adlarinin Tiirkge literatiire yerlesmis olan hali

tercih edilmistir. Ornegin “Gothlar” yerine “Gotlar” kullanimina yer verilmistir.

Metin alt1 dipnot kullaniminda ise Antik Cag yazarlariin eserlerine ait kitap
numaralar1 ve boliim numaralar1 Arap rakamlariyla verilmistir. Konuyla ilgili olarak
kullanilan antik kaynaklarin isimlerine Oxford Scholarly Editions Online’n esaslarina
uygun bir sekilde yer verilmistir. Ancak bazi kaynaklarin online kullanilan (6rn.
DFHG=Digital Fragmenta Historicorum Graecorum) formlarinda literatiirdeki yaygin
olan kisaltmalar1 kullanilmig eger numaras1 bulunmuyorsa mevcut yontemden farkli

olarak sayfa numarasi tercih edilmistir.
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I.  BOLUM: ZENOBIA: EVLAT, ES, ANNE

Bu boliimde Zenobia; babasinin kizz, kocasinin karisi ve oglunun annesi olarak
sunulacak, bir bakima kadmnin hikdyesi hayatinda yer aldigi erkekler iizerinden
anlatilacaktir. Tarihsel gergekler bdylesi bir tutumu kacinilmaz hale getirmektedir.
Zira Palmyralilar tarafindan diktirilen yazitlar, yasadigi toplumun da onu akrabalik
iliskisi icinde, erkekler iizerinden, tanimlandigini gdstermektedir. Ornegin Grekge
olan “Zenobia” adi, Palmyra dilinde “Bat-Zabbai”!'?’ yani “Zabba’nin kiz1” olarak
karsimiza ¢ikar.!?® Septimius Odaenathus ile evlendikten sonra ise “Septimia

129 jsmiyle anilmaya baslanacaktir. I11. yiizyila ait yazitlarin birgogu ¢ift dilli

Zenobia
ve li¢ dilli diktirildiginden dolayr bu isimlerin farkli dillerdeki yazimina tesadiif
edilebilmektedir. Palmyra dilinde [Btzby], Arap kaynaklarinda al-Zabba, Grekge
Zenobia gibi telaffuzlar1 yine yazitlar yoluyla tespit edilebilmektedir.!3° Bu isimleri
Palmyra Aramicesi, Yunanca ve Latince halleriyle bulmak miimkiinken bedevi konak
yerlerinde ise Arapga isimlere rastlanmaktadir.'!*! Bunlara ek olarak Bat-Zabbai

isminin baska tiirlii soylenisleri de bulunmaktadir.!* Ayrica Zenobia’nin bazi

127 [Bt] Aramice iyelik zamir ekidir. Aramicenin yaziminda sesli harfler yer almamaktadir. Bu

sebeple Latin alfabesiyle yazilirken sesli harfler ilave edilir. Hillers ve Cussini, Palmyrene
Aramaic Texts, 423.

128 Zabeida, Zabdila, Zabbai ve Zabda gibi tiirdes ve kokleri bakimindan Zenobia ismi ile ayn1
anlami tagimakta, tanrisal bir inayet ya da lituf demektir. Bkz. Equini Schneider, Septimia
Zenobia Sebaste, 30. Benzer bir agiklama i¢in bkz. Javier Teixidor, “Palmyra in the Third
Century,” 4 Journey to Palmyra Collected Essays to Remember Delbert R. Hillers, ed.
Eleonora Cussini (Leiden: Brill, 2005), 201. Farkli bir kullanim igin bkz. Rostovtzett, Caravan
Cities, 118.

129 Zenobia ile iligkili bir mil tasinda ismine Palmyra dilindeki yazitlarda “SPTYMY' BTZBY”
olarak rastlanmaktadir. Ayni yazitin diger yiiziindeki Grekge metinde ise “Zentipiog Znvpiog”
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bkz. PAT 0317=CIS 3971.

130 Stoneman, Palmyra and its Empire, 2.

13! Palmyra miizesi ile Kongre Kiitiiphanesi Matson koleksiyonunda yer alan yazitlar bu bilgiyi
desteklemektedir. Bkz. Silver, Fangi ve Danker, Coliin Gelini Palmira, 18.

32 Giiniimiiz Tiirkgesinde “Zeynep” ismi “babasinin siisii yahut babasmin giizel kiz1”
anlaminda yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Bu calismada, tutarliligi gézetmek ve bir
karigikliga engel olmak i¢in Zenobia isminin kullanimina yer verilecektir.
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yakistirmalar iizerinden de anildigi anlagilmaktadir. S6z gelimi bazi  Arap
kaynaklarinda “litufkar” gibi anlamlara gelecek sekilde “Na’ilah” olarak, Misir’
fethettikten sonra Maniheistlere karsi tutumu sebebiyle Mani dinine inananlar
tarafindan “Thadamdr Kralicesi” veya “Tadi” olarak anilmist1.'3* Ozetle Zenobia
etkisi altina aldig1 topluluklar ya da bizzat ig¢inden c¢iktig1 toplum baglaminda
tanimlanmis ve anilmistir. Hem Dogu hem de Bat1 dillerinde ifade edilmistir. Zenobia
giiciiniin zirvesindeyken “anne”, “es” ya da “evlat” olarak nitelendirilmisti. Tam da bu
sebeple kralicenin kendisi gibi onu i¢inde yasadigi toplumun bir unsuru olarak

kavrayabilmek gerekmekte, hayatinin parcasi olan erkekler {izerinden anlatinin

kurgulamasina ihtiyag vardir.

Kadin1 erkekler iizerinden tanimlamay1 hedeflemesi bakimindan bu ironik
yaklasim kaynaklarin dogasiyla ilgilidir. Sonugta Zenobia bize hep erkekler tarafindan
anlatilmistir. Ne olursa olsun bu gergekten mutlak sekilde kagmanin bir yolu yoktur.
Ister Hiristiyan ister pagan ister Romali ister Yunan ya da Dogulu olsun II1. yiizyila ait
bir anlat1 sunan tarihgilerin tamami i¢in bu gercegi dikkate almak gerekmektedir.
Tarihgilerin tamami gelismeleri aktarirken, olaylarin yasandigi yer ve zamana iliskin
dogrudan veya ima yoluyla, kendileri agisindan merkezde yer alan hususlara dikkat
cekerler.'** S6z gelimi Zenobia’yr hicveden metinlerin Roma Imparatorlugu’ndaki
yerlesik toplumsal kurumlari bilhassa pater familiasi referans aldigi goriiliir.!**> Bu
yazarlarin her birinin erkek olmasi da ikili toplumsal cinsiyet algisinin tabii bir bigimde

kok saldig1 diinyalarin iirlinii olmalarindan ileri gelmektedir.

Ustelik Zenobia’nin hikayesini tek basmna “Palmyrali bir kadnin hikayesi”

olarak sunmak da miimkiin degildir. Sonugta Palmyrali kadinlar arasinda

33 Samuel N.C Lieu, a in Mesopotamia and The Roman East (Leiden: Brill, 1999), 30;
Hartmann, Das Palmyrenische Teilreich, 308-315; Teixidor, “Palmyra in the Third Century,”
208.

134 Benzer bir yaklasim ve baska karsilastirmalari i¢in bkz. Laura K McClure, Klasik Antikitede
Kadnlar: Dogumdan Oliime, ¢ev. Giilsah Giinata. (Istanbul: Koc¢ Universitesi Yayinlari,
2023), 43-51.

135 Ozlem Sogiitlii Erisgin, “Roma Toplumunda Kadinin Konumu,” nénii Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi 4/2, (2016): 1-31. Bu durum ilgi ¢ekicidir. Zira pater familiasin blinyesinde
temsil edilen Roma ailesi yalniz kurumsal baglamda toplumun degil, tarimsal ekonominin de
cekirdegini olusturuyordu. Bkz. Hatice Palaz Erdemir ve Nurcan Barman, “Augustus
Doneminde Roma Hukukunun Konusu Olarak Kadin,” 1. Uluslararas: Kadin Calismalar
Kongresi, (2015): 268-275.
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Zenobia’ninki de dahil olmak tizere hicbirinin hikayesi yeterli 6l¢iide kayit altina
alinmamustir.!*® Dolayisiyla sadece antik tarihgilerin Zenobia i¢in aktardiklar bilgiler,
Palmyra toplumunu analiz etmek i¢in yeterli degildir. Ote yandan III. yiizy1l Palmyra
toplumunun biitiin hususiyetlerini yasatan bir topluluk bugiin mevcut degildir. Oyleyse
donemin toplumunu anlamak igin bu tarihgilerin aktardiklarina muhtaciz.!*” Yine de
bir kadin olarak Zenobia hakkinda bilinenleri bor¢lu oldugumuz tarihgilere, gegmisin
gerceklerini mutlak bir dogrulukta aktarma sorumlulugunu yiiklemeden hareket etmek
zorundayiz. Antik tarih¢iler Zenobia’ya dair anlatilarint yasadiklari ¢agin toplumsal
cinsiyet algisint dogrudan ve dolayli bi¢gimde yansitan tahliller esliginde insa
etmiglerdir. Ancak Zenobia, Antik diinyanin diger istisnai kadinlar1 gibi, adeta erillikle
biitlinlesmis bir arzuyla, iktidar istegiyle tarihteki yerini almistir. Bu celiskili bir
durumdur. Zenobia’y1 yasadigi toplum i¢inde konumlandirirken ¢eligkilere dayali bir
bakis acisini benimsemeyi gerektirir. Boylece Palmyra toplumunun kendine has

kurgusunu ortaya ¢ikaran kosullar degerlendirilebilir.

Palmyralilar ¢ok uzun bir siire boyunca yasadiklar1 ¢6l cografyasinin getirdigi
kosullara uyum saglayabilmek amaciyla konar-gécer bir yasam tarzini
benimsemislerdi. Bu kirsal gogebelik pratigi, birden fazla ailenin bir arada yasadigi
agiretlere dayali yapiy1 ortaya ¢ikarmisti. Binlerce yillik tekamiiliin iiriinii olan bu

yasam tarz1 ve toplumsal iligkiler biitiiniin merkezinde ise asiretlerin bir araya getirdigi

136 palmyrali kadimlarin hikdyesini yazmaya iliskin cekincelere isaret eden bir arastirma icin
ayrica bkz. Eleonora Cussini, “Beyond the Spindle: Investigating the Role of Palmyrene
Women,” A Journey to Palmyra Collected Essays to Remember Delbert R. Hillers, ed.
Eleonora Cussini (Leiden: Brill, 2005), 26, dn. 4. Antik Cag i¢inde yer alan kadn iktidarlar
arasinda Zenobia’nin muktedirliginin biricikligine vurgu yapan benzer bir degerlendirme i¢in
bkz. Dirven, “Zenobia of Palmyra,” 256.

137 Daha somut bir ifadeyle tarihgiler aslinda bilgi degil, kendi yorum ve degerlendirmelerini
paylasirlar. En azindan bu yazarlarin da Palmyra toplumu hakkinda anlattiklarinin salt bir
aktarimdan ¢ok tespit ve tahliller igerdigini ifade etmek i¢in yeterli diigiinsel birikime sahibiz.
Bu metodolojik giigliigii asabilmek i¢in Pierre Bourdieu, “eril diizenin tarihsel yapisi”
hakkinda analiz yiiriitmek i¢cin Kuzey Afrika’da yiizyillarca izole bir bigimde varligini
stirdiirmiis olan Kabil toplumu {izerine incelemelerde bulunmustur. Tarihi kayitlar yerine
bdylesi bir yola yonelmis olmasini gerekgelendirirken kaynaklara yonelik degerlendirmelerde
bulunmaktadir. Ona gore, Antik Yunan toplumuna iliskin tarihsel verileri “yar1 alim” ya da
“alim” olarak niteledigi kaynaklar sunmaktadir. S6z gelimi zaten etnograf gibi davranan
Hesiodos, Homeros gibi “yar1 alim” yorumcular ya da Aristoteles gibi neyi yetkin, neyi biling
dis1 yapilardan aldig1 ya da icat ettigi bilinmeyen “alim” nitelikli kaynaklardan beslenerek
toplumsal analiz yapmanin miimkiin olmadigini belirtmektedir. Bkz. Pierre Bourdieu, Eril
Tahakkiim (Istanbul: Baglam Yaymcilik, 2014), 17-19.
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kabileler vardi. Ozetle Palmyra toplumunda bireyler, aileden kabileye uzanan bir
kurgu icinde toplumsal yapiya dahil oluyorlardi. Bu giiclii gelenek, Palmyra’nin
gelismis biirokratik yapilara sahip imparatorluklar tarafindan kontrol altina
alinmasiyla da siirdiiriildii. Palmyralilar devletlerin teskilatli yapilart i¢inde mensubu
olduklar1 aile baglar1 kapsaminda varlik gosteriyorlar, kamusal alana dahil oluyorlardi.
Tam olarak bu sebeple bireylere ait ve kamusal alanda gosterdikleri varliga isaret eden
kayitlarda da bu aile yapilarina iligkin atiflara tesadiif ediliyordu. Bu malzeme bize
Palmyra’nin sosyal yasantisina iligkin bir oriintii kurabilmek ve iligkiler arasindaki

baglantiy1 anlayabilmek konusunda olanak saglar.

Bir Palmyrali kendini ifade ederken ya da kamusal goriiniirliiglini yazitlar ve
mezar anitlar1 basta olmak iizere cesitli sekillerde ifade ederken daima atalarinin
isimlerine yani ailesine ve kabilesine bagvuruyordu.'*® Bu konuda ¢ok sayida epigrafik
delile basvurmak miimkiindiir.!*° Yazitlarda a¢ik sekilde akrabalik iliskileri ve
Palmyra toplumunda kabileye dayali linsiyeti vurgulayan isimlere rastlanir. 108 tarihli
cift dilli bir yazitta tesadiif edilen su ifadeler bu tiirden bir 6rnek olarak paylasilabilir:
oi T'addeifdlior tewuijc ybpv/bny gdybwl (Bene Gaddibol).'** Kabileler, Palmyra
toplumsal diizeni i¢inde Onemli bir dinamizm kaynagiydi. Dolayisiyla bireylerin
kabilelerle iliskisi kadar kabilelerin birbiriyle olan iligkileri de kayitlara yansimistir.
Ornegin 21 tarihli bir yazitta bir siiredir anlasmazlik icinde olan Komarg ile Mattabol
kabilelerinin sonunda uzlasiya varabildigi kayit altina alinmustir.!#! Kabilelerin
uzlasiya varmalar1 kadar ortak bir fayday1 gozeterek miittefikan hareket ettiklerini
gosteren kayitlar da mevcuttur. Kabile diizeni i¢inde miicadeleler yahut uzlasi
arayiglar1 veya ortak bir ¢ikar ugruna mutabakata varma cabalari Palmyra’daki

organize toplumsal yapiy1 giiclendirmis olmalidir.

138 Teixidor, “Palmyra in the Third Century,” 183-195.

13 Palmira Piersimoni, “The Palmyrene Prosopography” (Yayimlanmamis Doktora Tezi,
University College London, 1995), 822-823; Raja, Pearl of the Desert, 92-93. Bu cift dilli
yazitlarda tinvanlarin Palmyra dilindeki halinin, Grek¢e formundaki halini tam olarak
karsilamadig1 hususu dikkati ¢eker. Konuyla ilgili degerlendirmelere ayrica III. Bolim’de
“Kral ve Krallig1” bagligi altinda 6rneklerle yer verilmektedir.

"9 PAT 0263.

1 PAT 0261.
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Palmyra’daki hakim kabile diizenini ve aileleri ortaya c¢ikarmak igin
prosopografik!'4? calismalarin bize sundugu verilere dayanmak, ihtiyag duyulan
metodolojik zemini saglayabilir. Andreas Schmidt-Colinet’in tanimladig1 gibi ifade
etmek gerekirse “insan sozIUigi” olan Prosopographia Imperii Romani’ ve
Prosopography of the Later Roman Empire gibi prosopografik eserlere bu kapsamda
basvurulabilir. Zira Prosopographia Imperii Romani® araciliiyla toplumun aristokrat
sinifinda yer almus kisilerin isimlerine, aile baglarinin isaret edildigi stemma’lara' ve
cursus honorum'* bilgisine erismek miimkiindiir.!*> Nitekim epigrafik bulgulara
dayanan onomastik verilerde Palmyralilar, donemin hakim kiiltiirii olan Sami kdklerini
muhafaza etmekle birlikte gdgebelerle kentlileri birlestirmislerdi. Ozellikle Palmyrali
idari secgkinlerin Romali isim benimseme egilimlerinde bunu goézlemlemek
miimkiindiir. Bu, bolgedeki tespit edilen aile isimleri hem aristokratlarin hem de
bedevilerin olusturdugu sosyal yap1 hakkinda bilgi vermektedir. Palmyra’da yasamis
kentin kiiltliriine ve ekonomisine hakim kabilelerin/ailelerin prosopografisi buluntular

sayesinde yazilmigtir, !4

1. EVLAT: BATHZABBAI
Palmira Piersimoni ¢alismasinda,'*” hem Odaenathus’un ailesine hem
Zenobia’nin ailesine hem de her ikisinin kurmus oldugu yeni ailenin kdken bilgisine

yer vermektedir. Buna gore, Zenobia’nin babasinin ne zaman dogduguna iligkin kesin

42 Modern Tiirkge literatiirde prosopografi kelimesi Yunanca prospon sbzciigiinden
gelmektedir. Tarihi kisilerle ilgilenen bilimsel bir disiplini ifade eder. Prosopografi, kelimesi
tam olarak “bireylerin incelenmesi” anlamima gelmektedir. Prosopografi bilimi ise ailelerin
soylarma iligkin bagm kurgulanmasina ve toplumsal diizenin anlasilmasina olanak saglar.
Benzer bir degerlendirme i¢in bkz. Werner Eck, “Prosopography” The Oxford Handbook of
Roman Studies, ed. Alessandro Barchiesi ve Walter Scheidel (Oxford: Oxford University
Press, 2010), 146-159.

43 Soy agaci.

14 Yiiksek memurluklarin gorev asamalarini ifade etmektedir.

145 PIR? (Latin alfabesinin “V” harfine kadar devam eder) Odaenathus ve ailesinin soyuna dair
verilen ipuglari, akrabalarinin da yaptig1 gorevler hakkinda bilgi verir. PIR? 6nemli dlciide
arastirmacilarin igini kolaylastirmakla birlikte Palmyrali seckin kisilerin arastirilmasinin bagka
bir seviyeye tagsinmasina aracilik etmistir. Modern tarihgiligin etkilendigi ve gelistirdigi bu
prosopografik izler, genelden 6zele indirgenerek hususilestirilmistir.

16 Giiniimiizde modern tarihgiler i¢in ¢ok fazla malzemeye erisilmistir. Ancak tim bu
caligmalarin anlamli ve kiimiilatif olarak ilerlemesinin Oniinii agan isim ise Jean Baptiste
Chabot olmustur. Jean Baptiste Chabot, Choix d'inscriptions de Palmyre, 1922,

147 Palmira Piersimoni’nin The Palmyrene Prosopography isimli Syria’da yasamis kabilelerin
soy kiitiigiine iliskin bu ¢aligmasi, 1995 yilina kadar yapilan tiim arastirmalarin kaynaklarini
da ihtiva etmektedir.
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bir bilgiye heniiz ulagilmamigtir. Palmyra toplumuna ait bu tiirden bilgilere 1. ile III.
ylzyillar arasina tarihlenen biliylik anmit mezarlarin yani sira fesséralardan!®®
ulagilabilmektedir. Kisacasi bu arkeolojik buluntular, Zenobia’nin kdkenine iliskin
bilgiyi hem onomastik hem de epigrafik malzemeyle karsilastirma ve yorumlama
imkant vermektedir. Bununla birlikte epigrafik bulgular {lizerine bazi tartigmalar
yagsanmistir. Zenobia’nin babasinin kimligini yansittig1 diigiiniilen kitabeler tizerinde
tam bir mutabakata varilamamigtir. Buna karsilik Zenobia’nin, Palmyrali seckinler
ziimresine mensup oldugu kesindir.!'#

Zenobia, kocasinin ardindan Palmyra’nin kontroliinii ele aldigi donemde
dikilen bir yazitin Palmyra dilindeki versiyonunda ise “SPTYMY' BTZBY (Septimia
Bathzabbai)” seklinde anilmaktadir.!>® Burada Zenobia, Zabbai’'nin kizi olarak
tanitilmaktadir. S6z konusu kisinin daha erken kayitlardaki izini siiren bazi tarihgiler,
bir yazitta tesadiif edilen Zabdilas isimli bir Palmyrali ile Zenobia’nin babasi olarak
gosterdigi Zabbai’nin ayni kisi oldugunu one siirmiislerdir.!>! 242’ye tarihlenen bu
yazitta Zabdilas, atalartyla birlikte aktarilir. Buna gore

99152 3

“Nassum/Naccovpov/Nassoumus™'>“ isimli birinin 4. kusaktan torunudur. Zabdilas’in

kendisini dayandirdigi kisi muhtemelen aileye bir sekilde adini veren atalarindan
biriydi.!>?
Tarihin en istisnai kadin hiikiimdarlarindan birinin koklerine inen kesif

yolculugu hig sliphe yoktur ki bir tarihg¢i i¢in heyecan vericidir. Bununla birlikte arayss,

8 Tesséralar hakkinda bkz. Harald Ingholt, Henri Seyrig v.d., Recueil des tesséres de
Palmyre. (Paris: P. Geuthner, 1955). Ayrica kent memuriyetlerinde gorev alan kisileri ayni
zamanda dini gorevler tistleniyor olmalar1 aragtirmalarin ¢esitliligini arttirmaktadir. Benzer bir
yaklasim i¢in bkz. Jean Baptiste Yon, “Tesserae and Prosopography,” The Small Stuff of the
Palmyrenes: The Coins and Tesserae of Palmyra, ed. Rubina Raja (Turnhout: Brepols, 2022),
69-80.

149 Hartmann, Das Palmyrenische Teilreich, 117; Maurice Sartre, The Middle East Under the
Rome, gev. Catherine Porter, Elizabeth Rawlings ve Jeannine Routier-Pucci. (Cambridge:
Harward University Press, 2005), 352.

130 PAT 0278=CIS 3932; PAT 0317=CIS 3971; PAT 0293=CIS 3947.

51 Stoneman, Palmyra and its Empire, 2; Fergus Millar, The Roman Near East, 31 BC-AD
337 (London: Harvard University Press, 2001), 149.

132 PAT 0278. Ayrica bkz. Jean-Baptiste Yon, “Inscriptions grecques et latines de la Syrie,”
Palmyre, Bibliotheque archéologique et historique XVI1/1, (Beyrut: Presses de I’Ifpo, 2012):
1-520.

153 Piersimoni, TPP 1I: 596. Benzer bir degerlendirme icin bkz. Friedemann Quass, Die
Honoratiorenschict in den Stadten des griechischen Ostens (Stuttgart: Franz Steiner Verlag,
1993), 67, dn. 232.
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bir kisim tarihgileri zorlama degerlendirmelere itmis goriinmektedir. Bazilar1 ise
cekinceler belirterek Zabdilas’in Zenobia’nin babasi oldugu ihtimali {izerinde
durmustur. Ornegin Javier Teixidor bdylesi bir tutum benimsemistir.!>* Buna karsilik
Maurice Sartre ve Udo Hartmann;'>> Zabdillas’in Zabbai oldugu yani Zabdilas’in
Zenobia’nin babasi oldugu iddiasina mesafeyle yaklagmaktadir. Zenobia’nin
babasimin kimligini ortaya ¢ikarmaya doniik tartismalar baglaminda birka¢ noktaya
temas edilebilir. Gergekten de kayitlar ve bu kayitlar iizerinde yapilan
degerlendirmeler gizemi mutlak bicimde ortadan kaldirmak igin yeterli degildir.

Bununla birlikte isimlerin benzerligi'>¢

ile tarihsel akig birlikte ele alindiginda
Zabdilas ile Zenobia arasinda akrabalik bulundugu ihtimalini de tamamen ortadan
kaldirmak miimkiin degildir. Oyleyse s6z konusu Zabdilas, bir gesit drnek vaka olarak
ele alinabilir ve Zabdilas’tan hareketle Zenobia’nin mensubu oldugu toplumun
isleyisine iligkin degerlendirmelerde bulunulabilir.

Zabdilas’in sadece Palmyra i¢in degil, Suriye havalisi agisindan da 6nemli bir

aileden geldigini ihtimali izerinde durulmaktadir. Buna gore Zabdilas, Severuslarla da

157 2158 9

iliskili Emesali’®” “Samsigeram ailesinden geliyordu.'>® Bununla birlikte

yazitlarda yine g6z ardi edilemez sekilde ifade bulan bir bagka baga temas etmekte

fayda vardir. Yazitta Zabdilas’in tria nomina'® kullandig1 dikkat ¢ekmektedir.

134 Teixidor, “Palmyra in the Third Century,” 184-185.

155 Sartre, The Middle East Under the Rome, 352, dn. 105; Hartmann, Das Palmyrenische
Teilreich, 117, dn. 206.

136 Palmyra’da bu ismin varyasyonlarina sik¢a rastlanmaktadir. Bunlardan biri Zabdibelus tur.
Palmyra’ya ait yaztlardaki isimler cesitli kategoriler baglaminda kapsamli sekilde
listelenmistir. Bkz. PNPI, 85.

"7 Modern Humus.

'3 Jan. A. Richmond, “Palmyra under the Aegis of Rome,” The Journal of Roman Studies 53/1
ve 2, (1963): 44. 10 68 yilinda Emesali Sampsigeramus ismine ilk kez XIII. Antiochus
Asyaticus’un tahtindan indirilmesiyle ilgili bir yazitta karsilasiyoruz. Daha sonra ayni
cografyadan gelen II. ylizyila ait bir bagka yazitta Sampsigeramus’un “rex Magnus” olarak
karsimiza ¢iktigimi goriiyoruz. PAT 2754, PAT 2819=IGLS 2760. Bu konudaki benzer bir
degerlendirme icin bkz. Donald Alan MacLennan, “Administrative Development in the
Kingdoms and Principalities of the Near East under the Aegis of Rome” (Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Durham University, 2017), 83.

139 Qasma kabilesinin soyundan geldigi bilinmektedir. PAT 0278=Inv 111. 22; Piersimoni, TPP
II: 595-596.

10 Praenomen, Nomen, Cognomen seklindedir. Yurttaslarin farkini ortaya koyan bir ad alma
gelenegidir. Roma gens’inden (soy) gelen her soylu yurttasin praenomen, nomen ve
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Zabdilas kendini Iulius Aurelius Zenobios (Zabdilas) olarak tanitmaktadir.'®' Bu
tanimlama prosopografik bir degerlendirmenin yani sira onomastik bir incelemeye
olan gereksinimi de ortaya koymaktadir. Boylece imparatorluk sathindaki gelismelerin
Zenobia’ninki gibi segkinler ziimresi iizerindeki etkilerini de anlamak miimkiin
olabilir.

Yukarida da ifade edildigi iizere mezar anitlar bir kenara birakildiginda,
yazitlar tarafindan bilgisi paylasilan Palmyralilarin neredeyse tamami kent
seckinlerinin bir mensubuydu. Bir¢cogu kentin idari yapilanmasinin parcasiydi. Erken

2 sonra ozellikle

imparatorluk doneminde Caracalla’nin 212 tarihli fermanindan'®
Aurelius isminin cognomen olarak kullanimi ile Aurelius ve Aurelia nomen gentilenin
kullanim1 diger isimlere gore artis gdstermisti.'®> Ozellikle 229 yilindaki papiriislere
yanstyan bilgiler, ¢iftcilikle ugrasan kesimin toplu olarak Aurelius cognomenini tercih
ettigini gdstermektedir.'* Oyleyse I11. yiizy1l baslar1 Palmyra seckinler sinifi agisindan
bir doniim noktasini teskil etmistir. Aileler kimligini Romalilik iizerinden tanimlaya
baslamistir. lulius Aurelius Zenobios Zabdilah, imparatorlugun bu tarafindaki genel

temayiillere uyuyor yahut uyum saglamay:1 arzulayacak kadar kendini Romali

addediyordu. Palmyra’da bu ismin yaygmn ve gorece Ozensiz kullanimi Roma

cognomen’den olusan tria nomia’s1 (ii¢ ismi) bulunuyordu. Bu tria nomia’da bulunan
praenomen, bireyin i¢ine dogdugu aile tarafindan verilirken, sonrasinda yer alan nomen
yurttasin gens’ini (soy, kabile) onun mensubu oldugu atalarini temsilen veriliyordu. Son olarak
cognomen ise zaman zaman hak edilmis bir iinvan ya da diizenden yana olan tarafi familia’y1
da temsil ediyordu. Ayni nomene sahip ailelerin yan1 sira Roma vatandasi olan yurttaslar yahut
disaridan evlilik yoluyla kurulan iliskilerin bir sonucu olarak tria nomina kullanim hakkini
elde ederlerdi. Kavramin tarihsel kokeniyle ilgili daha ayrintili bir anlatim i¢in bkz. Benet
Salway, “What’s in a Name? A Survey of Roman Onomastic Practice from 700 B.C. to A.D.
700,” JRS 84, (1994): 124-145.

11 PAT 0278; PAT 0287.

12 Giiler Celgin, “Constitutio Antoniniana’nin Termessos’taki Etkisi ve Kentteki Yazitlarin
Tarihlenmesindeki Onemi” Anadolu Arastirmalar: 12, (1990): 172.

163 Celgin, “Constitutio Antoniniana’nm,” 175-176. Tasrada Roma vatandasi statiisii
kazananlarin ve azathilarin tasrada vatandas statiisiine sahip toplam niifus igindeki orami
hakkinda heniiz mutabakata varilamamigtir. Konu hakkindaki tartigsmalar igin ayrica bkz.
Myles Lavan, “The army and the spread of Roman citizenship” JRS 109, (2019): 33-38.

1% Tuomo Nuorluoto, “Roman Female Cognomina” (Yayimlanmanmis Doktora Tezi, Uppsala
University, 2021), 25.
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> Zabdilas agisindan Aurelius

vatandaghgmi kabul ettiklerini gdstermektedir.'6
cognomeni'®® Romali kimliginin yani sira Roma’ya hizmet verdigini de vurgular. III.
ylizyilin ikinci ¢eyreginde boylesi bir bilgiye erigebiliyor olmamizin sebebi senatonun
degisen kaideleri ile iliskilidir. SOyle ki, imparatorluk eyaletlerindeki aristokrat aileler
once Roma ordusunda equester (atl) sinifina mensup oluyor daha sonra cursus

167 Iulius  Aurelius

honorum yolculugunda senatorliige kadar yiikselebiliyorlardi.
Zenobios Zabdilah,'®® Severus Hanedanhiginin hakim oldugu donemin belgelerinde
general, 231/232 yillarinda ise strategos'® yani bir agora iiyesi, sehrin temsilinde
gorevli 6nemli bir kisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.!”? Bir general/yonetici olarak

tanitilan fulius Aurelius Zenobios isminde yer alan Grekce “-6i¢” eki babasinin da

' Bu durum kesin olarak Palmyra halkmnin kadim kiiltiirlerini ve kimliklerini terk ettikleri
anlamina gelmeyebilir. Mevcut arkeolojik bulgulardan beslenen onomastik caligmalar sarih
bir sekilde Palmyralilarim Sami koklerini korumaya devam ettiklerini ve Romali isim
benimseme egiliminin dogas1 geregi Palmyrali seckinlerin kendilerine has kimliklerini
stirdiirmeleri i¢in alan actigim1 ortaya koymaktadir. Konuyla ilgili daha kapsaml
degerlendirmelere asagida III. Boliim’de yer verilecektir.

1% Syria ve Arabia’daki yazitlara iliskin arkeolojik bulgular {izerinden tespit edilebilen 15.000
kisiden 1.100°den fazlasinin #ria nomina kullandigi, bu say1 iizerinden Roma vatandaslarinin
yaklagik %24’{intiniin Romal1 ismi igeren ii¢lii isim kullandig1 hesaplanmakta ve bunlarin
arasinda hatir1 sayilir miktarda “Aurelius” adimi kullanan bireye tesadiif edilmektedir. Maurice
Sartre, “Les progres de la citoyenneté romaine dans les provinces romaines de Syrie et
d’Arabie sous le Haut-Empire,” Roman Onomastics in the Greek East, Social and Political
Aspects, ed. A. D. Rizakis (Proceedings of the International Colloquium on Roman
Onomastics Athens, 7-9 September 1993), Meletemata 21 (Athens 1996): 240-248. Ayrica bu
konudaki benzer ¢aligmalar i¢in bkz. Salway, “What’s in a Name? A Survey of Roman,” 133-
142.

17 Senatus: Senato (Senatus populusque romanus=SPQOR). Cumhuriyet Devri’nde danisma
kurumu olarak karsimiza ¢ikarken bu yap1 yeni bir yonetim bigimi olan Principatus Devri igin
yasama, yargl ve se¢im organi olarak gorev almistir. Bu siyasi siirecte baglayiciligi olan kritik
kararlar1 almak konusunda 6nemli bir rol iistlenmistir.

' PIR?, ] 196; TPP 11: 596.

19 Stpariyoc=strategos, klasik yunanca komutan, general anlamima gelmektedir. Ayrica 10
5. ylizy1l Atina’sinda hem siyasi bir kariyeri hem de askeri bir kariyeri tamimlamak icin de
kullanilmistir. Bu konu Cisem Sag tarafindan ayrintili olarak ele alinmistir. Bkz. Cigdem Cag,
“Roma Imparatorluk Dénemi Kiigiik Asya’sinda Bir Kent Memuriyeti Olarak stratégos’luk”
(Yaymimlanmamis Doktora Tezi, Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2018), 79-
80.

170 Belge igin bkz. PAT 0278; Quass, Die Honoratiorenschict, 167, dn. 513.
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biiyiikbabasi ile ayni adi'’! tagidigimi gosteriyordu.!”? Dogulu toplumlarin temel
ozelliklerini biinyesinde barindiran Palmyra’daki toplumsal kurgu icinde Zabdilas,
kabile koklerine ve atalarina gonderme yapmak istiyordu. Onun bu tavr1 Palmyral
ailelere iligkin genel temaytille uyum i¢indeydi ve kentte hakim patriarkal bir diizeni
yansitiyordu.

Sonug olarak, Zabdilas baglamindan hareketle Zenobia’y1 var eden toplumsal
cevrede, aristokrasinin durumu hakkinda bazi noktalarm alti gizilebilir. Oncelikle
Romali kimligini benimseme konusunda dikkate deger bir gayret icindelerdi ve
Roma’ya imparatorluk sathimi etkileyen kapsamli kararlardan etkilenecek kadar
eklemlenmis durumdalardi. Bazilart hem bolge hem de genis imparatorluk
aristokrasisi icinde onemli konum isgal eden ailelerle iliski icindeydi. Ozellikle
Palmyrali seckinlerin Emesali seckinlerle olan iligkilerinin agirligi, III. yilizyilda
onemli bir etmen olarak politik gelismelerde hissedilecek, asagida daha detayli sekilde
ele alinacagi lizere Roma ile Sasani miicadelesi i¢inde Palmyralilarin konumlanmasi
agisindan kritik bir 6nem tasiyacakti.!’”> Bu noktada Zenobia’nin babasmin kimligi
hakkinda herhangi bir spekiilasyona mahal vermeyen tarihi kayitlara gecilebilir.

Zenobia iktidarinin zirvesindeyken babasin1 Zabbai’ nin yani sira “Antiokhos”

174

('ntywkws) adiyla da tanitmaktadir. Bu bakimdan ailenin bolgenin Hellen

" Tovlov Avpridiov ZnvoBiov Tov kai Zafdikdy dic Mékyov tod Naccovpov bkz. PAT 0278.
Aramice bir metinde kendi adi ile baba adimin birlikte kullanimina bir drnek: “zbdl” br mlkw
brt mlkw”. mlkw=Makyoc (biiylikbabasinin) adidir. “mlkw” 6niinde yer alan ek, (br =ogul)
erkek evlat manasina gelmektedir. Bkz. Quass, Die Honoratiorenschict, 65-67, dn. 232,
Ayrica, br hr’ ou hry = 6zglir adam manasina da gelmektedir. Bkz. Henri Seyrig, “Inscriptions
grecques de I’agora de Palmyre,” Syria 22, (1941): 244-246. Ayrica ilgili yazit i¢in bkz. PAT
0553; Yon, Les notables de Palmyre, 165-196.

172 Yon, Les notables de Palmyre, 9-56. Yine baska bir yazitta, Zabdibol isimli bir Palmyrali
tarafindan yaptirilan bir inga faaliyetinden bahisle “bny zbdbwl dnh mn kshn lhn wimlkw”
ifadesine rastlanmaktadir. Andrew M. Smith II, bu konuda kabile adlandirilmasinda akrabalik
iligkilerini anlamak ve kullanilan terminolojinin 6nemini vurgulamak i¢in “ogullar’” anlamina
gelen bny (Banai veya Bene) terimini aynen kullanmayi tercih etmistir. Bkz. Andrew M. Smith
I1, “Identity, Community, and State Formation at Roman Palmyra” (Yayimlanmamis Doktora
Tezi, Maryland University, 2004).

173 S6z konusu iligkiler 253 sonrasinda Sasanilere yonelik olarak gelisen yerel direnis
baglaminda ele alimmakta, III. Bdliim’de “Odaenathus’un Yolu” bashg altinda
degerlendirilmektedir.

174 Ornek bir yazit i¢in bkz. PAT 0317=CIS 3971; Teixidor, “Palmyra in the Third Century,”
201.
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gegmigiyle kurdugu bag da ortaya g¢ikmaktadir. Seleukos egemenlik devrinin!”
romantik animsaticisindan ¢ok daha fazla anlam tasiyan bu tiirden isimlere
Zenobia’nin ailesinin disina ¢ikildiginda da tesadiif edilmektedir. Ornegin I11. yiizyilda
yasamis olan Iulius Aurelius Oggas isimli bir Palmyrali duumvir (duoviri) kentte
Seleukos olarak biliniyordu.!”® Ote yandan “Antiokhos” admin Zenobia tarafindan
hatirlatilmas: da 6nemlidir. Oyle ki, iktidar1 ele gecirdigi dénemde Zenobia nin
kendini tanimlamak ic¢in basvurdugu tabirlerden biri de “Antiokhos’un kizi1” (bt
'ntywkws) olmustu.!”” Ozetle babasinin Hellenistik kokleriyle kurdugu baga Zenobia
da itibar ediyor, babasi {lizerinden Hellenligi kimliginin bir pargasi olarak
goriiyordu.'”®

Sonucta mutlak suretle Zenobia’nin dikkate deger bir sosyal sermayenin

murisi'”?

oldugunu ifade etmek gerekmektedir. Buna ek olarak icinde yetistigi
toplumsal yap1 baglaminda birkag énemli noktaya dikkat cekilebilir. Oncelikle Romal1
kimligini igsellestirmis, imparatorluun hizmetine girmis ve yasadigi toplumda
temayiliz etmis bir babaya sahipti. Bu baglamda Zenobia’nin sosyal statiisiinii
anlayabilmek i¢in babasi iizerinden kurulacak baglar Onemlidir. Bu hususlar
Zenobia’ nin, Palmyra hiikiimdar1 Odaenathus’la yolunun nasil kesistigini anlamak i¢in

ihtiya¢ duyulan tarihsel zemini sagladig1 gibi istisnai bir karakter olarak ortaya ¢ikisin

da anlamlandirmaya olanak sunar.

Palmyra toplumunda babalar ve kizlar1 arasinda giiclii iligkilerin toplumsal
olarak onaylandigini hatta desteklendigini diisiindiiren ¢ok sayida delil giiniimiize
kadar ulasmistir. Kendisini kizlar ile tasvir ettiren babalarin'®® yani sira kizlarinin

manevi mirasini yiiceltmek isteyen babalar'®! vardi. Dahasi kendisini babasiyla anan

!5 Andreas, Schmidt-Colinet, “Hellenistic Palmyra: A Fata Morgana?” The Oxford Handbook
of Palmyra, ed. Rubina Raja (Oxford: Oxford University Press, 2024), 65-67.

176 PAT 0280.

T PAT 0278.

178 Benzer bir degerlendirme i¢in bkz. Equini Schneider, Septimia Zenobia Sebaste, 26-27.

7% Konuyla ilgili detayli degerlendirme II. Béliimde hayirseverlik baglaminda ele
alinmaktadir.

"% PAT 0615.

"1 PAT 0675.
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evlatlar mevcuttu.!®? Ayrica Taberi’nin Zenobia’si da babasi igin her tiirlii tehlikeyi
goze alan bir karakterdir.'8* Hikdyenin ger¢ekliginden bagimsiz olarak oturdugu
tarihsel zemin baba-kiz iligkisinin giiciine vurgu yapiyordu. Dolayisiyla Zenobia’nin
babasiyla yakin bir iligkisi oldugunu diisiinmek i¢in hi¢bir engel yoktur. Kayitlara

yansimamis olsa bile bu, spekiilatif sayilamayacak bir degerlendirmedir.

2. ES: SEPTIMIA ZENOBIA

Literatiirde yaygin olarak tesadif edilen “Odaenathus” ismi, aslinda Latince
transliterasyona dayanmaktadir. Arapca ‘Dynt “Udeyna”; Palmyra dilindeki kayitlarda
“Sptmyws ‘Dynt” ismiyle anilmaktadir. Odaenathus da bu kullanimi benimsemisti. !4
“Sptmyws” “Eyliil aymnda dogan” anlamina karsilik gelmekteyse de Septimius
gentiliumu, ailenin 212 yilinda Roma vatandaslhigi hakkini almis oldugunun
gostergesiydi ve Imparator Septimius Severus’a izafeten bagliligin bir ifadesi olarak
kabul ediliyordu.!®> Bir bagka ifadeyle cognomen kullanimi, Palmyra’daki kabile
izlerinin yan1 sira imparatorluk ile kurulan siyasi baglar1 gozler oniine sermektedir.
Odaenathus, imparatorluk tagrasindaki yerel bir glic odagina mensup idareci olarak
Roma Imparatorlugu’nun 6zellikle Dogu’daki varhig: iizerinde tayin edici bir etki
uyandiracakti. Tam da bu gerekgeyle lider kimligi elde etmesinde akrabalik iligkileri
ve atalarinin kimligi yasadig1 toplumun gercekleri baglaminda kritiktir. Bir bagka
unsur ise politik baglardir. Ozellikle aile iiyelerinin tercih ettigi iinvanlar
Odaenathus’un Roma ile nasil bir bag kurdugunu agiga cikarir niteliktedir. Ozetle
bdylesi bir politik kararligin Palmyra’da hangi kosullar altinda mayalandigini anlamak

icin prosopografi tiirii caligmalar 6nemli veriler sunmaktadir.

Odaenathus’un i¢ine dogdugu cevre, kesinlikle Palmyra’nin askeri segkinlerini
de iceren aristokratik bir ziimreydi. Bu statii basl basina cursus honorumu igin ideal

bir baglangici temsil etmekteydi.!® Tam da ailesi baglaminda Odaenathus’un isminin

'82 Zenobia, kocasinin ardindan Palmyra’ya hiikkmetmeye basladiktan sonra diktirilen bir
yazitta “Antiokhos’un ( ‘ntywkws) kiz1” olarak tanimlanmaktadir. Bkz. PAT 0317. S6z konusu
yazit, dikildigi tarih (yaklagik olarak 270) itibariyle Zenobia’nin bilgisi ve rizas1 dahilinde
dikilmis olmalidir. Bir baska ifadeyle Zenobia, babasini kimliginin 6énemli bir pargasi olarak
goriiyor olmaliydi.

133 Tbn Cerir et-Taberi, Tdrihu t-Taberi, 1, 635 vd.

184 Bir 6rnek icin bkz. PAT 2753.

185 Bowersock, Roman Arabia, 118.

136 Festus, Brev. 23.
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uzun versiyonunu paylasmak ailesi hakkinda daha ¢ok fikir verebilir: Nasor’un oglu
Vabalathus’un oglu Septimius Hairanes’in oglu Septimius Odaenathus.'®” Udo
Hartmann, modern tarihg¢iler arasinda 17. yiizyildan beri siire gelen bir tartigmanin
varligindan bahsetmektedir. Bu tartisma, Septimius Odaenathus ailesinin soyagacina

yonelik birtakim sorularin 21. yiizyila kadar cevaplanamamis olmasina odaklanir.

Palmyra’daki toplumsal gelenek, kisilerin atalarini sirlaraken soy agaclarindan
bazi akrabalarini “ayiklayarak” aktarmalaria miisaade edecek bir esneklige sahipti.!*8
Dolayisiyla sadece kitabelerden hareketle tasarlanan ve asagida gosterilen soy
agacindaki Nasor’u dogrudan dogruya Odaenathus’tan iki kusak oncesi ya da
Odaenathus’un biiylikbabasi olarak sunmak dogru olmayabilir.!% Muhtemelen Nasor,
aile iiyelerinin gurur duydugu atalardan biriydi ve bir anlamda aileye sohretini
kazandiran 6nemli bir karakterdi. Dahas1 Dura’daki Palmyra tapinaginin banilerinden
biriydi.'”® Bir baska ifadeyle ondan sonra gelenler Palmyra toplumunda biiyiik

olasilikla “Nasor’un soyundan gelenler” olarak biliniyordu ya da onun soyundan

gelenler agisindan bu sekilde tanimlanmak herhangi bir sakinca dogurmuyordu.

'87 Aramice isimler babadan ogula gegtiginden isimlerin arasmna -br (oglu) eki yerlestirilerek
sOylenir. Bkz. Yon, Les notables de Palmyre, 165-196.
https://books.openedition.org/ifpo/3770.

88 Yon, Les notables de Palmyre, 57-97.

'8 Hartmann, Das Palmyrenische Teilreich, 86-102; Udo Hartmann, “Das palmyrenische
Teilreich,” Die Zeit Der Soldaten-Kaiser: Krise und Transformation des Romishen Reiches im
3. Jahrhundert n. Chr. (235-284): 1 (Berlin: Akademie Verlag, 2008), 347.

190 Texiodor, “Palmyra in the Third Century,” 755.
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Nasor(os)

Vaballathus'!
Hairanes Zabbai/Antiokhos
Ilk es - Septimius Odaenathus - Zenobia
Septimius Hairanes Vaballathus Herennianus*!*3 Timolaus* Kaz*1%4 Kiz* Kiz*
(Herodianus)!®?

* yazitlarda tespit edilemeyen aile iiyeleri

Sekil 1: Kaynaklara gore Odaenathus ve Zenobia’nin soy agaci'®®

P! Yazitlardan sadece birinde Vaballathus bagimsiz bir isim halinde atalar1 arasinda gosterilmektedir. Bkz. PAT 2753.

192 Septimius Hairanes (Herodianus)’a birden fazla yazitta iki farkli isimle (Hairanes ya da Herodianus olarak) tesadiif edilmektedir. Bkz. IGLS XVII, 61;
IGLS XVII, 59. Bununla birlikte bu iki ismin tarihsel olarak ayn1 kisiye isaret etmek {izere kullanildig1 anlasilmaktadir. Bununla birlikte Hairanes ile
Herodianus’un farkli kisiler olabilecegi yontindeki tartigmalarin iyi bir 6zeti i¢in bkz. Piersimoni, 7PP II, 648-649.

193 Herennianus ve Timolaus isimli erkek cocuklara sadece SHA’da tesadiif edilmektedir. Bkz. SHA Tyr. Trig. 27, 28.

194 Zonaras’m ifadelerinden en az 3 kiz1 oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir: piov 8& t@v Guyarépov ontic Aafeiv gic yovoika OV Adpnlavoy, Tag 88

howmag émonpolg v Popaiov ouledéor. Bkz. Zonaras 12. 27.
195 Soy agacinin ana kayna@i olan yazitlar igin bkz. PAT 0558; PAT 0317. Odaenathus ve ailesi i¢in ayrica bkz. PIR?, S. 472; PLRE', 638.



Odaenathus ve Zenobia’nin soy agaclari cesitli sekillerde ve bazen de birbiriyle
celiserek gosterilmistir.'”® Bunun belki de en dnemli sebebi yazitlarin da birbirleriyle
celismesidir. Yukarida da belirtildigi lizere Palmyralilar soylarini siralarken esnek
davraniyorlardi. S0z gelimi Odaenathus Orneginde dedesi olarak gosterilen

Vaballathus bazi kitabelerde “Vaballathus Nasoros” seklinde anilmaktadir.'®’

Bir bagka tartisma konusu ise Odaenathus’un dogum tarihi {izerine
odaklanmaktadir. Gawlikowski, Odaenathus’un dogum tarihini kesin olarak
bilinemeyecegini ancak tiim yazitlarin incelenmesinin sonucunda bir tahminde
bulunulabilecegini ifade etmektedir. Bu varsayimdan yola ¢ikarak 220 tarihi iizerinde
yogunlagsmaktadir.!”® Ote yandan Odaenathus ve atalar1 hakkinda bilinenler uzun
siiredir Palmyra seckin ziimresi iginde yer aldiklarini ortaya koyar.!”® Odaenathus’un
babasi ve cocuklugunun gectigi yeri tam olarak bilmek oldukg¢a giicse de aile
iiyelerinin Roma vatandasligina gectigi konusunda ¢ok az siiphe s6z konusudur.
Odaenathus ve ailesi kendilerini “Septimius gensi” ile iligkilendirmesi, Severus
Hanedani’na duyduklar1 bagliligi vurgulamalar1 6nemlidir. Belli ki aile Palmyra
seckinleri arasinda bilhassa Severuslar déneminde temayiiz etmisti. Roma Imparatoru

Septimius Severus doneminde kentte gorevli bir siifa mensup olduklari ¢ok agiktir.2%

Antik diinyada, hiikiimdarlarin siyasi evlilikler yaptig1 kanaati hakimdir.
Ancak Zenobia’nin kaynaklarda israrli ve tutarli bir sekilde “giizel kadin” olarak
tanitildigi gortiliir.2°! Giizelligin mutlak sekilde bir ima yahut sembolik bir ifade olarak
kabul etmek tarihi gercekleri 1skalama riskini ortaya ¢ikarir. Bir bagka ifadeyle fiziksel
goriinimii evlilik baginin tesis eden denklemden tam olarak ¢ikarmak miimkiin
degildir. Muhtemelen aristokratik baglar ve politik niifuz bakimindan her ikisi de
birbirine denk ailelerden geliyordu. Fakat yine kaynaklarin soziine kulak verildiginde
birlikte vakit gecirmekten hoslandiklarini, uyumlu bir ¢ift olduklarini diisiindiiren bazi

emarelere tesadif edilmektedir.

19 Bu soyagacina iliskin celiskilerin de belirtildigi tablo ile karsilastirmak igin bkz. Stoneman,
Palmyra and its Empire, 116.

"7 PAT 2815.

19 Michat Gawlikowski, “Les princes de Palmyre,” Syria 62, (1985): 261.

199 Zos. HN 1.39.

29 Hartmann, Das Palmyrenische Teilreich, 88-90.

2! Ornek olarak bkz. SHA Trig. Tyr. 30.
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Oncelikle bazi ortak ilgi alanlarma sahip olduklari anlasilmaktadir. Birlikte
uzun siiren avlara ¢ikiyorlardi. Avlanmak, basta Persler olmak tizere Dogulu toplumlar
i¢in onemli bir ugrast1.2> Odaenathus’un da ergen bir erkekken okguluk, atli sporlar
ve avcilik konusunda kendini yetistirdigi bilinmektedir.?* Bu durum Palmyra toplumu
icin yaygindi ve Zenobia iyi bir aver olarak tanmiyordu. Bu, muhtemelen
cocuklugundan beri hikayelerini dinledigi mitolojik kahramanlarin iyi birer avci
olmasiyla da ilgiliydi.?** Ote yandan ¢iftin aveilik konusundaki maharetinin kaynaklar
tarafindan boylesine one ¢ikarilmasi Palmyralilarin askeri basarilarini aciklamaya
doniiktiir. Ozellikle SHA'da>® Odaenathus’un dirayetli ve kararli bir asker olarak
basarili olmasini saglayan hasletleri aveilik konusundaki yetkinligi baglaminda ifade
bulmaktadir. Zenobia’nin da tiim bu avlarda Odaenathus’a eslik ettiginin bildirilmesi

ise onun da ne denli gozii pek biri oldugunu vurgulamaya yonelikti.

Zenobia ile Odaenathus ¢iftinin ne zaman tanistiklarini tam olarak tespit etmek
icin yeterli bilgi mevcut degildir. Buna karsilik en azindan evlendikleri yila iligkin
birtakim tahminlerde bulunabilmek, bdylece yaslart konusunda fikir yiiriitmek
miimkiindiir. Oliim tarihleri bilgisine bakilarak bazi ihtimallerin {izerinde durulabilir.
Odaenathus 266/7 yilinda oldiigiinde muhtemelen 46 yasindaydi.?’® Zenobia ile
Odaenathus’un oglu Vaballathus’un bu sirada 10/11 yaslarinda oldugu tahmin
edilmektedir. Oyleyse evlilikleri tahminen 255/6 yilinda gerceklemisti.??” Bu kesin

olmayan hesaba gore, evlilik gergeklestiginde Zenobia muhtemelen 17 ya da 18208

292 Michat Gawlikowski, “A Lonely Hunter From Palmyra,” Understanding the Past. Papers
Offered to Stefan K. Koztowski, ed. Jan Michal Burdukiewicz, Krzysztof Cyrek, v.d. (Warsaw:
University of Warsaw, 2009), 125-126.

*% Andrade, Zenobia, 114.

294 K raligenin mahir bir aver olmasi, daha sonraki askeri faaliyetlerinde dirayetle sahada gorev
almasini saglayan unsurlardan biri olmustu. Bu konu asagida V. Boliim’de daha detayli bir
sekilde ele alinacaktir.

25 SHA Tyr. Trig. 15.

296 Odaenathus’un 220 yilinda dogdugu varsayimu iizerinden hesaplama yapilmaktadar.

297 Stoneman, Palmyra and its Empire, 112. Equini Schneider ise Aleksanderia’da bastirilan
Palmyra sikkelerindeki Vabalathus siluetinin 10-13 yaslarinda bir ¢ocugun temsilini
yansittigini ifade etmektedir. Bkz. Equini Schneider, Septimia Zenobia Sebaste, 32.

208 Rex Winsbury, Zenobia of Palmyra: History, Myth and The Neo-Classical Imagination
(London: Duckworth, 2010), 30.
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yagindaydi.??” Bu tarih bizi Odaenathus’un ilk esinden dogan Hairanes ile Zenobia’nin

hemen hemen ayni tarihlerde dogmus oldugu sonucuna gétiirmektedir.?!°

Zenobia ile Odaenathus’un evliligine Palmyra toplumunun nasil yaklagtigin
belli &lgiilerde anlamak miimkiindiir. Oyle anlasiliyor ki Palmyrali kabileler ve
Odaenathus’un iktidarmin dayanaklar1 arasindaki seyhler bu evlilige saygi
duyuyorlardi.?!! Evlilige iliskin ortaya ¢ikan uzlasi tizerinde Zenobia’nin kimligi de
etkili olmustu. Bu durumun izlerine Odaenathus’un Sliimiinden sonraki gelismelerde

de gozlemlemek miimkiindiir.?!?

Zenobia, Odaenathus’un ilk esi degildi. Onceki evliliginden de bir oglu vard.
Odaenathus ve oglu Septimius Hairanes?!® 267/8 yilinda bir suikaste kurban gitti.
Boylece geriye Odaenathus’un ardindan, Palmyra tahtinin varisi Zenobia’dan olma
oglu Vaballathus (Allat’in armagani)?!'# kaldi. Bu gelisme Zenobia’y1 augusta olarak
iktidar1 ele gegirmesinin Oniinii agt1.>!> Hiikiimdarin tek varisi olan Zenobia’nin oglu
Vaballathus’un bu sebeple taht iizerindeki mesruiyeti sorgulanmadi. Antik kaynaklar
Odaenathus’a hizmet etmis ve onunla birlikte 6nemli basarilar elde etmis idari
zlimrenin Vaballathus’a karsi herhangi bir direng gostermedigi konusunda ittifak
eder.?!® Bu da heniiz bir saltanat usuliiniin olusmasinin imkansiz oldugu bir biirokratik
yapida geleneksel toplumsal iligkiler i¢cinde bu iktidar degisiminin benimsendigi
anlamina geldigi gibi Zenobia’nin Odaenathus doneminde zaten yeterli politik kabulii

elde etmis oldugunu gosteriyordu.

29 Bu yas antik ¢agda bir kadinin bakire olduguna ve ilk kez evlendigini ifade eden oldukca
sembolik bir yagtir. Bkz. Soranus Gynaeceia 1.34.

*1% Andrade, Zenobia, 114.

! Bu mutabakat ¢ok énemlidir. Palmyra segkinleri arasinda saygin bir konuma sahip olan bir
aileden geldigine yonelik fikri giiclendiren bir baska emaredir. Konuyla ilgili olarak ayrica
bkz. Yon, Les notables de Palmyre, 131-164.

212 70s. HN 1.39.

213 Piersimoni, TPP II: 648. Her iki isim de ogluna aittir. Ozellikle Aramice kaynaklarda
Odaenathus’un isminde de “Septimius Hairan’in oglu Septimius Odaenathus” seklinde
gectiginden dolay1 metinde bir karigikliga mahal vermemek i¢in Aramice ismi yerine oglunun
yunanca olarak telaffuz edilen Herodianus ismi tercih edilecektir. Bir daha her ikisine de yer
verilmeyecektir.

214 LIMC 1: 564-570; Stoneman, Palmyra and its Empire, 114-116.

215 SHA Gall. 33. 2; SHA Aurel. 38.1; Stoneman, Palmyra and its Empire, 117; Winsbury,
Zenobia of Palmyra, 30; Andrade, Zenobia, 334-335.

216 70s. HN 1.39.
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III. ylizyilda Palmyralilar kabile diizeninden ¢ok kentli olarak adeta cité
grecque®!'’ tarz1 bir hayat siiriiyorlardi. Bu durum Palmyrali dul kadinlarin evlatlari
icin emitpomog roliinii istlenmelerinin 6niinii agt1g1 gibi giiclii bir vasilik uygulamasin
da miimkiin kilmis olabilir.2'® Zenobia’nin evliligi hakkindaki bu toplumsal
mutabakat, onun siyasi ve askerl miicadelesini de miimkiin kilacakti. Bu evliligin
mesrulugu birtakim sorumluluklar1 da beraberinde getirmisti ve mesruiyetin
devsirildigi alanlardan biri de Odaenathus’la Zenobia’'nin yatak odasiydi. SHA nin
ismi belirsiz yazari, bu konuda degerlendirmelerde bulunmaktan geri durmamus;
Zenobia’y1 arzularmi dizginleme iradesi Ol¢iisiinde iffet sahibi bir kadin olarak
yliceltmektedir.?!” Boccaccio??” ve Chaucer??! gibi Zenobia’nin hayatindan bahseden
daha ge¢ donemlerde yasamis ediplerin de kraligenin iffeti ve yiiksek ahlaki
hakkindaki ifadelerine tesadiif edilmektedir.??> Bu durumu ilging kilan sadece bu
biiyiik yazarlarin kaleminden dokiilen anlatinin kendisi degil, ayrintili olmasidir.??* Bir
bagka ifadeyle Zenobia’nin hayatinin en mahrem tarafi hakkinda fazlaca bilgiye sahip
olundugu kanaati, Orta ¢ag yazinina ve sonrasinda hakim olmus goériinmektedir. Bu
durum SHA’nin  Ronesans’in  safaginda da okunmaya devam ettigini
diistindiirmektedir. Orta Cagin sanatsal sOylemince yiiceltilecek “kadinin iffeti”

meselesi®?* baglaminda Zenobia daima ideal 6rneklerden biri olarak kalmigtir.

217 Sartre, “Palmyre: cité grecque,” 387. Ted Kaizer ise 2007 yilinda bu konuyu yeniden
giindeme getiriyor. Bu konudaki tartisma i¢in bkz. Ted Kaizer, “'Palmyre, cité grecque'? A
question of coinage,” Klio 89/1, (2007): 39-60.

218 Babalarin1 kaybeden ¢ocuklarin ernitponog olarak annelerinin hem Roma hem Misir hem
de Kiigiik Asya’daki Yunan sehirlerinde nasil bir yol izlediklerine iliskin ayrica bkz. Judith
Evans Grubbs, Women and the Law in the Roman Empire: A Sourcebook on Marriage,
Divorce and Widowhood (London: Routledge, 2002), 254-7.

219 SHA Try. Trig. 30.15

220 Giovanni Boccaccio, Concerning Famous Women, ed. Guido A. Guarino (New Jersey:
Rutergers University Press, 1963), 226-230.

22! Stoneman, Palmyra and its Empire, 111.

222 Stephen D. Kolsky, The Genealogy of Women: Stuides in Boccaccio’s De mulieribus claris
(New York: Peter Lang, 2003), 22.

22 Bu durum Zenobia’nin askeri olarak elde ettigi basarilarla ilgili olabilir. Bkz. Kolsky, The
Genealogy of Women, 44.

224 Giovanni Boccaccio, Concerning Famous Women, 226. Iffet ya da cinsel saflik meselesinin
bilhassa Boccaccio 6rneginde goriildiigii tizere Orta Cag edipleri agisindan merkezi bir 6neme
sahip oldugu anlasilmaktadir. Bkz. Kolsky, The Genealogy of Women, 30.
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Zenobia i¢in en vurucu Orneklerden biri ise kocasiyla girdigi cinsel
miinasebetin 6zellikle menstriiasyonun (yumurtlama)??® ortasinda yani diinyaya bir
veliaht getirebilecegine emin oldugu giinlerle sinirladigini, Vaballathus dogduktan
sonra da bile adet dongiisiiniin belirledigi dogurganlik donemlerine sadik kalmaya
caligtigi bilgisi paylasilmaktadir.?2 Bu anlatida Zenobia, dogurgan bir insana
indirgenmektedir. Insani dogasmin aksine cinsel hazlardan azade bir kadm olarak
sunulmaktadir. Aslinda bu hazdan arindirilmis “ahlaki cinsellik” Zenobia’nin
¢agindan ¢ok daha énceki bir doneme ait kadin algisini yansitiyordu. Ote yandan antik
tip bilgisinin kadin dogurganligi hakkinda yeterli bilgiye sahip oldugunu da ortaya
koymaktadir. I. yiizyilda yasamis sohretli ve itibarli bir hekim olan Soranus’un dort
kitaptan olusan Gynaeceia isimli eseri kadin hastaliklar1 ve dogum hakkinda oldukga

ayrintil bilgi vermektedir:

Menstriiasyon, genellikle, ilk kez on dort yasinda, puberte zamaninda, memeler
biiyiimeye basladiginda goriiltir. Akan kanin miktar1 azdan baslar, zaman
icinde giderek artar, bir siire aymi miktarda gittikten sonra, tekrar giderek
azalir ve sonunda kesilir. Bu genellikle kirk yasindan sonra, elli yasindan once

olur..**’

Bu konulara esasen Galenos’un anlatimindan asinayiz. Fakat Soranus, antik tip

yazimindan bir kopus olarak degerlendirilebilir:

Erkek yalnizca tohumlar: bosalttigindan, ilk iliski onun igin hichbir risk tagimaz.
Ancak diger taraftan kadin, tohumlar: alr ve bunlardan bir canl
olusturabilir... bu a¢idan bakilinca, deflorasyon, gerektiginden erken ya da ¢ok
geg olursa tehlike yaratir... Bu nedenle, menstriiasyon kendiliginden baslayana

dek bekareti korumakta yarar vardwr. Ciinkii bu, uterusun islevlerini yapmaya

22 Kadmlarin adet dongiisiine dayanan yorumlara ilk defa SHA’da yer verilmemistir. Bu
konuya daha 6nce Strabon, taAAadog (pallades) bakire rahibe/cariye hakkinda bilgi verirken,
menstrilasyondan ook yévpror  kaBopoic 00  oduotog “vicudu dogast geregi
arintyor/temizleniyor” seklinde temas etmistir. Bkz. Strab. 17. 46. Dolayisiyla menstriiasyon
antik yazarlar arasinda bir ¢esit tabu olarak goriilmiiyordu.

226 SHA Try. Trig. 30. 17; Boccaccio De mulieribus claris 100.

227 Sor. Gyn 1.20, 24; Ralp Jackson, Roma Imparatorlugu 'nda Doktorlar ve Hastalar, gev. Dr.
Senol Mumcu. (Istanbul: Homer Kitabevi, 1999), 90-91.
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hazir oldugunun énemli bir belirtisidir... Genel olarak, ilk menstriiasyon on

dort yasinda olur. Oyleyse bu yas, deflorasyonu gerektiren dogal yastir.**®

Soranus’un tibbi yaklagiminin kadin dogurganligina yonelik ortalama entelektiiel
bakis1 yansittig1 varsayilacak olursa eger, oncelikli olarak kadina iireme sorumlulugu
verildigi gorilir. Buna gore, {lireme kapasitesine erisen her kadinin ilk
menstriiasyonun ardindan tiremesi bir gereklilik olarak kabul edilmistir. Menstriiasyon
oncesinde ise bekaretin korunmasi gerekliligine de vurgu yapilmasi, cinsellikte kadin
icin “tanimlanan” roliin a¢iga vurumudur. Nitekim Gynaeceia, Zenobia’ya bir kadin
olarak bigilen cinsiyet roliiniin bir bagka unsuruna daha isaret eder: Kadwnlar ¢ocuk ve
iiremek igin evlenirler, daha ¢ok zevk almak icin degil!**® Nitekim Historia Augusta

da Zenobia’ya her “iffetli kadin” gibi cinsellikten zevk almama sorumlulugu yiikler.?3°

3. ANNE: AUGUSTA ZENOBiA

Zenobia’nin oglu Vaballathus’la?}! kurdugu iliski tabii olarak politik yonleriyle
kaynaklara yansimigtir. Oglunu iktidar1 ele gegirmek ya da iktidarda kalmak i¢in
kullandig1 yoniindeki algi agir basmaktadir. Bunun anlasilabilir sebepleri vardir.
Odaenathus’un 6ldiiriilmesiyle sonuglanacak olan komployu diizenleyenler, onun ilk
esinden olma oglu Hairanes’i de 6ldiirmiistii.>3> Hairanes muhtemelen Odaenathus’tan
sonra Palmyra’ya ve babasindan geri kalanlara hakim olacak kisiydi. Yukarida da ifade
edildigi iizere Palmyra’da gercek anlamda bir saltanat gelenegi olusmus
sayillamayacag1 i¢in Hairanes’in Odaenathus’un yerini almasi gerekecegini kesin
olarak ifade etmek miimkiin degildir. Yine de Odaenathus’tan sonra gelenler arasinda
savag meydaninda kendisini ispat ettigi bilinen tek aile iiyesi Hairanes’ti. Eldeki
yazitlarin?*3 yani sira SHA da bu gergege isaret etmektedir.** Nitekim babasminkine

benzer bir kariyer yolculugunu takip etmisti. Ornegin 251°de senatdr olarak gorev

228 Sor. Gyn. 1.33; Jackson, Roma Imparatorlugu 'nda Doktorlar, 90-91.

22 Sor. Gyn. 1.34.

29 SHA Try. Trig. 30.

31 “Vaballathus” ismi Aramiler arasinda yaygin ve ath kiiltiiriin bir parcasi olan Allat
Tanrisi’'ndan gelmektedir. Vaballathus’un anlami ise “Tanrinin armagani” demektir. Yunan
Panteonundaki Tanr1 Athena ile es deger goriilmektedir.

32 SHA Try. Trig. 15.

>3 JGLS X V11, 61; IGLS XVII, 59; PAT 0290.

24 SHA Try. Trig. 15.
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yapmust1.?>> Hairanes, Sasénilere karsi verdigi etkili miicadele sayesinde “mlk”
(melik/kral) tinvani tagsmaya hak kazanmisti. Tiim bu bilinenlere karsilik, Hairanes ile
Zenobia arasinda bazi saray entrikalarim tetikleyecek kadar gerilimli ya da bunun
aksine uyumlu bir iliski olup olmadigini ne yaziktir ki mutlak sekilde bilmek miimkiin
degildir. Bununla birlikte SHA’da aktarilanlarin uydurma oldugu anlagilmaktadir. Zira
Zenobia’nin Herodes (Hairanes/Herodianus?) olarak bildirilen bu kisiye fazlaca
“ana¢” davranarak simarttig1 yoniinde bilgiler paylasilmaktadir. Dolayisiyla SHA nin
anlattiklar1 Zenobia’nin iivey evladina isaret etmekten?3® oteye gegecek bir degere
sahip degildir. Her ne olursa olsun Hairanes’in 6liimii Vaballathus ile Zenobia’nin

kurdugu iliskiyi derinden etkilemis olmalidir.

Oncelikle Odaenathus 6ldiigiinde halefi olarak rex regnum ilan edilen L. Iulius
Aurelius Septimius Vaballathus Athenodorus,?*’ neredeyse 10 yasindaydi.?®
Odaenathus, askeri ve politik olarak kendini ispat etmis bir hiikiimdardi. Palmyra’nin
ilk krali, hanedanin kurucusuydu. Dolayisiyla suikast sonucu hayatini kaybetmesi
iktidar bosluguna yol agabilecek bir atmosfer meydana getirmisti. Politik dengelere
hi¢ olmadig1 kadar ihtimam gosterilmesi gerekiyordu. Palmyra Kralligi’nin giiciinii
geligsmis bir kabile konfederasyonundan ve Dogu’daki biiyiik kentlerin rizasindan
aldig1 gercegi goz oniinde bulunduruldugunda, kiigiik yastaki Vaballathus’un duruma

tek bagina hakim oldugunu, Palmyra’nin hiikiimranligini pekistirecek adimlar attigini

diisinmek imkansizdir.

Zenobia, Vaballathus’u iktidarinin vitrininde sergilemisti. Palmyra kentine
hakim politik atmosfer, kralicenin kent seckinleriyle “kralin annesi” ya da “naibe”
olarak ittifak kurdugunu diisiindiirmektedir.?** Cocuk yastaki hiikiimdara, babasinin
politik kariyerinin bagarilarini yansitan {invanlar1 da tevariis etmisti. Nitekim Palmyra
ile Emesa arasindaki yola dikilmis olan ¢ift dilli 270 tarihli yazitta Vaballathus, rex

regum ve Dogu’nun hakimi (Corrector Totius Orientis) {invanlariyla®*® karsimiza

33 PAT 0290.

236 SHA Try. Trig. 16. Zenobia’nin Hairanes’le akran oldugu anlasilmaktadir.

>TILS 8924 = AE 1904, 60; PAT 0317.

238 Hartmann, Das Palmyrenische Teilreich, 242.

> SHA Gall. 13.

0 Vaballathus’un devraldig: politik mirasin mesruiyetine iliskin degerlendirmelere IV.
Boliim’de yer verilmektedir.
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cikmaktadir. Zenobia ise kralice ve hiikiimdarin annesi olarak anilmaktadir.?*!

Vaballathus’a ithafen dikilen bu mil tasi, ¢ift dilli olup Bostra yakininda

bulunmustur.?#?

1 [o..... ]

2. [..x]ofi bmep ow]-

3. mpiag Xemruiog Znvo-
4. fiag tijc oumpotdTng
5. faoiAioons untpog tod
6. poociléws, [...Jv]...]

ve Septimia Zenobia nin korunmast i¢in, sanli kralice, Kralin annesi

[Septimius Athenodoros]**® V]aballathus]***

1. ‘I hfywh] wz[kwth dy] sptymyws

2. whblt “tndr[ws nhy]r’ mlk mlk’

3. wpnrtt’ dy mdnh’ klh br

4. sptfymy]ws [ dynt mlk] mlk’ w'l

5. hyh dy sptymy’ btzby nhyrt’

6. mlkt’ ‘'mh dy mlk mlk’

7. bt ‘ntywkws m<yl> 10+4
Krallar kralr Septimius Odaenathus 'un oglu, tinlii Septimius Vaballathus
Athenodorus 'un ve tiim dogunun diizelticisi hayati ve zaferi i¢in ve sanli
kralige, krallar kralinin annesi, Antiokhos un kizi Septimia Batzabai nin

hayati ve zaferi icin (14 mil)**®

Her ne olursa olsun Zenobia, Vaballathus’un babasinin yerini aldigi bu donemde

Romalilar tarafindan verilmis olan {invanlar iizerinden mesruiyetini pekistirmeye

! Sz konusu yazit Zenobia’nin Misir’1 isgalinden énce dikilmistir. Bkz. PAT 0317; CIS
3971.

2 PAT 0317=CIS 3971=ILS 8924 = AE 1921, 0092.

2 LIMC 1: 564-570; Lucinda Dirven, “Representing and Naming the Gods: Iconography and
Nomen clature the Goddes Allat in Palmyra and Hatra”, Myfos [Cevrimigi] 16, (2022): 7-8.
4 Koseli parantezle gdsterilen ifadelere yazitin Palmyra dilindeki versiyonu ile
karsilastirilarak yer verilmistir.

5 Yazitin Ingilizce ¢evirisi daha &nce Samuel N.C. Lieu tarafindan yapilmustir.
Karsilagtirmak i¢in bkz. FPTZ, 78.
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caligmis goriinmektedir. Bir bagka ifadeyle bu siirecte bir Roma idarecisi olarak hiikiim

stirdiigiinii iddia etmisti.

Udo Hartmann, kaynaklarin Vaballathus konusundaki sessizligi ile
Zenobia’nin Palmyra yoOnetimindeki pozisyonu arasinda iliski kurmakta ve bu
durumun kraligenin giiglii konumuna isaret ettigini vurgulamaktadir.?*® Sonug olarak
Corrector Totius Orientis invaninin getirdigi yetkiler, Odaenathus’un ardindan bu
defa Kralice Zenobia tarafindan kullanilacakti. Tiim bu tarihi anlati oglu ile kurdugu
iliskinin insani boyutlar1 hakkinda kaynaklarin olduk¢a ketum bir tutum takindiginm
ortaya koymaktadir. Bir bagka ifadeyle kaynaklar, bir “kadin” olarak Zenobia
hakkinda daha fazla detay paylasmisken, “anne” Zenobia hakkinda hemen hemen
hi¢bir ayrintiya yer vermemistir. Bir kadinin hayatina dair en mahrem konularda bile
s0z sahibi olan kaynaklarin Vaballathus’la kurdugu iliski hakkinda boylesine az
degerlendirme paylagmasi dikkate degerdir.

246 Hartmann, Das Palmyrenische Teilreich, 242.
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II. BOLUM: PALMYRA’NIN SINIRLARI

Suras1 bir gergektir ki Zenobia’nin muktedir bir hiikiimdar olarak tecessiim
ettigi kosullar, iki biiyiik imparatorlugun birbiriyle g¢arpigmasinin yarattigir giic
boslugunun bir sonucuydu. Dolayisiyla “siir”, Palmyra’nin hem Roma hududundaki
yerini hem de III. ylizy1l ortalarinda erisecegi biiyiikliigiin boyutlarina gonderme yapan
islevsel bir kavramdir. Bu béliimde Palmyra’nin Roma Imparatorlugu’nun kontroliine
girmesi ve imparatorluk diizeni icindeki yerini almasiyla sonuglanan siireg
irdelenecektir. Bunun askeri, politik ve toplumsal ¢iktilartyla ilgili degerlendirmelerde
bulunulacaktir. Dolayisiyla toplumsal hususiyetlere iliskin agiklamalar mekansal bir
zemine oturtulacak, Suriye cografyasini icine alacak sekilde, Palmyra’nin nasil bir
konuma sahip oldugu degerlendirilecektir. Roma Imparatorlugu’nun kentteki
varliginin derinligine iliskin agiklamalar i¢in Palmyrali kimligine temas edilecektir.

Yasananlar ve eldeki veriler bu yaklagima miisaade edebilecek niteliktedir.

Roma Imparatorlugu’nun sinirlarmin  genisleme siireci ele alindiginda,
Akdeniz sathinda meydana gelen gelismeler, biiyiikk bir planin asamali olarak
gerceklestirildigi intibain1 uyandirir. Zira olaylar arasinda sarsilmaz baglar
bulundugunu varsayarak yasananlar iki boyutlu bir sadelige indirgemenin cazibesine
yenik diismek ¢ok kolaydir. Ancak gercekte olanlar ¢ok daha karmasik bir tarihsel
siirece isaret eder. Imparatorlugu besleyecek olan kaynaklari giiven altina almak,
teritoryal anlamda hakimiyet kurmaktan daha fazlasin1 gerektiriyordu. Askeri basari,
kaynaklarin siirekli olarak kontrol altinda tutulmasini garanti edemezdi. Bir yandan da
farkli tarihi kiltiirel tecriibelere sahip topluluklara boyun egdirmek, onlar
imparatorlugun bir pargasi haline getirmek gerekiyordu. Egemenlik altina alinan
topraklardaki etnik unsurlar ve iktisadi kosullar daha 6nce goriilmemis uygulamalarin
hayata gecirilmesini gerekli kilabiliyordu. Sonucta Suriye’deki Roma varliginin
kurulus siireci ve egemenligin siirdiiriilebilmesi yolunda atilan adimlarin ortaya

cikardigi kurgu ile Palmyra’nin bolgesel bir gilice donlismesi arasinda bir bag
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bulundugu anlasilmaktadir. Ayrica benzer bir iliski bolgede Roma Imparatorlugu’nun
zamanla giiclenen kurumsal goriiniirliigii ile asi bir kraligeye yeterli alan1 agacak olan
Palmyrali kimligi arasinda kurulabilir. Bu sebeple Palmyra’nin sinirlar1 Basra’ya
kadar uzanan bir hinterlant 6nerisiyle birlikte sunulacak, kentin varlik amaci ile kenti
var eden unsurlar Palmyra toplumunun kendine has 6zellikleri merkeze alinarak

anlatilacaktir.

2.1.PALMYRA’DA ROMA HAKIMIiYETINiN iNSASI

Tipki Hellen kolonizasyon doneminde oldugu gibi Romalilar da
imparatorlugun temel ihtiyaclarini istikrarli bir sekilde karsilayabilecek kaynaklarin
bulundugu sahalara yonelmislerdi. S6z gelimi genisleyen smirlar ve artan niifus
imparatorlugun cura annonae*¥’ daha da arttirmig, bu durum ilk deniz asir1 fetihleri
giindeme getirmis, tahil talebini diizenli bir sekilde karsilamak i¢in de yeni ele

gegirilen topraklarin idaresine yonelik olarak dzel diizenlemeler gergeklestirilmigti.?*®

249 sonra bir

Palmyra da boylesi bir siireci tecriibe etmisti. Ozellikle énce bir polis
Roma kolonisi olmas1,2>° kentte var olan kurumlarin gelisimi ve doniisiimii agisindan
dikkatle incelenmelidir. Palmyra’daki I. ve III. yiizyillar arasinda artarak hissedilen
Roma etkisi bu temel prensipler cergcevesinde gergeklesmisti ve imparatorlugun
zamanla degisen ihtiyaclar1 Palmyra’nin pozisyonun da yeniden tanimlanmasina sebep

olmustu.

27 Augustus donemiyle birlikte kelimenin anlami hububat (tahil) ihtiyacimi karsilamak
anlamina geliyordu. Paul Erdkamp, “annona (grain),” Oxford Classical Dictionary (2016).
https://oxfordre.com/classics/view/10.1093/acrefore/9780199381135.001.0001/acrefore------
9780199381135-e-8000. [erisim. 01.02.2022]

8 Sicilya ve Sardunya-Korsika gibi eyaletlerden vergiler tahilla tahsil ediliyordu. Geoffrey E.
Rickman, The Corn Supply of Ancient Rome (Oxford: Clarendon Press, 1980), 166-1609.
Ayrica Roma Imparatorlugu’nun yasadigi tahil tedarigi ve kithk meselesi hakkinda bkz.
Giirkan Ergin, Anadolu’da Roma Hakimiyeti: Isyanlar, Tepkiler ve Huzursuzluklar. Asia
Eyaletinin Kurulusundan (MO 129) Iustinianus D&neminin Sonuna Kadar (MS 565)”
(Yayimlanmamus Doktora Tezi, istanbul Universitesi, 2009), 213-217, 304.

249 Annie Sartre, Maurice Sartre, Palmyre: Vérites ét Légendes (Paris: Perrin, 2016), 43-47.
2% Palmyra’da Zenobia’nin Palmyra’nin yénetimini kontrol altina almasindan ¢ok &nce
senatér Unvanl kisiler yasamisti. Buna iliskin epigrafik bulgular en azindan Severuslar
donemine kadar gétiirmek yani takriben II. ylizy1l sonlarina tarihleme miimkiindiir. Bkz. PAT
0558. S6z konusu kitabenin tarihlenmesi hakkindaki bir degerlendirme i¢in ayrica bkz.
Bowersock, Roman Arabia, 129.
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Palmyra’yr Roma Imparatorlugu’nun bir smir kenti olarak ele almak, kentin
tarihinin Roma egemenligi Oncesine dayandigi gercegini gdzden kagirmaya sebep
olabilir. Nitekim Palmyra'da tespit edilen kalintilarin yogunlukla Roma Imparatorluk
Donemi’ne ait olmasi da kentin Roma oOncesine uzanan varligina odaklanmay1
giiclestirmektedir. Buna karsilik Zenobia’nin diinyasina kendine has seklini veren
tarihsel kosullar Roma egemenliginden 6nce olgunlagsmaya baslamistir. Zenobia’dan
geriye dogru ii¢ ylizyillik bir tarih doneme bakmak, kiiltiirel baglamda kentin gegirdigi
degisimi ve bununla kosut olarak ilerleyen sosyo-ekonomik doniisiimii anlamay1
miimkiin kilacaktir. Yine de bu yaklagim i¢in bilgi ve belgeler tatmin edici degildir.
Dolayisiyla multidisipliner bir bakis agisina ihtiya¢ vardir.?>! Bu durum Odaenathus
ve Zenobia’'nin Palmyra’sin1 anlamak i¢in daha fazla arkeolojik veriden yararlanmaya
mecbur etmektedir. Dolayisiyla bu baslik altinda, kenti Roma Imparatorlugu
baglaminda tanimlayabilmek igin Palmyra kentinin ileri bir karakola®>? doniisme

stirecinin ele alinmas1 gerekmektedir.

2.1.1. Suriye Roma Diizeninin Kurulmasi

Ozellikle Akdeniz’in dogusundaki kendine has tarihsel tecriibeler, bu
topraklarda Roma egemenliginin kurulmasini sancili hile getirmisti. 1O II. yiizyilda
giiclii kralliklarin zayiflamasi korsan faaliyetlerinin fitilini ateslemisti. Bilhassa
Apameia Antlagmasi’na giden siiregte Anadolu’daki Seleukos giicii ve niifuzu biiyiik

253 QOgellikle Kilikia havalisine yonelen Pontos

Olciide ortadan kaldirilmaist.
miidahalesine kars1 girisilen miicadele ise korsan faaliyetlerinin Akdeniz dlgeginde
hizla bilyiimesine yol agmist1. Ote yandan korsanlar ¢ok uzun siiredir bélgede varlik
gosteriyorlardi. Oyle ki zaman zaman Hellenistik kralliklarin donanmalarinda gérev
aliyorlardi.?>* Dolayisiyla korsanlik ¢ok katmanli bir sorundu. Bu baglamda korsan ve
korsanlik meselesinin ¢oziimiine yonelik atilan adimlar, miilkiyet hakki ve sinifsal

miicadele gibi kavramlar tizerinden Syria (Phoenice)’deki gelismeleri okumaya olanak

saglayabilir: Artan korsanlik, miilkiyet hakkindan dogan sinifsal c¢atigsmalar

21 Sartre ve Sartre, Zénobie, 25.

232 {leri karakol tanimlamasi daha once Glen W. Bowersock’a aittir. Bkz. Bowersock, Roman
Arabia, 129.

233 Antlagmanin kosullartyla ilgili olarak bkz. Polyb. 21.45.

% Ergin, “Anadolu’da Roma Hakimiyeti, 296.
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Cumbhuriyet rejimi acisindan katalizor etkisi gormiis, Palmyra’y1 icine alan sahada yeni

olasiliklar1 glindeme getirmisti.

Korsanlara kars1 verilen miicadele yeni yaklagimlar benimsemeyi zorunlu hale
getirmisti. Istisnai kosullar istisnai devlet adam1 ve askerlerin giiciinii arttirmas igin
uygun zemin hazirlamisti. Pompeius Magnus’un®> insa ettigi olagandisi kariyer ancak
boylesi tarihsel kosullarda var olabilirdi.>>® Faulkner’e gére, Pompeius Magnus bir
cesit dogan giinesti ve korsanligin yarattigi kriz ortami onun ikbalini parlatmigti.?>’
Senatus, Akdeniz’in dogusunda diizeni getirmek i¢in Pompeius Magnus’a imperium
infinitum  (smirsiz  yetki) vermistir. Korsanlara tam anlamiyla boyun
egdirilemeyecegini goren linlii asker ve devlet adami ise ¢areyi teslim olanlara toprak

sahibi olma hakk:i tanimakta bulmustu.?®

Roma senatosunun oncelikli ¢6ziimii ise
huzuru bozdugu diisiiniilen korsanlarin bdlgedeki tecriibelerini artik Roma igin
kullanmalarinin 6nii agmak olmustur.2>® Bu politik yaklagimimnin sonuglar1 korsanlik
faaliyetlerinin en yogun yasandig1 ve korsanlarin bolgeyi avucunun i¢i gibi bildigi

Kilikia bolgesindeki degisimde gozlemlenebilir. Pompeius Magnus eski bir korsan

3 Plutarkhos durumun vahametini su sozlerle ortaya koymaktadir: “Korsanlarin giicii,
Akdeniz’in tiim kesimlerinde hissedildi, bundan dolayi, herhangi bir yere gemiyle gitmek
miimkiin degildi ve tiim ticaret durma noktasina geldi. Romalilarin dogrulmalar1 ve harekete
gegmeleri bundan dolayiydi. Pazarlarinda yiyecek azalinca ve kitlik belirince, denizleri
korsanlardan temizlemek i¢in Pompeius gorevlendirildi,” Bkz. Plut. Vit. 24.

36 Cass. Dio 42. 20. 3.

37 Faulkner, Kartallarin Imparatorlugu, 172-173. Ayrica Pompeius Magnus’un kisiligi
hakkinda fikir veren bir diger bilgi i¢in bkz. Cass. Dio 42. 2.

28 pompeius’un gelistirdigi ¢oziimiin ne denli kalic1 ve etkili oldugu sorusu, ancak korsanlik
meselesi i¢in attigi adimlarin ortaya c¢ikardigi tarihi sonuglara bakilarak cevaplanabilir.
Korsanlara yonelik olarak takinilan bu uzlagmaci tavrin bir diger veghesini ise kolelik meselesi
teskil ediyordu. Surasi bir gercektir ki koleler, Roma’nin ihtiyag duydugu isgiiciiniin
saglanmasinda vazgecilemez bir kaynakti ve korsanlar bu ucuz emegin temininde kritik bir rol
iistlenmislerdi. Korsanlar ve Roma Imparatorlugu’nda ihtiyag duyulan kéle isgiiciiniin
karsilanmasindaki islevleri hakkinda ayrica bkz. G.E.M. de Ste. Croix, Antik Yunan
Diinyasinda Sinif Miicadelesi, cev. Cagdas Siimer. (Istanbul: Yordam Kitap, 2014), 77-80,
204-205; Ergin, “Anadolu’da Roma Hakimiyeti,” 301-312.

239 Korsanlarla miicadelenin hukuki zemini lex de provinciis praetoriis yasasiyla tesis
edilmeye calisilmistir. Bu konuda tam bir ilerleme kat edilemeyince lex Gabinia de piratis
persequendis isimli yasa ile Pompeius Magnus’a genis yetkiler taninmistir. Boylesi yetkilerin
bir askere taninmasi ise cumhuriyet rejiminin yapisinda belki de bir daha geri doniilemeyecek
bir gedik agmigtir. Bu yasa ile devletin resmi korsanlar1 ve hatta korsan krallari olacaktir. Tiim
bu sonuglar, Roma’da cumhuriyet ideallerinden uzaklasildigi ve cumhuriyeti kurumsal olarak
var eden teamiillerin gesitli gerekcelerle terk edilebilecegi fikrini gili¢lendirmis oluyordu.
Cassius Dio, bu yetkinin fiilen fazlaca yogunlagmis bir giiciin yasal zemine oturtuldugu
yorumunu paylasmaktadir. Bkz. Cass. Dio 42. 20.1-2.
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olan Tarkondimotos’a, XIII. Antiokhos’ un diismesiyle?®® Seleukos Hanedanligi ile
sinir olan Toroslarda bir krallik kurdurmustu. Seleukoslar’m 10 64’te ortadan

kalkmasiyla da Kilikia Pedias artik Kilikia Eyaleti sinirlarina dahil edilmisgti.?¢!

Bir diismanla (tampon bolgedeki krallik) miittefik olunmasi himaye ve
rekabete dayanan dostluk iliskisi {izerinden kontroli Roma’nin elinde
bulundurdugunun agik gostergesiydi.?®? Ortaya ¢ikan yeni durumda Tarkondimotos
Krallig1,%%® yonetimsel olarak Suriye’ nin batisindan sorumluydu ve o gilizergahta sinir
giivenligini tehlikeye sokabilecek olan Parthlara karsi savunmact rol {istlenmis
goriiniiyordu. Tarkondimotos Krallig1, bir rakip krallik olarak imparatorluga boyun

egdigi icin miittefikler (socii)?%*

statlisii kazanmis oluyordu. Kilikia bdlgesindeki bu
istisnai durum, Syria Eyaleti’nin ve dolayl1 olarak da Palmyra’nin siyasi kaderine de

yon vermis olabilir.

IO 1. yiizy1lda imparatorluk sinirlarinda yasanan tiim bu gelismeler, savunmaya
olan ihtiyacin arttigini gosteriyordu. Siir giivenliginden sorumlu ordunun kimligi ve
yapisini da yeni ihtiyaglara gore yapilandirilmasi gerekecekti.?®> Bu gelismelerin Dogu
hududundaki yansimalari tabii olarak Palmyra’yi etkiledi. Firat’in etrafinda sekillenen
dogal sinir, Palmyra’yi stratejik olarak dnemli bir dayanak noktas1 haline getirecekti.

Socii statiisiinii haiz topraklarin ortaya ¢ikisi, uzlasi ¢aginin mustalayicisi gibi goriinse

260 App. Syr. 49-50.

21 App. Syr. 49; Cass. Dio 42. 62-63. Bu konudaki benzer bir degerlendirme i¢in bkz. Mustafa
H. Sayar, “Antik Kilikya’da Sehirlesme,” Tiirk Tarih Kongresine Sunulan Bildiriler I, (Ankara
1999): 193-216; Mehmet Kurt, “Daglik Kilikia ve Isauria’daki Kentlesme ve Sosyal Yasam
Uzerine Roma Kiiltiiriiniin Etkileri,” Historia Studies 10/3, (2018): 131-153.

262 Ronald Syme, The Roman Revolution (Oxford: Clarendon Press, 1939), 12-14, 29-30.

263 Mehmet Kurt, “Ovalik Kilikya’da M.O. I. Yiizy1l Roma Y®&netim Olgusu ve Tarkondimotos
Krallig1” (Yayimlanmamis Doktora Tezi, Dumlupinar Universitesi, 2011), 432.

264 10 88 yilinda Sulla’min iktidar oldugu dénemde yasanan Socii Savasi’ndan sonra
kullanilmaya baslanmistir. Ayrintili bilgi icin bkz. Mehmet Ali Kaya, Roma’'nin Afiikali
imparatoru: Septimius Severus (Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2008), 16; Croix, Antik
Yunan Diinyasinda Suif Miicadelesi, 80; Faulkner, Kartallarin fmparatorlugu, 164. Roma
Imparatorlugu’nun genislemesi sirasinda miittefikler (socii) ile katilmcilar (amici) farkh
yiikiimliiliiklerle karsilagsmisti. S6z gelimi sociiler arasinda savas miimkiin degildi, biitiin
anlagsmazliklar ya uzlasi yoluyla ya da Roma Imparatorlugu’nun tahkimiyle ¢oziilityordu.

%3 Dirven, The Palmyrenes of Dura-Europos, 11-15. Roma imparatorluk déneminde yasanan
sinir problemleri ve askeri yapilanmaya iliskin olarak ayrica bkz. Oguz Yarligas, “Principatus
Doéneminde Roma Devleti'nin Anadolu’da Olusturdugu Sinir Boyunca Konuglandirilan
Lejyonlar” (Yaymmlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2017), 32-40.
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k26 olmasi, Suriye igin Pax

de kisa siire sonra Palmyra’nin miisadere edilece
Romana®’ (10 30-IS 161) déneminin kendine has kosullarda insa edileceginin

habercisiydi.

Hizli ve agresif bir ilerleme kaydeden Pompeius Magnus, 10 65 yilinda
Akdeniz’de korsanlara karsi giristigi miicadeleden zaferle ayrilmis, Suriye’nin

268 Tiim bu gelismelerin seyri Suriye’de

kontroliinii Romalilar adina ele gecirmisti.
Seleukos egemenligini sona erdiren siirecin nedenli hizli cereyan ettigini
gostermektedir. Dolayisiyla bolgede Roma’nin kurumsal olarak kalic1 varligini inga
edebilmesi igin yeterli zaman mevcut degildi. Imparatorlugun organizasyon
kapasitesinin ¢ok tlizerinde bir ylik ortaya ¢ikmis goriiniiyordu. Seleukos hanedaninin
boslugu bu kosullar altinda sehir devletleri tarafindan doldurulacak, Palmyra da bu
yapilanmalar arasindaki yerini alacakt1.?%’ Bir bagka ifadeyle bolge, polis dlgegindeki
yapilara yabanci degildi. Bolgede ortaya ¢ikan otorite boslugunu sadece polis
Olcegindeki yapilarin degil, yeterli giice sahip kabilelerin de doldurmaya calistig1 daha
Seleukos hanedaninin sona ermesinden once goriiliir.2’® Soz gelimi XIII. Antiokhos,
Seleukos tahti tizerinde hak iddia eden VIII. Antiokhos Gyrpos torunu II. Philippos’a
kars1 bir Arap emirin destegine basvurmustu. Rakibi de benzer bir manevrayla bir

bagka emirden yardim almigti.2”!

Polis dlgegindeki yapilarin yani sira Tarkondimotos Kralligi’n1 ortaya ¢ikaran
tarihsel tecriilbe Palmyra’nin bir gii¢ olarak yiikselisi baglaminda bir tarihsel oriintiiye
isaret etmeye olanak saglayabilir. Imparatorluk Suriye’deki varligini mutlaka
bolgedeki destekgilere dayandirmak zorundaydi. Bu destegin mahiyeti Roma
Imparatorlugu’nun Suriye’deki destekgilerinin miittefik olarak tanimlanmasina sebep
olacak bir mahiyet kazaniyordu. Tarkondimotos Ornegi, imparatorlugun egemenlik

kurdugu sahada -her ne kadar dostluk bagiyla kontrol atinda tutsa da- kendine rakip

66 fmparator Augustus zamaninda 10 59 yilinda ¢ikarilan Lex lulia Repetundis (Iuliusun
Miisadere Kanunu) dur. Ayrica bkz. Stoneman, Palmyra and its Empire, 27, 52.

267 Roma Baris.

28 peter M. Edwell, Between Rome and Persia: The Middle Euphrates, Mesopotamia and
Palmyra under Roman control (New York: Routledge, 2008), 7-10.

2% Yon, Les notables de Palmyre, 131-164; Sartre, The Middle East Under the Rome, 42-43;
Smith I, Roman Palmyra, 15.

210 Croix, Antik Yunan Diinyasinda Simif Miicadelesi, 26, 35, 450-451.

27! Sartre, The Middle East Under the Rome, 38.
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bir kralligin ortaya ¢ikmasina razi olmaya mecbur birakabiliyordu. Seleukoslar belki
de daha agir bir mecburiyetle yiizlesmislerdi. Zamanla ortaya ¢ikacak olan politik
kurgu, bolgede hudut muhafazasi amaciyla yerel hanedanlarin giiclenmesine olanak
tantyacakti. Palmyra da bir gii¢ odagiydi. Bu sebeple II. yiizy1l sonundan itibaren
asamal1 olarak Firat boyunca giivenligin saglanmasinda Palmyralilara merkezi bir rol

verilmesi, imparatorlugun Suriye’de insa ettigi egemenlik modelinin dogasina aykiri

degildi.

2.1.2. Palmyra’da Roma Diizeninin Kurulmasi

Syria Eyaleti’nin kurulmasiyla Palmyra’nin entegrasyonu arasinda ayrim
yapmak gerekmektedir.?’? Palmyra’da oldukga karakteristik bir toplumsal yapi soz
konusuydu. Hikayenin bundan sonrasi Palmyralilarin imparatorluk diizeni iginde
kendilerine bir yer edinmeleriyle ilgilidir. Bu hikdye temelde ve nihai olarak bir
koloninin imparatorluk girisiminin merkezine doniismesi oykiisiidiir.?”* Yukarida da
ifade edildigi tlizere Seleukos egemenliginin ortadan kaldirilmasi ¢ok sayida ancak
kiigiik giic odaginin sahne almasina yol agmisti. Nitekim Pompeius’un Kilikia’dan
baglayarak kurguladigi yapi, yerel hanedanlarla is birligine dayaniyordu.?’* Ortaya
cikan yeni politik durum, Palmyra’nin varlik gosterebilecegi yeni bir alan agmis
olmaliydi. Ustelik Suriye’nin Roma kontroliine girmesi bazi ekonomik sonuglar
doguracakti. Romalilar1 adim adim Akdeniz’in en dogusuna dogru ¢eken gelismelerin
orta yerinde korsanlarin yer aldigina yukarida dikkat c¢ekilmisti. Suriye’den gelen
tiiccarlarla Romal tliccarlarin bulustugu 6nemli bir ticari merkez olan Delos, korsan
saldirilariyla biiytlik yikima ugradigi i¢in Syria’ya dogrudan dogruya erigmenin ticaret
tizerinde canlandirici bir etki uyandiracagi yoniinde beklentiler ortaya ¢ikmist1.?’> Bu

goriisiin nasil bir tarihi zemine oturdugundan bagimsiz bir sekilde Suriye’nin Roma

22 Benjamin Isaac, The Limits of Empire: The Roman Army in the East (Oxford: Clarendon
Press, 1990), 141.

23 Palmyra’y1 imparatorluk diizeni i¢inde ele alma gayretini yansitan modern galismalar igin
bkz. Isaac The Limits of Empire, 141; Potter, “Palmyra and Rome,” 271-285; Dirven, The
Palmyrenes of Dura-Europos, 17-22; Raja, Pearl of the Desert, 6, 9-11.

*7 Strab. 14.5.6.

25 Sartre, The Middle East Under the Rome, 39.
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Imparatorlugu kontroliine girmesi bolgenin Akdeniz havzasina entegrasyonu igin

olumlu sonuglar doguracakti.

Palmyra’nin bundan sonraki siirecte, antik kaynaklarda imparatorlugun
genelini etkileyen geligsmelerin bir pargasi olarak anildig1 goriilmektedir. Bunlardan en
sOhretlisi Palmyra’nin Marcus Antonius’un sevk ettigi birlikler tarafindan
yagmalanmasi olayidir. Olaya ait anlatiya Appianos’un Bella civillia’sindan

ulasilmaktadir:276

“Kleopatra eve dogru yelken ac¢tiginda Antonius, Firat’tan ¢ok uzak

olmayan Palmyra polisine bir atli birligi gondererek yagmaladi ve

sakinlerine karst Romalilar ve Parthlar arasindaki simirda olmalarindan

dolayr taraf tutmaktan kagindiklar: gibi onemsiz bir su¢lamada bulundu.

Tiiccar olduklar icin Hint ve Arap mallarini Iran’dan getirip Roma

topraklarinda elden ¢ikariyorlar, ama aslinda Antonius 'un aklindaki ath

birligini zenginlestirmekti. Palmyralilar onceden uyarildilar ve mallarin

nehrin karsisina tasidilar ve kendilerini knyida konumlandirarak, dogalar

geregi miikemmel olan yaylarla kendilerine saldiracak herkesi vurmaya

hazirlandilar. Athilar sehri bos buldular. Hichbir diismanla karsilasmadan

ve elleri bos olarak geri dondiiler,”
Appianos’un aktardiklari, Palmyralilarla Romalilarin karsi karsiya gelislerinin erken
evresine 151k tutmasi bakimindan degerlidir. Anlatilanlara gére, Marcus Antonius’a
bagli ath birlikler Palmyra’ya bir yagma harekati gergeklestirmisti. Olay hakkinda
degerlendirmelerde bulunmadan 6nce metnin birden fazla katman {izerine insa
edildigini dikkate almak gerekmektedir. Oncelikli olarak Marcus Antonius ile
Kleopatra arasindaki bagin irrasyonel taraflarma dikkat ¢ekildigi ifade edilebilir.
Dolayistyla Appianos, Marcus Antonius’un gerekgesini “onemsiz bir suclama”
seklinde tanimlayarak, acik sekilde Marcus Antonius’un karsisinda konum almaktadir.

Bunu yapmasi siiphesiz hi¢ de zor olmamistir. Sonugta eserini olaylardan yaklasik iki

276 App. B Civ. 5.1.9. S6z konusu metnin Yunanca orijinal versiyonuyla ingilizce gevirisine
yer veren iki 6nemli ¢alisma mevcuttur. Burada Yunanca metne sadik kalinmakla birlikte her
iki Ingilizce metinden de istifade edilmistir. Karsilastirmak bkz. Olivier Hekster ve Ted
Kaizer, “Mark Antony and the raid on Palmyra: reflections on Appian, Bella Civilia V.9”
Latomus 63/1, (2004): 70; FPTZ, 3.
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yiizyll sonra kaleme almistir?”’ Ote yandan bu anlati, Palmyra’nmin Roma
egemenligine girisi baglaminda bir tartigmay: tetiklemis goriinmektedir. Goriiglerden
birine gdre, yagma akini Palmyra’da heniiz Roma egemenliginin kurulmamis
olduguna igaret etmektedir.?’® Digeri ise Appianos’un bu konuda pek de giivenilir
olmadigini1 ve ifadelerin ¢eliskiler barindirdigin1 belirtmektedir. Buna gore, atlilarin
elleri bos sekilde sehirden ayrilmalari imkansizdir. Halkin yagma etmeye deger
mallarinin tamamin Firat’in 6te yakasina tagimasi da pek miimkiin degildir. Yine ayni
goriise gore Appianos, Marcus Antonius’un politikasina yonelik itirazini Palmyra’y1

yagmalamanin yersizligi tizerinden dile getirmek istemis olmalidir.?”

Her iki goriis lizerine degerlendirmelerde bulunmak i¢in Suriye ve Anadolu’yu
etkisi altina alan ve Parthlarla Romalilar arasindaki gerilime deginilebilir. Oncelikle
taraflar arasindaki rekabetin hangi kosullar altinda catismaya doniistiigiinii kisaca
aciklamak gerekmektedir. IO 52’de Suriye iizerine kapsamli bir Parth saldiris1 cereyan
etmisti.?®” Bununla birlikte 10 41°e degin Firat’in batisia uzanan dikkate deger bir
Parth akini gerceklesmemisti. Anlasilan o ki baslangicta Parthlar, Roma I¢ Savasi’m
kazanima ¢evirmek yoniinde proaktif bir politika izlemek yerine “bekle-gor” politikasi
benimsemiglerdi.?8! Bu sirada Caesar’in 6liimiinden sonra payma Dogu’nun zengin
topraklar1 diisen Marcus Antonius, Parthlarin bu bekleyisinden sefer hazirliklari
yapmak i¢in istifade etti. Asia’dan agir vergiler topladi ve VII. Kleopatra ile Tarsus’ta
bir araya geldi. Kleopatra sadece para destegi saglamadi, Marcus Antonius’un emrine
Musirh birlikleri de verdi.?®? Buna karsilik Parth saflarinda taraf degistirenler de vardi.

Festus’a gore I¢ Savas’in kaybeden tarafinda yer alan Labienus, Parthlarla birlikte

27T App. Pref: 7.24, 15.62. Appianos, yaklasik olarak 90-95 yillari arasinda Syria Eyaletine
komsu Aleksanderia kentinde dogmustur. Aristokrat bir aileye mensup oldugu bilinen
Appianos, ayrica Roma vatandashigina da ge¢mistir. Roma’da iist diizey kamu memurlugu
gorevlerinde bulundugu bilinmektedir.

28 Sartre, The Middle East Under the Rome, 43-44.

279 Hekster ve Kaizer, “Mark Antony and the raid on Palmyra,” 79.

80 Cass. Dio 40.28.1.

281 App. B Civ. 4.8.59, 63; 11.88; 12.99; Muzaffer Demir, “Marcus Antonius’un Parthia
Savasi’nin (MO 40-33) Sebepleri ve Sonuglar1 Uzerine Bazi Degerlendirmeler,” Tiirkiye
Bilimler Akademisi Arkeoloji Dergisi 24, (2019): 152-153.

282 Plut. Vit. 51; Demir, “Marcus Antonius’un Parthia Savas1,” 153.
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hareket ediyordu.?®® Cassius Dio’ya gore Labienus, Romalilarla Parthlar arasindaki
gerginligi tirmandirtyordu.?®* Parth Hiikiimdari II. Orodes, kendisine sigmmis olan
Romalilardan yararlanmak ve belki de onlarin diismanlarina karst duyduklar hislerden
devsirdigi sadakati yitirmemek i¢in Labienus’a Suriye ve Anadolu iizerine gonderdi.
Boylece Parth {ilkesine dogru ger¢eklesecek Roma saldirisinin lojistik ayagini sekteye

ugratmay1 ve bazi Roma garnizonlarinin saf degistirmesini saglamay1 umuyordu.

Labienus ve Pacorus komutasindaki Parth ordusunun ilk hedefi Anadolu
olmustu.?®> Hizli ilerleyisleri Apamea’daki giigli Roma garnizonu tarafindan
durdurulduysa da Labienus’un Romalilara gonderdigi mesajlar askerlerin taraf
degistirmesini sagladi. Béylece Antiocheia’ya giren Labienus, Klikya’yi isgal etti.?3¢
Batiya dogru harekatini siirdiirerek Lydia ve Ionia’y1 ele gecirdikten sonra kendisini
imparator ilan etti. Marcus Antonius’un 10 39’da sevk ettigi birlikler kisa siirede
Labienus’u Anadolu’dan ¢ikardi ve taraflar nihai bir ¢arpigsma ic¢in Toroslarin giiney
dogusunda karsi karsiya geldi. Boylece Labienus yenilgiye ugradi®®’ ve Parth
kuvvetleri Amanos havalisinde tutunamayarak ¢ekilmek zorunda kaldi. Pacorus ise
Syria’daki varligini biiyiik dlgiide korumay:r basarmustr. 10 38°de ise Suriye’de
Gindaros Dag1 havalisinde Roma ordusu Ventidius komutasinda zafer elde etmis,?8®

boylece Suriye’deki Roma egemenligini kalict sekilde tesis edilmisti.

Tiim bu yasananlar Suriye’deki hatta Anadolu’daki Roma egemenliginin i¢
Savag’in golgesinde, biiyilk bir politik belirsizligin ortasinda insa edildigini
gostermektedir. Zira uzun siiredir Roma, politik bir kirilmanin esigindeydi. Siyasi
diizlemdeki tartismalar ya i¢ savasa doniisiiyor ya da boyle bir ihtimali siirekli olarak
biinyesinde barindirryordu. Imparatorlugun ugsuz bucaksiz topraklarma cesitli

statiilerle eklemlenen yerel gligler, sehirler ya da kralliklar bu giindemden

8 Labienus’un motivasyonu ve kimligi hakkinda bkz. Ronald Syme, “The Allegiance of
Labienus” JRS 28/2, (1938): 113-124; Demir, “Marcus Antonius’un Parthia Savasi,” 153.
Labienus’un Parth saflarina gegmesi i¢in ayrica bkz. Fest. Brev. 18.

284 Cass. Dio 48.24-26, 28.

285 John Curran, “The Ambitions of Quintus Labienus '"Parthicus” Antichthon 41, (2007): 33-
35; Demir, “Marcus Antonius’un Parthia Savasi,” 154.

286 Plut. Vit. Ant. 18; 30.

287 Plut. Vit. Ant. 33.

288 Plut. Vit. Ant. 33-34.
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etkilenebiliyorlardi.?** Dolayisiyla hem Parthlar hem de Romalilar agisindan hudut
hattt boyunca hiikiim siiren yerel giic odaklarimin sadakatini test eden bir siire¢
yasanmist1.>”* Oyleyse Appianos’un ifadeleri dikkate alinacak olursa, Palmyralilarin
taraflarini agik sekilde belli etmemis olmalar1 Romalilar adina sanildiginin aksine
“onemsiz bir su¢lama” dan daha fazlasini ifade etmis olabilir. Politik gelismeler
ekseninde, Palmyra’nin Roma topragi olup olmadigi konusunda, Appianos’un

ifadelerinden bir uzlasi ¢ikarmak miimkiindiir.

Appianos tarafindan aktarilan biitiin hikdyenin dogru oldugunu varsayalim.
Her ne olursa olsun bu degerlendirme, Pompeius’un diizenlemeleriyle ortaya ¢ikmis
politik atmosferi yansitmak zorundadir. Dolayisiyla Roma egemenliginin yerel
hanedan ve diger gii¢ odaklarina dayanmak zorunda kaldig1 bir politik yapiy1 goz ardi
etmek miimkiin degildir. Ote yandan Seleukos hanedaninin tasfiye siireci kapsaminda
Roma egemenliginin Parth hududuna dogru ne kadar goriiniir hale geldigini, sadece
bu anlatidan hareketle, mutlak sekilde tasvir etmek neredeyse imkansizdir. Zira
kayitlar bu konuda olduk¢a ketum davranmaktadir. Sonug olarak Marcus Antonius’un
sevk ettigi birliklerin Palmyra’y1 yagmaladig1 hikdyesinden yola ¢ikarak, Palmyra’y1
Roma hakimiyetinin disindaki sahada kaldigmi ifade etmek giigtiir. 10 1. yiizyil
sonlar1, Roma - Parth serhaddinde sinirlarin ¢arpisma ve ¢atismalarin getirdigi askerd,

politik ya da bir idari ezberle belirgin héle geldigini diisiinmek i¢in heniiz ¢ok erkendir.

Yagma meselesinin bir bagska vechesi daha vardir. Romalilarin genel olarak
Dogu, 6zel olarak Anadolu ve Suriye ile kurduklari iliskilerin tarihsel eksenini
bolgenin ganimet kaynagi olarak goriilmesi belirlemisti. IO II. yiizyilin baslarindan
itibaren cesitli sebeplerle Anadolu’ya gelen Romali generallerin biiylik bir servetle
buradan ayrildigi goriilmektedir.?”! Anadolu ve Suriye’nin kisisel ikbal ve politik

cikarlar yolunda ganimet kaynagi olarak algilanmasina yonelik hatiralarin Marcus

% Cassius Dio; Ceasar ile Pompeius hiziplerinin bagl krallarla kurduklari harag iliskisi
iizerinden miicadelelerini finanse etme gayretlerini cesitli yonleriyle ele almaktadir.
Yasananlar adeta imparatorluk arazisinin hara¢ toplama yoluyla yagmalandigi izlenimi
uyandirmaktadir. Bkz. Cass. Dio 41.63; 42.6.3. Konuyla ilgili daha kapsamli bir
degerlendirme icin ayrica bkz. Ergin, “Anadolu’da Roma Hakimiyeti,” 155-156.

%0 Roma’nin Anadolu iizerindeki egemenligi ve Syria’ya uzanan yollarin kontroliiniin tesisi
hakkinda bkz. Stephen Mitchell, Anatolia. Land, Men, and Gods in Asia Minor I, The Celts in
Anatolia and the Impact of Roman Rule (Oxford: Oxford University Press, 1995), 9, 123

! Ergin, “Anadolu’da Roma Hakimiyeti,” 49-50.

67



Antonius’un tesebbiisiinii gerceklestigi donemde (10 44-38) korundugunu diisinmeye
engel herhangi bir sebep yoktur. Bu noktada Roma’nin Palmyra’daki egemenligine

iliskin erken izler takip edilebilir.

Regio®**? Palmyrena nin kurulus dénemi 1. yiizyila tesadiif eder.?”3 Principatus
Dénemi’nden 6nce Roma senatosu tarafindan atanan valiler, Augustus (10 27)
tarafindan pratik nedenlerle tercih edilmemistir. Bundan sonra eyalet yonetimini tayin
etme yetkisi tatbikatta imparatora ge¢mistir. Senatdr sayisinda diislis yasanmasi,
senatorlerin eyaletlerden miilk edinerek zenginlesmesi gibi nedenler ve zaman i¢indeki
gelismeler senatonun giderek itibarini yitirdigini gosteriyordu. Augustus’un,

2935 ile imperium proconsulare maius

tribunicia potestas*** ve imperium proconsulare
gibi sonsuz bir yetkiyle donanmigken orduyu ve yeni eyaletlerin gdrevlilerini atama
yetkisini devretmesi i¢in herhangi bir gerek¢e mevcut degildi. Bu yetkilerin imparatora
ait olmas1 Roma senatosu, zamanla profesyonel memurlarin yer aldigi, imparatorun
her yaptiginin onaylandig1 ve uygulandig1 bir kurum haline doniistiirecekti. Tiim bu

idari tasarruflarin sonucunda yeni bir eyalet tiirii ¢ikt1 ve Roma eyaletleri farkl iki ayr1

isimle tanimlanabilir hale geldi: senatus eyaletleri ve imparator eyaletleri.**®

Syria Eyaleti, monarsi doneminin ilk eyaletleri arasinda yerini aldi. Bu stratejik
hamle 6zellikle de dogudaki eyaletlerin boliinerek yonetilmesi tizerinde daha ¢ok etkili
oldu. Syria’nin tamamu ferritoria denilen idari linitelere boliindii. Her bir ferritorianin
kontroliine bir kent birakilmisti. Cok sayida kii¢lik kdylere yayilmis olan topraklarda
yasayanlarin varlik amaci kentlileri ayakta tutabilmekti. Sosyal veya ekonomik agidan
bagimsiz merkezler degillerdi. Bu yap1 icinde Palmyra, bolgedeki kervan ticareti
iizerinde elde ettigi denetleme ve himaye giicii sayesinde biiylik bir ekonomik

kapasiteye erisecekti.??’

Palmyra, karakteristik mimarisi ve yerlesim tipolojisiyle bir polis 6rnegi sunar.

Hellen kentlerinin ortak 6zellikleri g6z 6niinde bulunduruldugunda diger eyaletler gibi

22 Bolge.

293 Edwell, Between Rome And Persia, 41-42.

2% Tribun meclisi.

293 Imparatorluk eyaletlerinin valileri atama yetkisi.

296 Kaya, Septimius Severus, 22; Stoneman, Palmyra and its Empire, 53.

27 Rostovtzeff, Caravan Cities, 29-31, 35; Croix, Antik Yunan Diinyasinda Sinif Miicadelesi,
170-171.

68



Palmyra’nin da bir siire (17-19) oOzerk bir yOnetim anlayisini siirdiirdigii
goriilmektedir.?®® Ancak Hellenistik Kralliklardan ele gegirilen Dogu’daki bazi
kentlerde alt siniflarin Suriyeli, seckinlerin ise Hellen oldugu bir toplumsal yapiyla
karsilagilir. Bu nedenle Palmyra’nin, Roma’ya bagli kalacagi donemde Hellen
koklerinin izlerine rastlamak miimkiindiir.>*® Roma ile olan dostlugunu siirdiirme ve
kenti mamur etme konusunda gosterdikleri biiylik gayret, Romali erdemiyle
benzerlikler gostermektedir. Dogu’nun Bati hegemonyasi altina girmekte isteksiz
davrandig1 savi*®® genel olarak kabul gérmektedir. Ote yandan siireci merkez-cevre
iligkisi ekseninde ele alan tarihgiler,**! Dogulu topraklarin bir anlamda imparatorluga

uyum saglama iradesi gosterdigini ortaya koymaktadir.>*?

II. yiizyll sonuna gelindiginde politik geligmelerin motive ettigi idari
tasarruflarin Syria’nin kaderi iizerinde etkili oldugu goriilmektedir. Syria Valisi
Pescennius Niger’in imparatorluk tahtinda hak iddia etmesi iizerine Septimius
Severus’a kars1 giristigi iktidar miicadelesi**? ve bu miicadelenin dogurdugu sonuglar
bu baglamda ele aliabilir. Pescennius Niger, imparatorlugun dogusundan ve Dogulu
rakiplerinden aldig1 destekle imparatorluk iddiasinda bulunmustu. Ozellikle Syria
Eyaleti’nin baskenti Antiocheia kenti Pescennius Niger’e destek vermisti. Daha 6nce
Syria’da gdrev yapmis Septimius Severus bolgeyi iyi taniyor olmaliydi. Ustelik esi

Iulia Domna, Emesaliydi.

I¢ savasa son verdikten sonra ilk is olarak Pescennius Niger’e yardim eden
kentleri cezalandirmaya giristi. Bélgede en agir darbeyi Antiocheia aldi. Zira Niger’in

ordusunun ikmalinde Antiocheia kritik rol oynamisti. Kent bir¢ok ayricaligim

2% Michat Gawlikowski, “Gods and temples of Palmyra,” Miscellanea Anthropologica et
Sociologica 15/3, (2014): 76-77; Carlo Celentano, “Palmyrenes abroad: traders and patrons in
Arsacid Mesopotamia,” Phasis 19, (2016): 33.

299 Croix, Antik Yunan Diinyasinda Sinif Miicadelesi, 205; 440-442.

39 Edward W. Said, Sarkiyatcilik: Bati’min Sark Anlayislar: (Istanbul: Metis Yayinlari, 1999),
102.

391 Smith 11, Roman Palmyra, 2.

392 Ozellikle kervan ticareti iizerine ¢aligmalariyla taninan Michael Rostovtzeff ve Michat
Gawlikowski de Akdeniz diinyasinin dogusundaki yasanan bu esi benzeri goriilmemis
gelismelerden kervan kentleri arasinda bilhassa Palmyra’nin etkilendigini vurgulamakta ve
geligsmeleri bu baglamda ele almaktadir.

39 Bu konudaki gelismeler Mehmet Ali Kaya tarafindan tafsilath bir sekilde ele almmustir.
Bkz. Kaya, Septimius Severus, 153-172.
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yitirdi.?** Bu amansiz tedhis hareketi hem kisisel iktidarin1 pekistirecek hem de
merkezi iradenin kudretini ortaya koymak i¢in uygun bir gii¢ gosterisine doniisecekti.
194’te Suriye’ye gelen Septimius Severus, tim bu siireci yerinden yonetti. Eyaleti
Syria Koele (kuzey) ve Syria Phonike (giliney) olarak ikiye ayirdi. Laodikeia, Syria
Koele’ nin bagkenti; Tyros ise Syria Phonike’nin baskenti ilan edildi.?%> Her iki kent de
i¢ savas sirasinda Niger’e destek vermemis oldugu gibi Niger’e destek olan kentlerle
(Antiocheia ve Berytus) ihtilaf halindeydi. Dolayisiyla dikkate deger ol¢iide politik
kaygilarla belirlenmisti. Imparator, idari diizenlemeler kapsaminda bir sekilde
ailesiyle iligkili kigileri 6nemli pozisyonlara getirmisti. Kisisel iktidar miicadelesini
gozetecek bazi idari kararlar almist1.3° Buna karsilik Suriye’nin tamamini igine alan
idari yaklagimda askeri ihtiyaglarin gozetildigi, hatta yapilandirma arzusunun askeri
ihtiyaglara cevap verme amacindan beslendigini ifade etmek gerekmektedir.’?’
Nitekim /legio Il Gallicanin bileseni oldugu anlasilan bir cohors yapilan bu

diizenlemeler kapsaminda Palmyra’ya konuslandirilmigti.’%

Tiim bu yapilandirma
gayreti, iktidar miicadelesinin ¢ok uzagindaymis gibi goriinen bu topraklarin her an

merkez1 giic odaklarinin carpigsma sahasina doniisebilecegini gostermektedir.

Marcus Aurelius Severus Antoninus Augustus (=Caracalla) donemiyle (212-
217) birlikte imparatorluk hudutlarinda isleyisin, diizenin degistigi goriiliir. Caracalla

donemindeki birtakim hukuki ve e¢konomik diizenlemelerle (constitutiones)

394 SHA Sep. Sev. 9.

395 Anthony R. Birley, Septimius Severus: the African Emperor (London: Routledge, 1999),
112-114; Kaya, Septimius Severus, 178-179.

3% Cass. Dio 45.8.4-55. 23.2. Septimius Severus kendisine kars1 Niger’in yaninda olan kentleri
cezalandirmistir. Bu cezalardan nasibini alan Syria Eyaleti’nin bagkenti Antiokheia (kome)
koy statiisiine diistiriilmiistiir. Syria Koele’ nin yeni baskenti ise imparatora daha sadik bir kent
olan Laodikeia olur. Antiocheia bu cezayr 202 yilina degin gekmistir. Ote yandan kent
Tetrarkhia donemine gelindiginde imparatorluk icin yeniden bagkent statiisii kazanmustir.
Ancak kentin merkezl imparatorluk iradesine karst muhalif tutumu ¢esitli vesilelerle daha
sonraki donemlerde devam etmistir. Bkz. Fergus Millar, The Emperor in the Roman World
(31 BC- AD 337) (London: Duckworth, 1977), 48-50; Ergin, “Anadolu’da Roma Hakimiyeti,”
562.

397 Mehmet Ali Kaya’nin tespitlerine gére, Palmyra’y1 da igine alan Syria Phoenike nin
yonetimi Raphanaea’da konuslu legio III Gallicanin legatusuna birakilmisti. Bkz. Kaya,
Septimius Severus, 234.

3% Kaya, Septimius Severus, 234.
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)*% yasayan halklara yeni bir hukuki statii kazandirilmisti. S6z

eyaletlerde (provincia
konusu diizenlemeler Constitutio Antoniniana adiyla anilmakta ve Caracalla’nin en
onemli icraati olarak goriilmekteydi. Caracalla’nin emirnamesiyle birlikte Roma
sinirlarinda yasayan tim 6zgiir kisilere boylece yurttaglik hakki taninmisti.’!? Daha
once, Principatus doneminde, Roma topraklar1 disinda birakilan yurttaglar da Romali
olma hakkina nail goriilmiis, bdylece Roma vatandaglik hukukunun bilinirligi daha da
artmustr. II. yiizy1l 6zellikle Traianus dénemiyle birlikte Roma Imparatorlugu’nun

! olmas1 bu hukuki gelismelerden

sinirlar1 doguya dogru genisletilmeye g¢alisilmig®!
Suriye’nin de etkilenmesini saglamistir. S6z konusu hukuki diizenlemeler eyaletler
baglaminda ele alindiginda, bazi kazanimlar saglanmis olmasina karsilik bazi hak
kayiplarinin yagandig1 da goriiliir.>!?> Bazi kentler bu donemde imparatorluk eyaletleri
héaline gelmistir. Biirokrasinin geregini yerine getirecek idari ve mali denetimi

saglayabilecek yeni memur atamalar1 yapilmistir. Buna en giizel drnek olan Gaius

Plinius Caecilius Secundus gosterilebilir.

Geng Plinius, cursus honorum’una decemviri stlitibus iudicandis olarak
baslamistir. Ardindan Parthlarin yasadig1 cografyaya en yakin bolge olan Syria’daki
bir lejyonda tribunus militum olarak devam etmistir (82). Almis oldugu hukuk ve
retorik egitimini icra edebilecegi kariyerinin bir diger basamaginda ise quaestor (2
yilligina) olmustur. Daha sonra sirasiyla cursus honorum’una tribunus plebis (92);
praetor (1 yilligina); praefectus aerarii militaris; praefectus aerarii Saturni; legatus

Augusti pro praetore Ponti et Bithyniae gibi gorevler alarak devam etmistir. Bu

39 Provincia (eyalet): Roma topraklarinda Diocletianus (235-284)’un tetrarkhia (Dértlii
yonetim)’sina kadar Roma Imparatorlugu’nun italya yarimadasi disinda kalan topraklariin
disinda tatbik ettigi bu ilhak sistemi i¢in adlandirilan en biiyiik idari birimdir. Knidos ve
Delphi’de bulunan Roma kanunlarinin Yunanca ¢evirilerinde, provincia ifadesi kimi zaman
yerini eparkheia kelimesine birakmaktadir. Asya, Makedonya, Afrika gibi topraklar Roma’ya
dahil edildikten sonra ise provincia terimi yaygin olarak kullanilmaya baslanmistir. Bkz.
Andrew Lintott, Imperium Romanum: Politics and Administration (Oxford: Routledge, 1993),
23.
310 Celgin, “Constitutio Antoniniana’nin,” 172; Croix, Antik Yunan Diinyasinda Sumif
Miicadelesi, 572; Lavan, “The army and the spread of Roman citizenship,” 33-38.

31! Traianus zamaninda Parthlarla olan miicadelesinde doguda yer alan birlikten destek
almistir. Hatta bu galibiyetinin bir sonucu olarak Roma senatosu, Parthicus Maximus iinvani
vermistir. Bkz. Yarligas, “Principatus Doneminde,” 3.dn.4.

312 Trajanus zamaninda statiisiiniin degistigini ve Palmyrali olup Ulpii gensiyle iliskili olan
dort ailenin arasindan yalnizca birinin equester siifina dahil oldugu belirtilmektedir. Sartre,
“Syrie et d’Arabie sous le Haut-Empire,” 244.
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ornekten hareketle Roma Imparatorlugu’nun 1. ve I1. yiizyilindaki kurumlarina, eyalet
politikasina ve memuriyetlerine bakacak olursak, dis tehlikelere agik ve yayilmaci

politikasi biirokratiklesmeyi hizlandirmig goriinmektedir.

Bundan sonraki siirecte Palmyra’nin agsamali olarak Parth ve Sasani sinirindaki
ehemmiyeti artmistir. Siire¢ Palmyra baglaminda ele alindiginda bazi noktalarin
tizerinde durulmasi gerekmektedir. Palmyra’nin idari ve askeri ehemmiyeti oncelikle
ticari faaliyetler agisindan hayati bir 6neme sahip olmasindan ileri geliyordu.
Imparatorlugun dogu smirlarindan giren kervanlarm kullandigi ticaret giizergahi
stirekli olarak ¢ol gogebelerinin tehdidi altindaydi. Palmyra ise bu kervan ticaretinin
geleneksel olarak kullanildig1 yollarin kesisim noktasinda yer aliyordu. Bu hususiyet
Palmyra’da konuslu, kervanlar1 giivende tutmaya matuf yerel bir askeri birlige olan

ihtiyaci ortaya ¢ikarmisti.

Modern arastirmacilardan Eivind Heldaas Seland?!? da bu noktadan hareketle
ozellikle III. ylizyilin ilk c¢eyreginden itibaren Palmyra’nin 6zel bir statiiye
kavustuguna isaret etmekte, eirenes strategoslugunun Palmyra’da

4 Eirenes strategoslugu

teskilatlandirilmasini  bu baglamda ele almaktadir.®!
imparatorluk sinirlar1 dahilinde ticari ehemmiyetiyle 6ne ¢ikan Smyrna ve Palmyra'da
ihdas edilmis®’> ve stratégoslar oncelikle askeri sorumluluklarla donatilmislardi.
Ancak imparatorlugun dogusunda hizla degisen jeopolitik kurgu, Palmyra’nin ve
Palmyralilarin {izerindeki sorumlulugu arttirmis, bdlgedeki ticari faaliyetler icin

giivenli ve istikrarli bir ortam saglama hedefinin Otesine gegen bir gayreti ortaya

koymalari beklenmisti. Roma Imparatorlugu ile Sasani imparatorlugu’nun carpisma

313 Eivind Heldaas Seland, Ships of the Desert and Ships of the Sea: Palmyra in the World
Trade of The First Three Centuries CE (Wiesbaden: Harrassowitz, 2016), 12-19.

31% Palmyra, Hadrianus’un 129°daki ziyaretinden sonra civitas libera statiisii ile bagimsizligin
geri aldig1 gibi goriisler s6z konusudur. Javier Teixidor’un yanilgisini tekrar eden Fergus
Millar daha sonra bu yanlis1 diizelterek Palmyra’nin bagimsiz bir kent olmadiginin altini
cizmektedir. Ayrica 260 ile 270’li yillarda bulunan yazitlar bu durumun tam tersine
Palmyra’nin bir colonia kenti statiisiinde oldugunu kanitlamaktadir. Bkz. Millar, The Roman
Near East, 230.

315 SEG VII 138-139. ki sehirde kullanimi birbirinden farkli olsa Imparatorluk sinirlari igin bu
pozisyon yalmizca bu iki kentte kullanilmistir. Bkz. Cag, “Roma Imparatorluk Dénemi,” 79.

72



sahasinda yer alan Palmyra, bu noktada Roma’nin bir parcas1 olmaktan cok de facto

miittefiki olarak hareket etmek zorunda kalmigti.3!6

Ozellikle Kizildeniz, Hint Okyanusu ve Palmyra bdlgesinin ticareti iizerine
yogunlasan Seland, I1I. yiizyilin son ¢eyreginde Sasanilerin baskisi karsisinda Roma
Imparatorlugu’nun Palmyra’nin sagladig askeri destege ihtiya¢c duymasinimn fiili bir
durum meydana getirdigine isaret etmektedir.>'” Oyleyse ticari degil, politik ve askeri
gelismeler Palmyra’nin  imparatorlugun dogusundaki pozisyonunun yeniden
tanimlanmasina sebep olmustur. Nitekim Roma Imparatorlugu’nun ticari faaliyetler
tizerinde etkili bir denetim mekanizmasi kurdugu, askeri ve idari tasarruflarinin
temelinde ticari faaliyetlerin diizenlemesi arzusunun yattig1 yoniindeki yargilar

glinimiizde biiyiik 6lglide sorgulanmaktadir.’!8

Gergekten de boylesi bir gayretin
Antik diinyanin kosullart icinde ne o6lgiide ortaya konulabilecegi hususu siipheli
olmakla birlikte, bélgenin politik anlamda imparatorluklar arasi rekabet sahasi héline
gelmesi yani askerl oneminin artmast Palmyra’nin sahip oldugu stratejik durumu

etkilemisgtir.

III. yiizyilda yasanan biiyiik kriz ise merkezi bir iradeyle degil, disaridan bir
zorlama ile eyaletler ve eyaletlerdeki yoneticiler lizerinde doniistiiriicii bir etki
uyandiracaktr. I11. yiizy1l krizinin bir diger yonii buydu. Imparatorluk yetkesinin yerel
giic odaklariyla paylasilmasi zorunlu hale gelmisti. Bu, bir anda alinmis bir karar
degildi. Zamanla gelistigine dair bazi ipuglar1 mevcuttur. Ele gegen yazitlarda®'® hem
strategos ve duoviri®® olarak gorevlendirildigine yer verilmektedir. Ornegin,
Septimius Vardd’un yaklagik olarak 260/262 civarinda bu gorevi {istlendigi
bilinmektedir.??! Diger bagl eyaletlere benzer sekilde ve ayn1 donemde Palmyra’da

da bu {linvanlara sahip idarecilerin gorev yapiyor olmasi, kentin statiisii hakkinda

316 Konu hakkindaki detayli tespitler ve agiklamalar III. Béliimde paylasilmaktadir.

317 Eivind Heldaas Seland, “Palmyrene Long-distance Trade: Land, River, and Maritime
Routes in the First Three Centuries CE,” The Silk Road: Interwoven History 1, ed. Mariko
Namba Walter (Cambridge 2015), 102-105.

18 Gary K. Young, Rome’s Eastern Trade: International Commerce and Imperial Policy, 31
BC-4D 305 (London: Routledge, 2001), 1-2.

319 PAT 0288=CIS 3942. 267 yilina (Xandikos 577) ait bu yazitta Odaenathus strategos olarak
tanitilmaktadir.

320 1ki kisiden olusan yargiclik ya da yoneticilik makamu.

32! Harald Ingholt, “Varia Tadmorea,” Palmyre. Bilan et perspectives (Strasbourg: Université
de Strasbourg, 1976): 135.
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onemli bir veridir. Modern tarihgiler kentte gorev yapan bu idarecilerden hareketle
Palmyra’nin Roma Imparatorlugu’na tabi (koloni) bir kent oldugu yoniinde
degerlendirmelerde  bulunmaktadir.??

miimkiindiir.323

Bu gorlisii yaztlarla desteklemek de

Siyasi entegrasyonu arttirmaya doniik atilan bu adimlarin®?*

ortaya ¢ikardigi
yeni toplumsal kurgu, bir bakima Zenobia’nin hangi iklimin ic¢inde “kralige”
oldugunun anlagilmasina yardimci olabilir. Status, cives Romani ve nomen gentile gibi
hukuki kavramlarin Palmyrali Zenobia’y1 nasil etkiledigi sorusu bu asamada 6nem
kazanmaktadir.’?* Bu sosyal entegrasyon girisimi ile Roma Imparatorlugu’nun uzak
sinirlarinda, Palmyra’da, bir ailenin varolus miicadelesi ve imparatorluk erkine karsi
harekete gecisi arasinda tarihi bir bag kurulabilir. Bir baska ifadeyle idari tasarruflarin
toplumsal diizlemdeki yansimalarina temas etmek gerekmektedir. Zira imparatorlugun

parcast olarak kendilerine has bir “Palmyrali” kimligi insa edememis olsalardi,

Odaenathus ve halefi Zenobia’nin politik ve askeri zaferleri miimkiin olmayacakti.

2.2.PALMYRA’NIN VE PALMYRALI KiMLiGiNiN iNSASI

Kervan kenti olarak Palmyra’y: etkileyici kilan unsurlarm, 10 1. yiizyila ait
kaynaklara ait anlatilarda zimnen ortaya konuldugu goriiliir. Bu ¢etrefilli bir anlatim
gibi gorilinebilir. Ancak kaynaklarda olana degil, olmayana odaklanildiginda
Palmyra’nin bir ticaret merkezi olarak ortaya ¢ikist daha istisnai bir hikdye sunar.
Soyle ki Isodrorus, Strabon ya da Plinius kentin ticari ehemmiyeti hakkinda hig¢bir bilgi
vermez. Kaynaklarda Palmyra kervanlar i¢in bir vaha degildir. Sadece askeri
miicadelelerde karsimiza ¢ikan, hayati ehemmiyeti haiz olmayan bir iskan merkezidir.
Bu hususiyet birkag¢ yiizyil i¢inde kentin bir karavan ticareti merkezine doniismesini

daha 6nemli hale getirmektedir. Bolgeden gecen yollar arasinda Palmyra giizergahim

32 PAT 0761; PAT 1415; Sartre, “Palmyre, cite grecque,” 394; Hartmann, “Das
palmyrenische,” 355; Yon, Les notables de Palmyre, 9-56.

2 PAT 0278; CIS 3932.

324 Dénemin yazarlarindan Cassius Dio, Constitutio Antoniniana’nin ok genis bir sahada
uygulamaya konulmasini gelir vergisini arttirmak gayesiyle oldugu yoniinii vurgulayarak,
emirnamenin biraz da ekonomik gerekgelerle hayata gecirildigini ifade etmektedir. Celgin,
“Constitutio Antoniniana’nin,” 172.

323 Athanassios D. Rizakis, “Anthroponymie et société: les noms romains dans les provinces
hellénophones de 1'Empire,” Roman Onomastics in the Greek East, Social and Political
Aspects, ed. A. D. Rizakis (Proceedings of the International Colloquium on Roman
Onomastics Athens, 7-9 September 1993) Meletemata 21 (Athens 1996), 11-14.
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one ¢ikaran ne olmustu? Palmyra nasil bir kervan kentine doniismiistii? Bu sorularin
cevaplar1 Palmyra’nin sahip oldugu insan kaynaginda gizlidir. Yiizyillar i¢cinde ortaya
cikan toplumsal kurgu, Palmyra halkinin gogebe kokenleri, kiiltiirel benliklerine
isleyen organizasyon becerisi onlar1 ¢lleri agma dirayetine sahip tliccar bir halk haline
getirmisti. Palmyra zengin su kaynaklar1 ve verimli topraklartyla oldugu kadar
Suriye’de istisnai toplumsal kurgusu ve insan kaynagiyla da temayiiz etmisti.*?° Bu

baslikta Palmyra halkinin hikayesi bu tarihsel vurgu ile anlatilacaktir.

Palmyra’ya ev sahipligi yapan bir anlamda onu var eden ¢dl, giindelik hayat
pratiklerine yon veriyordu ve egemen kiiltiiriin essiz dogasimi sekillendiriyordu.
Palmyralilar, Ipek Yolu’nun dogal sakinleri olarak kervan ticaretinin i¢inde biiyiiyiip
gelismislerdi. Palmyra’nin kegi ¢obanlari, kervan siiriiciileri, dokumacilari, baharat

tiiccarlar1 ile Roma Imparatorlugu’nun miittefiki ve tedarikgisi olacakt1.

Palmyra, herhangi bir abartidan arindirildiginda bile ¢oldeki bir vaha olarak
kargimiza ¢ikar. Dolayisiyla Palmyra’nin dogasi, sehrin sosyolojik kurgusuna ve tabii
olarak sehirdekilerin politik egilimlerine tesir etmistir. Doganin sehir ve halki
izerindeki tesirini daha sarih sekilde gozler 6niine sermek i¢in basit bir ayrima gitmek
miimkiindiir. Palmyra’y1 bir “vaha” kilan “¢6liin ortasinda” yer almasidir. Bir bagka
ifadeyle sehir olmak i¢in yeterli imkanlara sahiptir. Ancak bu imkanlar1 degerli kilan
collerle kapli bir cografyada bulunmasidir. Dolayisiyla sehrin 6ziinden ¢oli,
sehirlilerin 6ziinden de ¢6lde yasayanlari (gogebeleri) ¢ikarmak imkansizdir.*?” Bu
baglamda Palmyra halkin1 tanimlamak igin scenitae (¢adirda yasayan) tabiri
degerlidir. Zira tarihsel olarak hem c¢adirda yasayan hem de kasaba veya sehirlere
yerlesenleri ifade etmek igin scenitae tabirine bagvuruluyordu.*?® Palmyralilarin
kiiltiirel belleginde yer etmis olan gdcebe hayati aslinda binlerce yillik yasam
pratiginin bir sonucuydu. izleri Roma egemenliginden ¢ok daha &ncesine, Amurru

Goglerine degin siiriilebilmektedir.

Amurru Gégleri (10 II1. binyil sonu ile II. binyil basi) sonucu Akdeniz’in

dogusu hem sosyolojik hem de ekonomik bakimdan olduk¢a 6nemli bir doniisiim

326 Paul Veyne, L'empire gréco-romain (Paris: Editions du Seuil, 2005), 280-283.
327 Maurice Sartre, “The Arabs and the desert peoples,” CAH XII, (2005): 500-503.
3% Strab. Geo. 15.
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yasamigtir. Goglerle birlikte kara ve deniz ticaretinin gelisim gosterdigi goriiliir.>*
Suriye’nin en eski ¢ivi yazili metinlerinde gdcebelerin ve agiretlerin varligindan s6z
edilmektedir. Bu donemde Palmyra, Amurru kontroliindedir. Asur Ticaret Kolonileri
Cagi’na tarihlenen (IO 2000) Mari tabletlerindeki ticari mektuplarda Tadmorlu
Ulluri**® ismine rastlanmaktadir. Bu gelismeler, Palmyra’nin Roma etkisine girmeden
once Sami kiiltiirel izlerini gdzler 6niine sermektedir. Ote yandan ¢adir yasami bu
dénemde pratik sebeplerle yaygimlagmisti. Oncelikle 10 1550-550 yillari arasindaki
goc dalgasinin getirdigi karmasa ve istikrarsizlik ortami kalict yerlesimler yerine ¢adir
kentlerin gelisimini zaruri hale getirmisti.>3! Bir bagka ifadeyle gogerligi, doganin bir
zorlamasi oldugu kadar tarihi gelismelerin de bir sonucu olarak kabul etmek
gerekmektedir. Nitekim ¢adirlar bolgede uzak mesafeleri agmak isteyen gruplar igin
de vazgecilmez olmustur. Dolayisiyla askeri ya da ticari maksatla olsun gocebelik dist
gerekeelerle ¢adir kullanilmig, boylece zamanla ortaya c¢ikan sehirlerdeki kiiltiirel
gelenegin iginde ¢adir hayatma ait izler varligini siirdiirmiistiir.*? Oyle anlasiliyor ki
Palmyralilar, degisen kosullara uyum saglama becerisine sahiplerdi. Bu hususiyete

dair gelismelere Roma doneminde de tesadiif edilecekti.

Palmyra’nin bir Romali i¢in nasil goriindiigii sorusu bu noktada degerli olabilir.
Palmyra agisindan kaynaklari1 dolayisiyla muteber, eserini kaleme aldigi donem
itibariyle degerli; ancak politik durumu hakkindaki degerlendirmeleri sebebiyle
tartigmali bir kaynak olarak Plinius’tan®** bu baglamda istifade edilebilir. Plinius,
oncelikle “vaha” anlatisina tutarli bir katki sunar. C6l kumlariyla sarili topraklarinda
yapilan tarim, suyunun kalitesi ve kentin hinterland1 (Palmyra Colii) hakkinda bilgi
verir. Daha da 6nemlisi bdlgenin toplumsal belleginde ¢adir yasaminin kapladig: yere
isaret etmek istercesine bolge haklarini Arabes Scenitae seklinde tanimlar. Kentle ilgili

politik gézlemi ise ne Parth ne de Roma Imparatorlugu’na bagli oldugu yéniindedir>**

329 Minna Lénnqvist, “How to Control Nomads? A Case Study Associated with Jebel Bishri in
Central Syria: West Semitic Nomads in Relation to the Urban World, Rencontre
Assyriologique Internationale 53/2, (2010), 116-119.

30 4ARM XXIL, 15 111, 11.

331 Michael M. Homan, “The Archaeology of Tents and Pastoral Nomads,” To Your Tents, O
Israel! (Leiden, The Netherlands: Brill, 2002), 47-59; Ismail Coskun ve Erdal Polat, “Yeni
Asur Kralligi’nda “Cadir”,” Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi 20/77, (2021): 480-482.

32 PAT 1378.

333 Sommer, “Palmyra Between East and West,” 9.

# Plin. NH. 5. 87-88.
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5. kitapta aktarilan gozlemler muhtemelen 60’larin sonuna tesadiif etmektedir.’¥
Dolayistyla tarihsel siire¢ dikkate alindiginda yanildigi anlagilmaktadir. Plinius’un
yanilgisinin sebebi, Palmyra’nin sahip oldugu bagimsiz goriintiiyle ilgi olabilir. Zira
Palmyralilar ticaret, ticari faaliyetleri yonetme ve en Onemlisi vergilendirme igin

gerekli teskilatli yapiy1 ¢ok erken bir donemde gelistirmiglerdi.>3¢

Palmyra’y1 ¢olii agsmaya ¢alisanlarin ugradigi bir vaha olmaktan ¢ikaran ticaret
ve ticaretle ilintili faaliyetler olmustur. Kent hem Firat’in gegis taniyan bolgesine hem
de Dogu Akdeniz limanlarina ulasan yol giizergahindaki merkezi kentlere yakindi.
Yukarida da ifade edildigi lizere ¢ole asina, ¢Olii asma konusunda mahir ve ¢oliin
sakinleriyle miicadele edebilen bir halk olarak Palmyralilar, zaman i¢inde kentin
onemli bir ticaret merkezi halini almasini sagladilar. Basra ile Dogu Akdeniz
arasindaki hareketli ticaret giizergahi boyunca kente digaridan gelen tiiccarlara olanak
sagladiklar1 gibi bizzat kendileri de egzotik ve liikks mallarin tasinmasina aracilik
ettiler.3*” Palmyra, Roma hakimiyeti devrinin baslarindan itibaren gelisen bir ticaret
merkezi olarak 6ne ¢ikmigsa da uzun mesafeli ticaretin hikayesi kentten ¢ok daha

onceye dayanmaktadir.38

Palmyra’y1 bir kervan kenti haline getirebilmenin ve ticari ¢ekim noktas1 olarak
tutabilmenin yolu ticari faaliyetleri gilivence altina alacak organizasyonu
geligtirebilmekten geciyordu. Palmyra’yr ayakta tutan bu organizasyon becerisinin
oncelikli olarak ticari faaliyetleri vergilendirme arzusuna isnat ederek ortaya ¢ikmig
olabilecegi anlagilmaktadir. ilk defa Gawlikowski ve Khaled As’ad’m gayretleriyle
339

ilmi arastirmalarin konusu haline gelen Palmyra Yeni Giimriik Nizamnamesinde

Palmyralilar adma vergi toplama isini yliriiten/iistlenen yapilanma kayit altina

335 Sommer, “Palmyra Between East and West,” 9-20.

336 By degerlendirmenin temel dayanaklarindan biri Palmyra’nin {inlii giimriik diizenlemesi
olabilir. 137 tarihli bu diizenlemenin “yeni” uygulamalar icerdigi bildiriliyordu. Dolayisiyla
137 yilma gelindiginde ticaretin vergilendirilmesine yonelik tatbikat eskiyebilecek kadar uzun
stiredir ytirtirliikte bulunuyordu. Yazit i¢in ayrica bkz. PAT 0259.

337 Michael Sommer, “The Venice of the Sands. Palmyrene trade revisited,” Palmyrena. City,
hinterland and caravan trade between Orient and Occident, ed. Jorgen Christian Meyer,
Eivind Heldaas Seland, v.d., (Oxford: Archaecopress 2016), 11-17; Michal Gawlikowski,
“Palmyra and Its Caravan Trade,” Palmyra and the Silk Road, AAAS 42, (Damascus, 1996):
140.

338 Seland, “Palmyrene Long-distance Trade,” 101-131.

339 Yazt igin bkz. PAT 0259.
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alinmaktadir. Oyleyse sehrin icinden gecen ya da sehirden Basra’ya, Cin’e yahut
Akdeniz’e dogru hareket eden kervanlari vergilendirilebilme arzusu, kentteki politik
ve bir anlamda biirokratik yapilanmanin katalizorli olmustur. Daha sarih bir ifadeyle
vergi toplama ameliyesi, Palmyra’daki erken “devlet” yapilanmasmin ilk 6nemli

gostergesini tegkil eder.*

Palmyra’da ticaret ve onun etrafinda gelisen faaliyetlerin diizenlenmesine
yonelik ortaya ¢ikan organizasyon baglaminda Moses Finley’in tliccar ya da ticaretle
ugrasanlarin toplumsal bir ziimre olarak idari siiregler {izerinde hemen higbir etkisi
olmadig1 yoniindeki savina**! ve bu sava Fergus Millar tarafindan dile getirilen itiraza
temas edilebilir. Daha sarih bir ifadeyle Moses Finley, sermaye sahiplerini idari seckin
smifin disinda tutmakta, bu karsilik Fergus Millar, Palmyra baglaminda karsi
cikmaktadir*?> Gergekten de Finley’in modern iktisat teorilerinden miilhem
genellemelere dayanan yaklasimi Palmyra gibi istisnai bir yeri kapsam disinda
birakiyordu. Burada Palmyra’y1 6zel kilan unsurun bir kervan kenti olmasinda gizli

oldugu anlagilmaktadir.3#

Palmyra’nin tiiccarlar1  bizatihi kentin idaresini
iistlenmislerdi. Palmyra seckin ziimresini teskil ediyorlardi. Finley’in yaklagimina
gore, Roma diinyasinin idarecileri askeri ve stratejik islerle ticaretle ugrasamayacak
kadar mesgullerdi. Aristokratik baglarin1 yansitan topraklarla ilgilenmek daha

anlamliydi. Eldeki kayitlar Palmyra’da ticari ¢ikarlarla askeri ve stratejik hedeflerin

30 Vergilendirme ve devlet yapilanmasinin ortaya cikisi arasindaki iliskiyi daha genis bir
perspektiften ele alan Bernhard Palme’nin tespitleri de Palmyra i¢in dile getirilen bu hususiyeti
dogrular niteliktedir. Palme, vergi tahsili i¢in ortaya konulan gayreti biirokratik yapilanmanin
veya buradaki anlamiyla devlet orgiitiiniin baslangi¢c noktasina konumlandirmaktadir. Bkz.
Bernhard Palme, “Empires and Bureaucracies: A Transdisciplinary Approach,” Empires to be
remembered: Ancient Worlds through Modern Times, ed. M. Gehler ve R. Rollinger
(Wiesbaden: Springer, 2022), 51-54.

! Moses Finley, Antik Cag Ekonomisi, gev. H. Palaz Erdemir. (Istanbul: Arkeoloji ve Sanat
Yayinlar1 2006), 37-38, 192-193, 244-245.

342 Fergus Millar, “Caravan Cities: the Roman Near East and Long-Disntace Trade by Land,”
Bulletin of the Institute of Classical Studies Supplement 71, (1998): 121 wvd.
http://www jstor.org/stable/43767623 [erisim 31.10.2016].

3 Nitekim tiiccarlarm konumunu agiklarken Palmyra’y1 ayri tuttugunu belirtmektedir. Bkz.
Finley, Antik Cag Ekonomisi, 54. Ancak Millar bunun tek basa yeterli olmadigim ifade
etmektedir. Bkz. Millar, “Caravan Cities,” 121-122. Michal Gawlikowski de tiim bu
tartigmalar1 benzer bir baglamda ele alarak Palmyrali seckinlerin farkliligimi vurgulamaktadir.
Imparatorluk genelindeki aristokratlar arasindaki yerlesik teamiillerin ticaretle ugrasmak soz
konusu oldugunda Palmyra’da gegerliligini yitirdigi yoniinde degerlendirmelerde
bulunmaktadir. Bkz. Michat Gawlikowski, Tadmor-Palmyra: A Caravan City between East
and West (Crakow: IRSA, 2021), 47.
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ne Olciide Ortiistiiglinii tam olarak ortaya koymaya yetmektedir. Ogelos isimli bir
Palmyralinin hayati ve kariyerine iligskin bilinenler, Palmyrali seckinlerin ihtiyag
duyulmas: halinde kisisel servetlerini sermaye edip hayatlarini riske atarak ¢dldeki
gocerlerle miicadele ettiklerini gdstermektedir. Ogelos hayatinda boylesi miicadelelere
sikca girmisti. 199’a gelindiginde sadece boule ve demos degil, kentin dort biiyiik

kabilesi de bu fedakirane miicadelesini onurlandirmak icin seferber olmustu.’#4

Tiiccarlarin goéz ardi edilemeyecek sekilde Palmyra’nin yonetiminde yer
aldiklarmi ortaya koyan yazitlardan bazilar1 giiniimiize degin ulasmistir. Oyle ki
Palmyra’nin yonetimi ticari baglarin kurulmasi ve giliclenmesi i¢in gayret gosterenlerin
faaliyetlerini de takdir etmek icin kurumsal bir c¢aba ortaya koyuyordu. Soados
Boliades bu tiirden birisidir. Biitlin hayatin1 kentin ticari faaliyetleri yararina
cabalayarak gecirmisti. 145 yilinda kendisini onurlandirmak i¢in Tetrapylon’da
heykeller dikilmisti.**> Palmyra kent meydaninda bulunan Tetrapylon (Gorsel 3)
cevresinde, 6zel bir alanda kamu yararina faaliyetler yiiriiten Soados gibi kisilerin
onuruna dikilmis yazitlar bulunuyordu.>*® Buras1 kentin gelisimi i¢inde merkezi bir

ehemmiyet arz ediyordu.

4 PAT 1378.

%5 PAT 1062.

¢ John Swinton, “An Explication of all the inscriptions in the Palmyrene language and
Character hither to publish’d. Etc,” Philosophical Transactions of the Royal Society of London
48, (1755): 690-756.
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Gérsel 3: Palmyra'daki restore edilmis Tretrapylon®”’

III. yiizyila gelindiginde Palmyra, Roma imparatorlugunun Dogu sinirinda
stratejik Onemi artan bir kent olarak yerini aliyordu. Palmyra’nin kurulusundan
itibaren bir garnizon kenti olarak tasarlandigi mimari planindan anlagilmaktadir. Bu
planda iki ana cadde vardi: Kuzey-giiney aksi boyunca uzanan Cardo Maximus ve
kenti dogu-bati aksinda bdlen Decumanus Maximus. Bu iki cadde birbirini, dort
stitundan olusan giris kapis1 konumundaki Tetrapylon marifetiyle bir dik ac1 yaparak
kesiyordu.**® Tetrapylon’dan baslayan c¢apraz cadde ve kemerler giineybati yoniinde
ilerliyordu. Palmyra’daki Biiytlik Siitunlu Yol (Gorsel 4), geometrik bir planin i¢inde

once Zafer Taki’na (Gorsel 5) oradan da Tetrapylon’a gikiyordu.>#

347 Andrade, Zenobia, 29.

38 Jain Browning, Palmyra (New Jersey: Noyes Press, 1979), 87-88; Ball, Rome in the East,
327-329. Mimari literatiirde iki tiir tetrapylondan s6z ediliyor: ¢atili ve ¢atisiz. Genel olarak
dogrulugu kabul edilmis olan ve en eski fetrapylon formunun bir kubbe altinda dort adet kemer
ile bir kare olugturarak ayakta duran halidir.

9 Andrade, Zenobia, 26-27. Diocletianus Karargihi’nin, Ge¢ Cumhuriyet déneminde
Palmyra’nim batisinda kent surlarinin igerisinde yer aldig1 bilinmektedir. Bkz. /GLS 17.1.121.
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Gorsel 4: Biiyiik Siitunlu Yol3*°

Tetrapylon, Porta Praetoria bdlgesine agiliyordu.®>! Tiim bu basl basina anitsal bir
gorliniim arz eden sahada Biiyiik Siitunlu Yol da Palmyrali se¢kinlerin kamu yararina
islerle varlik gostermeyi arzuladiklart bir kismi teskil ediyordu. Kentin girisinde
baslayan zemini taslarla kapli yolun ihtisamini arttiran sar1 kire¢ tasindan yapilmis
monolittik siitunlarin bindirme kisimlarinda Palmyrali ileri gelenlerinin isimleri ile

yaptiklari hayir islerini anlatan kitabeler yer aliyordu.®>

Gorsel 5: Zafer Taki®>?

330 Gawlikowski, Tadmor-Palmyra, 100.
33! Browning, Palmyra, 88.

332 Smith 11, Roman Palmyra, 20, 56.

333 Andrade, Zenobia, 30.
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Tetrapylon’da onurlandirilan Palmyralilardan bir digeri ise Septimius Vordd
(Vorodes)’du. Odaenathus’un iktidar1 sirasinda Palmyra’daki canli ve hareketli mal
miibadelesini kontrol eden yapilanmanin basinda bulunuyordu. Son derece muteber
bir pozisyon isgal eden bu kisi hem strategos hem agora liyesi hem de Bel
Tapinagi’nin bas rahibiydi.>>* Vorod ilgili bir baska yazitta argapetes tinvani tagidigi

356

goriilmektedir.?>® Asagida cevirisi paylasilan yazitta’*® Vorod lizerinden Palmyra

kentinin statiisii ve yapist hakkinda 6nemli detaylar paylasilmaktadir:

. H pov[An kai 6 dij]uog

. 2ertiuf10v Ovpadnv] v kpd-
. Tiotov E[mitpomov] Xefoorod

. dovKnVa[piov], dikeodotnv

. Tj¢ unwp[okoiw [velag, kal 6-

. vaxouioav|ta t]ag oovodiag

N QY v AW N~

. éC idiwv, kal puoptopnbévea

8. O1o TV dpyeumépwv Kol

9. Aaumpds opoTnyRoavo.

10. koi cyopovounoovto, Tig avTiS
11. untpokoiwveiag, xai wheioro,

12. 0ikoOev dvalwaoovta, kol dpécov-
13. 0. 1j] € avTi] fovAi] Kol T ofuw
14. xai vovel loumpds ovurociop-

15. yov v 1o/ Oeod] Aiog Bridov ie-
16. p¢wv, afyveiog xai] teluijc Eve-

17. kev, &tfovg (og * un[vel Zavoixd

3% PAT 0286= CIS 3940; PAT 0288=CIS 3942.

335 PAT 0286; Rostovtzeff, Caravan Cities, 118; Tommaso Gnoli, The Interplay of Roman and
Iranian Titles in the Roman East: (Ist-3rd Century A.D.) (Wien: Osterreichische Akademie
der Wissenschaften, 2007), 89-95.

3% PAT 0288.
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Boule ve Demos Meclisi seckin procuratoru Septimius Vorod Aziz

35 360

Sebastos 'un®’ ducenariusu,”® yargict iuridicusu *° metrocolonianin®® ve

kervanlart getiren kisi ve Bas tiiccarlarin gozetimi altinda ve parlak
strategosu ve agoranomosu olan ve onun kendisinin masraflarin
karsiiginda  heykelini  (Meclis) — diktiler.’®"  metrocoloniamin  ve
agoranomosun pek ¢ok yerinde masraflarim kendisi iistlendi. Boule ve

demos meclisini memnun etti ve simdi Tanri Zeus-Bel’in rahiplerinin

362

parlak symposiarchi olan tanrilarin sahitliginde ve diiriistliigii

nedeniyle onurlandrildi. 577 (266)°” yili Xandikos (=Nisan ay)

Vordod’un onuruna dikilmis bu yazit, Palmyra’da bir tiiccarin hem idari hem de dini
gorevler listlenebildigini ortaya koymaktadir. Vordod’un bdylesine itibarli bir konumu
isgal etmesini basarili bir tiiccar olmasiyla iliskilendirmek tek basina dogru bir ¢ikarim
olmayabilir. Ancak Vordd’un elde ettigi pozisyonu ancak bir tiiccar olarak isgal
edebilecegi yoniinde goriisler de mevcuttur.’®* Zira Septimius Vordd hakkinda
bilinenler Palmyra’da ticaretle ilgilenen idari ve politik biinye hakkinda da fikir
vermektedir. Palmyra’daki kervan ticareti ¢cok biiyiik bir insan emegiyle ve ciddiyetle
stirdiiriiliiyordu. Kalabalik bir insan kaynagini organize etmek i¢in bazi yapilara
ihtiya¢ vardi. Yaztta zikredilen boule ve demosun, Palmyra’da giivenlik

organizasyonunu saglamak, kervanlar1 muhafaza etmek gibi gorevlenin yani sira kamu

37 Yaztta yer alan “Sebastos” ifadesi “Augustus” tabirinin Yunanca karsihgi olarak
diisiiniilmelidir. Bkz. S.R.F. Price, Ritiiel ve Iktidar: Kiiciik Asya’da Roma Imparatorluk Kiiltii,
¢ev. Taylan Esin. (Ankara: Imge Yayinlari, 2004), 33, dn.1

38 Augustus doneminde kullanilan ducenarius (iki yiiz) konsiilliik payesine denk gelen bir
riitbedir. III. ylizyilda bu iinvan daha ¢ok komutan/yonetici gibi kisileri tanimlamak igin
kullanilirdi. “Yiice ducenarius’™un essiz temsilcisi” (egregius procurator—miikemmel yonetici)
seklinde ¢evirmek de miimkiindiir.

3% Ducenarius mertebesinde vali ve/veya yargig olarak tanimlanan kisiler sehrin yonetiminde
iist diizey bir yonetici olarak atandiklarinda bu tinvani kullanmaktadir.

3% Emesa ve Antakya icin de kullanildig1 bilinen fakat Petra ve Palmyra, disinda baska higbir
yerde kullanimina rastlanmayan bu istisnai metrocolonia tinvani ile onurlandirilmisti. Bkz.
Sartre, The Middle East Under the Rome, 187. Ayrica bkz. Bowersock, Roman Arabia, 121.
3% Daniel Schlumberger, “Vordd I’agoranome,” Syria 49, (1972): 339-341.

362 Dini s6lenleri diizenleyen kisi/gorevli.

3% Young, Rome’s Eastern Trade, 154.

364 Palmyra’daki tiiccar-ydnetici bigiminin Roma Imparatorlugu’nun baska hicbir kentinde
gorililemeyecegi, bunun Palmyra’ya has oldugunu 6zellikle vurgulanmaktadir. Bkz. Yon, Les
notables de Palmyre, 51-87.
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binalar1 ingas1 ve tapinaklar finanse edecek kisilerle iliskileri saglamak gibi konularda

karar alma ve uygulama yetkisine sahip oldugu gortilmektedir.3%

Giivenlik meselesi Palmyra’da biiylik olgilide yasam tarzi ve yasamlarim
stirdiirdiikleri alan itibariyle toplumsal olarak ayrigmig bir grup tarafindan
saglaniyordu: Bedeviler. Kervan kentlerinin, farkli bir tarafi da ayn1 anda ¢ok sayida
yabanciya ev sahipligi yapiyor olmasiydi. Bu sebeple hem yabancilar1 korumak hem
de tliccarlar1 birbirlerinden korumak gerekiyordu. Ciinkii tiiccarlar iglerin dogasi
geregi birbirleriyle rekabet i¢indeydi. Dolayisiyla kenti ve tiiccarlar1 korumak igin
dikkate deger miktarda insan giiclinii giivenlik ihtiyacinin temini i¢in seferber etmeye
ihtiya¢ vardi. Daha fazla sayida insanin ortak bir gaye icin harekete gegirilebilmesi ise
etkili bir organizasyon becerisini gerektiriyordu. Burada da devreye giren Bedeviler
tam da bu ihtiyaglarin karsilanmasinda kent i¢in hayati oneme sahipti.’*® Bedevi
halklar, insan dogasini zorlayan, hayatta kalmay:1 giiclestiren bir ¢evresel ortamda var
olmuglardi. Bu durum onlarin kendine has ritiielleri, toplumsal dinamikleri ve
orfleriyle tarihi-kiiltiirel bir kimlik insa etmelerini, bir bagka ifadeyle toplumlar
tarafindan belirlenmis kurallara yahut ritiiellere daha giiclii sekilde baglanmalarini

saglamig olmalidir.

Ticaretin vergilendirilmesinden giivenliginin saglanmasina kadar, bdylesi bir
organizasyon iki temel unsurun varligma bagimliydi. Bunlardan ilki ve tabii olam
tiiccarlar ve kervancilardi. Digeri ise kervanlari himaye eden seckinlerdi. Ote yandan
Roma imparatorluk diizeninde ticaretten kazang elde etmek ve bunu deklare etmek
bildigimiz kadariyla Romali iist diizey askeri ve sivil yoneticiler arasinda tasvip
edilmiyordu. Ancak Palmyra’daki ticaret, kent i¢in Oyle bliylik bir nimet olarak
goriilityordu ki 6zellikle kervan ticaretinin isleyisine yonelik destekte bulunmak, bir
cesit hayir faaliyeti olarak addediliyordu ve toplumsal bir karsilig1 vardi. Bu sebeple

kervanlara yonelik yardimlari kayit altina almak ve bunu kamusal bir alanda duyurmak

3% Yukarida 6rnekleri paylasilan yazitlarin bunu ispat eder niteliktedir. Konuyla ilgili olarak
ayrica bkz. Dirven, The Palmyrenes of Dura-Europos, 25, 74; Smith I, Roman Palmyra, 57.
3% Francis E. Peters, “Romans and Bedouin in Southern Syria,” JNES 37, (1978): 315-326;
Klaas Dijkstra, Life and Loyalty: a study in the socio-religious culture of Syria and
Mesopotamia in the Graeco-Roman period based on epigraphical evidence (Leiden: Brill,
1995), 13-14, 85.
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itibar vesilesi oldugu kadar yurttaglik gorevi olarak da goriiliiyordu.®$” Her ne olursa
olsun tiiccarlarin kentteki goriiniirliigii, kentin kaderi {izerinde etkisi, imparatorluk
sathin1 ve uzun bir zaman dilimini referans alan yaklasimlar igin istisnai olsa da bir

kervan kenti olarak Palmyra’da oldukg¢a siradandi.

Palmyra kentinin fiziksel goriiniimii, kentin Roma Imparatorlugu’nun bir
parcasi olarak gosterdigi doniislimiin izlerini yansitir. Bir bagka ifadeyle Palmyra’da
Roma etkisinin ortaya ¢ikisi ile kentin gecirdigi degisim arasinda bir iligki vardir. Bu
iliski kamu imar projelerini finanse eden toplumsal gruplarda ve insas1 tercih edilen
yapilarda dikkat ¢eker. Zira kentte ¢esitli vesilelerle kamu yararina imar faaliyetlerini
finanse eden Palmyra seckinleri ayn1 zamanda imparatorluk erkiyle bir sekilde iliskili
kisilerdi. Destek olduklar1 kamu yatirimlariyla kenti mamur kildiklar1 gibi Romali
kimliklerini deklare etme olanagi yakaliyorlardi. Ote yandan bu aristokrat aileler,
euergesia sistemi sayesinde zenginliklerini halkla paylasmis ve itibarin1 arttirmis

368

oluyorlardi.”*® Palmyrali kimliginin insast ile Romalt Palmyra’nin ingas1 arasindaki

kosut iligki baglaminda hayirseverlik meselesinin ele alinmasina ihtiyag vardir.3®°

Hayirseverlik, Palmyra’daki kabile gelenegine koklerini salmis olan cok
katmanli toplumsal yapiy1 anlamak ve anlatmak i¢in ilgi ¢ekici bir meseledir. Bir baska
ifadeyle hayirseverlik ya da kamu yararma isler yapmak aslinda toplumun sadece
smirlt bir kesiminin yani seckinlerin faaliyetleriyle ilgiliydi. Kent yararin1 gdzetenler
Palmyra seckinleriydi. Bu tiirden faaliyetler Palmyralilarin elinden ¢ikmis metinlerde
yani Biiyiik Siitunlu Yol’daki ya da Tetrapylon’daki yazitlarda kayit atlina alintyordu.
Palmyra toplumunu anlamak icin modern tarihgiler tarafindan en sik basvurulan
kaynaklarin bu yazitlar olmasi, Palmyrali seckinler iizerine nispeten daha kapsaml

degerlendirmeler paylasiimasini saglamigtir.>7°

Palmyra toplumunda hayirseverleri kayit altina alma konusunda gosterilen

hassasiyet gercekten de takdire sayandir. Ote yandan hayirseverligin yaygmligi, kent

3¢7 Millar, The Roman Near East, 326-327; Young, Rome’s Eastern Trade, 154.

3% Paul Veyne, Bread And Circuses: Historical Sociology and Political Pluralism, ¢ev. Brian
Pearce. (Ingiltere: Penguin, 1990), 7.

399 Smith II, Roman Palmyra, 20, 56.

370 Bu konuda belki de ilk akla gelen eser Jean-Baptiste Yon tarafindan kaleme almmustir. Bkz.
Yon, Les notables de Palmyre.
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halkinin kamu yararma faaliyette bulunmasimi mimkiin kilan iktisadi sermaye
birikiminin de varligini inkar edilemez hale getirmektedir. Dolayistyla hayirseverlik,
Palmyralilarin iktisadi sermayelerini kullanma yoluydu. Palmyra’da toplum igin
caligmalar yiiriitmek (kervan finansorliigii gibi) ya da kamu imar projeleri i¢in maddi
fedakarliklarda bulunmak sayesinde elde edilen toplumsal kabul, glinlimiiz tarihgileri
tarafindan bir siiredir, sosyal sermaye gibi modern sosyolojinin kavramsal zemininde
tartigilmaktadir”'  Oyle anlasithyor ki maddi sermayeyi, sosyal sermayeye
doniistiirmek, Palmyrali segkinler icin toplumsal konumu giiclendirmenin en etkin
yollarindan biriydi. Sosyal sermaye, Ozetle, toplumda var olan ve bir yoOniiyle de
toplumu var eden iliski aglari iginde etkili bir konum elde etmeye yariyordu.’’”? Tam
da bu baglamiyla sosyal sermaye tabiri, Palmyrali seckinlerin iliski stratejilerine ve

davranislarina yon veren temel etmenleri anlamakta katki saglamaktadir.

Nitekim Palmyra’nin temayiiz etmis ailelerinden olusan cemiyet arasinda
hayirseverlikte yarigmak toplumsal iliskilerin tabii bir unsuru héline gelmisti.’”> Bu
kendine has rekabet, ayn1 ailenin fertleri arasinda bile cereyan edebiliyordu. S6z gelimi

aile reisinin disinda aile tlyelerinden kadinlar ve cocuklar dahi kendilerinin ve

37! Michael Sommer’in, Bourdieu’nun sosyal teorisinden miilhem agiklamalarina ve Jean-
Baptiste Yon’un Les notables de Palmyre isimli eserindeki yaklagimina iliskin
degerlendirmeleri igin ayrica bkz. Michael Sommer, “Les notables de Palmyre - Local Elites
in the Syrian Desert in the 2nd and 3rd Centuries AD,” Elites in the Acient World, ed. P. Briks
(Szczecin 2015), 175-177. Asagida 6rnekleri paylasilacagi iizere, Palmyra toplumunu anlamak
icin sosyal sermaye veya elit (segkin) gibi modern sosyolojiden kavramlar devsirmek hem
anlamli hem de anlagilirdir. Olaganca farkliliina ragmen Palmyra toplumu, imparatorluk
toplumunun geneline tesmil edilebilecek benzer mekanizmalara sahipti. Roma toplumu ise
Michael Mann’1n siirsel taniminda ifade buldugu iizere sosyologlarin géziinde “biiytileyici bir
tarihsel laboratuvar” olarak daima ilgi ¢ekmistir. Bkz. Michael Mann, Iktidarin Tarihi, 1
(Baslangicindan 1760’a Kadar Toplumsal Iktidarin Kaynaklari), ¢ev. Esin Saragoglu v.d.
(Ankara: Phonix, 2012), 295.

372 Kavrami, toplumsal iliskileri miicadeleler baglamma oturtarak ele alan {inlii Fransiz
Sosyolog Pierre Bourdieu gelistirmistir. Sosyal sermayenin 6nemi, edinme stratejileri ve
sosyal sermaye biriktirme yollar1 gibi baglamlarda degerlendirmelerini ilk defa 1979°da
yayimlanan ve dilimize Ayrim: Begeni Yargisimin Toplumsal Elestirisi ismiyle cevrilen
kitabinda metodik ve ayrmtili bir sekilde aktarmaktadir. Ilgili kisimlar i¢in bkz. Pierre
Bourdieu, Ayrim: Begeni Yargisimin Toplumsal Elestirisi, cev. Derya Firat Sannan ve Ayse
Glince Berkkurt. (Ankara: Heretik Yaymlari, 2015), 184, 196, 214-215; 299, 322, 661.

373 Quass, Die Honoratiorenschict, 161 ve dn. 473.
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ailelerinin adinm1 yiiceltecek hayir islerini yiiriitiiyorlardi.3”* Bu sebeple euergetes’>

olan vatandaslarin isimlerini kentin bir¢ok yerinde gérmek miimkiindii.>”®

Erdemli olmak, imparatorluk kiiltiiniin®"’

en dnemli dayanaklarindan biriydi ve
Roma yurttaglarinin 6ncelikli gorevleri arasinda yer aliyordu. Yurttaghk gorevini
yerine getirmek imparatorluk kiiltime duyulan hiirmet ve sadakat ayni zamanda
imparatora olan bagliligin gdstergesiydi. Imparatorluk ile saglanan bu tiirden uyumlu
iliskiler 1. ve II. yiizy1l boyunca devam etmis, Palmyrali segkinleri imparatorluk
bilinyesinde saygin mevkilere tagimistir. Hayirseverlik (euergetes) fikri Palmyra’da
Roma hakimiyeti devriyle baslamamisti. Euergetes, Palmyralilarin asina olduklar1 bir
kavramdi ve Hellenistik Cag’da kent yasamini yansitan tarihi kayitlarda
hayirseverligin izlerine tesadif etmek mimkiindiir.’’® Yurttaglarin kendilerince
yiiklendikleri ahlaki sorumluluk duygusuna bagli olarak, “iyi/giizel vatandas” (kah®dg
noAertevodpevov) olma motivasyonuyla hareket ettiklerinin en erken ve goz ardi
edilemez kanitlarina 10 II. yiizyildan itibaren rastlanmaktadir. Sivil yurttaslar, dindar
bir toplumsal alg1 olusturma arzusuyla tapinaklara para bagisinda bulunur, tanrilara
kurbanlar sunar, tapinaklarin bakim ve onarmmini dstlenip yeni tapinaklar inga
ettirirlerdi.’” Tiim bu faaliyetler euergetes’lerin kenti giizellestirmek ve kalkindirmak
icin giristikleri hizmetler arasindaydi. Bdylesi bir toplumsal sorumluluk iistlenen
kisilerin isimleri sehrin belirli yerlerinde yer alan kararnamelerde zikrediliyordu.

Hayirseverligin getirdigi politik avantajlar, zamanla bu tiirden faaliyetlerin prosediire

3714 CIS 3947, Inv 111, 20. 1) haumpototm evoePnc Pacilioca (inlii dindar kralige). Ayrica bunun
yani sira aile Roma Imparatorlugu ile bag1 gelistiriyordu. Quass, Die Honoratiorenschict, 167
ve dn. 513.

375 gvgpyénc=euergetes (hayirsever): Kelimenin kokeni ile ilgili olarak bkz. Antony J. S.
Spawforth, “euergetism,” The Oxford Companion to Classical Civilization (Oxford: Oxford
University Press, 1998.)

376 CIS 3942; Yon, Les notables de Palmyre, 197-232.

31 Imparatorluk Kiiltii igin bkz. Ferit Baz, “Roma Imparator Kiiltii” (Yiiksek Lisans Tezi:
Marmara Universitesi, 1998). Ayrica, Price, Ritiiel ve Iktidar, 154-155, v.d.

378 Schmidt-Colinet, “Hellenistic Palmyra,” 65-67.

37 Ted Kaizer, “Man and god at Palmyra: sacrifice, lectisternia and banquets,” The Variety of
Local Religious Life in the Near East in the Hellenistic and Roman Periods, ed. Ted Kaizer
(Leiden, Boston: Brill, 2008), 182-188. Taco T. Terpstra, “The Palmyrene Temple in Rome
and Palmyra’s Trade with the West,” Palmyrena: City, Hinterland and Caravan Trade
between Orient and Occident: Proceedings of the Conference held in Athens, December
1-3, 2012, ed. Jorgen Christian Meyer, Eivind Heldaas Seland, v.d. (Oxford: Archaeopress,
2016), 39-41.
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baglanmasina ve siirlarinin mutlak sekilde belirlenmesine yonelik adimlar atilmasina
sebep olmustu.’®® Hellenistik Dénem Anadolu kentlerinde hayirseverlere ait kalici
izlere siklikla rastlanir.’®! Suriye’de ise Pax Romana ile gelen refahin tesiri altinda
gelisim gostermis, kentlerin imarin1 saglayan bu toplumsal dinamizm Palmyra’da da
hissedilmisti. Boylece Syria’nin sehir biiytikliiglindeki iskan merkezlerinde istikrarla
birlikte gelen huzur ve estetik hiikiim siirebilmisti.>3> Hayirseverligin etkisiyle kentte
gozlemlenen gelisim bir bakima toplumsal doniisiime ve Palmyralilarin imparatorlukla
gelistirdikleri baglara da isaret ediyordu. Ketin politik orgiitlenmesinde de bu izler

tespit edilebiliyordu.

Palmyra’da toplumsal ve idari segkin ziimresini teskil eden aileler/kabileler,
kentin kiiltiirtine hakim, bir anlamda kentin kendisiyle 6zdeslesecek Olciide
hayirseverlikleriyle temayiiz etmisti. Hayir isleri yoluyla kentte, birden fazla nesil
boyunca varhigini siirdiirecek kalict izler birakiyorlardi. Paul Veyne, euergetes
kavramimi, bu baglamda kentlere yapilan hizmetin sebeplerini ve kisilerin
motivasyonlarmi1 ii¢ temel giidii {izerinden agiklamaktadir. lyilik yapmak,
onurlandirilmak ve halka hizmet etmek yani vatanseverlik duygusu iginde bu
hizmetlerde bulunabileceklerini aktarmaktadir.?3® Bir bagka ifadeyle kentte kalic1 izler
birakacak kadar comert aileler, imparatorluk nezdinde makbul, toplum arasinda
niifuzlu hale geliyordu.®®* Ozetle kentin imarma yonelik kamu yararma faaliyetlerde
bulunmak bu aileler igin bir gereklilikti.’*> Boylece Roma’nin emperyal diizeni iginde
de yer edinebiliyorlar, imparatorlugun hiyerarsik yapisinin bir parcasi olduklarim

bildiren {invanlar kullaniyorlardi. Kullanilan bu {invanlar, Roma Imparatorlugu ile

380 Siradan Roma yurttashigi ile devleti yoneten segkin sinif oldukca kalin gizgilerle birbirinden
ayriliyordu. Eger devlete hizmet i¢in secildiyseniz ve equus publicus (imparatorlugun ati) ile
varlikli sayilabilecek bir konumdaysaniz, bu o6zellikleriniz vatandas olarak statiiniiziin
belirlenmesinde olduk¢a 6nemli ve yardimeidir. Quass, Die Honoratiorenschict, 111, dn. 473
381 Veyne, Bread And Circuses, 110 vd.

382 Burada hayat bulan kent estetigi Dogu’ya ait kiiltiirel etkilere acik bir bigimde gelisim
gostermistir.

383 Veyne, Bread And Circuses, 9-10.

384 Gawlikowski, “Palmyra and Its Caravan Trade,” 20-21.

3% Bu bir gereklilik hali Philostratus’un “II. Sofistler Cag1 olarak” isimlendirdigi dénemin
iklimiyle de iligkiliydi. Bu isimlendirme ve konuyla ilgili tartismalara bkz. P. A Brunt, “The
Buble of the Second Sophistic,” Bulletein of the Enstitute of the Classical Studies 39, (1994):
25-52. 1I. ylizyila hakim olan psikolojik, dini ve entelektiiel atmosferine iliskin kapsamli bir
bakis agis1 icin ayrica bkz. Turhan Kacar, “Ikinci Yiizyilda Hiristiyanlik: Entellektiieller,
Diislinceler ve Gruplar,” Seleucia 1, (2011): 19-28.
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kurduklar1 bagin ne denli giiclii oldugunu da gozler Oniine sermektedir. Palmyral
seckinlerin Romaliligina iliskin en kalic1 kayitlara, banisi olduklar1 kamu yapilarinda
tesadiif edilmektedir.®®® Palmyra aristokrasisi imparatorluk genelindeki temayiile
benzer sekilde kentin fiziksel goriiniimiine tesir edecek tiirde, kamu yararina faaliyet
gdsteren yapilarin insasini finanse ediyor, bunun karsiliginda da “Romali” isimlerini

kentin cesitli noktalarinda kalict sekilde yasatiyorlardi.

Sonug olarak hayirseverlik, Palmyra seckinlerini tanimlayan 6nemli kimlik
unsurlarindan biriydi ve politik kabuliin 6niinii agiyor, kentin idari organlarinda yer
almay1 miimkiin kiliyordu. Eldeki kitabelere hakkedilmis yazilar, Palmyralilarin hangi
yollarla ebediyen kamusal alanda varlik gosterme hakkini elde ettiklerini ortaya
koymaktadir. Bunlardan belki de en ilgi ¢ekici olan1 uzak mesafeli ticaret iligkisini
tesis etmeye olanak saglayacak tlirde diplomatik temaslarin kurulmasma onciiliik
etmektir.’®” Palmyralilarin hangi konularda harekete gegtikleri hususu, sehirde hangi
toplumsal gruplar yararina harekete gectikleri sorusuna kosut olarak cevaplanabilir.
Zira hayrseverlik meselesinin toplumsal ya da daha ¢ok seckinler arasi iliskileri agiga
cikaran bir diger yonii daha vardir. O da hayir isleyenin onurlandirilmasidir.
Dolayistyla onurlandiran tarafin kim veya kimler oldugu da 6nemlidir.’®® Ornegin
Moqimu, 51 yilinda tapmnaga yaptigi bagislar sebebiyle sehir tarafindan
onurlandirilmigt.*®® Ayni dénemde Kharax Spasinou’ya ticari sefer diizenleyen bir
grup tiiccar, muhtemelen bir bagka tiiccar1 onurlandirmist1.?*° Yine 1. ylizyila ait bir
bagka kitabede ise Abgaros isimli bir Palmyral1 yurttaglik bilincini takdir etmek tizere
kentin kurumsal temsilcisi konumunda olan meclis tarafindan onurlandirilmigt:.*®!

Bazi durumlarda seckinler birbirlerini onurlandirabiliyordu. II. yiizyil baglarina ait bir

% Yon, Les notables de Palmyre, 165-196. Rubina Raja 2012 yilindan beri bir grup
arastirmaciyla birlikte siirdiirdiigii ‘“Palmyra Portrait Project” isim projesinde bu kamu
binalarin1 kapsamli bir sekilde ele almaktadir. Bkz. Raja, Pear! of the Desert, eserin tamami.
Ayrica veriler i¢in bu platformdan da yararlanilabilir: https://figHAre.com/account/login.

7 PAT 1414.

3% Mita kabilesinin seckin bir {iyesi olan Hairanes’in, Bel Tapinagi’nin dekorasyonuna dair
cabalarimin anlatildigi, onurlandirildigi ti¢ dilli (Latince-Grekge ve Palmyra dilinde) olan yazit
icin bkz. PAT 2801; PAT 0591. Konu hakkindaki degerlendirmeleri i¢in bkz. Khaled al- As‘ad,
Christiane Delplace, “Inscriptions latines de Palmyre,” REA 104/3-4, (2002): 370.

3% [Moadpopn]védv 1) morg Bkz. PAT 0269.

0 PAT 1366.

391 "H Bovy) ... Bkz. PAT 2778.
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kitabede, tapinak icin katkilar1 sebebiyle Akkeos isimli bir Palmyrali, bir bagka kent

sakini tarafindan onurlandirilmigti.3%?

Hayirseverlik meselesini sosyal sermaye
biriktirme araci olarak ele alirsak eger, modern bir bakis acistyla mesele “sayginlik”
ve “siyaset Ustiiliik” gibi kavramlar etrafinda ele alinabilir.’*® Bu kavramsal agilim
toplumsal bir mekanizma olarak hayirseverligi esasen ortak fayda i¢in gergeklestirilen
bir eylem gibi sunmaktadir. Ancak sadece bir kisim kent sakinin daha fazla maddi
sermayeyi kontrol atlina almasini saglayacak bir girisim bile onurlandirma gerekgesi
olabiliyordu. Dolayisiyla Palmyra’nin kaderi tizerinde etkili olan gruplar arasinda
tiiccarlarin sahip oldugu niifuz bu noktada goz ardi edilemez. Bir bagka ifadeyle

Palmyra yararina yapilan alicenapligin her zaman kentin geneline tesmil edilebilecek

tiirde bir fayda saglamadigi gortilmektedir.

Kentin imar1 ve kentin kendine has kimliginin tecessiim ettigi abidevi yapilarin
ingas1, sadece Palmyrali segkinlerin alicenaplhigiyla agiklanamaz.’** Palmyra, Roma
Imparatorlugu’nun hiikiimranligim miidafaa etmek iizere konuslandirilmis bir
garnizona ev sahipligi yapiyordu. Bu birlik her ne kadar Parth saldirilarina kars
caydirict bir gii¢ olarak tutulmaktaysa da birlik personeli imar faaliyetlerinde de gorev
aliyordu. Dolayisiyla Palmyra’nin imarinda nitelikli bir iggiiciiniin siirekli olarak hazir
bulunmasi énemli faktérler arasinda yer almaktadir. Ozetle Palmyra kentinin insasi
icin hem imparatorlugu ve vergi gelirlerinin hem de Palmyrali seckinlerin destegine
ihtiyac vardi. Ustelik imparatorluk geneli hakkinda fikir veren ¢alismalar, tek basina
vergi gelirleriyle bir sehre tapinaklari, forum ve tiyatrosuyla medeni bir goriiniim

kazandirmanin neredeyse imkansiz oldugunu ortaya koymaktadir.>%>

Kamu imar projelerine sekil veren bir diger 6nemli motivasyon, topluluklarin
yasam alanlarmi kiiltiirlerini yansitacak mekanlara doniistiirme gayreti olmaliydi. Bu
bakimdan hangi yapilarin nerede insa ettirildigi hususu 6nem kazanmaktadir. Zira

insanlar kiiltlirlerine ait unsurlar1 yansitan kalici ve goz ardi edilemez, kalic1 yapilar

2 PAT 0263.

39 Bourdieu, Ayrim: Begeni Yargisimn Toplumsal Elestirisi, 661.

394 Nathanael J. Andrade, “Inscribing the citizen: Soados and the civic context of Palmyra,”
Maarav 19, (2012): 65-90, 67.

395 Alan Bowman, “The State and the Economy: Fiscality and Taxation,” Trade, Commerce,
and the State in the Roman World, ed. Andrew Wilson ve Alan Bowman (Oxford: Oxford
University Press, 2018), 40-41,44.
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inga ederken bir yandan da bu yapilarda kiiltiirel ritiiellerini tatbik etmeyi
arzuluyorlardi. Bu bakis agisi, mekanlarin nasil aragsallagtirildigi da gozler Oniine
serebilir. Ozellikle tapinak gibi yapilar hem kentlileri hem de yabanci misafirleri
cektiginden, ritiieller baglaminda bir siirekliliginin olmasi1 sagliyordu. Ayrica bu
yapilar sifa merkezleri olarak da kullaniliyordu. Dolayisiyla islevleri, toplumsal
ihtiyacglara bagli olarak cesitlenebiliyor, farkl roller atfedilebiliyordu. Boylece farkli
inanglara sahip olan ve farkli amaglarla bir araya gelen Palmyrali aileler, yabanci
misafirlerle bir araya gelebilecekleri alanlara sahip olabilmislerdi. Geleneklerin en
giicli haliyle tatbik edildigi ve hayatta tutuldugu dini ritiiellerin biiyiik bir kamusal
gayretle insa edilen ihtisamli tapinaklarda ortaklasa gerceklestirilmesi toplumsallagsma
yolunda atilmis belki de en goz ardi edilemez adimdir. Neticede her aile, mensubu
oldugu toplumsal gruba uygun bir sekilde ibadet ediyordu.’*® Bir arada yasamak igin
gelistirdikleri iletisim ve iliski bicimleri ile 6zellikle aile ritiiellerini tespit etmekte
tapinaklarin ingasi i¢in ortaya konulan ¢abalara iligskin kayitlardan istifade edilebilir.
Yazit formundaki kayitlar, imar projesinin biiyiikliigiine bagli olarak artiyordu. Ayrica
herhangi bir kamu projesine saglanan katkinin ehemmiyetiyle dogru orantili sekilde
Palmyrali segkinleri tespit etmek ve onlar1 hangi giiciin motive ettigini anlamak ile
miimkiindiir. Asagida Grekge yiizii paylasilan 19 tarihli yazit**’ bu tiirden ¢ok sayida

kayittan sadece biridir.

[ ol év Xelev-]
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8. [xriow] tod vaod Bylov
[...] Seleukeia’nin Palmyrali ve Hellen tiiccarlari Palmyrali Manthabdleia
kabilesinden Azizos'un oglu ledeibelos 'un heykelini Bel Tapinagi’nin

yapimi i¢in gayretlerinden dolay: diktirdiler.

3% Hendrik Jan Willem Drijvers, The Religion of Palmyra (Leiden: Brill, 1976), 9-22.
397 PAT 0270. Yazitin Palmyra dilindeki versiyonunun gevirisi i¢in bkz. FPTZ, 57; FHP, 3.
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Palmyra ile 6zdeslesen Bel Tapinagi’nda, Baalsamin ve Allat Tapinagi gibi
kutsal alanlarda hayirsever ailelere, kentteki yoneticilere ve kente hizmet eden
ustalarin isimlerine rasthiyoruz.’*® Bunun yani sira hem Zafer Taki hem de kenti
batidan doguya kat eden Biiyiik Siitunlu Yol’un (Gorsel 6) siitun braketlerinde, islenmis
bilgilerin, giiniimiiziin sosyal ag paylasimlar1 gibi oldugu diisiiniilebilir. Ozellikle II.
ylizyilin ortalarinda yogun ve kapsamli bir insa faaliyeti meydana gelmistir. Bu kamu
yapilarinin ingasini finanse etmeye goniillii olanlarla bu binalar1 emekleri ve teknik

birikimleriyle yiikseltenler bir araya gelmistir.

Gorsel 6: Biiyiik Siitunlu Yol

Yukarida temas edilen Moqimu adina kaleme alinmis kitabe, bize bir kimlik
onerisi de sunmaktadir.**® Zira nispeten erken sayilabilecek bir donemde “Palmyrali”
vurgusu barindirmaktadir. Sadece kitabeye gore bir tanim yapildiginda Palmyrali bir

bireyin hayirsever oldugunu ve en azindan hayirseverligi takdir edebilme kapasitesine

3% PAT 1352; PAT 1353; FPTZ, 5. Benzer bir degerlendirme i¢in Bkz. Javier Teixidor, The
Pagan God: Popular Religion in the Greco-Roman Near East (Princeton: Princeton University
Press, 1977), 130-135.

39 Andrade, Zenobia, 25.

90 PAT 0269.
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sahip, kentin yararina faaliyet gosterenleri ortaklasa onurlandirmak i¢in irade ortaya
koyabilen kisi oldugu anlasilmaktadir. Ustelik kitabede Palmyralilar tam olarak
orgiitlii bir halk meclisinden ziyade,**! bir kentli i¢in ortak paydada bulusabilmis bir
topluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

I. yiizyilin basinda kentin meydanina yakin bir konumda dikilmis iki yazit
tizerinden halka verilen mesaj bu baglamda bir bagka 6rnek olarak sunulabilir. Malku
isimli bir yurttas 24 yilinda,**?> Moqimu isimli yurttas ise 51 yilinda Bel Tapinagi’nin
ingas1 sirasinda yadsinamaz nitelikteki katkilarindan dolay1 onurlandirilmigtir.*%
Yazitlarda tesadiif edilen blw | gbl tdmry’ ifadelerini “Palmyra halkinin bagislariyla”
diye ¢evirmek miimkiindiir. Yunanca olarak islenen baska bir yazitta ise PaApdp®d o0
dfimog (Palmyrenon demos) “** seklinde karsimiza ¢ikan demosun kullanimi oldukg¢a
onemlidir.*®> Palmyralilarin teskil ettikleri yapilart1 Yunanca isimlerle anmalari,
Palmyrali kimliginin olusumunda Hellenistik bir izin varligina isaret etmektedir.
Yahut daha genis bir ifadeyle Yunan Kkiiltiir dairesinin etkisi altinda olduklarini
diistindiirmektedir. Bu noktada Sartre’larin kent hakkindaki fikirlerine deginmek
yerinde olacaktir. Palmyrali seckinlerin, kentteki faaliyetlerini yiiriitiirken polis
gelenegine uygun yasalar cergevesinde hareket ettikleri belirtmektedirler. Tarihgilere
gore, Palmyra kentinin idari unsurlarini tanimlayan boule gibi kavramlar, kentin

Akdeniz’in dogusunda yer alan kentlerdekine benzer bir yapiya sahip oldugunu ortaya

koymaktadir. Kabile segkinlerinden olugan bu meclis araciligiyla kente dair kararlar

401 Yazittaki “sehir” ifadesinin tam olarak “demos” seklinde tamimlanmasinin dogru
olmayacagina yonelik degerlendirmeler i¢in bkz. Smith II, Roman Palmyra, 122.

02 PAT 1352; PAT 1353.

% PAT 0269.

04 my. 1X, 6, 11, 12. CIS 3924. Michat Gawlikowski bu yazita iligkin sdyle bir serh
diismektedir. Tespit edilen bu iki yazittan yalmizca birinin ger¢ekliginden emin oldugunu
ancak bir digerinin ise 2. ylizyilda ayn1 kisiyi onurlandirmak i¢in oyulmus olabilecegini ve
bununla birlikte diger yazittan bazi kelimelerin tekrar edildigini bu yiizden de /nv. 1X, 12°nin
kopya oldugunu sdylemektedir. Michat Gawlikowski, “Palmyre et I’Euphrate, Syria 60,
(1983): 63, dn.58.

95 Maurice Sartre, bu baglamda Palmyra’nin Roma Imparatorlugu sathi igerisinde neden
digerlerinden farkli bir polis oldugu fikrini ortaya atmakta ve Palmyra’nin, diger kentlerden
farkli bir organizasyona sahip oldugunu ifade etmektedirler. Bkz. Sartre, “Palmyre, cite
grecque,” 385, vd. Konuya iligkin ayrintili ve karsilagtirmali bir bakis agisi igin bkz. Ted
Kaizer, “'Palmyre, cite grecqué'? A question of coinage,” Klio 89/1, (2007): 39-60.
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almiyordu.*® Ancak bu kiiltiirel etkinin yiizeysel oldugu yoniinde goriisler
mevcuttur.**? Gergekten de kabile geleneginin iktisadi, idari ve askeri etkisini ortaya
koyan yaztlar, Palmyra’nin geleneksel Yunan kent formasyonun karakteristik
ozelliklerini yansitmadigimi diislindiirmektedir. Bir bagka ifadeyle kabilevi baglarin
toplumsal, kiiltiirel, dini ve ekonomik diizlemdeki merkezi ehemmiyeti, mevcut politik
yapinin dogru akrabalik iligkilerine sahip olmayan kisilere yeterli firsatlar
sunmadigini gosteriyordu ve bu agidan Yunanca isimlerle anilsa bile bu kurumlar tam
olarak geleneksel islevlerine sahip degildi.**® Ozetle Palmyralilik iizerinden kurumsal
bir biinyeye isaret eden sdylem gelistirildigi ve bunun da hayirseverlikte ifade bulan
kabile geleneginden ortaya c¢iktigi anlasilmaktadir. Ancak Palmyraliligt somut bir
sekilde ele alabilmek i¢in disaridan da bir bakis acisina da ihtiyag vardir.

Kavramsal olarak “Palmyrali” olanla “Romali” olan arasindaki ayrimi
yapabilmenin yolu, her iki tabiri de tarihi imgelem i¢inde ele almaktan geciyor olabilir.
Bir bagka ifadeyle Roma hakimiyeti altinda “Palmyrali” kavraminin sinirlar1 Palmyra
halkinin kendine has tarihi-kiiltiirel hususiyetleri kadar, Romalilarin “Dogu” algisi
belirlemisti. Dolayistyla Palmyrali kimligini tanimlamaya yonelik ¢cabalara Roma’dan
doguya dogru bakildiginda “Dogu” tahayyiiliiniin nasil sekillendigine temas etmek

katk1 saglayacaktir.

Suriye, rekabete girisen imparatorluklar i¢in bir ¢atigma sahasiydi. Biiyiik
giiclerin arasindaki dogal siir ise Firat Nehri’ydi. I. ylizyildan itibaren nehir

havzasindaki gelismeler, Palmyra’y1 da etkisi altinda aldi.**® Zira bu dogal engel ne

06 Sartre ve Sartre, Palmyre: Vérites ét Légendes, 43-47. Jean-Baptiste Yon da Sartre’larla
ayn1 goriistedir. Bkz. Jean-Baptiste Yon, “Palmyra,” A4 companion to the Hellenistic and
Roman Near East, ed. Ted Kaizer (New Jersey: Wiley, 2022), 298; Ayrica Palmyra kent
yapisina iliskin daha fazla bilgi i¢in bkz. Smith I, Roman Palmyra, 121-142; Michael
Sommer, Palmyra: A History (New York: Routledge, 2018), 202, 128-137; Andrade, Zenobia,
37-39.

47 Kentin sahip oldugu Hellenistik kiiltiirel unsurlar1 yansitan bu demos gibi isimler aslinda
yiizeyseldi. Michael Sommer de bu tiirden tarihsel izlerin Roma egemenligi altinda Palmyrali
kimliginin esasli bir parcasi olarak degerlendirilemeyecegini savunmaktadir. Bkz. Michael
Sommer, “Der Lowe von Tadmor: Palmyra und der unwahrscheinliche Aufstieg des Septimius
Odaenathus” Historische Zeitschrift 287/2, (2008): 289 vd.

498 Konuyla ilgili tartismalarin anlasilir bir dzeti icin ayrica bkz. Andrade, “Inscribing the
citizen,” 68-71. Ayrica toplumsal kimlik {izerine benzer bir degerlendirme i¢in bkz. Sommer,
Palmyra, 202.

49 Firat’m Roma ile Parthia arasinda dogal bir sinir olarak kabul géren kaynaklarin varligindan
s0z etmek miimkiindiir. Bkz. Cass. Dio 37.6.
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Bati’ya ne de Dogu’ya dogru ilerlemek isteyen ordulari da durdurabildi. Sonug olarak,
Palmyra ve hinterlandin1 da igine alan bu daimi ¢atisma sahasi, Antik kaynaklarin

ilgisini cekmistir. S6z gelimi Incil, Palmyra’dan sdyle bahseder:

“... Siileyman, Syria’mn iist tarafinda yer alan ¢ole kadar ilerlemis ve
buralar: zapt etmis ve orada Firat’a iki giinliik, biiyiik Babil kentinden ise
altr giinliik yolda muazzam bir sehir kurmustur. Syria nin yerlesim
alanlarindan bu kadar uzakta bir kent kurmasimmin nedeni, daha giineyde
herhangi bir su kaynagi bulunmamasi idi. Kenti surlarla ¢cevirmis ve kente

Thadamora adini vermisti. Kent, bugiin Syria’da hala bu adla amilirken,

Yunanlar buraya Palmyra derler, "'

Incil, mekanin anilma seklinden hareketle tasidig1 kimlige vurgu yapmakta ve bu
yoniiyle de Palmyra’nin birden fazla “diinyaya” ait oldugunu ima etmektedir.
Palmyra’da komiinal bir toplumsal pratigi yansitan yerel kimliklerin var oldugu
biliniyor olsa da yukarida tartisildig: {izere bu kimlige ne tam olarak Hellen-Roma ne
de Parthlarin etki etmisti. Mutlak sekilde tanimlamanin neredeyse olanaksiz olugu,
kabilevi gelenekler iizerine kurulu bir yerel kimligin olustugu gériilmektedir. Ote
yandan Palmyra’nin emperyal diizen iginde elde ettigi yerden bahsedebilmek i¢in
Palmyrali kimligine deginmek gerekmektedir. Zira Palmyralilarin biiyiik giiclere kars1
koymasi, Palmyrali kimligi ve bu kimligin kok saldigi yerle ilgilidir. Dolayisiyla
mekan ve kimlik iliskisi baglaminda oncelikle blgenin Roma Imparatorlugu’nun

sinirlar igine nasil ve hangi kosullar altinda dahil edildigi tekrar ele alinabilir.

Pompeius Magnus’un, Romalilar agisindan nihai sinir olarak tanimlanabilecek
kadar doguya ulagma basarisin1 gostermesinin iizerinden ¢ok gecmemisti ki Suriye,
Roma’daki “Dogulu” olana yonelik ilginin bir pargasi haline geldi.*!! Bu baglamda
cagdaglar1 arasinda Strabon’un, Suriye’yi anlamak ig¢in ilgi cekici bir ¢aba ortaya
koymus goriinmektedir. Oncelikle Strabon eserini, tarihsel olarak Suriye’deki Roma
Imparatorlugu egemenliginin insa edildigi donemde kaleme almistir. Bu bakimdan
Pompeius Magnus sonrasindaki siireci takip etmek i¢in degerli veriler sunar. Daha

onemlisi Geographika, Romalilar i¢cin “Dogu” tahayyiiliiniin insasinda bir doniim

#1911. Krallar, 24.7.
1 Greg Fisher, Rome, Persia, and Arabia: Shaping the Middle East from Pompey to
Muhammad (London: Routledge, 2020), 25.
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noktasidir. Zira Suriye, Roma’da bir “6teki” olarak “Dogulu” insanlara ev sahipligi
yaptyordu. Strabon’un tanimina gore Suriye, “Beyaz/Siyah tenli Syrialilarin”
diyartydi.*'? Bu donemde Romali alimler arasinda etnolojik degerlendirmelerin itibar
gordiigiine tesadiif edilir. Sonucta Romalilar, Pompeius’un istisnai ¢abalari sonucunda
Akdeniz havzasinda ve Tuna Boylarinda asina olduklarindan daha farkli topluluklarla
karsilasmislardi. Farkliligi anlama ya da anlamlandirma gayreti ilgi cekiyordu.
Dolayistyla Strabon’un Suriye’deki halklar1 goriiniimleri iizerinden tanimlama
yaklasimi ¢caginin ruhunu ve bir bakima 6teki olana yonelik bakis a¢isini yansitir. Buna
karsilik Gteki algisinin baslangic noktasinda yer alan Strabon’un Romali bir aileden
olmamasi ve eserlerini Yunanca kaleme almasi elbette kendi i¢inde tarihi bir ironiyi

de barindirr.

Strabon, Amasseia’da*!?® diinyaya gelmisti. Anadolu’nun merkezi bir kenti olan
Amasseia, onemli kabul edilebilecek bir kavsak noktasiydi. Strabon, her ne kadar
Romal1 kimligini benimsemis olsa da baslangicta hem Asyali hem Hellen olarak
tanimlayabilecegimiz sarayli, aristokrat bir ailenin iiyesi olarak oldukga izole bir
bicimde biiylimiistii. Ancak Dogu hakkindaki tespitlerinde i¢cine dogdugu sosyal
cevrenin de tesiriyle 6nemli bilgilere sahip olmustu. Geographika’da imparatorlugun
dogusuna iligkin bilgisinin ne nedenli kapsamli oldugunu su ifadelerle bir ¢irpida

aktarir;*4

.. aym sekilde, dar ve verimsiz bolgelerde hirsiz ve konargoger olarak
vasayan Akhaia, Zygos ve Heniokhoi halklar: hesaba katilmazsa, Asya’'nin
bizim denizimizdeki tiim sahil seridi de (onlarin) komutasindadir. I¢
bolgenin ve iilke derinliklerinin bir kismina bunlar (Romalilar), bir
kismina Parthlar; bunlarin yukarisina da barbarlar hakimdir. Doguya ve
kuzeye dogru Hintler, Baktrialilar ve Iskitler (vasarlar); sonra Araplar ve

Etiyopyalilar gelir...

“12 Strab. Geo.12. 12.

13 Modern Amasya.

414 Strab. Geo. 17. 24. t& pév odv pépn TG kad’ Hudc oikovpévng obtm Sidxertan ... “Bizim
zamanimizda iskan edilen topraklarin bir kism1 bu sekildedir”. Bu gibi karsilastirmalarin yer
aldig1 metnin ayrintili incelemesi i¢in bkz. “Strabon, Geographika: XVII. Kitap,” Libri I1, gev.
Senkal Kileci. (2017), 436-437.
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Strabon, tarihsel olarak Roma’nin hakimiyet sahasin1 genisletmeye basladigi
doneme sahitlik etmistir. Yukarida paylasilan ifadelerinde imparatorlugun bolgedeki
halklar ve diger giicler iizerindeki ustiinliigiinii ima etmektedir. Dolayisiyla eserini
Roma fetihlerinin goélgesinde kaleme almisti. Oysa Palmyra’da hakim Hellenistik
gelenek ve sehrin imari i¢in 6ne ¢ikan hayirsever refleks Romalilarla Palmyralilar
arasinda bilhassa kamusal alani diizenleme baglaminda birden fazla ortak yoniin
mevcut oldugunu ortaya koymaktadir. Yukarida da ifade edildigi tizere, Palmyra
seckin ziimresi, sembolik olarak kamusal alanda var oluyordu. Bu sebeple sosyal
sermayelerini agiga vuracak sekilde heykel gibi estetik unsurlarla kamusal alani
dontistlirtiyorlar, goriiniirliiklerini arttirtyorlardi. Palmyra kentini isleyen, gelisen ve
en Onemlisi refah iireten bir kervan kenti olarak ayakta tutan yegine toplumsal grup
seckinler degildi. Kentle bag kurmanin yegane yolu da kamusal alan1 diizenlemek
degildi. Mekansal iinsiyet ilizerinden sehirle baglar gelistirmenin de Palmyrali
kimliginin bir parcasi oldugunu dile getiren goriisler mevcuttur.*'> Ozellikle kentteki
4 ayn kutsal mekanin c¢ekirdeginde yer aldig1 bir mahallelilik anlayisinin gelistiine
vurgu yapan bu goriislerin,*'® yeterli tarihsel dayanaktan yoksun oldugu yoniindeki

itirazlarla karsilagtigi gortilmektedir.*!”

Her ne olursa olsun Palmyrali kimligini
tagtyan ve tam da bu baglamda Palmyrali kimligini var eden birden fazla toplumsal

grup vardi.

Gogerler, askerler ve diger kentliler de Palmyra’nin unsurlariydi. Antik

yazarlar, Pompeius sonrasit Orta Dogu’da yerlesik olan halklarin hemen hepsini

418

“Arap” olarak tanimladilar.*’® Palmyra’y1 bu genel-geger tanimlama dahilinde ele

almak giictlir. Palmyra’da, Aramice’nin farkli bir lehgesinin kullandig1 tespit

415 Dirven, The Palmyrenes of Dura-Europos, 22-28. Soz konusu goriis, kente hakim 4
kabilenin s6z konusu kutsal mekanlar1 merkez olarak kabul ettigi ve imparatorluk nezdinde de
bu organizasyon bi¢iminin makul ve makbul kabul edildigine dayanmaktadir.

416 35z konusu kutsal mekanlar su sekilde listelenmektedir: Baalshamin, Tanrilar Bahgesi,
Ares, Atargatis. Bkz. PAT 0197.

7 Smith 11, Roman Palmyra, 44.

418 Strab. Geo. 16.2.18, 34; A. G. Grouchevoy, “Trois ‘niveaux’ de phylarques. Etude
terminologique sur les relations de Rome et de Byzance avec les Arabes avant I’Islam,” Syria
72, (1995): 120; Robert G. Hoyland, Arabia and the Arabs: from the Bronze Age to the coming
of Islam (London: Routledge, 2002), 69; Sartre, The Middle East Under the Rome, 33; Fisher,
Rome, Persia, and Arabia, 25.
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edilmigtir. Bunun yaninda benzerlikler elbette vardir: Nebatiler*!?, Palmyralilar ve
Suriyeliler Sami dil ailesine mensup olup ayni alfabeyi kullanmislardir. Arapg¢a’nin
yani sira, Roma’da kullanilan Yunancadan da etkilenerek olusturduklari dil, ¢ok
sayida cift dilli yazitta hayat bulmustur.*?° Bu cografyadaki Roma Imparatorlugu’nun
Greko-Romen kiiltiirli, genellikle Grek formunda tezahiir etmistir.**! Ote yandan

Palmyra halkinin kendini “Arap” olarak ifade ettigi hi¢bir tanima rastlanmadig: gibi

95422 423

“Ozgiir kent”*** sifatin1 da elde ettiklerini sdylemek yaniltict olacaktir.

Toplumsal gruplarin iligkileri ise Palmyra gibi baslangigta farkli kimliklere
sahip unsurlarca meydana getirilen toplumlarda belirleyici bir faktor olabilir. Cilinkii
bir toplumun meydana gelmesi i¢in ihtiyag duyulan siirec; igerisinde c¢eligkiler,
catigmalar ve uzlagsmay1 barindiran anlatilmaya deger bir hikdye sunar. Farkli
geleneklerden gelen gruplarin ayni yerde toplumsal uyumu gelistirebilmesi igin
taraflar arasinda karsilikli adimlarin atilmasi gerekir. Bu durum, oncelikle farkli
yonelimlere sahip olan birey ve/veya toplulugun Kkiiltiirel kazanimlarmi ya da

gelenekleri yeni formlarda korumaya yonelik cabalariyla gergeklesir. Palmyrali

419 Strab. Geo. 17.21. “xai €k Tiic Apafiog 8¢ ¢ Nopotoiov,” Arap olduklart bilinen
Nebatiler, ozellikle ¢ollerde dolasan su kaynaklarina yakin her yerde siiriileriyle birlikte
yasayabilen gocebe bir yasam seklini siirdiiren Bedevilerdir. Nebati Kralligi, Roma
Imparatorlugu tarafindan ilhak edilince, yalnizca 106 yilina kadar bagimsizhigini siirdiirmiis
daha sonra yikilmustir.

0 IGLS, XVII, 1-2.

2! Jean-Baptiste Yon, “La romanisation de Palmyre et des villes de I'Euphrate,” Annales HSS,
59/2,(2004): 313-314.

422 By konudaki farkl goriisler icin bkz. David F. Graf, “Zenobia and the Arabs,” The Eastern
Frontier of Roman Empire: Proceedings of a Colloquium held at Ankara in September 1988,
ed. David French ve C. S. Lightfoot (Oxford: BAR, 1989), 144. Palmyra’nin “6zgiir kent”
statiisii elde etmesi ve Hadrianus’la iliskilendirilmesine yonelik degerlendirmelere kaynaklik
eden yazitlar i¢in bkz. IGLS XVII, 145; IGLS XVII, 245=PAT 1374; PAT 0259.

2 Palmyra’min “dzgiir kent” konumunda olmadig1 yéniindeki tespit ilk defa Maurice Sartre
tarafindan dile getirilmistir. Bkz. Sartre, “Palmyre, cite grecque,” 385, vd.; Sartre, Zénobie,
32; Yon, “La romanisation de Palmyre et des villes de I’Euphrate,” 314. Ote yandan
Palmyra’nin ¢agdasi olan ve civitas libera (6zgiir kent) olarak tanimlanan kentler vardir.
Mesela Mithradates Isyani’ndan sonra Roma’ya olan baghligini ispatlayan Termessos
(Antalya, Giilliikk Dag1) kenti, IO. 68 yilinda Roma’da yiiriirliige giren bir yasa ile civitas libera
statiinii almistir. Benzer bir 6rnek Soloi (Pompeiupolis) kenti i¢in de s6z konusudur. Bkz.
Mustafa H. Sayar, “Ovalik Kilikia Sehirlerinde Yerel Bagisgilar ve Hayirseverlik (MO 1.
Yizyil ile MS 2. Yiizyil),” Tarih Boyunca Anadolu’da Haywseverlik Birinci Uluslararasi
Suna & Inan Kira¢ Akdeniz Medeniyetleri Sempozyumu 26-29 Mart, 2019 Antalya Bildiriler,
ed. Oguz Tekin, C. H. Roosevelt, v.d., (Antalya: Kog Universitesi Yayinlari, 2020), 74-78. Bu
omekten de anlasilacagi tizere kentlerin kazandiklar statiiler, {invanlar kentlerin
tanimlamalarinda mutlaka yer altyordu.
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kentlilerin ¢adirda yasayanlarin torunlari oldugu ve kent olaganca kurumlariyla ortaya
ciktiginda bile ¢adirda yasamaya devam edenlerle birlikte bir toplumun pargasini teskil
ettikleri anlagilmaktaysa da bu kiiltiirel yatkinlik toplumsal uyumun saglanmasi igin
tek basina yeterli degildi. Yukarida Ogelos isimli Palmyralinin onurlandirilmasi
baglaminda gogerlerle miicadele ettigi gercegini hatirlatmakta yarar vardir. Siiphesiz
Ogelos’un miicadele ettigi gogebelerin tam olarak nerede yasadiklari ve kimler
oldugunu bilmek miimkiin degil. Ancak sehir sinirlar1 disinda gogerlerle kentlilerin
kars1 karsiya geldigi gercegini ortaya koymaktadir. Bir bagka ifadeyle Palmyralilarin
gocer kokleri ve toplumsal olarak gocerligin getirdigi geleneksel iliskileri bir sekilde
stirdiirmeleri kentliler ile gogerler arasinda bir toplumsal uyumun mutlak sekilde
tesekkiil ettigini diisiindiirmemelidir. Nitekim Michael Sommer,*** kentli se¢kin
aileler ile scénitiai arasinda genel olarak is birligine dayal1 bir iliski olduguna itiraz
eder. Dolasiyla ¢esitli ve kalabalik gruplar arasindaki iliskilerin her zaman stabil

olamayacagi gercegini goz ard1 etmemek gerektigini hatirlatir.

Aileden kabileye wuzanan temel hiyerarsik yapilanmadan, devlet
organizasyonunun ihtiya¢ duydugu karmasik iliskiler agina kadar, Palmyra toplumunu
olusturan unsurlar tabii olarak iktidar odagi ola gelmisti. Hilkmetmek ya da hakim
olmak Palmyra’y1 da i¢ine alan sahada var olan topluluklar i¢in temel motivasyon
olmustu.*?® Palmyra’daki toplumsal hayatin yazitlarda nasil tezahiir ettigine daha dnce
temas edilmisti. Bu yazitlarda varlik gdsteren aristokrat sinif yani kentli segkinler daha
fazla goriiniirliige sahip olsa da ¢olde yasayan Bedevi kabileler ve onlarla iligki kuran
diger aileler de Palmyra toplumunun bilesenlerini teskil ediyordu*?® Coliin hakimi olan
kabile reisleri; Palmyrali zengin tiiccarlar, kervanlarin sefleriyle sosyal ve ekonomik

iligkiler icerisindeydi. Bu bakimdan sosyal iligkileri olduk¢a dinamik ve canliydi. Bu

424 Michael Sommer, Roms orientalische Steppengrenze: Palmyra, Edessa, Dura-Europos,
Hatra: eine Kulturgeschichte von Pompeius bis Diocletian (Stuttgart: Franz Steiner Verlag,
2015), 206-207.

425 Konuya iliskin ¢ok sayida degerlendirme sz konusudur. Bkz. James Alan Montgomery,
“The Graeco-Roman Civilization of Syria and Palestine,” The Classical Weekly 12/14, (1919):
106-111; Louis. C. West, “Commercial Syria under the Roman Empire,” Transactions and
Proceedings of the American Philological Association 55, (1924): 159-189; Will, “Marchands
et chefs des caravanes a Palmyre,” 264-269.

4% Dirven, The Palmyrenes of Dura-Europos, 21-22.
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duragan olmayan iliski bi¢iminin kendine has dinamikleri oldugu gibi taraflar

acisindan pragmatik bir islevi de s6z konusuydu.

En kalabalik toplumsal gruplardan biri olan bedeviler, bireysel olarak hayatta
kalmanin imkansiz oldugu kosullarda yasama tutunduklari i¢in daha giiclii ve yakin
temasin var ettigi kabile diizenini koruyorlardi. Buna ihtiya¢ duyuyorlardi.
Kabilelerdekine benzer sekilde aile bireylerinin birbirleriyle kurduklar giiglii iliskiler
Palmyra’daki kentlilerin de kabile olarak goriilmesine, kabul edilmesine sebep olmusg
goriinmektedir. Siiphesiz kentli aileler, cesitli gerekgelerle bedevilerle siki bir
etkilesim halindeydi. Ancak bir kervan kenti sakini olarak siirekli yabanci
ziyaretcilerle bir arada bulunma zorunlulugu, Palmyrali aileleri tipki kabilelerde
goriildiigi gibi aile tiyeleri arasindaki iligkiyi gliglii tutmaya mecbur etmis olmalidir.?’
Daha agcik bir ifadeyle Palmyra’nin yonetimi ve politik kararlarina yon veren kentli
aileleri mutlak sekilde “kabile” olarak sunmak tarihi gercekleri tam olarak
yansitmamaktadir. Dolayisiyla bu aileleri kabile olarak tanimlaya engel olabilecek
bunlarin sivil gruplasmalar oldugunu diisiindiiren unsurlarin da mevcut oldugunu
belirtmek gerekmektedir.*?® Palmyra’nin toplumsal yapisini olusturan birbirinden
farkli en az dort kabile ya da ailenin varligina isaret eden II. yilizyila ait tapinak yazitlar

),4%? olarak tespit

bulunmaktadir. Bolgede bulunan ¢ift dilli yazitlarda gods (kabile
edilen bes ailenin ismi belirlenebilmektedir.**® Bu ailelerin Palmyrali oldugu
varsayimi benzer bircok yazitta bu isimlere tesadiif edilmesinden dolay1

yapilabilmektedir. Dahas1 epigrafik izler birakmis ailelerin  sayis1  17’ye

427 Palmyralilarin Cenaze temsilleri ile mezar yazitlari aile seceresini ve akrabalik iligkilerini
sergileme ihtiyaci hissetmeleri bu ¢abalariyla iligkilendirilebilir. Benzer bir degerlendirme igin
bkz. Rubina Raja, “Networking beyond death: Priests and their family networks in Palmyra
explored through the funerary sculpture,” Sinews of Empire: “Networks in the Roman Near
East and Beyond, ed. Eivind Heldaas Seland ve Hakon Fiane Teigon (ingiltere: Oxbow Books,
2017), 152.

428 Nathanael J. Andrade, Zenobia, 36. Andrade, Zenobia’nin zamaninda, Palmyra’da bulunan
yazitlarda mensuplar1 olduklar1 klan veya kabileler ile olan iliskilerini vurgulamay1
biraktiklarindan s6z etmektedir. Himaye baglarinin sivil gruplarin arasinda gelistigini ve
zamanla ifade etmenin daha 6nemli hale geldigine dikkat ¢eker.

2 Bir kabileyi, kabilenin basinda yer alan bir kisiyi tanimladig1 gibi yerel bir yoneticiyi de
karsilayan tanimi bulunmaktadir. Konuya iligkin ayrintili ¢alisma igin bkz. Grouchevoy,
“Trois ‘niveaux’ de phylarques,” 120.

S0 Dirven, The Palmyrenes of Dura-Europos, 25-29, 60, 74. Mita, Komare, Mattabol, Ma‘azin
ve Claudia. Bu aileler hakkinda daha detayli bilgi i¢in bkz. Dirven, The Palmyrenes of Dura-
Europos, 24, dn. 100.
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ulasmaktadir.*! Isimleri, Palmyra’ya gelisleri ve kendi iglerinde sahip olduklari
cesitlilik hakkinda bazi tespitlere miisaade etmistir. Ornegin Ma‘azin Kabilesi,
Palmyra’ya gelmeden O6nce muhtemelen keci (Arapga mad ‘iz) ¢obanligi yapan bir

gruptu.**?

Palmyra toplumunun bir baska unsuru ise Romali askerlerdi. Zira kent bir
garnizona ev sahipligi yapiyordu. Gilliam’a gore bu birlik nispeten sinirli sayida
personelden miitesekkildi. Ciinkii bolgedeki toplam asker sayisi i¢inde %3’liik bir
kismi meydana getirmektedir.*** Bu kuvveti auxilia®*? birlikleri, Scythica Lejyonu ile
bolgedeki yerel birlikleri bilinyesinde barindirdigi bilinmektedir. S6z konusu gorev
giicline ek olarak okgulartyla sohret bulmus Cohors XX Palmyrenorum da Palmyra’da

bulunan sabit sekilde konuslu birlikler arasinda yer aliyordu.*®

Sonugta,
imparatorlugun farkli yerlerinden baslangicta gegici hedefler dogrultusunda sevk

edilen askerler de Palmyra toplumunun bir pargasi haline geldi.

Legio Ill Scythia ile Cohors XX Palmyrenorum’un bolgedeki varligi, Roma’nin
egemenlik iddiasinin boyutlarmi ortaya koydugu gibi Palmyralilar agisindan Roma
Imparatorlugu’na entegre olmanin kosullarmi belirliyordu. Bolgede varlik gdsteren
birlikleri meydana getiren askerler zamanla Romali statiisii kazanarak toprak sahibi
hale geldikleri i¢cin Roma egemenliginin devami ile varolugsal bir iliski
gelistireceklerdi. Dahas1 bolgenin imarinda goérev alan bu askerler, kamusal alanin

yeniden sekillendirilmesinde s6z sahibi hale gelerek, toplumsal yap1 i¢inde muteber

1 Smith 11, “Identity, Community, and State,” 79.

432 Gawlikowski, T. admor-Palmyra, 24.

433 James Franklin Gilliam, “Dura Rosters and the “Constitutio Antoniniana",” Zeitschrift fiir
Alte Geschichte 14/1, (1965): 75. Pat Southern, The Roman army: a social and institutional
history (California: ABC-CLIO, 2006), 123.

#3 Esas olarak Roma’da konuslu olmayan, Roma’nin dostu olan imparatorluk eyaletlerinde
bulunan yardimci askeri birliklerdir.

33 Nigel David Pollard, “Nota et familiaria castra: Soldier and civilian in Roman Syria and
Mesopotamia” (Yayimmlanmamis Doktora Tezi, Michigan University, 1992), 27-28; Hubert
Devijver, “The Geographical Origins of Equestrian Officers,” The Equestrian Officers of the
Roman Imperial Army vol. 1I, ed. Michael P. Speidel, MAVORS Roman Army Studies 9,
(Stuttgart: Franz Steiner, 1992), 109-126; Yarligas, “Principatus Déneminde,” 155-158.
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bir konum isgal ettiler.*® Dolayisiyla Palmyrali askerlerin Romali kimligi kadar,
Palmyra’da insa edilen Romali kimliginin bir unsuruydular. Zenobia’nin ailesinin
durumunu biraz da bu agidan ele almak gerekmektedir. Bir baska ifadeyle Zenobia’nin
ailesi imparatorlugun kozmopolit ve en goz ard1 edilemez temsilcisi olan askerlerin bir

pargasi olarak Palmyra toplumundaki yerini almisti.

2.3.KERVAN TICARETI
Suriye, kervan ticaretinin en 6nemli yollarinin kesisim noktasinda yer aliyordu.
Palmyra gibi ehemmiyet arz eden Dura, Jeras ve Petra kervan ticaretinin ugrak

noktalarini teskil ediyordu.*¥’

Roma tarihi baglaminda kervan ticareti hem ilmi ve
akademik hem de edebi ve sanatsal ilgiyi kendine ¢ekmistir. Boylesi bir ilginin ortaya
cikis,**® kervan ticaretini temsil eden imgelerin cazibesiyle agiklanabilir. Dogu’nun
bilinmeyen koselerinden egzotik mallari tasiyan beyaz ¢ol kiyafetleri i¢indeki tacirler,
horgiicliniin etrafina agir denkler sarilmis develer, baharat ve ipek imgelerine tiitsii

kokular1 eslik eder. Bu oryantalist manzara ardinda ticari faaliyetler etrafinda iyi

organize olmus toplumsal iliskileri, gii¢ miicadelelerini, bedevi baskinlarini gizler.

Suriye havalisi kendine has 6zellikleri (yapisal, kiiltiirel, etnik kimlikleri ve dil)
bakimimdan Roma Imparatorlugu’nun merkezinden ayrismaktaydi. Iste bu
farkliliklarin yansidigi yazitlara, ticarete dayali bir ekonomisi olan kentlerin arkeolojik
buluntularina bakarak anlatmak gerekmektedir. Yerel gii¢lerin, cografyanin etkisiyle
ortaya koyduklar1 organizasyonu anlamak i¢in eldeki tarihsel veriler kismen de olsa
yeterlidir. Ozellikle bu yerel giicler ile merkezi otoritenin kurmus oldugu biirokratik

ve askeri baglar saglikli bir ticaret aginin yeni pazarlara erismesinin de 6niinii agmistir.

436 Septimius Severus doneminden itibaren askerlerin mesru bir sekilde evlilik bag1 kurabiliyor
olmalar1 ve esleri ile ¢ocuklarinin yurttaghk hakkina sahip héle gelmeleri de eyaletlerdeki
toplumsal yapi {lizerinde belirleyici bir etmene donligsmiistiir. Kapsamli degerlendirmeler icin
bkz. Brain Campbell, “The Marriage of Soldiers under the Empire,” JRS 68, (1978): 153-166.
Konuyu askerlerin tabii oldugu hukuki diizenlemeler baglaminda ele alan bir yaklasim igin
bkz. Yann Le Bohec, The Imperial Roman Army, ¢ev. Raphael Bate. (London: Routledge,
1994), 220-223.

7 Palmyra’min ticaret kenti olarak 6nem kazanmasmin nedenlerine iliskin baska bir
degerlendirme i¢in bkz. Rostovtzeft, Caravan Cities, 29.

38 S6z konusu ilgiye daha 6nce Gary Young dikkat ¢ekmistir. Bkz. Young, Rome’s Eastern
Trade, 1.
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Palmyra’nin develerle elde ettigi ekonomik basarisi hakkinda degis-tokus {iriinleri,

sikkeler ile gok miktarda yazit ve gorsel malzeme (Gorsel 7) bulunmaktadir.**°

Gorsel 7: Bir lahdin 6n yiiziinde yer alan rolyef (Palmyra Miizesi) 44°

Kervan ticareti baglaminda bir kent tahayyiil edilirken, onu bir durak
mesabesine indirgeme riskiyle karsi karstya gelinir. Oysa kervan ticaretinin ugrak
noktalarini teskil eden Palmyra dahil kervan kentleri, yalniz yerel tirlinlerin degil, ayn1
zamanda uzak mesafelerden tasman iiriinlerin de el degistirdigi yerlerdi.**! Oyleyse
kervan kentleri aracilarin bulustugu, belki de bir sonraki alisverige yonelik ya da daha
uzun soluklu anlagmalarin akdedildigi yerlerdi. Dolayisiyla bu sehirlerde farkl
dillerde anlagan, farkli kiiltiirlere ve cografyalara mensup tacirlerin iliskilerini
yonetmek icin karmagik ve gelismis toplumsal orgiitlenmelerin meydana geldigini
hatirlatmak gerekmektedir. Bu, ¢o6l gibi asilmasit giic dogal engellerin ardina

gidebilmek i¢in gelistirilen Orgiitlenmenin dtesine uzanan bir yapilanma olmaliydi.

439 PAT 0259; Eivind Heldaas Seland, “Camels, Camel Nomadism, and the Practicalities of
Palmyrene Caravan Trade,” ARAM 27/1-2, (Oxford 2015): 45-54.

40 Gawlikowski, Tt admor-Palmyra, 248.

41 Millar, “Caravan Cities,” 119; Andrade, Zenobia, 21.
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Ozellikle Palmyra’y1 dev antrepolar;, Dogu’dan ve Bati’dan gelen ziyaretgileriyle

gelismis bir liman kenti gibi**? hayal etmek daha dogru olacaktir.

Gergeklestirilen ticaretin 6nemi, bugiin oldugu gibi, Antik Cagda da hacmiyle
Olciilityordu. Ticaretin 1. ylizyilldaki hacmi Gyle bir diizeye ulasmistt ki Roma
sikkelerinin Hindistan, Cin ve Arabistan’a dogru akis1 entelektiiel ¢evreler arasinda
can sikici, ahlaki bir mesele diizleminde ele alinir olmustu. Yasl Plinius’un tespitlerini
bu baglamda ele almak miimkiindiir. Plinius, Hindistan’a her yil 50 milyon

443 aktigini, alinan mallarinsa tiretim maliyetinin 100 katina Roma pazarina

sestertius
girdigini ifade eder.*** Plinius, bir bagka yerde ise Dogu’ya dogru gergeklestirilen uzak
mesafeli ticaretin imparatorluga maliyetini 100 milyon sestertius olarak hesaplar.*#®
Ticaretin etik diizlemde tartigilmasinin sebebi ¢agin ruhu ile ilgiliydi ve Plinius’un
yakinmalarina kulak verilecek olursa liiks tiiketim {iriinlerinin taginiyor olmasi igin

gayri ahlaki yoniinii teskil ediyordu.

Plinius’un izinden Hindistan, Arabistan ve Cin’e uzanan ticaretin meshur /pek
Yoluna isaret ettigini diisinmek miimkiindiir.**¢ Firat tizerinde yer alan ve Palmyra’nin
lizerinden ve kuzeyinden gegen yolun kavsak noktasinda yer alan Batnae 4’
Ammianus Marcellinus’un gozlemlerine dayanilacak olursa,**® geleneksel hale gelmis
bir ticaret festivaline ev sahipligi yapiyordu. Batnae’de her yil eylil aymin
baslangicinda Cin’den ve Hindistan’dan kara ve deniz yoluyla gelen 6nemli miktarda
emtianin el degistirdigi herkese acik bir pazar kuruluyordu ve bu organizasyon ¢ok
sayida zengin tiiccar1 bolgeye ¢ekiyordu. Marcellinus’un aktardiklari, acik sekilde

Palmyra’nin hinterland: igindeki sahay1 Ipek Yolunun {izerine konumlandirir.

#2 Palmyra’min durumunu anlamaya déniik olarak “liman” analojisine daha 6nce de
bagvurulmustur. Liman kenti ile bir kervan kenti arasindaki etkileyici benzerligi ¢aligmasinin
merkezine alan Ernst Will, kitabina ismini de “Venedik” gondermesi lizerinden vermistir. Bkz.
Ernest Will, Les Palmyréniens. La Venise des Sable (Paris: Armand Colin, 1992).

44 Romalilarin kullandiklar1 bir para birimidir. Principatus Dénemi’ne gelinirken 1 denariusun
ceyregi (1/100 aureus) kiiciik glimiis bir sikke olarak ¢ikmaktadir. Bkz. RIC, I, 23.

“*Plin. NH 6. 26.101.

“3 Plin. NH 12. 41.83-87.

“¢Plin. NH 5.21.88.

47 Modern Surug.

8 Amm. Marc. 14.3.3. Metindeki “deniz yolu” vurgusu hatali olmayabilir. Emtianin bir kism1
muhtemelen sevkiyatin en azindan bir bolimiinde gemilerle taginiyordu.
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Kervan ticaretini yliriiten bir tliccar, sadece tipik bir tiiccar gibi alig-satis,
alacak-verecek iliskisi iizerinde karlilik hesabiyla hareket edemezdi. Cok daha ¢esitli
degiskenleri hesaba katmak zorundaydi. Oncelikle kat etmek zorunda kalacag
cografyadaki politik durumu dikkate almaliydi. Risk ve kar arasindaki iliskiyi bu
baglamda hesaplamaliydi. Oyleyse en azindan sunu ifade etmek miimkiindiir: Kervan
ticaretini yiirlitenler, ait olduklar1 diinya hakkinda kapsamli bir bilgi ve gorgiiye
sahiplerdi. Ayrica genis bir Palmyra diasporasiyla temas hélindelerdi.**
Palmyralilarin ticaret modelinde imparatorlugun muhtelif yerlerinde goriiniir olmak da
yer aliyordu. Palmyralilara ait tapinaklara ve izlere bir parca da bu baglamda
yaklasilabilir. Imparatorlugun baskentinde Palmyrali tanrilara adanan sunak,*° Ege’de
Kos Adasi’nda*! tesadiif edilen bir Palmyra dilinde yazilmig bir yazit*>? ya da Nil’de
ve Kizildeniz’de seyreden Palmyrali denizciler*>? bu kent digina uzanan genis bir agin
varligina isaret etmektedir. Bunun da oOtesinde Palmyralilar, cesitli sekillerde
kanmitlanmasi miimkiin olmayacak sekilde, iran sahasinda da varlik gostermis

olmalidirlar.***

Genel anlamda tiiccar ve tiiccar smifinin Roma Imparatorlugu’ndaki yerini ve
uzak mesafeli ticaretin ekonomik ehemmiyetini sorgulayan Moses Finley bile
imparatorlugun c¢esitli koselerinde ticari merkez olarak temayiiz etmis Ostia ve
Logdunum*>® gibi Palmyra’y: da istisnai bir pozisyona konumlandirir. Ote yandan

Palmyra’y1 emsallerinden farkli kilan liman kenti olmamasidir. Bu kente gemiler

49 Seland, Ships of the Desert and Ships of the Sea, 44.

0 PAT 0248.

! Tiirkge literatiirde Istankdy.

2 PAT 1616.

33 Dominic Rathbone, “Koptos the Emporion: Economy and Society, I-IIl A.D,” Topoi,
Orient-Occident, Supplément 3, (2002): 189. Rathbone, Palmyrali denizcilerin III. yiizyilda
Koptos’taki ticarete aracilik eden gemi sahipleri arasinda yer aldigini ifade etmektedir. Bkz.
Rathbone, “Koptos the Emporion,” 194.

434 Muhtemelen Afganistan ve Iran platosu iizerinden Mezopotamya’ya uzanan ve bu yoniiyle
Parth Imparatorlugu’nu boydan boya kateden bir kervan yolu giizergah1 daha mevcuttu.
Bununla birlikte s6z konusu yolun varligina sadece “ihtimal” diizeyinde isaret edilebilmesinin
sebebi yeterli tarihsel kaydin bulunmamasiyla ilgilidir. Bu yondeki degerlendirmeler i¢in
ayrica bkz. David F. Graf, “The Silk Road between Syria and China,” Trade, Commerce, and
the State in the Roman World, ed. Andrew Wilson ve Alan Bowman (Oxford: Oxford University
Press, 2018).

33 Moses 1. Finley, The Ancient Economy (Berkeley: University of Callifornia Press, 1973),
59-60.
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degil, kervanlar; akintilarin ya da hakim riizgarlarin sekil verdigi rotalar degil, ¢6l
yollar1 ulastyordu. Yollar ve genel olarak yol agi, Roma Imparatorlugu’nun tarihi
imgelemi i¢inde 6nemli bir yere sahiptir. Buna karsilik Suriye’de Roma’dan 6nce
yollarin mevcut olmadigini diisinmek ya da bilindik rotalarin ortaya ¢ikmamis
oldugunu varsaymak tarihi ger¢eklerin géz ardi edilmesi anlamina gelebilir. Roma’dan
once de Palmyra’ya yollar ulastyordu. Belki bu yollar Roma miihendisliginin sahikasi
tas doseli degildi; ancak kervanlarin uzak mesafeleri asmasi i¢in yeterliydi.**® Palmyra
ylizyillar i¢inde bu toprak yollarin kavsak noktasinda kendine ait bir hinterlanda

kavusmustu.

Kervan yollar iizerinden bu hinterlandin sehre baglandigini diistinmek i¢in
yeterli gerekce mevcuttur. Yine de kervanlarin rotasini mutlak bicimde belirlemek
miimkiin degilmis gibi goriinse de Palmyra’nin Iran ve Mezopotamya’dan gelen
giizergah ile Yemen’den baglayip Hicaz lizerinden kuzeye Gazze’ye*’ dogru uzanan
glizergahla iligkili oldugu anlasilmaktadir.**® Temelde doguda Dura Europos
tizerinden Firat Nehri’ni asan ve kuzeye Hieropolis ve Zeugma’ya uzanan giden yolun
Palmyra tizerinden gectigi anlasilmaktadir. Bu asamada giizergahi, Firat’in hangi
mevkiden gecilecegi belitliyordu. Isin ashi su ki kesin olarak “ticaret rotas1” seklinde
bir giizergahi isaret etmek i¢in elde yeterli tarihsel dayanak mevcut degildir.*>® Buna
karsilik Parthlar ya da onlarin takipgisi Iranli devletlerin {izerine sefer yapan Roma
ordularinin Firat’1 ya da Dicle’yi hangi noktadan astigini tespit etmek miimkiindiir. {1k

olarak Traianus’in seferine bakilabilir.*¢°

436 Sartre, The Middle East Under the Rome, 69-70.

7 S6z konusu giizergdh daha Yash Plinius tarafindan asilmis ve yolculugun dogast,
vergilendirilmesi hakkinda bilgiler eserindeki yerini almistir. Bkz. NH 5. 32. 63-65. Ozellikle
kat edilen mesafenin uzunluguna iliskin verilen bilgilere ihtiyatla yaklasilmas1 gerektigi
hususuna daha 6nce Fergus Millar tarafindan dikkat ¢ekilmistir. Bkz. Millar, “Caravan Cities,”
124.

458 Millar, “Caravan Cities,” 121, 125.

459 Rostovtzeff, Caravan Cities, vi; Khaled As’ad, Michal Gawlikowski, “New Honorific
Inscriptions in the Great Colonnade of Palmyra” 4445 37, (1987): 164-171.

0 Michael A. Speidel, “From Nabataea to Arabia. Economic consequences of becoming a
Roman frontier province in the East,” Collana di studi e testi per la storia economica, sociale
¢ amministrativa del mondo antico diretta da Elio Lo Cascio-Economia e Frontiera
Nell'Impero Romano (Edipuglia, 2021): 96 vd.

106



Traianus, Parthlar {izerine yiiriirken Nisibis*!

civarinda Sirnak havalisindeki
(Firat ve Cudi Dag1 arasindaki) ormanlardan elde edilen keresteyle tekneler bina
ettirmis ve bu bolgeden Dicle’yi gecmistir. Ancak bu gecis suyun debisi sebebiyle
giicliikle gerceklesmis, diisman kuvvetleri de Dicle’nin sag kolu iizerinde
mevzilenecek uygun pozisyon bulabilmistir. Bundan sonra giineye Dura iizerine

2 QOyle anlasiliyor ki Palmyra’min  kuzeydogusunda Zeugma’nin

yuriimiigtiir. ¢
dogusunda kalan sahada daglarin etkisiyle suyun debisi artiyor ve diizenli bir gegise
izin vermiyordu.*®® Dolayisiyla Traianus’un takip ettigi sefer giizergdhma askeri

hedeflerinin yon vermis olabilecegi ihtimali goz ard1 edilmemelidir.

Iran iizerine gerceklestirdigi seferi iyi bir sekilde kayit altina alinmus olan tek
imparator Trainaus degildi. Iulianus’un da sefer giizergdh1 hakkinda yeterli bilgiye
sahibiz. Once Hieropolis’e giden Iulianus, daha sonra kuzeye yonelerek Batnae,
modern Surug, ilizerinden Firat’t ge¢meyi tercih eder. Ardindan giineye dogru

464 ulagir. Buradan doguya yonelip Adiabene’ye

ylrlylisiinii siirdiirerek Carrhae’e
gecildigi bdylece Dicle’nin dte yakasma ulasildigr bilinmektedir.**> Oyle anlasiliyor
ki Roma ordusu dnce Firat’in sag kolu boyunca giineye dogru inen yolu ardindan da
Balikh ile Chabur*®® arasindaki yolu kat ederek Dicle’ye ulagsmistir. Bu yol askerd
maksatlarla kullanima uygundu ve en azindan Isodorus’un c¢agindan beri

kullaniliyordu.*®” Strabon’un ¢agdasi olan Isodorus, Parthia’ya giden yolun menzilleri

hakkinda bilgi vermektedir. Buna goére Balikh Nehri’nin Firat’a kavustugu

6! Modern Nusaybin.

42 Cass. Dio 68. 26.

463 Jorgen Christian Meyer, Palmyrena: Palmyra and the Surrounding Territory from the
Roman to the Early Islamic period (Oxford: Archaeopress, 2017), 63-68; Andrade, Zenobia,
20. Palmyra’nin i¢ bolgesi ve 6zellikle kuzeyinin bir ¢6l kentine gore daha fazla yagmur aliyor
olmasi, bolgede hayvancilik yapilmasinin oniinii agmistir. Su kaynaklardan olduk¢a verimli
bir sekilde yararlanmiglardir. Burada meydana gelen bu ekolojik yap1 badiyah olarak
isimlendirilmistir. Bu isimlendirmeye iliskin ayrintili bir degerlendirme i¢in bkz. Meyer,
Palmyrena, 1-11.

%4 Modern Harran.

45 Amm. Marc. 22.3.1-3.

¢ Habur Cay1.

467 Millar, “Caravan Cities,” 127.
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Nikephorion’dan**® Habur Cay1’na dogru bir gegisle Dicle’ye ilerlemek miimkiindii.*¢°

Isodorus tarafindan Onerilen bu rota da Palmyra’nin kuzeyinden gec¢iyordu ve
Iulianus’un ordusunun nehri agsmak i¢in kullandig1 yol ile paralellik arz ediyordu.
Ozetle bu rota Zeugma’dan sonra doguya Balikh Nehri’ne varip onun sol kolu
iizerinden giineye indikten sonra Habur Cay1 ile Firat Nehri’nin kesistigi Nikepkorion
(Rakka)’dan Habur Nehri’ne paralel bir sekilde giineye yonelmeyi ve nihayet
Habur’un Frrat’la birlestigi noktadan nehri agmay1 6ngoriiyordu. Bu nokta oldukca
stratejikti ve imparatorluk hudutlarin1 tahkimatlarla miidafaa etme politikasinin

benimsendigi Diocletianus doneminde*’ buraya Cicesium Kalesi insa edilecekti.*”!

Palmyra’ya ugramadan Zeugma’ya giden bu kuzey rotas1 kalabalik kafilelerin
ihtiyaglari icin daha uygundu ve Isodorus’un Parth Menzilleri’ne bakilacak olursa 10.
I. yiizyilda daha ¢ok tercih ediliyordu. Ancak yukaridaki tarihsel gelismeler, askeri ve
siyasi hedefleri olan, on binlerce kisiden olusan gruplarin yiiriiyiisiinii yansitiyordu.
Yine de Palmyra’nin disindaki yollara temas etmek bir noktaya kadar karsilastirma
olanagi sunar. Palmyra diger kervan kentleri arasindan styrilarak “¢6liin incisi” olarak
anilmigtir.*’? Bu vahanin merkezinde yer aldig1 ag1 anlayabilmek igin alternatif yollara
temas etmeye ihtiya¢ vardi. Ancak bu sekilde Palmyra’nin yiikselisi ile bolgenin

doniisiimii arasinda bag kurmak miimkiin olabilir.

%8 Modern Rakka sehridir.

499 Isidore de Charax, Parthian Station of Isodore of Charax: An Account of the Overland
Trade Route Between the Levant and India the First Century B.C., ed. Wilfred H. Schoff
(Philadelphia: Commercial Museum, 1914).

410 Faulkner, Kartallarin Imparatorlugu, 290-291.

471 Millar, “Caravan Cities,” 128.

4721932 tarihli Michael Rostovtzeff’in Caravan Cities adli alt1 boliimden olusan eserinde Dura
basta olmak iizere Hatra, Jeras ve Petra gibi kervan kentlerinin ticari organizasyonuna iliskin
ve onu sekillendiren unsurlara dair bilgilere yer vermistir. Bunun yam sira 6zellikle Palmyra
kentinin digerlerinden daha 6énemli bir noktada oldugunu vurgulamstir. Eski kervan kentleri
marifetiyle Roma Imparatorlugu ve onun da ilerisine kadar ulasan ipek yolu giizergahmi
arkeolojik kazilar esliginde inceleyerek izah etmistir. Bkz. Rostovtzeff, Caravan Cities. Ote
yandan Michat Gawlikowski, Palmyra’nin bir ticari merkez olarak temayiiz etme siirecine
iligkin kaleme aldig1 kapsamli makalesinde, Rostovtzeft’e itiraz ederek baglar ve ticaret
baglaminda Palmyra’y1 diger 4 kentten ayiran unsurlara deginir. Ona gore Rostovtzeff’in
tanim1 kerteriz alindiginda “kervan kenti” karakteri tasiyan yer Palmyra’dir. Bu hususiyet
Gawlikowski’nin ¢ikig noktasini teskil eder. Bkz. Gawlikowski, “Palmyra as a Trade Center,”
27.
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Isodorus’un c¢aginda, Palmyra heniiz kervan ticaretinde temayiiz eden
duraklardan biri olarak gelismemisti. Nitekim Dura’nin gelisimi hakkindaki tarihi
veriler de benzer bir durumu yansitmaktadir. Baslangicta bir Yunan kenti olarak ortaya
¢ikan Dura, Seleukeia (Zochasa)*”? {ilkesinde deniz kiyilar ile i¢ kesimler arasindaki
bir baglanti noktasi olarak gelismisti. Cumhuriyet Doneminin sonlarma dogru
Parthlara karsi onemli bir dayanak noktas1 halini almigt1.*’* Bir bagka ifadeyle kervan
ticaretinden c¢ok idari ve askeri ihtiyaglarin bir sonucu olarak kurulmustu. Firat,
bolgedeki gilizergaha yon veren en 6nemli dogal engeldi ve kiyilarini takip eden rota
tizerindeki her kenti bir “kervan sehri” olarak tanimlamak miimkiin degildi.
Dolayistyla Palmyra’nin “kervan sehri” kimligini kazanmasini saglayan kosullar,
birden fazla degiskenin tesiri altinda var olmustu.*’> Sehirdeki ticari faaliyetlerin en
erken donemine ait kayit 1. ylizy1l baslarina aittir. Kisa siire sonra giimriik vergisine
iliskin Germanicus tarafindan gerceklestirilen diizenlemelere ait kayitlar da glintimiize
kadar ulagmistir. Buna gore Statilius’a hitaben yazilan bir mektupla birlikte giimriik
vergisinin imparatorluga ait sikkelerle (denarii ve as)*’® 6denmesi i¢in gerekli
tedbirlerin alinmasi bildiriliyordu.*”’” Bundan sonraki siiregte Palmyra’nin ticari
konulara iliskin siklikla belgelerdeki yerini almaya bagladig goriiliir. II. yiizyilda ise
kent icine giren ve kentten ¢ikan mallar hakkinda tinlii giimriik vergisi diizenlenmesi
uygulamaya konulur.*’® Ozetle 1. yiizyil itibariyle Palmyra sehri ticari 6nemiyle

birlikte 6ne ¢ikmaya baslamis olmalidir.

II. yiizy1l baglarina ait asagidaki kayit Palmyrali tiiccarlarin faaliyet gosterdigi
saha hakkinda fikir vermektedir:

1. [Tov é. 100 0.]
2. [tob A]Aexavd[pov dpyovia (?)]

473 Seleukeia isminin eski bir kullanimindan bahsetmektedir. Bkz. Zos. HN 3.23.

474 Jean-Baptiste Yon, “Kings and princes at Palmyra,” Kingdoms and Principalities in the
Roman Near East 19, ed. Ted Kaizer ve Margherita Facella (Stuttgart: Franz Steiner Verlag,
2010), 238.

475 Michat Gawlikowski, “Palmyra as a Trade Center,” Irag 56, (1994): 27.

476 Romalilarm kullandiklar1 esas giimiise denk gelen bir para birimidir. denariusun geyregi
(1/100 aureus) kiigiik glimiis bir sikke olarak ¢ikmaktadir.

477 John F. Matthews, “The Tax Law of Palmyra: Evidence for Economic History in a City of
the Roman East,” Journal of Roman History 74, (1984): 157-180.

48 Trf=PAT 0259=CIS 3913.
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3. [®op]abddv tijc mep[i Zmogivov]
4. [Xa]poxa i ueto. Malyo[v tod]
5. [AL]eiCov mapayevouévn
6. an[o t]ob Xapaxog eig IdAuvpa
7. <koi> Oloyoioidv ovvodio Telijc
8. éverev éxfo]vg avo
9. unvog l'opmiaiov
IB*”, IB’nin oglu Aleksandros'un oglu, Firat'in arkhonu (yéneticisi?)
[Kha[raka [Spasinou] dolaylarinda Azeisos un oglu sef Malkhos ile gelen
kervancilar, (Kharakos tan Palmyra ve Ologaisias’a) onuruna, 451 yilinin
(140), Gorpiaos (Eyliil) ayinda diktirdiler.**°
Palmyrali tiiccarlarin glineyde, muhtemelen Babil’in giiney bati komsusu,
Vologesias ile Basra Korfezi’'ne acgilan liman kenti Spasinou Kharax kentlerinde
faaliyet gosterdigi, bu iki kente ticari seferler diizenlendigi tarihi kayitlardaki yerini

almustir (ayrica Harita 1).48!

47 ismi tespit edilemeyen bir kisi oldugunda (iB=Ismi Belirlenemeyen) seklinde

gosterilmistir.

480 p4T 1412. Cift dilli yazitin Palmyra dilinden gevirisi i¢in bkz. FHP, 40. Bunun gibi benzer
bilgileri ihtiva eden bir baska yazit ise PAT 1062.

81 Hoyland, Arabia and the Arabs, 107-108; Mohammed Maragqten, “Dangerous trade routes:
on the plundering of caravans in the pre-Islamic Near East,” Aram 8, (1996): 213-236.
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Harita 1: Palmyrali tiiccarlarin kullandig1 giizergah*3?
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Firat Nehri'ni takip eden bu giizergah Palmyralilarin dogrudan Iran ya da I¢ Asya’ya
yonelmediklerini, bunun yerine Basra Korfezi {izerinden ticaret yapan dolayisiyla
deniz yoluyla Dogu’nun egzotik mallarini1 tasiyan tiiccarlarla temasa gectigini
gostermesi  bakimindan onemlidir.*®® Bu bolge Mesene Kralligi'min kontrolii
altindayd: ve Palmyralilar her iki kentte de diplomatik ve mali konularda ihtiyag
duyduklar destegi goriiyorlardi. Palmyrali tiiccarlarin karli yolculuklarindan sonra
minnet ve siikran duygularini yansitan yazitlarda bu durum dikkat ¢eker. Bu giizergah,
Palmyra’nin ayni anda hem Cin’e kadar uzanan bir ticari agin parcast hem de bolgesel
ticaret icin onemli bir merkez haline geldigini varsaymak icin yeterli tarihsel veri
saglar. Bir baska ifadeyle Mezopotamya'nin gilineyinde iiretilip Palmyra ve
havalisinde talep gorebilecek mallar da muhtemelen tasiniyordu. Bu durum I

ylizyildan itibaren hizla gelisen bir merkez olarak Palmyra’nin bolgede nasil temayiiz

82 Gawlikowski, “Palmyra as a Trade Center,” 30.
483 Gawlikowski, “Palmyra and Its Caravan Trade,” 139-145.
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ettigini anlamak icin makul bir bakis acis1 sunar. Ote yandan Palmyra’nin artan ticari
hacme paralel olarak nitelikli is giiclinii ve emegi kendisine g¢ektigini diisiinmek
miimkiindiir. Yukarida ifade edildigi tizere Palmyralilar yogun bir sekilde sehrin imar1
icin kaynak aktariyorlardi. Kenti onemli bir dinl merkeze doniistiirecek oOlciide
ylriitiilen abidevi eserlerin ingas1 dnemli sayida is giiclinlin harekete gegirilmesini
gerektiriyordu. Ozetle refahla birlikte niifus artiyor, sehir daha fazla misafiri kendine
cekiyordu. Dolayistyla Palmyra’y1 bir kervan sehrine doniistiiren yegane amil dogru
yerde neset etmis olmasi degildi. Ayni1 zamanda sahip oldugu toplumsal dinamizm de

avantaj saglamisti.

Daha once detayli bir sekilde ele alindigi lizere Palmyralilar adina kervan
ticaretini gelistirmek i¢in kent halkindan birinin fedakarlikta bulunmasi kamusal
olarak onurlandirilma gerekcesiydi. Palmyrali seckinler agisindan kervan ticaretiyle
ugrasmak ve finansman destegi ya da uzak mesafeli baglantilar kurmak takdir edilesi
bir yurttaglik vazifesiydi. Kent halkinin kayit altina aldig1 ilk kahramanlar ne Zenobia
ne de Odaenathus’tur. Kitabelerin izinde tiiccarlar1 himaye eden Marcus Ulpius
Yarhai, kamusal bir figiir olarak kent i¢in 6nemli ve muhtemelen olduk¢a sohretli bir
karakterdi. Yarhai’nin hikdyesi*** ya da ona ait bildiklerimiz bireysel olarak isminin
yiceltilmesine yonelik kayitlardan olussa*®® da Palmyra’da ticaretin, birtakim
maceraperest ya da  miitesebbisin  kisisel  girisimleriyle  yiriitildigi
varsayllmamalidir.*¥¢ Yarhai 6rneginde, Basra Korfezi ve Hindistan’la baglantilara
sahip, bu baglantilar1 bagkalar1 yararina kullanmay1 bilen birisi vardir. Tiim bu
iligkilerin tek bir kisi tarafindan yiiriitiildiigiinii diisiinmek, donemin kosullar1 dikkate
alindiginda tarihi gergeklerle bagdastirilamaz. Palmyra toplumuna hakim degerler, en
basindan itibaren ticaretin devamliligina yonelik olarak orgiitlenmelerin Oniinii
acmistir. Bu asamada dikkat ¢ekilmesi gereken noktalardan biri de oncelikli olarak
ticaretin vergilendirilmis olmasidir. Palmyralilarin  kontrol ettikleri sahadaki

topraklarin yahut tiretimin vergilendirilmesi i¢in oldugu kadar ticari faaliyetlerin

8 Michael Sommer, Marcus Ulpius Yarhai’nin onurlandirilmasina yénelik yazitlari ilgi cekici
bir kurgu dahilinde hikaye etmektedir. Bkz. Sommer, “Les notables de Palmyre,” 173-174.
5 PAT 1374; PAT 0274; PAT 1411; PAT 2763.

8 Celentano, “Palmyrenes abroad: traders and patrons,” 37-38.
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vergilendirilmesi*®’ i¢in dikkate deger bir gabay1 Odaenathus’tan neredeyse iki yiizyil
once ortaya koymus olmalart 6nemlidir. Sonug olarak Palmyra’da bir kralin hiikiim
stirmesinden ¢ok Once Palmyralilar ticaret lizerinde denetim saglamayr miimkiin
kilacak mekanizmalar gelistirmislerdi. Bu asamada yukarida bahsi gegen Vordd’un
kimligi lizerinden vahada bir kervan kenti inga etmek ve istisnai bir tarihi tecriibeyi
biriktirmek icin ihtiya¢ duyulan toplumsal yapiya bu baglamda yeniden temas

edilebilir.

Moses Finley’in idari seckinler ziimresini tiiccarlar kiimesinin disina ¢ikaran
degerlendirmelerine yonelik itirazlar1 anlamli ve gegerli kilan bu istisnai sehri ancak
kendine has tarihi birikimi olan bir toplum var edebilirdi. Palmyra dylesine dinamik
bir topluma sahipti ki birbirine diisman iilkelerden gelmis bireyleri kendi sosyal
potasinda eritebiliyordu. Yukarida bahsi gegen Vordd, bu konuda anlamli bir 6rnegi
teskil eder. Romal1 bir idari invan tagiyan ve Palmyrali tiiccar ziimresi i¢inde muteber
kabul edilebilecek bir gorevi tasarruf eden Vordd’un Parth olabilecegine yonelik elde
yeterli tarihi kanit mevcuttur. Yukarida paylasilan yazitta Vordd’un Parth dilinden
invanlar (argapetes) kullanmasit Parth kokenli olabilecegine yonelik en 6nemli
gostergeler arasindadir.*®® Oyle anlagiliyor ki farkli kiiltiirlerden gelen bireylere kars:
takinilan hosgoriilii yaklagim, “yabanci” olanlarin zenginlik elde etmesini hatta idari
pozisyonlar isgal etmesini olanakli kiliyordu. Cesitliliklerin sagladigi devinim ve
ticaret yapma kiiltliriiniin kente tasidigi zenginlik Palmyra disindan yetenekli,
girisimci ruhlu ve tipki toplumun kendisi gibi farkliliklara ve yeniliklere acik bireyleri
cezbediyordu. Elbette bu iki yonlii fayda sagliyordu. Hem kent hem de kentte

yasamay1 segenlere refah sagliyordu.

Tam da bu cografi agiklamalar baglaminda yeniden Plinius’a doniip

Palmyra’nin dogas: sayesinde elde ettigi bazi avantajlara temas etmek yerinde

87 Palmyra’nin bir kervan kenti karakteri tasimas1 137 tarihli vergi diizenlemesinin sadece
glimriik gelirleriyle ilgili oldugunu diisiindiirse de fuhus dahil olmak {izere kentte gelir getirici
faaliyetlerin vergilendirilmesiyle ilgili detayli hiikiimler de igermektedir. Bkz. PAT 0259.
Kapsamli bir degerlendirme i¢in bkz. Matthews, “The Tax Law of Palmyra,” 157-180.

8 Vordd ve onun {invanlarinin cémertge ortaya koymasi bakimindan bu yazit Odaenathus ve
Zenobia donemlerinde Palmyra’daki idari yap1 hakkinda degerlendirmelerde bulunmaya
miisaade etmektedir. Dolayisiyla asagida Palmyra’nin yonetimi ve yoneticileri baglaminda
argapetes tinvani dahil olmak iizere Palmyrali idari elitlerin kullandig1 {invanlar daha detayli
sekilde ele alinacaktir.
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olacaktir. Plinius, burada vurgulanacak haliyle, Palmyra’y1r konumuyla sohretli bir
kent olarak tanitir. Ona gore sohretini Roma Imparatorlugu ile Parth imparatorlugu
arasindaki sinirlarin belirsizlestigi sahada bulunmasindan aliyordu. S6z konusu
jeopolitik konumu sehri, iki biiylik imparatorlugun arasinda husule gelen gii¢
miicadelesinden ilk etkilenen yer haline getiriyordu.*®® Modern tarih arastirmalari 1.
ylizytlin politik kurgusu iginde Palmyra’ya yiiklenen role ihtiyatla yaklagsa* da
Plinius’un Palmyra’nin dogas1 hakkinda verdigi bilgiler degerlidir. Buna gore etrafi
¢Ollerle gevrili kent verimli topraklara, yeterli su kaynaklarina sahipti.**! Palmyralilar
ihtiya¢ duyduklar1 suyu karsilamak icin yalmiz yerel kaynak olan Efga’ya degil,
Karyatayn’dan hatta daha uzakta yer alan kaynaklardan da besleniyorlardi. Bunun igin
yer altt su kemeri (foggara/qanat) insa etmislerdi. Bu kanallar kilometrelerce
uzunluktaydi, dikine akslarla yeryiiziine ulasiyordu ve debisinin kontroliine yonelik
olarak karmasik c¢oziimler igeriyordu.**> Oyleyse su kaynaklar1 var oldugu siirece
kentin etrafinin ¢ollerle sarili olmasi bir ¢esit avantaj kabul edilebilirdi. Bir bagka
ifadeyle izole cografyas1 Palmyra kentinin giiven i¢inde insasi i¢in ihtiya¢ duyulan

kosullar1 saglamisti.

Yukarida her firsatta Palmyra’nmin bir ticaret kenti ve Hindistan’dan
Britanya’ya uzanan ticari agin parc¢ast oldugunun vurgulanmasi, Palmyralilarin sadece
ticarl faaliyetler etrafinda idari ve askeri baglamda organize olduklari intibaini
uyandirabilir. Ancak bu tarihi ger¢eklerle uyum gdstermeyen alginin izale edilmesi ve
kentteki diger esnaf oOrgiitlerine de temas edilmesi gerekmektedir. Odaenathus’un
senator gorevini yiirlittigl sirada,*** 258 tarihinde, Palmyrali giimiisgiilerle sarraflar
bir araya gelerek Odaenathus’un adina bir siitun diktirmisler ve yazitinda onu
“efendileri” olarak tanitmiglardi.*** Bu yazit, Palmyra’daki meslek orgiitlerinin politik

bir niifuz odagi oldugunu ya da olabildigini gostermektedir. Buradaki 6rnekte sarraf

9 NH 5.21.88.

490 Millar, “Caravan Cities,” 123.

“!'Plin. NH 5.21.88.

2 Palmyra’nin 1I. yiizyildaki statiisiine iliskin Fergus Millar ve Javier Teixidor’un
aciklamalarindan ziyade Matthews un goriisii daha tutarhi bir bakis agis1 sunmaktadir. Bkz.
Matthews, “The Tax Law of Palmyra,” 157-172.

493 Odaenathus’un kariyeriyle ilgili gerekli agiklamalar III. Boliim’de “Kral ve Krallig1”
baslig1 altinda ele alimmaktadir.

¥4 PAT 0291.
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ve giimiis¢li loncast Odaenathus’un heniiz {inli ve kudreti Palmyra ile sinirli oldugu
donemde bu politik yatirimi gergeklestirmisti. Odaenathus’un oglu Hairanes’i
onurlandirmak ig¢in debbaglar tarafindan diktirilen siitun ve kitabe**> de bir baska

ornegi teskil etmektedir.

Unlii giimriik tarifesi Palmyra’nin ne denli dinamik bir kamusal alana sahip
oldugunu ortaya koymaya tek basina yetmektedir. Zeytinyag: tiiccarlari, hayat
kadinlari, debbaglar ve vergi tahsildarlari...**° Ozetle Palmyra, sadece Hindistan’dan
Akdeniz havzasina uzanan ticari yollardaki bir duraktan daha fazlasiydi. Palmyra halki
ise ticaret disinda, yetenek, egitim ve disiplin gerektiren isleri de yiiriitiiyordu. Diger
mesleklere mensup Palmyralilar da iiretiyorlar, kentte iiretilen refaha tiiccarlarla
birlikte katkida bulunuyorlar ve siyasi niifuza sahip olabiliyorlardi. Sonu¢ olarak
cografi etmenlerin yani sira toplumsal dinamizmi, nitelikli ig gilicii ve yeterli su

kaynaklar1 Palmyra’nin bir kervan kenti olarak vazgecilmez hale getiriyordu.

95 IGLS XVIL.59.
49 PAT 0259.
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III. BOLUM: SINIRLARI ASMAK: DOGU’NUN HAKIMIi
ODAENATHUS

Imparatorlugun genisleyen sinirlar;, merkezin uzaginda ortaya ¢ikan ve
kontrolii miimkiin olmayan gelismeler Palmyra’y1 da icine alan sahadaki idari
tasarruflar iizerinde etkili olmustu. IIl. ylizyildan itibaren imparatorlugun ayakta
tutulmasi hatta genisletilmesi i¢cin meselelerin merkezi degil, yerelden ele alinmasi
gerektigi yeni bir donemi baslatmisti. Boylece ortaya ¢ikan bu yeni paradigma,
Dogu’da iktidar biriktirmek isteyen yerel hanedanlara ve idarecilere yeni firsatlar
saglamisti. Bununla birlikte Roma Imparatorlugu’nun dogusundaki ittifaklar,
komsgular arasinda yasanan huzursuzluklar ve iktidar degisimleriyle birlikte bas
gosteren ekonomik sorunlar, Roma’da kaygiyla takip ediliyordu. Ciinkii Roma
Imparatorlugu iginde kentli kiiltiiriin getirdigi yenilikleri yasanabilir ve siirdiiriilebilir

kilmak i¢in yeni yapilara, yeni yollara ve yeni limanlara ihtiya¢ vardu.

II. ylizy1l itibariyle Parthlarin elinden alinmig olan bolgelerde Roma varligim
tehdit edebilecek unsurlar kesin olarak bertaraf edilememisti. Principatus doneminin
genel karakteristigi iginde iiretilen politikanin temel hedefi Dogu Akdeniz’de Roma
Imparatorlugu’na baglh kralliklar, kabileler ve bolgedeki askeri birlikler ile miittefik
sayisini arttirmaya yonelikti.*”’ Bu uzaktaki dost ve diismanlara kars1 takip edilen
politika ise elgiler, valiler ve ordu komutanlar1 aracilifiyla yiriitiiliiyordu. Ancak
atilan her adimin imparatorun iradesine bagli olmasi isleri aksatiyor, bazen de
yoneticilerin basiretsiz tutumlart Dogu’da sinirin koruyucular: ile olan iligkileri
cikmaza sokuyordu. Bu gerilim, III. ylizyildan itibaren Dogu’dan gelen Sasani

tehdidiyle birlikte daha acil sekilde ele alinmasi gereken bir meseleye doniismiistii.

*7 David Braund, Rome and the fiiendly king: The Character of the Client Kingship (London;
New York, Croom Helm; St. Martin’s Press, 1984), 91-104; Adrian Goldsworthy, Augustus:
First Emperor of Rome (New Haven, London: Yale University Press, 2014), 303.
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3.1.ROMA - SASANi MUCADELESININ TARIHSEL GELiSMi

Sasaniler, ge¢miste Persler ve Parthlar tarafindan yonetilmis olan Suriye
havalisi dahil olmak tizere Dogu’daki topraklarin, yeniden “gercek sahipleri”
tarafindan kontrol edilmesi gerektigi soylemini dillendirerek ortaya ¢ikmiglardir.**® Bu
motivasyon, Sasanileri; Syria, Armenia, Cappadocia gibi eyaletlere yoneltti. Bu
bolgenin kontrolii 1. yiizyildan itibaren Roma Imparatorlugu’nun elindeydi. Ote
yandan Pax Romana ile tesis edilen huzur, II. yiizyildan itibaren gerceklestirilen
seferlerle gii¢lendirilmeye calisilmistr. Imparator Traianus, Augustus’un mirasini
korumak i¢in ¢iktigi Dogu seferinde, mutlak bir zafer arayisiyla Basra Korfezi’ne
kadar ilerlemisti. Basra’ya dogru takip ettigi giizergdh boyunca kontrol altina aldig1
yerler arasinda Armenia ve Hatra da yer aliyordu. Boylece bolge, 114 yili itibariyle
Roma idaresine girmisti.**® Kisa siire sonra ileri harekatini siirdiiren Traianus, Parth
Imparatorlugu’nun baskenti olan Ktesiphon’a girmis, elde ettigi bu istisnai zaferin

ardindan Hadrianus dénemine ait yazitlarda “Parthicus” cognomeni ile anilmigt1.>%

Cografi sinirlarin bu denli genisledigi ve imparatorlugun askeri giiciiniin
olaganca varligiyla hissedildigi bu déonemde, ticari hareketlilik de artmis, Palmyra’nin
yoneticileri yeni linvanlar elde ederek, imparatorluk diizeni i¢inde yer elde etmeye
baslamistir. Ancak yerel giiclerin imparatorlugun hiyerarsik yapist icinde
konumlanmas, iktidar miicadelelerinden de etkilenmelerine sebep olacakti. Ornegin
Odaenathus’tan bir onceki yiizyilda yasamis olan Syria Valisi Pescennius Niger,
Septimius Severus’a karsi giristigi miicadelesinde, 194 yilinda bolgedeki kralliklarin
da destegini alarak imparatorluk tahtinda hak iddia etmistir. Ancak bu girigimi

Pescennius’un lehine sonuglanmamigtir.>!

Pescennius, diger valiler nezdinde ittifak girisimlerinde bulundugu gibi Hatra
sehri gibi yerel gii¢ odaklariyla Parthlarin da destegini almaya calismisti. Septimius
Severus’un da isyan1 bastirma stratejisini kurgularken bu durumu dikkate aldigi
anlasilmaktadir. Zira Niger tehlikesini bertaraf ettikten sonra miittefiklerini

cezalandirmaya girismesinde kapsamli bir boyun egdirme yaklagimini benimsedigi

8 Herodian. 6.2.2; Tac. Ann. 6.32-14.26.

499 Fest. Brev. 14; Bowersock, Roman Arabia, 84-85.
5% Millar, The Roman Near East, 141.

' Kaya, Septimius Severus, 124-137.
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goriilmektedir. Stratejisinin ilk adimini Osroene ve Adiabene kralliklarmin iizerine
yiiriiyerek gergeklestirmistir. Kendisine karsi olusan ittifak blogunu tamamen ortadan
kaldirmak isteyen Septimius Severus, Traianus donemindeki gibi Ktesiphon’a kadar
ilerlenebileceginin sinyalini de Parth imparatoruna vermek arzusundaydi.’*?
Pescennius’un isyani, Zenobia’'nin ¢agina gelene kadar, imparatorluk erkine karsi
harekete gegmenin bir anlamda ydntemini gozler oniine sermektedir. Asilerin belli bir
kudrete ulasabilmek icin ortak hareket etmeye mecbur olduklarini gostermektedir.
Buna karsilik biitiin giiciinii Dogu’dan alan asi, gasip ya da taht miiddeilerinin basaril
olabilmek i¢in Bati’dan gelecek askeri miidahalelere karsi ayakta kalmak zorunda
oldugunu da ortaya koyuyordu. Ote yandan merkezi otorite esas olarak yerelden
besleniyordu. Sonug olarak, Pescennius 6rnegi yerel hanedan ya da giic odaklarinin
kimi zaman imparator lehine kimi zaman da aleyhine hareket etseler bile

aragsallastirilmaktan kacamadiklarini, diizenin buna goére kurgulandigini bir kere daha

hatirlatmig oluyordu.

III. yiizyilin ilk ¢eyreginde, Caracalla déneminde, Parth Imparatorlugu ile
yasanan gerilim, taraflar arasinda uzlag1 saglanamamasi sebebiyle tirmanmis ve yeni
bir seferin gerekgesini teskil etmisti. 216 kisin1 Antiocheia ve Edesa’daki’>®3 karargahta
geciren Caracalla’nin, baharla birlikte Dicle boyunca ilerleyip Kuzey

4 eristigi bilinmektedir.>*® Parthlar etkili bir direnis

Mezopotamya’da Arbela’ya®
gosterememigti. Nitekim Parth hiikkiimdarinin 216 yilinda payitahtini terk etmesi
tizerine Ktesiphon saldirtya yeniden agik hale gelmisti. Caracalla’ya bu basarilar
sebebiyle Roma senatosu tarafindan “Parthicus” cognomeni verilmistir.>® Boylece
Traianus’tan sonra Septimius Severus’un da cognomenlerinden biri olan Parthicus

Arabicus diger bir “Asker Imparator” olan Caracalla tarafindan da kullanilmis ve

292 Kaya, Septimius Severus, 153-172.

%9 Modern Urfa.

% Modern Erbil.

%93 Tozan, “Historia Augusta’da imparator Caracalla,” 231, dn.57.

% SHA Car. 6. Ancak Caracalla’nin cognomeni bu zafer sirasinda kazanmadigi Septimius
Severus’un ikinci Parth seferi sirasinda (197-198) babasinin Parthlara kars1 kazandig1 zafer
iizerine daha Once aldigi bilgisi ile serh diisiilm{stiir.
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Parthicus (Gorsel 8: Caracalla donemi Parth zaferini miijdeleyen sikke) lejantli sikke

bastirmustir.>%

Gorsel 8: Caracalla donemi Parth zaferini miijdeleyen sikke

Strabon’un Geographika adli eserinde bahsettigi lizere Firat Nehri, 6teden beri

Parthlarin kontrolii altindaydi.>%

Ancak bu durum, 6zelde Parth hanedanini genelde
ise tiim bolgeyi etkileyen baz1 gelismeler sonucunda degisti ve Firat dogal bir politik
sinira doniistii. Ote yandan Parth Krali IV. Artabanus ile kardesi VI. Vologases
arasinda yasanan taht miicadelesi belki de zamanla yaklasan tehlikeyi gormelerini
engellemis ve kaginilmaz olan sonu da beraberinde getirmistir. Takriben 400 sene
hiikiim stiren Parth Hanedanlig1 28 Nisan 224 (Artabanus’un oliimii) tarihi itibariyle

Iran cografyasindaki kontrolii yitirmistir.5%°

Roma tarihgileri bu gelismeyi Pers Imparatorlugu'nun dogusu olarak

algilamakta oldukga istekli goriiniir. Bu anlatiya gére Sasani Imparatoru 1. Ardasir

97 Herodian. 3.9.2; Kaya, Septimius Severus, 229.

298 Strab. Geo. 2.2; 12.3.29 ile 14.5.2. kitapta Firat nehrinin iki bdlgeyi birbirinden ayirdigini,
bir sinir1 olusturdugunu, sikca tekrar eder. Bu cografi ayrimi ifade eden yalnizca Strabon
degildir. Cagdas1 ve sonrasinda yasamis antik yazarlarda da Firat’mn bir simir noktasi
olusturdugunu tekrar etmektedirler.

3 Agath. Hist. 4.24.1. Agathias’m Sasaniler ve Parth Hanedam hakkinda verdigi bilgilere
iligkin degerlendirmeler igin bkz. Averil Cameron, “Agathias on the Sassanians,” Dumbarton
Oaks Papers 23/24, (Dumbarton Oaks, 1969/1970): 137-138; Josef Wiesehdfer, Antik Pers
Tarihi, gev. Mehmet Ali Inci. (Istanbul: Telos Yaynlari, 2003), 219.
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(224-241) yeni bir hanedanligim varisi olarak artik Roma imparatorlugu’nun da yeni
komsusu ve ezeli diismani olmustur.’' Ote yandan Sasaniler, Parth hanedanindan
sadece iktidar1 devralmis goriinmektedir. Bu husus Onemlidir. Zira seleflerinin

sOylemini takip etmemisler, Iran kiiltiiriiniin degerlerini daha fazla sahiplenen bir

511

diskur benimsemislerdi.’!! Nitekim Sasinilerin iktidarini, Syncellus’a gore,>!?

513

Perslerin taht1 yeniden ele gegirmesi; Herodianus’a gore,”'” Pers Kralliginin yeniden

canlandiriimasidir. Iran’da bir gesit “6ze doniis” ve “canlanma” hareketine &nciiliik

eden Sasaniler,’!

Romalilar agisindan seleflerinden bu baglamda ayrilmaktadir.
Romal1 tarihgilere gore, Sasaniler i¢in Roma Imparatorluk arazisinden pargalar
kopartmak, atalarinin topragimi kurtarmak anlamini tagiyordu.’!® Bu yaklagim,
Parthlara kars1 giristikleri miicadeleden zaferle ayrilan Sasanilerin, Roma
Imparatorlugu’nun dogudaki sehirlerine diizenledigi seferleri®'® medeniyetlerin
carpismasi olarak ele alma egiliminden beslenmektedir. Zira Dogu ile Bati’nin
miicadelesinde Sasanilerin Iran’a hakim olmas1 yeni bir sayfanin agilmis oldugunu
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ifade ediyordu.”'’ Romali tarihgiler tarafindan sunulan bu medeniyet c¢arpigmasi

kontekstinin tarihi gergeklerle uyum iginde oldugu varsayilsa®'® bile imparatorlugu

310 Sasani Imparatorlugu’nun kurulus felsefesini, Palmyra ve diger sinir komsulariyla
iligkilerini konu alan bir tez ¢alismasi i¢in bkz. Muhammet Yiicel, “Dogu ve Giineydogu
Anadolu’da Pers Varhigi (M.S. 224-651)” (Yaymmlanmamis Doktora Tezi, Istanbul
Universitesi, 2018), 123, 136.

> Hanedanin kurucusu I. Ardasir’in diinyaya bakisini yansitan bazi arkeolojik buluntular
glinimiize kadar ulagmistir. Bunlardan Firuzabad’da bulunan Naks-1 Riistem oldukea
degerlidir. Touraj Daryaee, Naks-1 Riistem’i Iran’m yeniden canlanmasi baglaminda
degerlendirmektedir. Bkz. Touraj Daryaee, Sasanian Persia: the Rise and Fall of an Empire
(London: 1.B. Tauris, 2009), 5.

312 Georg. Syn. Chron. 440.11.

>13 Herodian. 6.2.

>4 Ulas Tore Sivrioglu, Hellenlere ait kiiltiirel unsurlar yiicelten Parth Hanedani’ndan sonra
Sasanilerle birlikte Iran’mn gecirdigi doniisiimiin sonraki yiizyillara ait epik edebi eserlerde bile
hissedildigine dikkat c¢ekmekte, Firdevsi’nin {inli Sehndme’sinde Parthlara hig
deginilmedigini bildirmektedir. Bkz. Ulas Tére Sivrioglu, Perslerin Ardindan Iran: Sasdniler
Dénemi (Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2023), 31.

315 Zonaras 12.15.

21 Cass. Dio 80.3.2-3.

>!7 Romali tarihgiler arasinda da Sasanilerin, Iran’a hakim olmasi “tiim diinyay: etkileyen
gelisme” olarak goriilmektedir. Ornegin bkz. Cass. Dio 80.3.1.

318 Meseleyi VIII. yiizyila kadar uzanacak bir tarihsel derinlikte ele alan Peter Brown da
Sasanilerin ortaya ¢ikisint Dogu Akdeniz havalisinin ve geleneksel olarak Roma - Sasani
sinirint ¢izen havalideki Roma etkisini kalict sekilde Dogululastiracak bir gelisme olarak
gormektedir. Bkz. Peter Brown, Ge¢ Antik¢ag Diinyasi, ¢ev. Turhan Kagar. (Istanbul: Alfa,
2017), 23-24.
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zorlu bir diismanla yiiz yiize getirenin Parthlara kars takip edilen amansiz politika
oldugunu Romali tarihgilerin anlayamadig1 goriilmektedir. Oysa Sésanilerin yiikselisi
ile Severuslar doneminde Parthlar zayiflatilmasi arasinda nedensellik bagi kuran

goriisler modern tarihgiler arasinda taraftar bulmaktadir.>'®

Roma tarihgileri tarafindan kararli ve tutarli sekilde aktarilan bu “medeniyetler
catigsmast” kurgusu Odaenathus doneminde Palmyra’ya bigilecek merkezi rol
hakkinda da fikir vermektedir. Andrew Smith II, Palmyra’y1 kendi sartlarina gore
kurulmus bir gii¢ aginin merkezine yerlestirmektedir. Bu gili¢ aginin etrafina da Roma
ve Sasanileri konumlandirmaktadir.’®® Her ne kadar III. ylizyil itibariyle tarih
sahnesine ¢ikmis olsa da Sasani Imparatorlugu, Roma Imparatorlugu kadar giiclii ve
organize bir yapiya sahipti. Sasaniler yeni topraklar elde etmeyi hedefliyorlar, bu
amaca yoOnelik olarak Roma imparatorluk arazisine akinlar diizenliyorlardi. Taciz
boyutundaki bu akinlar, zamanla kapsamli seferlere doniisme potansiyeli
barindirtyordu. Romalilar ise farkli bir stratejik yaklagimi benimsemislerdi. Bélgenin
kontroliinii yerel kralliklar aracililifiyla yonetmek ve Firat’ta tutunmak istiyorlardi.
Nitekim I. Ardasir, Roma - Parth savaslar1 sonrasinda kaybedilen bolgeleri geri almak
icin dinamik bir ordu ile 226 civarinda harekete gecti. Buna karsilik Roma
Imparatorlugu, Sasani ilerleyisini durdurmak igin bdlgedeki miittefiklerinden destek

ald1.?!

I. Ardasir, 231 ve 233’te Roma ordulart karsisinda geri ¢ekilmek zorunda
kald1.>?> Alexander Severus donemi boyunca gergeklesen Sasani saldirilart kalici
higbir sonu¢ dogurmadi.>?3 Buna karsilik Severuslar donemi sona ermis (235) ve Roma
Imparatorlugu’nda yeni istikrarsizliklarin kapisini aralanmist1.’>* Diger tarafta ise

Ardarsir’in daha enerjik oglu I. Shapur tahta ortak hale gelmisti. Roma - Sasani sinirin1

>1% Turhan Kagar, “Anadolu’da Sasaniler ve Romalilar, MS 226-363: Emperyal ideoloji ve
Kriz,” Tarih Dergisi 47, (2009): 7-8.

320 Smith II, Roman Palmyra.

32! Sasanilerin, siirlar1 Ege Denizi’ne kadar uzanan, atalarindan kalan topraklara sahip ¢ikma
iddiasi ile ilgili olarak bkz. Cass. Dio. 80.3.2-3, 4.1.

>22 Herodian. 6.2.5-6.

>3 Daryaee, Sasanian Persia, 4.

>2* Bu dénemdeki imparatorluk erkinin el degistirme sikligmin Sasanilere kars: yeterli tedbir
alinmasina engel olduguna yonelik degerlendirmeler i¢in bkz. G. M. Rogers, “The Crisis of
the Third Century A.D.,” Belleten 52/205, (1988): 1513 vd.
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cizen 6nemli dayanak noktalar1 Dura, Carrhae ve Nisibis kisa siire i¢inde diistii (238).
Zosimus, III. Gordianus’un yerini bir darbe ile alan Philippus Arabs’in, politik
emellerini gerceklestirmede Sasanilerle olan ¢atismalardan istifade ettigi bilgisini
paylasmaktadir.>® Bununla birlikte Antakyali lIoannes, Imparator Gordianus’un
gengligine vurgu yapmaktadir.*?® Ozetle carpismalarmn bu ikinci perdesinde politik
istikrarsizlik ve komuta diizeyindeki tecriibe eksiligi Roma Imparatorlugu’nun

yasadig1 askeri zaafin temel sebebini olusturmustu.

Sasani cephesinde ise askeri harekata; temel hedefler ve kapsamli bir
politikanin yon verdigini diisiindiiren emareler séz konusudur. Oncelikle Sasaniler
belki Parthlarin sdylemini miras almamislardi;; ama Roma Imparatorlugu ile olan
catisma halini devralmislardi.’?’ Oyle ki Septimius Severus déneminde kontrol altina
alinan Osroene,>”® Sasani hanedanmin merkezine tehlikeli kabul edilebilecek kadar
yakind1. Bu sebeple Sasaniler, Roma Imparatorlugu smirinda bir tampon bdlge teskil

529 ye Osroene’de kesin olarak egemenlik kurmak istiyorlardi.

etme arayisi i¢indeydi
Ote yandan Romalilar agisindan Osroene’yi ehemmiyet altina alma ihtiyaci,

Palmyra’nin da stratejik olarak 6ne ¢ikmasini kaginilmaz hale getirmisti.

244 yili Subat sonu Mart basinda ordu, praetor muhafizlarinin komutan

330 Sasanilerle savas siiriiyordu.

Philippus Arabs’t imparator ilan ettiginde
Phillippus’un ilk ve belki de en 6nemli icraat1 Sasanilerle olan ¢atigmaya son vermek
oldu.”! Saglanan barig, bolgedeki bazi emperyal hedeflerden vazgegildigi anlamina
gelse ve Sasaniler acisindan avantajli sonuglar doguracak olsa da kaginilmazdi.
Philippus’un, antik yazarlar tarafindan belirtilmese de Sasanilerle agir bir bedeli goze
alarak baris yapmasi Mezopotamia ve Armenia’da biiyiik toprak kayiplar

yasanmasina sebep olmustu.’*?> Bu noktadan sonra I. Shapur, Armenia’da Parth

bakiyesi olan gili¢ odaklarini sindirmek tizere harekete gegme firsatt bulmug,>3?

> Zos. HN 1.18-19.

326 Jonn. Antioc. Frag. DFHG IV, 147.

527 Kagar, “Anadolu’da Sasaniler ve Romalilar,” 2-3.
528 Urfa havalisi.

> Touraj Daryaee, Sasanian Persia, 4.

39 Zos. HN 1.19-21.

31 Zos. HN 3.32.

532 Zonaras 12.19.

>3 Daryaee, Sasanian Persia, 7.
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Philippus ise Tuna havalisinde, Cappadocia ve Syria’da askeri ayaklanmalara kars1
tedbir almaya girigmisti. Ayrica 248 yilinda goriilen ve Decius/Kyprianos salgini
olarak tanmimlanan pandemiyle miicadele ediyordu.’** 249°da ise generali Decius

tarafindan oldiiriildii. 333

Decius’un iktidara gelis hikayesi, ordunun belirledigi birinin pekala imparator
olabildiginin>3® bir bagska 6rnegini teskil etti. Sonug¢ olarak, imparatorluk, Dogu’da
Sasanilerle kars1 karsiya geldiginde kendi teamiillerini ayakta tutacak politik
olgunlugunu yitirmis; Roma i¢in Senatus gibi, siyaset yapma pratiginin sembolii haline
gelmis kurumlar bir daha onarilamayacak kadar itibarin1 kaybetmis durumdaydi.
Sonugta, imparatorluk erkinin etrafindaki istikrarsizlik Dogu’daki savunma ¢abasinin

giderek yerel direnis odaklarinin omuzlarina yiiklenmesine sebep olacakti.

Decius ise 251°de Gotlar tarafindan 6ldiiriildii.>*” Ardindan imparatorluk erkini
ele gegiren Gallus da 253 sonlarinda Tuna ordusu tarafindan oldiiriiliince Aemilianus
imparator ilan edildi. Sadece birka¢ ay hiikiim siirebildi.>*® Bu sirada veba salgini
imparatorlugu ¢ok sert bir sekilde vurmustu. Bu durum Roma ordusunun insan
kaynagini da biiytik 6l¢iide etkilemis olmaliydi. Sinirlart miidafaa ile sorumlu lejyonlar
savasabilecek durumda degildi.** Imparatorluk III. yiizyil krizinin tam ortasindan

geciyordu ve hig de iyi bir sinav veriyor gibi gériinmiiyordu.

>3 Touraj Daryaee, “Palmyra and the Sasanians in the Third Century Ad,” Palmyra and the
East, ed. Kenneth Lapatin ve Rubina Raja (Turnhout: Brepols, 2022), 41-42; Mustafa H.
Sayar, “Eskigagda Akdeniz Diinyasinda MO 5. yy. ile MS 6. yy. Arasinda Salgin Hastaliklarin
Yol Actigi Siyasal, Sosyal ve Ekonomik Sorunlar ve Bunlarin Yarattigi Tarihi Degigim
Siiregleri,” Eskicagda Salgin ve Hastaliklar, ed. Ozlem Sir Gavaz ve Giilgiiney Masalc1 Sahin
(Istanbul: Ege Yayinlari, 2021), 234.

535 Oros. 7.20.1; Zos. HN 1.21.2-3; Zonaras 12.19. Traianus Decius 249-251 yillar1 arasinda
Roma’da praefectusu urbi ve senator olarak gorev yapmistir. Ayrica bu karsilagsmanin daha
detayli versiyonunu kiyaslamak i¢in bkz. Southern, Empress Zenobia, 74.

>3 Roma senatosu, zamanla erozyona ugratiimistir. Hem i¢ hem de dis politikalara yone verici
etkisini yitirmistir. Bu konuyla ilgili ayrica i¢in bkz. Efrumiye Ertekin, “Principatvs Devri
Roma Senatvs’u: Uye Sayisinda Diizenlemeler (Lectio Senatvs): Senatvs’a Giris Kosullar1 ve
Yollari, Yasal Isleyis,” Seleucia 2, (2012): 33-59.

537 Rogers, “The Crisis of the Third Century A.D.,” 1513-1514.

>38 Faulkner, Kartallarin Imparatorlugu, 277-278.

339 Lukas de Blois, Image and Reality of Roman Imperial Power in the Third Century AD: The
Impact of War (New York: Routledge, 2018), 69.
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Tiim bu kosullar altinda, 252°de Roma ile Sasani kuvvetlerinin yeniden kars1
karsiya geldigi bilinmektedir.’*® Bunun hemen Oncesinde Antiocheia havalisinde
Mariades isimli birinin baglattig1 ayaklanma, kisa siire i¢inde biiyliyerek Syria ve
Cappadocia’y1 etkisi altina almis, Roma birlikleri isyana karsi etkili bir direng

41 Imparatorlugun Suriye’nin kuzeyi boyunca varlik gdsterme

gelistirememisti.
kapasitesini yitirdigi anlagiliyordu.>*? I. Shapur ise Armenia’daki Roma varligini sona
erdirmek konusunda kararliydi. Ardinda biraktig1 kayitlar, bu yondeki askeri ve politik
hedeflerini agik etmektedir.>*® Sisanilerin harekat i¢in ideal kosullarin olustugundan
ne dlgiide haberdar olduklarini bilmek miimkiin degildir. Ancak Antiocheia havalisine
istikrar getirmek iizere Gallus’un Volusianus komutasinda harekete gecirdigi ordu,

344 Daha da sarsict olani

Sasaniler tarafindan neredeyse tamamen imha edildi.
Suriye’deki 6nemli dayanak notalarinin tamami diismiis,>*> Antiocheia ise Sasaniler
tarafindan ele gecirilmisti.’*® Oracula Sibyllina’da sezilen ihanet imasi, dahili
diismanlarca Sasanilere destek saglandigini diisiindiirmektedir.>*’ SHA ise agik sekilde

Mariades’in 1. Shapur’la is birligi yaptigini ifade etmektedir.>*®

540 Millar, The Roman Near East, 159.

> Malal. Chron. 295.

342 Potter, Empire at Bay, 248. Sasaniler tarafindan benimsenen stratjik yaklasim, Roma’nin
dogu hududu boyunca olusturulmus olan giivenligi agin1 yipratmaktan ¢ok ¢cokertme amacini
tastyordu. Zira Parthlarla olan miicadeleler sirasinda, Kilikia gibi cephe hatt1 gerisinde bulunan
saha, hudut boyunca alinmis olan askeri tedbirleri destekleyecek sekilde yapilandirilmisti.
Bkz. Mustafa H. Sayar, “Roma Eyaleti Olarak Kilikia (Provincia Cilicia),” Hellenistik ve
Roma Donemlerinde Anadolu: Krallar, fmparatorlar, Kent Devletleri, ed. Oguz Tekin
(Istanbul: Yapr Kredi Yayinlari, 2022), 350-351. Dolayisiyla smirin gerisinde Sisinilere
saglanan destek, imparatorluk savunmasinda ortaya c¢ikan zaafi agiklamak icin anlamh
goriinmektedir.

33 Michael H. Dodgeon ve Samuel N.C. Lieu, The Roman Eastern Frontier and the Persian
Wars (AD 226-363): a documentary history (New York: Routledge, 2002), 43; Daryaee,
Sasanian Persia, 7.

> Orac. Sib. 13.111.

> Potter, Empire at Bay, 249.

>4 Sasanilerin kente kesin olarak hakim olamadiklarini diisiinmek icin elde yeterli kayit vardar.
Bkz. Fergus Millar, The Roman Near East, 261. Nitekim 260°tan sonra Sasaniler tarafindan
ele gecirilen yerler arasinda Antiocheia yeniden siralanmaktadir.

7 Orac. Sib. X111.119-129. David S. Potter, Antiocheia’daki isyanla bu gelismeyi birlikte ele
almakta ve Mariades’in bu ihanette rol almis olabilecegini miitalaa etmektedir. Bkz. Potter,
Empire at Bay, 249. Nitekim Mariades’in varligina Cassius Dio’nun tarihine ek kaleme alan
anonim bir tarihgi tarafindan da isaret edilmektedir. Bkz. Anon. Qui Dio. DFHG IV, 192.

8 SHA Tyr. Trig. 2.
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Sasani - Roma miicadelesinin bundan sonraki sathasi Palmyra baglaminda
olduk¢a &nemlidir. Oncelikle Suriye’nin Roma Imparatorlugu’na olan sadakatine
yonelik derin siipheler olusmustu. Sonrasinda I. Shapur’un kararli ve sistematik
ilerleyisi bolgenin kalici sekilde kaybedilecegine yonelik siipheleri tetiklemisti.
Imparatorlugun geneline hakim olan krizlere ek olarak bir de bdlgenin baglhlig
hakkinda ortaya ¢ikan soru isaretleri, Roma Imparatorlugu’nun Dogu’daki varligmin
biiyiik bir tehdit altinda oldugunu ortaya koyuyordu. imparatorluk miimkiin olan en

giiclii cevab1 vermek, en kapsamli ¢oziimii gelistirmek zorundaydi.

Akla gelen biitiin fikirler askeri hedefler barindiriyordu. S6z gelimi 259 yilina
ait bir kitabe Dogu Akdeniz kiyilar1 ile Arabia’ya kadar olan sahada askeri
hareketlilige isaret etmektedir.’* Sasani tehlikesini ortadan kaldirmak igin en esasli
girisim ise imparatorun bizzat komuta ettigi biiylik bir orduyu harekete gecirmek oldu.
Biiyiik bir felaketle sonuglanacak bu harekati, politik kariyerinde bilge bir devlet
adami olarak temayiiz etmis ve kendini bir anlamda tahtta bulmus yash imparator
Valerianus idare ediyordu.>>® Valerianus muhtemelen, 254’te bolgeye ulasmis ve
tedrici bagarilarla bolgede imparatorluk erkini yeniden tesis etmisti. Antiocheia’nin
surlarin1 onartmisti. Artik sikkelerinde Victoria Parthica ve Restitutor Orientis
ifadesine yer veriyordu.>! Daha sonraki gelismeler igin Sasanilere ait kayitlara

basvurulabilir.

Kayaitlar, bagindan beri en 6nemli askeri hedef olan Osroene havalisinde 260°ta
biiyiik bir carpisma meydana geldigini, Valerianus’un ordusunun biiyiik bir kiyima
ugradigini, imparator ve maiyetinin esir olarak ele gegirildigini belirtmektedir.>?
Romali tarih¢iler bundan sonra imparatorun maruz kaldigi muameleye fazlaca
odaklanir. Lactantius ve Orosius, ilahi adaleti “etme bulma diinyas1” formiilii i¢inde

sunmakta ve Valerianus’un I. Shapur’a binek tasi olarak hizmet ettigini

39 PAES TI1. A. no. 10. Ingilizce cevirisi i¢in bkz. Dodgeon ve Lieu, The Roman Eastern
Frontier, 49.

> SHA Valerian 5. Valerianus, 1. Shapur’la karsi karstya geldiginde muhtemelen 61
yasindaydi. Bkz. Malal. Chron. 508.1-2.

351 RIC V/1. 142= RIC 5a; Lucas de Blois, “Odaenathus and the Roman-Persian War of 252-
264 AD,” Talanta 6, (1975): 10.

352 §K7 19-37. Ingilizce gevirisi i¢in bkz. Dodgeon ve Lieu, The Roman Eastern Frontier, 49-
50. Antik yazarlarin bir kismi Valerianus’un teslim oldugu goriisiindedir. Zonaras da bu
goriislere katildigini belirtmekte ve tekrar etmektedir. Bkz. Zonaras Epit. Hist. 3.141.
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belirtmektedir.>>* Lactantius daha da ileri giderek, cenazesini bir ibret vesikasi héaline
getirmek igin Sésanilerin incelikli bir ¢aba sarf ettigini kayit altina almaktadir.’>*
Imparatorun esaretine iligkin paylasilan bu ayrmtilarmn uydurma olduguna dair ¢ok az

stiphe vardir.>»

Romal1 yazarlar tarihsel anlatilar1 i¢inde biiylik oOlgiide 1skalasalar da
imparatorlugun sinir savunmasi kesin olarak ¢6kmiis goriiniiyordu. Sasani kaynaklari
acik sekilde birliklerinin Anadolu’nun iglerine kadar kapsamli bir yagma ve talan
operasyonu yiriittiiklerini  ifade etmektedir>>® Belli ki higbir direngle
karsilasmamislardi. Yine de Roma Imparatorlugu adina umudu diri tutmak igin iki
onemli diren¢ merkezi ayakta kalmayi siirdiiriiyordu. Bunlardan birisi Severus

557 Emesa’nin hikayesine

Hanedaniyla iliskilenmis Emesa, digeri ise Palmyra’ydi.
temas etmek i¢in 252-253 yillarina geri donmek, Palmyra’nin tarihi gerceklerine

erismek i¢in gereklidir.

3.2.0DAENATHUS’UN YOLU

Emesa merkezli olmak iizere Sasanilere karsi yerel bir direnisin ortaya ¢ikip
cikmadigr konusu bir parg¢a tartismalidir. Bunun en temel sebebi kaynaklarin
durumudur. Gegmisi gelecek zaman kipine hapseden ve boylece sdylemine kehanet
tonu kazandirmaya ¢alisan Oracula Sibyllina’nin®>® bu siirecin en 6nemli tanig1 olmasi
tarihsel gercekler ilizerindeki gizemi arttirmaktadir. Modern tarihgilerin bir kismi
Emesa’dan baglayarak Sasanilere karsi harekete gecen ordunun mevcudiyeti ile bu
ordunun basinda ise Lucius Iulius Aurelius Sulpicius Uranius Severus Antoninus

(Uranius Antoninus) oldugu konusunda higbir siipheye yer birakmaz.’>® Emesa

333 Lactant. De mort. pers. 5; Oros. adversus paganos, 7.22.3-4. Ayrica lordanes; Lactantius
ile Orosius’un neden Valerianus’un esir diismesini tanrisal bir miidahale olarak sunduklari
konusunda ip uglar1 verir: ...Christianos persecutione... Bkz. lord. Hist. Rom. 287.

3 Lactant. De mort. pers. 5.

3% Kacar, “Anadolu’da Sasaniler ve Romalilar,” 11.

36 Roma kaynaklar1 da bu bilgiyi teyit etmektedir. Bkz. Georg. Syn. Chron. 466.8-15.

337 Millar, The Roman Near East, 160-161.

3% Oracula Sibyllina XIII tarihsel imgelemi, motivasyonu ile Sasani - Roma miicadelesinde
Syria’nin durumu ve Palmyra’nin pozisyonunu agiklayan bir kaynak olarak degeri hakkindaki
en tatmin edici agiklama David Stone Potter’a aittir. Bkz. Potter, Prophecy and History, 141
vd.

339 Potter, Prophecy and History, 48, 141,
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hanedanindan gelen bu kisinin ismini boylesine kesinlikte tespit edebilmeyi saglayan

bastirdig1 paralardir (Gorsel 9).6°

Gorsel 9: Uranius Antoninus’un adina kesilen sikke

254 tarihinden sonra hakkinda hi¢bir kayda tesadiif edilmeyen Uranius, belli ki 252°de
baslayan Sasani saldirisint durdurmus ve 253’te kesin olarak diismani geri ¢ekilmeye
zorlamigt1.°%! Yukarida da belirtildigi iizere daha sonra bolgedeki savunma bizzat

Imparator Valerianus tarafindan iistlenilmis, Uranius’un varligma son verilmisti.’®2

Sasanilerin stratejik bir hedef olarak belirledikleri Osroene havalisinde
yogunluk kazanan carpigmalar sirasinda Syria Coele Eyaleti’nin kuzeyi Sasani
ordularinin ileri harektina sahne olmustu. Bu bolgede Roma Imparatorlugu esasl bir
diren¢ gosterememisti. Buna karsilik Uranius onciiliigiindeki yerel kuvvetler daha
giineyden harekete ge¢misti. Nitekim Valerianus’un Roma’ya geri dondiigii donemde
255’te 1. Shapur’un Palmyra’nin dogusuna, Dura’ya dogru yonelmesi,*®> muhtemelen
bu direnis odagini kirmaya yonelik olabilir. Nitekim Dura, stratejik bir askeri nokta
olmakla birlikte Osroene-Antiocheia hattinin gilineyinde kaliyordu ve Palmyra-

Emesa’ya uzanan yolu tutuyordu.

30 Richard Delbrueck, “Uranius of Emesa,” The Numismatic Chronicle and Journal of the
Royal Numismatic Society 8/1-2, (1948): 14.

5! Millar, The Roman Near East, 308.

%2 Uranius hakkindaki anlatimn 254’te Valerianus’un bolgeye gelmesi ile akamete
ugramasini, imparator tarafindan ortadan kaldirilmis olmasiyla iliskilendiren goriisler i¢in bkz.
de Blois, “Odaenathus and the Roman,” 9.

33 de Blois, “Odaenathus and the Roman,” 9.
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Odaenathus’un Uranius tarafindan ortaya konulan basarilara dikkate deger
katkilar saglamig olabilecegi ihtimalini kesin olarak g6z ard1 etmek miimkiin degildir.
Oncelikle Emesa Hanedam ile Palmyra segkinler ziimresi arasinda siki iliskiler
oldugunu diislindiiren bazi emareler vardir. Bunlardan en 6nemlisi Odaenathus’un
kullandig1 “Septimius” cognomenidir. Odaenathus muhtemelen I. Ardasir’in Roma
Imparatorlugu arazisine girdiginden beri Sasanilerle savasiyordu. Muhtemelen
Valerianus’un da yaninda yer almist1.®* 252-253’te yasananlar, Emesali yerel bir
hanedanin dogru kosullar altinda Sasanileri maglup edebilecegini gostermisti. Biiyilik
sahnede rol almak i¢in sira Odaenathus ve Palmyralilara gelmis goriiniiyordu. Bu

baglamda Odaenathus’un askeri kariyerine bir par¢a daha yakindan bakilabilir.

Odaenathus’un Syria bolgesindeki arabali okg¢u birlikleri ile 251 yilinda
exercitus olarak gorev yaptig1 bilinmektedir.’®> Bu bilgiye 251 yilinda Danaba’da®¢®
konuslanmis Legio I1I Cyrenaica birliginde gorev yaparken diktirdigi ¢ift dilli bir onur
yazitindan ulasilmaktadir. Yazitin Grekge kisminda kendisini Hairan’in oglu
clarissimus senator ve exercitus olarak tanitmakta, Palmyra dilinde ise “[...rs ]°%7 dy
tdmwr” yani “Tedmiir’iin Sefi” (Palmyra Hakimi) seklinde bildirmektedir.’%® Yukarida
da belirtildigi lizere Sasanilerle giristigi miicadelelerde imparatorluk kuvvetleri

arasinda yer almigt1.’®® Sonug olarak, gayretleri birtakim payeler ile karsilik

%% Bunun aksini diisiinmeye sebep olacak herhangi bir gerekce yoktur. Ancak Antik
tarih¢ilerin bir kismi bunun aksi yoniinde, Odaenathus’un Sasanilerle is birligi i¢cine girmek
istedigini ve I. Shapur’a hediyeler gonderdigini ifade etmektedirler. Petrus Patricius, Frag,
DFHG 1V, 187; Anon. Qui. Dio. DFHG 1V, 168. Bu diisiince modern ¢aligmalar tarafindan da
desteklenmektedir. Bu konudaki bir baska degerlendirme igin bkz. John Drinkwater,
“Maximinus to Diocletian and the 'crisis',” ed. Alan Bowman, Averil Cameron, v.d., CAH XII
(Cambridge: Cambrridge University Press, 2005), 50-52.

3% Piersimoni, TPP 11: 648.

> Yarligas, “Principatus Déneminde,” 213. Yarligas, bu birlik hakkinda detayli bir bilgi
sunar. Ancak bizi ilgilendiren kismi ise Legio III Cyrenaica’nmin 218/19 yilinda
lagvedilmesinden sonra, Septimius Severus emriyle yeniden bigimlendirilmesidir. Yarligas,
“Damascus’tan Palmyra’ya giden yol flizerinde bulunan Danaba’ya konuslandirilmis”
oldugunu séylemektedir.

>7 Palmyra dilinde rs=bas/lider; dy=iyelik eki-mn, nin; tdmwr= Tedmiir/Palmyra anlamina
gelmektedir.

%8 p4T2753. Palmyra dilinden gevirisi igin bkz. FHP, 124.

9 Zonaras Epit. Hist. 3.146. 16; 147. 3.
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bulmustu.’’® Ayrica bu desteginin diger bir miikafati ise oglu Septimius Hairanes

(Herodianus)’in, 258 yilinda senator olma hakkini elde etmesiydi.>”!

260 yilindaki gurur kirict maglubiyet Oncesinde Valerianus, Roma
Imparatorlugu’nun yiiz yiize kaldig1 ve genis bir sahaya yayilan sorunlarla tek bir
merkezden bas etmenin imkansiz oldugunu gérmiistii. Boylece Dogu’daki sorunlarla
bizzat ilgilenebilmek igin oglu Gallienus’u Bati’da gorevlendirmisti.’”> Savagin
ardindan bolgedeki Roma Imparatorlugu varhigmi korumak ve Sasanilerce
gerceklestirilen kapsamli talan harekatini durdurmak icin Gallienus’un neredeyse
hicbir girisimde bulunamadigi anlasilmaktadir. Bu tespit, onu asiriliklar1 sebebiyle
tarihin mahkemesinde yargilamak isteyen antik yazarlarin iddiasindan 6te dayanaklara
sahiptir.’”® Valerianus’un esir diismesinin ardindan Saséniler, imparatorluk arazisinde

etkili bir direnisle karsilasmadan ilerlemisti.>”*

Imparatorlugun  dogusundaki bu yangmi sondiirmek igin  Uranius
tecriibesinden istifade etmek en akilct segcenek olarak gdriinmiis olmalidir. Yerel bir
giic odagiyla, Odaenathus’la isbirligi yapmak gerekiyordu. Gallienus’un yiizlesmek
zorunda oldugu iki biiyiik tehdit i¢in de Odaenathus’un destegine ihtiyaci vardi.
Bunlardan ilki ve en goz ardi edilemez olan1 Sasanilerdi. ikincisi ise dogrudan kendi
iktidarin1 hedef alan Macrianus’tu.’’”> Macrianus, Valerianus’la birlikte Dogu’ya
gelmisti ve bir taht miiddeisi olarak eli son derece giicliiydii. SHA, askere ¢ifte bahsis
dagitacak kadar kudret sahibi oldugunu belirtir.’’¢ Ancak Macrianus, zengin bir
adamdan daha fazlasiydi ve davasinda ona sadakatle destek verecek iki gen¢ ogula
sahipti. Zonaras’in aktardigina goére, Macrianus, Valerianus 6ldiigiinde ogullariyla
birlikte Dogu’da bulunuyordu.’”” imparatorluk tahtindaki iddiasin1 giiclendirmek igin

Muisir da dahil olmak tizere kisa siire iginde Dogu’nun kontroliinii ele gegirmisti.>’® Bu

1 Inv. II. 16. Odaenathus’un kullanmis oldugu exercitus iinvanminin yetki ve smirlari
hakkinda benzer bir degerlendirme i¢in bkz. Sommer, “Der Lowe von Tadmor,” 311-312.

>"! Michat Gawlikowski, “Les princes de Palmyre,” Syria 62, (1985): 252.

312 Zos. HN 1. 30; 1. 36.

>3 Bu sirada Kuzey ltalya’da Iuthungi akinlarin1 durdurmaya galistyordu. Bkz. Potter, Empire
at Bay, 256.

> Zos. HN 3.32.5.

>7> Zonaras 12.24.

°7® SHA Tyr. Trig. 12.

>77 Zonaras 12.24.

378 Potter, Prophecy and History, 53.
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sirada daha once Valerianus’a hizmet ettigi anlasilan Ballista (Callistus) isimli bir
general®” de onlara eslik ediyordu. Ballista, Macrianus’un kiigiik oglu Quintus’la
birlikte Dogu’da kalmis, Macrianus ise biiylikk oglu (Macrianus) ile birlikte
Gallienus’un iizerine harekete gecmisti.**® Ozetle Macrianus, bir yandan Gallienus’a
kars1 miicadeleye girmis, bir yandan da Dogu’daki acil duruma miidahale etmeye
¢aligmisti. Muhtemelen Sasani ilerleyisini durdurmanin kendisine kamuoyu destegi®®!
saglayacagini hesapliyordu. Macrianus biiylik ogluyla birlikte Gallienus’un {izerine
ylriidiigiinde Aureolus komutasindaki bir ordu tarafindan Trakya havalisinde
durduruldu ve ogluyla birlikte 6ldiiriildii.’®? Gallienus belli ki daha akillica hareket
ediyordu. Macrianus hizbinden kurtulmay: iki asamali sekilde planlamust. Ikinci
asamada kendi idaresindeki askeri kapasiteyi bile kullanmak zorunda kalmayacakti.

Odaenathus devreye girecekti.

261 yazinda harekete gecen Odaenathus’un ilk hedefi Emesa oldu.
Macrianus’un oglu Quietus ile generali Ballista burada bulunuyordu. Kisa siire i¢inde

83 Ote yandan Odaenathus’un gercek bir direnisle

sehre girmeyi basardi.
karsilagsmadigini diisiindiirecek kadar tarihsel emare mevcuttur. Belli ki Emesa’ya
Odaenathus ulagmadan 6nce Macrianus’un Trakya’daki yenilgi haberi gelmisti.
Dolayisiyla Odaenathus ya ¢ok ihtiyatl hareket ederek miikemmel bir zamanlamayla
kente girmisti ya da sansi yaver gitmisti. Ancak asil s6hretini Sasaniler iizerine

yliriiyerek elde edecekti.

1 SHA Tyr. Trig. 18.

>80 Zonaras 12.24.

8! Burada “kamuoyu” olarak tamimlanan smirlari belirsiz ancak imparatorlugun politik
eksenine konumlanmis gii¢ odaklaridir. Oyle ki Valerianus’un Roma senatosuna hitaben
Macrianus’u halefi olarak belirledigini bildiren bir mektubunun ortaya ¢ikmasi, Macrianus
hizbinin mesruiyet elde etmek i¢in senatoyu var eden politik elitin destegini almaya yonelik
adimlar attigin1 ya da en azindan bu destegi onemsediklerini diisiindiirmektedir. S6z konusu
mektup i¢in bkz. SHA Tyr. Trig. 12.

82 SHA Tyr. Trig. 12-13.

8 Anon. Qui Dio. 8.1; SHA Tyr. Trig. 18; Orac. Sib. XIII. 155-171. Oracula, kendi mistik
sOylemi iginde tasvir eder. Bu konudaki karakterler, geyik, yilan, aslan ve kegidir. David
Potter, Oracula Sibyllina XIII. eserinde keci olarak tanitilan karakterin Ballista, geyigin
Macrianus, yilanin I. Shapur, aslanin Odaenathus oldugunu degerlendirmektedir. Bkz. Potter,
Prophecy and History, 342-343. Orcula Sibylina’da s6z konusu tanimlamalari igeren kisimlar
icin bkz. Orac. Sib. XIII. 167-169.
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Odaenathus, i¢ savasin sona ermesine yoOnelik dikkate deger bir katki
sagladiktan sonra Dogu’da Macrianus’un yerini almis oldu. Derhal onun yarida
biraktig1 isi tamamlamak iizere harekete gecti. Odaenathus’un ihtiya¢ duyulan
basarilar1 elde ettigi konusunda antik yazarlarin ¢ok az slipheye yer biraktigi
goriilmektedir.’®* Sésanilere karsi nasil bir taktik uyguladi, Valerianus ya da
Ballista’dan farkl bir strateji izledi mi? Kaynaklara bagl kalarak bu sorulara tatmin
edici cevaplar vermek neredeyse imkansizdir. Antik tarihgiler Odaenathus’un
imparatorluk topraklarindaki Sasani kuvvetlerini ¢ikardigini bildirerek Odaenathus’un
askeri basarilarin1 kisaca 6zetlemekle iktifa ederler. Buna gore, Odaenathus, Sasani
kuvvetlerini yenmis ve diisman iilkesinde yiiriiylislini stirdiirerek Ktesiphon’a kadar
ilerlemistir.’®> Tarihgiler, isin askeri tarafindan ziyade yeni politik durumu anlatmaya
yahut anlam vermeye yonelirler. Yine de Valerianus’un esaretinden Palmyra’nin

harekatina kadar olan siireci “yenilgi-zafer” baglaminda ele almak miimkiindiir.

Odaenathus’un Sasanilere yonelik gerceklestirdigi harekati Valerianus’la
Shapur’u kars1 karsiya getiren savasin devami olarak gérmek gerekir. Zira geleneksel
anlamda Sasani ordusu heniiz harekatin1 tamamlamamisti. Valerianus ve maiyeti ele
gecirildikten sonra genis bir alanda yagma ve talana girismisti. Dolayisiyla Sasaniler
ilk carpigmayi takip eden ileri yiiriiyiisiin kazanimlarina odaklanmislardi.>®¢ Neydi bu
kazanimlar? Caesarea’ya kadar uzanan bir derinlikte yagma yapmak mi? Sasani
harekat: goriiniiste bundan ibarettir. Oyleyse Roma Imparatoru’nun esir alindig1 bir

587

zafer, gercek bir kazanima doniistiiriillememistir.”°’ Ballista ya da Odaenathus buna

engel olmus goriinmektedir.

Odaenathus, 262/63 yilinda Ktesiphon kentinde bir castrum (ordugah) da insa

ettirmistir.>®® Bu seferinde ona Septimia Zenobia da eglik etmisti. Elde ettigi bu zaferin

3% Fest. Brev. 23; Eutrop. 9.10; Tord. Hist. Rom. 290; Hieron. Chron. 266d.; Oros. 7.22.12.;
Anon. Qui Dio. 8.1; SHA Val. 4.

385 Fest. Brev. 23; Eutrop. 9.10.

% David. S. Potter, savasin dogurdugu sonuglar bakimindan Sasaniler adina gergek bir zaferin
var olmadigini ifade eder. Bkz. Potter, Empire at Bay, 290.

87 Fergus Millar da benzer bir yaklasim benimser. Zonaras ve Syncellus’un I. Shapur’un
cekilmesine iligkin verdikleri detaylardan hareket etmekte ve Carrhae ya da Edessa’nin
diistiigline dair herhangi bir bilginin bulunmadigina isaret etmektedir. Bkz. Millar, The Roman
Near East, 166-167.

8 IGLS XVIL.62; Fest. Brev. 23-24; Eutrop. 9.10; Gawlikowski, “Les princes de Palmyre,”
252; Hartmann, Das Palmyrenische Teilreich, 10.
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siyasi miikafati biiyliktii. Palmyra’nin hakimi, dux orientis’®® (Dogu’nun Hakimi),
krallar krali (mlk milk’) olmustu.>®® Bu zaferden sonra ilk esinden olma oglu
Herodianus ise kral (mlk) tinvanmi kullanmaya bagsladi.>! Belli ki ailenin politik
kudreti artmisti. Bu gelismeye askeri kapasitenin de artisi eslik etmis olmalidir.
SHA nin tanikligina itibar edilecek olursa eger Odaenathus, bundan sonra 265 yilinda
yeniden Sasani arazisine girmis, biliylik basarilarla geri donmiistii. Odaenathus’un
komuta ettigi kuvvetler 6zellikle Osroene havalisinde basarilar gostermis ve Sasanilere
kars1 verdigi ilk miicadelede oldugu gibi Ktesiphon’a kadar ilermistir. Elde ettigi
bagarilarin niganesi olacak nitelikteki ganimeti imparatora gondermisti.>*> Syncellus
bu operasyonun devami hakkinda da bilgi vermektedir. Ona gore Asia’daki Got
saldiris1 sebebiyle Sasani seferini yarida birakarak hizla kuzey batiya dogru harekete
geemis ve Cappadocia tlizerinden Herakleia Pontika’ya kadar ilerlemistir.’*® Bu
ilerleyis Asia’ya yonelik Got saldirisina verilecek cevabin stratejik olarak Sasanilere

kars1 takip edilen operasyondan daha oncelikli oldugunu ortaya koymaktadir.

Odaenathus ve oglu Herodianus’un hayat1 267/8 yilinda bir komplo ile son
bulacaktir. Siyasi ve askeri kariyerindeki biitin bu 6nemli gelismeler sirasinda
Zenobia’nin Odaenathus’un yaninda yer aldig1 goriiliir. Bu, aralarindaki giiclii iliskiye
isaret eden alametler arasinda gosterilebilir. Bununla birlikte Odaenathus’un elde ettigi
bu mevki gergeklestirdigi evlilikten bagimsiz, baz1 agilardan 6ngoriilemez jeopolitik

geligmelerin bir iiriiniiydi.

3.3.KRAL VE KRALLIGI

Politik temsil baglaminda Zenobia ve “selefi” Odaenathus’un kullandig:
iinvanlar, bagh basina Palmyra’nin teskilatl siyasi yapisini yansitmiyor olabilir. Daha
once bir par¢a anakronik olmakla birlikte doguda adeta bir Venedik kesfeden
gectigimiz ylizy1l baglarina ait caligmalar, Palmyra’y1 bir ¢esit “ticaret cumhuriyeti”
olarak sunmuglardi. Bu kavramsallagtirma siliphesiz siirseldir ve heniiz bir disiplin

olarak tarihin olgunlagsmadig: bir donemde dile getirildigi i¢in de belli bir hosgdriiyii

>% Zonaras Epit. Hist. 3.141. 26.

*0 CIS 11 3946.

! Konuyla ilgili degerlendirmeler asagida “Kral ve Krallig1” baslig1 altinda ele alinmaktadur.
*2 SHA Gall. 12.

3% Georg. Syn. Chron. 467.4-14.
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hakketmektedir. Buna karsilik ayn1 kavramlar, modern tarihyaziminda hakli olarak son
derece saygin bir konuma sahip olan Paul Veyne tarafindan da dile getirilince bazi

594 Bu tartigmalar, Palmyra’y1 tanimlamak igin

tartismalar1 tetiklemis goriinmektedir.
basvurulacak kavram seti baglamina oturdugu i¢in Odaenathus ve Zenobia’y1 Roma

diinyas1 i¢inde konumlandirmada anlamli bir bakis agis1 saglayabilir.

Palmyra iizerine ¢aligmalariyla taninan Annie ve Maurice Sartre; Paul Veyne’e
itirazla Palmyra’nin politik yapisina seklini veren ve onu tanimlayan unsurlar i¢inde
ticaretin goz ardi edilebilir bir etkisi oldugunu ifade etmektedirler.>®> Dahasi Paul
Veyne tarafindan dile getirilen Palmyra’nin “krallik” oldugu fikrine’”¢ de itiraz
etmektedirler.’*” Bu tespitler, Palmyra tarihinde kabul edilmis bazi gergeklerin bir
kenara konuldugu intibai uyandirsa da isabetli olabilir. Meselenin teknik bir yaklagim
farkliligindan kaynaklandig, bir baska ifadeyle metodolojik tercihlerle ilgili oldugu
anlasilmaktadir. Bir tarafta tarihsel kurgudaki yetkinligin edebi bir kudret iizerine inga
edilebilecegini belirten Paul Veyne, diger tarafta tarihsel gercegi yazitlarin ispat
kapasitesine dayandiran Sartre’lar var. Gergekten de Veyne’in tarafindan bakildiginda,
berraklasan ve daha da Onemlisi olaganca gorkemiyle okuyucusunu ayaklarinin
dibinde belirmeyi bekleyen bir Palmyra goriiliir. Sartre’lar ise daha teknik bir
kavrayisla sorunsallastirdiklar1 konulara sarahat kazandirma gayreti igindedir. Iki
anlat1 arasinda bir uzlasi noktas: bulmak gercekten giictiir. Kralli§1 olmayan bir kral
ya da kralice fikri daima tartismali kalacaktir. Tiim bu metodolojik tartismalarin

golgesinde konuya iliskin detaylar ele alinabilir.

Odaenathus 267/8 tarihinde oldiigiinde melikii’l-miiliik (mlk mlk’)/faciiedg
Pociléwv invanint tastyordu yani krallar kralrydi. Palmyralilar tarafindan tiretilmis
olan belgelerde bu durum agik sekilde miiteaddit defalar belirtilmistir.>*® Antik

diinyanin politik diizeninde kral, bir kralligin hiikiimdar1 olarak karsimiza ¢ikar. Bu

% Bu tartismanin seyri ve genel anlamda Palmyra ¢alismalari icindeki yeri daha énce Ted
Kaizer tarafindan ayrintili bir sekilde ele almistir. Bkz. Kaizer “The future of Palmyrene
studies,” 1-4.

393 Qartre ve Sartre, Palmyre: Vérites ét Légendes, 60-61.

% Paul Veyne, Palmyra: An Irreplaceable Treasure, cev. Teresa Lavender Fagan. (London:
Chicago University Press, 2015), 46-49.

7 Qartre ve Sartre, Palmyre: Vérites ét Légendes, 150-151.

3% PAT 0292; PAT 0317; Benzer bir degerlendirme igin bkz. Gnoli, The Interplay of Roman
and Iranian Titles in the Roman East, 89-90.
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son derece basit gibi goriinen aciklama Odaenathus ve Zenobia’nin politik girisimini
tanimlamakta yetersiz kalmaktadir. Bir bagka ifadeyle daha 6nce Sartre’lar tarafindan
da belirtildigi lizere, ortada gergek bir krallik mevcut degildi. Peki Odaenathus’u
krallar krali yapan tam olarak neydi? Krallar kral1 tinvan1 Sahan sah ya da xsayadiya
xsayadiyanam formunda Sasani hiikiimdarlarinca kullanilmist1.5%° Dolaysiyla invanda
Irani bir etki oldugu anlasgilmaktadir. Ancak Odaenathus tarafindan bu {invanin
kullanilmast ile Palmyralilarn Iran kiiltiiriiniin niifuzu altinda oldugu arasinda mutlak
bir bag kurmak dogru olmayabilir. Bir baska ifadeyle tinvanin kullanimi kiiltiirel bir
yaklasimla gerekcelendirilemeyebilir. Politik gerekceleri vardir. Odaenathus’un, 1.
Shapur’la karsilasmasi ve onu yenilgiye ugratmasi Iran hiikiimdariyla aym iinvani
tagimasinin temel sebebi olabilir. Dolaysiyla tinvan, Odaenathus’un istisnai ¢abasiyla
Palmyra’nin giicliniin eristigi kapasitenin bir ifadesiydi. Palmyra’nin bir bagimsiz ya
da yar1 bagimsiz bir krallik olarak kuruldugunu deklare etmiyordu. Daha ¢ok
sdylemseldi ve Iran tarihinde bir déniim noktasim teskil eden I. Shapur®® gibi bir
hiikiimdara istiinliik saglandigini ilan ediyordu. Dolayisiyla Odaenathus’un sahip

oldugu yetkileri ifade etmiyordu.

Antik tarihgiler; Gallienus’a karst ogullariyla birlikte harekete gecen
Macrianus’un bertaraf edilmesinden bagslayarak Odaenathus’un tavsif etmeye
girigirler. Bundan 6nceki siire¢ icin Agathias, hakli olarak, onu adi san1 duyulmadik
biri olarak gosterir.%”! Donemi aktaran kroniklere bakildiginda ise Odaenathus’un
baslangigta idari olmaktan ¢ok askeri gelenek i¢inde tanimlanmis iinvanlari tagidigi
goriilmektedir.®*? Bir baska ifadeyle ugsuz bucaksiz imparatorluk tagrasindaki siradan,
yerli askerlerden biriydi. Ama unutulmamalidir ki kriz anlarinin sundugu sinirsiz

firsatlar siradan bir askeri imparatorlugun zirvesine tasiyabilirdi. III. yiizyil biraz da

% Ulas Tore Sivrioglu “sahlarsahi” {invaninin esasen Sasini Imparatorlugu’nun idari
yapistyla iliskilendirerek tinvanin tarihsel arka planina yonelik agiklamalar sunmaktadir. Bkz.
Sivrioglu, Sasdniler Donemi, 105-106.

690 1, Shapur’un Iran tarihindeki 6nemine iliskin kapsamli bir degerlendirme igin bkz. Emine
Giirsoy Naskali, “Sapur,” DA, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2010), 346.

601 Agathias, Hist. 4.24.4.

692 Festus’un Brevariarum’unda Odaenathus, Palmyra’nin decurion’u olarak karsimiza ¢ikar.
Bkz. Fest. Brev. 23.
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buna benzer hikayelerin tarihidir.®®> Ote yandan Palmyralilarin, heniiz genis
imparatorluk sahnesinde rol almadan 6nce Odaenathus’u nasil tanimladig1 sorusu onun
bir hiikiimdar olarak ortaya ¢ikmadan Onceki politik kariyerine 151k tutabilir. Dahas1
Palmyralilarin idarecilerine ydnelik bakisini da goézler Oniline serecegi gibi kentin
politik yapis1 hakkinda da fikir verebilir. Dolayisiyla 261 yazinda imparatorlugun
kaderi tizerinde belirleyici bir karakter olarak ortaya ¢ikmadan onceki siirece ait
yazitlara®®* dayali bulgular hem Odaenathus’u hem de Palmyra’y1 anlamak i¢in 6neme

sahiptir.

Kitabelerden tarihi belirlenebilen ilki Odaenathus’un oglu Hairanes
(Herodianus)’i onurlandirmak i¢in Ekim 251 tarihinde dikilmistir.%> Burada &£a[pyov
t®v? [oApv]pnvév (Palmy([ralilarin eksa/rkhosu) olarak tanimlanir. Bir bagka
kitabede benzer sekilde®®® “Palmyra’nin/Palmyralilarin lideri” olarak tanitilir. Bu
tanim Ekim 251 tarihli kitabenin Palmyra dilindeki versiyonunda karsimiza ¢ikan
ifadeyle uyum gosterir.” Nisan 252°de dikilmis bir bagka kitabede de ayni ifadenin
tekrar edildigi goriiliir.°®® Ozetle Odaenathus, Gallienus’un muhaliflerine kars
harekete ge¢cmeden Once Palmyra’da politik kontrolii ele almis goriinmektedir.
Dolayisiyla senatorden ¢ok daha fazlasiydi.” Nisan 258 tarihli bir yazit da bu gortisii
desteklemektedir.®'® S6z konusu yazitta tesadiif edilen clarrissimus consularis (nhyr’

)611

hptyq’ mrn)®"" ifadesi, bu tarihten itibaren Syria Phonike valiliginin de Odaenathus’a

9 Her ne kadar énemli detaylari degerlendirmesine dahil edemese de Neil Faulkner’in,
Diocletianus’un yiikseligini 6zetlemek icin basvurdugu genis perspektif, siradan askerlerin
politik kariyer insa etmek i¢in krizi nasil firsata ¢evirebildigini ¢arpici bir sekilde gozler 6niine
serer. Bkz. Faulkner, Kartallarin Imparatorlugu, 284-286.

694 Konu kapsaminda 4 adet yazit ele alinacaktir. Séz konusu yazitlarda tesadiif edilen
Odaenathus’un, Zenobia’nin esi oldugu konusundaki tespitler igin ayrica bkz. Potter,
Prophecy and History, 381-384.

%05 PAT 0290.

696 PAT 2753. S6z konusu kitabe dogrudan Odaenathus’u onurlandirmak igin bir Palmyrali
tarafindan diktirilmistir.

%7 David S. Potter, “ruler of Tadmor” tanimina basvururken, Lieu cevirisinde ifade “chief of
Tadmor” seklinde karsimiza ¢ikar. Bkz. Potter, Prophecy and History, 383; FHP. 122.

698 PAT 2815. Ayrica bkz. FHP 122-123.

699 potter, Prophecy and History, 388.

o1 PAT 0291.

o1 PAT 0291= CIS 3945. Yaztta yer alan hptyq =hypatikos=consularis, sirasiyla Palmyra
dilinde, Grekge ve Latince olarak ifade edilen iinvan “sanli/iinlii consul” anlamina
gelmektedir. Bkz. Hillers ve Cussini, Palmyrene Aramaic Texts, 360, 388.
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tevdi edildigi yoniinde degerlendirmeleri giindeme getirmistir.®'> Udo Hartmann,®'?
Odaenathus’un politik kariyerini ag¢iga vuran bu kitabeler iizerinden, takriben 245
itibariyle Palmyra’nin yonetimindeki kritik pozisyonu ele gecirdigini varsaymaktadir.

Bunu daha genis bir tarihsel anlatinin i¢inde ele almak da miimkiindiir.

III. ylizyilin ikinci yarisindan sonra Roma’nin Dogu’da takip ettigi politikalar,
daha fazla yerli unsurun imparatorlugun idari ve askeri yapisi i¢inde yer almasina
olanak saglamisti. Bu gelisme Palmyra’daki kamu memuriyetinde kullanilan tinvanlar
iizerinden de izlenebilmektedir. Odaenathus ailesinin 240 civarinda Palmyra
yonetimini ele gecirmesi, Roma Imparatorlugu’nun dogu vilayetlerine hakim
olabilmek i¢in genis yetkilerle donatilmis kisilere duydugu ihtiyagtan
kaynaklantyordu. Principatus Doneminde eyaletlerde yasayan iist tabakada yer alan
kisiler eger equester mensubuysa adlectio yoluyla senatdr olabiliyordu. Boylece
eyaletlerde yasayan iist smif ailelerin Senatusta etkin sekilde temsil edilebilmesi
saglandig1 gibi senatorluk Romali kent seckinlerinin ayricaligi olmaktan ¢ikarilmisti.
II1. ylizy1l ortalarinda ise Senatusta eyaletlerden gelen seckinler cogunlugu teskil eder
hale gelmisti.®'* Ote yandan giderek artan askeri ihtiyaclar, askerleri politika
iiretenlerin emrinden ¢ikartyordu ve equester smifina mensup siivari birliklerine
komuta edenlerin sahip oldugu politik temsil giicii artiyordu. Eques asker ve senator
sayisinda artis meydana geliyordu.’’® Iste bu kosullar, Odaenathus’un de facto
durumunun hukuki ve tarihsel dayanagini teskil ediyor; Roma Senatusu, genis bir
kesim ile kent sakinlerinin de rizasini almasini miimkiin kiliyordu.®'¢ Nitekim

Odaenathus’un stratégos/praetor oldugu ve daha sonra Dux Romanorum payesiyle

812 Hartmann, Das Palmyrenische Teilreich, 103.

613 Hartmann, “Das palmyrenische,” 346.

614 Suet. Vit. Caes, 9.2; Ertekin, “Principatvs Devri Roma Senatvs’u,” 55. Principatus
doneminde senatér olmanin bir diger kosulu ise senatdr cocugu olarak diinyaya gelmekti.
Varis olmayanlar ancak imparator tarafindan /latus clavus’u (erguvan renkli kemer)
takilmasiyla senator olabilirdi. Bkz. Ertekin, “Principatvs Devri Roma Senatvs’u,” 44 vd.

815 Faulkner, Kartallarin Imparatorlugu, 282.

®1 “Ouod et senatus et urbs et omnis aetas gratanter accepit,” Bkz. SHA Gall. 12.1. Ek olarak
Ball, Syria eyaletinde yer alan organize olmus halklar1 referans alarak tam anlamiyla kralliktan
bahsetmenin miimkiin olmadigini, Roma Cumhuriyet doneminden beri varligini siirdiiren en
giiclii kurum olan senatus tarafindan atanan bir kraldan s6z edilemeyecegini belirtmektedir.
Palmyra’nim statiisiine iliskin 6zellikle kentin ilk yiizyillarina dair sorulara ¢ok net cevap
verilemeyecegini sdylemektedir. Tarihgiye gore, Syria buradaki “dost” gvlopyoc (kabile-
yonetici) olarak goriilen ve Roma tarafindan atanan yoneticiler marifetiyle yonetiliyordu. Ball,
Rome in the East, 28.
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anildig1 kaynaklarda goriilmektedir.®'” Sonu¢ olarak Palmyra liderinin statiisii, III.

ylizyilin ilk yarisindan itibaren kentin kaderini de belirlemis oluyordu.

Odaenathus’tan bahseden antik tarihgiler, merkezin yani imparatorluk erkinin
etrafinda saf tutmus bir goriintii verirler. Oysa Odaenathus, Palmyra’nin politik
kurgusu iginde bile istisnai kabul edilebilecek bir pozisyonun sahibiydi. Hem Romali
kurumlar i¢inde varlik gosteriyor hem de Palmyra’nin de facto hakimi olarak hiikiim
stirliyordu. Dolayistyla Palmyra ve Odaenathus’a yonelik sinirlt bilgilere sahip antik
yazarlarin kafa karisikligi i¢inde oldugu anlasilmaktadir. iglerinden bazilari onu
imparatorluk hiyerarsisinde konumlandirmaya cabalar. Ornegin Hieronymus, 261

tarihinde Odaenathus’un “Palmyra’nin decurionu”®!®
Yy

oldugunu belirtir. Benzer sekilde
Festus’un da ayni tanimlamaya basvurdugu goriiliir.®'® Zonaras®?® ve Syncellus’un®?!
onu imparatorun ve dolayisiyla imparatorlugun miittefiki (cvoppoy@®v) olarak
bildirmesi ilgi ¢ekicidir. Malalas ise bir adim daha &teye gegerek, bu miittefiklik
pozisyonunu Odaenathus’un tinvan1 baglaminda daha da somut bir dille vurgulamak
ister: Pociieng.?? Tiim bu tarihgiler arasinda kavrayisi belki de en kuvvetli olan ve
dogal bir tarih¢i sag duyusuyla hareket eden Zosimus’tur. Odaenathus’un tanimlamasi
gii¢c bir pozisyona sahip oldugunu, ancak bu pozisyonun Palmyra’nin kendine has
kurgusu i¢inde tecessiim ettiginin farkindadir. Onu ve imparatorluk karsisindaki
konumunu tarihin akigkanligi icinde kavrar ve atalar1 gibi kendisinin de imparatorluk
nezdinde makbul biri oldugunu ifade etmekle yetinir.5?* SHA ise Odaenathus’un
hikayesini sonundan kavrar, ne de olsa “kral” olarak dleceginden emindir ve 261°de
onu hiikiimdar olarak sunar.®** Bu noktada geriye ortada gergek bir krallik olup

olmadig1 sorusunun cevaplanmasi kalmaktadir. Zira antik yazarlarla Palmyralilar

tarafindan iiretilmis olan kaynaklar arasinda kesin bir uyum séz konusu degildir.

17 Gawlikowski, “Les princes de Palmyre,” 252; Hartmann, Das palmyrenische Teilreich,
139.

018 «Odenatus decurio Palmyrenus..,” Bkz. Hieron. Chron. 266d.

%1 Fest. Brev. 23.

620 Zonaras 12.23-24.

621 Georg. Syn. Chron. 466.23-467.1

622« "Evabog, Pacideds Sapoxnvéyv, eig couuayiov abtod..,” Bkz. Malal. Chron. 296.10.

623 “Ronbetv Odaivalbov étacev, dvopa Ilaluvpnvov kai €k Tpoyovov tic mapd @V Paciléwy
a&iwbévra tydg, ” Bkz. Zos. HN 1.39.

624 SHA Gall. 10.1-8; SHA Tyr. Trig. 15.1-5.
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Ancak s6z konusu uyumsuzluk, onun kariyer basamaklarini tirmanigini ele almak ve

hangi vasifla imparatorluk yetkilerini kullandigin1 tahlil etmeye olanak saglayabilir.

David Potter tam olarak boyle bir yolu segmistir. Tarihg¢inin temel kaynaklarin
Palmyra yazitlar1 teskil etmektedir. Bununla birlikte Odaenathus’tan 6nceki 6zel
yetkili askeri-idari gorevlilerin tinvanlarin1 karsilastirmali olarak ele almaktadir.?
Potter’in takip ettigi metodolojik yolu esasen yazitlardaki kavramsal farkliliklarin
tayin ettigi anlagilmaktadir. Bu yazitlardan ilki 271 tarihlidir ve Odaenathus’un
ardindan generali Zabdas tarafindan diktirilmistir.52¢ Palmyra dilindeki yazitta su ifade

yer aliyordu:

1. slm sptmyws ‘dy[nt] mlk mlk’
2. wmitgnn’ dy mdn(?)h’ kih...

Tiim bélgeyi diizene sokan Krallar Krali Semptimius Odainath®

Potter, mtgn’nin koken itibariyle “diizene sokan”, “diizenleyen”,
“dogruyu/hakki koyan” gibi bir manaya geldigini, Roma idari teamiilleri baglaminda
da corrector yerine restitutor anlaminda kullanmak gerektigini ifade eder.®?®
Tarih¢inin bu yaklagimi yazit ile imparatorluk diizeni arasinda bir uyum arayisin
yansitmakta ve degerli bir yorum alani agmaktadir. Buna karsilik yine Palmyralilar
tarafindan iretilmis bir baska tarihi belgede®®® Odaenathus, corrector olarak
bildirilmektedir: ... mlk mik> w 'pnrtt’ dy mdnh’ kih br. Bu defa mtqn degil, pnrit53°
yani corrector ifadesine yer verilmistir. Bu agsamada Potter, Palmyra’nin batisindaki
bir mil taginda yer alan bu tabirin Odaenathus’un temelde restitutor pozisyonunu ve
sorumlulugu tistlendigini diisiinmeye engel olmadigimi belirtir.%3! Benzer bir yaklagim,

Odaenathus’un de facto bigimde var olmus restitutor konumunun mutlak sekilde

623 Potter, “Palmyra and Rome,” 274-278

626 PAT 0292.

%7 FHP, 150.

628 Potter, “Palmyra and Rome,” 272. David Stone Potter, daha erken tarihli bir ¢aligmasinda
Palmyra dilindeki yazitlari tasa hakkedenlerin aslinda Roma Imparatorlugu’nun idari/politik
hiyerarsisine ve kavram setine hakim olmadiklar1 yoniinde degerlendirmeler paylasmaktadir.
Bkz. Potter, Prophecy and History, 152; Hillers ve Cussini, Palmyrene Aramaic Texts, 387.
629 PAT 0317. Yazitin Palmyra dilindeki versiyonunun gevirisi i¢in ayrica bkz. FHP, 146-147.
5% Hillers ve Cussini, Palmyrene Aramaic Texts, 342.

31 potter, “Palmyra and Rome,” 272.
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kurumsal yansimasi olmasimi beklememek gerektigine odaklanmaktadir.®*? Sonug
olarak Odaenathus’un Dogu’da imparatorluk giiclinii ve varligini yeniden insa
etme/onarma vazifesini Ustlendigini, daha dogrusu, bu vazifenin ona yiiklendigini

Palmyralilar tarafindan da ikrar edildigi goriilmektedir.

Odaenathus’un restitutor konumunu isgal ettiginin bir baska alameti,
Gallienus’a kars1 harekete gegmis olan hizbe kars1 Dogu’da yiiriittiigli operasyon ve
sonrasindaki gelismelerde kendini gostermektedir. Zonaras’in anlatimindan
Macrianus hareketinin bastirilmasina yonelik olarak gelistirilen planin Dogu ayagini
Odaenathus’un yliriittiigli anlagilmaktadir. Oysa Macrianus ve ogullar1 baslangicta
Sasanilerin Dogu’daki yikimina mani olmak, Shapur’u cezalandirmak ve imparatorluk
arazisinden sokiip atmak i¢in gelmisti. Dogu’daki kentler de bu mesru girisim etrafinda
kenetlenmis bir goriiniim arz ediyordu. iste Odaenathus bu kosullar altinda Emesa’ya
girmis ve Maciranus’un oglu Quietus’u ve Ballista’y1 infaz ettirmisti.®3* Sonrasina ait
gelismeler ise Palmyra Aslanimin duruma hakim olmasindan ibarettir. He ne olursa
olsun Sasaniler karsisinda onur kirict maglubiyetin alindig1 ve Galia’da, Panonia’da
ve Hispania’da merkezl otoritenin sarsildigi politik atmosferde Dogu biiyilik bir
istikrarsizliga siiriiklenmisti. Roma’ya bagli kentler adeta bir sarkacin ucunda
salimiyordu. Odaenathus, bu kosullar altinda imparatorluk iradesini yeniden var

etmisti.

Kullandig1 {invanlar baglaminda sorulmasi gereken baska sorular da vardir.
Odaenathus, tam olarak nereyi diizene sokmustu yahut tam olarak hangi sinirlar i¢inde
isleri yoluna koymustu? Bu alani tanimlamak i¢in nasil bir kavramsallatirmaya
basvurulacagi konusunda yazitlarla kronikler arasinda bir uzlasi noktasi aramak
miimkiindiir. Hem kronikler®* hem de yazitlar®*® diizene sokulan yerin Dogu oldugu
konusunda ittifak eder. SHA bir noktada Odaenathus’u sadece Dogu’nun degil, tiim

diinyamin kurtaricist ilan eder. ¢ Ancak bu iddiali ifadenin ardinda hem Sasani

632 Simon Swain, “Greek into Palmyrene: Odaenathus as Corrector Totius Orbis?” Zeitschrift
fiir Papyrologie und Epigraphik 99, (1993): 162-163.

633 Zonaras 12.24

3% SHA Tyr. Trig. 15.

633 IGLS xvii, 61; IGR 111, 1032.

636 SHA Tyr. Trig. 15.
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tehlikesini izale etmesine hem de merkezi imparatorluk giiciinii pekistirecek sekilde i¢

savaga miidahil olmasina isaret edildigini diisiinmek gerekir.

Modern tarihgiler agisindan kullanilacak dil, kavramsal bir ayrim i¢in gerekli
alan1 sagliyor. Sonugta krallar krali pozisyonu i¢in biri digerinden {istiin en azindan
birden fazla krala ihtiya¢ vardir. Odaenathus’u kral olarak kabul edersek eger diger

hiiktimdar kimdi? Bu sorunun cevabi 264 tarihli bir yazitta ifade buluyor olabilir:%%’

1. [B]aoilel faoiréawv ()pos [Oplov(ny [...Lfalaileiag thv kata
2. []e[p]odv veiknv dvaonoouéve Xer[tyiow "Hpwoirlavd,
Orontes yakiminda kralligi (alan) krallar krali, Perslere karsi zaferle
taglandirilan Septimius Herodianus a...
Bu yazit Odaenathus’un hayatta oldugu bir donemde dikildigi ve oglu Herodianus’a
(Hairanes) adandigi icin krallardan birinin Herodianus oldugunu diisiinmek
miimkiindiir.®*® Oyleyse Palmyralilara gore, Odaenathus’un idaresine terk edilen
sahada, onun tarafindan tayin edilen (krallig1 alan) bir idareci daha vardi. Kitabede
ifade bulan sdylem, Palmyralilarin kontrolii altindaki sahanin Palmyra’y1 da kapsayan;

ancak onun disina da idari olarak tasan bir biiyiikliige ulastig1 iddiasini barindiriyordu.

Unvanlarin esnek bir sekilde kullammina iliskin 6rneklere Palmyra’ya ait
yazitlarin genelini kapsayan bazi degerlendirmelerde de tesadiif etmek miimkiindiir.°
Dolayistyla kisilerin tagidiklar: tinvanlar zamanla sdyleme doniistiirdiigii iddiaya tam
olarak karsilik gelmeyebiliyordu. Toplumsal ve politik olarak mevcut yap1 icinde
bunun da bir yeri vardi. Odaenathus, Dogu’yu koruyor, ona hiikmediyor ve valiler

atiyordu. Bu sebeple krallar kraliydi.

Eutropius, Gallienus tarafindan Dogu’nun kontroliiniin Odaenathus’a
verildigini belirtir. Bu siireci Odaenathus’un fevkalade basarilarinin yani sira
Gallienus’un hiikiimet etme tarziyla iliskilendirerek imparatorun iradi olarak

Dogu’nun idaresini Odaenathus’a biraktigi seklinde agiklar.®*’ Sonugta bir bakima

837 IGLS xvii, 61; IGR 111, 1032.

638 Bu degerlendirme daha dnce David Potter tarafindan yapilmistir. Dahasi, tarihgi, bunun
oldukga istisnai oldugunu, meydana geldigi doneme degin esi benzeri olmadigini ifade eder.
Bkz. Potter, “Palmyra and Rome,” 274.

639 de Blois, Image and Reality, 18.

640 Eutrop. 9.10-11.
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babasinin intikamin1 almay1 basaran Gallienus degil, Odaenathus olmustu. Tarih¢inin
gecmise anlam verme arayisinda Gallienus’un “miskin yonetim anlayis” imdadina
yetismis gibi goriinse de durum biraz daha farkli olabilir. Dolayisiyla burada bir
tercihten ¢cok mecburiyetten bahsetmek gereklidir. Bilhassa Syria’da oturmus idari
teamiiller Odaenathus karsisinda tamamen bir tarafa birakilmisti. Odaenathus
oncesinde Syria’da valiler goérev yapmaktayken, Palmyra hiikiimdarinin
oldiiriilmesine degin buraya vali atanmamist1.%*! Yukaridaki kitabeden de anlagildigi

izere vali atama yetkisi de Odaenathus tarafindan kullanilmigti.

Odaenathus’u bir hiikiimdar olarak tanimlarken, liderlik kabiliyetlerine de
kisaca deginmek gerekmektedir. Odaenathus’un 245’e dogru Palmyra’nin idaresini ele
aldig1 degerlendirmesi®#? kabul edilecekse eger, heniiz 25 yagma®* geldiginde daha
once neredeyse higbir Palmyraliya nasip olmamis bir politik kariyer insa ettigi
gercegiyle karsilagilir. Odaenathus’un iyi bir asker oldugu, Roma’nin dogu hududunu
yiikselen bir imparatorluga ve onun kudretli hiikiimdarina kars1 yani Sasani Imparatoru
I. Shapur’a kars: elde ettigi zaferlerle korudugu gercegine dayanarak dile getirmek
miimkiindiir.*** Bununla birlikte kaynaklarda onun askeri basarisinin dayanaklari
hakkinda baz1 detaylara tesadiif edilmektedir. Rufius Festus, Odaenathus’un Suriye’de
muzaffer Sasani kuvvetlerine yonelik bir ordu tertipledigini belirtir. Bu ordunun
Suriyelilerin destegiyle kuruldugunu ifade eder.%*> Tarihgi anlatisina dahil ettigi bu
detayla birlikte Odaenathus’un bir asker oldugu kadar lider karizmasina da sahip
oldugunu ima etmektedir. Benzer sekilde Eusebius Hieronymus, Odaenathus’un
Sasanilere kars1 zaferini yliceltmek istercesine topladigi kuvvetlerin niteligini agiklar.
Buna gore, Palmyra’nin decurionu koylilerden miitesekkil bir orduyla zafer
kazanmigt1.®*¢ Hieronymus’un tanikligina itibar edilecek olursa, Odaenathus’un zaferi
imparatorlugun doguda diistiigli zaafin da bir sonucu olarak kisitli imkanlarla elde

edilmisti.

4! Hartmann, Das Palmyrenische Teilreich, 192, dn. 111.

642 Hartmann, “Das palmyrenische,” 346.

4 Gawlikowski, “Les princes de Palmyre,” 261.

64 Benzer bir degerlendirme igin bkz. Irfan Shahid, Rome and the Arabs: A Prolegomenon to
the Study of Byzantium and the Arabs (Dumbarton Oaks, 1984), 22.

643 Fest. Brev. 23.

64 Hieron. Chron. 266d.
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Odaenathus’un ikbal yolunu agan esas gelisme ise Gallienus’a dogru zamanda
yardim elini uzatmasiydi. Belli ki politik gelismeleri iyi bir sekilde tahlil edebiliyordu
ve risk analizini isabetli bir sekilde yapabiliyordu. Gallienus gibi Tuna boyunda
tutunmaya calisirken Gallia’da ve Alp gegitlerinde tamamen kontrolii yitirmis bir
hiikkiimdarin yaninda saf tutmak biiylik bir riskti. Ancak 6diilii de biiylik olacakti.
Ozetle her iyi asker gibi Odaenathus da dogru zamanda dogru hamleyi yapiyordu.
Emesa kenti, Dogu’da Odaenathus’un himayesinde insa edilen merkez1 iktidarin en
bliylik gii¢c gosteresine sahne olacakti. Palmyra kuvvetleri tarafindan Emesa’nin ele
gecirilmesi ve Gallienus muhaliflerine kucak agmis olan bu kentin cezalandirilmasi®4’

da dogru bir hamle olarak karsimiza ¢ikar.

3.4. KRALIN OLUMU

Odaenathus, Roma tarihinde cok az karakterin {iistesinden gelebildigi
diplomatik bir beceri ortaya koymustu. Imparatorluk yetkilerini kullanirken biiyiik bir
0zen gostermis, Dogu’da hiikiim siirerken Gallienus’un iktidarin1 zaafa ugratacak
hi¢bir girisimde bulunmamis, sembolik olarak imparatorluga bagliligi konusunda
stiphe uyandiracak eylemlerden kaginmist1.®*® 261°den 267’ye kadar gorece Dogu’da
huzur ve siik(n hiikiim stirmiistii.** Palmyralilara iliskin bilgi veren kaynaklar bu
donemde Odaenathus hakkinda sessizlesir. Sadece Sasaniler {izerine gerceklestirdigi
seferin basarilarina odaklanirlar. Palmyralilarin krali gergekten de iizerine diiseni

basarmis goriinmektedir.

Tim bu gergeklere ragmen 267/268 yilinda Odaenathus ve biiyiikk oglu
Herodianus 6ldiiriildii. Kaynaklarin olay hakkinda verdigi bilgiler oldukea ¢eliskilidir.
Hem de bu celigkiler cinayetin islendigi yerden, zamanina hatta miicrimin
motivasyonundan kimligine kadar yayilan bir ¢esitlilik gostermektedir. SHA 'ya gore,
katil kuzenidir ve adi Maenoius’tur.®>° Zosimus ve Zonaras da katilin hanedan iiyesi

oldugunu belirtir ancak yegeni oldugunu ifade ederler.®>! Syncellus, katilin Palmyrali

7 SHA Gall. 3.

48 SHA Gall. 9. Ayrica bkz. Zonaras 12. 24.

649 Udo Hartmann siireci Antiocheia darphanesinden ¢ikan sikkeler {izerinden okumakta ve
Odaenathus ile Gallienus arasindaki iliskinin seyrini ele almaktadir. Bkz. Hartmann, Das
Palmyrenische Teilreich, 190 vd.

0 SHA Gall.13; Tyr. Trig. 15, 17.

1 Zos. HN 1.39; Zonaras 12.24.

142



oldugunu ima etmekte ve Odaenathus isimli birini isaret etmektedir.®>> Malalas ve
Antakyali loannes ise katilin arkasinda imparatorun oldugunu bildirmektedir.
Bunlardan Malalas; Gallienus’la girdigi bir savasta 6ldiirtildiiglint belirtir. Antakyali
Ioannes, ise Odaenathus’un Gallienus’a bagli Rufinus’un dahil oldugu komplo
sonucunda hayatin1 kaybettigini belirterek, katilin Gallienus’la iliskili bir ekip
tarafindan azmettirildigini ifade eder.%>? Detaylara indikge geliskiler ¢esitlenmektedir.
Zosimus dogum giinii kutlamasinda 6ldirtildigiinii aktarir.®>* Zonaras bir av
etkinliginden sonra i¢ki igerken oldiiriildiigiinii bildirir.%>° Sira nerede oldiiriildiigiine
geldiginde ise Syncellus, Herakleia Pontika’yi; Zosimus, Emesa’y1 gosterir.®3
Miicrimin gerekgesi konusunda SHA taht miicadelesini gdsterirken, Zonaras ise kisisel

bir meselenin katili harekete ge¢irdigi konusunda emindir.%>’

Tarihgilerin bdylesine derin bir tenakuz i¢inde olmalari, bu eylemin politik bir
komplo olmasimin dogal sonucuydu. Sonugta gizlice planlanmis ve uygulanmist.
Beklenmedik bir anda gelismis ve geri dondiiriilemez etkiler uyandirmisti. Tarihgiler
acisindan meseleyi kolayca kavramak da anlatmak da miimkiin degildi. Bu durum
modern tarihgiler i¢in de gegerlidir. Glinlimiiz tarih arastirmalar1 agisindan cinayetin
nasil ve nerede gerceklestiginden ¢ok azmettiricisini ortaya ¢ikarmak dnemli olmustur.
Zira dogas1 geregi olayin karanlikta kalan bir tarafi vardi. Sorumluyu aramak igin
cinayetten fayda saglayanlara bakmak belki de en akilci yoldur. Bunun i¢in dogurdugu
sonuclara odaklanmak gerekmektedir. Bir baska ifadeyle Odaenathus suikastini
sondan basa dogru ele almak, onun dliimiinden kimin fayda sagladigi konusunda bir

yorum alani agabilir.

Kaynaklardan SHA, Zosimus ve Zonaras’in ittifak ettigi nokta Onemlidir.
Onlara gore, katil ya ailedendi ya da en azindan Palmyraliydi. Onlarin aktardigi bu

veriler, kralin aslinda bir saray darbesinin kurbani oldugunu diigiindiirmektedir.5>® Bu

52 Georg. Syn. Chron. 467.7-14.

633 Malal. Chron. 152.2; Tonn. Antioc. Frag. 152.2, DFHG IV, 599.

6% Zos. HN 1.39.2

633 Zonaras 12.24.

6% Zos. HN 1.39.2; Georg. Syn. Chron. 467.7-14.

7 SHA Tyr. Trig. 17; Zonaras 12.24.

6% David Stone Potter, Odaenathus’un muhtemelen bir saray entrikasmin kurbani oldugunu
ifade etmektedir. Bkz. Potter, Empire at Bay, 263.
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ihtimali kesin olarak goz ardi etmek imkansizdir. Sonugta kral ve kendisinden sonra
Palmyra tahtinin en gii¢lii aday1r Herodianus’un da dlmesi, hanedan i¢inde bazilarini
avantajli duruma getirmis olmaliydi.®*® Zonaras, Odaenathus’un tarih sahnesine
cikarirken su ifadelere bagvurur: “Bu Odaenathus, Romalilara sadik ve biiyiik bir adam
oldu, farkli iilkelere karsi ve Perslerin bizzat kendilerine karsi pek ¢ok savasta galip
oldu, "%%° Zonaras’in sadakat vurgusunda hem Odaenathus’un éncesine (Uranius) hem
de sonrasina (Zenobia) yonelik bir ima aramak miimkiindiir. Uranius, 253-253’te
Sasanileri durdurmustu ancak basina buyruk hareket etmis ve imparatorlugun
sembolik egemenligini hige saymisti. Dolaysiyla Odaenathus’un ortaya ¢ikis
hikayesine yerlestirilen sadakat vurgusu bir temenniyi de barindiriyordu. Siiphesiz
merkezi iradenin ¢ok uzaginda fazlaca 6nemli bir giic odagtyd1 ve bu haliyle Sasanileri
durdurabilecek kadar gii¢lii olmak, Dogu’da imparator gibi hareket etmek anlamina da
gelebilirdi. Ote yandan Odaenathus ve Herodianus gibi iki telafisi imkansiz kayip,
Palmyralilarin emperyal iddialarina yonelik vurulmus agir bir darbe gibi
goriinmektedir. Her ne olursa olsun, Suriye ¢dliinde tiiccarlar tarafindan kurulmus bir

1

kentte askeri ve siyasi giiclin yogunlagsmasi®®! imparatorlugun merkezi otoritesine

662 Belki de bu ag¢idan Odaenathus ve

yonelik biiylik bir tezat teskil ediyordu.
Herodianus’un 6ldiiriilmesinden Gallienus’un, sorumlu oldugunu varsaymak daha

akilc1 olabilir.?? Ote yandan bu olay, Zenobia’yr sadece iktidara tagtmamis ayni

69 Inge Mennen de bu ihtimalin kuvvetli oldugunu ifade etmektedir. Bkz. Inge Mennen, Power
and Status in the Roman Empire AD 193-284 (Leiden: Brill, 2011), 232-233.

660 7onaras Epit. Hist. 111.146.16; 147.3.

61 Meseleyi kendine has iislubuyla genis bir perspektiften ele alan Robert Hoyland,
Odaenathus’un hem Philippus Arabs’m hem de Uranius’un iktidar iddiasina tanik oldugundan
hareketle onlardan ilham alarak daha fazlasini talep etmis olabilecegini degerlendirmektedir.
Bkz. Hoyland, Arabia and the Arabs, 75. Odaenathus’un hayat1 ve kariyeri dikkate alindiginda
267 ye gelindiginde gergekten de her iki karakterin tarih sahnesine ¢ikisina dair canli hatiralar:
zihninde korudugunu varsaymak miimkiindiir.

662 Andreas Goltz ve Udo Hartmann, “Valerianus und Gallienus,” Die Zeit Der Soldaten-
Kaiser: Krise und Transformation des Romishen Reiches im 3. Jahrhundert n. Chr. (235-284):
1, ed. Johne Klaus-Peter (Akademie Verlag: Berlin, 2008), 284.

663 Udo Hartmann da bezer bir yaklasimla Gallienus’u komplonun ardina yerlestirmektedir.
Bkz. Hartmann, “Das palmyrenische,” 356-357. Eugenia Equini Schneider da Zenobia’nin
Palmyra tahtina ¢ikisinda Odaenathus suikastina merkezi bir ehemmiyet atfeder ve komplonun
ardinda Gallienus oldugu konusunda neredeyse siipheye yer olmadigini belirtir. Bkz. Equini
Schneider, Septimia Zenobia Sebaste, 11; Gelismeleri Arap tarihinin genis perspektifinden ele
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zamanda onun hiikiimranligina da sekil vermistir. Bundan sonra o, Palmyra’y1, Roma
Imparatorlugu’nun bir pargas1 ve Dogu’daki dayanag olarak vazgegilmez kilmak igin
cabalamak zorunda kalacaktir. Zira Odaenathus ve muhtemel halefinin, Gallienus
tarafindan oldiirtiilmesi sadece Palmyra hiikiimdarimin degil ayni zamanda

Palmyra’nin da gézden ¢ikarildig1 anlamina gelmekteydi.

alan Irfan Shahid de Palmyralilarin fazla giiglenmesi karsisinda ortaya g¢ikan kaygilart
Odaenathus suikastinin temel gerekgesi olarak degerlendirmekte, komplonun ardinda agik
sekilde imparatorluk iradesinin bulundugunu ifade etmektedir. Shahid, Rome and the Arabs,
39.
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IV. BOLUM: KRiZi FIRSATA CEVIRMEK: AUGUSTA
SEPTIMIA ZENOBIA

Imparatorluk tarihinde “kriz anlatis1”; sadece ekonomik, toplumsal ve
politik/askerl problemlerin bir ¢esit yumak héalini almasina yonelik bir ¢éziimleme
sunmaz. Ayni zamanda bilge imparatorlarin donemine yonelik bir 6zlemi de
barindirmaktadir. Dolayisiyla tanrisal bir iradeyi yeryliziine tasiyan, diinyada
bilgelikle hiikiim slirme fikrinin cismanilesmis temsilcilerine duyulan nostaljik bir

ozlemi de dillendirmektedir.6*

Elbette 0zel olarak III. yilizy1l krizi {zerine
derinlemesine agiklamalarda bulunmak bu arastirmanin kapsami disinda kalmaktadir.
Ancak Zenobia’nin politik seriiveni iizerindeki belirleyiciligi baglaminda ele

alinmasina ihtiyag¢ vardir.

II1. ytizy1l krizinin yol agti1 yaygin huzursuzluklar, Dogu’daki halklarin yerel
bir direnis odag etrafinda mobilize olmasini sagliyordu. Zenobia’dan dnce benzer bir
etkiyi Philippus Arabs tarafindan takip edilen agir mali program karsisinda bunalan
Syria ve Cappadocia kentlerinin Iotapianus etrafinda birlesmesinde gdérmek
miimkiindiir. Ustelik Iotapianus, muhtemelen, Kommagene hanedanina mensuptu.®®®
Dolaysiyla bolgedeki genel hosnutsuzlugun yarattigi toplumsal dinamizm, saygin

yerel hanedanlardan gelen Onciilerin kolayca bir isyana liderlik edebilmesini

sagliyordu.

664 'G. M. Rogers da “kriz” fikrini nedensel olarak imparatorlugun “altin ¢agr” ile
iligkilendirilmese de kriz anlatisinin felsefi dayanagini Nerva, Traianus, Hadrianus ve
Antoninus donemlerinde arar. Bkz. Rogers, “The Crisis of the Third Century A.D.,” 1508-
1510.

%95 de Blois, Image and Reality, 65-66. lotapianus, 249 yilim takip eden kisa siire i¢inde
ortadan kaldirildi. Bkz. de Blois, Image and Reality, 66.
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III. yiizyilda imparatorluk erkinin par¢alanmishgi ve imparatorlugun igine
diistiigii varolussal kriz, kendine has kosullari meydana getirmisti. Oyle ki ordunun
icinden ¢ikan taht miiddeilerinin yaninda ge¢misin sadik miittefiklerinin kendi
iktidarlarin1 pekistirme miicadelesine girmeleri, 6zellikle Dogu’da yeni tesebbiislerin

onlinii agmist1. Peter Brown bu durumu kisaca soyle 6zetler:

“Imparatorlugun  biitiinliigii yerel "acil durum" imparatorluklar:
tarafindan da tehdit edilmekteydi: Postumus 260'tan 268 e kadar Galya,
Britanya ve Ispanya’yt yonetti; Palmyrali Zenobia 267'den 270'e kadar

dogu eyaletlerinin bir kismini kontrol altinda tuttu,

Brown’1n bahsettigi tiirde bir “acil durum imparatorlugu” Zenobia’ya Odaenathus’tan
tevarlis etmisti. Restitutor Totius Orientis/Krallar Krali Odaenathus’un imparatorluk
taht1 lizerinde herhangi bir hak iddias1 yoktu. Ancak yasananlar karsisinda payina
diiseni almaktan da geri durmamusti. Ciiretkardi ve imparatorlugun dogusunu miidafaa
etmek gibi mesru bir gerekceye sahipti. Tam da bu sebeple Odaenathus, 6niine ¢ikan
firsatlar1 1yi degerlendirmis goriliniiyordu. Ancak onun yani melikii’l-miiliikun bir
suikasta kurban gitmesi Palmyra Imparatorlugu’nun gelecegini biiyiik bir belirsizlige
siiriklemis oluyordu. Ustelik onunla birlikte Palmyra’min diger krali (melik/mlk)
Herodianus da dldiirtilmiis bulunuyordu. Bu gelisme Palmyra’nin takip ettigi politik
cizgide biiylik bir kirilma meydana getirmis, Zenobia’y1 Augusta iddiasiyla
Odaenathus’un politik miicadelesini devralmaya zorlamist1. iktidar1 kisa siirecekti.
Ancak bu saman alevi biitiin Dogu’yu ele gegirecek, Bati’da Gotlarin ve gasiplarin
baskisiyla yiizlesen imparatorlarin dengi gibi hareket edecek, adeta es imparator

mesabesine ¢ikmis¢asina hiikiim siirecekti.

4.1.KRALICENIN IKTIDARI

Iktidar ve gii¢ arzusu insanin dogasiyla ilgilidir. Erkekler kadar kadimlar da
muktedir olma giidiisiine sahiptir. Ancak bireyler iizerinde degil de bir toplum/topluluk
izerinde gii¢ elde etmek s6z konusu oldugunda 6zne genellikle erkektir. Dolayisiyla
toplumlarin ya da devletlerin ge¢misini anlatmaya dayanan tarihgilik pratigi kadindan

cok erkegin miicadelesine odaklanir. Bu sonu¢ kaginilmaz olarak “gii¢” ve “iktidar”

%6 Brown, Geg Antik¢ag Diinyasi, 28.
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sozciiklerine eril bir mana yiikler. SHA4, Zenobia s6z konusu oldugunda bu konuda lafi

fazla dolandirmaz:

“..devletin iyice zayif diisiigii bir anda isler oyle bir noktaya geldi ki

Gallienus son derece kotii bir yola sapmisken kadinlar bile ¢ok iyi bir

29667

sekilde hiikiim siirebiliyordu...
Devletin kot yonetilmesi ile bir kadinin iktidar sahibi olmasi arasinda kurulan bu bag,
gii¢ sahibi kadinlar1 imparatorluk erkindeki zaafla iligskilendirmektedir. Kadinin iktidar
sahibi olmasinin sebeplerini kadinda degil, onun disindaki diinyada aranmasi kadinin
muktedir olabilecegi savim1 zayiflatmamaktadir. Aksine kadinlarin  iktidar
biriktirebilen politik oyunculara doniigsebileceginin dolayli da olsa kabullenildigini
gostermektedir. Kadinlarin verdigi iktidar miicadelesini erkeklere has bir edim olarak
algilamis olan yazarlar, i¢cinde bulunduklar1 toplumsal cinsiyet algisini bilingli ya da
bilingsizce®®® yansitmiglardir. Elbette ki bu tarafli anlatimlar tarihsel bir oriintii

olustururken bir noktaya kadar makul karsilanabilir.

4.1.1. Iktidarmn Tarihsel Dayanaklari

Zenobia, Ge¢ Antik Cag’in diger “gliclii” kadinlar1 gibi kaynaklarda oldukca
“asil” ve “giizel” bir kralice olarak yansitilmaktadir. Ote yandan bu 6zelligi yerine
“asi” ve “savascl” yoOniline vurgu yapan yazarlar da vardir. Kaynaklardaki tiim
celigkilere ragmen giiniimiize kadar ulasan hikayesi, onun ¢ok yonlii bir karaktere
sahip oldugunu diisiindlirmektedir. Yetenekli, sanat¢ilarin ve filozoflarin fikirlerine
onem veren, dost canlisi, kiiltiirlii, yardimsever, ¢evik ve adil oldugundan da soz
edilmekteydi. Ote yandan Zenobia’nin kaynaklara yansiyan imgesini kendisinden
onceki muktedir kadinlara atfedilenler zenginlestirmis, ¢esitlendirmisti. Dolayisiyla
Zenobia’y1 tanimlayan unsurlarin ne kadarmin ger¢ekten onunla ilgili oldugunu kesin
olarak bilmek miimkiin degildir. Bu durum bir bakima antik kaynaklarin erkek egemen
iislubuyla ilgilidir. Muktedir kadin, bu kaynaklar1 kaleme alan erkeklerin zihnindeki
kadin tanimindan biiyiik bir sapmay1 temsil ediyordu. Her ne olursa olsun Zenobia ve
onun gibi istisnai kadinlar, tamamen erkekler tarafindan sekillendirilmis gii¢ ve iktidar

iligkilerinde kendilerine ait bir yer edinmislerdi. Bir bagka ifadeyle iktidar oyununda

7 SHA Tyr. Trig. 30.
668 Tarihsel kaynaklarda toplumsal cinsiyet algisinin bilingli ya da bilingsizce sdylemsel olarak
ortaya ¢ikmasi hakkinda ayrica bkz. Wiesner-Hanks, Tarihte Toplumsal Cinsiyet, 7.
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bir 6zne olmay1 basarmislardi. Ancak bu basari, nasil kayit altina alinacaklar1 hakkinda
iradeye sahip olabildikleri anlamina gelmemektedir. Bir defa mesru bir 6zne olarak
tecessiim ettikten sonra hakim politik kiiltiir tarafindan yeniden tanimlanmalari
kacinilmaz héle gelmistir. Dolayisiyla Zenobia’y1 tam olarak tanimadan, daha 6nce
giiclii kadinlar hakkinda anlatilanlarin tesiriyle sekillenmis kadin algisini onun tarihi
kisiligini tanimlayabilmek i¢in kullanmigslardi. Bu tiirden kadinlardan biri hig siiphesiz
Ptolemaios Hanedanligmin son kraligesi VII. Kleopatra (I0 69 - 30)’dir. Antik
kaynaklar Zenobia’y1 bir sekilde Kleopatra ile iligkilendirmektedir.®® Onun gibi
davrandigini, eylemlerinde onu ©6rnek aldigim ifade etmektedirler.”° Ustelik
Zenobia’nin annesinin Misir kokenli olduguna ydnelik iddialar, onlarin bu yondeki
cabalarin1 giiclendirmistir.5”' Ancak Kleopatra’ya iliskin agiklamalara girismeden
once Batil1 anlamda kadin imgesini besleyen en bilindik 6rnege, Pandora mitine temas

edilebilir.

Pandora’nin hikayesi genel olarak Bati, 6zel olaraksa Yunan toplumundaki
kadimn algisina yonelik dikkate deger ipuclar1 sunar. Bu mit, sosyal normlar iizerine
inga edilmis bir soy hikayesini konu edinir. Kadinin yaradilisin1 yok sayarak icinde
yasadig1 toplumun ona bigtigi rol karsisinda se¢imlerini ele alir ve segimlerinin iirettigi
sonuglari iizerinden bir ibret mesaji verir.®”> Imparatorlugun sinirlari icinde yasayan
erkeklerin ve kadinlarin sinirlarini ¢izmek, kadinlar iizerinden s6z sdylemek aslinda
biling¢li ya da bilingsizce toplumsal bir varlik olarak (bir cinsiyet olarak) kadinin yerini
belirlemeye yoneliktir. Antik toplumlarda neden bdyle bir ihtiyag belirmisti? Toplumu
bir arada tutan kiiltiirel birlikteligi korumayi salik veren ortak bilgelik mitler, siirler ve

deyislerle nesilden nesle aktarilarak ve toplumsal diizenin devamliligin1 saglamaya

589 SHA Tyr. Trig. 30. SHA agisindan Kleopatra ismi, Zenobia’y1 tanimlayan bir zamir gibidir.
Ornegin Claudius’un hayat hikdyesini aktaran SHA nin anonim yazari, Zenobia nin ismini
zikretmek yerine onu Kleopatra olarak anmakta hi¢bir sakinca gormemektedir. Bkz. SHA
Claud. 1.

70 SHA Tyr. Trig. 28; SHA Aurel. 27.

71 SHA Tyr. Trig. 30. Bu bilginin kaynaginin SHA olmasi ve diger birincil kaynaklarla bu
bilginin teyit edilmemesi siipheleri arttirmaktadir. Dolayistyla SHA nin anonim yazari, bu
konuda da kolaya kagarak Tuvenalis’in izinden gitmeyi se¢mis goriinmektedir. Zira [uvenalis,
kadinlara yonelik anlatisinda, kadinlarin atalariyla 6viinme egiliminde olduklarini iddia
ediyordu. Bu yondeki bir degerlendirme icin bkz. Tuv. Sat. 6.162-6; Burgersdijk, “Zenobia’s
Biography,” 144.

672 Hes. Theog. 570-612; Isler ve Giinler, 42-105.
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caligir. Kadimi da toplumun dirligini zaafa ugratabilecek potansiyel bir tehdit olarak
gorlir. Bu algi ¢ok uzun siire etkisini siirdiirmiis, zaman i¢inde baska Orneklerle
zenginlesmis ve Kleopatra’ya iliskin anlatilarda da hissedilmistir. Ornegin Plutarkhos,

okurlarina su sekilde seslenir:

“Marcus Antonius 'un kisiligi boyle oldugu icin, basina gelebilecek en son

ve en biiyiik kotiiliik Kleopatra'ya duydugu asktan geldi; ...bu ask onun

icinde hala direnen iyi ve kurtarict her ne ozellik kaldiysa, onlart once

bastiracak, sonunda tamamen yok edecekti, 673
Burada agik sekilde toplumsal normun disinda bir hayat siirmeyi segmenin bedel
O0demeyi gerektirecegi vurgulanmaktadir. Bu gibi metinlerde bedelin agirlig
iizerinden okuyucuya hikmetli dersler aktarilmasi amaglaniyordu. Ciinkii Klasik
tarih¢iler i¢in anlatilan hikayenin bir 6rnek olusturmasi, bir uyari niteliginde olmasi ve
insani iligkilerin tesisi sirasinda tesadiifi olmayan bir oriintiiye isaret etmesi oldukga
miihim bir meseleydi.’’* Dolayisiyla antik yazarlar agisindan Kleopatra ile farkli
caglarda yasamis olsa da Zenobia iizerinden, bu derslerin hatirlatilmasinda higbir
sakinca yoktu. Antik anlatida Kleopatra, bir kadin olarak biiyiik savascilar1 ve erdemli
devlet adamlarin1 yok olusa, felakete siiriiklemis biridir. Onun sagladigi bu ilhamdan
yaygin sekilde istifade edilmesinin altinda bu gerg¢ek yatmaktadir. Yazarlar gecmisin
hakikatlerinden ¢ok kendi yasadiklari toplumun ve ¢aglarinin hakikatlerini yansitmaya
gayret etmislerdir. Tam da bu sebeple Plutarkhos yalniz degildir. Kadin temali

anlatilara Sibylladan®’ da d6rnek vermek miimkiindiir:

“Roma’min Asia’ya karsi yaptig biitiin yanhslar misliyle ddetilecektir.
Roma’min altin bakiresi, asiklariyla yaptigi evliliklerden sarhos olmusg bir
kéle kadin gibi uygunsuz evliligin acisin ¢ekecektir. Ciinkii bir kadin onun
percemlerini kesecektir. Adaleti yerine getirecek ve onu goklerden yere
indirecektir. Fakat sonra yerden tekrar goklere kaldiracak, Asia barisa
kavusacak ve Europa da onun kutlulugunu paylasacaktir. Sevgi ve adaletin
hiikiim stirdiigii altin bir ¢ag gelecek ve bu ¢agin temeli de homonoia

olacaktir,”

573 Plut. Vit. Ant. 25.
674 Momigliano, Modern Tarih¢iligin Klasik Temelleri, 29.
75 Orac. Sib. 3.350 vd.; Ergin, “Anadolu’da Roma Hakimiyeti,” 130.

150



Bu kehanette yer yer ima, mecaz ve asagilama yoluyla isaret edilen kisinin Kleopatra
oldugu anlasilmaktadir.6’® Kehaneti daha once Glirkan Ergin politik baglaminda ele
almistir. Tarih¢iye gore, Antonius ile Kleopatra’nin iligkisinde kralice “kdle kadin”
olarak tanimlanir ve bu iki karakter arasindaki evliligin gayrimesru olduguna yonelik
goriis dile getirilir. Ergin, kesilen Roma percemlerininse Kleopatra’ya terk edilen
Roma topraklariyla alakali oldugunu ifade eder.®”” Ote yandan kehanetin sonunda yer
alan homonia ifadesi®’® dikkate degerdir. Hellenistik krallarla iliskilendirilen bu tabirin
de Kleopatra’nin Hellen kokenleri sebebiyle 0zel olarak secildigi anlagilmakta ve
kehanetin Kleopatra ile ilgili oldugu konusunda slipheye yer birakmamaktaki
kararlilig ortaya koymaktadir. Ozelikle Vergilius, Plutarkhos ve Horatius gibi
Principatus donemi sairlerinin ¢agin karakteristik 0zelliklerini hissettiren bir bakis
agisiyla Kleopatra’y1 asagilama diizeyinde ele aldigi goriilmektedir.”® Soz gelimi
Plutarkhos, Antonius’un karakter zaaflari ve aldig1 hatali kararlar1 bile Kleopatra
iizerine insa ederek anlatmay1 se¢mistir. Plutarkhos, Antonius’un askini degil, asik
oldugu kadini hedef almistir. insa edilen bu anlati, dénemin kosullar1 icinde
aciklanabilir. Sonucta bu kadin, Augustus’un politik rakiplerinden birisiydi. Antik
donem diinyasinda boylesi anlatilar, toplumun kolektif hafizasinin ingasinda da kalici
etkiler uyandirmisti. Siirsel {islup anlatinin da Omriinii uzatmisti. V. ylizyila
gelindiginde, felaket getiren kadin diskurunu dillendiren bu kehanetler Zenobia

iizerinden yeniden popiilerlik kazanmaisti.

Akla gelen ilk soru Kleopatra ile Zenobia arasindaki zamansal mesafenin nasil
algilandigidir. Bir baska ifadeyle aradan gecen yaklasik ii¢ ylizyillik siirecte

Kleopatra’ya iligkin hatiralarin canliligin1 koruyup korumadigidir. Gergekten de ilk

676 William Woodthorpe Tarn, “Alexander Helios and the Golden Age,” The Journal of Roman
Studies 22/2, (1932): 138.

%77 Ergin, “Anadolu’da Roma Hakimiyeti,” 130-131.

578 Diismanlara kars1 “birlik ruhunu” olusturmak ve birligin ¢ikarina uygun ahenk iginde “ortak
akil” ile hareket etmeyi ifade etmektedir. Homonoia’nin aslinda muktedir olan igin pragmatik
bir iglevi vardir. Konuyla ilgili olarak ayrmtili bir bakis agisi elde etmek i¢in bkz. Tarn,
“Alexander Helios and the Golden Age,” 140; A.H.M. Jones, The Greek City from Alexander
to lustinian (Oxford: Clarendon Press, 1940); William Woodthorpe Tarn, Hellenistic
Civilisation (New York: Meridian Books, 1961).

67 Eylem Giizel, “Tarihsel Bir Kisilik Olarak VII. Kleopatra (M.O. 69-30)” (Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Pamukkale Universitesi, 2017), 13. Ayrica karsilastirmak icin bkz. Duane W.
Roller, Cleopatra: A Biography (Oxford: Oxford University Press, 2010), 8-72.
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bakista zorlama bir yakigtirma gibi goriinmektedir. Dahas1 Kleopatra’nin kadin basina
giristigi politik miicadelesi ilizerinden Zenobia’nin tarihi mirasinin lekelenmeye
calisildigi diisiincesi oldukca ikna edicidir. Buna karsilik Roma politik hafizasi
gercekten de ii¢ ylizyillik bir zaman dilimini siirekli olarak canli tutuyor olabilir.
Imparator Septimius Severus’un Senatusta yaptig1 bir konusma bu konuda ilgi ¢ekici
detaylar icermektedir. Buna gore, imparator kendisini Marcus Aurelius Antoninus’un
oglu, Commodus’un kardesi ilan ediyordu. Politik manevralarindaki
acimasizliklarindan olsa gerek Marius, Sulla ve Augustus’a duydugu sempatiyi dile
getiriyor, Pompeius ile Caesar’mn ilimli tavirlarini elestiriyordu. Bu konugmanin
Zenobia ile Kleopatra arasindaki iligkiyi kuran kaynaklar®®® tarafindan da dile
getirilmesi slipheleri ortadan kaldirmaya yetmiyormus gibi goriinebilir. Ancak
Septimius Severus’un hitabetinin canli tanig1 olan Casius Dio da bu hususlar
dogrulamaktadir.’®! Oyleyse davramslariyla bir gesit arketip (maceraperest, zalim,
tliml vs.) teskil eden asker/devlet adami1 ya da hiikiimdarlar aradan ii¢ ylizyil gegse
bile iggal ettikleri istisnai pozisyon sebebiyle Roma politik giindeminden diismiiyordu.
Tarihi bir sahsiyet olarak Kleopatra’nin da bu tiirden bir hiikiimdar oldugunu ifade
etmenin Oniinde hi¢bir engel yoktur. Bununla birlikte Septimius Severus O6rneginde
oldugu kadar sansli degiliz. Palmyra Krali¢esinin agzindan dokiilen s6zlerin dogrudan
tanikligina dayanan ya da bizzat kendisi tarafindan iiretilmis belgeler ne yaziktir ki
mevcut degildir. Yine de Severus’a yonelik yaklasim, Antik tarih¢ilerin Zenobia’nin
da benzer bir politik diskur belirlemis olabilecegi ihtimalini giindeme getirme

gerekeelerini agiklamaktadir.

Tarihgiler kolaya yonelmis, hayal giiclerini i¢inde bulunduklar1 toplumun 6n
yargilartyla tahkim etmislerdi. Zenobia’y1 toplumsal normlarin dismna ¢ikmis diger
kadinlarin s6ylemini tekrar ederken sunmay1 segmislerdi. Dahasi Zenobia’nin karakter
ozelliklerini bile VII. Kleopatra’da bulmuglardir. Nitekim yukarida paylasildigi tizere,
Kleopatra’da da “muktedir kadin” imajinin biitiinleyicisi olarak “giizellik” ve “ihtiras”

gibi kavramlarla karsilasilmaktadir. VII. Kleopatra’nin politik bagarisini inga ederken

680 SHA min Septimius Severus’a hasredilmis olan boliimiinde séz konusu konusmaya iliskin
bilgiler paylagilmaktadir. Bkz. SHA Sev. 12.
%! Cass. Dio Rhomaika, 76.8.1-3.
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dayandig1 hasletlerse “efsun” olarak sunulmaktadir.®* Etrafindaki erkekler aciz,
acinasi goriilmiis ve kraligenin toplumu ahlaksizlagtiran bir kadin oldugu iddias1 da
erkekler iizerinden giiglendirilmistir. Ozellikle meretrix regina Canopi®®® sifat:

kullanilarak zikrediliyor olmas1 da bu ¢abanin bir tirtintidiir.

Zenobia’'nin  gercekten  Kleopatra  ile  kendisini iliskilendirip
iliskilendirmedigini kesin olarak bilmek imkansizdir. Hatta birilerinin kendisini
Kleopatra ile iliskilendirmesinden rahatsiz olup olmayacagimi da ifade etmek
imkansizdir. Tiim bu spekiilasyonlar Palmyra’da kiiltiirel cesitliligin hosgoriiyle
karsilandig1 ve farkl etnik kokene sahip topluluklarin bir arada yasadigi bir toplumsal
atmosferin hiikiim siirmesiyle de ilgili olabilir. Bir baska ifadeyle Palmyra algisinin
bir {iriinii de olabilir. Palmyra’da Hellen kiiltiirel etki Roma Imparatorlugu’nun
egemenligi altinda da stirmiistii. Palmyralilarin kendilerini ¢ift dilli yazitlarda Palmyra
dilinin yanm1 sira Grekge ifade etmeyi se¢mis olmalari bunun en Onemli
gostergelerinden biridir. Dahasi Palmyra’daki gibi dinamik bir toplumsal yap1 i¢inde
bireylerin kendisini yalniz Hellen yalniz Palmyrali ya da yalmz Parth olarak

tanimlamadigini ifade etmek de miimkiindiir.®%4

Zenobia ile Kleopatra arasinda, bizzat Zenobia tarafindan bir iliski kuruldugu
fikrini besleyen en 6nemli etmen Petrali Kallinikus tarafindan Kleopatra’ya ithafen

yazilan eserdir. Kallinikus, Zenobia’nin etrafinda itibar géren bir sofistti®®

ve
Zenobia’nin Misir’t kontrol altinda tuttugu kisa donemde 10 ciltlik bir Aleksanderia
tarihi kaleme almigt1.®%® Kallinikus’un eserini Kleopatra’ya ithaf etmesi, Misir’in
yeniden bir kadin tarafindan yonetilmeye baglamasi bakimindan anlasilir bir tarihsel
gondermedir. Oyle anlasiliyor ki Zenobia ihtiya¢ duydugu oranda Kleopatra’nin tarihi
mirasini sahiplenmisti. Roma imparatorlarina boyun egmeyen bir kralice olarak fethi

sirasinda kendisine direnis gosteren Misirlilara Kleopatra olarak seslenmek istemisti.

Yahut Misir’in yeni Kleopatra’si olarak goriilmeyi tasvip etmisti. Ancak Zenobia’nin

582 Benzer bir degerlendirme igin bkz. Giizel, “VII. Kleopatra,” 237-238.

5% Propertius, Elegiae 3.11. Canopi “fahise kraligesi” olarak terciime edilmektedir.

68 Odaenathus doneminin en etkili devlet adamlarindan biri olan Septimius Vorod un
kendisini tek bir kimlikle aciklamadigini diistindiirecek kadar epigrafik kanit mevcuttur. Bkz.
CIS 3942.

85 Bowersock, Roman Arabia, 135.

68 Arthur Stein, “Kallinikos von Petrai,” Hermes 58/4, (1923): 453 vd.
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Kleopatra soyundan geldigini iddia eden SHA’da ortaya konulan maksat daha
farkliydi®®” ve Zenobia’y1 Kleopatra ile iligskilendirmek bir kadinin siyaset oyununda
yoldan sapmigligina isaret etmek i¢in islevsel bir secenek olarak goriilmiistii. Romal
tarihgilerin goziinde cinsiyet tek bagina belirleyici degilse®®® bile Zenobia’nin
Kleopatra ile olan en goz ardi edilemez ortak yonii kadinligi olmustu. Asagida da
temas edilecegi iizere Taberi’nin Zenobia hakkinda dile getirdikleri dikkate
alindiginda, her ne olursa olsun kadinla erkegi birbirinden farkli algilamaya dayali

kontrastin Klasik Bati tarihyaziminda daha fazla hissedildigi anlagilmaktadir.

Surasi bir gercektir ki Zenobia, Romalilar i¢in Romali gibi, Araplar i¢in bir
Arap gibi, Grekler i¢in Pan-Hellenistik bir bigimde yasamis ve egitim almis bu
yoniiyle de tam bir Greko-Romen®’ kimligini sahiplenmisti. Buna karsilik klasik
kaynaklar onun is ve eylemleriyle etnik ya da Dogulu veya Batili kimligi arasinda iligki
kurma gayretine girmemektedir. Bunun yerine toplumsal ve politik diizen i¢indeki
ayrikst konumunu vurgulamak i¢in onu g¢esitli yonleriyle 6ne c¢ikartmaktadirlar.
Bunlardan en ilgi ¢ekici olan1 savag¢iligidir. Zenobia’y1 sadece savasci ve asi yonii ile
tanimlamak onu yasadig1 diinyanin baglamindan koparmak anlamina gelebilir. Tam
da bu sebeple antik yazarlar tarafindan avcilig1 iizerine ilgi ¢ekici detaylarin neden
paylasildig: tizerinde durulabilir. Bir bagka ifadeyle avciligina zahiri oldugu kadar
goriinenin 6tesinde de bir anlam yiiklendigi anlagilmaktadir.®® SHA’da, Palmyrali
askerlerle birlikte at {istiinde savastigini anlatirken ayni1 zamanda bu erkek egemen
diinyanin kurallarina uygun hareket etmeye calisan naif ve giizel bir kadin yerine goéz

ard1 edilemez olgiide “erkeksi” bir kadin betimlenmektedir.%°! Bir kadini asan islere

687 SHA nin Zenobia ile Kleopatra arasinda kurdugu soya dayali iliski daha once detayl bir
sekilde ele alinmistir. Zenobia’'nin atalarina yonelik bazi aciklamalara ya da iddialara yer
verilmesinin [V. yiizyil tarihyazim pratigiyle ilgili oldugu anlasilmaktadir. Bu anlayisin
yaygmligi ve kokeni hakkinda bazi degerlendireler i¢in bkz. Burgersdijk “Zenobia’s
Biography,” 144.

688 Zenobia bir anne ve es olarak sorumlu ve asil bir Romali kadin imgesi i¢inde tasvir
edilmistir. Bkz. SHA Tyr. Trig. 27-28, 30. SHA nin onu hem fahise kralice hem de asil bir anne
olarak gorebilmesi cinsiyetin donemin tarihyaziminda merkezi bir éneme sahip olmadigini
ortaya koymaktadir.

5% Dijkstra, Life and Loyalty, 84-85. Benzer yondeki bir bagka degerlendirme igin bkz. Veyne,
Palmyra: An Irreplaceable Treasure, 57-58; Byron Nakamura, “Palmyra and the Roman
East,” Greek Roman and Byzantine Studies 34/2, (1993): 134.

690 70s. HN 1.39.

81 SHA Try. Trig. 30.
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kalkistigr ima edilmektedir. Bu yaklagimi yine Iuvenalis’ten miilhem olabilir.
Iuvenalis, erkeklere has edimleri gergeklestirmeyi ironik bir bicimde kadinliktan
vazgee¢mek olarak goriir, bdylesi davranislari benimseyen kadinlar giic kullanmaktan

zevk alan, magrur kisiler olarak sunar.5%?

Imparatorlugun kurulusundan III. yiizyilin sonuna kadar bakildiginda Livia,
Nero’nun annesi Pontifex Maximus Agrippina ve Faustina disinda Roma’da giiciiyle
ve akliyla 6ne ¢ikan, oglunu iktidara tasiyan kadina pek tesadiif edilmemisti.®>® Ancak
Roma Imparatorlugu’na bagl Syria Eyaleti’nde, dirayeti ve akliyla eril bir giiciin
yaninda ya da onun yerine resmi temsiliyet hakkini elde etmis olan kadinlardan da sz
etmek miimkiindiir. Palmyra’nin batisinda yer alan Emesa’da diinyaya gelen Iulia
Domna, Zenobia agisindan oldukca yakin ve ortak bir ge¢cmisin parcastydi. Iulia
Domna’nin babasi Tulius Bassianus, Syria Eyaleti’ndeki Emesa kentinin bagrahibi®*
ve kent aristokrasisinin 6nemli bir bileseniydi.®®> III. yiizy1ilin baglarinda din adamhigi,
kentin temsil diplomatik yetkisini de biinyesinde barindiran 6nemli bir kamu
goreviydi.®®® Tulia Domna’nin ailesi, Syria’nin problemlerine ¢dziim {iretmek igin
Roma’nin diplomatik temas kurdugu, toplumun {iist sinifina mensup bir aileydi. Bu
yliksek derecedeki memuriyeti [ulius Bassianus ile ailesinin Emesa kentinde 6nemli
bir yere gelmesinin oniinii agmisti. Onemli gérevlere gelmis bir baba ve onun mirasini
koruyan bir kiz olarak Iulia Domna’nin hikayesi,*”’ Zenobia’nin hikayesiyle dikkate
deger benzerlikler icermektedir. Her ikisi de yerel seckin zlimresine mensup,
imparatorlukla ilintili gorevler tstlenmis babalarin kizlariydi. Kocalarina askeri
zaferleri sirasinda destek olmuslardi.%%® Tulia Domna ile Zenobia’nin evliliklerinde de

ilgi ¢ekici benzerlikler bulunmaktadir. Her ikisi de eslerinin hayatinda doniistiiriicii

92 Tuv. 6.252-3.

593 Kaya, Septimius Severus, 266; Jasper Burns, Great Women of Imperial Rome: Mother and
Wives of the Caesars (London: Routledge, 2007), 71; Arjan Senden, “Zenobia Nummis,”
Talanta XL-XLI, (2008-2009): 138.

694 Barbara Levick, Julia Domna, Syrian Empress (New York: Routledge, 2007), 14-15.

95 1 evick, Julia Domna, 18, dn. 91; Kaya, Septimius Severus, 108.

% Donemin sofist ve retorlar1 arasindan da basrahip olarak gérev yapanlar olabiliyordu.
Cilinkii giiclii hitabet yetenekleri sayesinde bu memurlar kentin giizel sifatlarla anilmasini ve
ayricalikli bir yer edinmesini sagliyorlardi. Bkz. Elif Akgiin Kaya, “Anadolu’da II. Sofistik
Donem: Sofist, Retor ve Filozoflarin Kamusal Alandaki Etkinlikleri” (Yayimlanmamig
Doktora Tezi, Akdeniz Universitesi, 201 6), 24.

97 Kaya, Septimius Severus, 108-111.

% SHA Try. Trig. 30.
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etkiler uyandirmis ve her ikisi de ikinci es olmustur. Dolayisiyla daha once evliligi
tecriibe etmis adamlarla evlenmislerdir. Bu durum Septimius Severus’un Iulia Domna
ile Odaenathus’un da Zenobia ile evlenirken romantik iligkilerin rastlantisalligindan
cok bilingli bir tercihin etkisiyle hareket etmis olabilecekleri ihtimalini giindeme

getirmektedir.

Iulia Domna ile Zenobia arasindaki benzerligin sadece sembolik olmadig:
benzer bir yoldan yiiriidiiklerini diisiindiiren bagska emareler de vardir. Her iki kadin
da politik giiclerini gergek anlamda eslerinin vefatindan sonra elde etmistir.
Roma’daki i¢ savaslarin yogun yasandigi bir ddonemde Septimius Severus’un yaninda
yer alan Iulia, devlet yonetimine iligkin dikkate deger bir tecriibe biriktirmis, gesitli
tinvanlarin da sahibi haline gelmisti.®® Soz gelimi Iulia Domna, mater castrorum
(ordugédhin anasi) olarak anilmist1.”%° Zenobia’ya da tipki onun gibi ordunun basindaki
kocasina seferlerinde eslik edecekti. Daha da 6nemlisi tipki Tulia Domna gibi Zenobia

da “augusta” iinvani tastyacakti.

Mensup oldugu toplumsal ziimre itibariyle muhtemelen Zenobia’nin babasi
Roma Imparatorlugu adia askerlik hizmeti iistlenmis biriydi. Dolayisiyla Zenobia nin
askeri kamplara babasindan da asina oldugunu diisiiniilebilir. Sonugta Zenobia bir
asker kiziyd1 ve yasadigi toplumda kadinlarin babalar ve esleriyle goriinmelerinin bir
cesit norm oldugunu savunmay1 olanakli kilacak kadar epigrafik veri mevcuttur. Bu
kanitlar1 ele almadan 6nce su hususun altin1 ¢izmekte fayda var. Yukarida da yeri
geldigince deginildigi iizere, Severuslar ve onlarin kenti Emesa ile Palmyra’nin hatta

Odaenathus ailesinin yakin iliskileri, zamanla Zenobia’nin iistlenecegi pozisyonun

599 Imparatorluk sathina yayilan epigrafik bulgular Iulia Domna’nin tasidig1 bu {invanin yaygin
bir sekilde kullanildigini diisiindiirmektedir. Ornek olarak Marmara Ereglisi’den elde edilen
bir yazit parcasina iligkin kapsamli bir degerlendirme icin bkz. Mustafa H. Sayar, “Septimius
Severus, Iulia Domna ve Perinthos,” Vir doctus Anatolicus: Sencer Sahin Anisina Yazilar
Philia Supplement 1, (Istanbul: Kabalc1 Yaymevi, 2016), 755-756.

790 CIL VIII 26498; RICTV/1, 169. Tulia’nin imparatorun seferlerine katilmasi sebebiyle mater
castrorum olarak anilmasi hakkinda ayrica bkz. Kaya, Septimius Severus, 266; Ayrmtili bir
degerlendirme icin bkz. Julie Langford-Johnson, “Mater Augustorum, Mater Senatus, Mater
Patriae: Succession and Concensus in Severan Ideology” (Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Indiana University, 2005).
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ontinii agmis olmalidir.’®! Tulia Domna, en azindan gii¢ sahibi kadin imgesini
olaganlastirmistir. Keza bu topraklar kadin hiikiimdar fikrine hi¢ de yabanci degildi.
Toplumsal bellekte kadin hiikiimdarlara ait anlatilarin  yasatiliyor oldugunu

diisiinmeye miisaade edecek bazi hikayeler giiniimiize kadar ulagmistir.

Iktidar biriktiren en iinlii kadin Sebe Kraligesi Belkis’tir. Onun hikayesi’®
kadin hiikiimdarlarin ortaya ¢ikmasini saglayacak toplumsal dinamizmin kabile diizeni
icinde var olabilecegini gostermektedir. En azindan Belkis’a ait anlatinin varlig1 bile
bir kadinin hiikiim stirebilecegine yonelik toplumsal rizanin mevcut olabilecegini
ortaya koymaktadir.” Belkis gergekten de Arap tarihyazimi ya da genel olarak Arap
halklar1 i¢in kadin hiikiimdar tipolojisinin vazge¢ilmez bazi unsurlarini biinyesinde
barindirir. Oyle ki kendisinden sonra gelen kadin hiikiimdarlara, Belkis’a ait anlatida
tesadiif edilen bazi tuhafliklar da atfedilir.”* Nitekim Taberi’nin tarihinde, Zenobia’ya
yordugumuz babasiin intikami i¢in miicadele eden kadin hiikiimdar, Zabba/Naile de

tipki Belkis gibi viicut titylerini 6rmektedir.”%

Taberi’nin Zenobia’s1 (Zabba) “kadin basina” hareket etmekle suclanmaz.
Aksine kadinlarin bilgeliginden istifade eden, onlara danisan bir karakter olarak
karsimiza ¢ikar. Tarihgi, Zenobia’y1 babasinin yoklugu karsisinda tilkesini politik
istikrara kavusturmus, ¢cok sayida kabileye boyun egdirmis, {lilkesini imar etmis bir
hiikiimdar olarak resmeder. Zenobia, divaninda Palmyrali olmayan yetenekli ve

nitelikli insan kaynagina yer acan, ihtiyatl, {ilkesinin refahi i¢in ticari iliskiler

! Warwick Ball bu diisiinceyi bir adim daha 6teye gotiirmekte, Zenobia’nin asagida ele
alinacak olan iktidar sembollerini iiretirken (sikke kestirme gibi) ortaya koydugu yaklagimi
Vesipasinus donemine kadar inen bir tarihi derinlikte agiklamaktadir. Bkz. Ball, Rome in the
East, 87-89.

792 Sebe Kraligesi Belkis’a ait anlati icin bkz. Tevrat, Krallar, 10/1-13; Kuran, en-Neml 27/29-
35.

7 Orhan Seyfi Yiicetiirk, “Belkis,” DI4 5, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2003), 420-421.
Sebe Kralicesi Belkis ile ilgili diger modern c¢aligmalar i¢in bkz. Emran Igbal El-Badawi,
Queens and Prophets: How Arabian Noblewomen and Holy Men Shaped Paganism,
Christianity and Islam (London: Oneworld Academic, 2023), 42-51.

704 Benzer bir degerlendirme igin ayrica Bkz. Juan Pedro Monferrer-Sala, “'New skin for old
stories' Queens Zenobia and Mawiya, and Christian Arab groups in the Eastern frontier during
the 3rd—4th centuries CE,” Mapping Knowledge: Cross-Pollination in Late Antiquity and the
Middle Ages, ed. Charles Burnett ve Pedro Mantas-Espafia (Cordoba: Cordoba Near Eastern
Research Unit, 2014), 73.

795 [bn Cerir et-Taberd, 1, 640. “Zabba” admin “killi” anlamina gelecek sekilde bir yakistirmayi
barmdiriyor olabilecegi hakkinda ayrica bkz. Sahid, “al-Zabba’,” 369.
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gelistirmekten geri durmayan bir kadindir. Hatta onun kurnazca tirettigi ¢oziimler, bir
noktaya kadar savas hilesine bagvuran birinin gayretlerini yansitir.”% Dahasi Taberd,
karakterin kisiligi ve kimligi hakkinda kararin okuyucu tarafindan verilmesini ister
yahut en azindan SHA kadar okuyucusunu ydnlendirmeye girismez. Ozetle
Palmyra’nin bir gii¢ olarak ortaya ¢iktig1 topraklar icin kadin bir hiikiimdar, Roma
Imparatorlugu’nun Batr’daki topraklarma gore daha kabul edilebilirdi. Bu durum
kadmin toplumsal goriintirligi iizerinden de degerlendirilebilir ki baz1 arkeolojik

veriler bu konuda yardimci olmaktadir.

4.1.2. iktidarmin Toplumsal Dayanaklar

Tarihi gerceklik, dogasi geregi, sinirlar1 belli baglamlarda tartigilabilir. Zenobia
stiphesiz Palmyra’nin mesru hiikiimdariydi. Bu politik bir gergektir. Ancak isin bir de
Palmyralilar arasinda riza {iretimine dayanan toplumsal mesruiyet baglami vardir. Bir
baska ifadeyle Palmyra toplumundaki Zenobia gercegi ele alindiginda onun politik bir
aktor/0zne olarak mesru kabuliiniin diginda ne kadar toplumsal kabule mazhar oldugu

da tizerine degerlendirmede bulunulabilecek bir meseledir.

Palmyrali kadinlarin toplumsal hayatin i¢cinde oldugunu gdsteren en goz ardi
edilemez tarihsel delilleri epigrafik ve arkeolojik bulgular sunmaktadir. Mezar anitlari
ve yazitlarda elde edilen verilerin ne dl¢lide Palmyra kadinini yansittig1 sorusu daima
tartismali olarak kalacaksa da Palmyralilarin kendisi tarafindan iiretilmis olan bu
kayitlar, kentte kadmin toplumsal roli ve temsilinin agiklanmasinda
vazgegilmezdir.””7 Bilhassa Palmyrali kadinlarin tasviri soz konusu oldugunda en
onemli arkeolojik veri mezar taslaridir. Geleneksel Palmyra mezar anitlarinin en iinlii
orneklerinden biri, iilkesinden ¢ok uzaktaki bir Palmyrali tarafindan Britanya’da
Gliney Shields’a yaptirilan ve ozgiir bir kadin olarak tanitilan Regina’ya aittir. (Gorsel

10).708

7% Tbn Cerir et-Taberd, 1, 637 vd.

7 palmyrali kadinlar1 anlatmakta mezar amitlar1 ya da diger yazitlarin imkan ve smirliliklari
daha once Eleonara Cussini tarafindan tartigilmigtir. Detayli agiklamalar i¢in ayrica bkz.
Eleonora Cussini, “Regina, Martay, and the Others: Stories of Palmyrene Women,” Orientalia
73/2, (2004): 235.

%8 PAT 0246; RIB 1065. https://romaninscriptionsofbritain.org/inscriptions/1065.
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Gorsel 10: Ozgiir Kadin Regina

Britanya’nin kuzey sinirindaki Bar’ata isimli Palmyrali bir tiiccar veya vexillanin
karis1 (Latince kisminda) olan Regina, estetik algis1 ve kavrayisiyla tek basina tasvir
edilmistir. Bu mezar tasi, Regina’y1 (miicevher kutusu ve yiin sepetle birlikte)’%
zengin, Romali evli bir kadin olarak resmetmektedir. Romali kadinlara 6zgii bir
kostiim yerine (Romali 6zgiir bir kadin olarak), yerel bir kiyafeti tercih ettigi
gorlilmektedir. Ayrica mezar anitta igslenen metinde “kocasi ile evlenmeden 6nce yani
ozgiirlestirilmeden once onun kolesi oldugu” ifade edilmektedir.”'" Ozetle hukuki
statlisli, hayat1 ve sahip olduklariyla Regina’yla ilgili “yasatilmak istenilenlerin”

titizlikle kayit altina alinmaya calisildigi goriilmektedir.

Regina’ya adanmis olan bu mezar tasi, Palmyra’daki koklii bir gelenegin

parcasiydi. Palmyra, kadinlarin toplumsal temsili hakkinda olduk¢a zengin bir

materyale sahiptir.”!! Ornegin erkek evlatlar anneleri igin bir anit yaptirabiliyordu.”!?

799 By yiin sepeti semboliktir ve bu tiirden géndermeler Palmyrali kadinlarin meslegi hakkinda
bilgi vermeye yoneliktir. Bkz. Cussini, “Regina, Martay, and the Others,” 236.

"% David J. Mattingly, Imperialism, Power, and Identity: Experiencing the Roman Empire
(Princeton, Oxford: Princeton University Press, 2011), 300-301.

"1 Sz konusu mezar taslarinin toplu bir kataloguna Ingholt’un kisisel notlarindan erismek
mimkiindiir. Bkz. Raja, The Ingholt Archive.

712 PAT 0976.
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Benzer sekilde anne-ogul tasvirlerine tesadif edilmektedir.’”!3 Palmyralilar kiz

¢ocuklari i¢in de bu tiirden mezar taslari yaptirabiliyorlardi.”'*

Buna karsilik ¢ok
say1da baba-kiz tasvirine tesadiif edilmektedir.”!* Sadece babalar degil, erkek kardesler
de kizlarin temsili igin gabalayabiliyordu. Ornegin bir Palmyrali adam kiz kardesine

mezar aniti adamist1 (Gorsel 11).716

Gorsel 11: Palmyrali kiz kardes tasviri’'’

Palmyrali kadinlar kamusal alanda goriiniirlerdi. Kadinlar bazi kurallar dahilinde
kamusal alanda var olabiliyorlardi. Kadinlar ¢esitli akrabalik iliskileri baglaminda
erkekler iizerinden tanimlaniyordu. Dolayisiyla kadin goriiniirliigiiniin kurallara
baglanmis olmasi bile kadinlarin kamusal yagamin bir pargasi olarak var olduklarini
ispatlamaktadir. Ancak kadinin erkekler baglaminda tanimlanmasinin tesine gegen

bazi istisnai durumlar da s6z konusuydu.

Baz1 Palmyrali ¢ocuklarin aligilmisin aksine babalarinin degil, annelerinin

adiyla anildigr goriilmektedir. Bu genellikle babasi asker olan yahut babasini

73 PAT 0934; CIS 4573.

14 I¢lerinden bazilarinda onurlandirilan degil, onurlandiranin kimligi agiklanmaktadir. Ornek
icin bkz. PAT 0903; CIS 4542.

"> Ornek i¢in bkz. PAT 0982; CIS 4358.

71 PAT 0641; CIS 4284.

""" Raja, The Ingholt Archive, 471.
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718 Bu durum, kadinlarin

kaybetmis c¢ocuklari anmak i¢in basvurulan bir yoldu.
ailelerinin temsilciligini istlenmesini olagan kabul eden bir gelenege isaret etmektedir.
Bir bagka ifadeyle belli kurallar dahilinde ailelerini temsil edebildiklerini

gostermektedir.”"®

Dolayistyla Palmyrali kadinlarin toplumsal bir fail olduklarini
diistindiirmektedir. Geleneksel normlar iginde toplumsal birer 6zneydiler. Kararlar alip
uygulayabiliyorlardi ve bu kararlar baglaminda toplumdaki yerlerinin tanimlanmasina
etki edebiliyorlardi. Zenobia’nin bir kadin olarak belki de aldig1 en kritik karar yeniden
evlenmemektir. Odaenathus 6ldiigiinde hala geng sayilabilecek bir yastaydi. Yeniden

evlenmeyerek ailesinin temsili iizerindeki geleneksel hakkindan vaz gegmemeyi tercih

etmis oluyordu.

Zenobia’nin toplumsal kabulii i¢in oldukga incelikli bir soylem gelistirdigi
anlasilmaktadir. Tarihsel anlamda Palmyra’da isgal ettigi, benzeri goriilmemis
pozisyonu Palmyralilar tarafindan idrak edilmesini istiyordu. Bu sebeple kendisini
ifade ederken, Palmyra’daki geleneksel yapidan kopusu teskil edecek tiirde bir diskura
yonelmemistir. Bunu yaparken politik konumunun getirdigi bazi invanlar1 kullanmak
disinda, kendini Palmyra’daki diger kadinlar gibi tanimlamay1 se¢misti. Bir bagka
ifadeyle Zenobia, Palmyra’nin toplumsal kurgusu i¢inde, babasi, kocast ve -varsa-
oglu iizerinden tanimlanmisti. Bu gelenege iliskin bir 6rnek paylagsmak agiklamay1

somut hale getirmeye yardimect olabilir.

Zenobia’dan yaklasik yilizy1l 6nce Martheis isimli bir kadinin kimligi, onu
onurlandirmak i¢in dikilen bir siitunda, babasi (Aleksandros/Aiecavopov) ve kocasi
(Hairanos/Aipavovo) lizerinden agiklanmisti. Oysa kocasi ve babasi babalarinin adiyla
anilmigt1.”?® Palmyralilarin kadinlar1 tanimlama bigimleri ya da kadinlarin kamusal
alandaki goriiniirligline iliskin bu kitabeler, Zenobia’nin halkiyla kurdugu iliski
baglaminda bize tam olarak ne anlatiyor? Bu soruya cevap verebilmek i¢in 6nce
kadmlarin kamusal goriiniirliigii baglaminda bir baska soruya cevap aramak
gerekmektedir: Erkekler ilizerinden tanimlanmalar1 sebebiyle kadinlarin biiyiik bir

baski altinda oldugunu yahut tamamen 6zel alanin sinirlarina itildiklerini diistinmek

"8 Yon, Les notables de Palmyre, 176; Andrade, Zenobia, 106, dn. 90.
"1 Dirven, “Zenobia of Palmyra,” 262.
20 PAT 0300.
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miimkiin miidiir? Isin ash su ki Antik¢ag’da Palmyra toplumunda kadinlarin kamusal
temsilinin bazi kurallara baglanmis olmas1 kadinlar1 rahatsiz etmemis olabilir. Cagin
kadini toplumsal normlara géniillii bir sekilde uyum saglamis olabilir.”?! Dolayisiyla
Zenobia’nin siyasi bir giic olarak belirmesi Palmyrali kadmnlar i¢cin de Palmyra
toplumunun daha esitlik¢i bir yapiya kavusmasi baglaminda da ¢ok az sey ifade ediyor
olmaliydi. Zenobia’nin olaganca politik kudreti dikkate alindiginda Palmyra

yazitlarinin diskurunun disina ¢ikmamasi da bu sebeple anlamlidir.

Her ne olursa Zenobia’nin Palmyralilarin kaderi iizerindeki tesiri tarihi bir
vakiadir. Dolayisiyla onun tarihi bir sahsiyet olarak ehemmiyetini anlamak igin
yazitlardaki temsili ¢ok az bilgi vermektedir. Bir bagka ifadeyle sdylem ile onun 6zgiil
agirhigim olgiimlemek makul ve -kadin tarihi ¢aligmalari baglaminda da- makbul
degildir. Zira kadinin tarihini sdylem {izerinden insa etmenin, kadinin tarihi failligini
geri plana attig1 yoniindeki goriisler son donemde kendine taraftar toplamaktadir.”?
Post-yapisalcl feminist akimdan miilhem oldugu anlasilan bu goriis, temelde mutlak;
zamandan ve mekandan miinezzeh bir “kadin” tanimina yonelik bir itirazi1 da
dillendirmekte,’ bu yoniiyle de “kadin” ve dolayisiyla toplumsal cinsiyetin esnek bir
taniminin’>* oniinii agmaktadir. Gergekten de toplumsal cinsiyet keyfi ve kiiltiirel
olarak iiretilmistir.”>> Bu keyfilik bir bakima degiskenlik barindirmaktadir. Bu sebeple

ve kaginilmaz olarak kadinlara ait anlati, Antik kroniklerde disa vuruldugu haliyle

2! Fatmagiil Berktay, kadin-erkek iliskilerini diizenleyen unsurlar iginde bilhassa dini
etmenler oldugunda kadmlarin erkek egemen sdylemde viicut bulan normlara uyumu
icsellestirdiklerini ifade eder. Bkz. Fatmagiil Berktay, Tek Tanrili Dinler Karsisinda Kadin:
Hiristiyanlikta ve Islamiyette Kadinin Statiisiine Karsilastirmali bir Yaklagim (Istanbul: Metis,
2019), 16-18.

22 Wiesner-Hanks, Tarihte Toplumsal Cinsiyet, 10-11.

2 Judith Butler’in gectigimiz yiizy1l sonunda kaleme aldig1 tartismali eserinde toplumsal
cinsiyet iligkilerinin dayattig1 iktidar sdylemiyle miicadele etmenin kadinlar agisindan basl
basina yeterli kazanimi saglamayacagimi, kadm iktidar tarafindan tanimlanmis bir 6znelik
(faillik) alanmna sikigtiracagini, bu O6znenin yeniden {iretiminden Oteye gegemeyecegini
degerlendirilmektedir. Bkz. Judith Butler, Cinsiyet Belasi: Feminizm ve Kimligin Altiist
Edilmesi (Istanbul: Metis, 2020), 43-44.

724 Bu bir 6nceki ifadeyle ¢elisiyormus gibi goriinebilir. Pierre Bourdieu, bunu esasen “gayri
tarihsellestirme” seklinde ele almaktadir. Eril tahakkiimiin tim mekanizmasini ortaya
cikarmak icin degisim ve devamliliga odaklanmak yerine c¢aglar boyunca eril tahakkimii
miimkiin kilan nesnel ve 6znel yapilara egilmek gerektigini ifade eder. Kadinlarin toplumdaki
konumu stirekli olarak pekistiren kilise gibi kurumlarin tarihini ele almak gerektigini belirtir.
Bkz. Bourdieu, Eril Tahakkiim, 105-107.

72 Wiesner-Hanks, Tarihte Toplumsal Cinsiyet, 7.
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onyargilar ve celigkiler icermektedir. Palmyra yazitlarina gelindiginde ise Zenobia
ve/veya oglunu onurlandirmak maksadiyla diktirilen bir yazitin onun riza ve onayi
olmadan sergilendigini diisiinmek makul degildir. Oyleyse kitabelerdeki iislubun ve
kadinlar1 tanimlamak i¢in bagvurulan gelenegin Zenobia icin de siirdiiriilmesi,
kitabelerin halk i¢in dikilmis olmastyla iliskilendirilebilir. Zenobia hiikmettigi halkin
kendisini anlamasini istiyordu, bu sebeple kitabelerde onlarin anlayabilecegi ve kabul

edebilecegi ifadelere yer verilmesi gerekiyordu.

Zenobia’nin tarihsel varligi ve -eger dyle bir seyden bahsetmek miimkiinse-
bagarist Palmyra toplumunu olusturan tiim unsurlarin onu mesru bir hiikiimdar olarak
benimsedigini iddia etmek i¢in Palmyra’nin tekdiize ya da adeta bir tugla kadar
homojen bir toplumsal yapiya sahip oldugunu varsaymayi gerektirmektedir. Ancak
Palmyra’nin son derece dinamik, ¢esitlilikleri biinyesinde barindirabilen, kozmopolit
bir toplumsal yapisi vardi.’*® Bu, Palmyra’nin bir kervan kenti olmasinin tabii
sonucuydu. Oyleyse genis bir spektruma konumlandirilabilecek tiirde Palmyra
disindaki diinyaya asina insanlar sehirde varlik gosteriyordu. Zenobia’y1 onaylayanlar
kadar muhalefet edenler de mutlaka mevcuttu. Ote yandan Palmyra, biitiin toplumsal
iliskilere ve toplumsal kurumlara sirayet etmis kabile geleneginin hiikiim siirdiigli bir
kentti. Gegmise dogru bakildiginda iktidar iizerindeki kontrolii hakkinda yazilanlara
ve geride kalan arkeolojik kanitlara dayanarak toplumun tamaminin rizasimni aldigi

diisiiniilmemelidir.

4.1.3. iktidarmin Sembolik Dayanaklari

267 yilinin sonbaharinda Zenobia’nin kamusal goriinlirliigli agisindan bir
doniim noktas1 yasanmistir. Odaenathus, halefini belirleyemeden 267/8 yilinda
olmiistii.”?” Bundan sonra Zenobia, 261 yazindan beri sadece Palmyra’da degil, biitiin
Dogu’da hiikiim siiren kocasinin yerini alacakti. iktidar olmay1 gercekten talep etmis

miydi? Dul bir es olarak Palmyra’y1 sahipsiz birakmak m1 istememisti? Bu sorularin

26 Veyne, Palmyra: An Irreplaceable Treasure, 61.

27 Odaenathus’un 6liim tarihine iliskin net bir sey sdyleyebilmek miimkiin degildir. Farkli
teoriler arasinda 266/67 yili da ifade edilir. Bu konu hakkinda bkz. Stoneman, Palmyra and
its Empire, 112.
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cevabl miiphemdir ve bir tek sebebe dayandirilamayacak kadar kapsamli cevaplara

ihtiyag¢ vardir. Buna karsilik eldeki veriler sinirhidir.

Odaenathus ve Hairanes’in dldiiriilmesinden Gallienus’un sorumlu oldugu
varsayildiginda bunun kusursuz bir plan olmadigi anlasilir.’?® Gallienus belki
iktidarin1 pekistirecegini hesapliyordu; ancak Palmyra toplumunda dul bir esin

onceliklerini nasil belirledigini gormezden gelmis,’?’

onun politik bir aktoér olarak
ortaya ¢ikmak zorunda kalacagi ihtimalini dikkate almamisti. Bir baska ifadeyle
Zenobia’nin kaybedecegi ¢cok seyi vardi ve bunlardan en 6nemlisi ailesiydi. Zamanla
yasanacak olanlar ailesini korumak i¢in atacagi adimlarin, Palmyra’nin ¢ikarlariyla
celismedigini, Palmyra ordusuna ve segkinlerine etkili sekilde liderlik edebildigini

gosterecekti. Bu agidan Zenobia’nin “yalniz bir anne” roliinii tistlendigi ailesine daha

yakindan bakilabilir.

Cocuklar1 hakkinda Zonaras, iki kiz1 oldugunu;”*° SHA, Zenobia bahsiyle son
derece siipheli olmakla birlikte Herennianus ve Timolaus isimli iki ogula sahip
oldugunu kaydeder.””! Ancak Vaballathus’un adinmi ilk olarak Aurelianus’un
biyografisinin yer aldig1 kisimda zikreder.”>? Iki kaynagin tanikligma gore, 2 erkek
evladi ve en az 3 kiz1 vardi. Ustelik bir de politik bir miicadeleyi miras almust1.
Odaenathus’un ani 6liimii kargisinda Zenobia’nin 6nceligi, Palmyra’nin ve ailesinin
selameti i¢in oglunun “Palmyra Krali” olarak taninmasiydi. Ancak bu yolla Zenobia
bir naip ya da ana kralice olarak hareket edecek hem ailesi hem de krallig1 i¢in
miicadele verebilecekti. Palmyra toplumu agisindan elindeki tek mesru ara¢ buydu.
Nitekim III. ylizyila ait epigrafik izler takip edildiginde Vaballathus’un saltanatinin
baglangicin1 (267/268) ve Zenobia’nin Misir’t zapt ettigini papiriislerden ve

Aleksanderia’daki sikkeler’? iizerinden de dogrulamak miimkiinken diger evlatlarinin

28 Hartmann, Das Palmyrenische Teilreich, 230.

2 Yon, “Femmes de Palmyre,” 183-203.

30 Zonaras Epit. hist. 3.152. 25-153. 4.

USHA Tyr. Trig. 27; Boccaccio De mulieribus claris 100. David Stone Potter s6z konusu
cocuklar1, SHA yazarmin fantastik bir sanris1 olarak sunmaktadir. Bkz. Potter, Prophecy and
History, 368.

72 SHA Aurel. 38.

33 RIC 381.
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izine rastlanilmaz.”?* Zenobia’nin devraldigi miras ve iktidara gelis siireci, bazi
hakimiyet sembollerini benimsemesine sebep olmustur. Bu semboller bastirdigi
sikkelerde ve dénemine ait kitabelerde ifade bulmustur. Ote yandan séz konusu
sembolleri kronolojik olarak ele almak Zenobia’nin politik miicadelesi hakkinda da

anlamli bir degerlendirme alan1 agabilir.

Odaenathus’un 6liimiiniin ardindan dikildigi anlagilan Palmyra yakinlarindaki
bir mil tasinda’® Zenobia, “kralice” olarak selamlanmustir. Oglu Vaballathus ise
“krallar kral1” olarak tavsif edildigi gibi babasinin kullandig1 tinvanlar hatirlatilmigtir:
krallar kirali, Corrector Orientis.”>® Tarihsel olarak soz konusu mil tas1, Gallienus un
iktidarinin sona erdigi donem ile II. Claudius’un iktidarinin baslangicina tesadiif
etmektedir. Dolayistyla hem Palmyra’daki hem de imparatorluk erki iizerindeki bir
iktidar degisimini yansitmakta; Vaballathus, Odaenathus’un mesru halefi olarak
bildirilmektedir. Bu ayn1 zamanda bir ¢esit talebi yansitiyor olabilir. Modern tarihgiler
Corrector Orientis tinvaninin Vaballathus adina talep edilmesinin, Zenobia ile II.
Claudius arasindaki iligkilerin seyrinde bir c¢esit kirtlmayr teskil ettigini
savunmaktadir.””’ Imparatorluk tahti etrafindaki veraset teamiiliiniin disina
¢ikilmasi1’3® taraflar arasindaki kopusun temel sebebi olabilir. Sonugta Odaenathus,
iinvanlarin1 miras birakabilecegi bir pozisyonu isgal etmiyordu. Bir bagka ifadeyle
imparator ya da ona denk hi¢bir zaman sayilmamisti. Hiikiimdarlar tarafindan
bagislanan yetkileri miras birakmak gibi bir ayricaligi II. Claudius’un Zenobia ve

etrafindakilerin talebiyle bahgetmesi miimkiin degildi.

Zenobia, ailesinin mesru temsilcisiydi. Bu itibarla oglunu da 6len kocasinin
mesru halefi olarak gérmek istiyordu. Odaenathus’un ekibi tarafindan desteklendigi
gercegi dikkate alindiginda, bu arzuyu Palmyrali segkinlerin de paylastig

anlasilmaktadir. Palmyra’nin imparatorluk hiyerarsisindeki konumunu agiklayan bu

3% PAT 0317. Palmyra icin yeni bir baslangici temsil eden bu tarihler Misir takvimine gore,
Gallienus’un 16. Claudius’un 1. yili, gen¢ kral Vaballathus’un ise 2. yili olarak
tarihlendirilmektedir. Bkz. J. R. Rea, The Oxyrhynchus Papyri, ed. J. R. Rea, XL (London
1972): 15, 18-20; Hartmann, Das Palmyrenische Teilreich, 238.

73 PAT 0317.

3% S5z konusu iinvamin kullanimyla ilgili olarak yukarida “Kral ve Kralligi” bashig: altinda
aciklamalar yer almaktadir.

37 Potter, Empire at Bay, 260-266.

38 Hartmann, Das Palmyrenische Teilreich, 240-244, 355-357.
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iinvandan neden vazge¢mediklerini anlamak kolaydir. Belli ki imparatorluk tarafindan
onaylanmasa da bu tinvan1 kullanmaya ihtiyaglar1 vardi. Bu ihtiyag, her seyden once
Palmyra’daki iktidar degisiminin sancili tarafina isaret ediyor olabilir. Zenobia’nin
iktidarina yonelik bir r1za arayisini yansitryor olabilir. Ote yandan Zenobia’nin énemli
generallerinden Zabdas ile Zabbaios isimli bir asker tarafindan diktirilen bir baska
yazitin tarihini tespit etmek daha kolaydir ve Zenobia’ya destek olan Palmyra i¢indeki
giicler hakkinda fikir vermektedir. Buna gore, Agustos 271°de Zenobia, karakter
ozelliklerine vurgu yapilarak “en dindar ve sanli kralige” sekilde selamlanir.”*® Bu
yazitta Zenobia kralin annesi olarak anilmaz. Sadece kralin esi ve kralige olarak ifade
edilir. Yazit Zenobia’nin, Palmyra i¢in canini tehlikeye atmay1 goze almis elitleri
arasinda politik bir kabule mazhar oldugunu ifade etmesi bakimindan oldukca

degerlidir.

Zenobia doneminde Palmyralilarin hakimiyet altina aldig1 halklara iktidarlarim
duyurmak icin bir cabaya giristikleri goriilmektedir. Daha erken donemde hiikiim
siirmils imparatorlar adina diktirilen mil taglarina Vaballathus’un adinin da
kazinmasi’® bu baglamda degerlendirilebilir. Bu tiirden bir tarihsel kamit Bostra
yakinlarda ele geg¢mistir. Latince yazilmis bir mil tasinda Vaballathus “imparator”

seklinde anilmaktadir.”*!

Son olarak Zenobia’nin bir bakima iktidarinin zirvesinde oldugu doénemde
basvurdugu hiikiimranlik semboliine, sikkelere temas edilebilir (Gorsel 12: Zenobia

adina Antiocheia’da bastirilan para (272)).

39 PAT 0293.
40 Hartmann, Das Palmyrenische Teilreich, 355, dn. 10.
LS 8924.
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Gorsel 12: Zenobia adina Antiocheia’da bastirilan para (272)

Zenobia yukarida paylasilan sikkesinde, acik sekilde augusta {linvanini
kullanmaktadir. Augusta tinvaninin bilingli bir sekilde tercih edildigi diisiiniilebilir.
Nitekim Augusta {invanim yalnizca Roma Imparatorlarinin esleri kullanabiliyordu.
Salonina’nin da Gallienus ile birlikte 5lmesiyle Roma Imparatorlugu 267 yili itibariyle
Augustasiz kalmist. Dahas1 Imparator Aurelianus’un esi Ulpia Severina da augusta
tinvanin1 274 yilina kadar kullanmayacakti.”*> Zenobia, bir hiikiimdar esi ve annesi
olarak iktidardaki konumunu agiklayabilmek i¢in bu linvana bagvurmus goriiniiyordu.
Ancak {linvanin Zenobia tarafindan kullanilmasini ilgili ¢ekici hale getiren yegane
durum, imparatorluk genelini ilgilendirecek bir hakimiyet sOylemi gelistirmesi
degildir. Ayn1 zamanda augusta tinvaninin konjonktiirel bir etkisi oldugu da ifade
edilebilir. Teknik olarak Zenobia disinda hicbir kadin kullanmamisti. Bu iinvanin
cesitli varyasyonlarina yine sikkelerinde tesadiif edilir. Asagidaki ¢izim (Gorsel 13:
Zenobia'nin "Sebaste" lejantli sikkesi) sikkenin {izerinde yer alan “sebaste” ifadesinin

acik sekilde okunabilmesine miisaade etmektedir.

2 Cass. Dio 80.18.4; Burns, Great Women of Imperial Rome, 235.
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Gorsel 13: Zenobia'nin "Sebaste" lejantl: sikkesine ait ¢izim

S6z konusu niimizmatik veriler Zenobia’nin zaman i¢inde ortaya koydugu iddiay1
yansitmaktadir. Belli ki kendisini Dogu’da imparatorun dengi olarak gdoriiyordu.
Asagida bu iddianin askeri ve politik yansimalari ele alinacaksa da kralige tarafindan

bastirilan sikkeler lizerinden konunun bir baska agisina daha isaret edilebilir.

Doneme hakim olan politik iklim dikkate alindiginda para, bir hiikiimranlik
sembolii olmanin dtesinde anlamlar tasryordu. Oncelikle Palmyra egemenliginin
kaliciligina vurgu yapiyordu ve bu kapsamda paray1 kullananlara yonelik bir gliven
telkininde bulunuyordu. Bu diislince Philippus Arabs’in taht1 ele gegirme siirecinden
baglayarak kisa siire i¢inde yasanan politik istikrarsizliklar g6z Oniinde
bulunduruldugunda 6nemlidir. Zenobia, para bastirarak Dogu’ya istikrarl1 bir degisim
ve birikim araci sunma iddiasini ortaya koymus oluyordu. Kitabeler, mil taglar1 ve
sikkeler yoluyla yaptig1 bu deklarasyona Odaenathus’un aksine ihtiyaci vardi. I¢ine
dogdugu diinya kadin hiikiimdar fikrine yabanci olmayabilirdi. Palmyralilar onu
kraligeleri olarak kabullenebilirdi. Ancak imparatorluk nezdinde mesruiyetini elde
edememisti. Ikna edici olmak zorundaydi. Iktidarimi, egemenliginin cismani

sembollerine dayanarak insa etmeye mecburdu.

Zosimus, Zenobia’nin iktidar ele alig siirecini agiklamaya yonelik olarak su
sozleri kaleme alir: “Zenobia yonetimin kontroliinii ele aldi ve Odaenathus un

karisiyd, fakat bir erkegin cesaretine sahipken kocasinin dostlarinin yardimiyla ayni

™3 Southern, Empress Zenobia, 128.
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ihtiyatlilikla hiikiim siirdii,”’** Bundan sonra yasanacaklar1 anlamak igin Zosimus
olduke¢a degerli bir noktada durmaktadir. Tarih¢i, Zenobia’nin Odaenathus’u zaferlere
tasimis, Gallienus’a kars1 incelikli bir diplomasi takip etmis, yetkin ve tecriibeli bir
ekiple hareket ettigini ima etmektedir. Daha da 6nemlisi iktidarinin Palmyra elitinin
rizasina dayandigini belirtmektedir. Dolaysiyla Zenobia’nin politik miicadelesine
iliskin anlatilacak olanlar Palmyra’nin ve dolayisiyla Palmyralilarin hikayesini

yansitacaktir.

4.2. KRALICENIN ADAMLARI

Zenobia’nin iktidarmin goriiniirde destekgileri; Palmyra toplumunun ve
politika yapma pratiginin en tabii sonucu olarak erkeklerdi. Bu kisilerin kimligi
hakkinda bazi kaynaklardan bilgiler elde etmek miimkiindiir. Oncelikle kocasmin
ardindan iktidar1 ele gegirmesine riza gosterenler Odaenathus’un yakin gevresindeki
idari ve idari/askeri ziimreydi. Yukarida da belirtildigi iizere Zosimus bu durumu
somut bir sekilde agiklamaktadir.”* Bu kisilerin kimligine iliskin detaylar da yine
Antik kaynaklarca belirtilmektedir. Bunlardan biri Palmyra adina Misir harekatini
diizenleyen ve Probus’u maglup etme basarisin1 gosteren Palmyrali General
Zabdas’t1.74¢ Zabdas’mn kraligeye olan bagliligini kamusal olarak ilan etme gayretine
girecek kadar ikbalini Zenobia’ya bagladigi goriilmektedir.”*” Bunun da 6tesinde
Aurelianus’a karg1 girisilen savasin en sicak cephesinde de Zabdas’in gorev aldigi
bilinmektedir.”*® Zabdas, iyi bir askerin sahip olmasi gereken neredeyse tiim hasletleri
biinyesinde barmdirtyordu. Oncelikle savas halinde hileye basvuracak kadar zekiydi.
Aurelianus’un kuvvetleri karsisinda kirirma ugrayan Palmyra ordusundan geriye
kalanlar1 Antiocheia’dan ¢ikarmayi basarmigti.’*® Daha da 6nemlisi bir asker olarak
elindeki insan kaynagindan iyi bir sekilde istifade etme konusunda ustaydi. Misirh
Timagenes’le kurdugu uyumlu iligki sayesinde Misir’t Palmyra adina ele gegirmeyi

bagardig1 gibi Probus’u da gurur kirict bir maglubiyetle yiiz yiize birakmigti.”>°

44 70s. HN 1.39.2
45 70s. HN 1.39.
746 70s. HN 1.44.
4T CIS 3947.

48 70s. HN 1.51.
49 70s. HN 1.51.
30 70s. HN 1.44
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Elbette uyumlu ¢aligma ve ortak akildan istifade etme s6z konusu oldugunda
Zenobia’nin da dogru politik tutumu sergileyebilen bir hiikiimdar oldugunu ifade
etmek miimkiindiir. Aurelianus karsisinda Emesa’dan Palmyra’ya dogru hareket
etmeden once etrafindakilerden tavsiyeler almist1.”>! Emesa’da kalmak ya da daha iyi
tahkim edilmis Palmyra’da tutunmaya caligmak arasinda alinacak kritik kararda tek
basma hareket etmemeyi se¢cmisti. Belli ki adamlarinin ona giivendigi kadar o da

adamlarima giiveniyordu.

Zenobia’nin tecriibelerinden beslendigi ve danistifi maiyetinin sadece
generallerden olusmadigini diigiindiirecek kadar tarihsel veri mevcuttur. SHA nin
agresif Uslubunun hedef aldig1 kisiler arasinda Zenobia’nin disinda Filozof
Longinus’un da yer aldigi goriilmektedir.”>> Zosimus ise biraz daha sogukkanli bir
tutumla Longinus’a kralicenin etrafindaki idari diizende kritik bir rol verir. Onu
Zenobia’ya kendini adamis biri olarak sunmaktadir. Longinus, Aurelianus tarafindan
Emesa’da kurulan mahkemede yapilan yargilamalar sonucunda idam cezasina
carptirilanlar arasinda bulunuyordu. Hakkindaki hitkkmii dylesine biiylik bir metanetle
karsilamistt ki Zenobia’nin etrafindaki idari c¢arklari dondiiren yoneticiler arasinda
yalnizca Longinus, Zosimus’un kaleminden zimni bir 6vgiiye mazhar olabilmisti.”>?
Longinus’a kars1 bu tutum, Zenobia’nin mirasini kiigiilten bir yaklagimin {iriinii de
olabilir. Magrur Longinus imgesi iizerinden “filozofun idami1” gibi vicdani bir
sorgulamaya sebep olabilecek hiikiim aklanmakta, Zenobia’nin etrafindaki sadik
754 i

adamlar1 “kadinlik” dogasmin tabii bir sonucu olarak yiiziistii biraktig ma

edilmektedir.

Zenobia kimin kralicesiydi ya da kimlerle Palmyra’ya hiikmetmisti? Bu
sorunun cevabi dar bir ¢cevrede arandiginda da genis bir ¢erceveden bakip tebaasina
yonelik ¢ikarimda bulunulmak istendiginde de Malalas’in bir agiklama sundugu
goriilmektedir. Malalas, Zenobia’y1 “Sarazenlerin kraligesi” olarak anmaktadir.”>

Malalas i¢in “Sarazen” tabirinin etnik bir kimlige isaret etmiyor olabilecegi yoniinde

7! Zos. HN 1.54.

72 SHA Aurel. 30.

73 Zos. HN 1.56.

3% Bu duruma daha énce Stoneman da dikkat ¢ekmistir. Tarihci tarafindan dile getirilen
aciklamalar icin ayrica bkz. Stoneman, Palmyra and its Empire, 121.

33 Malal. Chron. 300.3-23.
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dikkate deger baz1 savlar daha 6nce Winsbury tarafindan dile getirilmistir. Tarih¢i
“Sarazen” kelimesinin Malalas’in yasadigi donemin baglaminda “serkes” hatta
“eskiya” anlamina geldigini ifade etmektedir.”>® Bu durum daha erken bir donemin
kaynagindan dogrulanabilir. SHA’ya da kaynaklik eden Aurelius Victor, imparator
Gallienus’un ardinda biraktig1 politik miras1 6zetlerken Dogu’nun eskiyalarin ve bir
kadmnin eline diistiigiinii ifade ediyordu.”” Oyleyse kralige ve adamlar1 hem eskiyalik
ediyorlar hem de eskiyalarla birlikte hiikiim siiriiyorlardi. Dolayistyla antik tarih¢ilerin
gbzlinden Zenobia bir serderge ya da elebasi konumuna itilmis oluyordu. Yasananlar
durumun pek de dyle olmadigmi gosterecekti. Hiikiim siirdiigii kisa siire iginde
hiikiimranlik alanimi tiim Dogu’yu kapsayacak sekilde genisletecekti. Bunu yaparken
de hiikiimet etmek i¢in destegi ve danigmanligina bagvurdugu adamlarin yani sira

Palmyrali okgularin ve siivarisinin miicadelesiyle bagsariya ulagacakti.

4.3. KRALICENIN ORDUSU

Palmyra ordusu, bolgesinde II1. yilizyilda ¢agin en geligmis iki imparatorluguna
da meydan okuyacak bir kapasiteye erigsmisti. Dolayisiyla Palmyra’nin askeri giiciinii,
Sasani ve Roma ordularina karst elde edilen basarilar1 anlatan tarih yazarlarinda
aramak miimkiindiir. Bir baska yol ise yazitlardir. Odaenathus oncesi Palmyralilarin
edindigi askeri tecriibe hakkinda ipuglari sunan yazitlar glinlimiize kadar ulagmustir.

Oncelikle Romali tarihgilerin tanikligina bagvurulabilir.

Romali tarihgiler ilk olarak Odaenathus’un Sasanilere karsi zaferinde Palmyra
kuvvetlerine temas ederler. Buna gore Kilikia ve Suriye dahil olmak lizere Caesarea’ya
kadar olan sahada hicbir direnisle karsilagmadan kapsamli bir yagma ve talan harekati
yliriiten muzaffer bir ordu, Odaenathus’un komutasindakiler tarafindan Firat’in 6tesine
dogru siiriilmiistii.”*® Oyleyse Palmyra kuvvetleri, daha 6nce Roma ordusunu yenmis,
Roma imparatorunu maiyetiyle birlikte esir alma basaris1 gostermis bir kuvveti geri
cekilmeye mecbur etmisti. Tarihsel gercekler elbette bunlarla smirli degildir.

Sasaniler, Roma Imparatorlugu arazisinde pervasizca hareket ediyordu. Dolayisiyla

3 Winsbury, Zenobia of Palmyra, 37.
77 Aur. Vic. Caes. 33.3.
3% Eutropius bu gelismeleri kisa bir agiklama ile 6zetler. Bkz. Eutrop. 13.
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Sasani kuvvetleri bu yagma operasyonunun cazibesiyle iyi bir sekilde organize
olamayacak kadar genis bir alana yayilmist1.”>” Belli ki Sasani ordusunda merkezi bir
komuta ve kontrol saglamak imkansiz hale gelmisti. Buna karsilik genis bir sahaya
yayllmig diisman kuvvetlerine karsi takip edilecek stratejinin de bu arazinin
biiytikliigiiyle uyum ic¢inde olmasi beklenirdi. Dolayisiyla genis ¢apli bir operasyon
icin yliksek bir organizasyon becerisine ve daha da 6nemlisi insan kaynagina ihtiyag
vardi. Oyleyse su soruyu sormak gerek; Palmyra ordusu kimlerden olusuyordu? Elde
edilen zafer ve Palmyralilarin buna karsilik aldigi miikafat Romali tarihgileri de bu
soruya cevap aramaya sevk etmistir. Sunduklari cevaplar ¢eligkili goriinse de birbirini

tekrar eder.

Eusebius Hieronymus’a gore Palmyra ordusu bir grup tasralidan ibarettir.”°
Iordanes i¢in de farkli degildir.”®' Orosius’a sorulacak olursa Odaenathus, koylii

siiriisiine komuta etmigti.”®?

Cassius Dio’nun tarihine katki yapan ismi belirsiz bir
tarihgiye gore Palmyra kuvvetleri barbar siiriisiinden (BapBépwv) ibaretti.’®> Bu
yazilanlarin, sadece Palmyrali birlikleri kiiglimsemek amacina yonelik oldugu
zehabina kapilmak kolaydir. Ancak antik tarih¢iler bundan ¢ok daha fazlasini soyliiyor
olabilir. Oncelikle sadece tarihgilerin ifadelerinden hareketle Palmyra ordusunun legio
sistemi disindaki’®* bir insan kaynagindan devsirildigini ifade etmek miimkiindiir.
Dolaysiyla Palmyra ordusu yar1 profesyonel askerlerden olusuyordu ve yore halkinin

destegiyle teskil edilmisti.”’®> Bu noktadan Roma Imparatorlugu arazisini korumak igin

harekete ge¢me iradesini aramak miimkiin olabilir.

Benzer 6rnekler tarihgiler tarafindan kayit altina alinmistir. Sasani kuvvetlerine

kars1 Caesarea’da yerel bir direnis meydana gelmisti. Zonaras, Caesarea’daki

73 Syncellus bu konuda daha etkileyici bir anlatima basvurmakta, onlarin “a¢gozlii” bir sekilde
hareket ettiklerini adeta “sacildiklarini” belirtmektedir: tdze llépoon diaomapévies Omo
mwheoveliog... Bkz. Georg. Syn. Chron. 466.15.

7" Hieron. Chron. 266d.

! Tord. Hist. Rom. 290.

762 Oros. 7.22.12.

73 Anon. Qui Dio. 8.1.

7% Dogudaki askeri kapasitenin tamaminin Roma legiolar: tarafindan teskil edilmedigi fikri
daha 6nce David Stone Potter tarafindan dile getirilmistir. Tarih¢i, Uranius’un Emesa’dan
Sasanilerin lizerine yilirimek {izere harekete gectiginde emrindeki askerlerin Roma /egiolarinin
parc¢asi olmadigini belirtmektedir. Bkz. Potter, Empire at Bay, 250.

%5 Bu yonde bir bagka degerlendirme igin bkz. Potter, Prophecy and History, 153.
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miidafaanin sivil karakterini one ¢ikarmak i¢in sehrin surlarinin ardinda direnise
Demosthenes isimli Caesareali birinin komuta ettigini ifade etmektedir.”*® Dolayisiyla
Odaenathus gercekten de Palmyra halki tarafindan teskil edilmis bir orduya komuta
etmis olabilir. Ustelik Palmyralilar1 tesvik eden tek basina Odaenathus’un liderligi de
olmayabilir. Zira Caesarea, Sasanilerin eline diistiikten sonra adeta yikima

767 Talan edilen kentlerde yasananlar mutlaka biitiin Dogu’da kisa siirede

ugramist.
duyuluyor olmaliydi. Ozetle Palmyralilarin iradesi Odaenathus’un zaferi iizerindeki en
onemli etmenlerden biriydi ve Palmyra ordusunun nitelikli bir insan kaynagindan
beslendigini diisiindiirmektedir. Ancak zafer i¢in tek basina Palmyrali kuvvetler yeterli

degildi.

Sasani ordusuna kars1 elde edilen zaferin bir diger yonii ise direnise katilan tek
kuvvetin Odaenathus tarafindan kontrol edilmedigidir. Dagimik haldeki Sasanilere
karst Roma Imparatorlugu adina ilk zaferi kazanan Ballista olabilir. Donanmayla
hareket eden Ballista, Korykos’ta yaklasik 3.000 kisilik bir Sasani kuvvetini imha
etmisti.”®® Dolayisiyla Odaenathus ve Palmyra ordusu tek bagina Sasani ordusuna karsi
koymuyordu. Elde her iki kuvvetin organize bir sekilde hareket ettigini diisiindiirecek
kadar tarihsel veri mevcut degilse de Odaenathus’un Roma lejyonlarina komuta
ettigini varsayacak kadar emare vardir. Odaenathus, Sasaniler iizerine yiiriimeden 6nce
Emesa’ya girmis ve Macrianus’un oglu Quintus ile Ballista’y1 bertaraf etmisti. Burada
bulunan Roma lejyonlarinin komutasini devralmig olmaliydi.”®® Konuyla ilgili SHA’da
tesadiif edilen anlatida Ballista’y1 affetme fikrinin giindeme geldigi aktarilmaktadir.””°
Bu durum Odaenathus’un Ballista’dan degilse bile mevcut birliklerden istifade ettigi

diisiincesini giigclendirmektedir.

Sasani ilerleyisini durdurduktan sonra Palmyra ordusunun bir diger dnemli
zaferi Ktesiphon’a kadar yiiriimesidir.”’! Uzun mesafeler kat etme becerisi,

Palmyralilarin dogasinda vardi. Yabanci bir arazide ilerlemiyorlardi. Ustelik sefer

766 Zonaras 12.23.

7 Georg. Ced. Comp. Hist. 1, 464.

"% Georg. Syn. Chron. 466.15-23; Zonaras 12.23.

89 Zosimus, Odaenathus’un emrinde Dogu’da kalan lejyonlarin bulundugunu ifade
etmektedir. Bkz. Zos. HN 1.39.1.

70 SHA Tyr. Trig. 18.

" Fest. Brev. 23; Eutrop. 9.10
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boyunca daha 6nce gorev yaptiklari sahalari kat etmislerdi. Palmyralilarin Roma
Imparatorlugu’nun ¢esitli koselerine ve Otesine uzanan bir derinlikte Palmyra
disindaki diinya ile iliski i¢inde oldugunu ortaya koyan ¢ok sayida delil vardir.””> Bu
delillerin ortaya ¢ikis bi¢imi Palmyralilarin iki temel gerekge ile sehrin disina

stiriiklendiklerini ortaya koymaktadir: ticaret ve askerlik.””?

Palmyrali askerlerin izlerine yogun bir sekilde tesadiif edilen merkezler
arasinda sehrin dogu komsusu Dura yer alir.”* Dura’daki Palmyrali Tanrilarin
Tapimag olarak anilan tapinakta elde edilen Iulius Terentius namina yapilan duvar
resmi, Palmyral1 askerlerin Dura’daki varligina taniklik eden estetik unsurlar arasinda
yer alir. 239 yilina tarihlenen bu resimde (Gorsel 14) Romali iiniformasi iginde
Palmyrali askerler bir adak toreni sirasinda tasvir edilmislerdir. Sol taraftaki ii¢ erkek

tanr1 heykeli Romali-Palmyrali karigimi bir ¢esit zirh tasir.

Gorsel 14: Dura’dan bir Tribiin Freski, Suriye 23977

"2 Michael Alexander Speidel, “Roman Soldiers’ Gravestones in Greater Syria: Thoughts on
Designs, Imports, and Impact,” Funerary Portraiture in Greater Roman Syria, ed. Michael
Blomer ve Rubina Raja (Turnhout: Brepols, 2019), 83.

' Raja, Pearl of the Desert, 94.

7" Michael Speidel, “Legio IIII Scythica, Its Movements and Men,” The Twin Towns of
Zeugma on the Euphrates, Rescue Work and Historical Studies, JRA 27, ed. D. Kennedy
(Portsmouth, RI: Journal of Roman Archaeology, 1998): 172.

' Burada iki olay tasvir ediliyor. Bunlardan ilki Iulius Terentius’un, Cohors XX
Palmyrenorum, birliginin hemen O6niinde heykellerin merkezinde kurban kesiyorken tasvir
ediliyor. Yale Sanat Galerisi.
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Resmedilen askerler, gercekten de Roma Imparatorlugu’nun dért bir yaninda hizmet
vermisti. Palmyrali okgularin Numidia’nin ¢6llerinde,’’® Britania’nin ormanlarinda’”’
biraktiklari izler giiniimiize kadar ulasmistir. Traianus’un Dacia seferine Palmyral

okgularin katildig1 bilinmektedir.”’8

Suriye ve daha gilineyindeki bolgelerde mahir okgular yetisiyordu. Sadece
Roma ordusunda degil, III. Antihochus’un ordusunda da Arap okgular vardi.””
Dolayistyla bolgede hiikiim siiren imparatorluklar, mevcut insan kaynagindan istifade
ederken okgulara daima ordularinda yer vermisti. Iran’da hiikiim siiren imparatorluklar
icin de bu durum gegerliydi. SHA, Alexander Severus’un Parth Seferi iizerine
Senatusta yaptigi, muhtemelen kurgu olan, sdylevine yer verir. Bu konusma sirasinda
imparator, Parth ordusunun vurucu giicinden bahsederken okgulardan, 6zellikle de
savag fillerini adeta okgu platformu olarak kullanan birliklerden bahseder.”®® Nitekim
kendi ordusunda da Edessa’dan gelen okcular gérev yapiyordu.’”s! Ozetle Suriye
havalisinin kendine has ihtiyaglar1 vardi. Burada varlik gosteren giicler, zamanla,
kiiltiirel olarak bolgenin gergeklerine uyum saglamisti. Askerd birlikler geleneksel bir

diizen iginde teghiz edilmis, teskilatlanmist1.”8?

Roma ordusunun Suriye, Numidia ya da Arabistan’da savasacak hareketli
okgulara duydugu ihtiya¢ sadece siradan askerlerin istthdamai ile karsilanmiyordu. Bu
askerler, baslarinda Palmyra segkinlerinden bir komutanla birlikte hizmet
veriyordu.”®® Dolaysiyla Zenobia’nin sarsic1 zaferlerinde legio sistemi i¢inde yeterli
askerlik gorgiisii ve becerisi gelistirmis generallerin etkili oldugunu varsaymak

gerekmektedir. Odaenathus da Dogu’da istikrar1 saglamak {izere harekete gegtiginde

7% PAT 0253.

"7 PAT 0246.

" David F. Graf, “The Nebatean Army and the Chorotes Ulpiae Petraeorum,” The Roman
and Byzantine Army in the East, ed. E. Dabrova (Krakow: Uniwersyie Jagiellonsky, 1994),
299.

" Graf, “The Nebatean Army,” 281.

7SO SHA Sev. Alex. 56.

8! Herodian. 2.9.1-2.

782 Konu hakkinda David Graf tarafindan ortaya konulan tespitler icin ayrica bkz. David F.
Graf, “The Saracens and the Defense of the Arabian Frontier,” Bulletin of the American
Schools of Oriental Research 229, (1978): 16-17.

8 Southern, Empress Zenobia, 24-27.
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boylesi bir tecriibeyi biriktirmis bulunuyordu.”®* Dahasi Palmyra’nin Dogu’da merkezi
bir rol iistlendigi donemde Valerianus’un ardindan Odaenathus’un harekatiyla birlikte
toparlanma imkan1 bulan imparatorluk ordusu da Palmyra’nin kontroliine girmis oldu.
Ozellikle Zenobia dénemindeki askeri basarilarda legio 1II Gallica kritik bir Sneme
sahip olacakti. Nigel Pollard’1n tespitlerine kulak verilecek olursa /11 Gallica, Palmyra
ordusunun en 6nemli vurucu giiciinii tegkil edecekti. Tarih¢i Palmyra’nin bagimsiz bir
gli¢ olarak ortaya ¢ikisinda 117 Gallica’nin merkezi bir rol Gistlendigi kanaatindedir.”®>
Her ne olursa olsun Palmyralilar imparatorlugun ordu diizeni i¢cinde Roma askerlik
bilgisine hakim olmus, tecriibeli askerlerdi. Odaenathus ve Zenobia doneminde
yasanacaklar, Palmyralilarin ananevi gelenekleri icinde var ettikleri (okgular, deve

binicileri, sapancilar gibi) birliklerle imparatorluk askerlerini bir diizen iginde

kullanabildiklerini gosterecektir.

Gallienus, Odaenathus’un yardimina bagvururken birden fazla alanda Palmyra
ordusunun Sasanilere kars1 daha etkili olacaginin farkindaydi. Bunlardan ilki yukarida
da ifade edildigi lizere bolge hakkinda bilgi sahibi olmalaridir. Valerianus’a “diz
coktiiren” 1. Shapur’un taniklifina bagvurulacak olursa, Roma ordusunda
imparatorlugun doért bir yanindan askerler gérev yapiyordu.’®® Ancak Palmyralilari
sadece bolgeyi iyi tanimalar1 avantajli hale getirmemis olabilir. Muhtemelen Sasani
ordusunun taktiklerini de iyi biliyorlardi.”®” Uzun siiredir Sasénilerle miicadele
etmislerdi. Sonuncu ve belki de en oOnemlisi Gallienus’un askeri alanda

gerceklestirdigi bir diizenlemede goriilebilir.

Muhtemelen Roma birlikleri Sasanilerle miicadele i¢in dogru bir sekilde

yapilandirilmamisti. Gallienus’un en 6nemli reformlarindan birinin askeri alanda

78 PAT 2753.

78 Nigel Pollard ve Joanne Berry, The Complete Roman Legions (london: Thames & Hudson,
2012), 136-137.

78 SK7 20-24. Ingilizce gevirisi icin bkz. Dodgeon ve Lieu, The Roman Eastern Frontier, 49-
50; Olivier Hekster, Rome and Its Empire, AD 193-284 (Edinburgh: Edinburgh University
Press, 2008), 112-113. Metinde Germania, Raetia, Noricum, Pannonia, Hispania gibi Syria’ya
cografi olarak olduk¢a uzak ve yabanci topraklardan gelmis askerlerin varligina vurgu
yapilmaktadir.

87 Shahid, Rome and the Arabs, 39.
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gerceklestirildigini ve siivari birliklerini teskil ettigi bilinmektedir.”®® Buna karsilik,
stivari birliklerine merkezi ehemmiyet atfeden askeri diizenlemelere Palmyralilar cok
uzun siiredir asinaydilar. Oyle ki Traianus’un Palmyrali deve binicilerinden olusan
1.000 kisilik bir birlik teskil etmesi,’®® Palmyrali stivarilerin yiizyildan uzun bir siiredir
gorev yaptigini, ¢agin giderek artan sekilde siivari birliklerine dayanan askeri
stratejisine hakim olduklarin1  diisiindirmektedir. Tiim bunlara ek olarak
Palmyralilarin hem at hem de develere dayanan kuvvetlere malik olduklarini ortaya
koyan gorsel kanitlar giiniimiize kadar ulasmistir (Gorsel 15: Palmyrali siivarileri

gosterir kabartma).

Gorsel 15: Palmyrali siivarileri gsterir kabartma’®®

Septimius Severus doneminde kentte legio 1] Gallicanin bir pargasi olan cohors birligi
konuslandirilmist1.”! Yaklagsik olarak 208 yili civarinda islenmis bir papirtiste Cohors

XX Palmyrenorum’un varligma isaret edilmektedir.”? Ozellikle Dogu smirinda olan

8 Georg. Ced. Comp. Hist. 1.454.3-6. Konuyu genis bir tarihsel bakis agisiyla ele alan bir
degerlendirme i¢in bkz. Leonard Burckhardt, Antik Cag Askeri Tarihi, gev. Hakan Arslanbaba.
(Istanbul: Runik Kitap, 2008), 123.

8 Michael A. Speidel, “Rom und die Fernhandelswege durch Arabien,” Roman Roads: New
Evidence-New Perspectives, ed. Anne Kolb (Berlin: De Gruyter, 2019), 60.

0 Lucinda Dirven, “Camels, Caravan and Deities: Representations of Camels in Palmyra and
Hatra as Proof of Caravan Trade,” The Camel through the Ages. A Compendium dedicated to
Dr. Abd Al-Rahmam Al-Tayyis Al-Ansari, 11, ed. D. Alexander (Riyad, 2020), 204.

1 Kaya, Septimius Severus, 234.

72 Syria maddesi i¢in bkz. Emil Ritterling, “Legio,” RE XIL2, (1925): 1366; David L.
Kenedy’nin Palmyra’da bulunan bu birligin varligina ve ismine iligkin tespitleri i¢in bkz.
Ayrica degerlendirme i¢in bkz. David L. Kenedy, “Cohors XX Palmyrenorum: An Alternative
Explanation of the Numeral,” ZPE 53, (1983): 214-216.
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carpismalarin  giderek siddetlenmesi,””® Palmyra’yi adeta garnizon Kkentine
doniistiirmiis, buradaki atli asker mevcudu da korunmustu. Ozellikle Dura’nin,
Sasanilerin hakimiyetine girdigi 256/7 yilina kadar Cohors XX Palmyrenorum ile 1111
Scythica askerlerinden olusan gegici bir garnizon ve onlara bagl sabit bir vexillatio

Palmyra’da gorevlendirilmigti.”*

Zenobia’nin emrindeki Palmyra’da konuslu siivari birliklerinin ne dl¢iide legio
sistemi i¢inden oldugunu kesin olarak bilmek imkansizsa’> da once Odaenathus,
ardindan da Zenobia doneminin askeri basarilarinda agir zirhli siivarilerin 6nemli
katkilar1 oldugunu diistinmek miimkiindiir. Bu askerlere antik yazarlarin yaklagimi
ilginctir. Kaynaklardan bazilar1 Zenobia ve kralliginin kaderi iizerinde belirleyici
etkiler uyandiracak olan nihai c¢arpigmada Aurelianus’un bu birliklere dogrudan
saldirmaktan ¢ekindigini agik sekilde belirtir.”® Arkeolojik veriler, s6z konusu agir

stivarilerin zirhla kapli oldugunu gostermektedir (Gorsel 16).

793 Syria’da sabit bigimde 5 legion gérev yapmaktaydi.

% Edwell, Between Rome and Persia, 140. Ayrica ayrmtili bilgi icin bkz. Yarligas,
“Principatus Déneminde,” 157.

75 Burada isaret edilen “belirsizlik,” daha genis bir perspektife géndermede bulunmaya
yoneliktir. Odaenathus gibi strategos payesine sahip olmus yerli komutanlar, imparatorluk
ordusunda gdrev yaparken yaygin sekilde /egio sistemi diginda kalan yerli unsurlara komuta
etmislerdi. Konuyla ilgili bulgulara iligkin degerlendirmeler i¢in ayrica bkz. Pollard, “Nota et
familiaria castra,” 28.

796 70s. HN 1.50-54.
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Gorsel 16: Roma agir siivarisi’®’

Palmyrali agir siivarilerin yukarida resmedilen siivarilerden hemen higbir farki
olmadigin1 diisiinmek gerekir. Zira bu resmin Dogu’da elde edilmis bulgulara

dayanilarak ¢izildigi dikkate alindiginda, Palmyralilarin agir zirhli siivarilere agina

7 Dura basta olmak iizere Sasani sinirindaki arkeolojik bulgularin yapilandiriimastyla elde
edilmis resim. Bkz. Simon Timothy James, “The Arms and Armour from Dura-Europos, Syria:
Weaponary recovered from the Roman garrison town and the Sassanid siegewrks during the
excavations, 1922-1937” Cilt II (Yayimlanmamig Doktora Tezi, University College London,
1990), 3.
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oldugu, dahasi bu tiirden birlikler kurdugunu varsaymak miimkiindiir. Ote yandan bu

durum, ok¢ulugun geleneksel varlig1 baglaminda da ele alinabilir.

Ortalama bir agir siivariyi techiz etmek ic¢in ihtiya¢ duyulan is giicii ve
hammadde ihtiyac1 goz dniinde bulunduruldugunda onlarca okgu i¢in istifade edilecek
kaynagin sadece bir asker i¢in harcandigini tahmin etmek gii¢ degildir. Ok, mesafeli
bir silah olmas1 bakimindan savag meydaninda etkili ve 6liimciil olabilir. Ancak siivari
birliklerini teskil etmek, bu birliklerin varligini stirdiirmek i¢in ¢ok daha fazla ¢abaya
ve daha karmagsik bir organizasyon yapisina ihtiya¢ duyulacagi bir gercektir.
Dolayistyla agir zirhli siivari, Palmyra’nin gelismis bir askeri kapasiteye ve
teskilatlanma becerisine ulagtiginin gostergesidir. Ordu bahsiyle birlikte son olarak

komuta kademesine temas edilebilir.

Zenobia’nin asagida kapsamli sekilde ele alinacak olan Ancyra Seferi
kapsaminda Palmyra ordusunun dogru stratejik hedefler belirleyebildigi
goriilmektedir. Bilhassa seferin Suriye havalisini giiven altina almak amaciyla
gerceklestirildigi varsayildiginda bu durum daha iyi anlasilir. Ancyra’ya dogru
ilerleyen Palmyra ordusunun kontrol altina aldig1 yerlerden biri Tyana’ydi. Bu kent
Antiocheia’dan sonra Palmyra ordusunun oncelikli hedeflerinden birisi olmustu.
Nitekim Zenobia’nin iizerine yiiriiyen Aurelianus, Palmyra ordusunun Ancyra seferi
sirasinda kullandig1 giizergaht doguya dogru takip etmistir. Bir baska ifadeyle
Dogu’ya girdiginde Aurelianus, Zenobia’nin Ancyra’ya dogru takip ettigi yolu biiyilik
Olgiide tersinden kat ederek, once Tyana’yr ele geg¢irmis, ardindan da Palmyra
ordusunu Antiocheia yakinlarinda biiyiik bir carpismaya zorlamisti. Ozetle Palmyrali
komuta kademesi, Aurelianus’un sefer giizergadhini tayin etme becerisini ortaya

koymuslardi.

Zenobia, dogru stratejik hedefler belirleyen giiclii bir kurmay kadrosuna
sahipti. Ote yandan askeri hedeflerin ve takip edilecek stratejinin belirlenmesinde
Zenobia’nin ne denli etkili oldugu sorusuna da cevap aranabilir. Hi¢ siiphe yoktur ki
politik amaglari tayin eden mekanizmanin en 6nemli bileseni Zenobia’ydi. Bununla
birlikte Romal1 tarihgiler, Zenobia’nin askeri stratejinin belirlenmesinde de etkili
oldugunu diisiindiiren baz1 bilgiler aktarmaktadir. S6z gelimi SHA, Zenobia’y1 savas

sanatina hakim, askeri taktikleri basartyla uygulayan bir hiikiimdar olarak
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sunmaktadir. Odaenathus’un Ktesiphon yiiriiyiisiinde ve Shapur’un ordusunu maglup
edisinde Zenobia’nin 6nemli bir katkisi oldugunu bildirmektedir.”® Verilen bu bilgiye
ihtiyatla yaklagmak gerektigi hususunda herhangi bir agiklamaya ihtiyag yoksa’ da
Zenobia’nin askerlik ilmine dair bilgi sahibi oldugunu diisiindiirmeye yetmektedir.
Sonug olarak Aurelianus gibi savas tecriibesi yliksek, dirayetli ve zeki bir asker
karsisinda Palmyralilarin diz ¢6kmiis olmasi, kralicenin komutasindaki ordunun
kapasitesi ve yetenekleri hakkinda tek basina ¢ok az bilgi vermektedir. Tam da bu

noktada Zenobia doneminde elde edilen zaferlere temas edilebilir.

4.4 KRALICENIN ZAFERLERI

Zenobia doneminin ilk Onemli askerl basarisi, Roma ordusuna karsi
gerceklesmis olabilir. En azindan SHA, bdyle oldugunu diislindiirecek bazi bilgiler
aktarmaktadir. Buna gore, Gallienus 268’de Odaenathus’un 6liimiinden hemen sonra
Dogu’daki isleri yoluna koymak igin Aurelius Heraclianus’u gondermisti.3%
Kronolojik akisi referans alan bir goriise gore, gelismeleri Gallienus donemine
tarihlemek miimkiin degildir.®°' Oyleyse Heraclianus, Claudius tarafindan génderilmis
olmalidir. Udo Hartmann, kosullarin izin vermemesi sebebiyle Dogu’ya dogru
herhangi bir girisimde bulunulamadigi {izerinde durmaktadir. Tarih¢i, 268’de
Gallienus tarafindan Heraclianus’un goérevlendirildigini ancak seferin plandan oteye
gecemedigini dile getirmektedir.’®? SHA’nin anlatimina sadik kalinacak olursa,
Heraclianus, Dogu’ya gelmis ve yenilgiye ugrayip dénmek zorunda kalmigtir.8%?
Gergekten boyle bir girisim meydana geldiyse zaferi Heraclianus’un kimligi
baglaminda dikkate deger kabul etmek gerekir. Heraclianus, Balkan kokenli seckin

askeri liderlerden biriydi. Valerianus’un yakin ¢evresinde bulunmus, Gallienus’un

iktidarina son verenler arasinda yer almis,%* ardindan Claudius’un da komuta ekibinde

"8 SHA Tyr. Trig. 30.

" SHAnin yazari da inandiricihigi konusunda kaygiya kapilmis goriinmektedir.
Odaenathus’un en sanl zaferlerinde Zenobia’ya neredeyse merkezi bir rol atfederken
Aurelianus’u kendine tanik olarak gosterme ihtiyaci hissetmistir. Buna gore, Aurelianus,
Zenobia’nin iktidara gelmeden onceki 6nemli askeri basarilara katki sagladigina inaniyordu.
Bkz. SHA Tyr. Trig. 30.

*SHA Gall. 18.

801 potter, Empire at Bay, 266.

%02 Hartmann, “Das palmyrenishe,” 360.

** SHA Gall. 13.

804 SHA Gall. 14.
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gorevler tistlenmisti.3?> Her ne olursa olsun, seferin gergeklesmesi yahut planlanmasi,

Odaenathus sonrasti siirece yon verme arzusunu yansitiyordu.

4.4.1. Arap Cografyasinda Kontroliin Saglanmasi
Zenobia doneminin bir bagka, gercekligi tartigmali, askeri zaferi ise Arap
kabilelerine karsi elde edilmisti. Yemen’den gelerek III. yiizyilda Irak’in kuzeyine

yerlesen Lahmiler8%

zamanla bolgede Onemli bir giice doniismiis; Palmyra’nin
hiikiimranlik alanina girmislerdi. Bu gelisme taraflar arasinda miicadelelere yol
agmigti. Tiim bu tarihsel anlatinin yegane kaynagi Taberi’dir.8%” Bu sebeple Lahmilerle
Palmyralilarin kars1 karsiya gelisini hikdye eden bilgilere modern tarihgiler siipheyle
yaklagsmiglarsa da Lahmilere iligskin epigrafik bulgular gelismeleri dogrular

niteliktedir.808

Lahmiler, III. yiizyilin ortalarindan itibaren Tenuhi kabilesinden Cezima
onciiliigiinde Hire merkez olmak iizere 6nemli bir gii¢ odagina doniismiistii. Iki
imparatorlugun carpisma alaninda yer alan Lahmiler, cesitli Arap kabileleriyle
miicadeleye girmig®® ve kabileleri bir gesit konfederasyon yapisi iginde toplamay1
basarmisti. Taberi, bundan sonraki silirecte Cezima'nin Suriye tizerine hakimiyet
alanini genigletmeye caligtigini bildirmektedir.3!° Lahmilerle Palmyralilarin bolgede
politik bir giice doniisme siirecinin paralellik arz etmesi, zaman i¢inde ve kaginilmaz
olarak bu iki bolgesel giicii kars1 karsiya getirmis goriinmektedir. Taberi’nin taniklig
ise arada bir miicadele yasandigini ve en azindan Lahmi hiikiimdar1 Cezima’nin
oldiiriildiigiinii ortaya koymaktadir.®!! Sonraki gelismeler, Zenobia’nin Palmyra’nin
egemenlik alanini genisletmek icin agresif bir miicadeleye girdigini siipheye yer
birakmayacak sekilde gostermektedir. Dolayisiyla Lahmilerle girisilen miicadele,
Palmyra’nin egemenlik alanim1 dogudan giiven altina alinmasini saglamis, bundan

sonraki harekatlar i¢in ihtiya¢ duyulan jeopolitik kurguyu meydana getirmisti. Zenobia

805 Potter, Prophecy and History, 56-57.

806 Mehmet Ali Kapar, “Lahmiler,” DI4 27, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2003), 54-55;
Kelpetin, Arabistan, 167-168.

897 Tbn Cerir et-Taberd, 1, 628 vd.

898 Bowersock, Roman Arabia, 132.

899 Monferrer-Sala, “New skin for old stories' Queens Zenobia,” 77.

810 Tbn Cerir et-Taberd, 1, 632, 637.

811 Hikayeye gore, Cezima’nin &liimii, Zenobia’nin “kadinlig1” sayesinde kurguladigi bir
komplo sonucu meydana gelmistir. Bkz. Ibn Cerir et-Taberi, 1, 638.
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ilk onemli zaferini Arap kabilelere karsi elde etmis, bolgede Lahmilerin ilk 6nemli

liderini ortadan kaldirma bagarisini gostermisti.

Modern tarihgiler, Zenobia’nin Arabistan cografyasindaki kontroliinii
giiclendiren gelismelere iligkin baska epigrafik izler de bulundugunu

diisiinmektedir.8'?

Bunlardan en onemlisi Bostra’da bulunan Iupiter Hammon’a
adanmig tapma@in onarmmma iligkin bir kitabedir.3'> Muhtemelen Zabdas
komutasindaki Palmyra ordusu, Misir ile Suriye arasindaki stratejik bir nokta olan
Bostra’da Legio III Cyrenaica ile kars1 karsiya geldi. Bostra, kanli bir miicadele
sonucunda Palmyralilar tarafindan ele gegirildi. Carpigsmalar sirasinda Legio II1
Cyrenaicanin korucuyu tanrist Iupiter Hammon’un tapmagi da agir sekilde zarar
gordi. Tapinagin ugradig zarari aktaran yazit esasen Palmyra ordusunun basarisini da
kayit altina almis goriinmektedir.®'4 Malalas®!® tarafindan aktarilan bilgiler de bolgede
imparatorlugun merkez1 iradesine sadik birliklerin biiyiik bir kiyima ugradig: fikrini
giiclendirmektedir. Taberi ile Malalas’in tanikliginin yani sira epigrafik buluntular
bolge hakimiyeti baglaminda degerlendiren modern tarihgilerin verdigi bilgiler
dikkate alindiginda, Zenobia hiikkiimranlig1 altinda 6ncelikle Suriye havalisinde esasl

sekilde egemenlik kuruldugu anlasilmaktadir. Bundan sonraki adimlar Palmyra’nin

emperyal iddiasini giiclendirmeye yonelik olacaktir.

4.4.2. Misir’in Ele Gegirilmesi

Yaklagik olarak 270 ilkbaharinda Zenobia, generali Zabdas komutasinda
Palmyra ordusunu Misir’a sevk etti.3!6 Misir’1 ele gegirme fikri, bolgenin Roma
Imparatorlugu igin 6nemi sebebiyle oldukga ciiretkardi. Ustelik Misir’da, Tenagino
Probus, ciddi diizenlemeler gergeklestirmis bulunuyordu. Probus’un Misir’daki
varhiginin gerekgeleri agikti: Akdeniz limanlarini giivenli héle getirmek {tizere
tahkimatlar1 onarmak ve imparatorluk erkini bolgede giiclendirmek.®'” Ustelik

SHA nin anonim yazarinin tanikligina bagvurulacak olursa Probus, Zabdas’in Misir’a

812 Michael Speidel, Roman Army Studies 1 (Amsterdam: J.C. Gieben Pulisher, 1984), 264-
265.

813 IGLS 9107=AE 1947; ayrica gevirisi icin bkz. FHP, 91.

814 IGLS 9107=AE 1947, 165; ayrica gevirisi i¢in bkz. FHP, 91.

815 Malal. Chron. 12.299.

816 PAT 0292=CIS 3946; PAT 0293=CIS 3947.

817 Zonaras 12.27; Zos. HN 1.44.
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gelisine kadar bolgenin gilivenligi i¢in Kartaca’ya kadar uzanan bir sahada tedbirler
almus, dikkate deger askeri basarilar elde etmisti.?'® Goriiniirde Zenobia dahil olmak
iizere herhangi bir gasibi caydiracak kadar tedbir alinmig durumdaydi. Ancak
Palmyralilar1 avantajli kilan birden fazla unsur vardi. En Onemlisi bdlgeyi iyi

tantyorlardi.

Misir ile Palmyra arasindaki ticari ve askeri iligkilerin izleri I. ylizyila degin
stirtilebilmektedir.?!® Palmyra, daha once de ifade edildigi iizere Suriye’yi kat eden
ticaret yollarmin kavsak noktasindaydi. Misir ise Kizildeniz’den uzanan ticaret
yollarinin Akdeniz’e agildig1 noktada bulunuyordu.®?’ Bu iki 6nemli sahaya da Roma
garnizonlar1 konuglandirilmist1.32! Suriye ile Misir arasindaki bu tarihsel benzerlikler
iki cografya arasindaki ortaklilari arttirmis olmaliydi. Oncelikle Misir, Palmyralilar
icin hi¢ de yabanci bir yer degildi. Palmyra ile Misir’daki onemli ticaret kentleri
arasinda tarihsel olarak giiclii baglar vardi. Koptos ve Berenike’deki Palmyralilara dair
glinimiize kadar ulasan izler bu goriisii desteklemektedir.®?? Ayrica Nil boyunca
Akdeniz’deki ticareti besleyen yollar {izerinde ¢6l iklimine aligkin Palmyrali askerlerin
gorev yaptign bilinmektedir.3?> Ozetle Palmyralilar seferden dénce Misir hakkinda
yeterli istihbarata sahipti. Ustelik Misir’da imparatorluk iradesini zaafa ugratan baz

sorunlar yasaniyordu ve muhtemelen Zenobia, harekat dncesinde Misir’da yasanmakta

818 SHA Probus 9. SHA, gelecegin imparatoru Probus’u Misir’daki Tenagino Probus ile
karigtirtyor olmalidir. Bununla birlikte bu tespitin diger biitiin ihtimalleri ortadan
kaldirmamaktadir. Misir’da yasananlar, “Probus” isimli bir karakterin 6liimiiyle sonuglansa
da daha sonra imparator olacak Probus’un bu dénemde Misir’a gelmedigini kesin olarak
dogrulamak miimkiin goériinmemektedir. Konu hakkinda benzer bir yaklagim i¢in ayrica bkz.
Southern, Empress Zenobia, 131. Southern, gelecegin imparatoru Probus’un Aurelianus’a ¢ok
yakin generallerden, Balkan kokenli elit komutanlardan biri oldugunu vurgulamakta,
dolayistyla eger Misir’a yonelik bir operasyon gergeklestiyse Probus’un Aurelianus adina
Misir’t kurtarmak {izere harekete gegirilmis olmasini akla yatkin bulmaktadir. Bkz. Southern,
Empress Zenobia, 132.

819 Roger S. Bagnall, Roman Egypt: a history (Cambridge: Cambridge University Press, 2021),
60-67.

820 Rostovtzeff, Caravan Cities, 6-11.

821 Graf, “The Saracens and the Defense,” 19; Millar, The Roman Near East, 105-108.

822 Rathbone, “Koptos the Emporion,” 189. Rathbone, Palmyrali denizcilerin III. yiizyilda
Koptos’taki ticarete aracilik eden gemi sahipleri arasinda yer aldigini ifade etmektedir. Bkz.
Rathbone, “Koptos the Emporion,” 194.

823 Michael P. Speidel, “Palmyrenian Irregulars at Koptos,” Bulletin of the American Society
of Papyrologists 21, (1984): 221-224; Steven E. Sidebotham, “From Berenike to Koptos:
Recent Result of the Dester Route Survey,” Topoi Orient-Occident, Supplément 3, (2002):
423.
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olanlardan haberdardi. Bu durum harekatin zamanlamasi hakkinda da degerlendirme

olanagi sunar.3*

Yukarida da ifade edildigi iizere Odaenathus, Dogu’ya huzur ve siikiinu getiren
bir rol iistlenirken ilk faaliyeti i¢ savast sonlandirmak olmustu. Dolayisiyla kendini
Dogu’nun hakimi olarak tanimlayan ve imparatorlugun geri kalaninda da hak iddia
eden Macrianus’un yerini almisti. Bununla birlikte Misir da Macrianus’un kontrolii
altindaydi ve ona bagli Lucius Musius Aemilianus, praefectus olarak gorev
yapiyordu.??® Ancak Odaenathus, Macrianus’a bagh giiglerle giristigi miicadelede
Misir’a kadar siiriiklenmemisti. Oyle anlasiliyor ki Gallienus, Misir’in dogrudan
imparatorlukla olan baglarinin korunmasini istiyordu. 262’de Gallienus’a bagl bir
donanma Misir’a ulasmis ve Aemilianus ile Moritanyali destek¢isi Memor’u bertaraf
etmisti.??® Ancak imparatorluk iradesi bir kere zaafa diismiis ve istikrarsizlik
tetiklenmisti. Bunu geri dondiirmek icin kapsamli bir gayretin ortaya konulmasi
gerekiyordu. 259°dan itibaren bas gosteren ¢ol kabilelerinin saldirilar1 da bu kosullar

altinda yogunluk kazanmigt1.3?’

Uzun siiredir Misir’in ¢6l sakinleri, ticari faaliyetleri ve kentleri hedef alan baz1
saldirilarda bulunuyordu.®?® Probus, Misir’da tam olarak adlar1 belirlenemeyen
kabilelerle savas halindeydi.®? Misir’in bir tiirlii imparatorluk erkine boyun egmeyen
kabileleri arasinda o6zellikle Blemmyaeler 6ne ¢ikar.3® Blemmyae kabilesinin

bolgedeki asayisi zaafa ugratan faaliyetleri daha c¢ok ticaret giizergahini hedef

824 Odaenathus’un 6liimii, Zenobia’nin Misir’1 isgali ve Vaballathus’un iktidara gelis tarihi
birtakim farkliliklar arz etmektedir. Mesela Watson, Zosimus’un verdigi tarihlere
giivenmemekle birlikte Misir seferine iligkin Ekim ayinda gerceklestigini iddia etmektedir.
Bkz. Watson, Aurelian, 62. Tarihlendirme ve farkli bir bakis agisi i¢in bkz. Hartmann, Das
Palmyrenische Teilreich, 265.

%23 SHA Gall. 5.

826 PIR? M 490; PLRE 1 594; Anon. Qui Dio. DFHG IV, 193.

827 de Blois, Image and Reality, 81.

828 David. F. Graf, III. yiizy1l boyunca Dogu’daki askeri gayretin énemli bir kisminimn ¢l
kabilelerinin saldirilarma yonelik oldugunu dile getirmektedir. Bkz. Graf, “The Saracens and
the Defense,” 13.

829 Zos. HN 1.67-8.

830 Blemmyaelerin isyanlarina dair izler Hellenistik déneme kadar siiriilebilir. Dahas1 III.
yiizyilldan sonraki siire¢ baglamimda VI. yiizyilla kadar, kesin olarak tahakkiim altina
alinamadiklar1 bilinmektedir. Bkz. Plin. NH, 5.44.6, 46.1; SHA Aurel. 33.4, 41.10.
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aliyordu.®3! Kaynaklar, asilerin Misir’da bir ¢esit “ser ittifaki” kurduklarini ima
edercesine Zenobia’nin Blemmyaelerle igbirligi yaptigini diisiindiirecek bazi emareler
sunar.33? Antik tarihgilere gore, bir tarafta mesruiyeti siipheli bir kadin, diger tarafta
isyan1 adeta kiiltiirel gelenege doniistiirmiis bir topluluk vardir. Nitekim modern
tarihgilere gore de Misir’da Zenobia’y1 destekleyenler bulunuyordu.®3? Gergekten de
Palmyralilarin iceriden destek almig olabileceklerini diisiindiiren bazi anlatilar vardir.
Blemmyae kabilesinin kesin olarak destek verdigi ya da destek vermisse bile
Palmyralilarin ittifak yaptig1 yegane toplulugun onlar olup olmadigi kesin olarak
bilinmemektedir. Her ne olursa olsun Palmyralilar, Misir’daki ¢6l halklarimin

imparatorluk erkini zaafa siiriikledigini ¢ok iyi biliyor olmalilardi.

Zabdas, bu kosullar altinda Misir iizerine harekete gecti. Zosimus, Palmyrali
askerlerin sayisinin 70.000’leri buldugunu iddia etmektedir.®** 270’te Probus, Got
korsanlarla miicadele i¢in Akdeniz’e agilmist1.3*> Probus’un yoklugunda Palmyra
ordusu Aleksanderia’ya girdi.®¢ Bu sirada Misir’in idarecisi olan Timogenes’in
Palmyra ordusuna destek oldugu bilinmektedir. Zabdas bundan sonra 5.000 kisilik bir
birligi Misir’da birakarak ayrildi. Misir’a geri donen Probus, kontrolii yeniden ele
gecirdi. Bundan sonra Misirli Timogenes’in destegi sonucu tayin edici etki
uyandirmistir.*”  Boylece Misir’mn  yeniden Palmyra kontroliine  girdigi

goriilmektedir.83®

831 Bagnall, Roman Egypt, 133; Steven E. Sidebotham “Romans and Arabs in the Red Sea,”
Topoi 6/2, (1996): 793.

%32 SHA’nim 6zel olarak hakkinda bilgi verdigi tarihi karakterlerden biri olan Firmus hem
Zenobia hem de Blemmyae kabilesiyle yakin iligkiler halindedir. Bkz. SHA Firmus 3.

833 Rathbone, “Koptos the Emporion,” 194; Andrade, Zenobia, 75.

834 Zos. HN 1.44; SHA Claud. 11.1-2. Bu say1y1 ikrar eden modern tarihgiler igin bkz. Ball,
Rome in the East, 86; Andrade, Zenobia, 175; Southern, Empress Zenobia, 114. Bu say1 fazla
biiyiiktiir ve biraz da antik tarihgiler tarafindan siklikla zikredilen bir sayidir. S6z gelimi
Carrhae Savasi’nda, Roma Imparatoru Valerianus’un komutasinda da 70.000 kisilik bir ordu
vardir. Valerianus’un ordusunun mevcudu hakkindaki tespitleri i¢in ayrica bkz. Beate Dignas
ve Engelbert Winter, Rome and Persia in Late Antiquity: Neighbours and Rivals (New Y ork:
Cambridge University Press, 2007), 80; Edwell, Between Rome And Persia, 116.

%35 Hartmann, “Das palmyrenishe,” 360.

836 Benzer bir hikdyeyi bir yere kadar Watson’da da gérmek miimkiindiir. Ancak Palmyrali
gruplarin iginde Yahudilerin de yer aldig1 goriisiine yer vermesi, onu digerler modern
tarih¢ilerden ayirir. Bkz. Watson, Aurelian, 62.

7 Zos. HN 1.44.

8 Hartmann, Das Palmyrenische Teilreich, 281-89; Southern, Empress Zenobia, 113-114,
289-294; Andrade, Zenobia, 175;
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Palmyralilarin  Misir  operasyonunun askeri tarafi hakkinda kisa bazi
degerlendirmelerde bulunmak miimkiindiir. Yukarida da ifade edildigi {izere Zosimus,
Palmyrali birliklerin sayisinin 70.000’¢ ulagtigimi ifade etmektedir.’* Bu sayiya
ihtiyatla yaklasmakta fayda varsa da Palmyralilarin kalabalik kabul edilebilecek bir
kuvveti sevk edebilecek bir kudrete ulastigini gostermesi bakimindan onemlidir.
Ancak daha da 6nemlisi Misir’a giren Palmyrali kuvvetlerin bir ¢esit gii¢ gosterisini
de sahneledikleridir. Surasi bir gercektir ki Dogu’da yani imparatorlugun merkezi
iradesinin siliklestigi bir sahada eyaletler de lejyonlar da adeta bir sarkacin
ucundaymiscasina salintyordu. Herkes giiclii olana meyletmeye hazirdi. Sonugta
imparatorlar bile oldu bitiyle tahti ele gegirebiliyorlardi. Ancak Zenobia, Misir’daki
kosullarin Dogu’daki herhangi bir yerdekinden farkli oldugunu hesaplamis
goriiniiyordu. SHA nin anonim yazari tarafindan operasyon sirasinda Misirlilarin
kahramanca miicadelesine vurgu yapilmasinda®#’ da bu tarihi gergek hissedilir. Kralige
hem kalabalik bir kuvveti harekete ge¢irmis hem de dogru kisilerle ittifak kurarak

zaferi garanti altina almisti.

Stratejik acidan Misir harekati, Palmyralilar i¢in bir zorunluluga doniismiis
olabilir. Odaenathus’un oldiiriilmesi, Palmyra’da biriken giiciin dagilmast icin tek
basma yeterli degildi. Dolayisiyla Odaenathus’un oliimiiniin ardinda imparatorluk
iradesinin mevcut oldugu varsayilacaksa eger, Palmyra’nin bir iktidar odag1 olarak
kapasitesinin siirlandirilmasina da ihtiya¢ vardi. Oysa kent, giiciinii kontrol altinda
tuttugu iktisadi refahtan aliyordu. Bir bagka ifadeyle giiciinii geleneksel ticaret
yollarindan devsiriyordu. Yiizlerce hatta binlerce yil i¢cinde tekamiil etmis bu yollarin,
ne kadar tahtta kalacagi belirsiz bir imparatorun buyruguyla degismesi beklenemezdi.
Bunun yerine Suriye’yi kateden yollarin alternatifleri desteklenebilirdi. Burada da
Misir’in 6ne ¢iktigr goriilir. Modern tarihgilerin bazilart Misir’a yonelik Palmyra

ilgisine bu baglamda yaklagir ve Palmyra’ya kars1 imparatorlugun Kizildeniz - Misir -

839 70s. HN 1.44.
840 SHA Claud. 11.
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Akdeniz giizergahim destekledigini belirtir. 34! Oyleyse Zenobia, Misir’1 kontrol altina
alarak, Odaenathus’u oldiirenlerin Palmyra’ya darbe vurmak {izere tasarladiklar
planda ikinci asamaya gegmelerine engel olmustur. Palmyra’nin giiciinii korumak i¢in

bu ciiretkar girisimi hayata gecirmistir.

Eger Zenobia’nin Misir’a yonelik harekatinin politik gerekgeleri bir kenara
birakilirsa bu girisimi, sonunu kagiilmaz sekilde hazirlayan stratejik bir hata olarak
goriilebilir. Oysa durumu Palmyrali tliccarlarin yiizlerce yillik ticari bilgeligi
baglaminda ele almaya ihtiyag vardir. Roma Imparatorlugu seckinleri tarafindan
ragbet goren liiks tiiketim ihtiyaci iki ana damar {izerinden karsilantyordu. Arabistan,
Etiyopya ve Hindistan kaynakli bu mallar Akdeniz’e ve dolayisiyla Roma
Imparatorlugu’na ya Basra’dan ya da Kizildeniz {izerinden giriyordu.®*> Bunlardan ilki

843 Tkincisini de kontrol altina alma fikri, temelde

zaten Palmyralilarin kontroliindeydi.
Palmyra’y1 biiyiik bir tekel haline getirmeyi hedefliyordu. Dolayisiyla Zenobia bu
hamlesiyle II. Claudius Gothicus karsisinda hem el yiikseltmis hem de elini

giiclendirmis oluyordu. Bununla birlikte yarattig1 tehdit algisin1 da bilytlitmiisti.

844 ve

Zenobia ve oglu Vaballathus artik daha fazla zenginligi yonetiyordu
politik girisimi yakinlarina yeniden dagitilacak daha fazla refah1 vadediyordu. Kralige,
Sasani hududunun bekgiligini yapmaktan daha fazlasina malik oldugunu gostermis
bulunuyordu. Sasani tehlikesi ge¢mis hatta Odaenathus 6ldiiriilmiis olabilirdi. Ancak
Misir’a gergeklestirilen sefer, Palmyra hiikiimdarinin ellerinde birikmis olan giiciin
kaybolmadigini deklare ediyordu. Ustelik imparatorun esaretine iliskin anilar canligimni

koruyor, imparatorluk erkini elinde tutanlarin ne kadar iktidarda kalacagi belirsizligini

siirdliriiyordu. Oysa Palmyra, Dogu’da daha ikna edici bir gii¢ olarak 6ne ¢ikmis

%1 Young, Rome’s Eastern Trade, 160. Gergekten de Probus’un Misir’daki diizenlemeleri
kapsamli ve uzun vadeli bir politikanin iiriinii oldugu intibai uyandirir. Ozellikle Misir’m
tarimsal iiretimini destekleyici tedbirlerin alindig1 goriiliir. Bkz. SHA Probus, 1X. Burada
kisaca bir hususa dikkat ¢ekmekte yarar vardir. Misir’da yapilan diizenlemelerin tamaminin
Palmyra ile ilgili olmadig1 agiktir. Ancak Palmyralilarin, Misir’in yiikselisinin farkinda
olduklarini varsaymak i¢in elde yeterli tarihsel veri mevcuttur.

$2 Dominic W. Rathbone, “Roman Egypt,” Cambridge Economic History of the Greco-
Roman World, ed. Walter Scheidel, lan Morris, v.d. (Cambridge: Cambridge University Press,
2007), 711-713.

843 Young, Rome’s Eastern Trade, 143-151; Seland, “Camels, Camel Nomadism,” 45-49.

4 PAT 0317=CIS 3971.
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bulunuyordu. Bu iddia kraliceyi ve ordusunu Anadolu’nun igerine dogru

stiriikleyecekti.

4.4.3. Anadolu’nun Ele Gegirilmesi

Palmyra ordusu 270/271 yilinda harekete gecti. Hedefin Palmyra
Imparatorlugu’nun ana dayanak noktasi olan Suriye sahasimi kuzeyden giivence altina
almak oldugu anlasiliyordu. Zabdas’in komutasindaki kuvvetlerin ilk hedefi
Antiocheia oldu. Bundan sonra ileri harekat siirdii, Cappadocia i¢lerine dogru ilerleyen
Palmyralilar Tyana’y1 ele gecirdiler. Boylece Toroslarin kuzeyine inilmisti.
Dolayistyla Suriye sahasina gecis saglayan stratejik mevkiler kontrol altina alindigi
gibi Anadolu’nun genis platosuna erigilmis oluyordu. Palmyra ordusu kisa siire i¢inde
Ancyra’ya girdi.?* Palmyralilarin direnisle karsilagtigini gosteren herhangi bir kayit
mevcut degildir. Belli ki Ancyralilar, yakin zamanda cereyan eden Got saldirilarinin

yaralarini heniiz sarmaya firsat bulamamiglardi.34¢

Ancyra Seferi, Zenobia’nin hiikiimranlik sahasinin, Palmyra’nin potansiyel
olarak kontrol atlinda tutabileceg§i en uzak noktaya kadar genisledigini ortaya
koyuyordu. Ote yandan Zenobia’nin Anadolu’nun iglerine mevzilenirken sadece
stratejik ve askeri hedefleri dikkate aldigin1 diistinmek dogru olmayabilir. En azindan
Misir 6rnegi boyle olmayabilecegini diisiindiirmektedir. Yukarida da ifade edildigi
tizere Misir’in kontrol altina alinmasiyla ticaret yollar1 tizerindeki Palmyra denetimi
artmistr. Nitekim Zenobia’nin Anadolu boyunca uzanan ticaret koridoru iizerinde
kontrolii saglamaya calistigin1 hatta Karadeniz’e agilmay1 hedeflemis olabilecegini
dile getiren bazi degerlendirmeler mevcuttur.®” Bunun da disinda bazi gerekgeler

Palmyra ordusunu Ancyra’ya kadar ilerlemeye sevk etmis olabilir.

Palmyra’y1 en basindan beri askeri bir giic odagi olarak 6ne ¢ikaran en 6nemli
unsur, Dogu’daki giivenlik zaafi ve istikrarsizlik olmustu. Nitekim Ancyra bu
operasyonun hemen 6ncesinde Gotlar tarafindan talan edilmisti. Ustelik Got tehlikesi
ayni anda hem giivenlik zaafin1 ortaya ¢ikarmis hem de istikrarsizligi tetiklemisti. Zira

II. Claudius, Gotlarla miicadelesini tamamlayip geri donmek iizereyken aniden

845 Ball, Rome in the East, 86.
846 peter Heather, Gotlar, ¢ev. Erkan Avel. (Ankara: Phoneix, 2012), 75-83.
847 Bu tiirden bir degerlendirme igin bkz. Smith II, Roman Palmyra, 178-180.
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hastalanip 6lmiistii.?*® Dolayisiyla Dogu’nun hakimi Augusta Zenobia’nin Ancyra’yi
da icine alacak sekilde bolgeye diizen getirmek temel vazifesiydi. Harekati en azindan
sOyleminin tamamlayicisi, politik iddiasinin  bir karsilifi  olarak gdrmek
gerekmektedir. Ustelik bu sdylemi tipki diger imparatorlar gibi ordusuna komuta
ederek pekistirmis olmalidir. Zira tiim bu harekat sirasinda Zenobia’nin ordunun
basinda oldugunu ifade etmek i¢in yeterince tarihsel veri mevcuttur. Bilhassa
kaynaklar tarafindan Aurelianus’un kars1 harekati bagladiginda Zenobia tarafindan ele

gegirilmis olan yerlerin istirdat edildiginin bildirilmesi bu gortisii desteklemektedir.?+

Gotlar, Ege dahil imparatorlugun kontroliindeki denizleri hedef alacak bir
kuvvete donligmiistii ve Got tehlikesi imparatorlugun en O6nemli meselesi haline
gelmisti. Oyle ki bir imparatordan ¢ok iyi bir asker olan Aurelianus da Zenobia nin
izerine ylirimeden 6nce Got tehlikesini bertaraf etmek isteyecekti. Hi¢ siiphe yoktur
ki bu kriz doneminde asker imparator, dnceliklerini askeri ihtiyaglara gore belirlemisti.
Ozetle tipki Aurelianus gibi imparatorlugun ortagi Augusta Zenobia da Got
tehlikesine kars1 tedbir almis oluyordu. Boylece mesruiyet iddiasimi®>° bir adim oteye

tasiyor, varolugsal gerekgesini giiclii bir sekilde hatirlatiyordu.

Paul Veyne; Palmyra’nin ve Zenobia’nin egemenlik alanin1 Suriye’nin disina
tasacak sekilde genisletmesini daha biiyilkk bir hedefin pargasi olarak
degerlendirmektedir. Ona gore, Zenobia’nin Ancyra’ya girmesi ve niifuz alanim
Khalkedon’u bile kapsayacak sekilde Bati’ya dogru genisletmesi Roma’ya dogru
ylrlylistine yonelik bir hazirlikti. Tarih¢i bu iddiayr daha onceki girisimler

baglaminda temellendirmektedir.3>!

Gergekten de Ancyra Seferi, Palmyralilarin
emperyal anlamda gozettikleri hedefleri yansitiyordu. Sadece imparatorluk erkine

degil, imparatorlugun tiim bilesenlerine yonelik bir gii¢ gdsterisi niteligi tagtyordu.

¥ 11. Claudius’un bu ani 6liimiiniin nedeni olarak askerler arasinda yayilan kizamik ve ¢igek
hastalig1 gosterilmektedir. Bu ihtimal iizerinde duran bir degerlendirme i¢in ayrica bkz. Paul
Stephenson, Biiyiik Konstantin, ¢ev. Giirkan Ergin. (Istanbul: Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari,
2016), 61.

849 Zos. HN 1.50.

#30 Eugenia Equini Schneider da tasrada halkin istikrarsizligi yogun bir sekilde hissettigini
degerlendirmektedir. Bilhassa disarindan gelen saldirilarin biiyilik bir kaygi ve imparatorluk
erkine yonelik derin bir hosnutsuzlugu tetikledigini degerlendirmektedir. Bkz. Equini
Schneider, Septimia Zenobia Sebaste, 12.

1 Veyne, Palmyra: An Irreplaceable Treasure, 52.
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4.5.KRALICENIN YENILGISI

Zenobia iktidarin1 Gallienus ve II. Claudius’a ragmen insa etmisti. Ciiretkar
askeri girisimlerle hiikiim stirdiigii alan1 genisletmis, Palmyra’nin bolgedeki varligim
Roma imparatorlarina bir sekilde dayatmaya c¢alismisti. Ancak Aurelianus,
seleflerinden farkliydi. Gergek bir askerdi ve “kilicint ¢ekmeye her an hazir” (manu
ad ferrum)®>? bir hiikiimdar olarak anilacakti. Aurelianus, savas ve hi¢ bitmeyecekmis
gibi hissettiren uzun bir kriz doneminin iirlinliydii. Yasadiklari ve ¢agi onu
acimasizlastirmistt. Dogu’nun Augustasinin karsisina restitutor orbis olabilmek iizere
cikacakti. Palmyralilar Aurelianus’unki kadar gergek bir tehditle daha 6nce yiizlesmek
zorunda kalmamiglardi. Yaganacaklarin gelisim seyri Zenobia ile Aurelianus’u karsi

karsiya getiren olaylarin farkliligini ortaya koymaktadir.

4.5.1. Propaganda Savasi

Zenobia da Aurelianus’un seleflerinden farkli oldugunu bir noktaya kadar
anlamig olabilir. Ancak Palmyra cephesinde iyimserlik hakimdi. Zenobia, II.
Claudius’un beklenmedik oliimiinii pozisyonunu gii¢lendirebilecegi yeni bir firsat
penceresi olarak degerlendirmek istiyordu. Sembolik olarak II. Claudius doneminde
gozlemlenmeyen adimlar atmasi bu goriisii desteklemektedir. Ornegin Vaballathus
adina 270 sonlarinda®>® Aleksanderia’da bastirilan paralarda (Goérsel 17: Vaballathus
ile Aurelianus tasvirlerini igeren sikke) Aurelianus’un yiiksek hiikiimdar olarak

tanindigi gortilmektedir.5*

852 Aurelianus’a izafeten kullanilan ve “eli kilicinda” anlamina gelen bu lakap icin bkz. SHA
Aurel. 6.

853 Hartmann, Das Palmyrenische Teilreich, 241.

84 RIC 381; P. Oxy 1264; Roger Bland, “The Coinage of Vabalathus and Zenobia from
Antioch and Alexandria,” The Numismatic Chronicle (1966-) 171, (2011): 135, 142, 172-174.
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Gorsel 17: Vaballathus ile Aurelianus tasvirlerini igeren sikke ¢izimi®>

Sikke iizerindeki ifadelerin incelenmesi, Zenobia tarafindan uzatilan zeytin dalini
Aurelianus’un nasil karsiladigi hakkinda fikir verebilir. Sikkede Vaballathus,
VCRIMDR seklinde tanitilmaktadir.®® Bu muhtemelen V(ir) C(onsularis) R(ex)
IM(perator) D(ux) R(omanorum) anlamma geliyordu. Su halde Vaballathus’un
benimsedigi linvan onu sadece babasinin mesru murisi olarak tanimlamiyor ayni
zamanda Roma ordularinin komutani olarak da sunuyordu.®>’ Sonugta, Zenobia’nin
Aurelianus’u yiiksek hiikiimdar olarak tanimasi, Aurelianus agisindan ¢ok az 6nem arz
etmis olmaliydi. Zenobia, II. Claudius’a yonelik beklentisini Aurelianus’a kars1 tekrar

etmis oluyordu. Boylece sicak ¢arpismadan 6nce propaganda savasi baslamisti.

Aurelianus’un imparatorluk erkini ele gegirmesine iliskin bilinenler,
Zenobia’nin neden taht degisimine yoOnelik iyimser bir beklentiye girdigi hakkinda
fikir verebilir. Zira II. Claudius’un 6liimiinden sonra gegcis siireci alisildigi iizere kanh
olmustu. Once II. Claudius’un kardesi Quintillus, agabeyinin arzusu ve senatonun
rizastyla imparatorluk erkini ele ge¢irmis,®® basta Roma, Mediolanum, Siskia,®>’

Kyzikos®? ve Aleksanderia’da para bastirmist1.®¢! Ardindan Aurelianus tahti ele

855 Southern, Empress Zenobia, 126.

836 Bland, “The Coinage of Vabalathus,” 135.

857 Southern, Empress Zenobia, 126.

858 David S. Potter, Empire at Bay, 269; John Drinkwater, “Maximinus to Diocletian and the
'crisis',” 50-52.

859 Modern Sisak.

860 Modern Erdek.

86! Ragnar Hedlund, “...achieved nothing worthy of memory”: Coinage and authority in the
Roman Empire c. AD 260-295 (Yayimlanmamis Doktora Tezi: Uppsala University, 2008), 78,
82, 154, 163.
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gecirmis, Quintillus’un sadece iktidarina degil, hayatina da son vermisti.*> Bu ani taht
degisimine iliskin haberler Palmyra’ya da ulasmis olmalidir. Ustelik Zenobia’nin

Quintillus’u imparator olarak tanidigina dair herhangi bir kayit mevcut degildir.

Taraflar arasindaki gerilimin diplomatik ve sembolik tarafini sikkeler bir
asamaya kadar yansitmaktadir. Zenobia’nin Dogu’daki hiikiimranliginin Aurelianus
cephesinde nasil algilandigi konusunda imparatorlugun geneline iligkin bir bakis
acisina ihtiyag vardir. II. ylizyill krizi bile “imparatorluk” fikrini ortadan
kaldirabilecek kadar asindiramamisti. Aurelianus’un en 6nemli projesi hala bir fikir
olarak kudretini yitirmemis olan imparatorlugu ihya etmek, onu birlestirmekti.®®3
Dahas1 oldukga acimasiz politik hesaplagmalarin i¢cinde yer almis ve bir sekilde sag

kalmay1 basarmigst1.364

Kararliligi sadece asker olmasindan degil, kisisel
tecriibelerinden ve gdzlemlerinden de besleniyor olmaliydi. Zenobia tek basina bu

projenin Oniine gecemezdi.

Mart 272 sonrasinda Zenobia tarafindan yiiriitiilen propaganda savasinda yeni
bir agsamaya gegilmisti.?®> Aleksanderia Darphanesinden piyasaya siiriilen paralarda
Aurelianus’un adi kaldirilmisti. Benzer bir durum Antiocheia Darphanesinin para
iiretiminde de goriilmiistli (Gorsel 18: Antiocheia Darphanesinde Zenobia adina

basilan sikke (272 baharr)).36¢

862 SHA Aurel. 16.

863 Watson, Aurelian, 23.

864 Alaric Watson, Gallienus’a kars1 darbe yapan ekip iginde sadece Aurelianus’un kariyerini
stirdiirebildigine isaret etmektedir. Bkz. Watson, Aurelian, 42.

865 Benzer bir degerlendirme i¢in bkz. Prudence Jones, “Rewriting Power: Zenobia, Aurelian,
and the "Historia Augusta",” The Classical World, 109/2, Special Issue: Gender, East, and
West Inclassical Antiquity (Winter 2016), 223-226.

866 RIC V.2= RIC 381. Lisabeth Claes, “Coins with Power: Imperial and Local Messages on
the Coinage of the Usurpers of the second half of the third century (AD 253-285),” Jaarboek
voor Munt- en Penningkunde, 102 (2015): 49-50.
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Gorsel 18: Antiocheia Darphanesinde Zenobia adina basilan sikke (272 bahar1)3¢

Imparator, Zenobia tarafindan atilan sembolik adimlara itibar etmemisti. Geriye
yalnizca askeri secenekler kaliyordu ki yukarida da aktarildigi iizere Ancyra’ya kadar
uzanan bir operasyonla Aurelianus’a karsi tedbir alinmaya calisilmisti. Aurelianus bu
askeri ve politik kosullar altinda Palmyra Seferi’ne ¢ikti. Nitekim seferinin seyri de
merkezi kudreti yeniden insa etme niyetini acik edecek bir sekilde gelisecekti. Ote
yandan Palmyralilarin, Asia Eyaleti’nin iglerine uzanan varliginin yiizeysel oldugunu
anlasilmaktadir. Nitekim Kyzikos Darphanesinde Aurelianus tarafindan para basimi
stirdiirtilmiistii.®*® Bir bagka ifadeyle Zenobia’nin Ankyra Seferi, Aurelianus agisindan

kiskirtict bir giic gosterisinden Steye gecmemisti.

4.5.2. Stratejik Cerceve

Zosimus da Aurelianus’un Zenobia’ya yonelik yaklagimini imparatorlugu
birlestirme projesinin iginde degerlendirmektedir. Tarih¢i, imparatorun italya ve
Panonnia’daki problemleri Dogu iizerine gergeklestirecegi seferini planlarcasina ele
aldigimi ifade etmektedir.3®® Asker imparator, geride sorun birakmadan hareket etmek
istemis, gerektigi kadar Dogu’da kalabilmesini saglayacak kosullar1 en bastan tesis

etmeye calismisti. SHA, sefer Oncesi faaliyetlerine iliskin ¢ok daha ayrintili bilgiler

867 Claes, “Coins with Power,” 50.

868 Hedlund, “...achieved nothing worthy of memory” 84. Aurelianus donemi sikkeleriyle ilgili
olarak ayrica bkz. Robert Gobl, Die Miinzprdgung des Kaisers Aurelianus (270/275) (Viyana:
Verlag Der Osterreichischen Akademie Der Wissenschaften, 1993).

869 Zos. HN 1.50.1.
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vermektedir. Yiirtiyiisii sirasinda oncelikle Trakia’da Gotlarla ilgilendi.®”® Mevcudu
5.000 kisiye ulasan biiyiik bir Got ordusuna boyun egdirdigi ve bu basarisinin da 271
yilina tarihlenebilecegi belirtilmektedir.3”! Dolayisiyla 271 baharinda Dogu’ya gegtigi
tahmin edilebilir. Bundan sonra Anadolu i¢lerinde hizla ilerledi. Aurelianus karsisinda
direng gosteren ilk yer Tyana olmustu. Surlarin ardinda bir kentin imparatorun
iradesine boyun egmemis olmasi beklenmedik bir gelismeydi. Antik tarihgiler,
Aurelianus’un baslangigta kentteki kopeklerin dahi dldiiriilmesini emrettigini ifade

etmektedirler.872

Tyana’nin kars1 karsiya kaldigi muamele Zenobia’nin hiikiimranlik alaninin
siirlar1 hakkinda degerlendirmede bulunma olanagi saglamaktadir. Belli ki kralicenin
otoritesi kuzey batida en uzak Tyana’ya kadar ulastyordu. Palmyra ordusunun
Ancyra’ya kadar ilermis olmas1 egemenlik alan1 hakkinda yeterince bilgi vermiyordu.
Imparatorun Tyana ve Tyana halkina karsi tutumu, Palmyralilar tarafindan kentte idari
ve en Oonemlisi iktisadi olarak bazi diizenlemelerin gerceklestirilmis olabilecegini akla
getirmektedir. Nitekim baglangigta kdpeklerin bile diisman kabul edilmesiyle
askerlerin yagma yapabilecegi bildirilmis oluyordu. Dolayisiyla bir bakima Palmyra
egemenligine iligkin izler esashi sekilde silinmek isteniyordu. Ancak bunun da bir sinir1
vardi. SHA, Tyanal1 filozof Apollonius agzindan bu konuya acgiklik getirmek istemis
goriinmektedir. Buna gore, Aurelianus’a seslenen filozof sayesinde bir siire sonra
masumlarin kaninin dékiilmemesi i¢in tedbir alinmigt1.3”® Bir baska tarih¢i, dogrudan
dogruya Aurelianus’un askerlerine hitap ettigi bir sahne kurgulamistir: Askerlerini
durduran imparator, sehirleri yikmak gibi imparatorluga olan giiveni sarsacak
eylemlerden kaginmak gerektigini hatirlatmistir.®’* Bu tutum oldukga riskliydi ve
imparatorun ordusu lizerindeki otoritesini her yoniiyle test eden bir karardi. Zira yagma
hevesini tatmin edemeyen askerlerin silahlar1 bir anda imparatorun kendisine
yoOnelebilirdi.?”> Her ne olursa olsun masum olanla su¢lu olan arasinda bir ayrima

gidildigi anlasiimaktadir. Oyleyse yagma tehdidiyle Zenobia destekgilerine mesaj

70 SHA Aurel. 21-22.

71 Hervig Wolfram, Germenler: Kokenleri ve Roma Diinyasiyla Iligkileri, gev. Tugba
Ismailoglu Kacir. (Istanbul: Kronik, 2020), 89-90; Iordanes, Gethica 21.113-115.

872 Anon. Qui Dio. DFHG 1V, 197; SHA Aurel. 23.

873 SHA Aurel. 24.

874 Anon. Qui Dio. DFHG 1V, 197.

875 Watson, Aurelian, 71-72.
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verildigi ya da Zenobia’nin safinda yer alarak Palmyralilar tarafindan
miikafatlandirilan ¢evrelerin cezalandirilacaginin ilan edildigi anlasilmaktadir. Sonug
olarak Aurelianus, Tyana’dan baglayarak imparatorluk iradesini gerekirse cebren
hakim kilacagini, Zenobia ve destek¢ilerinin iizerine kararlilikla yiiriinecegini ilan
etmekle birlikte kentlere sulh yoluyla boyun egmeleri gerektigi telkin ediliyordu.
Bundan sonraki gelismeler asker imparatorun istedigi gibi ilerleyecekti. Vermek
istedigi mesaj dogru yere ulasmis olacak ki onun yiiriiyiisii karsisinda Palmyra ordusu

da Zenobia’'nin egemenlik alanin1 miidafaa etmek {izere harekete gegecekti.

Zenobia’nin ordusunu harekete gegirmesinin temel sebebi kentlerin imparatora
temayiillinii engellemeye yonelik olabilir. Zosimus agik sekilde bu durumu aktaracak
bilgiler paylagsmakta ve Aurelianus’un duruma hakim oldugunu géren Anadolu’daki
halklarin Palmyra ydnetimini reddettigini bildirmektedir.8’® Ozetle Zenobia nin biiyiik
olglide gii¢ gosterileriyle destekledigi propagandaya dayanan Suriye’nin Stesindeki
egemenligi, kagittan bir kale gibi yikilirken, iktidarmin temel dayanagi olan agir
zithlilar ve {inlii okgularina®”’ bagvurmaktan baska caresi kalmanmsti. Ote yandan bu
durum Aurelianus’u da daha giineye dogru ilerlemeye zorluyordu. Heniiz Palmyra’nin
giicii kirllmamisti. Palmyralilar tarafindan kurgulanan stratejinin odak noktasinda
Suriye’nin miidafaasinin yer aldig1 anlasiliyordu. Buna y6nelik olarak Roma ordusunu
yol boyunca yipratmay1 amaglayan taciz baskinlar1 diizenlendi. Toroslar1 asan yol ve
gegitler, boylesi bir askeri yaklagim i¢in Palmyralilara 6nemli avantajlar saglamis
olmalhdir.  SHA’da,  imparatorluk  ordusunun  giicliikle ilerleyebildigi
kaydedilmektedir.®”® Palmyra ordusu bu tiirden hafif birliklerce yiiriitiilen taciz
operasyonlarina aginaydi. Yukarida da agiklandig iizere menzilli silah kullanimindaki
sOhretleriyle biliniyorlardi. Yine SHA’da, imparatorun daha sonra ata binmesine engel
olacak sekilde okla yaralandigi bildirilmektedir.”® Boylesi diizensiz saldirilar

imparatorluk ordusunu yok etmeye yetmeyecekse de ilerleme iradesini kirabilirdi.

Aurelianus da Palmyralilarin stratejik yaklagiminin imparatorluk ordusunu

oyalamay1 ve yavaslatmay1 hedefledigini kisa siire icinde anlamis olabilir. Imparator

876 70s. HN 1.50.1.
877 Fest. Brev. 24.

878 SHA Aurel. 26.
879 SHA Aurel. 6, 26.
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ve ordusu yorgun diigmiistii. En azindan SHA4’da, Roma ordusunun ileri harekatinda
yasanan giicliikklerle Zenobia’nin bir kadin olmasit arasinda kuvvetli bir bag
kurulmaktadir. Palmyralilar kadin gibi korkak¢a savasityordu.®®® SHA’daki bilgiler
diismanca sdylemden arndirildiginda Palmyra ordusunun; okgulara ve sapan gibi
menzilli silahlarla donatilmis birliklere dayanan formasyonundan énemli avantajlar
devsirdigi anlagiliyordu. Gelismelerin askeri yani SH4 nin anonim yazarinin pek de
ilgisini ¢cekmemisti. Ancak Zenobia ve ekibi tarafindan kurgulanan stratejik yaklagim

ne Aurelianus’un ne de imparatorluk ordusunun savagma iradesini kirmaya yetmisti.

4.5.3. Sicak Catisma
Tarihgiler sonucu tayin eden bir ¢arpismanin Antiocheia’dan ¢ok da uzak
olmayan bir mevkide yasandigi konusunda ittifak halindedirler. Bunlardan biri

Eutropius’tur.®8! Festus,%? Hieronymus®? ve Syncellus®

da ayn1 bilgiyi vermekle
birlikte, savasin Immae’de meydana geldigini ifade etmektedirler. Carpismanin
Antiocheia civarinda yaganmig olmasi, kentin dogrudan Palmyra birliklerince miidafaa
edilmesiyle ilgiliydi. Buna karsilik Aurelianus’un kusatma savasina girismedigi
anlasilmaktadir. Onu yavaslatmay1 hedefleyen stratejik kurgunun disma g¢ikmay1

secmigti. Palmyralilara kendi savasini dayatmaya kararliydi.

Gelismelerin bundan sonraki seyri hakkinda en degerli kaynak Zosimus’tur.
Tarihgi savasin yikimi ve diismanligin en dehsetli haline karsi olduk¢a sogukkanli bir
tutum takinmaktadir. Palmyralilarin giiglii ve zayif yonlerinin imparator tarafindan ¢ok
iyi bir sekilde tespit edildigi konusunda siipheye yer birakmamaktadir. Buna gore
imparator, hareketli ve esas vurucu giicii siivari birliklerinden olusan Palmyra
ordusunun Ozellikle Orontes gecisi sirasinda imparatorluk ordusuna darbe
indirebilecegini anlamisti. Piyadelerini hizla Orontes’in dogu yakasina gegirmisti. At
tizerinde Palmyrali siivariler kadar mahir olmayan Romali siivarileri dogrudan savasa
sokmak istememisti. Imparatorun plan1 basitti. Carpismaya dogru kosullarda girmek

amaciyla Palmyrali agir zirh kusanmis siivarileri bir kovalamacanin i¢inde yormak,

880 SHA Aurel. 26.

88! Eutrop. 9.13.2.

882 Fest. Brev. 24.

883 Hieron. Chron. 273e.

884 Georg. Syn. Chron. 470, 3-5.
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miicadele giiglerini kirmak istiyordu. Sonug¢ olarak Palmyrali birlikler biiyiik bir
kiyima ugradi.®®® Palmyra ordusu telafisi imkansiz bir kayip yasamis, zirhh

stivarilerini biiyiik dlctide yitirmisti.

Aurelianus’un dogru hamleleri gerceklestirdigi bir gercektir. Ancak bundan da
onemlisi dogru hamleyi dogru zamanda yapmasidir. Oldukca sabirliydi. Bir asker
olarak sabri ve dirayeti yine savas meydanlarinda edinmis olmaliydi. Ornegin 270
bahar1 boyunca Balkanlarda Gotlar1 takip ederken, Got kuvvetlerinin i¢ine diistiigii
lojistik krizi stratejisinin bir parcasi héline getirmisti. Yeterli takviyeden yoksun
Gotlarin biiylik bir kirima ugrayacagmi on gormiistii.®®® Acele etmemisti. Palmyra
ordusunun da tiikenmesini beklemisti. Bekleyisi aslinda zaferi getiren iki ana unsuru

belirmesini olanakli kilmisti: yer ve zaman.

Zosimus’un carpisma sonrasinda verdigi bilgilerden Immae’de Palmyra
ordusuna Zabdas’in komuta ettigi sonucu ¢ikarilabilir. Zira savag meydanindan sag
kurtulanlarla birlikte Antiocheia’ya siginmisti. Daha sonra gizlice askerlerini sehirden
¢ikarmay1 bagsarmist.®®” Bundan sonra Aurelianus, ikinci bir ¢arpismada, Daphnae’de
muhkem bir mevkie ¢ekilmis olan Palmyralilarla karsilasti. Belli ki Immae’deki
carpismanin ardindan bozgun halde ¢ekilen Palmyra ordusundan geriye kalanlardan
bir kismi1 Daphnae’de tutunmaya calisiyordu. Biliylik cogunlugu ok¢u ve sapan
kullanan askerlerden olusan bu birlikler de Roma ordusunun kararli yiiriiyiisiiniin
karsisinda duramad:.®®® Imparator geride diisman ordusuna ait kuvvet birakmadan

ilerliyordu.

Son biiyiik ¢arpigma Emesa Onlerinde cereyan etti. Zosimus’un Palmyral
kuvvetlere iliskin verdigi bilgiler, bir anlamda rezerv ordusunun da sahaya siirdiigiinii,
Palmyra’nin eli silah tutan insan kaynagmin seferber edildigini diigiindiirmektedir.®%?
Zenobia halkin1 olmak ya da olmamak miicadelesi verdikleri konusunda ikna etmis

olmalidir. Hatirlanacagi iizere Odaenathus da boylesi bir kuvvetle Sasanilerle

%83 Zos. HN 1.50.2-4.

886 Watson, Aurelian, 44-45.

%87 Zos. HNL51.1.

S8 Zos. HN 1.52.1-2.

89 Zosimus, 70.000 kisilik bir birlikten bahsetse de bu sayiya ihtiyatla yaklasmak
gerekmektedir. Bkz. Zos. HN 1.52.3.
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ylizlesmisti. Bunun yani sira Zenobia, destek alabilmek i¢in Palmyra’nin kadim
diplomatik aglarin1 da harekete geg¢irmis olabilir. SHA da Aurelianus’un Sasaniler,
Armenialilar ve gocerlerin Zenobia’ya gonderdigi destek kuvvetlerini geri ¢evirdigi
bilgisi paylasiimaktadir. Ustelik Aurelianus bir kismimi savasmadan ikna etmeyi
baslarmis goériinmektedir.®*® Ote yandan Asia ve Cappadocia’dan gelen birliklerle
ordusunu takviye eden imparator, ihtiyatla hareket ediyordu. iki ordu Emesa énlerinde
karsilagti. Palmyralilar hareket kabiliyeti yliksek siivariyle imparatorluk ordusunu
kanatlardan ¢evirmek istemis, Roma atlilar1 ise asamali olarak geriye ¢ekilerek cephe
hattin1 genisletmisti. Palmyralilarin, Roma athilarin1 takibe baglamasi, Palmyra
piyadelerinin Roma lejyonlarinin insafina terk edildigi anlamini tasiyordu. Dolayisiyla
Palmyra ordusunun esas kuvveti, denklemin diginda kalmisti. Bundan sonra
Palmyralilar bozgun halde geri gekildiler.3*! Palmyralilar kargisinda elde ettigi tiim bu
basarilar, Aurelianus’un aslinda modasi ge¢cmis, nostaljik bir zafer kazandigini
gosteriyordu. Carpismalarin tamaminda Palmyrali siivarileri islevsiz hale getirmenin
bir yolunu bulmustu. Savas meydaninda ath askerin 6ne ¢iktig1 Sasani savaglarindan
sonra ilk defa piyadelerle zafer elde etmeyi basarmisti. Bu, Aurelianus’un sarsilmaz
savagma iradesinin bir sonucuydu. Palmyralilarin stratejik hatalar1 bir kenara,

sogukkanli hamleleriyle zaferi en ¢cok Aurelianus hakketmisti.

4.5.4. Palmyra’mn Diisiisii
Carpigmalar sirasinda Zenobia’nin cephe hattina ne kadar yakinlastig1 sorusuna
kesin bir cevap vermek miimkiin degildir. Ote yandan Patricia Southern, Immae’den

2

sonra Zenobia’nin Antiocheia’da bulunduguna neredeyse emindir.*> Emesa

onlerindeki savag sirasinda gelismeleri en azinda Emesa’dan takip ettigini Zosimus’un

tanikligini dikkate alarak ifade etmek miimkiindiir.%?

Kralicenin sicak catismaya bu
kadar yakin olmasi yasanan maglubiyetin ardindan hizla hareket edilmesini
gerektiriyordu. Bir zamanlar imparator yetistirmis Emesa’nin bir anda saf degistirmesi
son derece muhtemeldi. Bu kosullar altinda Zenobia, maiyeti ve ordusundan geriye

kalanlar Palmyra’ya ¢ekildi.?** Palmyralilar kraligeyi hayatta tutmaya g¢aligtyorlardi.

80 SHA Aurel. 28.

81 Zos. HN 1.52.4.

892 Southern, Empress Zenobia, 136.
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Palmyra diismedigi ve Zenobia var oldugu siirece Aurelianus’la miizakere etmek

mimkiin olabilirdi.

Aurelianus’un Zenobia’ya karst yliriittiigii operasyonunun temel hedefi en
bagindan beri Palmyra olmaliydi. Daha aziyla yetinmek demek sorunlari gelecege
ertelemek anlamini tagiyacakti. Palmyralilar daha simdiden 3 ayri carpismadan bir
sekilde sag cikmayr basarmis goriiniiyorlardi. Dolayisiyla Zenobia Onciiliigiinde
Palmyralilarin ortaya koyduklar1 imparatorluk girisimine son vermenin yegane yolu
Palmyra’y1 zapt etmekten gecgiyordu. Antik kaynaklar da bu gercege isaret etmek
istercesine Aurelianus tarafindan Zenobia’ya yapilan teslim ¢agrisina krali¢enin heniiz
savasacak kadar giicli oldugunu vurgulayarak geri ¢evirdigini bildirmektedir.®>
Gergekten de Aurelianus’un Zenobia ile miizakere kanalimi siirekli olarak acik
tuttugunu belirten birden fazla kaynak vardir. Bu durumda imparatorun goziinden
hareketin merkezi olan Palmyra kadar, onunla 6zdes Zenobia da 6nemli bir hedefti.
SHA’da da Zenobia’nin teslim olmasi icin teklifte bulunuldugu belirtilmektedir.
Imparator, Zenobia’ya dzgiirliigiinden ve servetinden vazgecmesi halinde Palmyra’ya
dokunulmayacagi vaadinde bulunmustu.®*® Boylesi bir teklifin gergeklestigi varsayilsa
bile Zenobia’yr ikna etmedigi agiktir. Zira Palmyralilar kenti gevreleyecek iptidai
surlar inga etmek dahil olmak flizere ¢esitli tedbirler almay: siirdiirmiislerdi.®’
Palmyra’nin geri doniisii olmayan bir yola girdigi anlasiliyordu. Buna karsilik
Aurelianus’u  barig teklifinde bulunmaya iten unsurun ne oldugu {izerine

degerlendirmede bulunulabilir.

Yukarida da ifade edildigi iizere imparatorluk ordusunu Toros gegitleri yoluyla
Suriye’ye ulastirmak giicliikkle miimkiin olabilmisti. Simdi yiizyillardir Palmyralilar
tarafindan basariyla korunmus olan ¢6lii agmaya caligsmak, daha biiylik bir meydan
okumaydi. Bunun disinda Aurelianus, ordusunu bir kusatma savasinin bekledigini
biliyor olmaliydi. Ugiincii ve son olarak Tyana’dan beri verdigi bariscil mesajlarla
tutarlt bir sekilde tutum almak; imparatorluk erkini hige sayan bir giice kars1 bile adil

ve baris¢1 bir sekilde yaklastigini gostermek istiyor olabilirdi. Tiim bu olasiliklar i¢inde

%95 Anon. Qui Dio. DFHG 1V, 197.

° SHA Aurel. 26.

%97 Palmyra’daki tahkimatlara iliskin genel bilgiler i¢in bkz. Silver, Fangi ve Danker, Céliin
Gelini Palmira, 61.

200



¢oliin ve Palmyrali savascilarin caydiriciligiyla kenti korumak i¢in alelacele insa

edilmis olan surlarin 6ne ¢iktig1 anlagilmaktadir.

Aurelianus, savagin ardindan iyi bir sekilde karsilandigt Emesa’dan
Palmyra’ya dogru kisa siire i¢inde harekete gecti. Beklendigi iizere imparatorluk
ordusu ¢ol boyunca saldirilara ugradi. Aurelianus’un kendisi de yaralandi.3’® Buna
karsilik kusatma sirasinda Zosimus, imparatorun operasyonu bizzat yonettigi bilgisini
paylasmaktadir. Palmyralilarin en basta oldugu gibi kusatmanin uzamasi i¢in
cabaladiklar1 anlagilmaktadir. Roma ordusunun ¢éllerle ¢evrili bir alanda ikmal sorunu
yasayacagini ongoriiyor olmalilardi. Aurelianus’un kararliligi ve etraftan sagladigi
ikmal sayesinde kusatma devam etti.®*® Buna karsilik Palmyralilarin direnisi ¢ok uzun
stirmedi. Zosimus da SHA da Zenobia’nin tek horgiiclii bir deve ile dogu, Firat

yoniinde kagmaya ¢aligtigin1 ancak yakalandigini ifade etmektedirler.%

4.6.ZENOBIA’DAN SONRA ZENOBIA

Kaynaklarin bir kadin olarak Zenobia’nin hayatinin her yoniine temas etme ve
a¢iga kavusturma konusundaki kararli tutumlari, onun nasil 6ldiigli sorusuna cevap
arayislarinda da hissedilmektedir. Palmyra ordusu, Immae’de biiyiikk 6l¢iide imha
edildi. Palmyra’nin diisiistinden sonra kraligenin nasil bir akibete ugradigi konusunda
kaynaklar arasinda neredeyse konsensiis sz konusudur. Zenobia, Aurelianus’un eline
esir diismiistii. Bu gelisme hakkinda en detayli tasvirlerden biri Malalas’a aittir.*°!
Anlatimina gére Zenobia, bizzat Aurelianus tarafindan ele gecirildi. imparator onu
erkek bir deveye oturtarak Antiocheia’daki geg¢it téreninde sergiledi. Boynunda halka

2 lizerinde sehrin sokaklarinda gezdirdikten sonra onu

ile tek horgiiglii bir deve®
sergilemek i¢in yaptirdigi bir platforma kraligeyi ii¢ giin boyunca zincirledi. Ardindan
Roma’da benzer sekilde muamele ettikten sonra basini kestirerek idam ettirdi. Bu,

Zenobia’y1 asagilamaya ve Aurelianus’un zaferini yliceltmeye odaklanan giic

% SHA Aurel. 26.

899 Zos. HN 1.54.2-3; 1.55.1-2.

90 70s. HN 1.55.2; SHA Tyr. Trig. 30; Aurel. 33.

%! Malal. Chron. 12.300.

%2 Zenobia’nin kagmak icin bindigi deveye iliskin ayrmtimn kaynaklar tarafindan
paylasilmasinin sebebi s6z konusu deve tiirliniin (hecin) ince bacaklari iizerinde hizli kogsma
becerisine sahip olmasiyla ilgilidir.
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gosterileri, bagka kaynaklarda da agik sekilde ifade bulur. Eusebius Hieronymus®® ve
SHA®** da Zenobia’nin zafer alayinda sergilendigini belirtmektedir. Festus, bu kadar
¢ok detay paylasmaz.’®® Eutropius’ta da benzer bir durum sz konusudur.”’® Palmyra
zaferinin nisanesi olarak Zenobia’nin Roma’da da bir gegit téreninde sergilendigine
iliskin anlatilar mevcuttur.”’ Sasirtici olmayacak sekilde, Zenobia’y1 asagilamaya
yonelik en garpici detaylar SHA’da paylasilmaktadir.”®® Zenobia’nin, bir zamanlar
hiikkiim siirdiigli Palmyra’nin zenginliklerini yansitacak sekilde agir miicevherler
takmaya zorlandigi, bu sebeple sik sik yiirliylisiine ara vermek istedigi, altindan
prangalari, kelepgeleri ve boynundaki agir bir altin zincir sebebiyle Pers bir saklabana

909

benzedigi ifade edilmektedir.””” Bu noktada tarih¢ilerin bu kadar ayrintiya neden

ihtiya¢ duydugu sorusu iizerinde durulabilir.

Aurelianus, Palmyra ordusuyla her karsilastiginda sahip oldugu askeri dehay1
ortaya koymustu. Bu deha, biitiin kariyeri boyunca elde ettigi bilgi ve gorgiliniin bir
cesit birikimiydi. Zaferi ilmek ilmek islemisti. Her yonden iyi bir sekilde hazirlanmig
bulunan Palmyralilara kendi savasini dayatmay1 bagsarmisti. Siivarilerin ¢aginda Roma
piyade diizeninin belki de son biiylik zaferini kazanmisti. Her ne olursa olsun bu zaferi
sadece bir kadina karsi elde etmis bulunuyordu. Ortaya ¢ikan politik gdriiniim bundan
ibaretti. Ortada Aurelianus’un kisisel karizmasini besleyecek ¢ok az unsur vardi. Antik
yazarlarin detayli bir sekilde Zenobia’nin esaret altindaki durumunu tasvire
girismelerinin sebebi biraz da bundan dolayidir. Dolayisiyla Zenobia iizerinden bir
zafer alayr degil, adeta wtang yiiriiyiisii gerceklestirilmisti. Ciinkli Zenobia
“imparatorluk™” denilen ve aslinda hala yerine yenisi konulamamis bir politik
bilinyenin, hatiralar1 son derece canli bir donemde diistiigii hali temsil ediyordu.
Zenobia, neredeyse nihayete erecek bir egemenlik iddiasinin semboliiydii. Dogu’nun

kaybedilebileceginin hatirlaticistydi.

%9 Hieron. Chron. 273g.

9% SHA Tyr. Trig. 30; Aurel. 33.
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Sonugta bir kadina karsi zafer kazanilmisti. Zosimus bu gergekligi iyi bir
sekilde kavramis goriinmektedir. Dolayistyla siradan bir 6liim, idam ya da teslimiyet
hikayesini gelecek kusaklara aktarmak ¢ok az ehemmiyet arz ediyordu. Daha fazlasina
ihtiyag vardi. Zenobia, Palmyra diistiikten sonra kaderi kendi ellerine teslim
edilemeyecek kadar 6nemli hale getirilmeliydi. Kaynaklar Zenobia’nin sonu hakkinda
ikiye boliiniir. Bazilar1 onun bir sekilde canina kiydigini,®'® bazilartysa bir italyan
sayfiyesinde, Tivoli’de, huzur i¢inde 6ldiigiinii anlatir.’!! Bazilar1 esarete diistiikten
sonra “dogru yolu buldugu” imasinda bulunurcasina Zenobia’y1 bir senatorle

evlendirmeyi tercih eder.”!?

Zenobia’nin tarihi miras1 hakkinda kroniklere dayanan her degerlendirme,
oliim tlizerine diisiinmeye zorlar. Esasen birbiriyle ¢elisen her anlat1 Zenobia tarafindan
yapilan bir tercih {lizerine temellenmektedir. Zenobia ya af dilemis ya da intihar
etmistir. Bir bagka ifadeyle ya Aurelianus’a boyun egmeyi segmis ya da Aurelianus’un

yasam hakki tizerindeki mutlak kudretini hige sayarak intihari segmistir.”!3

Dogrusu
ilki SHA 'nin genel yaklagimi i¢inde tutarlilik arz eder. Sonugta imparatorun sarsilmaz
iradesi karsisinda 1slah olmay1 segen ve huzur i¢inde dlmeyi hakkeden bir asi kralice
SHA agisindan cok daha kabul edilebilir bir mesaj sunar. Ote tarafta intihar,
bagislanmas: ve geri dondiiriilmesi miimkiin olmayan bir eylemdir. Dolayisiyla
bundan da bir ibret hikdyesi ¢ikarmak miimkiindiir. Ancak bdylesi bir anlatidan
imparatora kudret atfetmek, onun sarsilmaz otoritesine dikkat ¢cekmek miimkiin
degildir. Zira Zenobia intihar ederek, Aurelianus’un hayati lizerindeki iradesini hice

saymis; isyanini, imparatorun kontrol edemeyecegi, kontrol etmesinin imkansiz

oldugu bir mecraya, ebediyete tasimig olurdu.

Oliimiinden sonra Zenobia, kadinlar1 toplum diizenini tehdit olarak géren Antik
yazarlar arasinda ibretlik bir hikdye olarak yasatilmaya devam edecekti. Ammianus
Marcellinus’un, suimisal olarak gostermek istedigi boylesi kadinlari bir ¢irpida

siralamak istediginde, aklina Semiramis, Kleopatra ve Artemisia’dan sonra Zenobia

910 70s. HN 1.59.

Y1 SHA Trig. Try. 26.

12 Georg. Syn. Chron. 470.

913 Tktidarin yasam hakki iizerinden ikmal edildigi fikri daha 6nce Michel Foucault tarafindan
dile getirilmistir. Bkz. Michel Foucault, Cinselligin Tarihi, ¢ev. Hiilya Ugur Tanridver.
(Istanbul: Ayrimti, 2007), 101-102.
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da gelmektedir. Kadinlara duyulan ilgiyi, hayranli§i ve onlar1 hiikiimdar olarak
gérmeyi toplumsal ¢iiriime alameti olarak kabul eder. Bunu yaparken de bu iinli
kadinlar1 fahise mesabesinde esitler.”'* Kaynaklarin kadinlara yonelik tutumu bir ¢esit
“diismanlik” baglamina indirgenemez. Onlar topluma bu kadinlar iizerinden,
kadmlarm toplumsal yerini hatirlatmak istiyorlardi. Tam da bu baglamda su gercegi
bir defa daha hatirlatmakta fayda vardir. Antik tarihgiler kadin diismanlig1 (mizojini)
gibi modern kavramlarin var olmadigi bir ¢agin insantydilar. Yasadiklar1 ¢agda
kadmlar1 bu sekilde tammlamak ayiplanmiyordu. Istikrari saglayan giiclii
hiikiimdarlara 6zlem duyuyorlar, boylesi hiikiimdarlarin idaresi altinda, gliven iginde
yasamak istiyor ve bunu zaafa ugratacak “yerini bilmez” herkese diigmanlik
besliyorlardi. Bu diismanlik bazen yeterince muktedir olamayan bir hiikiimdari, bir
gasib1 yahut bir kadin1 da hedef alabiliyordu. Zenobia 6rneginde ise bu diismanligi
besleyen birden fazla unsur vardi. Imparatorlugun biiyiik istikrarsizliklarla sarsildig
donemi hatirlatiyordu. Buna karsilik Zenobia, tipki Aurelianus gibi imparatorlugun
icinden gectigi krizin bir {rlinliydii. Nitekim yasananlar bu ikisini kars1 karsiya

getirmis ve bu karsilagsma III. yiizy1l krizinin de sonunun geldigini miijdelemisti.

Zenobia; Malalas ve SHA nin anonim yazarinca ortaya konulan onca gayrete
ragmen bir “Pers saklaban1” gibi hatirlanmamigtir. Aksine tahtindan diisiip, ¢agin en
biiyiik askerlerinden biri karsisinda yenilgiye ugradiginda bile magrur bir kralice
olarak hayal edilmistir. Dolayistyla tarih¢ilerin Zenobia’nin akibeti iizerine aktardig:
bu detaylar daha sonra sanatsal ilhami da tetiklemistir.”'> SHA’da kurgulanan sahneden
beslenen Amerikali kadin heykeltiras Harriet Hosmer, 19. ylizyil ortalarinda
Zenobia’y1 asagidaki sekilde tasvir etmistir®'® (Goérsel 19: Harriet Hosmer'in Kralige

Zenobia Heykeli).

1% Amm. Marc. 24.4.9.

913 Zenobia’nin sanatsal izlere yanstyan imaji hakkinda bkz. Maurice Sartre, “Zénobie dans
I’imaginaire occidental,” The World of Palmyra, ed. Andreas Kropp ve Rubina Raja
(Copenhagen: The Royal Danish Academy of Sciences and Letter, 2016), 207-221.

?1® Winsbury, Zenobia of Palmyra, 12-13.
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Gorsel 19: Harriet Hosmer'in Kralige Zenobia Heykeli (1859)°"

Harriet Hosmer’in®!'® heykeli, modern ¢agda krali¢cenin yaygin sekilde kabul goren
imgesini, daha da 6nemlisi bir kadinin hayalindeki Zenobia’y1 yansitmaktadir. Sonug
olarak kralice, giiniimiizde tipk1 bu heykeldeki gibi yenilginin ezici agirlig1 karsisinda
yorgun ama gururlu bir kadin olarak hatirlanmakta, hikdyesine her kim kaynaklik

etmis olursa olsun ilham olmaya devam etmektedir.

www.reddit.com/r/Damnthatsinteresting/comments/t4nbqw/harriet_hosmer was_an_amer
ican_female sculptor/?rdt=56431 [erisim 01.01.2024]

98 Harriet Hosmer’le ilgili olarak ayrica bkz. https://americanart.si.edu/artist/harriet-hosmer-
2314 [erisim 01.01.2024].
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SONUC

Palmyralilarin biiyiik bir gururla yazitlarda dile getirdikleri ifadeler; Kharax,
Vologesias ve Dura’y1 kuzey-giiney ekseninde birlestiren, Basra Korfezi’ne kadar
uzanan bir hatta ticari iligkilerin insasinda Onemli roller iistlendikleri iddiasini
barindirtyordu. Ortaya koyduklar1 dylesine goz ardi edilemez bir cabaydi ki Palmyrali
olsun ya da olmasin tiiccarlar1 Dura’dan sonra Suriye ¢oliinii agsmaya ikna etmistir.
Palmyralilar agik sekilde kentin hinterlandin1 Basra’ya kadar uzatirken ¢olii giivenli
hile getirme basarisini gostermis oluyorlardi. Tiiccarlar, Palmyralilarin sagladigi
huzur ve giiven sayesinde ¢olii bir uctan digerine asmayr goze alabiliyorlardi.
Palmyra’dan sonra Emesa veya Antiocheia’ya dogru giden ya da tam tersi istikamette
ilerleyenler bir noktadan itibaren Palmyralilarin sagladigi giivenli ortamdan istifade
ediyorlardi. Boylece, ¢61 boyunca tiiccarlara medeni bir koridor sunuluyor ve bedevi
baskinlaria kars1 koruma saglaniyordu. Bu hi¢ de kiigiimsenecek bir basar1 degildi.
II. yiizyildan itibaren artan bir yogunlukta bu ticaret koridorunun isledigini diistindiiren
deliller vardir. Dolayisiyla Palmyralilar bolgenin refahinda etkili olmuslardi. Kentin
siirlarini agan bir sorumluluk tistlenmiglerdi. Nitekim III. yiizy1l ortalarindan itibaren
yasanacaklar, bolgede Palmyralilarin vazgegilmez bir partner haline gelmesiyle
ilgiliydi. Odaenathus doneminde ekonomik kazanimlar askeri basarilar1 getirecekti.
Zenobia ise ekonomik kazanimlari askeri zaferlerle pekistirmek i¢in miicadeleye
girisecek, Palmyra’nin tiim Dogu’yu Roma adina yonetebilecegi iddiasiyla hareket
edecekti. Sonug olarak ticaretten fetihlere uzanan bu tarihsel anlati, Palmyralilarin
ciiretkarliklar1 ve imparatorlugun smirlarinin  6tesine uzanan girisimcilikleri

baglaminda tutarlilik arz eder.
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Palmyralilarin Roma ve genel olarak yasadiklar1 sahanin batisinda kalan diinya
ile kurduklar1 baglar, i¢inde celiskiler barindirir ve tam da bu sebeple oldukea ilgi
¢ekicidir. Zira Roma Imparatorlugu’nun ticari ¢ikarlarin1 korumak igin beslendikleri
ve seferber ettikleri insan kaynagi ile bu ¢ikarlar1 baltalamaya calisan insan kaynagi
ayni damardan geliyordu. Palmyrali senatérler II. ylizy1l sonlarindan itibaren
Bedevilerden miitesekkil kuvvetlerle ticaret yollarin1 yine Bedevilere karsi
koruyorlardi. Bu ironik durum, Palmyra’nin Roma Imparatorlugu’nun hudut
boyundaki yapilanmasi ac¢isindan ehemmiyet kazanmasmi sagladigi  gibi
Palmyralilarin imparatorluk diizeni i¢inde var olmaya yonelik kararliliklarini da ortaya

koymaktadir. Zenobia tam da bu kararlikla hareket etmisti.

Palmyra’y1 bir vaha olmaktan ¢ikaran da kadim ticaret yollar lizerindeki bir
antrepodan daha onemli hale getiren de sahip oldugu insan kaynagiydi. S6z konusu
kaynag1 besleyen ana damar esasen Palmyra kent organizasyonunun da beslendigi
kabile diizeniydi. Zenobia’nin ¢agina gelindiginde bu kabile diizeni i¢inde var olan
toplumsal yap1 uzun siiren bir evrim siirecini tamamlamis bulunuyordu. Bu siire¢
Palmyralilarin ihtiyag ve firsatlara uyum saglama becerisini yansitmaktaydi.
Dolayisiyla ¢61 gibi sert gevresel kosullar altinda gelisen kabilevi gelenekler, bir ¢esit
biirokratik yapilanmaya tahvil edilmisti. Kabile diizeni i¢inde kendisini tanimlayan
Palmyra seckinler sinifi hem sehri yonetmis hem ticari faaliyetleri gelistirecek
tedbirler almis hem de Roma imparatorluk hiyerarsisinde kendilerine bir yer
edinmisler, Romali isimler almislard1. Iste bu tarihsellik ve toplumsal diizen, ¢éllerle

cevrili bir kentten beslenen istisnai bir kimlik ortaya ¢ikarmisti.

Palmyralilik, I. ylizyildan itibaren Palmyralilar tarafindan yogun bir sekilde
ifade edilen bir kimlige doniismiistii. Eldeki kayitlar, ideal Palmyrali kimdir sorusuna
bir cevap sunacak kadar zengindir. ideal Palmyrali &ncelikle hemsehrileri/kenti
yararina fedakarlikta bulunabilen biridir. Kentinin halkiyla dayamigsma igindedir.
Dindardir ve azimlidir. Hindistan’dan imparatorluk arazisinin iicra koselerine kadar
uzanan genis bir cografyanin farkindadir; diinyayi tanir. Geleneksel toplumsal baglara
saygilidir. Atalarinin ismini yiiceltmek icin ¢abalar. Palmyrali kimliginin unsurlar
olarak alinan bu 6zellikler kitabeler tarafindan olusturulan ideal yurttas tipini yansitir.

Dolayistyla sdylemseldir. Ancak bu diskur, Palmyra toplumunun bir ¢esit ideal insan
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tipi tanim1 yaptig1 ortaya koyar. Sadece sdyleme odaklanilacaksa eger Zenobia da
selefi Odaenathus da bu ideal oOzellikleri bilinyesinde barindirtyordu. Palmyral
kimliginin ne kadar anlamli ve mutlak sekilde tanimlandigi 6nemlidir. Zira hem
Odaenathus hem de Zenobia esas olarak Palmyralilarin destegine dayanmisti.
Palmyrali kimliginin giicii bir bakima Zenobia’ nin ciiretkar girisimini de motive etmis

olmaliyd.

Zenobia’nin girisimini anlamaya yonelik cabalardan biri de onun mensubu
oldugu toplumsal damara odaklanir. Buna gore, Sami kdkenli olmasina karsilik Greko-
Romen Kkiiltiirel 6gelerin hakim oldugu bir toplumsal ¢evreden gelen bir hiikiimdarin
politik ihtiraslar1 ve askeri miicadelesinin imparatorluk erkini ele gegirmek isteyen
herhangi bir imparatorluk miiddeisinden farki yoktur. Bu yaklasim Zenobia ve
etrafindakilerce yiiriitiilen miicadelenin daha cok sonuglariyla ilgilenmektedir.
Dolayistyla taht igin harekete gegen giiclerin yarattigi c¢arpisma ortaminin
imparatorluk iizerindeki yikic1 etkilerine vurgu yapmakta ve bu yoniiyle de
Zenobia’nin girisimini en hafif tabirle “anlamsiz” olarak tavsif etmektedir. S6z konusu
goriisiin Zenobia’y1 i¢inde bulundugu toplumun bir parcasi olarak ele almasi anlamli
bir baslangi¢c noktasi gibi goriinebilir. Buna karsilik olaylara sadece sonuglari
iizerinden degerlendirmenin sinirlayici bakis agisindan maruz oldugu goriilmektedir.
Bir bagka ifadeyle gecmise dogru bakildiginda Zenobia’nin tercihlerinin sonucu olarak
ortaya ¢ikmig gibi goriinen gelismelerin ne kadarinin dogrudan krali¢enin iradesiyle
gerceklestigini kestirmek giictiir. Surast bir gergektir ki kralige Sasanilere kars1 verilen
miicadelede tecriibe kazanmis se¢kin birlikleri, kocasinin askeri ve idari kazanimlarin
miras almisti. Bilhassa imparatorlugun i¢inde bulundugu durum dikkate alindiginda

girisiminin sonuglar1 kadar nedenleri de 6nemli hale gelmektedir.

SHA nin Gallienus ile Aurelianus donemleri arasindaki kismini kaleme alan
tarih¢i, otuz gasibi bir arada siralamaktadir. Bu oldukca anlasilir ve kurgusal olarak
makul bir durumdur. Odaenathus, Zenobia, oglu, Tetricus, Postumus ve digerleri bu
boliimde anlatilir. Her biri imparatorlugun dort bir yaninda imperium mais sahibi ya
da sahibiymis gibi davranan kisilerdi. Kisa ya da uzun siireli krizlere karsi
imparatorlugun smirlarini miidafaa ediyormus gibi goriinseler de varliklariyla

imparatorlugun merkezi giiciinii sarsan “oyunculardi”. Iglerinden bazilar
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imparatorluk erkini kendisi ya da ¢ocuklar1 adina ele gecirebilirdi. Bu, kimi durumda
taktiksel hatalarla kimi durumdaysa sadece sanssizlik eseri miimkiin olamamaisti. Peki
Zenobia ne tiirden bir gasipt1? Sans1 yaver gitse oglunu imparatorluk tahtina oturtabilir
miydi? Bu soru Zenobia’y1 harekete geciren motivasyonu ya da amaglarini
anlamamiza yardimci olabilecek nitelikte bir soru degildir. Bununla birlikte onu Roma

politik diizlemi i¢inde tanimlamak i¢in makul bir yorum alan1 agabilir.

Zenobia, kontrol altina aldig1 sahada sathi de olsa imparatorlugun otoritesini
ortadan kaldirmisti. Dolayisiyla de facto imparatorun yerini almigti. SHA nin gasip
listesine girebilenlerin bir kismi1 Ren, bir kism1 Tuna boylarinda, bir kism1 da Firat-
Dicle boyunca imparatorluk sinirmi miidafaaya girismisti. imparatorluga verdikleri
hizmetin karsiliginda, harici tehdit ve tehlikelere karst bolgelerindeki kentleri
koruduklart i¢in imperum mais sahibi olmuslardi. Mesru bir gerekgeleri vardi ve
bununla kolayca taraftar toplayabiliyorlardi. Ustelik bazilarmin mevcut imparatorun

yerini almasi ihtimalini ortadan kaldiracak teknik olarak higbir sebep yoktu.

Zenobia’nin girisiminin tam olarak karsiligini anlamak i¢in iktidar1 ele
gecirdigi doneme degil de 262 yili sonrasina bakmak faydali olabilir. 262’de
Odaenathus, I. Shapur’un iinvanlarini kullanmaya baglamisti. Bu, imparatorluk
hiyerarsisinde kendisini 6nemli bir konuma ya da en azindan Sasani hiikiimdaria denk
bir konuma yerlestirdiginin acik bir kanitidir. Bunun da 6tesinde psikolojik bir esigin
asildiginin da gostergesidir. Odaenathus’un krallar krali (mlk mlk'=Sahan Sah)
iinvanin1 kullanmasi Palmyralilarin politik manada emperyal seviyeye eristiklerini,
“Dogu” denilen ve bagrindan imparatorluklar ¢ikarmasi bakimindan olduk¢a miimbit
bir sahadan beslendiklerinin ilaniydi. Ayn1 zamanda hem Dogulu hem de Batili
olabildiklerini, bir imparatorlugun ihtiyag duydugu esneklige sahip olduklarim
gosteriyordu. Gergekten de giiclii bir irade beyanitydi. Zenobia ve ekibini bundan daha
aziyla yetinmeye zorlayan hicbir giic yoktu. Surasi bir gercektir ki Zenobia, hiikiim
stirdiigii alanda yeterli otoriteyi saglamaya yetecek zamani asla bulamamigti. Onun
Anadolu ya da Misir’daki varligi konjonktiireldi ve III. yiizyil krizinin bir bagka
yOniinii yansittyordu. Dogu’daki kentler, fillerin ayaklar: altina serilmeye son derece
tesneydi. Kaybedenin her seyi kaybettigi bir politik denklemde Zenobia’ya da

Aurelianus’a da kapilarini sonuna kadar agmaya hazirlardi. Zabdas’in Antiocheia’y1
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terk ettigi haberi Anadolu’ya ulastiginda Aurelianus’un ordusu Asia ve
Cappadocia’dan gelen taze birliklerle desteklenmeye baslamisti bile. Burada belki de
cevaplanmasi gereken asil soru “Palmyra Imparatorlugu’nun” tam olarak neye karsilik
geldigi degil, Palmyra Imparatorlugu’na hiikkmedenlerin iddiasinin gercekte ne

oldugudur.

Bir gasibin imparatorluk erkini ele gec¢irmesiyle sonuglanacak yolculugu
tizerinde gorlinliste askeri zaferlerin belirleyici oldugu anlasilsa da Roma
Imparatorlugu’nun politik diizlemine hakim olan asindirilmasi son derece gii¢ goriinen
teamiiller de etkiliydi. Daha sarih bir ifadeyle iktidar yolculuguna ¢ikan miiddeinin
kimligi ve ona destek veren gruplar sonucu tayin eden unsurlar arasinda yer aliyordu.
Bu konuda carpici ya da istisnai érneklerden biri Septimius Severus’tur. Oncelikle
fiziksel  goOriiniimiiyle seleflerinden  ayriliyordu.  Basitge esmer  olarak
tanimlanamayacak kadar koyu tenliydi. Onun tahta ¢ikmasi kozmopolit imparatorluk
toplumunun ¢esitlilige alan agan hosgoriistiyle ilgili degildi. Faulkner, onu “genis
Akdeniz eliti” iginde tanimlar.”'® Bu bakimdan onun imparatorluk erkini tek bagina ele
gecirmesi sasirtict degildir. Siradan bir Romalr aristokrat gibi dogmus, egitim almis ve
hiilkmetmistir. Kaynaklar, Kleopatra’y1 ne kadar Romali olarak gérmiigse Zenobia’y1
da o kadar Romali kabul etmisti. Belki de Zenobia’nin kendisi de sonu belirsiz bir
maceraya atilmisti. Hikdyeye sonundan bakildiginda ¢iktig1 yolculugun imparatorluk
tahtinda sonuglanmayacagi en basindan beri belli gibi goriiniir. Buna ragmen Dogu’da
sarsilmis ve belki de tamir olamayacak kadar yikima ugramis Roma
Imparatorlugu’nun yerini almayi/onu ikdme etmeyi hedeflemesi igin hicbir engel
yoktu. Belki de bu baglamda Zenobia’nin maksadinin higbir zaman Dogu’yu ya da en
azindan Suirye’yi koparmak olmadigini agik sekilde vurgulamak gerekmektedir. I11.
ylizyilin kriz ortaminda bile “imparatorluk fikri” Zenobia ve etrafindakiler i¢in
anlamin1 koruyordu. Paul Veyne, merkezi otoritenin ugradigi zaafa ragmen Roma
Imparatorlugu’nun tiim alternatifleri golgeleyecek kadar saglam bir omurgaya sahip

olduguna dikkat gekmektedir.”?® Dolayisiyla Zenobia, imparatorluk erkinin nezdinde

% Faulkner, Kartallarin Imparatorlugu, 268.
920 Veyne, L’Empire Gréco-Romain, 310-314; Veyne, Palmyra: An Irreplaceable Treasure,
54.
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makbul ve itibarli bir hiikkiimdar olarak taninmak, imparatorluk adina hiikiim stirmek

istiyordu. Ustelik bdlgede, ayni tarihi baglam iginde baska &rnekler de vardi.

Oracula Sibyllina XIII. eserinin 89 ila 154. satirlar1 arasina ilham (?) olan
Uranius Antoninus®?! tam da bu kapsamda ele almabilir. Emesa Hanedanindan olan
Uranius, kendi adina para bastirmisti. Bronz, giimiis ve altin paralarinin iizerinde
kimligini su sekilde agiklamisti: Grekge “Autofkrator] Soulp [ikios] Antononinos
Se[bastos] ”; Latince “L. lulfius] Aur/[elius] Sulp[icius] Ura[nius] Antoninus”.*** Bu
isimlendirme bi¢imi sadece Emesa ile iligkili imparatorlarla {insiyet kurmuyor ayn
zamanda imparatorluk iddias1 barindiriyor yahut kendini imparatorun yerine
koyuyordu.”?* Bunu yapmak igin iki temel dayanagi vardi. Ilki 253’te Sasanileri
bolgeden ¢ikarmay1 basarmusti. Ikinci olarak yetkisini giines tanrisindan altyordu ve
tinlii Severus Hanedanliginin iiyeleriyle iliskisi vardi.®** Mesele imparatorluk erkini
bolgede yeniden hakim kilmaksa eger, Zenobia’nin ve oglunun da en az Uranius kadar
hakki vardi. Ustelik Odaenathus’un oglu olarak atalarinin mesru bigimde elde ettigi
{invanlarin murisiydi. Imparatorlugu bélgede ikame etmek konusunda Uranius ile
Zenobia arasinda birden fazla ilgi ¢ekici benzerlik vardir. Her ikisi de mesruiyetlerini
sikke kestirerek ilan etmiglerdi. En azindan Odaenathus dogrudan imparator tarafindan
gorevlendirilmis biri olarak buna ihtiyagc duymamisti. Ancak “durumdan vazife
¢ikaran” iki hiikiimdar da sikke bastirma yoluna gitmisti. Ustelik ikisinin de hareketine

ayni1 sekilde son verilmis olmaliydi.

Zenobia’nin girisimi tam olarak ne Oneriyordu ve neyi hedefliyordu? Bu
sorularin ekonomik, toplumsal ve elbette Zenobia acisindan kisisel cevaplart vardir.
Zenobia bir acil durum imparatoricesiydi. Ihtiya¢ aninda ortaya ¢ikmis bir giic
merkezinin mirascistydi. Imparatorlugun yerlesik iktidar iliskileri i¢inde Palmyra
aristokrasisinin anlamli bir agirlig1 olmayabilirdi. Ancak imparatorlugun dogusunu
merkez1 bir iradeden bile daha esasli bir sekilde korumuslardi. Hig siiphe yoktur ki I.
Shapur’un ardindan Séasanilere yonelik tehdit algist kabul edilebilir seviyelere inmisti.

Ortada bir “acil durum” kalmamis gibiydi. Zenobia ve ekibi hakli olarak elde ettikleri

92! Potter, Prophecy and History, 141.

22 Delbrueck, “Uranius of Emesa,” 14.

923 Millar, The Roman Near East, 161.

924 avtap Emsrtadpnmp figet 6 maviotatog NMOTEUNTOG... Bkz. Orac. Sib. XIII. 147-154.
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iinvanlardan vazgegmek yerine, vazgecilmez olmak istediler, pazarlik giiclerini
arttirmak icin ¢abaladilar. Palmyra kuvvetlerinin bir tarafta Galatia’nin i¢lerine diger
tarafta Misir’a kadar ilerlemesinde bu motivasyonu gérmek gerekmektedir. Artik
vazgecilmez olduklarini kanitlamak istiyorlardi. Varliklarinin mesru gerekgesi olan
Sasani tehdidi -en azindan bir siire i¢in- ortadan kalktigina gore baska careleri yoktu.
Buradaki degerlendirmede g6z ard1 edilemeyecek kadar yogun bir sekilde Zenobia’nin
yalniz olmadig1 vurgusu yapilmaktadir. Zira onu bir ekibin pargasi, temsilcisi ve lideri

olarak gormek gerekmektedir.

Immae’de alinan yenilginin ardindan Zenobia ve Palmyra ordusundan geriye
kalanlar Emesa’ya ¢ekilmisti. Kralice bundan sonra etrafindakilere danigarak
Palmyra’ya dogru harekete ge¢cmis, son belirleyici savunmasini Palmyra’da yapmaya
karar vermisti. Zenobia’nin maglup ordusuna komuta eden askerleri ve muhtemelen
en bagindan beri yaninda olan danigmalariyla istisare etmesi ya da en azindan bunun
kaynaklar tarafindan dile getirilmesi ilgi ¢ekicidir. Zira Emesa’da kurdugu divanina
iliskin anlatiy1 hikayelestiren esasen antik tarih¢ilerdir. Bu baglamda Zenobia’nin
tavrint SHA agisindan okumak, kraligenin hiikiimet etme bi¢imine bakis1 gdzler dniine
serebilir. Bu amaca ydnelik olarak kaynakta Imparator Alexander Severus icin dile

getirilenlerden istifade edilebilir.

SHA’nin bakis agisiyla Alexander Severus, bozulan imparatorluk diizeninin
yeniden kurucusu, Senatus basta olmak iizere imparatorlugun miiesses nizamina
karakteristigini kazandiran kurumlari itibarli hale getirmeye ve “insanlig1 selamete”

5 SHAmn anlatiminda Imparator

erdirmeye ¢aligan bir ¢esit kurtaricidir.”?
Alexander’in, Ulpianus gibi muteber hukukcular1 da barindiran bir ekiple bir 1slahat
programi takip ettigi ve yeniden istisare kiiltiirtinii egemen kildig1 goriilmektedir.”2
Bu, hi¢ siiphe yoktur ki istisarenin ehemmiyetine dikkat ¢eken bir 6rnek olarak
goriilebilir. Oyleyse Zenobia, Roma siyaset diisiincesinin teamiilleri dahilinde

rasyonel bir yonetim tarzin1 hayata gecirmisti.

Zenobia ve divani arasinda iliski Antik Cag kosullar i¢inde oldugu kadar,

Palmyra’nin geleneksel kabilevi toplumsal dinamizmi i¢inde de tanimlanmalidir.

925 SHA Sev. Alex. 14-15.
926 SHA Sev. Alex. 15-16.
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Kabileler ve temsilcileri (seyhler) en basindan itibaren Palmyra’da yonetimin
bilesenleri olmuslardi. Siirekli olarak disarindan gelen yabanci tliccarlart kentte
barindiracak sekilde teskilatlanma zorunlulugu, bu kabile federasyonunda karmasik
politik ihtiyaglara cevap verebilecek tiirde gelismis iliski bigcimlerini ortaya ¢ikarmis
olmalidir. Dolayisiyla Zenobia’nin, kriz anlarinda bile ferasetine gilivenebilecegi
danigmanlar1 bu politik olgunlugun {irlinliydii. Ancak daha da 6nemlisi bu danisma
meclisi Zenobia’nin alacagi kararlarin 6nce kendilerini etkileyecegini ¢ok iyi bilen
insanlardan olusuyordu. ikbalini kralige ve onun girisimine baglayan Palmyrali politik
seckinler, sadece Zenobia’'nin degil, Palmyra’nin da kaderi iizerinde belirleyici
kararlara istirak etmislerdi. Bu gercegi aciga ¢ikarmak i¢in donemi anlatan tarihgilerin
tanikligina bagvurmaktan baska ¢are yok gibidir. Onlardan istifadeyle tarihi hakikate
erigmek icin Palmyra’nin toplumsal dinamiklerine oldugu kadar kaynaklarin bakis

acisina da niifuz etmeye ihtiyag vardir.

Zenobia’nin karakterine (kimligine) asil seklini veren toplumu olmustu. Ancak
toplumu onun insani tarafi hakkinda ¢ok az kayit iiretmisti. Kralicenin karakteri
hakkinda bilinenlerin neredeyse tamamini Romali tarihgiler kayit altina almistir.
Zenobia’nin tarihsel gerceginden ¢ok kendi tarihsel gercekliklerine odaklanan
kaynaklarm durumu ilgi ¢ekicidir. Ozellikle Zenobia ile ilgili olarak birbirlerini tekrar
etmelerine ragmen bir sekilde celiskili bir anlatim sunmay1 basarmislardir. Palmyra’da
idareyi ele alma siirecinde hem Zenobia kocasinin katilleriyle is birligi yapmis biri
hem kocasinin cinayetinin azmettiricisi hem de kocasinin intikamini almak isteyen dul
bir kadin olarak karsimiza ¢ikar. Bunca tenakuz bir 6l¢iide kaynaklarin bir kadinin
hikayesini anlatmak s6z konusu oldugunda erkek egemen sdylemin disina
cikamamalartyla ilgilidir. Sadece kaynaklara kulak verilecek olursa Zenobia’nin
basarisinda da basarisizliginin ardinda da kadin olmasi yatar. Politik bir aktoér olmak

icin yeterli iktidara da sahip degilmis gibi goriiniir.

Zenobia’y1 Palmyra Kraligesi haline getiren siirecin 6znesi ger¢ekte kimdi?
Zenobia iktidar yiiriiyiisliniin ne kadarinda bir aktor olarak belirmisti? Odaenathus’un
yerini almasinda onu vitrine koyarak Palmyra’y1 yonetmeyi secen adamlar mi1 etkili
olmustu? Esasen bu {i¢ sorunun da iizerindeki gizemi ortadan kaldirmak ig¢in bir

tarihsel gergekligi acgiga cikarmaya ihtiya¢ vardir. Buna karsilik cevap ararken
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kaynaklarin ~ benimsedigi  ataerkil sdylem tarihsel gerceklere erismeyi
giiclestirmektedir. Kesin olarak Zenobia’y1r ve miicadelesini cinsiyetinden dolay1
mahkiim edip etmediklerini anlamak neredeyse miimkiin degildir. Antik kaynaklardan
bazilari, Zenobia’nin Palmyra tahti etrafinda ittifak yaptig1 ekibin aslinda
Odaenathus’un katilleri oldugunu ifade etmektedir. Kaynaklar iktidar ihtiras1 s6z
konusu oldugunda Zenobia’y1 bir erkek, Roma ordularini maglup ederken bir kadin
olarak goriirler. Her ne olursa olsun bu kafa karisikligi Zenobia’y istisnai kilmistir.
Zenobia’nin girisimi ve kisa siireli egemenliginde elde ettigi basarilar dylesine biiyilik

bir kirilma yaratmistir ki Palmyra, onun ardindan biiyiik bir yikima stiriiklenmistir.

Zenobia, tarihi mirasina yiiklenen “isyankar kadin” imaji bir kenara
birakildiginda kadin tarihi i¢in daha anlamli bir karakter olabilir. Ciinkii o, yalnizca
kendi ¢agi icinde bir 6zne olarak degerlendirilebilir. Caginin 6tesine ilham vermek gibi
bir derdi olmadig1 i¢in onu politik bir fail olarak yalnizca ¢aginin hakikatlerine tepki
veren, yasadigi donemin gerceklerine gore eyleyen biri olarak gérmek zorundayiz.
Elbette kadinliginin politik etkileri vardi. Her ne olursa olsun yeniden evlenmemeyi
secmisti. Yahut gelenekler onu boylesi bir se¢cime zorlamisti. Bir baska ifadeyle
evlenmeyerek ailesi tizerindeki toplumsal temsil hakkindan vazgegmek istemedigini
varsaymak zorundayiz. Zira bir erkek hiikiimdarin yeniden evlenme karari almasi,
iktidar1 tizerindeki haklarin1 sinirlayamazdi. Nitekim Zenobia, Odaenathus’un
hayatina ilk esini kaybetmesinden sonra girmisti. Bir bagka ifadeyle Zenobia,

Odaenathus’un sectigi yoldan gidemez, yeni bir evlilik yapamazdi.

Sonug olarak Zenobia, sadece ¢ozebilecegi sorunlarla, ¢aginin meseleleriyle
ilgilenebilirdi. Zenobia’nin kimliginin en énemli bileseni antik yazarlarin gdstermek
istediginin aksine hiikiimdar olmasiydi. Bir kadin olarak degil, bir hiikiimdar olarak
kararlar alip uyguladi. Dolayisiyla onu yalmizca kadina indirgemek eylemlerinin
tamamin1 ayni pencereden gormeye cabalamak anlamimi tasir; tarihi gercekler
1skalanir. S6z gelimi onun kadinliini tabii bir zaaf olarak sunan antik tarihgilerin
hi¢cbirinde, kendine sadece kadinlardan miitesekkil bir danigsma meclisi kurdugu ya da
tipkit efsanevi Amazonlar gibi kadin askerlerden olusan bir ordu tertip ettigi
belirtilmez. Dolayisiyla onun hakkinda anlatilanlarin tamami degisen oranlarda kurgu

olsa bile doneminin gercegine baglidir. Sonugta Antik yazarlarin tamami bir kadin
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karsisinda ortak bir sdylemi benimsemis gibidir. Dolayisiyla kendi gercekliklerini,
yasadiklar1 ¢aga uyumlu bir sekilde iiretmislerdir. Ozetle Zenobia’y1 sadece “kadin”
olarak gormek, tarih¢iyi Antik yazarlarin distiigiine benzer bir tuzaga siiriikleyebilir.
Smurli bir bakis acisina mahkiim olmak anlamina gelebilir. Ancak giiniimiizden
gecmise dogru bakmanin cazibesine kapilan herkes, ataerkinin hakim oldugu bir
diinyada varlig1 kendisiyle kaim bir krallig1 yonetmis olmas1 bakimimndan Zenobia’y1

ilham kaynag olarak gbérmeyi siirdiirecektir.
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