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OZET

Resimli Cocuk Kitaplarinda Ozel Gereksinimi Olan Bireylerle Karsilasan
Cocuklarin Gériisleri Uzerine Bir Calisma

Yesil, Ceren
Yiiksek Lisans Tezi, Ozel Egitim Anabilim Dali
Danisman: Dog. Dr. Kevser KOC
Temmuz 2023
Bu arastirma resimli ¢ocuk kitaplarinda 6zel gereksinimi olan bireylerle
karsilasan cocuklarin gortislerini anlamak amaciyla gerceklestirilmistir.
Calismada cocuklarin secilen kitaplar hakkindaki gortiislerini derinlemesine
anlamak amaclandigindan, nitel deneysel arastirma deseni ad1 verilen karma
bir yontem uygulanmistir. Arastirmada 5-6 yas grubundan 15 kisilik bir
katilimcr grubu belirlenmistir. Veriler farkli iki giinde, bire bir goriisme
oturumlarinda toplanmustir. Her bir oturumda secilen “Susu, Can ve
Dortteker” ve “Farkli Olmak Kottt Mu?” kitaplarinin biri okunmus ve
ardindan kitap hakkinda goriismeler gerceklestirilmistir. Veriler ses kayitlar:
ve arastirmaci gtinltgi notlari ile toplanmustir. Toplanan veriler nitel tematik
analiz yontemiyle analiz edilmistir. Calismanin bulgular: incelendiginde
cocuklarin “Susu, Can ve Dortteker” kitabimi begendikleri gortilmiistiir. Ayn
zamanda “Susu, Can ve Dortteker” kitabin ardindan, cocuklarin o6zel
gereksinimi olan akranlarini bireysel 6zelliklerine odaklanarak tanimladiklar:
gorulmistiir. “Farkli Olmak Kottt Miui?” kitabim1 ¢ocuklarin bir kismi
begenmediklerini ifade etmislerdir. Kitabin ardindan ise gocuklar ozel
gereksinimi olan akranlarina dair ifadelerinde daha cok engel vurgusunda
bulunduklar1 gortilmiistiir. Ayn1 zamanda ¢ocuklarin okunan kitaplardan
etkilendikleri, kitaptaki karakterlerle 6zdesim kurduklar: ve baska bireylerin
de kitaptaki karakterle 6zdesim kuracaklarmi diistindiikleri gortilmiistir.
Cocuklarin kitaplardan ¢ikarim yapma ve ders ¢ikarma egiliminde olduklar:
gorulmistiir. “Susu, Can ve Dortteker” kitab1 icin “Cevreyi temiz tutmak
gerekir.”, “Birlikte yarismalar1 gtizeldir.” seklinde g¢ikarimlar yaparken;

“Farkl1 Olmak Kottt Mti?” kitabinda cocuklarin gortisleri de “arkadaslarma iyi



davranmak gerekliligi” ve “olumsuz davranisin ceza veya bedeli” {izerine
yogunlasmaktadir. Boylece farkli temsillerin ¢ocuklarin goriislerinin
yansimasini da farklhilastirdigr goriilmektedir. Kitaplarin cocuklar etkiledigi
ve nitelikli kitaplarin 6zel gereksinimi olan bireyleri uygun ve dogru bigimde
yansitmalarinin, ©6zel gereksinimi olan bireylerin toplumsal kabultini
etkileyecegi diistintilmektedir. Farkh kitaplarla yapilacak cesitli calismalarin

alanyazina zenginlik kazandiracag: diistintilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ozel gereksinim, resimli gocuk kitaplari, 6zel gereksinim
temsili, cocuklarin goriisleri, erken ¢cocukluk dénemi



ABSTRACT

A Study on the Opinions of Children Encountering Individuals with
Special Needs in Picture Books

Yesil, Ceren
Master’s Thesis, Department of Special Education
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Kevser KOC
July 2023
The purpose of this research was to explore children's perspectives on
individuals with special needs depicted in picture books. The study aimed to
gain a deep understanding of children's opinions about books. To achieve this,
a qualitative experimental research design, known as mixed methods, was
employed. The study involved 15 participants aged 5-6 years old. Data were
collected through individual interviews conducted on two separate days. Each
session involved reading one of the selected books, namely "Susu, Can and
Dortteker" and "Is It Bad to Be Different?", followed by interviews about the
book. Data were gathered using audio recordings and researcher diary notes.
The collected data were analyzed using qualitative thematic analysis. The
findings of the study revealed that the children had a positive reception of the
book "Susu, Can and Dortteker". Additionally, it was observed that the
children, after reading "Susu, Can and Dortteker," focused on individual
characteristics when describing their peers with special needs. On the other
hand, some children expressed dislike for the book "Is It Bad to Be Different?".
Following this book, their statements regarding their peers with special needs
tended to emphasize obstacles more. The study also found that children were
influenced by the books they read, often identifying with the characters and
assuming that others would do the same. It was evident that children made
inferences and derived lessons from the books. The inferences drawn by the
children from "Susu, Can and Doértteker" included the importance of keeping
the environment clean and the value of cooperation. Conversely, after reading
"Is It Bad to Be Different?", children's opinions centered around the necessity

of being kind to friends and the consequences of negative behavior. Thus, it



became apparent that different book representations influenced the diversity
of children's opinions. This research highlights the impact of books on children
and emphasizes the significance of accurate and appropriate portrayals of
individuals with special needs in fostering social acceptance. Further studies

examining different books will contribute to the enrichment of the literature

in this field.

Keywords: Special needs, picture books, special needs representation,

children's opinion, early childhood education



ONSOZ

Yiiksek lisans tez calismamiz siiresince degerli deneyim ve bilgilerini
samimiyetle paylasan ve bu siirecte destegini asla esirgemeyen kiymetli

danismanim Dog. Dr. Kevser KOC’ a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Tezimin hazirlanma siirecinde deneyimlerini her an benimle paylasan Ilknur

NURKAN’a destegi icin tesekkiir ederim.

Son bir emek ve zaman gerektiginde desteklerini esirgemeyen calisma
arkadaslarim Ars.Gor. Hazal OZCAN ve Ars.Gor. Nimet Hande TANK
HONAC a kolaylastiriciliklar: ve emekleri icin tesekkiir ederim.

Destegini her zaman gosteren, siirekli motivasyon saglayan ve

benimle calisan destek¢im Zeynep CELIK'e varlig1 icin tesekkiir ederim.

Uzakta, yakinda ulasabildigi her an galismama destegini stirdiiren,
problemleri ¢ozen ve galismama destek olan Beyza INAN’a her sey igin

tesekkiir ederim.

Ona aymracagim zamandan calmama ragmen destek ve anlayisla
yanimda olan, hayata dair ytikiimii hafifleten ve bana calisma alam

olusturan esim Omer Faruk YESIL e sonsuz tesekkiirler.

Gortismemizin mimkiin oldugu pek cok firsati calismaya ayirdigim
ve uzak kaldigim aileme destekleri ve anlayislari, her zaman yamimda

oluslari icin ¢ok tesekkiir ederim.
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BOLUM I
GIRIS
Calismanin giris bolumiinde arastirmaya temel olusturan problem
durumu, arastirmanin amaci, arastirmanin 6nemi, sinirliliklar, tanimlar ve
kisaltmalara yer verilmistir. Problem kisminda bu ¢alismanin yiirtitiilmesinin
gerekgeleri ve calismanin dayandigi problem durumu agiklanmustir. Daha
sonraki bagliklarda problem durumuna dayanarak arastirmanin amaci,

onemi ve arastirmanin yiriitilmesi stirecindeki simirhiliklar, tanimlar ve

tanimlara yer verilmistir.

1.1 PROBLEM

Ozel gereksinimi olan bireylerin toplumdaki yeri ve kabulii konusunda
zaman icerisinde gelisim gozlense de bu durum hala istendik diizeye
ulasmamustir. Toplumda 6zel gereksinimi olan bireylere karsi 6n yargilar ve
stigma halen surmektedir (Breau vd., 2018; Deakin & Jahoda, 2020;
Huiracocha vd., 2017, Selman wvd., 2017). Dolayisiyla bu durumun
yansimalar1 medya, sanat ve edebiyat tirtinlerinde de
gozlemlenebilmektedir. Cocuk kitaplar1 da bu yansimadan nasibini almakla
birlikte toplumsal hayattaki yaklasim c¢ocuk kitaplarinda da kendini
gostermektedir. Bu durumu hassas ve degistirilmesini gerekli kilan sey
aslinda var olanin bu yansimanin gelecek kusaklar: da etkileyecek olmasidur.
Kiltiir, sanatla, dille, kitaplarla aktarilir. Insanlar ve 6zellikle cocuklar maruz
kaldiklar1 bu wuyaranlarca kendi benliklerini, fikirlerini, davranislarim
sekillendirirler. Toplumdaki yanlis yaklasimin kitaplara, eserlere

yansimasinin devam etmesi demek 6zel gereksinimi olan bireylerin ugradig:



stigmanin, dislanma ve etiketlenmenin bir devinim halinde stirmesi
demektir. Dolayisiyla fikirlerin ve yanlis yaklasimin degismesini istiyorsak

simdi kullanilan dilin, temsilin degismesine odaklanmak gerekmektedir.

Toplumda gerceklesmesi beklenen degisimin de en uzun soluklusu
erken yaslardaki kazanimlarla kalic1 hale gelecektir. Erken yaslarda akran
kabultiniin ~ saglanmasi,  otekilestirme  davranmislarinin  azaltilmasi,
etiketlemenin son bulmasi gelecek deneyimlerin daha biitiinlestirici olmasina
katki saglayacaktir. Bu degisim igin ise gocuklarin 6zel gereksinimi olan
bireylere kars: bilgi, farkindalik ve deneyimlerinin uygun sekilde saglanmasi
gerekmektedir. Cocuklar ©6zel gereksinimi olan karakter iceren kitaplara
maruz kaldiklarinda, karakter tizerinden 6zel gereksinimlige dair bilgi ve
alg1 gelistirecekleri, kendileri ve karakter arasmnda bag kurarak
benzerliklerini ve farkhiliklarim1 gorebilecekleri, farkli insanlara karsi
farkindalik gelistirecekleri alanyazinda belirtilmistir. Boylece c¢ocuklarin
toplumdaki cesitliligin ve farkliligin bilincinde olacaklar: ve 6zel gereksinimi
olan bireylerin toplumsal kabuliiniin de kolaylasacag: aktarilmistir (Isitan,

2017).

Ozel gereksinimi olan bireylerin kitaplarda dogru temsil edilmesi pek
cok calismaya konu olmustur. Ornegin Saunders (2010) ve Isitan (2017) 6zel
gereksinimi olan bireylerin dogru sekilde temsil edilmelerine dair kriterler,
ornekler vermislerdir. Ancak hala uygun olmayan temsiller de bir sekilde
kitaplarda yer almaya devam etmektedir. Bunun yaninda alanyazindaki
calismalar bu kitaplarin, onlara maruz kalan c¢ocuklari etkiledigi ve

etkileyebilecegini gostermektedir (Lee vd., 2014).

Cocugun erken yaslarda cevresiyle etkilesimi; yeni baglantilar kurmasi
ve hayata dair anlamlar gelistirmesini saglar. Boylece etkilesimde bulundugu
her nesne, olay, kisi, karakter cocugun benlik algisi, karakteri ve degerlerini
olusturan stirecin bir parcasidir. Bire bir yasanti ve deneyim sansi
olmadiginda ise ¢ocuk kitaplar1 aracilifiyla cocuklarm belli deneyimlere

taniklik etmesi, karakter {izerinden cikarimlar yapmasi, deneyimlenmesi



miimkiin olmayan noktada cocuk igin bir firsat sunar. Bu durumda 6zel
gereksinimi olan bireylerle birincil deneyimde bulunamayan cocuklar icin
(aile ve sosyal yasantisinda karsilasmayan) bu deneyimi resimli ¢ocuk

kitaplar1 araciligryla edinmeleri oldukca onemlidir.

Cocuklarin ne 6grenmeleri gerektigine, nelerden etkilenebileceklerine
genellikle yetiskinler karar verdigi; ¢ocuklar icin olusturulan kitaplarin,
nesnelerin, materyallerin sahip “olmasi gereken” ozellikleri yetiskinlerin
belirledigi soylenebilir. Bu segimlerin ¢ocuklar1 nasil etkileyecegine, neler
duistineceklerine dair ¢ikarimlar yapilir. Cocuklarin neler diistindiikleri ve
okuduklari/onlara okunan kitaplarin onlar tizerindeki gercek etkileri ise
cogunlukla goz ardi edilmektedir. Cocuklar igin “en iyi” olami yetiskinler
belirlemektedir. Cocuklarin  ne  tiir  iceriklerden ne  sekilde
etkilenebileceklerine, nelerin egitici-6gretici nelerin c¢ocugu eglendirici
olacagma yetiskinler karar vermektedir. Resimli c¢ocuk kitaplarmimn
olusturulmasi stireci de bu sekilde ilerlemektedir. Ancak bu siirecte ¢cocuk
bakis agis1, cocuklarin kararlar: ihmal edilmektedir. Yapilan ¢alismalarda da
ebeveynlerin kitap secim kriterleri, 6gretmenlerin kitaplara karar verme
strecleri gibi calismalarin yogunlugu ve cocuklarn bu iceriklere dair
tikirlerini igeren calismalarin azlig1 da bu durumu desteklemektedir (Ates
vd., 2012; Bayraktar & Demiriz, 2017; Cosgun & Akkurt, 2022; Karan, 2019;
Pekdogan, 2017; Tezel vd., 2019; Yazict Okuyan, 2009; Yikilmaz & Buldur,
2022).

Bu noktada:

e Ozel gereksinimi olan bireylerin toplumsal hayatta karsilagtiklart

sosyal kabul problemleri, stigmatize edilmeleri ve ttekilestirilmeleri
e Kitaplarin ¢ocuklarin davranislari ve tutumlar: tizerine etkisi

e Ulusal alanyazinda cocuklarin bakis agisini yansitan yalnizca bir

calismaya rastlanmis olmasi, erken cocukluk donemindeki



katilimcilarla ¢alisma yapilmamis olmasi ve dolayisiyla cocuk bakis

acisiin eksikligi

dustintildiigiinde, 6zel gereksinimligin islendigi resimli ¢ocuk kitaplariyla
karsilasan 5-6 yas araligindaki ¢ocuklarin, kitaplarin 6zel gereksinimligi ele
alis ve sunus bicimlerine gore, ©zel gereksinimligi nasil algiladiklarimi
incelemek  amaciyla bu calismanin  gergeklestirilmesi  gerektigi

distunilmistiir.

1.2 AMAC

Bu arastirmanin amaci resimli ¢ocuk kitaplarinda 6zel gereksinimi olan
bireylerle karsilasan c¢ocuklarin diistincelerini derinlemesine anlamaktir.
Kitaplardaki 6zel gereksinimlilik temsilinin gocuklarin 6zel gereksinimi olan
bireylere dair diistincelerini etkileyip etkilemedigi, eger bir etki varsa, ne
sekilde etkiledigine dair merak bu calismanin ¢ikis noktas: olmustur. Bu
amag¢ dogrultusunda 6zel gereksinimi olan karakter temsilleri bulunan iki
kitap kullanilmistir. Bunlardan biri 6zel gereksinimligi biittinlestirici ve
toplumsal kabulii destekleyici bicimde, mesaj verme kaygis1 tasimadan ve
etiketleyici unsurlara yer vermeden ele alirken, digeri 6zel gereksinimligi
yetersizlikler ve farkhiliklar {izerinden ele alan ve didaktik bir dille
sunmaktadir. Bu iki kitap cocuklara sunularak asagidaki sorulara cevap

aranmustir.

1. Cocuklarin farkli temsiller bulunan kitaplarla ilgili diistinceleri

nelerdir?
a) Kitab1 begenip begenmeme durumlar: nedir?
b) Kitaplar1 digerlerine tavsiye etme durumlari nedir?

2. Kitaplar okunduktan sonra ¢ocuklarin kendilerine gosterilen 6zel

gereksinimi olan akran fotografiyla ilgili diistinceleri nelerdir?
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1.3 ONEM

Toplumsal kiiltiir kitaplar araciligiyla nesiller boyu aktarilabilir. Cocuk
kitaplarindaki 6zel gereksinimlilik temsili de bu acidan son derece 6nem arz
etmektedir. Ulusal alanyazinda c¢ocuk kitaplarinda niteligin, o6zelliklerin,
degerler egitiminin, temel kavramlarin, resimlemelerin ve egitsel 6zelliklerin
incelendigi calismalara rastlanmistir (Azizoglu vd., 2018; Cengiz & Duran,
2017; Dilek, 2017, Gonen vd., 2014; Gonen vd., 2012; Koriikci vd., 2016;
Uyanik Balat vd., 2017; Yaziaa vd. 2018; Yildiz vd., 2016). Alanyazinda
tasnifler, kitap incelemelerine dair ¢calismalar yer alsa da bu iceriklere maruz
kalan cocuklarin neler diistindiigiine iliskin calismalar yok denecek kadar
azdir. Bu da cocuk bakis acisinin eksikligini gostermektedir. Nitekim alan
uzmanlarimin, ogretmenlerin, ebeveynlerin resimli ¢cocuk kitaplarina iliskin
goruslerinin alindig1 calismalarin bu agidan eksik kaldig1 diistintilmektedir.
Diger yandan, yapilan ¢alismalar incelendiginde nitel deneysel bir yonteme
rastlanmamistir. Ortaokul ¢ocuklariyla cesitli kitaplarin okunup ¢ocuklardan
yazili geri bildirim alinan bir ¢alisma incelenmis ancak katilimcilarin yas: ve
arastirmanin yontemi agisindan bu galismanin problem durumuna yonelik

bir aydinlik saglamadig: cikarimi yapilmistir (Elkatmis, 2020).

Ttm bunlar g6z oniine alindiginda, gocuk bakis acisin1 ve cocuklarin ne
dustindtgunii yansitan bu c¢alismanin alanyazina farkli bir icerik
olusturacag1 soylenebilir. Mevcut calismanin; 6zel gereksinimlilik temali
kitaplarin ifade ettiklerini anlamlandirmak, 6zel gereksinimlilik temsilinin
cocuklardaki yansimalarini incelemekle birlikte yazilacak yeni kitaplar,
cocuklar icin planlanan uygulamalar ve arastirmalar adma alanyazina

onemli katkilar sunacaktir.
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1.4 SINIRLILIKLAR
Bu galismada asagida verilen verilerin

e Orta sosyo-ekonomik statiiye sahip ailelerin ¢ocuklarindan toplanmis

olmasa,
e 5-6 yas grubu ¢ocuklar ile calisilmis olmas,

e Secilen kitaplarin renk, basim kalitesi, ifade ve sozciik kullanimlar:

gibi i¢ ve dis yap: ozellikleri,

e Katilimcilarin verdikleri cevaplar sinirliliklar: olusturmaktadir.

1.5. TANIMLAR

Ozel Gereksinimi Olan Bireyler: Ozel gereksinimi olan birey tanimi
incelendiginde; fiziksel ve bilissel gelisimleri, 6grenme yetkinlikleri ile
yasitlarindan  anlamli  sekilde farklilik gosteren Dbirey seklinde
tanimlanmaktadir (Akcamete, 2019).

Resimli Cocuk Kitab1: Resimli ¢ocuk kitaplari, masallar, hikayeler,
anilar, gezi yazilari, siirler gibi cocuk edebiyat: tirtinlerinden biridir. Resimli
cocuk kitaplar1 belirli bir tema, bir olay orgtisti tizerine kurulmus, resim ve

metnin bir biittin oldugu yazil tirtinlerdir (Glazer, 1986; Uzuner Yurt, 2011).
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BOLUM IL

KURAMSAL CERCEVE

2.1 OZEL GEREKSINIMLI BIREYLERIN TOPLUMDAKI YERI

Ozel gereksinimi olan bireyler, dogumdan itibaren gecikmis gelisim
yasayan ve gelisimsel zorluk riski tasiyan bireyleri de kapsayacak sekilde,
belirlenen norm olctitlerinin énemli 6lctide altinda veya {izerinde gelisim
gosteren kisiler olarak belirtilir (Benner & Grim, 2012). Ozel gereksinimi olan
bireylerin sosyal hayata adim attig1 ilk andan itibaren ¢ok gesitli problemlerle
karsilastiklar1 goriilmektedir. Erisilebilirlikle ilgili engel durumlari bir yana,
sosyal acidan cok farkli dislanma, etiketlenme, 6tekilestirme deneyimleriyle
karsilasirlar (Breau vd., 2018; Chiu vd., 2013; Deakin & Jahoda, 2020;
Huiracocha vd., 2017; Selman vd., 2017; Sudderth, 2015).

Gecmisten giintiimiize 6zel gereksinimi olan bireylere olan yaklasim
farklilik gostermis olsa da temelde, damgalama ve 6tekilestirmenin oldugu
fark edilebilir. Kiftir ve asagilama amaciyla kullanilan kelimelere
bakildiginda kor, sagir, geri zekali, spastik, otistik, gibi ifadelere siklikla
rastlanir. Bu soylemler toplum icinde dilden dile dolanir ancak pek goklar:
tarafindan bu soylemlerin 6zel gereksinimi olan bireyleri hedef aldig fark

dahi edilmez.

Ozel gereksinimi olan bireylere dair tanimlamalara bakildiginda; sakat,
oziirlti, dezavantajli, ¢liriik, yetersiz, engelli gibi ifadelerin kullanildig:
gorulmektedir (Cavkaytar vd., 2014; Lindsay, 2018; Sisman, 2012). Sozli

ifadelerin yaninda ge¢mis yazili kaynaklara, giinliik gazete, dergi ve kitaplar:
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ele alacak olursak da bu tiir ifadelerle karsilasmak miimkiindiir. Kanun ve
genelgeler gibi resmi belgelerde dahi bu gibi ifadelere siklikla rastlanabilir.
Yazili metinlerde etiketleyici ve ayristirici ifadelerin var olmasi bir nevi
toplumun da yansimasi sayilabileceginden aslinda toplumsal dil ve
yaklasimin da zaman icinde istendik notaya gelebilmis olmasa da en azindan
dil ve ifadede bazi diizenleme girisimlerinin oldugu soylenebilir. Ornegin
2005 yilinda Oziirliller ve Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararname
ifadesindeki “6ztirli” kelimesi 2013 yilinda “engelli” olarak degistirilmistir.
Bu durum en azindan dil ve ifadede bazi duyarli degisimlerin yapilma
gayretini ve biitlinlestirici bir dil kullanim ¢abasma dayanak gosterilebilir.
Bu degisimler pozitivist baglamda umut vadedici olsa da 6zel gereksinimi
olan bireylerin toplumda dislanma ve otekilestirmeye maruz kalmalar:
heniiz agilamamigtir. Ornegin, Burcu'nun (2011) Tiirkiye'de 6zel gereksinimi
olan bireylere yonelik kiiltiirel tanimlamalar1 arastiran ¢alismasinda, 6zel
gereksinimi olan bireylerin “acinan”, “dislanan”, “yetersiz”, “ise yaramaz”
ifadeleriyle iligkilendirildigini belirtmistir. Goffman’a (2020) gore saglikli ve
normal olanlarin 6zel gereksinimi olan bireyleri ‘itibar edilmeyen’, “lekeli’
ifadeleriyle etiketlemelerini kiilttir olusturmaktadir. Aym1 zamanda bu
kullanimlarin devam etmesi ve yine yazili-sozli iletisimde siklikla
kullanilmasi, gelecek kusaklara yanlis sekilde aktarilmasi icinden ¢ikmasi
mumkiin olmayan bir dongtiye sebep olacaktir. Ctinkii dil kiilttrtin 6nemli
bir tastyicisidir. Dil ve kullanimda degisiklik olmamasi, gelecek kusaklarin
zihinsel semalarini yine yanlisin olusturmas: demektir. Bu sekilde dil, kiilttir
ve toplumdaki bu devinim o6zel gereksinimi olan bireylerin bir tiirli
styrilamadigr  dislanma, etiketlenme ve  Otekilestirme  cemberine

hapsolmalarina sebep olur.

Toplumsal bakis ve yaklasimi degistirmek s6z konusu oldugunda
insanlarm fikrini ve davramislarim1 degistirme c¢abasinin daha zor
olmasimndan, oOncelikle toplumun etkilesimde bulundugu medya, yazili

kaynaklar, kitaplar, okul materyalleri, oyuncaklar, kanun ve genelgelerdeki
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ifadelerin degistirilmesi daha ulasilabilir goriilebilir. Ancak gelecege dair

degisimler icin bu baslangic oldukca nemlidir.

2.2 OZEL GEREKSINIMLI BIREYLERIN TEMSILI-YANSITILMASI

Ozel gereksinimi olan bireylerin toplumdaki yeri, toplumun yaklagimy,
kullanilan ifade ve dil, sosyal hayattan yazili metinlere, kitaplara, medyaya,
sinemaya da yansimaktadir. Dolayisiyla resimli ¢ocuk kitaplar1 da bu
yansimadan kendine dtiseni almaktadir. Bir onceki baslikta ele alinan
toplumdaki yaklasimin cocuk metinlerine yansimalarma bakacak olursak
klasik masallar ve hikayelerde bu temsili gérebiliriz. Ozel gereksinimi olan
karakterlerin kotii, istenmeyen, korkung olarak yansitilmasina Peter Pan’in
Kaptan Hook karakterini veya Hansel ve Gratel’in kotii kalpli cadisini 6rnek

verebiliriz (Barrie, 2001; Grimm Kardesler, 2019).

Bunlarmn yaninda Tiirk yazindan 6rneklere bakacak olursak Kemalettin
Tugcu'nun kitaplar1 6zel gereksinimi olan bireylerin ge¢misteki temsilinin
vahametini gozler oniine sermektedir. “Kiiciik Kambur”, “Garip”, “Yarim
Adam” kitaplarindaki 6zel gereksinime yaklasim oldukga endise vericidir
(Tugcu 1982; Tugcu 1969; Tugcu, 1987). Garip kitabinda, Garip isimli 6zel
gereksinimi olan karakterin eve gelen misafirler tarafindan goriilmesi endise
vericidir, dogumu kibar ve saygin ailesi i¢cin korkung bir felakettir, odasina
kapatilir ve gizlenir, varlhig ailesi icin kir ve leke seklinde ifade edilmistir
(Tugcu, 1969). Kiiciik Kambur kitabinda, 6zel gereksinim ile dogan bebegin
yok olmasi i¢in dualar, cocuga beddualar edilir. Ailenin bu ¢ocugun varlig
gibi bir cezay1 haketmedigi, varliginin ailesinin hayatim1 felakete cevirdigi
ifade edilir (Tugcu, 1987). Yarim Adam kitabinda, ortopedik engeli olan baba
karakteri “yarim insan” ve zavalli, sakat, eksik kelimeleriyle ifade edilmistir
(Tugcu, 1982). 90'l1 yilarin sonu ve 2000°li yillarin basinda okur bulan bu

kitaplarin hem 6zel gereksinimi olan bireyleri hem de tipik gelisim gosteren

toplumun diger fertlerini nasil etkiledigini, 6zel gereksinimlige dair actma ve
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asagilama, otekilestirme, eksik, hor gormeyi nasil pekistirmis olabilecegini

diistinmek dahi endise vericidir.

Gtirdal Unal (2010) “Tiirk Cocuk Edebiyatinda Engellilerin Temsili”
isimli tez galismasinda 1969-2009 yillar1 arasinda basilmis 40 kitapta ozel
gereksinimi olan bireylerin nasil ele alindigini incelemistir. 40 yillik bir stireci
ele alan bu calismada 6zel gereksinimligin ifade edilis bigimdeki gelisme
yetersiz bulunmakla birlikte olumluya giden bir gelisim gozlemlenmistir.
“Zavally, sakat, edilgen birey”den etkin, aktif rol almaya yonelik bir gelisim
ifade edilmigtir. Ozel gereksinimligin daha eski basimli kitaplarda “kusurlu”,
“eksik” olarak yansitilirken sonraki kitaplarda “farkli birey” seklinde
yansitildig: ifade edilmistir. Bunun yaninda arastirmact yalnizca iki resimli
kitaba ulasilabildigini belirtmistir. Aym1 zamanda ¢zel gereksinimi olan
bireylere siklikla yan karakter olarak yer verildigini ve ¢gogunlukla ortopedik
ve fiziksel engele yer verildigini belirtmistir. Incelenen kitaplarda, dislayici
ve asagilayict bir dil kullanildigini ifade etmis, stigmatizasyona maruz kalan

karakterlerle ilgili kesitlere de vermistir.

Ders kitaplarinda 0©zel gereksinimligin yansimalarmi inceleyen
calismalarinda Cayir ve Ergiin (2013), yaygin olarak “yapamama”, “aciz
olma”, “eksik olma”, “yardima muhta¢ olma” yargilariyla karsilagildigin
belirtmiglerdir. Ozel gereksinimi olan bireylerin “topluma kazandirilmast
gereken” olarak yansitildigim1i  ve siklikla “yashilik”, “dtsktinluk”,
“kimsesizlik” ifadeleriyle bagdastirildigini ve ikinci smif vatandas olduklar:
algisin1 pekistirdigini ifade etmislerdir. Ayrica bu calismanin, bu tir 6n

yargillarin ders kitaplar1 aracihifiyla beslendigi ve ortaya c¢ikarildigim

belirtmislerdir.

Salem (2006), 6zel gereksinimi olan bireylerin ¢ogu zaman oOykiilere
dahil edilmediklerini, dahil edilseler de yanhs temsillerle ifade edildiklerini
belirtmistir. Farklihik veya 0zel gereksinim, olmasi gerektigi gibi dengeli

bicimde yansitilmak yerine baskin kisilik ozelligi gibi yansitildigr ifade
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edilmistir. Ozel gereksinimi olan bireylerin zavalli, kétii, acinasi bicimde ele

alindiklar1 ve olumsuz stereotipik kliselere tabi tutulduklarini belirtmistir.

Masallarda ve hikayelerde o©zel gereksinimlilik acima ve korku
duygularinm pekistirmek i¢in kullanilabilir (Dyches & Prater, 2000). Hansel ve
Gratel'de kotii kalpli cad:r gorme engeli olan biridir ve bastonla yiirtiir,
korkulan ve ¢ekinilmesi gereken bir karakterdir (Grimm Kardesler, 2019).
Ozel gereksinimi olan bireylere dair bu tiir tekrarlanan otekilestirici,
stereotipik ve olumsuz imajlar, 6zel gereksinimligin nasil anladigimizi
etkiler. Cocuklar erken yaslarda bu tiir imajlara maruz kaldikca o©zel
gereksinimlige dair bakislar1 olumsuz bicimde sekillenir (Sigurjonsdoéttir,

2015).

2.3 RESIMLI COCUK KITAPLARININ COCUKLAR UZERINE ETKISI

Cocuklar maruz kaldiklar1 uyaranlarca ve temsillerce hayata dair anlam
gelistirirler. Resimli cocuk kitaplar1 her cocuga ulasan, onlarin dil ve diistince
diinyalarina dokunan, yasadiklar: hayatin disinda deneyimler sunan, baska
hayatlara aralanan kapilardir. Cocuklar pratik hayatta birincil deneyim
kazanma firsati bulamadiklar1 pek cok konu, yer ve durumla kitaplar
araciligiyla tanisabilirler ve diinya hakkinda yeni kazanimlar elde ederler
(van Kleeck, 2003). Cocuklar, ¢ocuk edebiyat: iirtinleri aracilifiyla baska
insanlarin yasamlarini ve hayat deneyimlerini gozlemleme firsati bulurlar.
Bununla birlikte ahlaki ¢atismalarin farkli temsillerini ve bu konuda baska
insanlarm neler diisiinebilecegine sahit olabilirler (Ko¢ & Buzzelli, 2004).
Ornegin, deger verdigi bir seyin kaybiyla hissedilen hayal kiriklig1 duygusu
ile nasil miicadele edebilecegini bu konuya yer veren kitaplardaki
kahramanlarin gesitli problem c¢oztimlerinden ¢ikarimda bulunarak

kendilerince bir yol gelistirebilir, 6rnek alabilirler.

Lacina ve Stetson’in (2013) calismalarinda, gocuklarin daha o©nce

deneyimlemedigi zorlu durumlarla basa ¢ikmak icin uygun davramslar:
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pekistirmek amaciyla resimli c¢ocuk kitaplarindaki karakterlerin zorlu
durumlarla nasil basa ciktiklarini gérmelerinin, uygun davranisi kazanmada
faydali olacag: ifade edilmistir. Cocuklarin c¢ocuk kitaplar1 araciligiyla
problemli durumlar1 goérmelerinin gocuklarin davranislarini yonlendirmek

icin uygun bir gelisimsel yontem oldugu ifade edilmistir.

Wilkins ve digerleri (2016) resimli ¢cocuk kitaplarindaki karakterlerin
temsili cocuklar {tizerinde c¢ok gticlii bir etkiye sahip oldugunu ve
yetiskinlerin 6zel gereksinimi olan karakterler basta olmak tizere farkh
karakterlerle tanistirma sorumluluklar1 oldugunu ifade etmislerdir. Ayrica
ticlincti ve dordiincii smif 6grencilerine 6zel gereksinimleri olan karakter
bulunan 12 kitap okumus ve c¢ocuklarin 6zel gereksinimi olan karaktere
verdikleri tepkileri incelemislerdir. Verilen tepkiler incelendiginde
cocuklarin dogru bulunan, kabul edilen ve beklenen tepkileri verme
egiliminde olduklar: ifade edilmistir. Cocuklarin eger cevaplarina arastirmaci
tarafindan olumlu bir geribildirim verildiyse, verdikleri cevabin “istenen”
cevap oldugunu duistindiikleri ve alternatif tepkiler yerine istenen tepkiyi
verme egilimde olduklar1 goriilmiistiir. Karakterlerin kitapta nasil tasvir
edildigi ve c¢ocuklarin 6zel gereksinime dair bilgi ve farkindaligmnin,
cocuklarin ilgilerini ve tartisma igeriklerin etkiledikleri gortilmiistiir. Ayrica
arastirmacilar, egitimciler 6zel gereksinimi olan bireylere dair olumlu tutum
ve davranislar1 desteklemek-kazandirmak istediklerinde, uygun tutumlarin
neden uygun oldugunu cocuga aciklamalar1 ve cocuklarin tartismalarda
goruslerini agikca ifade etmelerini belirtmistir. Cocuklarin dtistincelerini,
onaylanma ve kabul gorme icgtidiistinden uzak ve Ozgiirce ifade
edebilecekleri bir ortamda olmanin 6nemini vurgulamiglardir. Ayrica
kitaplarin cocuklar {izerindeki etkisini vurgulayarak c¢ocuklarin maruz

kaldiklar1 kitaplar1 belirlemenin 6nemine dikkat cekmislerdir.

Benzer sekilde Sever (2019) cocuklarin izledikleri ¢izgi filmlerdeki
kahramanlara, okunan kitaplardaki karakterlere oykiindiiklerini, onlar gibi

olma gayretinde bulunabileceklerini ifade etmistir. Cocuklarin kendilerini bu

18



karakterlerle, kahramanlarla o6zdeglestirebileceklerini belirtmistir. Bu
noktada maruz kaldiklar1 iceriklerin 6nemi bir kez daha gilindeme
gelmektedir. Roberts ve Crawford (2008) ise cocuklarla ¢ocuk kitap okumak
ve bu kitaplar hakkinda konusmanin, ¢ocuklarin kendi deneyimleri ile
kitaptaki karakterin deneyimlerini iliskilendirmeye tesvik etmek icin

miikemmel bir yol olusturacagini belirtmistir.

Klasik masallarin ¢ocuklarmn dogru soyleme davranislarmna etkisinin
incelendigi bir calismada (Lee vd., 2014), 3-7 yas araligindaki ¢ocuklarla 4
hikadyenin c¢ocuklarda diirtistliik davranmsmi tesvik edip etmedigi
karsilastirilmistir. Calismada kullanilan kitaplardan ikisi Pinokyo ve Yalanci
Coban hikayesi, digerleriyse George Washington ve Kiraz Agac1 hikayesinin
orijjinal ve son kismimin degistirilmis versiyonudur. Pinokyo ve Yalanci
Coban hikayelerinde yalan soylemenin bir bedeli vardir, karakterler yalan
soylemenin bedelini 6derler ve didaktik bir dille acik¢a ders vericidir. Diger
yandan ¢alismada kullanilan George Washington ve Kiraz Agaci hikayesinde
ise dogruyu soyleme ve diirtstliik davrams1 takdir edilir ve ovilir.
Calismada kullanilan son hikadye ise George Washington ve Kiraz Agaci
hikayesinin olumsuz sonla biten versiyonudur. Arastirmanin sonuglari
incelendiginde ciddi bir farkla Pinokyo ve Yalanci Coban hikayesinin yalan
soyleme davramisimi azaltmadigi, George Washington ve Kiraz Agaci
hikayesinin dogruyu soyleme davranisini 6nemli olctide arttirdigi, ayni
hikayenin olumsuz sonlu versiyonunun diiriistliik davranisini desteklemede
basarisiz oldugu goriilmiisttir. Bu galisma ¢ocuklarin okunan hikayelerden
nasil etkilendiklerini ve davranislarinin maruz kaldiklar: igeriklere gore nasil
degisebilecegini gozler tniine sermektedir. Cocugu basitlestiren, ders verme

kaygis1 barindiran igeriklerin davranislarini etkilemedigi gozlemlenmistir.

Benzer bir calismada ahlaki hikayelerin ¢ocuklarin baska birine yalan
soyleme istekliligi tizerine etkisini arastirilmistir. Calismada diiriist olmanin
yararlarini anlatan olumlu hikaye, yalan soylemenin bedelini anlatan

olumsuz ifadeler iceren hikaye ve dogru ve yalan sdylemeyle ilgili olmayan
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notr bir hikaye olmak tizere ti¢ farkli hikaye kullanilmistir. Daha sonra,
dogrudan sorulan sorulara cocuklarin verdikleri cevaplar incelendiginde
olumlu hikayeyi okuyan cocuklarin dogruyu soyleme olasiliklari, olumsuz
ve notr hikayeye gore daha yiiksek oldugu bulunmustur. Olumsuz ve notr
hikayeler arasinda ise anlamli bir farkliliga rastlanmamistir. Boylece
cocuklara okunan hikayenin 6giit verici olmasi, bedel ve yaptirimlar
tizerinden ahlaki ders verici nitelikte olmasi ile olumlu ve dogru davranis:
takdir eder nitelikte olmasinin c¢ocuklarin davranigslarimi farkli sekilde

etkiledigi gortlmiistiir (Talwar vd., 2016).

2.4 RESIMLI COCUK KITAPLARINDA OZEL GEREKSINIMLI
BIREYLERIN TEMSILI NASIL OLMALIDIR?

Mevcut durumda 6zel gereksinimi olan bireylerin toplumsal hayattaki
etkilesimleri, Ozellikle akran kabuliintin saglanamamasi, dislanma ve
otekilestirme gibi deneyimler yasanmasi, 6zel gereksinimi olan bireylerin
kendilerini sosyal hayattan soyutlamalarmma neden olmaktadir. Dolayli
olarak egitim, saglik, sosyallesme ve toplumun bir parcasi olarak kabul
gorme gibi haklar1 ellerinden alinmaktadir. Bu noktada, resimli gocuk
kitaplarmin 6zel gereksinimlige dogru sekilde yer vermesinin, 6zel
gereksinimi olan bireylerin akranlar1 tarafindan sosyal kabullerinin

saglanmasini destekleyecegi diistintilmektedir (Isitan, 2007).

Ozel gereksinimi olan bireylere karsi olumlu yénde tutum olusturmak
icin bazi yontemler belirlenmistir. Donald'in galismasma gore (1980) bu
yontemler 6zel gereksinimi olan bireyle dogrudan deneyimde bulunma, 6zel
gereksinimlige dair bilgi sahibi olma, 6zel gereksinimlige dair 6n yargilarin
sebeplerini belirleme gibi calismalardir (Akt. Morrison & Rude, 2002). Ozel
gereksinimi olan yakini bulunan bireylerin, 6zel gereksinimi olan yakini
bulunmayan kisilere gore daha olumlu tutuma sahip olduklar1 gortilmuistiir

(Thomas, 2003). Resimli gocuk kitaplarmin cocuklarin hayatindaki yeri
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dustintildtigiinde, yazili ve gorsel uyaranlarla 6zel gereksinimi olan bireyle
dogrudan temas yasama firsat1 olmayan bir ¢ocuk igin bir firsat olusturacag:
sOoylenebilir. Ayrica bilgi edinimi ihtiyacini da karsilayabileceginden olumlu
tutum gelistirme noktasinda 6nemli bir kaynak olusturacaktir. Nitekim,
alanyazinda kitaplarin ©6zel gereksinimi olan cocuklarn deneyimlerini
anlatmak ve tipik gelisim gosteren akranlarinin bu noktada bilgi sahibi
olmas:t konusunda kaynaklik edecegi ve resimli gocuk kitaplarmimn o6zel
gereksinimi olan bireylere karsi davranislarin olumlu yonde degismesine

destek olacag: belirtilmistir (Morrison & Rude, 2002; Dyches vd., 2006).

Lee ve digerlerinin (2004) ve Talwar ve digerlerinin (2016) gocuklarla
yaptig1 calismalar incelendiginde resimli ¢ocuk kitaplarinin olumlu bir dille
ifade edilmesi, karakter ve olaym ders verici yaptirim ifadelerinden uzak
olmas: ve hikayede uygun davranislarin takdir edilerek olumlu bir dille
sunulmasinin ¢ocuklarin davranislar: tizerinde oOnemli etkileri oldugu
gortilmiisttir. Olumlu dil ¢ocuklarm uygun davramslarini desteklerken;
bedel ve yaptirnm Ornekleri, ders verici igeriklerin etkisi olmadig:
gorulmiistiir. Bu noktada resimli gocuk kitaplarinda 6zel gereksinimi olan
bireylerin olumlu bir dille sunulmasi, istendik olmayan davranislarin
yaptirim-bedel gibi sonuclarina odaklanmak yerine istendik davranislarin
takdir edilip desteklenmesinin ¢ocuklarin 6zel gereksinimi olan bireylere

yaklasim ve tutumlarini olumlu yonde etkileyecegi sdylenebilir.

Cocuk kitaplarinda ©zel gereksinimli olma durumu agikca yer
aldiginda ve cocuklar icin yeni bilgi ve deneyimler bulundugunda (tekerlekli
sandalye, Braille alfabesi gibi) ¢ocuklarin aksi durumlara gore daha fazla
etkilesim gosterdikleri ve kitaba dair paylasimlarinda daha zengin

tartismalar yasandig: belirtilmistir (Lacina & Stetson, 2013).

Ayrica ¢ocuklarin onaylanma ve kabul gorme kaygisindan uzak bir
sosyal ortamda, oOzgtirce dustlincelerini ifade edebildiklerinde, 6zel
gereksinimi olan kahraman iceren kitaplara dair paylastiklar: diistincelerin

ve tartismalarin zenginlestigi gorilmistiir (Wilkins vd., 2014).
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Ozel gereksinimligin resimli gocuk kitaplarindaki temsili gocuklarm

tutum ve davranislarini etkileyeceginden, 6zel gereksinimi olan karakterin

kitaplarda nasil islenecegi oldukca hassas bir konu haline gelmektedir. Bu

noktada, Gonen ve Aydos (2013), Isitan (2017), Pater ve digerleri (2006),

Saunders (2000) ve Tondreau ve Rabinowitz (2021)tarafindan yapilan

calismalar incelendiginde 06zel gereksinimlige yer veren resimli cocuk

kitaplarmin su 6zelliklere sahip olmas1 beklenmektedir:

Resimli ¢ocuk kitaplarmin edebi agidan nitelikli ve iyi kalitede olmast

Cocuklara o6zel gereksinimli olmak hususunda bilgi ve anlayis

saglamasi

Karakteri yetersizlikler {izerinden ele almamasi

Acima duygusu uyandirmiyor olmasi

Stereotipik gorsel-yazinsal ifadelerden uzak olmasi
Karakterin gercekci bicimde betimlenmesi

Karakteri olaganiistii, basar: timsali olarak yansitmamasi

Ozel gereksinimi olan bireyin kitapta cok yonlii bir karakter olarak

sunulmasi
Ayni1 anda birden fazla 6zel gereksinimlilik durumuna yer vermemesi
Terminolojinin dogru kullanilmas:

Ozel gereksinimi olan karakterin resimlemelerde dogru bicimde

betimlenmesi
Didaktik-6gretici dil mesaj verme kaygis1 tasimamasi

Okuru manipiile etmemesi, okura kendi diistincesini ve ¢ikarimini

olusturacak alan sunmasi

Otekilestirmeden uzak, biitiinlestirici dil kullanmas1
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e Akis, sunus, dil ve anlatim 6zellikleri bakimmdan ¢ocuklarin gelisim

diizeylerine uygun olmasi

e Metnin uzunlugunun, resimlerin ve dis yap1 6zelliklerinin ¢ocuklarin

yas grubuna uygun olmasi.

Gortildugu gibi, alanyazinda 6zel gereksinimligi iceren kitaplarin nasil
olmasi gerektigi, sahip olmasi gereken 6zellikler ve kriterleri iceren iceriklere
rastlamak oldukca miimkiindiir. Bunun yaninda resimli cocuk kitaplarinda
ozel gereksinimi olan bireylerin temsil degeri c¢okca degiskenlik
gostermektedir. Istendik ozelliklere sahip kitaplar olsa da tasvip edilmeyen
ve uygun bulunmayan ozelliklere sahip kitaplarin da oldukca sik ve kolay
ulagilabilir olduklar1 goriilmektedir. Istendik o6zelliklere sahip olmayan
kitaplarmn da c¢ocuklarla siklikla bulustuguna sahit olunabilir. Ayni zamanda
tim bu igeriklerin ¢ocuklarin tizerinde nasil bir etkisi oldugu, cocuklarin bu
kitaplara dair neler diistindtigti, bu kitaplardan sonra neler diistindtigtine
dair calismalar tarandiginda farkli bir 6rneklem grubuyla bir calismaya
ulagilmistir (Elkatmis, 2020). Dolayisiyla nitel calismalarin derinlemesine
incelemeye olanak tanimasi ve deneysel ¢calismanin ilgili uyarani katilimciyla
bulusturma firsati sunmasiyla, bu calismada ¢ocuklarin diistincelerinin ne

olduguna dair bilgi edinilmesi amaglanmaistir.
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2.5 ILGILI CALISMALAR

Alanyazina bakildiginda kitaplarda 6zel gereksinimi olan bireylerin
temsiline dair calismalar bulunmaktadir. Calismalarda agirhikli olarak,
mevcut ders kitabi, cocuk kitabr veya 100 temel eser gibi diger roman ve
hikayelerde, ©6zel gereksinimi olan bireylerin ne sekilde yansitildiginin
ve/veya ne siklikla yer verildiginin incelendigi gortilmektedir. Kitaplarda
ozel gereksinimi olan bireylerin temsiline dair kapsamli bir calisma Ayfer
Unal'm 2010 yilinda yaptig1 yiiksek lisans tez calismasi olarak karsimiza
cikmaktadir. “Ttirk Cocuk Edebiyatinda Engellilerin Temsili (1969-2009)”
isimli calismada 40 yillik bir donemde, 6zel gereksinimi olan bireyleri cesitli
sekillerde ele alan 40 eser incelenmistir. 40 yillik zaman boyunca o6zel
gereksinimlige toplumsal bakis acisinin da yansitildigr calismada, o6zel
gereksinimi olan bireylerin temsilinde, yetersiz olsa da, olumluya yonelik bir
degisim oldugunu belirtmistir. Erken cocukluk donemine hitap eden
kitaplarin ¢ok simmrli oldugunu, 6zel gereksinimligin genellikle fiziksel ve
ortopedik engel gruplartyla smirli olarak yansitildigini belirtmistir.
Arastirmac inceledigi eserlerde, dislayict ve asagilayict bir dil kullanilarak
dislanan 6zel gereksinimi olan bireylere dair kesitlere de yer vermistir (Unal,

2010).

Kaymaz'mn (2007) ise 6zel gereksinimligin Tiirkce ve geviri resimli
cocuk kitaplarinda nasil ele alindigimi inceledigi arastirmasinda, 2009-2016
yillar1 arasinda, 3-8 yas araligmna hitap eden 61 resimli ¢ocuk kitabiu
incelemistir. Ozel gereksinimlilik temsilinin gorsel ve metinlerde nitelikli
oldugu, terminolojinin eskiye gore daha iyi oldugu, kitaplarda o©zel
gereksinimi olan karakterlerin ¢ogunlukla ihtiyaclarina odaklanildig1 ve
farhiliklar1 tzerinden ele alindigi bulgular arasinda paylasilmistir.
Aragtirmaci bu calismast ile 7 yillik bir siiregte, Unal’in (2010) calismasindaki
40 yilla karsilastirildiginda, olumlu bir gelisimi gozler ¢ntine sermektedir.

Arastirmacinin bulgularindan biri de 6zel gereksinimlige yer veren bu
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eserlerin cogunun geviri kitaplardan olusuyor olmasidir. Bu durum
cocuklarn maruz kaldig: kitaplar diistintildiigiinde oldukca umut verici bir
gelisimi gosterse de Tiirkge dilinde tiretilen eserlerin de azligin1 gozler 6niine
sermektedir. Dolayisiyla gelismis toplumsal bilincin eserlere yansimas: ve
cocuklarla bulusmasi icin hala gelisime ihtiya¢ duyuldugu cikarimina

varilabilir.

Kog ve digerleri (2010) Amerika’daki resimli cocuk kitaplarinda fiziksel
ve duygusal 6zel gereksinimligin temsilini inceledikleri arastirmalarinda,
kitaplarin ¢zel gereksinimligi olumlu-olumsuz ve notr olarak ele aldiklarini
belirtmislerdir. Kitaplardaki bu temsilin toplumun bakis agisini yansittiginm
belirten arastirmacilar 6zel gereksinimi olan kahramanla birincil etkilesimde
bulunan karakterlerin olumsuz tutumlarini zamanla olumluya evrildigini ve
kitaplarin ©6zel gereksinimi olan bireylerin toplumsal kabulii agisindan

onemli olduklarinmi vurgulamislardar.

Amerika’da besinci smif ogrencilerinin katildig1 calismada, ogrenme
glcligiu olan karakterin bulundugu iki kitap okunmus ve yapilandirilmis
tartismalar gerceklestirilmis. Miidahale 6ncesi, sonrasi tutum o¢lgekleri, odak
grup goriismeleri ve uygulama kayitlar1 alinarak, 6zel gereksinimi olan
karaktere sahip cocuk kitaplarinin, tipik gelisim gosteren ¢ocuklarmn 6zel
gereksinimi olan bireylere karsi pozitif tutum gelistirmede etkinligi
arastirllmis. Arastirma bulgularina ¢ocuklarda 6zel gereksinimi olan
akranlarina karst pozitif tutumlarinda artis gozlenmedigi paylasilmis. 2010
yilinda gerceklestirilen bu c¢alismanin miidahalesinde kullanilan kitaplar
incelendiginde, gercekci durumlari tasvir ettikleri icin okul niifusuna uygun
gortilen 1980 ve 1995 yilinda basilmis iki kitap kullamildigr gortilmiistiir
(Smith-D’Arezzo & Moore-Thomas, 2010).

Yine Amerika’da ayn yilda gerceklestirilen baska bir ¢alismada ilkokul
ogrencilerine yonelik 100 g¢ocuk kitab1 incelenmis ve bunlarin 30’unun
ayrimci dil kullandigi, 33’tintin 6zel gereksinimi olmay1 bireysel trajedi

olarak ele aldigi, 8'inin gercek dist mutlu sonla bittigi, 7’sinin 6zel
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gereksinimi olan bireyi merak nesnesi olarak ele aldigi ve 8inin o6zel
gereksinimligi herkes icin ders ¢ikarilacak bir sey olarak ele aldig1 arastirma

bulgularinda sunulmustur (Beckett vd., 2010).

Ozdogan Sahin (2018) yilinda yaptigi “Temel Egitim Okullar1 igin
Tavsiye Edilen 100 Temel Eserde Engellilik” adli tez calismasinda, ilgili
kitaplarda ©zel gereksinimi olan bireylerin nasil ve hangi baglamlarda ifade
edildiklerini dokiiman incelemesi yontemiyle incelemistir. Incelenen
kitaplarda 6zel gereksinimi olan bireylerin yardima muhtag¢ toplumsal bir
grup olarak ifade edildigi belirtilmektedir. Ayrica baz: kitaplarin cocuklara
uygun olmadig: belirtilmistir. Calismada 56 kitapta 6zel gereksinimlilik ile
ilgili toplam 554 kavram tespit edilmistir. Ilgili kitaplarda “engelli”, “sakat”,
“ozturlt” ifadeleriyle ilgili 70 raporlama yapilmistir. En sik kullanilan
kavramin “kor” oldugu ve bu ifadeyle ilgili 229 raporlama yapildig1 bulgular
arasindadir. Ozel gereksinimligin “hastalik” kavrami ile iligkilendirildigi;
farkliliklarin kabul edilmesi gerektigi savunulurken aynm1 zamanda acima

ifadelerine de yer verildigi belirtilmistir. Bu tur ifadelerin olumsuz kalip

yargilar1 pekistirdigi unutulmamalidur.

Ekinci'nin (2019) “Cocuk Kitaplarinda Engelliler ve Sorunlarinin
Incelenmesi” isimli tez calismasinda, ilkokul doénemine hitap eden cocuk
kitaplarinda ©6zel gereksinimi olan karakterlerin nasil temsil edildigi
incelenmistir. Kitapevleri ve dijital kitap saglayicilar1 taranmis, arastirmaya
uygun 26 cocuk kitabi belirlenmistir. Dokiiman incelemesi uygulanan
calismada, kitaplar olusturulan kitap inceleme formuyla incelenmistir. Diger
calisma bulgularinda da rastlanildig: gibi, gocuk kitaplarinda en sik rastlanan
ozel gereksinim tiirlerinin ortopedik engel ve siiregen hastaliklar oldugu
goriilmistiir. Ozel gereksinimi olan karakterlerin, “muhtag olma”, “ulasim"
ve “iletisim” sorunlariyla yiiz yiize geldikleri belirtilmistir. Olumsuz dil
kullanimi, 6zel gereksinimi olan karakterler icin umut duygusu ve mutlu son

ile bitis, arastirmanin kitaplarin igerik o©zelliklerine dair bulgular:

arasindadir.
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Garip’in (2019) “Representation Of The Unrepresented: Disability In
Children’s Picture Books (Temsil Edilmeyenin Temsili: Resimli Cocuk
Kitaplarinda Engellilik)” isimli tez calismasinda, okul o©ncesi donem
cocuklar1 icin yazilan resimli kitaplardaki 6zel gereksinimlilik temsilini
incelemistir. 2008-2018 yillar1 arasimndaki 52 resimli ¢ocuk kitabi, 40 farkl
kodlamayla incelenmistir. 10 yillik periyotta, 6zel gereksinimlilik temsilinde
gelisme oldugu bulgular arasindadir. Kitaplarin 6zel gereksinim tiirleri
hakkinda bilgi vermeyi amacladig1 ve kliselesmis yaklasimlarin bulundugu

ifade edilmistir.

Smith-D’Arezzo ve Moore-Thomas'in (2010) yaptiklar1 bir calismada
ozel gereksinimligi olumlu bir dille ele alan kitaplar1 okuyan tipik gelisim
gosteren cocuklarin, 6zel gereksinimi olan akranlarina kars1 davranmislarina
olumlu bir katki sunup sunmayacag merak edilmistir. Calismada, 6grenme
glcluguni ele alan iki kitap ile 5. simifa giden ¢ocuklarla 6n test-son test
tutum anketi, yapilandirilmus kitap tartisma grup kayitlar1 ve odak grup
gorusmeleri  gerceklestirilmistir.  Calisma  bulgular1  incelendiginde
arastirmacilarin  hayal kirikligina wugradiklar1 gortilmistiir. Sonuclar,
calismaya katilan ¢ocuklarmn, 6grenme gicligii olan akranlarma kars:
olumlu tutumlarinda net bir artis gézlemlenmedigi ortaya koymustur. Buna
ek olarak bu konuya odaklanilmasimin c¢alismaya katilan bazi ¢ocuklarda
olumsuz tutumlar:1 pekistirmis olabilecegi aktarilmistir. Arastirmacilar daha
fazla calisma yapilmasini 6nermektedir. Arastirmada kullamilan kitaplarin
elestirel bir sekilde, modern bakis acisiyla incelenmesi ve kullanilan
kitaplarin tekrar gozden gecirilmesi arastirma bulgularinda degisiklige sebep

olabilecegi diistintilmektedir.

Ikokul cagina yonelik resimli ¢ocuk kitaplarinda, 6zel gereksinimligin
ele alimisinin incelendigi bir calismada, 100 kitap nitel dokiiman analizi ile
incelenmistir. Arastirma bulgularinda ©zel gereksinimi olan bireylerin
olumsuz tasviri ve ayristirici dil kullanimmin devam ettigi sunulmustur.

Cocuklar i¢in uygun oldugu ifade edilen kitaplarda bu ayristirict dilin
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bulundugu ifade edilmistir. Buna karsin 6zel gereksinimi olan bireylere kars:
olumlayic1 dil igceren kitaplar gelistirilmis olsa da bunlarin yeterli sayida

olmadig: ifade edilmistir (Beckett vd., 2009).

Baratz (2015) calismasinda kaynastirma okullarinda gorev yapan
ogretmenlerle bir calisma yiriitmiistiir. Ozel gereksinimi olan kahramana
sahip iki kitab1 0©gretmenlerin simiflarinda kullanmalarimi = istemistir.
Uygulamadan once ve sonra odak grup goriismeleri yaparak calismasini
tamamlamistir. Arastirma bulgularinda 6gretmenlerin araci kaynak olarak
kitaplar1 kullanmak t{izere bir ¢abalarmmn olmadigimi belirtmistir.
Ogretmenlerin uygun kitabi aramak icin bireysel motivasyonlarimn
olmadigimni paylasmistir. Buna karsin arastirmada kullamilan kitaplar ile ilgili
hem ¢ocuklar hem de 6gretmenlerden olumlu geri bildirimler alindigini ve
ogretmenlerin arastirma sonunda kitaplar: alternatif bir egitim araci olarak
gordiiklerini belirtmistir. Arastirmanin bulgular: arasinda en dikkat ceken ise
hem ogrencilerin hem de 6gretmenlerin 6zel gereksinimlige dair olumlu

tutum gelistirmeleri olmustur.

Kirgoz ve Diken (2019) “Ozel Gereksinimli Kahramani Bulunan Resimli
Cocuk Kitaplarmin Incelenmesi” isimli ¢calismalarmda 0-8 yas arasma hitap
eden resimli cocuk kitaplarinda i¢ ve dis yap1 6zelliklerini incelemislerdir.
Arastirma bulgular: arasinda 6zel gereksinimlige yer veren kitaplarin sayica

¢ok simirli oldugu sunucu paylasilmustir.

Alanyazinda yapilan ilgili calismalar taramasinda bu calismaya en
yakin sayilabilecek arastirma Elkatmis (2020) tarafindan “Cocuk
Edebiyatinda Engellilik Temas: ile Karsilasan Cocuklarin Engelliligi
Algilamalar1 Uzerine Bir Aragtirma” baglikli doktora tezi olarak
gerceklestirilmistir. Nitel fenomenoloji olarak yapilan ¢alismada 16 5. Siuf
ogrencisi ile 6zel gereksinimlilik temali kitaplar sesli olarak okunmus ve
cocuklardan kitaplara dair yazili geri bildirimler almmistir. Calismada
cocuklarda o©zel gereksinimlige dair bir biling olusup olusmadig:

degerlendirilmistir. Bulgular “kabullenme ve ¢6ztim odaklilik” ile bir biling
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olustugunu ayni zamanda “farkinda olmama, kaginma, hastalik olarak
gorme, On yargili olma, muhtag olarak gorme, tedavi gerektiren ve iyilesmesi
gereken durum olarak gorme” ile bir farkindalik olusmadigr yoniindedir.
Arastirmada ¢ocuklarin 6zel gereksinimlige dair algilarimin, okuma
aliskanliklarina gore degisiklik gosterdigi, kitapta gecenlerin hatirlanma
diizeyinin ise okuma aliskanlig1 olma durumuna ve 6zel gereksinimi olan bir

yakina sahip olma durumuna gore farklilik gosterdigi belirtilmistir.

Benzer calismalar incelendiginde yapilan calismalarin biri harig
timiintin yetiskinler ve kitaplar ile gergeklestirildigi gortilmektedir. Bunlar
kitap incelemeleri, tasnifler, yetiskin gortisleri gibi calismalardir. Cocuklarla
yapilan Elkatmis'in (2020) calismasi incelendiginde ¢ocuklarin yas gruplari
ve veri toplama yontemi diistiniildigtinde halen erken ¢cocukluk déneminde
detayli ve derinlemesine bir calismaya halen ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu
sebeple yapilan calismalardan farkli olarak bu arastirmada erken gocukluk
donemindeki katilimcilarla, bire bir derinlemesine goriismeler yapilarak

veriler toplanmustir.
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BOLUM III

YONTEM

3.1 ARASTIRMA MODELI

Bu c¢alismanin amaci, c¢ocuklarin segilen kitaplar hakkindaki
diistincelerini  derinlemesine anlamaktir. Bu nedenle katilimcilarin
diistincelerini derinlemesine anlayabilmek icin nitel deneysel arastirma
deseni adi verilen karma bir yontem uygulanmustir (Robinson vd., 2021).
Alanyazinda nicel ve nitel arastirma yontemlerini bir araya getiren karma
yontem galismalarma dair pek ¢ok goriis ve tartisma bulunmaktadir. Harrits
ve Moller’e (2021) gore karma yontem calismalarinda nitel ve nicel yontemler
strastyla kullanilabildigi gibi (Ornegin; once nicel veri toplama daha sonra
nitel veri toplama ve en son nicel ve nitel analizler) her iki yontemin hibrit
sekilde birlestigi bir arastirma sekli de miimkiindiir. Deneysel calismalarda
acik uclu sorular kullanilsa da c¢oziimlemeler nicel olarak kodlanir. Bu tiir
calismalarda genellikle Likert tipi 6lcekler ve ¢oktan se¢meli sorularla 6lgtim
saglanir ve veriler nicel olarak analiz edilir. Ayrica anket calismalarinda
insanlarm anlik tepkilerini gozlemlemek miumkiin olmayabilir. Tum bu
calismalar pek tabii alanyazin icin oldukga yararli ve onemlidir. Ancak
insanin maruz kaldigr bir wuyarana Kkarsi tepkilerini, diistincelerini
derinlemesine anlamak istendiginde yetersiz kalabilirler. Bu noktada
deneysel tasarimin unsurlarimi nitel stratejilerle birlestiren hibrit bir
metodolojik teknik kullanimi arastirma amacimi yerine getirmede daha
dogru olacaktir (Harrits & Mpller, 2021). Robinson ve Mendelson (2012) bu
karma yontemi “nitel deney” seklinde ifade etmis ve su ifadeyi

paylasmislardir:
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“Mendelson, insanlarin medya metinlerinden olusturduklar1 hikayeleri daha
tam olarak yakalamak ve ayni zamanda katilimcilarin maruz kaldigr kosullar
manipiile etmek istemistir. Mendelson ve ortak yazar Fabienne Darling-Wolf,
her ikisini de yapmamn bir yolu olarak "karsilastirmali gruplama teknigini"
gelistirmiglerdir. Creswell'in arastirmasindaki baskin-daha az baskin, gomiilii
tasarim  protokollerinden vyola ¢karak gelistirilen bu hibrit teknik, bir
numuneyi kattlimcilann farkl uyaranlara maruz kaldig1 iki veya daha fazla
kosula rastgele dagitarak deneysel bir tasarim gerektirir. Bu gruplara girdikten
sonra, katilimcilar, odak gruplamalar: veya goriismeler yoluyla daha nitel bir
yontem olan acgitk uglu sorulara tabi tutulur. Sorulara verilen cevaplar,
(arastirmacilarin  tercih etti¢i paradigmaya bagli olarak) niceliksel veya
niteliksel ~olarak kodlanip analiz edilebilecek verileri temsil eder...
Arastirmacilar nitel analizi se¢miglerdir ¢iinkii her iki pilot ¢calisma da (anlam
ingasimin  etkisinin aksine) anlam insasimin  siirecini ve zenginligini

arastirmistir.”

Boylece acik uclu sorularla, bire bir, derinlemesine goriismeler
gerceklestirilmistir. Kitaplardan birini 6énce ya da sonra okumanin ¢cocuklarin
bir sonraki oturumda verecekleri cevaplar1 etkileyebilecegi diistincesiyle,
katilimcilar rastgele iki gruba ayrilmistir. Boylece Grup A ve Grup B olmak
tizere rastgele iki gruba ayrilmistir. A Grubu 1. Giin Susu, Can ve Dortteker

kitabin1 okumus; B Grubu ise Farkli Olmak Kottt Mi? kitabint okumustur.

Bu calismanin insasi siirecinde arastirma sorulari, arastirma modeli
belirlenmis ve erken ¢ocukluk egitimi, erken gocuklukta 6zel egitim ve 6zel
egitim alan1 uzmanlarindan gortisleri alinmistir. Alan uzmanlarindan alman
geri bildirimler dogrultusunda arastirma sorulari gelistirilmistir. Ulusal
alanyazinda karsilasilmayan nitel deneysel desenin calisma modeline en
uygun yontem olduguna karar verilmistir. Nitel ¢calismalarin, katilimcilarin
diistincelerini ‘derinlemesine” anlamaya olanak tanimasi ve nicel calismalarin
uyarani katilimcryla bulusturma sansii vermesi alanyazin i¢in yeni sayilan

bu karma yontemi galisma i¢in en uygun yontem haline getirmistir.
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3.2 KATILIMCILAR

[zmir ilinde bir anaokulu bu galismada is birligi yapmay1 kabul
etmistir. Okul yonetimi aracilik ederek, velilere onam formunu (EK1),
arastirmanin amacin ve arastirmaci bilgilerini iceren bir mesaj gondermistir.
40 onam formundan 22'si yanitlanmistir. Velilerden 17'si bagvuruyu kabul
etmis, 5'i reddetmistir. Olumlu yamt alman 17 ¢ocuktan 15' ile goriisme
yapimustir. Veri toplama stirecinde iki Ogrenci okula gelmemistir.
Calismanin katilmcilar1 60-70 ay araliginda olan 8 kiz ve 7 erkektir.
Katilimcilarin biri disinda 14 katilimer aile, okul ve sosyal cevrelerinde 6zel
gereksinimi olan bireyle karsilasmamistir. Katilimcilarin aile gelir diizeyleri
orta gelir grubundadir. Katilimcilarin tiimii cekirdek aile yapisinda

yasamaktadir ve tiimiiniin evlerinde kendilerine ait odalar1 bulunmaktadr.

3.3 UYGULAMA SURECI

Arastirma  oncesinde wuygulama stireci detayli bir sekilde
senaryolastirilmis ve stire¢ madde madde planlanmistir. Bu planlama
goriismeler swrasinda arastrmaci  tutumu sebebiyle i¢ gecerliligin
zedelenmemesi ve verilerin olabilecek en objektif sekilde toplanmas:
amacityla olusturulmustur. Daha sonra arastirmaci senaryoya calismis ve
ifadelerini, jest, mimik ve tonlamalarmi standardize etmeye calismistir.
Cocuklarin ne dustindiigiinti anlamaya yonelik tasarlanan bu calismada,
kitaplarin yalin olarak gocuklar tizerindeki etkisini belirlemek amaciyla
kitaplar ve arastirma yontemi hakkinda fikir almak icin iki pilot calisma

gerceklestirilmistir.
[lk pilot calisma icin asagidaki sorular hazirlanmistir.
 Hikaye hakkinda ne diistintiyorsun?

« Karakterlerle ilgili ne diistintiyorsun?

32



« Fotograftaki cocuk nasil birisidir?
 Sinifiniza gelse onunla arkadas olmak ister miydin?
e Kendini Fatih’le/Can’la ¢izer misin?

Akis senaryosunun tatbik edilmesinin ardindan 5 yasinda bir erkek
(PK1), 4 yasinda bir erkek (PK2) ve 5 yasinda bir kiz (PK3) cocuk ile ilk pilot
calisma gerceklestirilmistir. Uygulama icin veli onamlar1 alindiktan sonra
cocuklarin anneleri “Yarm evimize bir abla gelecek seninle kitap okuyup,
sana kitap hakkinda neler diistindiigiinii soracak.” gibi siirece hazirlayic
bilgiler vermeleri istenmistir. Arastirmaci ¢ocuklarin evine gitmis anneler ve
cocuklarla birlikte vakit gecirmis ve cocuklarla tamismistir. Daha sonra
cocuklar oyun siirecine ge¢mis ve arastirmact bireysel olarak onlar:
calismaya davet etmistir. PK3 arastirmaciy1 tanidigindan tanisma ve zaman
gecirme kismu atlanmus, siire¢ hakkinda sohbet edildikten sonra uygulamaya

baslanmuistir.

Uygulama sirasinda PK1 annesinin de yaninda kalmasin istediginden
anne c¢alisma stiresince eglik etmistir. PK1 ve PK3’e Susu, Can ve Dortteker
kitabi, PK2"ye ise Farkli Olmak Kottt Mii? kitaplar:i okunmustur. PK1 okuma
stiresince sayfalar1 takip etmis, herhangi bir sikilma ya da ayrilma istegi
belirtisi gostermemis ancak okuma sonrasi sorulan sorulara cevap vermek
istememistir. Kitab1 begendigini ifade etmistir. PK2 ise hikayenin
baslangicinda resimler hakkinda yorumlar yapmus, fakat kitabin yarisinda
sikilmis ve devam etmek istememistir. Daha sonra devam etmek istemis ve
kitabr begenmedigini, ¢ok uzun ve sikici oldugunu belirtmistir. Ayrica
karakterleri sevmedigini soylemistir. “Sen ve Fatih’i ¢izer misin?” sorusuyla
resim yapmak istemis ancak Fatih'i ¢izmeyi reddetmistir. Ik iki goriismede

okuma stiresince ¢ocuklarin dikkatlerinin dagildig: gozlemlenmistir.

PK3 ile yapilan goriismede Susu, Can ve Dortteker kitabr okunmus,
katilmcr  kitab1 ilgiyle takip etmis, sayfalar hakkinda diistincelerini

paylasmistir. Okuma sonrasi yoneltilen sorularit tiimiiyle yamitlamus,
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kahramanla kendi resmini ¢izme stirecini de tamamlamstir. Cizdigi resimde
tekerlekli sandalye kullanan Can karakterini ayakta, dans ederken, ziplarken

ve tirmanirken, eglenen ve mutlu olarak resimlemistir.

Pilot calismalar1 kapsaminda 8 yasindaki bir cocuga daha her iki kitap
sunulmus; hikayeyi, karakterleri, resimleri ve ttimiiyle kitaplar1 nasil
buldugu sorulmustur. Her iki kitabi ayr1 ayr1 ve karsilastirmali olarak
degerlendiren ¢ocuk, ‘Susu, Can ve Dortteker” kitabini begenmedigini ifade
etmistir. Kahramanlar1 ¢cok yaramaz buldugunu belirtmis, Farkli Olmak Kot
Mii? kitabinda ise bir ders verme amaci oldugunu, hatasini anlayan

kahramanin 6rnek olusturdugunu soylemistir.

[k pilot calismanin ardindan siirec hakkinda arastirmaci gunltigti ve
veriler degerlendirilmistir. Cocuklarin dil gelisimleri, sosyal gelisimleri ve
kisiler arasi iletisim becerileri, analiz, sentez, degerlendirme, diistincelerini
ifade etme becerileri diistintilerek calisma grubunun 5-6 yas gocuklariyla
gerceklestirilmesine karar verilmistir. Okuma sonrasi ¢ocuklardan
karakterlerle kendilerinin resmini ¢izmeleri veri toplama siirecinde
kopukluklara neden oldugundan uygulamadan kaldirilmistir. Goriismeler
sirasinda arastirmacinin farkli sorular sorma ihtiyaci hissedip senaryo disina
cikmasi sebebiyle, uygulama senaryosu gozden gegirilerek ilk andan son ana

kadar tekrar planlama yapilmis ve akis degistirilmistir.

Hazirlanan ikinci pilot calismada 5-6 yas arasinda iki kiz, bir erkek
cocukla gortismeler yapilmistir. Uygulamada sorulan sorular, cocuklarin geri
bildirimleri, verdikleri cevaplar arastirma amacina uygun bulunmus, yeni
akisin ve belirlenen 6rneklem yasinin arastirmanin yontemi ve orneklemi
olmasina karar verilmistir. Buna yonelik arastirmaci giinltigiinde asagidaki

ifade yer almaktadir.

“Yonergeleri bir kez verdim, tekrar etmeme gerek kalmadan siire¢ sonuna
kadar cocuklar yonergeyi takip ettiler. [Igili noktalara cevap verdiler. IIgi ve

dikkatleri stire¢ boyunca dagilmadi, hikdye ve kitapla ilgilendiler. Fikirlerini
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‘Ben soyle diisiindiim ¢iinkii..” gibi ifadelerle neden sonug iliskisinde ifade
ettiler. “Tekrar gelip baska kitaplar da getirir misin?’, "Yarin da gelsene” gibi
ifadelerle arastirma stirecinden memnun olduklarini ifade ettiler. Fikirlerini

paylasmakta istekliydiler.”

Yapilan ikinci pilot ¢alisma sonunda uygulama senaryosu, sorular ve
tim stire¢ detaylar1 belirlenmis ve son halini almistir. Bu calisma
kapsaminda gerceklestirilen pilot calismalar arastirmay: gelistirmek
amactyla yapilmis olup pilot calisma bulgulari, bulgular kismia dahil

edilmemistir.

Son halini alan uygulama senaryosu calisilmis, bagimsiz bir kisiye
uygulanmis ve arastirmacmin jest, mimik, tonlama gibi sunus seklinden
kaynaklanan bir tutarsizlik olup olmadig1 hakkinda geri bildirim istenmistir.
Arastirmact tutumu sebebiyle cocuklarm herhangi bir yonlendirme ve

maniptilasyona maruz kalmamalaria 6zen gosterilmistir.

3.3 VERI TOPLAMA ARACLARI

Bu calismada kullanilan veri toplama araglar1 farkli 6zel gereksinim
temsilleri bulunan iki resimli cocuk kitabi, arastirmaci guinltigii, gortisme
sorular1 (EK2) ve goriismelerde alinan ses kayitlaridir. Arastirma nitel
yontemler kullanilarak olusturuldugundan, arastirma konusuna karar
asamasinda arastirmaci  giinliigii  tutulmaya baslanmistir.  Boylece
arastirmanin tim detaylar1 arastirmaci giinltigiiyle kaydedilmistir. Ayrica
katilmcilarla  yapilan gortismeler sirasinda gerekli izinler alinarak

konusmalar ses kaydina alinmustir.

Arastirmada kitaplar belirlenirken 6zel gereksinimi olan c¢ocuklar
temasinin iyi sunulmus olmasi dikkate alinmistir. Bu sebeple kitap segiminde
kullanilmak tizere Gonen ve Aydos (2013), Isitan (2017) ve Saunders (2000),
Tondreau ve Rabinowitz (2021) tarafindan gerceklestirilen calismalar

incelenmis ve asagidaki kriterler olusturulmustur.
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1. Didaktik-egitim dilinin mesaj verme kaygis1 yoktur

2. Metin uzunlugu, resimler ve dis yap1 ¢ocuklarin yas grubuna uygun

olmalidir
3. Otekilestirmeden uzak biitiinlestirici bir dil kullanmak

4. Okuyucuyu manipiile etmemek, okuyucuya kendi diisiince ve

¢ikarimlarini olusturmasi icin alan saglamak

5. Karakter bagimsiz hareket eder

6. Ozel gereksinimlilik, tistesinden gelinmesi gereken bir sorundur
7. Basmakalip gorsel-edebi anlatimlardan uzak olmak

8. Sira disi, basarili bir 6rnek olarak karakteri yansitmaz

9. Karakterin gercekgi tasviri

10. Akis, sunum, dil ve anlatim o6zellikleri bakimindan c¢ocuklarin

gelisim diizeylerine uygun olmas:

Bu kriterlere gore Yildiray Karakiya'nin yazdigi, Basak Giinagan'mn
resimledigi “Susu, Can ve Dortteker” ve Tuba Bozcan'in yazdigi, Ilknur
Salman’in resimledigi Farkli Olmak Kotii Mui? kitaplari secilmistir. Susu, Can
ve Dortteker kitabi tiim kriterleri saglamaktadir. Ayrica biittinlestirici bir dile
sahip olma, 6tekilestirmelerden uzak olus, karakterin dogru tasviri ve engel
odakli olmama konusunda en nitelikli Ttuirkce kitap olarak ifade edilmistir
(Arikan vd., 2021). Farkli Olmak Kott Mii? kitabr ise didaktik bir dille
kaleme alinmistir ve mesaj verme kaygisi gtider. Kahraman 6zel gereksinimi
oldugu icin digslanir ve daha sonra hatasmni anlayan arkadasi tarafindan
benimsenir. Metin ve climleler sadelikten uzaktir ve uzundur. Bununla
birlikte Susu, Can ve Dortteker kitabinin aksine cocuklarin siklikla
karsilasabilecekleri yayinlar arasindadir. Halk kuttiphaneleri veri tabam
tarandiginda Istanbul’da 35, Ankara’da 44 ve Izmir’de 39 farkli kiitiphanede
¢ok sayida Farkli Olmak Kottt Mui? kitabinin yer aldig1 gortilmiistiir. Ayrica
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her iki kitap da dort okul 6ncesi 6gretmeni, bes alan uzmani, alt1 cocuk (4-8
yas), dort ebeveyn ve {i¢ bagimsiz kisiye sunulmus, okunmus, incelenmis ve
geri bildirimleri alinmistir. Alman geri bildirimlerde olumsuz ve rahatsiz
edici hicbir ifadeye rastlanmamistir. Bunun yaninda, ¢ocuklar her iki kitaba
da olumlu geri bildirimler sunmus; alan uzmanlari iki kitabin sunus ve 6zel
gereksinimligi ele alis biciminde farkliliklar oldugunu tasdik etmis; veliler ve
okul oncesi dgretmenleri her iki kitabi da ¢ocuklar i¢in uygun ve tercih
edilebilir bulmus; bagimsiz kisiler kitaplardan birinin eglenceli digerinin
¢ikarimda bulunan bir icerigi oldugunu belirtmistir. Ebeveynlerden ikisi ve
okul 6ncesi 6gretmenlerinden ikisi Farkli Olmak Kottt Mii? kitabinin 6gretici
oldugunu ve tercih edecekleri bir kitap oldugunu ifade etmislerdir. Bu kitap
cocuklarmn kiuittiphane, okul ve ev ortamlarinda siklikla karsilasabilecekleri

dustintildtigtinden tercih edilmistir.
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3.4 VERILERIN TOPLANMASI

Aragtirmanin uygulama siirecine baglamadan ¢nce Istanbul Medeniyet
Universitesi Egitim Bilimleri Etik Kurul'undan gerekli etik kurul izni
almmustir. Izmir ili Buca ilcesinde bir anaokulu ile gorustilmus ve is birligini
kabul etmeleriyle, arastirmanin amaci ve icerigiyle ilgili bilgilerin bulundugu
veli onam formlar1 dagitilmistir. Ayrica velilere, okulun mesaj sistemi
tizerinden formlarm olumlu ya da olumsuz yanitla geri gonderilmesi istenen
bilimsel arastirmaya davet mesaji gonderilmistir. Gonderilen 40 veli onam
formundan 22 tanesi geri donmiistiir. Ebeveynlerin 17 tanesi arastirma
davetine izin vermis, 5 tanesi reddetmistir. Olumlu yamt alman 17
ogrenciden 15'i ile goriisme saglanmistir. Tki 6grenci veri toplama stirecinde

okula gelmemistir.

Okul yoneticileriyle arastirma izni gortismeleri sirasinda 6gretmenlerle
tanisilmis ve uygulama icerigi hakkinda bilgi verilmistir. Ayrica kurum
yoneticisi ve smif dgretmenleri arastirmaciy: smifa davet ederek gocuklara
tanitmus daha sonra gelip onlarla sohbet etmek istedigini belirtmistir.
Uygulamadan iki giin once de siuf Ogretmenleri ve kurum yoneticisi
arastirma hakkinda cocuklar1 bilgilendirmeye baslamistir. Okullarina
kitaplarla ilgili arastirma yapan bir Ogretmenin gelecegini, onlara kitap
okuyacagimi cocuklarin diistincelerini cok merak ettigini ve kitap okuyup
onlarla sohbet etmek istedigini ifade etmislerdir. Uygulama giinlerinde
cocuklar uygulama stirecinde neler yapilacagini ©Onceden Dbilerek
gelmislerdir. Bu durumun ¢ocuklarin tereddiit etmemeleri ve bir yabanciyla
glivensizlik yasamamalari adina wuygulama siirecini kolaylastirdig:

distiniilmektedir.

Her bir ¢ocukla birbirini takip eden iki ayr1 gitinde farklh iki oturum
gerceklestirilmistir. Gortisme gtinlerinde arastirmaci smifa gelip gocuklar:

selamlamistir. Okul yOneticisi veya oOgretmen goriisme listesine gore
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cocuklart arastirmaciya yonlendirmislerdir. Gortismeler okulun, c¢ocuk
boyunda masa, iki sandalye ve bir koltugun bulundugu bos bir odada
gerceklestirilmistir. Birinci gortismelerde arastirmaci gocuklarla koridorda
bulusup odaya davet etmistir. Goriisme sirasinda masa duvara dayali ve
arastirmact ve katilimci yan yana, duvara dontik sekilde konumlanarak
oturmuslardir. Kurum yoneticisi de baz1 gortismeler sirasinda arastirmaci ve

cocugun arkasinda stireci izlemistir.

Arastirmact giinliigtindeki kayitlar incelendiginde c¢ocuklarin stirece
katilmalarma dair bir problem ya da isteksizlik gozlemlenmemistir.

Cocuklara;

“Elimde bir ¢ocuk kitabi var. Bu vresimli kitapla ilgili cocuklarin ne
diisiindiigiinii cok merak ediyorum ve bununla ilgili bir arastirma yapryorum.
Cocuklara bu kitabr okuyup onlarla sohbet ediyorum. Birazdan seninle de bir
kitap okuyacagiz ve sana diistincelerini soracagim. Diisiincelerin benim igin
cok onemli, neler soyleyecegini cok merak ediyorum. Liitfen her sayfay
cevirigimde bana neler diisiindigii soyle. Senin soyleyeceklerin bittiginde ben
yazilart okuyacagim. Sonra da sana birka¢ soru soracagim biraz sohbet

edecegiz.”

aciklamas: yapilarak kitap okuma siirecine baslanmistir. 8 cocuga ilk
oturumda Susu, Can ve Dortteker kitabs, ikinci oturumda Farkli Olmak Kot
Mii? kitabr okunmustur. 7 ¢ocuga da ilk oturumda Farkli Olmak Kottt Mii?
kitabi, ikinci oturumda Susu, Can ve Dortteker kitabi okunmustur. Her
oturum sonunda c¢ocuklara kitapla ilgili diistincelerine yonelik sorular
sorulmustur. Sorularin ardindan kiz ¢ocuklara ortopedik engeli bulunan kiz
cocuk fotografi, erkek cocuklara ortopedik engeli bulunan erkek cocuk
fotografi gosterilmis ve fotograftaki akranlar1 hakkinda diistinceleri
sorulmustur. Tkinci gorismelerin sonunda ise c¢ocuklardan iki kitab:
birbiriyle karsilastirmalarina yonelik sorular sorulmustur. Gortismeler

sirasinda ses kaydi alinmis, her gortisme sonunda arastirmaci giinliigiine
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gerekli ayrintilar not edilerek kaydedilmistir. Veri toplama siirecinde

goriisme programi asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 1

Veri toplama plan

Pazartesi Sali Carsamba Persembe Pazartesi Sali Carsamba Persembe
K1 K1 K5 K5 K10 K10 K14 K14
K2 K2 Ké6 K6 K11 K11 K15 K15
K3 K3 K7 K7 K12 K12
K4 K4 K8 K8 K13 K13
K9 K9
3.5 GECERLIK GUVENIRLIK
Bu arastirmada calismanin gitivenirligini saglamak adma sunlar
yapilmustir:

Problem durumu ve arastirma sorularimin belirlenme siirecinden
itibaren tiim galisma siiresince arastirmaci gtinltigi tutulmustur.
Veri toplama araci olarak secilen her iki kitap dort okul oncesi
Ogretmeni, bes alan uzmani, alti cocuk (4-8 yas), dort ebeveyn ve
tic bagimsiz kisiye sunulmus, okunmus, incelenmis ve geri
bildirimleri alinmistir.

Daha sonra 8 yasinda bir ¢ocuga daha sunulmus ve kitaplar

hakkinda genel gortisleri alinmistir.
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Asil veri toplama siirecine gecilmeden o6nce iki ayr1 pilot calisma
yapilmustir.

Pilot calismalarda elde edilen bulgular ve calismalarin
degerlendirmeleri  1s1§1nda  nihai  veri toplama  stireci
olusturulmustur.

Katilimcilara yoneltilecek sorular icin uzman gortisleri alimmustir.
Gortismeler sirasinda arastirmact tutumu sebebiyle i¢ gecerliligin
zedelenmemesi ve verilerin olabilecek en objektif sekilde
toplanmast amaciyla uygulama stireci detayli bir sekilde
senaryolastirilmis ve stire¢ madde madde planlanmustir.

Daha sonra arastirmaci senaryoya calismis ve ifadelerini, jest,
mimik ve tonlamalarini standardize etmeye calismistir.

Daha sonra arastirmaci bir bagimsiz kisiye uygulama provasi
yapmus ve her iki kitap icin okuyus, ses, tonlama, jest ve mimikler
gibi unsurlar hakkinda geri bildirim almistir.

Cocuklarla yapilan gortismeler ses kaydi alinmistir ve ses
kayitlarinin bire bir desifreleri yapilmistir.

Yapilan desifrelerde bir hata olmamas: adma arastirmaci
haricindeki bir kisi tarafindan kontrol edilmistir.

Desifreler defalarca okunarak ve ses kayitlar1 tekraren dinlenerek
ana hatlariyla temalar ve alt temalar olusturulmustur.

Daha sonra desifreler tekrar incelenmis ve temalarda
dtizenlemeler yapilmustir.

Olusturulan temalar erkek cocukluk egitimi ve erken ¢ocuklukta
ozel egitim alanlarinda iki bilim uzmanin daha olusturdugu
temalarla ile karsilastirilmistir.

Bir bagimsiz kisi de nihai temalar1 veriler ile karsilastirmali olarak
degerlendirmistir.

Bulgularin degerlendirilmesi ve tartisilmasi siireci de benzer

sekilde iki alan uzmam ve bir bagimmsiz kisi tarafindan
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gozlemlenmis ve giivenirligi etkileyecek bireysel ¢ikarimlardan

armdirilmastir.

3.6 VERILERIN ANALIZI

Gergeklestirilen nitel galismanin verileri analiz edilirken, Braun ve
Clarke’in (2006) calismalarinda aktarilan Tiimevarimsal Tematik Analiz
Yontemi basamaklar: takip edilmistir. Tematik analiz; odak grup ya da
bireysel goriismeler, arastirmaci giinltigii, kayitlar, dokiimanlar gibi birbirini
destekleyen nitel verilerin kavramsal ya da ttimevarimsal olarak belli
basamaklara uyarak analiz edilmesi ile gerceklestirilir. Yapilan analiz
temalarla sunulur ve raporlastirilir. Tematik analiz, arastirmaciya, elindeki
nitel veriyi olabildigince kiictik parcalara ayirip kendi oOriintiistini
olusturmasina ve derinlemesine betimlemesine olanak verir ayrica diger veri
analiz yontemlerine kaynaklik ettigi kabul edilmektedir ve nitel veri analizini
sert teorik bir cerceve igine almaya zorlamadan arastirmaciya esneklik

saglamaktadir (Braun & Clarke, 2006).

Yapilan yar1 yapilandirilmis gortismelerin ses kayitlar1 arastirmaci
tarafindan her bir kelimesiyle bire bir desifre edilmistir. Ses kayitlari,
desifreler ve arastirmacimin veri toplama stirecindeki notlar1 tekraren
incelenmis ve tema taslaklari olusturulmustur. Verilerle tekrar galisiimis,
verilerden anlaml oriintiiler olusturulmus, bir araya getirilen parcalardan alt

temalar1 ve temalar olusturulmustur.

Olusturulan temalar erken ¢ocukluk egitimi ve erken gocuklukta 6zel
egitim alanlarinda iki bilim uzmanin daha olusturdugu temalarla
karsilastirilmistir. Bir bagimsiz kisi de nihai temalari veriler ile karsilastirmal
olarak degerlendirmistir. Boylece verilerin temalandirilmas: stirecinde
subjektif  bir etkiden = uzaklasmak amaclanmustir. Bulgularin

degerlendirilmesi ve tartisilmas: stireci de benzer sekilde iki alan uzmani ve
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bir bagimsiz kisi tarafindan gozlemlenmis ve giivenirligi etkileyecek bireysel

¢ikarimlardan arindirilmistir.
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BOLUM IV
BULGULAR

Bu boltimde cocuklarla yapilan goriisme sorularina verilen cevaplar her

soru i¢in kendi i¢inde temalandirilarak sunulmustur.

4.1 KITAPLA ILGILI NE DUSUNUYORSUN?

Her iki kitap okunduktan sonra katilimcilara “Kitapla ilgili neler

diistintiyorsun?” sorusu yoneltilmistir. Bu soruya verilen cevaplar:

« Kitaptan ¢ikarilan ders
e Ne ekersen onu bigersin
« Kitaba atfedilen 6zellikler
e Begeniler
o Aklinda kalanlar1 anlatma
e Yaramazlardi

o Ozdesim kurma kategorilerinde agiklanmistir.

4.1.1 Kitaptan Cikarilan Ders

Her iki kitabin ardindan katihmcilarin kitapla ilgili dtistinceleri
sorusuna, kitaptan g¢ikardiklar: dersleri ifade ettikleri fark edilmistir. Susu,
Can ve Dortteker kitabiyla ilgili ifadeler dikkatli olmak, cevre temizligi
hakkindayken; Farkli Olmak Kottt Miti? kitabina dair ifadeler arkadaslik
hakkindadir. Ornegin;

Bu kitapla ilgili cevremizi temiz tutmamiz gerekli. (K3- Susu, Can ve Dortteker)
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Dikkatli olmak gerektigi. (K12- Susu, Can ve Dértteker)

Arkadaglarimizy sevmeliyiz. Arkadasimizi tizmemeliyiz. (K15- Farkli Olmak Kétii

Mii?)

Her iki kitapta da o©zel gereksinimi olan karakterlerin olmasim

sevdigini soyleyen bir ¢cocuk kitaptan ¢ikardig: dersleri de ifade etmistir.

Evet. Kitabin icinde, bu ikisinin, diin okunan (Farkli Olmak Kotii Mii?) bu iki
kitabin da icinde engelli cocuklarin oldugunu mesela burada da ¢cok sevdim. Bunu
sevdim. Bence ben bu kitaptan neler 6¢rendim? Evde bir sey siirmemeyi. Mesela
boyle olabilir (ilk sayfada Susu'nun bisiklet siiriisiiyle kahvelerin dokiilmesini
gostererek). Vee parkta hizli bir seyler stirmemeyi. Bir de yamindan gegene yavasla

biraz demeyi. ( K2- Susu, Can ve Dortteker)

4.1.1.1 Ne Ekersen Onu Bicersin

Farkli Olmak Kotii Mii? kitabinin ardindan bazi katilimcilarin “eninde
sonunda” vurgusuyla davranisin bir karsiigi oldugu ifadeleri dikkat

¢ekmistir.

“Bence Dilara ¢ok yanhs yapms. Arkadasina haksizlik etmis. Ama eninde sonunda

bunu anlamis ve 6ziir dilemis. Arkadag: Fatih'e yanlhs davranmas: kétii bir seydi.

(K5- Farkli Olmak Kotii Mii?)”

Kitabin okuma siirecinde sayfalar cevrilirken cocuklarm ilgili
sayfalarla ilgili soylemek istedikleri bir sey varsa sdylemeleri yonergesi
verilmistir. Bu baglamda baz1 ¢ocuklar sayfalar cevrildiginde gordiikleriyle
ilgili yorumlarda bulunmustur. Farkli Olmak Koétti Mii? kitabimin okundugu
sirada, Dilara karakterinin 6zel gereksinimi olan Fatih ile ayn1 grupta olmak
istememesi tizerine Fatih'in tiziiltip agladig1 sahnede “Dilara eninde sonunda
yaptigina pisman olacak bence” (K14) yorumunu yapmistir. Bunun ardindan
Dilara’min diistip yaralandig: ve agladig1 sahnede ise “Bak gordiin mii ben sana

demistim” (K14) ifadesi ile karsilasilmistur.
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4.1.2. Kitaba Atfedilen Ozellikler

Katilimcilar kitapla ilgili dtistincelerini belirtirken kitabr nasil
bulduklarmna dair ifadeler paylasmislardir. Susu, Can ve Dortteker kitabina
dair ifadeler hareketli, mutlu, heyecanli yorumlar1 gelirken Farkli Olmak
Kottt Mii? kitabina iliskin gortisme sirasinda “Biraz daha agiklar misin sence

nasil bir kitapt1?” sorusuna “heyecanli” cevabi alinmustir.
Komikti. Mutluydu mutlu bir kitap. (K8- Susu, Can ve Dértteker)
Macerali bir kitapti. (K5- Susu, Can ve Dértteker)

Hareketli. Heyecanli. (K12- Susu, Can ve Dortteker)

Mutlu ve heyecanl bir kitapti. (K11- Susu, Can ve Dértteker)

Heyecanli. (K8- Farkli Olmak Kotii Mii?)

4.1.2.1 Begeniler

Katilmeilarm cogu kitapla ilgili diistincelerine yonelik soruyu bir
begeni ifadesiyle baglayarak cevaplamislardir. Begeni ifadeleri her iki kitap
icin de kullanilmistir. Susu, Can ve Dortteker kitabinin ardindan coskulu

begeni ifadeleri goriilmiistiir. Ornegin;

Bence bu kitap ¢ok giizeldi. (K2- Susu, Can ve Dortteker)
Cok giizel. (K4- Susu, Can ve Dortteker)

Giizeldi. Bayag: begendim. (K11- Susu, Can ve Dértteker)
Gtizel buldum. (K8- Susu, Can ve Dértteker)

Ancak arastirmaci giinltigti kayitlarina gore Farkli Olmak Kotti Mii?
Kitabmi okuduktan sonra verilen cevaplarda daha cekinceli bir begenme
ifadesi veya begeni ifadesinden sonraki siirecte olumsuz diisiincelerin-

yorumlarin da ifade edildigini goriilmiistiir. Ornegin;
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Giizel bir kitapti, begendim. Fatih her giin sandalyede geziyordu, Dilara da, ¢tinkii
bacag acidig icin. Dilara kétii davrandi. (Fatih'e) (K9- Farkli Olmak Kotii Mii?)

Ornegin K4 “Cok giizeldi.” Cevabim takiben “Fatihe kitii davrand:.
Ondan sonra okuldan ¢ikti. Parkta oynadilar, oynadilar. Ondan sonra da eve

gitmeden tirmamg duvarimin kemerini takmads, diistii.” Ifadesinde bulunmustur.

Burada da fark edildigi gibi ¢cocuklarin olay akisina doniis ve hikayeyi

anlatma-ozetleme ifadeleri bulunmaktadair.

4.1.3 Aklinda kalanlar1 anlatma (Hikayeye Dontiis)

Okumaya baslamadan 6nce ¢ocuklara her sayfayla ilgili diistincelerini
paylasmalar1 yonergesi verilmisti. Ancak bu yonergeye ithafen paylasimda
bulunan c¢ocuklarm neredeyse tamamin hikayeyi anlatmaya calistiklar:

gorulmistiir.

Bu sayfayla ilgili bir kiz bir de erkek varmis diye diisiiniiyorum (K14- Farkl: Olmak
Katii Mii?)

Sonra gorevleri bittikten sonra, her tarafin boya olduguna karar verdiler ve tekerlekli

sandalyeyle bisiklet siirmeye devam ettiler. (K8- Susu, Can ve Ddrtteker)

Buna ek olarak: Sonra gorevleri bittikten sonra, her tarafin boya olduguna
karar verdiler ve tekerlekli sandalyeyle bisiklet siirmeye devam ettiler. (K§)
ifadesinin ardindan ilgili sayfa okundugunda cocuk “Tiih ya bilemedim”
seklinde tepki vermistir. Bu noktada ¢ocugun hikayeyi bilmeye calistig1, bire
bir ayni akisla Kkarsilasmaymca yanhs dustindigint distinmesi
gorilmektedir. Bunun tam tersi olarak mutlulukla “Bak bildim, bildim” (K11)

tepkisiyle de karsilasilmistir.

Ayrica gocuklarin kitapla ilgili ne diistintiyorsun sorusuna yine

kitaptaki hikaye akisini, olaylar1 anlatma hali fark edilmistir.
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Kiz vardi. Erkege benim en iyi arkadasim olur musun demisti. Sonra salincakta
sallandi. Sonra tirmanma gseylerine tirmandi. Sonra erkek iiziilmiisti. Onunla
oynamak istemedigi i¢cin sonra onunla oynamayacagim demisti. (K1- Farkli Olmak

Kot Mii?)

Giizel bir kitapti, be§endim. Fatih her giin sandalyede geziyordu, Dilara da ¢tinkii
bacag acidig icin. Dilara kétii davrandi. (K9 Farklr Olmak Kétii Mii?)

4.1.4 Yaramaz-LARDI

Cocuklarin ilk soruya verdikleri cevaplar incelendiginde Susu, Can ve
Dortteker kitabina dair diistincelerini anlatirken “onlar” ifadesini
kullandiklar1 fark edilmistir. Ayrica yaramaz ve akilli olduklarina dair
ifadelere rastlanmustir. Farkli olmak Kottt Mii? kitabinda ise birlikte bir hitap
yerine “Dilara ve Fatih” ifadesini kullandiklar1 gortilmiistiir. Ayrica bazi
goriismelerde “Fatih” karakterinin akilda kalmayarak “Arkadasina,

digerine” ifadeleriyle bahsedildigi fark edilmistir.
Azicik yaramazlardi. (K3- Susu, Can ve Dértteker)

Kitapla ilgili, kitapta biraz yaramazlik yaptiklar seyleri diisiiniiyorum. Biraz da
akillidirlar. (K6- Susu, Can ve Dortteker)

Erkege benim en iyi arkadasim olur musun demisti. Sonra salincakta sallandi. Sonra
tirmanma seylerine tirmandi. Sonra erkek itiziilmiistii. (K1- Farkli Olmak Kétii

Mii?)

Dilara arkadasina kétii davrandi. (K4- Farkli Olmak Kétii Mii?)

4.1.5 Ozdesim Kurma

Gorusmeler sirasinda c¢ocuklarin kitaptaki karakterlerle 6zdesim
kurduklar1 gortulmistiir. Ayrica konusmalar sirasinda sik stk kendi

hayatlarindan bahsederek benzerlikleri ifade etmislerdir.

48



Yani kitap ile Dilara ve Fatih vard: ya, iste umarim benim bacaklarim da oyle
olmaz. Onlarin da belki kisa siire iginde iyilesebilir (bacaklari) ama Fatih'inkini

bilmiyorum. (K3- Farkli Olmak Kotii Mii?)

Cocuklarin kitab1 baska ¢ocuklara tavsiye etme sebeplerinden birinin
diger cocuklarin bu kitaplardaki karakterlerle 6zdesim kurabileceklerini
diistinmeleri oldugu gortilmistiir. Farkli Olmak Koti Mii? kitabryla ilgili
ifadelerde 6zel gereksinimi olan ¢ocuklarin kendileriyle benzer karakterle
karsilasmasinin onlara iyi hissettirecegi ifade edilirken, Susu, Can ve
Dortteker kitabiyla kendilerini giizel hissedip yiirtimeyi deneyebilecekleri

ifade edilmistir.

Diger cocuklara tavsiye ederdim. Ciinkii onlar da okumali ve ozellikle engelli
cocuklara ¢ok iyi gelir. Kendilerini iyi hissederler bu kitabi goriince. (K2- Farkli
Olmak Kétii Mii?)

Ciinkii boyle bazi cocuklar tekerlekli sandalyeyle olurlar ya ozellikle bence onlara
tavsiye edilir. Ciinkii belki onlar ondan sonra belki iiziintiisii gecebilir. Yani boyle bu
kitabr okuyunca, boyle ondan sonra bir ay sonra, gegebilir diye diisiindiim. (K3-

Farkli Olmak Kotii Mii?)

Engelli ¢ocuklar bu bilgileri gordiiklerinde: Bence kendilerini giizel hissedip

ytirtimeyi deneyebilirler. (K2- Susu, Can ve Dértteker)
Evet. Herkes gorstin ve boyle seyleri okusun. (K2- Farkli Olmak Kotii Mii?)

Ederim. Ciinkii cevremizi temiz tutmay ogrenirler belki. Baslarina ne olacagin

gormiis olabilirler. (K3- Susu, Can ve Dértteker)

4.2 KIiTABI BEGENDIN Mi?

Kitab1 begendin mi sorusuna gelen cevaplar her iki kitap icin de
cogunlukla evet olmustur. Susu, Can ve Dortteker kitab1 icin bir c¢ocuk

sevmedigini belirtmistir. Farkli olmak Kotii Mii? kitab1 icin de bir gocuk
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begenmedigini belirtmistir ancak ilgili kitaba iliskin, baslangicta
begendiklerini ifade eden cocuklar bu soruyu takiben sorulan “Biraz daha
aciklar misin neleri begendin?” sorusuyla begendikleri ve begenmedikleri
detaylar1 ifade etmiglerdir. Ornegin: Begendim. Ama Dilara'min davramslar:
guizel degildi onu sevmedim (K14). “Dilara’min kotii davranmasini begenmedim”,

“Arkadasina kétii davrandr” (K2)

Cocuklarin cevaplar1 incelendiginde begenme sebepleri olarak telafi
etme, davranisin telafi etmeler, 6denen bedeller ve spesifik karakter-yer-
olay: ifade ettikleri gortilmuistiir. Bu soruya verilen cevaplar “Spesifik bir
detay”, “Telafiler”, “Bedeller”, “Begenmedim” temalarinda

gruplanmslardir.

4.2.1 Spesifik Detaylar

Biraz daha agiklar misin neleri begendin? sorusuna ¢ocuklarin kitapta

gordiikleri spesifik detaylari, kisileri, mekanlari isaret ettikleri gortlmiistiir.

Ornegin bazi cocuklar kitapta gordiikleri spesifik kisileri isaret

etmislerdir. Orne gin:

Evet. Seyi begendim. Kiziyla erkegi. Bir de 1im Teyzeyi begendim. Anlatirken giizeldi
kitap. (K1- Susu, Can ve Dortteker)

Evet O kizi begendim. Bir de bunu, bu. Bu (baska bir kiz karakter) (K2- Farkli
Olmak Kétii Mii?)

Diger ikisi, baz1 nesneleri 6rnek gostermistir.

Begendim. Yani bu kitapta her seyi begendim. Parki. Bu salincaklar cok giizelmis.
(K3- Farkli Olmak Kotii Mii?)

Evet. Bisiklet, tekerlekli sandalye, kaski begendim. Cantasini begendim (K13- Susu,
Can ve Dortteker)
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Bazi cocuklar ise parkta oynamak, bankin boyanmas: ve rengarenk

olmasi gibi spesifik olaylar1 6rnek gostermislerdir.
Ornegin:

Evet. Sunu dayisimin bank: boyamasini. Cop kutusuna carpmasini begendim. Burast
hosuma gitti (kitaptaki top oynayan bir cocuk gorseli) ¢iinkii burada bank: cok giizel
boyuyorlar, rengarenk oluyor. (K19- Susu, Can ve Dortteker)

Cok begendim. Cocuk bisiklete binmesi. Giines'in uzaklasmasi. Sonra dayisinin
olmasi, hepsini begendim c¢iinkii bir de ben pembe diye. (K15- Susu, Can ve
Dortteker)

Begendim. Bisiklet stirmeyi. Tekerlekli sandalyede oturmayi. Giile giile demeyi

begendim. Baska... kitabin adini be§endim. (K7- Susu. Can ve Dértteker)
Evet. Simdi parkta oynamalarini. (K10- Farkli Olmak Kotii Mii?)

Susu, Can ve Dortteker kitabim1 begenme sebepleri arasinda kitaptaki bazi
detaylarin komik bulunmasi ifade edilmistir. ki ¢ocuk komik bulduklari

detaylar1 belirtmislerdir.

Evet. Komik kisimlari. (Susunun hizli hizli  gittigi). Balonu patlattigin.
Carpigmalari. (K12)

Sey boyalarin diigmesi komikti. (K10)

4.2.2 Telafiler ve Hatasin1 Anlamasi

Her iki kitap icin de telafi etmeye odaklanan cocuklar oldugu
gorulmiistiir. Begendikleri seyler arasinda oziir dileme, olumsuz

davranislarin telafi etme, yaramazlig telafi etme gibi ifadelere rastlanmustir.

Orne gin:
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Evet, Bu kitapta kapag: giizeldi. Sonra dayisumin banki boyamas: giizeldi. Ciinkii
boyactya yaramazlik yaptigr icin. Onlart telafi ettigi icin. (K6- Susu, Can ve
Dortteker)

Begendim. Dilara’min hatasimi anlayip en son telafi etmesini ve ondan O0ziir

dilemesini begendim. (K2- Farkli Olmak Kotii Mii?)

Begendim ben. Oziir dilemesini begendim. Anlamasin begendim. (K5- Farkly Olmak

Kotii Mii?)

Dilara'min tirmanma merdivenine duvarima tirmanmasim begendim. Baska yok.

Hatasimi, Dilara'min hatasim anlamas: begendim. (K8- Farkli Olmak Kotii Mii?)

Begendim ben. Oziir dilemesini begendim. Anlamasin begendim. (K5- Farkly Olmak

Kot Mii?)

Begendim. Dilara’min ¢ocugu anlamasini. (K6- Farkly Olmak Kotii Mii?)

4.2.3 Bedel

Telafi ve Hatasin1 anlama kismiyla benzerlik gosteren bir baska tema

da cocuklarin begenileri arasinda bulunan bedelle karsilasma hali olmustur.

Ogretmeni 6gretmenin Dilara'ya kizmasini begendim. (K8- Farkli Olmak Kotii

Mii?)

Bir de hastanelik oldu, hastaneye yatmasini o kismin begendim. (K6- Farkli Olmak

Kot Mii?)

Begendim. Dilara'nun diismesini. (K12- Farkli Olmak Kotii Mii?)

4.2.4 Begenmedim

Farkli Olmak Kottt Mii? kitabi icin Dilara karakterinin kotti davranisi,

Fatih'le calismay1 reddetmesi, begenmeme sebebi olarak ifade edilmistir.
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Dilara kétii davrandr (bunu begenmedim). (K8- Farkli Olmak Kotii Mii?)

Boyle diistiigiinii be§enmedin. Bir de ilk onceden hocaya yerlerimizi degistirebilir

misin dedi. Boyle sdylemesini begenmedim. (K6- Farkly Olmak Kotii Mii?)

4.3 KITABI BASKA COCUKLARA TAVSIYE EDER MISIN?

Susu, Can ve Dortteker kitabina yonelik sorulan “Bu kitabr baska
cocuklara tavsiye eder misin?” sorusuna tiim cocuklar “Evet” yanitim
vermistir. Farkli Olmak Kot Mii? kitabr icin ise, iki ¢ocuk “Hayir” yanitt
verirken, digerleri “Evet” yamiti vermistir. Cocuklara “Biraz agiklar misin,
merak etim neden boyle diistintiyorsun?” sorusu yoneltilerek cevaplarinin
nedenleri sorulmustur. Cocuklar; kitaplarin 6greticiligi, 6zel gereksinimi
olan bireylerin Kkarakterlerle 6zdesim kurabileceklerini diistinmeleri,
kitaplarin gtizel-eglenceli-komik olmasi, diger ¢ocuklarin da okumak
isteyebilecegi gibi sebepler sunmuslardir. Cevaplar1 asagidaki basliklarda

aciklanmaistir.

Tablo 2

Bu kitab: baska cocuklara tavsiye eder misin? sorusuna verilen cevaplar

Susu, Can ve Dortteker Farkli Olmak Koétii Mu?
Evet Evet

Evet Hayir

Evet Evet

Evet, sevdim Evet

Evet kitabin rengi cok gtizel Evet

Evet isterim Olur

Isterim Evet

Evet Evet
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Evet Olur

Evet Hayir

Evet Istemem

Evet Evet

Evet Evet

Evet Evet o kitab1 da isterim
Evet isterim Isterim

4.3.1 Evet Ciinkii...

Bu kitab1 bagka ¢ocuklara tavsiye eder misin? sorusuna verilen “Evet”
cevabi ve gerekcelerine dair temalar asagida verilmistir.

4.3.1.1 Ozdesim Kurma

Cocuklarin kitab1 baska ¢ocuklara tavsiye etme sebeplerinden birinin
diger cocuklarin bu kitaplardaki karakterlerle 6zdesim kurabileceklerini
diistinmeleri oldugu gortlmistiir. Farklh Olmak Kottt Mii? kitabiyla ilgili
ifadelerde 6zel gereksinimi olan ¢ocuklarin kendileriyle benzer karakterle
karsilasmasinin onlara iyi hissettirecegi ifade edilirken, Susu, Can ve
Dortteker kitabiyla kendilerini giizel hissedip yiirtimeyi deneyebilecekleri

ifade edilmistir.

Diger cocuklara tavsiye ederdim. Ciinkii onlar da okumali ve oizellikle engelli
cocuklara ¢ok iyi gelir. Kendilerini iyi hissederler bu kitabi goriince. (K2- Farkli
Olmak Kétii Mii?)

Ciinkii boyle bazi cocuklar tekerlekli sandalyeyle olurlar ya ozellikle bence onlara
tavsiye edilir. Ciinkii belki onlar ondan sonra belki tiziintiisii gecebilir yani boyle bu

kitabr okuyunca. (K3- Farkl: Olmak Kétii Mii?)

Engelli ¢ocuklar bu bilgileri gordiiklerinde: Bence kendilerini giizel hissedip

yiirtimeyi deneyebilirler. (K2- Farkl: Olmak Kétii Mii?)
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Ederim. Ciinkii cevremizi temiz tutmay Ogrenirler belki. Baslarina ne olacagini

gormiis olabilirler. (K3- Farkli Olmak Kotii Mii?)

4.3.1.2 Ogretici

Cocuklar kitabin bilgi icerdigi ogretici oldugu, cocuklarin bu
kitaplardan bilgi edinebilecekleri bu ytizden onlara tavsiye ettiklerini ifade

etmislerdir.

Ciinkii bu kitaptan bircok sey ogreniliyor. Bence bu yiizden ben onlara tavsiye
ederim. Bu iki kitapta da engellilerle ilgili seyler var. Bilgiler var. (K2- Susu, Can ve
Dortteker)

Evet. Ciinkii bazi seyleri burada 6gretiyorlar ya. (K5- Susu, Can ve Dortteker)
Evet. Ciinkii onlar da bilgi edinsin. (K6- Susu, Can ve Ddrtteker)

Ayrica ¢ocuklarmn bazi ¢ikarimlarda bulunabilecekleri ifade edilmistir.
Dilara'nin basina gelen olaylarla hatasmi anlamasi ve ders ¢ikarmasinin
cocuklar icin ogretici ve ders cikarilabilecek bir durum olarak goruldtigi
ifade edilmistir. Cocuklarin kahramanin basma gelen bu cezasim g¢ekmesi
durumunun okuyucular igin ¢ikarim yapilabilecek ve ders alinacak bir sey

oldugunu diistindiikleri goriilmektedir.
Diger cocuklar da on iyi davranmalar gerektigini anlar. (K2- Farkli Olmak Kotii

Mii?)

Evet. Bence bu da egitici bir kitap bir kitap diye diisiindiim. Ciinkii arkadasina oyle
davranmamak gerekiyordu. Ama bunu anlad: eninde sonunda. O yiizden egitici bir

kitap diye diisiindiim. O yiizden tavsiye ediyorum. (K5- Farkli Olmak Kotii Mii?)

Arkadaglarina saygr duymayi. Kimsenin farkhiliklariyla dalga ge¢memeyi. Bunu
dgretiyorlar. Tekerlekli sandalyeyi G¢retiyorlar. Ogretici bir kitap oldugu icin de
diger cocuklar da okusunlar. (K6- Farkli Olmak Kotii Mii?)
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4.3.1.3 Eglenceli-Komik-Giizel

Tavsiye sebepleri arasinda ¢ocuklarin kitabir begenmeleri ve komik-

eglenceli bulmalar1 da sayilmustr.
Evet. Ciinkii eglenceli bir kitap. (K8- Susu, Can ve Dortteker)
Eglenceli ve komik oldugu i¢in. (K12- Susu, Can ve Dortteker)

Ciinkii kitaplar cok iyidir. (K11- Susu, Can ve Dértteker)

4.3.1.4 Hay1r Ciinkii...

Cocuklardan ticti Farkli Olmak Kotii Mii? kitabmna dair akranlarinin
okumasini tavsiye etmediklerini ifade etmislerdir. Bu diistinceye gerekce
olarak kitabin “tiziinttili olmas1”, “gtizel olmamas1” ve “sevmemeleri”ni

ifade etmislerdir.

Hayir. Okumasinlar. Ciinkii tiziintiilii. Nasildi1? Ehh iste. (K12- Farkli Olmak Kotii
Mii?)

Bence okumasinlar. Hig giizel degil. En ¢ok bu (Susu, Can ve Dortteker) ¢ok giizel.
Sayfalar1. (K11- Farkli Olmak Kotii Mii?)

Etmem. Sevmedim. (K10- Farkli Olmak Kotii Mii?)

4.4 OZEL GEREKSINIMLI AKRAN FOTOGRAFINA DAIR
DUSUNCELER

Ozel gereksinimi olan akran fotografi gosterilerek “Simdi sana bir
fotograf gosterecegim. Bu fotograftaki kizin/cocugun ismi Zeynep/Ahmet.
Sence Zeynep/Ahmet nasil birisidir?” sorusu yonlendirilmistir. Cocuklarin
cevaplart incelendiginde, akranlarina dair distincelerini paylasirken,
fotograftaki kisiyi farkli sekillerde tamimladiklar1 gorilmiistiir. Ozel

gereksinimi olan akran fotografindaki kisiyi tamimlama sekilleri, bireysel
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tanimlama, engeli var ama... ve engele vurgu seklinde ti¢ farkli kategoride

incelenmistir.

1. Bireysel tanimlama

Siirhiliklart ya da engeli vurgulamadan, onun kisilik ve karakter

ozellikleri hakkinda ¢ikarimda bulunan, goriis bildiren cocuklar.

Basketbol oynamay: seven bence. Ciinkii basketbol kursuna yazilms. (K5)

2. Engeli var ama

Ozel gereksinimi olan birey fotografina bakip cevaplarii onun

kosullarina gore ifade eden ¢ocuklar.

Tekerlekle gidiyordur. Ayagi actyordur. Okulda spor sahasina gitmeyi severdir. Bazi
arkadasi sevmezdir. (K15)

Lyi birisidir. Tekerlekli sandalyeli birisidir (K2)

3. Engellilige vurgu
Salt gortinen haliyle engelini ifade eden bu sekilde tanimlayan ¢ocuklar.

Tekerlekle gidiyordur. Ayagi actyordur. Okulda spor sahasina gitmeyi severdir. Bazi
arkadas: sevmezdir. (K15)
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Tablo 3

Akran fotografi tamimlama dagilimlar

Susu, Can ve Dortteker

Farkli Olmak Kotiit Mii?

Basketbol oynamay1 seven

Gene bisikletli top oynamay1

Bireysel bence. Ctinkii basketbol
Tarumlama  kursuna yazilms. (K5) sevendir diye diistintiyorum.
(K5)
Gokge gtizel birisidir. (K2)
Tekerlekle gidiyordur. Ayag:
actyordur. Okulda spor
Stisltifpizisi, boyle@ldugund sahasina gitmeyi severdir.
Engeli var gore tekerleklerinden Baz1 arkadas! sevmezdir.
ama anladim. Suslii bir kiz

oldugunu. (K3)

(K15)

iyi birisidir. Tekerlekli
sandalyeli birisidir. (K2)

Engele vurgu

Iki Dorttekerlegi vardir. Ve
top sahasina gitmisti
annesinden uzaklara. Ve

ayagi yaradir. (K15)

Tekerlekli sandalyesiyle zor

gidebilir. (K3)
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Tablo 4

Kitaplara gore akran tanimlama verileri

Katilimcilar Susu, Can ve Dortteker Farkli Olmak Kotii Mii?
K1 Engele vurgu Engeli var ama...
K2 Bireysel Engele vurgu

K3 Engeli var ama... Engeli var ama...
K4 Bireysel Bireysel

K5 Bireysel Bireysel

K6 Engele vurgu Engeli var ama...
K7 Bireysel Bireysel

K8 Engeli var ama... Engeli var ama...
K9 Engeli var ama... Engele vurgu
K10 Bireysel Engele vurgu
K11 Bireysel Bireysel

K12 Engele vurgu Engele vurgu
K13 Bireysel Bireysel

K14 Bireysel Engele vurgu
K15 Bireysel Engele vurgu

K5, her iki kitap okunduktan sonra gosterilen 6zel gereksinimi olan

cocuk fotografi hakkinda “Sence Zeynep/Gokce nasil birisidir?” sorusuna,

59



engel ve simurhilik vurgusu yapmadan, bireysel ozellikleri hakkinda

¢ikarimda bulunmustur.

K15, Susu, Can ve Dortteker kitabindan sonra fotografta gordiigii ozel
gereksinimi olan akrani hakkinda bireysel ¢ikarimlarda bulunmustur. Farkl
Olmak Kottt Mui? kitabin1 okuduktan sonra ise, gosterilen akran fotografiyla
kitaptaki Fatih karakteri arasinda 6zdesim kurarak, fotograftaki gocugun da

Fatih gibi arkadaslari tarafindan dislanma ihtimalini ifade etmistir.

K3, Susu, Can ve Dortteker kitabinin ardindan fotograftaki akram
hakkinda engeliyle ilgili farkindalik gostermis olup ayni zamanda bireysel
cikarimda  bulunmustur.  Fotograftaki =~ akrammmin  sandalyesinin
tekerleklerinde pembe etiketler dikkati ¢ekmis ve onun tekerleklerini
stisledigi dolayisiyla stislii bir kiz olabilecegi yargisinda bulunmustur. Ayn
katilimci, Farkli Olmak Kottt Mai? kitabinin ardindan gosterilen diger akran

fotograf1 hakkinda ise, yalnizca engeli hakkinda vurguda bulunmustur.

K2, Susu, Can ve Dortteker kitabmmn ardindan gordiigii fotograf
hakkinda engel vurgusunda  bulunmaksizin  yalmizca  bireysel
tanimlamalarda bulunmustur. Ancak Farkli olmak Kot Mi? kitabinin
ardindan gordugu fotograftaki akranmi hakkinda “iyi birisidir” yorumunun
ardindan tekerlekli sandalyesine vurgu yapmustir. Fotograftaki akranini

“tekerlekli sandalyeli birisi” olarak tanimlamistir.

Bunun disinda bazi katilimcilarin hangi kitaptan sonra oldugu fark
etmeksizin, fotograflarda gosterilen akranlari hakkinda yorumlar1 benzer

olmustur.
Ornegin,
“Gtizel” (K1- Susu, Can ve Dértteker)

“Giizel birisi.” (K14- Farkli Olmak Kotii Mii?)
Cocuklarin hepsi fotografta gordiikleri her iki akran icin de onunla

arkadas olmak ister miydin sorusuna evet yanitim1 vermistir. Peki neler
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yapardin onunla sorusuna cgesitli cevaplar verilmistir. Ancak verilen
cevaplarin cocuklarin kendi sevdikleri oyunlar ve fotografta gordiikleri
akranlarinin  sevecegini diistindiikleri oyunlar seklinde farkhilastig:
gorulmiistiir. Bu noktada 6zel gereksinimi olan akranlarimin yeterliliklerini
ve zorlanacaklarmi dustindiikleri durumlara gore farkli cevaplar verdikleri

gorulmistiir.

Kendi sevdikleri oyunlar1 ifade etmelerine 6rnek olarak, “Onunla
oyunumu oynarim. Parkta oynarim, bir de resimleri yaparim. Saklambag
oynarim. Ciinkii dyle oldugu icin, bu oyunu ¢ok sevdigim icin.” (K1) Oyun
oynarim. Evcilik. Kitap oynarmm. Ctinkii seviyorum. (K7), “Oyun oynardik
parkta. Bir de oyuncaklarla, bir de spor salonunda tirmanirdik. (K9) Ctinkii

benim canim 6yle istiyor. Sevdigim oyunlar.” (K9) verilebilir.

Fotografta gordiikleri akranlarimin sevebilecegini diistindiikleri
aktiviteleri ifade etmelerine ¢rnek olarak, “Birlikte basketbol oynardik.
Benim basketbol topum var iki tane. Onunla oynardik. Onun da sevecegini

dustindum.” (K11) gosterilebilir.

Peki neler yapardin onunla sorusuna katilimcilarin okunan kitaplara
gore cevaplarinin farklilastig1 gozlemlenmistir. Bu farklilik ¢cocuklarm ilgili
akranlariyla oynamay1 dtistindiikleri oyun tercihleriyle ilgili olmayip,
oyunun akranlar: tizerinde birakacagin diistindiikleri etkiye gore degisiklik
gostermektedir. Ornegin K6 Susu, Can ve Dortteker kitabinin okunmasinin

ardindan sorulan soruya

Onunla evcilik oynardim. Bir de onunla parkta sey oynardim, boyle bir tane Selena
diye bir film var onu oynardim. Ciinkii belki ona iyi gelir. Zeynep’le oyun oynarken
biraz sakalasirdik. Sonra da o biraz zorlamyor ya yiiriimekte, ona yiiriimeyi de

ogretirdim. Bu kadar. (K6- Susu, Can ve Dértteker)

cevabini vermistir. Farkli Olmak Kottt Mii? kitabinin ardindan ise
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Evcilik oynardim. Onunla resim yapardim. Ona komik resimler cizerdim.
Sonra sakalasirdim. (K6) Criinkii tekerlekli sandalyede biri oldugu icin. Ona iyi
gelsin diye. (K6- Farkli Olmak Kotii Mii?) demistir.

Diger bir katilimci K3 ise Susu, Can ve Dértteker Kitabinin ardindan

Oviirkiisiinde bu ikisinde sdyledigim. Ikisini sey yapardim, béyle bir tane
bizim orda oyuncaklar var. Cicek pazillarla bir sey yapardim. (K3) Ciinkii onlar ¢ok
eglenceli. Cikartmas: ve takmas: ¢ok eglenceli. (K3- Susu, Can wve Ddrtteker)

cevabini verirken, Farkl1 Olmak Kot Mii? kitabindan sonra ayni soruya

Mesela onunla 6gretmenler oyuncak dagittiginda oyuncak oynardim. Bazen
ders yaptigumda derslerle, onunla ders yapardim. Bizim sinifta boyle kizlarla evcilik
oynuyoruz. Ciinkii belki o azicik daha negelenebilir. (K3- Farkli Olmak Kotii Mii?)

demistir.

Gortildugu tzere her iki katiimcr da Susu, Can ve Dortteker kitabinin
ardindan verdikleri cevaplarda herhangi bir engel ya da yetersizlik vurgusu
yapmazken, Farkl1 Olmak Koétti Mii? kitabindan sonra ayni soruya fotografta
gordiikleri kisinin duygusal yoksunlugunun oldugunu varsayarak, tercih
ettikleri oyun farklilasmasa da tercih sebeplerinin akranlarina iyi gelmesi,

onlara duygusal destek (nese-mutluluk) katmasi olduklarini belirtmislerdir.
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BOLUM V

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

5.1 TARTISMA

Bu boliimde arastirmadan elde edilen bulgular mevcut alanyazin

gercevesinde tartisilmistir.

5.1.1 Cocuklarin farkli temsiller bulunan kitaplarla ilgili diisiinceleri

nelerdir?

Cocuklarin farkli temsiller bulunan kitaplarla ilgili diistinceleri nelerdir?

sorusuna verilen cevaplar ilgili temalarca asagida tartisilmistir.

5.1.1.1 Cikarilan Dersler

Bulgular arasinda cocuklarin kitaptan ders ¢ikarici ifadeleri dikkat
cekmistir. Hikayelerden ve olaylardan bir sonug, 6greti ¢ikarma egiliminde
olduklar1 goriilmiistiir. Ornegin bir cocuk higbir yonlendirme olmaksizin
“Bence ben bu kitaptan ne o6grendim?” ifadesiyle c¢ikarimlarmdan
bahsetmistir. Susu, Can ve Dortteker kitabinin ardindan ¢ikarimlar gevreyi
temiz tutmak, parkta dikkatli olmak seklindeyken; Farkli Olmak Kotii Mii?
kitabindan sonra ise “Arkadaslarimizi sevmeliyiz.”, “Onlar1 tizmemeliyiz.”
seklinde olmustur. Bu durum iki farkli sekilde degerlendirilmektedir. ki

cocuklarin ders c¢ikarma egilimlerinin sebeplerini diistinmek ve ikincisi ise

cocuklarin ¢ikarimlarinin ne oldugudur.
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Kitabin ders verici 6gretici bir icerik olarak diistintilmesi ¢cocuklara bir
c¢ikarim yapma diirttisiine neden oluyor olabilir. Bunun yaninda etkilesimli
kitap okuma uygulamalarinda siklikla karsilastigimiz “Buradan ne ders
cikariyoruz?” igerikli sorulara maruz kalmmasi bu durumun nedenleri
olabilir. Cogskun Turan’in (2018) yaptig1 “Okul 6ncesi 6gretmenlerinin resimli
cocuk kitaplarina iliskin gortisleri” isimli tez calismasinda 6gretmenlerin
resimli ¢ocuk itaplariyla en ¢ok degerler egitiminin 6gretilebilecegi
diistincesinde olduklarin1 belirtmistir. Resimli ¢ocuk kitaplarmm “bir seyi

ogretme” islevi baskin oldugunda, yetiskinlerin ¢ocuklarm kendi

cikarimlarimi yapmaya kisith firsat tantyor olabilecekleri diistintilmektedir.

Ikinci durumda cocuklarin ¢ikarimlarina dikkat edecek olursak, Susu,
Can ve Dortteker kitabindan sonra “cevreyi temiz tutmak”, “parkta dikkatli
olmak” cikarimlar: yer alirken; Farkli Olmak Kottt Mii? kitabindan sonra
“Arkadaslarmna iyi davranmak” c¢ikarimi yer almaktadir. Bu durumun sebebi

aksi takdirde bu olumsuz davranisin bir bedeli olacag: diistincesi olabilir.

5.1.1.2 Ne Ekersen Onu Bicersin

Iki cocuk “eninde sonunda” ifadesine vurgu vyaparak Dilara
karakterinin davramislarinin bir bedeli olacagmi belirtmislerdir. Bedel
odendigini distindiiklerinde (diistip yaralanma sahnesi) ise “eden bulur”
gibi bir ifade ile olumsuz davranisin bedeline dikkat c¢ekmislerdir.
Kottiltigtin bir bedeli oldugu diistincesi zaman zaman olumsuz davranislarin
ontine geciyor gibi gortinse de genis perspektifte aslinda olumlu davranis:
tesvik etmede yetersiz kalabilir. Ctinkti her zaman olumsuz davranisa
taniklik eden birileri olmayabilir, ya da yasanan her olumsuzlugun bedeli
kisa vadede yasanmayabilir. Bu durum genel baglamda olumlu davranis:
tesvik etmede yetersiz kalmaktadir ve stirdiirtilebilir degildir. Bunun aksine
olumlu davranisin i¢sel bir motivasyon ve erdemli bir ¢ikarimla sergilenmesi

gerekir. Ahlak gelisimi dustintildiigtinde “bir giin basima gelir” veya
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“karsiik bekler diistinceyle” olumlu davramista bulunmak erdemli bir
gelisimin gostergesi degildir. Bunun "Her saglikli bir engelli adayidir." ve
“Benim de basima gelebilir.” motivasyonuyla davranmay1 destekleyecegi
diistintilebilir. Bu durum ise biitiinlestirici yaklasima uygun degildir. Birey
var oldugu haliyle bir ve biriciktir ve hicbir sey olmasi gerekmeksizin kabul
gormelidir. Selguk’un (1997) da belirttigi gibi cocugun davranislarmi kisiler
ve yaptirimlar etkiliyorsa bu dis denetimin gostergesidir. Dis denetimin
olmadig1 durumlarda davranis igsel motivasyondan kaynaklanmadigmdan

stirdiiriilebilir olmayabilir.

Ornegin Susu, Can ve Dortteker kitabinda, 6zel gereksinimi olan
karakter ile tipik gelisim gosteren akrani parkta oldukca aktif ve hareketli
deneyimler yasar ve kitap biittinlestirici bir dille sunulur. Farkhiliklarin alt:
cizilmez, parkta hizla ii¢ teker bisiklet ve dortteker (tekerlekli sandalye)
surtiltirken, her ikisi de benzer davramslar gosterir. Cocuklarin verdikleri
cevaplarda da Susu ve Can’in bu davranislarindan “parkta dikkatli olmak
gerektigi” ¢ikarmmi yapilirken; Farkli Olmak Kottt Mii? kitabinin ardindan
“Yani kitap ile Dilara ve Fatih vard: ya, iste umarim benim bacaklarim da éyle
olmaz” ifadesi ile karsilasilmistir. Bu ifade Ozdesim Kurma Temasmda
tartisilacaktir, ancak yapilan ¢ikarimlar agisindan 6nemli 6l¢iide olumsuz
cikarim ifadesi icermektedir. Cocuk kotii davranisin bedeli olarak Dilara
karakterinin bacaklarimin  yaralandigmi  belirtmektedir. Bu noktada
cocuklarin kitaplardan ders ¢ikarma egilimleri goriiltirken ayn1 zamanda iki
kitap i¢in de farkl baglamlarla ¢ikarim yapildig: fark edilmistir. Susu, Can ve
Dortteker kitabinin ardindan olumsuz ifadelere rastlanmazken; Farklt Olmak
Kottt Miu? kitabmin ardindan olumsuz durumlardan, yapilanin bedeli
oldugu dtstincesiyle ¢ikarimlara rastlanmistir. Bu durum Arikan ve
digerlerinin (2021) c¢alismalarinda Susu, Can ve Dortteker kitabini
buittinlestirici bir dile sahip olma, otekilestirmelerden uzak olus, karakterin

dogru tasviri ve engel odakli olmama konusunda en nitelikli Tiirkce kitap
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olarak nitelendirmeleri duistintildiigiinde; kitabin cocuklar {izerinde de

benzer bir etkide oldugunu gostermektedir.

5.1.1.3 Kitaba Atfedilen Ozellikler

Cocuklarin cevaplari incelendiginde Susu, Can ve Dortteker kitabina
dair gortisler agirlikli olarak “komik”, “mutlu”, “macerali”, “heyecanl”
ifadeleriyle karsilasilmistir. Her ne kadar gelecek boltimlerde tartisilacak
olan “yaramazlardi” ifadeleri olsa da cocuklarin kitaba iliskin atfettikleri
ozellikler neredeyse tamamen olumludur. Bunun yaninda Farkli Olmak Kotii
Mi? kitabma iliskin bir cocuktan “heyecanli” baska bir cocuktan ise
“Uziuntultd” ifadesi almmistir. Bu noktada c¢ocuklarin iki kitabi
karsilastirmaya yonelik “Hangisi daha heyecanli?” sorusuna Farkli Olmak
Kottt Mu? kitabmmi soyleyen cocuklar olsa da bu gortisiin sebebi
soruldugunda “Dilara’nin diismesini beklemiyordum, dyle olunca sasirdim”
cevabimi vermistir bu durumda aslinda heyecan verici, stirtikleyici bir igerik
olarak degil de beklenmedik bulundugu soylenebilir. Ayrica Susu, Can ve
Dortteker kitabina iliskin "heyecanli", "macerali", "mutlu" ifadelerine soruda
yer verilmeksizin ulasilmistir. Bu noktada 6rnegin: “Bu oyuncak gtizel mi?”
sorusundaki gtizel ifadesi cocuklar1 gtizel bulma haline yonlendirebilir. Bu
soru "Bu oyuncak sence nasil?" sorusu kadar objektif degildir. Aymn sekilde
cocuklarn bu kitap heyecanli-mutlu muydu sorusu olmadan bunu ifade

etmelerinin 6nemli oldugunu diistintilmektedir.

5.1.1.3.1 Begeniler

Cocuklarin kitapla ilgili diistinceleri soruldugunda genellikle begeniye
dair ifadelerde bulunduklar1 gortilmustir. Bu durum iki sekilde
degerlendirilmistir: birincisi, ¢ocuklarin “kitaplar giizeldir” genellemesine
dair ifadeleri; ikincisi ise her iki kitaba da “gtizeldi, begendim” cevabi

verdikten sonra pesi sira Farkli olmak Kottt Mi? kitabina dair olumsuz
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goriislerini de ifade etmeleri seklindedir. Ornegin; “Giizel buldum” ifadesinin
ardindan “Biraz daha agiklar misin merak ettim neden boyle dtistindiin?”
sorusuna cevaben “Ciinkii kitap giizeldir” ifadesi ile karsilagilmistir. Ornegin
cocuk “Cok giizeldi” demis, ardindan “Fatih’e kotii davrandi. Ondan sonra
okuldan ¢ikti. Parkta oynadilar, oynadilar. Ondan sonra da eve gitmeden tirmanis
duvarimin kemerini takmadi, diistii.” demis ve takiben tekrar okumak ister
misin sorusuna “Hayir”, baskalarma tavsiye eder misin sorusuna yine
“Hayir” cevabmi vermistir. Cocuklarin genel olarak elestirel yorumlarmnin
azlig1 da distinuldtigtinde maruz kalmis olabilecekleri “Kitaplar giizeldir”,
“Kitap en iyi arkadastir””, Kitap faydalidir” ifadelerinin ¢ocuklar1 bu konuda
etkiledigi ve kitaplari, her ne kadar olumsuz ifadeleri olsa da nihai olarak
begendiklerini ifade ettikleri soylenebilir. Bunun yaninda ¢ocuklarin Farkli
Olmak Kottt Mii? kitabina dair begeni ifadelerini takiben kitaptaki olumsuz
olaylara da atif yaptiklar1 gortilmiistiir. Bu noktada yine ¢ocuklarin kitab:
elestirmeye imtina ediyor olabilecekleri diistintilmektedir. Cocuklarin
kitaplar1 tavsiye etme sebepleri arasinda da “Ogrenilecek seyler” oldugu
ifadelerine rastlanmustir. Ttiim bunlar diistntildigiinde gelecek boliimlerde
tartisilacak olan “Kitap cok 6gretici” ifadelerinin de bu gortisti destekledigi
duistintilmektedir. Ayrica arastirma siiresince stirekli olarak notlar alinan
arastirmaci giinligtinde bu duruma dair “Susu, Can ve Dortteker kitabina
dair begeni ifadeleri daha coskulu, enerjik ve jest ve mimiklerin eslik ettigi
bir dille” ifade edildigi not alinmistir. Farklh Olmak Kottt Mii? kitabina dair
ise jest ve mimiklerin daha tek diize ve sakin oldugu, “0ylesine
soylenmiscesine” ifade edildigine dair notlar alinmistir. Bu durumun
sebebinin de daha once ifade edilen kitaba dair olumsuz ifadelerde

bulunmaya, tenkit etmeye dair tereddtit edilmesi oldugu diistintilmektedir.

5.1.1.4 Aklinda kalanlar1 anlatma (Hikayeye Doniis)

Cocuklara gortismenin basinda ilgili sayfaya dair neler

duistindiiklerini soylemeleri sonra okumaya devam edilecegi ifade edilmistir.
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Bu stirecgte diistincelerini paylasan ¢ocuklarin neredeyse tiimiiniin hikayeyi
anlatmaya calistiklari, sayfadaki resimde gordiiklerini anlattiklar1 dikkat
cekmistir. Kitapla ilgili diistinceleri soruldugunda da yine aklinda kalanlar:
ve hikaye akisini anlatma egilimleri goriilmiistiir. Ornegin: "Kitapla ilgili ne
diistintiyorsun" sorusuna "Bir teyze bir de erkek diye bir sey diistiniiyorum. (K1)"
denmesi gibi. Bu noktada cocuklarin "Parkta ne oldu? Su neden tiztildi?"
gibi oykiiye yonelik bilgi sorulariyla sik karsilasmalarmin bir aliskanlik
olusturmus olabilecegi dustintilmektedir. Cocuklarin kitap okuma
sureclerinde siklikla 5N1K sorulariyla karsilasmalarmin, dogruyu bilme-
hatirlama-soyleme gtidiilerinin oldugu gozlemlenebilir. Cunki ¢ocuga
spesifik olarak hikaye akisinda gecen spesifik bir sey sorulmaktadir.
Ornegin: “Parkta diisen kimdi?” gibi. Cocuklarn mevcut sayfaya dair
diistincelerini sdylemeleri istendiginde de resimlere bakarak yaptiklar:
tahmin bire bir dogru olmadiginda bilemediklerini diistindiikleri
gorulmiistiir. Bunun aksine dogru tahmin ettiklerinde ise mutluluk
duyduklar1 gortilmiis ve basardiklari distindiikleri gozlemlenmistir.
Cocuklar mevcut durumda ditistindiikleri her seyi soyleyebilecek,
elestirebilecek, yeni ifadeler uydurabilecekken “dogruyu” tahmin etme-
bilme egilimlerinin elestirel ve yaratic1 diistinceden uzak deneyimlere maruz
kalmis olmalar1 ve daha once ifade edildigi gibi metne dair 5N1K sorular:
gibi iceriklere maruz kalmalar: olabilir. Alanyazinda 6gretmenlerin resimli
cocuk kitaplariyla en c¢ok soru sorma etkinlikleri yaptiklarmi gosteren
calismalar bulunmaktadir. Bu calismalarda 5N1K sorularinin da tercihe

dildigi belirtilmektedir (Coskun Turan, 2018).

5.1.1.5 Yaramazlardi

Cocuklarin  kitaba  iliskin = dtistincelerini  iceren  cevaplari
incelendiginde, Susu, Can ve Dortteker kitabina dair 6zel gereksinimi olan

karakter Can ile Susu’yu birlikte “onlar” ifadesiyle belirtmektedirler.
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“Azictk  yaramazlardi”, “Kitapta biraz yaramazlik yaptiklar: seyleri
diistiniiyorum. Biraz da akillidirlar.” Bu ifadelerin her iki karakterin esitligini ve
bir ve birlikte dustintldtigti gostermesinin Susu, Can ve Dortteker kitabinin
sundugu bittinlestirici dilin okura gectigi ve kitapta karsilasilan o6zel
gereksinimi olan karakterin “6zel gereksinimlilik” tizerinden degil “bireysel
var olusu” ile algilandig1 goriilmektedir. “Ozel gereksinimlik”, “engellilik”,
“yetersizlik” diistincelerinden siyrilmis bir Can algilandig1 diistintilmektedir.
Bunun aksine Farkli Olmak Kotti Mui? kitabina dair dustinceler ise “Erkek
tiztilmiistti”, “Dilara kotti davrand1” gibi ifadeler ile 6zel gereksinimi olan
Fatih karakterinin Dilara’yla karsilastirildiginda ismen amilmadigi, ikisinin
farkl kisiler olarak ifade edildigi gortilmektedir. Burada hareketle iki farkl
sunus bulunan kitaplarin ¢ocuklarin 6zel gereksinimi olan karaktere bakisini
farklr sekillendirdigi soylenebilir. “Yaramazlardi1” ifadesi bir biitiin olarak
hepsini kapsarken; “Erkek”, “Dilara’nin arkadasi” olma durumu o6zel
gereksinimi olan karakterin digeri {iizerinden cinsiyet kimligiyle ifade

edildigini gostermektedir. Bireysel olarak Fatih’in varlig1 gortilmemektedir.

5.1.1.6 Ozdesim Kurma

Cocuklar kitaplarda gordiikleri karakterlere-kahramanlara dykiintirler
(Sever, 2019) Bu calismada da cocuklarin kitaptaki karakterle 6zdesim
kurduklar1 gortilmustiir. “Yani kitap ile Dilara ve Fatih vardi ya, iste umarunm
benim bacaklarim da 6yle olimaz. Onlarin da belki kisa siire iginde iyilesebilir
(bacaklart) ama Fatih'inkini  bilmiyorum” bu noktada cocugun c¢ikarim
Dilaramin basmna gelen durumun kendi basma da gelebilecegini
distindaginii ve bundan endise ettigini gostermektedir. Bu durumda iki sey
akla gelmektedir ilki: Farkli Olmak Kotiti Mii? kitabr ¢ocukta ben de kotii
davranirsam benim de basima boyle bir ceza gelir distincesine
suriikleyebilecegi; ikincisi ise cezai durumdan endise duyarak olumlu
davranis gostermeye tesvik etme halidir. Onceki boliimlerde ifade edildigi

gibi empati, anlayis, farkliliklara saygi merkezinde ©6zel gereksinimi olan
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bireyleri biittinlestirici bir sekilde gormek varken; kotti davranista
bulunursam bedeli olur endisesinde olmak stirdiirtilebilir ve dogru
bulunmaktadir. Buna ek olarak cocuklarin diger akranlarmin da kitaptaki
karakterle 6zdesim kuracaklar1 diistindiiklerine rastlanmustir. Ilerleyen
boltimlerde tartisilacak olan tavsiye etme durumlarinda da 6zdesim kurma
haline siklikla rastlanmistir. Cocuklar kitaplarda 6zel gereksinimi olan
karakterle karsilasmanin, 6zel gereksinimi olan bireyleri iyi hissettirecegini
duistinmektedirler. Bu da cocuklarin kitapla 6zdesim kurulacag: fikrinde

olduklarini gostermektedir.

Bunun yaninda c¢ocuklarin gortismeler sirasinda siklikla kendi
hayatlarindan bahsettigi goriilmiistiir. Ornegin kitap hakkinda diisiincesini
“Bence aglamak o kadar fazla kétii bir sey degilmis.” sozleriyle ifade eden ¢ocuk
hemen ardindan “Annem dedi ki ¢ok aglarsan kizim goziin bozulur. Aglayabilirsin
ama ¢ok fazla her seye aglarsan goziin siyah goriir. Goziin bozulur.” ifadelerini
paylasmistir. Kitaptaki karakterlerin tiztintiiyle aglamalarma dair sahneler
cocuga bu diistinceyi hatirlatmus olabilecegi gibi ayni zamanda korku
duydugu bu olumsuz ifadeyi de ¢agristirmis olabilir. Ttim bunlarin yamn sira
cocugun okunan kitaptan etkilendigi ve o6zdesim kurdugunun da
gostergesidir. Endise duydugu bir diistinceyi hatirlamis ve bunu ifade
etmistir. Alanyazinda c¢ocuklarin karakterlerle 6zdesim kurduklar:
belirtilmistir (Sever, 2019). Bunun yaninda resimli cocuk kitaplar1 aym
zamanda c¢ocuklarin -baska durumlardaki- kisilerle empati kurmasina
yardimci olur ve daha ¢nce deneyimlemedikleri zorlayict durumlarda basa

¢ikma stratejileri saglar (Gregory vd., 2004).

5.1.2 Kitab1 begenip begenmeme durumlar1 nedir?

Her iki kitap icin de c¢ocuklarin neredeyse hepsi begendiklerini
soylemislerdir. Bir cocuk iki kitab1 da begenmedigini ifade etmistir. Ancak

“Biraz daha aciklar misin neleri begendin?” derinlestirme sorusunun
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ardindan ¢ocuklarin Farkli Olmak Kottt Mii? kitabmna dair begenmedikleri
detaylar1 da belirttikleri gortilmiisttir. Farkli Olmak Kot Mu? kitabimin
ardindan begeni ifadelerinin pesi sira “Dilara’'min koétii davranmasini
begenmedim”, “Arkadasina kotii davrandi”, “Ama Dilara'min davranislar:
glizel degildi” gibi ifadeleri paylasmislardir. Bu durumun daha onceki
boltimlerde bahsedildigi gibi kitab1 elestirmekten imtina edilmesi oldugu
dustintilmektedir. Yazilmus bir kitab1 begenmemekten veya hakkinda
olumsuz yorumda bulunmaktan kacimldigr distintilmektedir. Ayrica
cocuklar kitab1 begenme ifadelerini belirtirken, “Ciinkii kitaplar ¢ok iyidir.”

gibi ifadeler paylasmislardir. Bu durumun ilgili fikri destekledigi

distinilmektedir.

Cocuklarin kitaplar1 begenip begenmeme durumlarina dair bulgular
“Spesifik  bir detay”, “Telafiler ve Hatasim1 anlamasi”, “Bedel”,

“Begenmedim” temalariyla gruplandirilmustir.

5.1.2.1 Spesifik Bir Detay

Cocuklarin kitaplar1 begenme sebepleri arasinda kitaba dair spesifik
detaylara dikkat c¢ektikleri gortilmustir. House ve Rule’un (2005)
calismalarinda resimli gocuk kitaplarinda resimlemelerle ilgili gtizellik ve
begeni gibi ifadelerin sebepleri olarak renk, tanidik neseler, giysiler, kiiciik
seyler-bebekler, cevre ve aksesuarlar belirtilmistir. Benzer sekilde ¢ocuklar,
kask, salincaklar, canta, giinesin uzaklasmasi, tekerlekli sandalye, arka
planda cizilmis oyun oynayan bir cocuk, giile giile demesi, kitapta pembe
renk olmasi gibi birbirinden farkli detaylar kitab1 begenme sebepleri arasinda
saymiglardir. Cocuklarin kitabi1 hem icerige hem de gorsel unsurlara gore
degerlendirdikleri soylenebilir. Cocuklarin farkli detaylara dikkat cekmeleri
kitapla farkli noktalardan baglanti kurduklarimi ve ilgilerinin cesitliligini
gosterdigi diistintilmektedir. Kitab1 begenme nedenleri arasinda pembe renk

olmasmin belirtilmesi, renklerin ¢ocuklarda ilgi uyandiran gorsel
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uyaranlardan biri oldugunu gosterebilir. Ayn1 zamanda renk tercihlerinin
cocuklari kitaba ¢ektiginin de gostergesi sayilabilir, bu durum yine House ve
Rule’'un  (2005) calismalariyla  benzerlik  gostermektedir.  Tumii
duistintildiigiinde cocuklarin begenilerinin bu denli gesitlilik gostermesi,
kitaplar1 degerlendirmede bireysel tercihlerini yansittiklarinin gostergesidir.
Goz ardi edilebilen detaylarin cocuklarin kitaba dair ilgilerini arttirip

azaltabilecegi de diistiniilebilir.

5.1.2.2 Telafiler ve Hatasin1 Anlamasi

Her iki kitapta ¢ocuklarin telafi etme halini ifade ettikleri gortlmiistiir.
Agirhikli olarak Farkli Olmak Kotii Miu? kitabinda Dilara karakterinin
hatasmni anlayip oziir dilemesine dikkat cekilmistir. “Dilara’nmin hatasim
anlayip en son telafi etmesini ve ondan oOziir dilemesini begendim.” gibi orneklerle
karsilasilmistir. Daha biiytik yas gruplariyla yapilan ¢alismalarda gocuklarin
kitap tercihlerinde konunun, kitabin igeriginin énemli oldugu ve buna gore
kitap tercih ettikleri gortlmustir (Ayyildiz vd., 2006). Cocuklarin

begenilerinde olaylardan bahsedilmesi ilgili calismayla benzerlik gosterebilir.

Bunun yaninda bir ¢ocugun “Sonra dayisimin banki boyamas: giizeldi.
Ciinkii boyaciya yaramazlik yaptigi icin. Onlari telafi ettigi icin.” paylasimi dikkat
cekmistir. Cocuklarin yapilan hatadan donme eylemini taktir ettikleri
diistintilmektedir. Ozellikle Farkli Olmak Kotii Mii? kitabinda spesifik
detaylar disinda cocuklarin “Hatayr anlayip oziir dileme” durumunu
begenme sebebi olarak gosterdikleri goriilmiistiir. Kitapta begenilmeyen
detaylarin karakterin “Yanlis davranmasi” olduguna dikkat cekildigi goz
ontine alindiginda, “yanlis davrams” elestirilirken “dogru davrans”
cocuklar tarafindan takdir edilmektedir. Bu baglamda yetiskinler tarafindan
takdir edilen “ahlaki olarak erdemli olam1” se¢cme ve begenme egiliminde

olabilecekleri diisiintilmektedir.
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5.1.2.3 Bedel

Bir onceki kisimla ¢ok benzerlik gosterse de c¢ocuklar “yanlis
davranista” bulunan karakterin yaptigimin bedelini 6demesini begendiklerini
ifade etmeleri dikkat ¢ekmistir. Hatali-yanlis davramisin (“Dilara ¢cok hatalar
yapt”) cezasiyla karsilasmasi ¢ocuklar tarafindan onay gérmiistiir. Ornegin:
“Begendim. Dilara’min diismesini.” Dogru davranisin takdir edilmesi ve yanlis
davranmisin cezalandirilmasini gosterebilir. Cocuklar bu sekilde dogru
davranmisin  pekisecegini  duistintiyor olabilirler. ~Ancak alanyazin
incelendiginde,  odillendirme ve takdir etmenin davranislarin
i¢sellestirilmesi ve tekrar edilmesini daha giticlii bir motivasyonla sagladig:
gorulmiistiir (Lee vd., 2014, Bandura 1986). Daha ¢nceki boliimlerde de
goruldtigti gibi cocuklarin hatadan ders c¢ikarilmasini ©nemsedikleri
sOylenebilir. Ancak hatali davranisin cezasimin olmasi cezadan kagmma
duirtiisiiyle hatadan uzaklasma motivasyonuna yonlendirebilir. Bu durumun
cocuklarda davranis degisikligi saglamadigina dair bulgular bulunmaktadir
(Lee vd., 2014). Ayn1 zamanda kétiilerin cezasini buldugu, iyilerin kazandigy,
pozitivist hikayelerin de bu tarz cikarimlar1  destekleyebilecegi

distunilmelidir.

5.1.2.4 Begenmedim

Cocuklar bu bolumdeki diger basliklarda sunulan olumlu ya da
olumsuz tiim gortisleri begenme sebebi olarak ifade ederken, bu boltimdeki
ifadeleri kitab1 begenmemelerine dayanak gostermislerdir. Bazi gocuklar
acikca begenmediklerini ifade etmislerdir. Bu baglamda Farkli Olmak Kot
Mii? kitabina dair “Dilara’min kétii davranmasi”, “Boyle diistiigiinii begenmedin.
Bir de ilk onceden hocaya yerlerimizi degistirebilir misin dedi. Boyle soylemesini

begenmedim.” ifadeleri paylasilmistir. Bu noktada her ne kadar cocuklarin

kitaba iliskin olumsuz bir yargida bulunmaktan cekindikleri ifade edilse de,
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bu ifadeler gosteriyor ki baz1 cocuklar aksi ifadelerde de bulunabilmekte,

kitaba iliskin begenmeme diistincelerini ifade edebilmektedirler.

5.1.4 Kitaplar1 digerlerine tavsiye etme durumlar1 nedir?

Cocuklarin hepsi Susu, Can ve Dortteker kitabini baska akranlarina
tavsiye ettiklerini belirtmislerdir. Bu diustincelerinin gerekceleri 6zdesim
kurma, kitabin 6gretici ogeler igerdigini distinme, kitab1 eglenceli, komik ve
glizel bulma temalarinda incelenmektedir. Bunun yaninda Farkli Olmak
Kottt Mui? kitabinmi ¢cocuklarin baska akranlarina tavsiye etme durumlarina
bakildiginda ise yogunlukla evet cevabi alinmus, ii¢ cocuk ise hayir cevabin
vermistir. Bu bulgular da asagida ilgili temalarda incelenmektedir. Hayir
cevabi veren tavsiye etmediklerini belirten gocuklarin gerekgeleri ise kitab:

“tiztinttilta” bulmalari, “sevmemeleri”, “hig gtizel” bulmamalaridir.

5.1.3.1 Ozdesim Kurma

Cocuklarin okunan kitab: baska ¢ocuklara tavsiye etme sebeplerinden
birinin diger c¢ocuklarm bu kitaplardaki karakterlerle 6zdesim
kurabileceklerini diistiinmeleri oldugu goriilmiistiir. Cocuklar resimli ¢ocuk
kitaplarindaki karakterlerle 6zdesim kurarlar ve bu karakterlere dykiintirler,

onlar1 rol model alirlar (Sever, 2019; Zambo, 2006).

Cocuklarin okunan kitaptan etkileyecegi yalmizca bu ¢alismanin bir
cikarimi  degildir. Aymi zamanda arastirmaya katilan cocuklar da
akranlarinin bu iceriklerden etkilenecegini diisiinmektedirler. Bu durum
ayni zamanda cocuklarin akranlarinin kitapla 6zdesim kuracaklarimi

duistindiiklerini de gostermektedir.

Bu noktada iki ayr1 durum dikkat ¢cekmektedir. Bu da Susu, Can ve
Dortteker kitabinin ardindan 6zel gereksinimi olan akranlarmin kendilerini

glizel hissedip yiirtimeyi deneyebilecekleri ifade etmistir. Burada agikca
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umutlu ve pozitif bir etki s6z konusudur. Bunun yaninda Farkl1 Olmak Kotii
Mii? kitabindan sonra ise kendileriyle benzer kisilerin oldugunu gérmenin
okuyanlara destek olacag1 yontindedir. Bu durum hikayelerin i¢ yapisal

farkliliklarinin ¢ocuklar farkl sekillerde etkiledigini gostermektedir.

Ayrica daha once de bahsedildigi gibi Susu, Can ve Dortteker
kitabinda karakterlerin “yaramazliklar1” gocuklarin dikkatini ¢ekmistir. Bir
cocuk bu kitabr okuduklarinda akranlarinin gevreyi temiz tutmayi da
ogreneceklerini ifade etmistir. Bu ifadede yine bir ders c¢ikarma stz
konusudur. Cocuklar “Baslarina ne geleceklerini gormiis olurlar” ifadesiyle
hikayeyi okuduklarinda akranlarmin ders ¢ikaracagi, 6zdesim kuracag: ve

sonug olarak cevreyi temiz tutacaklarmi diisinmektedir.

5.1.3.2 Ogretici

Cocuklarin cevaplarinda kitap bilgi doludur, faydalidir ve 6greticidir
diistincesini goriilmektedir. Cocuklar kitab1 diger akranlarina tavsiye etme
sebepleri arasinda kitabin Ogretici olma gerekcesini gostermislerdir. Bir
cocuk “Bence bu yiizden ben onlara tavsiye ederim. Bu iki kitapta da engellilerle
ilgili seyler var. Bilgiler var.” diistincesini paylagsmistir. Akranlarmnmn her iki
kitapta da o©zel gereksinimi olan karakterle karsilasmasimin onlara bu

noktada bilgi ve farkindalik kazandiracagimi diistinmektedir.

Cocuklarin kitab1 6gretici olmasi gerekgesiyle akranlarina tavsiye etme
durulmalarinin agirlikli olarak Farkli Olmak Kottt Mu? kitabinin ardindan
ifade edildigi dikkat cekmektedir. Cocuklarm Farkli Olmak Kot Mi?
kitabimin didaktik yapisimi ayirt ettikleri diistintilmektedir. Cocuklar bu
kitapla akranlarimin diger c¢ocuklara iyi davranmalar1 gerektigini
anlayabileceklerini ifade etmislerdir. Karakterin ¢zel gereksinimi olan
arkadasma yanlis davrandigmmi ve eninde sonunda bunu anladigim bu
ytizden bu kitabin egitici oldugunu belirtmislerdir. Ayrica “Arkadaslarina

saygr duymayi. Kimsenin farkliliklariyla dalga geg¢memeyi. Bunu ogretiyorlar.
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Tekerlekli sandalyeyi d§retiyorlar. Ogretici bir kitap oldugu icin de diger cocuklar da
okusunlar.” ifadelerini paylasmislardir. Buradan hareketle Farkli Olmak Kotii
Mii? kitabinda karakterin yaptig1 yanlis davranisin bedelini 6deyip hatasin
anladigin1 ve bu durumun kitabr okuyan diger akranlarmna ders verici
nitelikte oldugunu ifade ettikleri soylenebilir. Karakterin 6zel gereksinimi
olan arkadasim1i dislama davranisi ve sonrasinda dustp tekerlekli
“sandalyeye mecbur” olma halinin cocuklara hem farkliliklara saygili
olmayi, bununla dalga ge¢memelerini hem de tekerlekli sandalyeyi

ogretecegi ifade edilmektedir.

Cocuklar icin olusturulmus igeriklerin direkt mesaj kaygis1 gtitmemesi
ve cocugun okudugundan kendi ¢ikarimini yapmasma alan tanimasi ve
¢ocuk okuru maniptiile etmemesi beklenir. Farklt Olmak Kottt Mui? kitab:
acikca kendi icinde ders verici, didaktik bir dille yazilmis mesaji okura direkt
sunan bir hikayedir. Cocuklarin bu kitabin ders verici, didaktik igerigini
olumlu bir 6zellik olarak degerlendirerek akranlarina tavsiye etmeleri,
hikadyede verilen mesajlarin-gikarilan derslerin farkinda olduklarim:
gostermektedir. Ancak c¢ocuk kitaplarmin cocugu diistinmeye ve
muhakemeye yonlendirmemeleri, onlara kendi fikirlerini ¢ikarmak adina
alan tanimamalari, bu kitaplar1 nitelikli eser haline getirecek unsurlardan
uzakta kaldiklarmi gosterebilir. Cocuk kitaplarinin, ¢ocuk okurlar: farkl
diistince yapilarma tesvik etmesi, tek bir mesaja yonlendirmekten uzak
olmast beklenmektedir. Ozel gereksinimi olan bireyleri iceren kitaplarmn
biittinlestirici bir dil kullanmalari, 6zel gereksinimi farkhiliklar ve “engel
durumlari, yetersizlikler” tizerinden yansitmamalar: beklenmektedir. Acima
duygusu uyandirmamasit veya sizin de basinmiza gelebilir korkusunu

yansitmamasi beklenir.
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5.1.3.3 Eglenceli-Komik-Giizel

Cocuklar Susu, Can ve Dortteker kitabini akranlarina tavsiye etme
sebepleri arasinda kitabin eglenceli ve komik olmasini ifade etmislerdir.
Arikan ve digerleri (2021) Susu, Can ve Dortteker kitabimin biitiinlestirici bir
dile sahip olmasi, ttekilestirmelerden uzak olmasi, karakterin dogru tasviri
ve engel odakli olmama gibi 6zelliklerine sahip olmasiyla 6zel gereksinimi
olan karakter bulunan en nitelikli Tiirkce kitap olarak nitelendirmislerdir.
Cocuklarin kitabr eglenceli-komik-giizel bulmalarinin, Arikan ve digerleri
(2021) belirttigi engel odakli olmama ve biitiinlestirici dile sahip olma

ozellikleriyle orttisttigti diistintilmektedir.

5.1.3.4 Hayir ciinkii...

Kitab1 begenmedigini ifade eden fikirler Farkli Olmak Kotii M?
kitabinin ardindan paylasilmistir. Cocuklar begenmeme sebebi olarak kitabin
tiztintiili oldugunu ifade etmislerdir. Bunun yaninda giizel degil ve
sevmedim ifadeleri de paylasilmistir. Bu durum ¢ogunun aksine ¢ocuklardan
bazilarimin  kitaba dair olumsuz yorumda bulunma tereddiitlerinin
bulunmadigini gostermektedir. Aym1 zamanda Farkli Olmak Kot Mi?
kitabinin acima duygusu ve tziintti uyandirdigl ¢ikarimi yapilmustir. Bu
durum arastirmada kullanilacak kitaplar belirlenirken olusturulan

degerlendirmeyle benzerlik gostermektedir.

51.4 Cocuklarin kendilerine gosterilen akran fotografiyla ilgili

diisiinceleri nelerdir?

Arastirmada gerceklestirilen her kitap okuma oturumunun ardindan
¢ocuklardan kitaba dair diistinceleri alindiktan sonra her bir cocuk igin

secilen iki ayr1 6zel gereksinimi olan akran fotograf1 gosterilmis ve fotografta
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gordiikleri kisi hakkinda diistinceleri sorulmustur. Elde edilen veriler
cocuklarin fotograftaki 6zel gereksinimi olan akranlarini ele alis sekillerine

gore ¢ sekilde degerlendirilmistir. Bunlar 6zel gereksinimi olan akranini,

1. Bireysel 6zellikleri tizerinden tanimlama
2. Engeli var ama... seklinde sarth ctimlelerle tanimla

3. Engel vurgusunda bulunarak tanimlamadir.

5.1.4.1 Bireysel tanimlama

Cocuklarin akran fotografina dair distincelerini ifade ederken
karsisindaki kisiyi ©zel gereksinimi olma durumundan uzak ifadelerle
tanimladiklar1 gortilmistiir. “Gtizel birisidir.”, “Basketbol oynamay1 seven
birisidir.” gibi yorumlarda bulunmuslardir. Her iki kitabin yorumlar:
incelendiginde, ikisinde de her kategoriden paylasima rastlanmistir. Ancak
cevaplarin dagilimi ve siklig1 incelendiginde Susu, Can ve Dortteker kitabina
dair dtsiincelerin ifadesinde, agirhikli olarak Bireysel Tanimlama
kullanilmisken; Fakli Olmak Koétti Mui? kitabina dair diistincelerde Bireysel
Tanimlamalarin diger tamimlamalardan daha az siklikla karsilasildig:
gorulmiistiir. Boylece Susu, Can ve Dortteker kitabmin ardindan o6zel
gereksinimi olan akranlarina dair diistincelerini paylasirken daha c¢ok
bireysel tanimlama ve vurgularda bulunduklar1 séylenebilir. Bu durum yine
Arikan ve digerlerinin (2021) galismalarinda ilgili kitabmn “btittinlestirici dil

kullanim1” = 6zelliklerinin ¢ocuklar {izerinde etkisinin go6zlemlendiginin

kanitint olusturmaktadir.

5.1.4.2 Engeli Var Ama...

Cocuklarin dtistincelerinde 6zel gereksinimi olan akranlarmi onun
kosullarma gore ifade ettikleri gortilmistiir. Ornegin: “lIyi birisidir. Tekerlekli
sandalyeli  birisidir (K2)” paylasiminda akranmi “iyi birisi” olarak

tanimlamasinin hemen ardindan “tekerlekli sandalyeli” vurgusuyla o6zel
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gereksinimli olusunu da ifade etmistir. Cocuklarin 6zel gereksinimi olan
akran fotografina dair goriislerini, bireysel 0Ozelliklerine dikkat ceken
yorumlar1 olsa da ¢zel gereksinimlilik vurgusunu da ayni zamanda ifade
ettikleri dikkat cekmistir. Bu noktada “Engeli var ama...” ifadesiyle bireysel

tanimlara sarth bir bakisa vurgu yapilmustir.

Verilen cevaplarin kitaplara gore dagilimi ve sikligina bakildiginda
ise, iki cocugun Susu, Can ve Dortteker kitabinin ardindan da Farkli Olmak
Kottt Mii? kitabimin ardinda da bu kategoride paylasimda bulundugu
gorulmistiir. Bu durum bazi c¢ocuklarin diistincelerinde farkli kitaplarin
degisiklik olusturmadig1 soylenebilir. Cocuklarin 6zel gereksinimli bireylere
dair davranis ve tutumlarinin pek ¢ok faktorden etkilendigi ve uzun stiregte
aile, cevre, okul, maruz kalinan uyaranlar, deneyimler ve deneyime
tanukliklar gibi degiskenlerden etkilendigi diistiniildtigtinde kisa vadede
okunan bu kitaplarin baz1 ¢ocuklar igin 6zel gereksinimi olan akranlarma
dair yaklasimlarmi degistirmedigi soylenebilir. Ancak yine de okunan bir
kitabin makro o6lcekli davrams degisiklikleri konusunda etkili oldugunu
soylenemese de mikro 6lgekte cocuklarin tutum ve davranislarimi etkileyecek

elementlerden biri oldugu savunulabilir.

5.1.4.2 Engele Vurgu

Cocuklarin akran fotografina verdikleri cevaplarda carpici sayilan
bulgulardan biri de o©zel gereksinimli akranlarmi engel vurgusuyla
degerlendirmeleri, tanimlamalaridir. Susu, Can ve Dortteker kitabimin
ardindan ti¢ cocuk engel vurgusu yaparken; Farkli Olmak Kotii Mi?
kitabinin ardindan alt1 cocugun engel vurgusu yaptig1 gorilmiistiir. Bireysel
tanimlama dagilimlarimimn da tam tersi sekilde oldugu dustintildiigtinde
Susu, Can ve Dortteker kitabmin smirliliklara daha az vurgu yaparak ve
bireysel 6zelliklere daha fazla vurgu yaparak degerlendirildigi soylenebilir.

Alanyazinda 6zel gereksinimi olan kahramanlarin giiclii 6zellikleri ve
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yeterlilikleri yerine ©zel gereksinim durumlarina odaklanmak olumsuz
tutum olarak ifade edilmistir (Wright, 1980). Farkli Olmak Kottt Mi?
kitabinin ardindan ise bireysel Ozelliklere vurgu yapmanin daha az
rastlandig1 ve engel vurgusunun daha sik oldugu dolayisiyla kitabin 6zel
gereksinimlilik konusunda c¢ocuklarda olumsuz c¢ikarimlar: destekledigi

dolayisiyla olumsuz tutuma sebep olabilecegi soylenebilir.
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5.2 SONUC

Kitaplarda o6zel gereksinimligin islenis biciminin, c¢ocuklarin farkh
c¢ikarimlar yapmasina sebep oldugu diistiniilmektedir. Susu, Can ve
Dortteker kitabinda kullanilan biittinlestirici dil, 6zel gereksinimlige ayirici
bir vurgu olusturmadigindan ¢ocuklarm 6zel gereksinimlilik yerine kitabin
farkli ogelerine yonelik ¢ikarimlar yapmasina sebep olmustur. Boylece
cocuklar ©6zel gereksinimi olan karakter yerine kitaptaki maceralara ve
olaylara dikkat cekmislerdir. Fakat Farkli Olmak Kottt Mui? kitabinda kurgu
ozel gereksinimli olma, farkli olma, ayrimcilik {izerine yogunlastig1 icin
cocuklarin diistinceleri de “arkadaslarina iyi davranmak gerekliligi” ve
“olumsuz davranisin ceza veya bedeli” tizerine yogunlasmaktadir. Boylece
farkli temsillerin ¢ocuklarin diistincelerinin yansimasini da farklilastirdig:
gorulmektedir. Begeniler alt bashigina bakildiginda neredeyse tiim ¢cocuklarin
her iki kitab1 da begendigi soylenebilir. Bunun sebebinin cocuklara aile,
cevre, okul veya toplum tarafindan asilanan “kitaplar giizeldir” diistincesiyle
iligkili oldugu diistintilmektedir. Fakat kitaplar1 begenmeleri hakkinda daha
detayli sorular soruldugunda o6grenciler Susu ve Dortteker kitabr igin
“Cevreyi temiz tutmalar1”, “Birlikte yarismalar1 gtizeldi” seklinde cevap
verirken Farkli Olmak Kottt Mii? Kitabmna iliskin “Engellilige vurgu” ve
“Bedel 6deme” ifadelerini iceren cevaplar vermislerdir. Cocuklar hikayelere
dair dtistincelerini soylemeleri istendiginde genel olarak hikayeden akilda
kalanlar1 ifade etmislerdir. Ayrica bu soru soruldugunda bilgi sorusu
soruldugunu varsayarak kitab1 6zetlemeye, kitap icerisinden hatirladiklar:
bilgileri vermeye calismislardir. Bu sonuca ¢ocuklarin ekseriyetle SN1K gibi
bilgi sorulariyla karsi karsiya kalmalarinin sebep oldugu diistintilmektedir.
Cocuklar onlara okunan her iki kitap i¢in de 6zellikle 6zel gereksinimi olan
cocuklarm bu kitaplar1 okumasi gerektigini belirtmistir. Buna gerekce olarak

“Bu kitab1 okuduktan sonra mutlu olurlar”, “Onlara iyi gelir” seklinde
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cevaplar vermislerdir. Bu cevaplarin altinda yatan metin aslinda yalniz
olmadiklar1 duygusudur. Cocuklar 6zel gereksinimi olan bireylerin bu
kitaplar1 okumasini, duymasmi istemistir c¢iinkii bu sayede baska
cocuklarinda benzer sorunlar1 olabildigini ve onlar tistesinden gelebiliyorsa
ozel gereksinimi olan diger c¢ocuklarm da gelebilecegi diisiincesini
yansitmaktadir. Bu durum cocuklarin, akranlarmin kitaptaki karakterlerle
ozdesim kuracagmi distindiiklerini gostermektedir. Aym1 zamanda
cocuklarin kendilerinin de kitaptaki karakterlerle 6zdesim kurduklar:
gorulmiistiir. Cocuklarin Can ve Susu karakterlerini “onlar” seklinde ifade
edislerinin kitabin biitiinlestirici dilinin ¢ocuklar {izerinde de biitiinlestirici
bir algiya sebep oldugu goriilmustiir. Son olarak her ¢ocukla bireysel kitap
okuma stireci ve kitapla ilgili diistincelerinin paylasilmasmin ardindan,
cocuklara gosterilen ©6zel gereksinimi olan akran fotograflarma yonelik
cevaplar i¢ alt baslikta kategorize edilmistir. Bu alt basliklar “Bireysel
tanilama”, “Engeli var ama” ve “Engele vurgu” seklindedir. Cocuklarin Susu
ve Dortteker adli kitaba dair c¢ikarimlar1 genel olarak “Bireysel tanilama”
tizerinden giderken Farkli Olmak Kottt Mii? adl kitapta siklikla “Engeli var
ama” ve “Engele vurgu” basliklarina hitaben cevaplar verdigi gortilmiisttir.
Bu cevaplar biitiinciil bir bakis acisi ile degerlendirildiginde Susu ve
Dortteker adli kitabin engellerden ziyade engellerin otesine yoneltici bir
gozle yazildig1 ve bu nedenle ¢ocuklarin kitaptaki Can’t sadece engeli olan
bir birey olarak tanimlamadig: fakat Farkli Olmak Kott Mi? kitabinin
engeller tizerinden seyreden ve “eden bulurcu” yaklasimindan otiiri
cocuklarin odak  noktasim1 ~ Fatih’in  engeline  yonlendirdigi
soylenebilmektedir. Fakat kitaplarin tek seferlik okunmasinin, basl basina
cocuklarin engellere ve 6zel gereksinimi olan bireylere yonelik tutumlarimni

degistiremeyecegi de unutulmamalidir.

Tutum degisimi daha uzun bir siire¢ gerektirir. Cevre, ebeveyn,
tutumu, okul ortami, maruz kalinan pek ¢ok sey uzun vadede tutumu

olusturacak yap1 taslaridir. Bu calismada okunan kitaplarin cocuklarin
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tutumu {izerine etkisinin 6n goriilmesi beklenmemektedir. Ancak tutumu
olusturacak elementlerden birinin bilgi oldugu ve bu calismada kullanilan
kitaplarin da bu bilgiyi sagladig1 soylenebilir. Mikro 6lcekli bu calismanin
makro 0Olcekli tutumu olusturan degiskenlerden yalnizca biridir. Uzun
vadede nitelikli iceriklere maruz kalinmasi, dogru cevresel tutumun da

etkisiyle cocuklarin biittinlestirici bakis acis1 kazanmalarini saglayabilir.

5.3 ONERILER
5.3.1 Ebeveynlere Yonelik Oneriler

e Kitaplarin olmas: gereken nitelikte hazirlanmasimi yaninda gocuklara
sunulus sekilleri ve uygulama siireci de 6nem arz etmektedir. Bu
noktada ebeveynlerin 6zellikle 6zel gereksinimi olan karaktere sahip
kitaplar1 cocuklara sunarken nelere dikkat etmesi gerektigini bilmeleri

gerekir.

5.3.2 Uygulamaya Yonelik Oneriler

e Calismanin sonucunda 6zel gereksinimi olan karaktere sahip resimli
cocuk kitaplarinin tasarim, hazirlanma ve olusum asamasinda ¢ok
dikkatli ve 6zenli olmak gerektigi soylenebilir. Ciinkii olusturulan
icerik sunulan ¢ocuklarin davranis ve diistincelerini, 6zel gereksinimi

olan akranlarina ve bireylere yaklasim ve davranislarin etkileyebilir.

e Uzman kisilerin, kitabin tasarim ve planlamasindan, kitaplarin
cocuklarla bulusma an1 da dahil olmak tizere tiim stirecte aktif olarak

bulunmalar1 6nerilmektedir.

e Pek cok yayinevinde alan uzmanlarmin bulunmadigi, kitaplarin farkh
popiilariteye sahip kisiler tarafindan yazilip yaygmlastirilabildigi

dustintildiigiinde, boylesi onemli etkileri olan kitaplarn ozellikle
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hassas yaklasilmas: gereken konularda titizlikle ve uzmanlarin

gozetiminde hazirlanmasi gerekmektedir.

5.3.3 Arastirmacilara Yonelik Oneriler

Calismanin smirhiliklart distintildiigtinde, gelecek galismalarda farkh
kitaplarin kullanilmasi, ikiden fazla kitabin daha uzun periyotlu
calismalarda cocuklarla bulusturulmasi ve cocuklarin elestirel bir
ortamda bu kitaplar1 degerlendirilmesinin alana katki saglayacag:

distiniilmektedir.

Farkli yas gruplariyla benzer galismalarin yapilmas: ve ¢ocuk bakis
acisinin cesitli sekillerde alinmasmin alanyazina zenginlik katacag:

diistiniilmektedir.

Benzer bir calismanin daha uzun soluklu ve detayli bicimde
planlanmast1 ve uygulanmasmnin alanyazina zengin veriler

kazandirabilecegi diistintilmektedir.
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EK1- VELI ONAM FORMU

Saym Veli,

Istanbul Medeniyet Universitesi, Erken Cocuklukta Ozel Egitim Programi Yiiksek Lisans tezi
kapsaminda, “Resimli Cocuk Kitaplarinda Ozel Gereksinimi Olan Bireylerle Karsilasan
Cocuklarin Goriisleri Uzerine Bir Calisma” bashikli calisma, Doc. Dr. Kevser KOC
danismanhiginda, Ceren YESIL tarafindan yiirtitiilmektedir.

Arastirmada hemen her kiitiiphanede bulunan “Susu, Can ve Dértteker” ve “Farkli Olmak
Kotit Mui?” kitaplar: iki ayr1 oturum halinde okunup, ¢ocuklarla sohbet edilerek, kitaplar
hakkinda diistinceleri sorulmaktadir. Segilen kitaplar alan uzmanlarinca belirlenmis olup,
cocuklarin gelisimine uygun diismeyen herhangi bir icerik bulundurmamaktadir. Kitap
okuma stiresince gocuklarin ilgili sayfalara dair neler diistindiikleri, kitab1 nasil bulduklari,
hikdyeyi yapisal olarak ve icerik olarak nasil degerlendirdiklerine dair sorular
yoneltilecektir. Arastirmanin temel amaci ¢ocuklarin kitaplara dair neler diistindigini
anlamaya calismaktir.

Uygulama oturumlar: 5-6 yas grubu ¢ocuklarla iki ayr1 gtinde gerceklesecektir. Arastirmaya
katim oncelikle veli iznine daha sonra gocuklarin goniilliilitkk esasina dayanmaktadir
reddedebilir ya da herhangi bir asamasinda ayrilabilirsiniz. Cocugunuz arastirmaya katilip
katilmamakta ozgtirdiir. Arastirma stiresince herhangi bir anda vazgecme, katilmay:
reddetme, devam etmek istememe halinde uygulama sonlandirilacaktir.

Aragtirma Istanbul Medeniyet Universitesi Etik Kurulunun ve okul y&netiminin izni ile
gerceklesmektedir. Calismada ogrencilerden kimlik belirleyici higbir bilgi istenmemektedir.
5-6 yas grubu cocuklarindan yazili bir bilgi alinamayacagindan, uygulama siiresince ses
kayd1 aliacaktir. Kayitlar arastirmac: haricinde kimseyle paylasiimayacaktir. Ses kayitlar
arastirmaci tarafindan yaziya gegirilecek ve geri almamaz sekilde silinecektir. Cocuklarn
paylasimlari tamamuyla gizli tutulacak ve sadece arastirmaci tarafindan degerlendirilecektir.

Merak ettikleriniz icin arastirmaciya ulasabilir, calisma bittiginde sonuglar hakkinda bilgi
isteyebilirsiniz.

Saygilarimla,

Ceren Yesil

* https:/ /www.turkiye.gov.tr/kultur-ve-turizm-katalog-tarama adresinden “Susu, Can ve
Dortteker”, “Farkli Olmak Kot Miui?” kelimelerini aratabilir, size en yakin halk
kiitiiphanesinden kitaplara ulasabilirsiniz.

Velisi bulundugum ..................o ‘nin yukarida agiklanan arastirmaya
katilmasma izin veriyorum. (Liitfen formu imzaladiktan sonra okula geri gonderiniz*).

. Ad/Soyad
Imza

Veli Ad1-Soyad:

Telefon Numarasi:
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EK2- UYGULAMA PLANI

RESIMLI COCUK KITAPLARINDA ENGELLILIKLE KARSILASAN COCUKLARIN
ALGILARI UZERINE BiR CALISMA

Veli/Vasi onam formu alnir, cocuk katilimcrya calismaya katilim rizast sorulur. Istemesi halinde
uygulama plam uygulamr. Cocuk devam etmek istemedigi halde veya sikilganlik*isteksizlik

g0sterdiginde devam etmek isteyip istemedigi sorulur. Istemezse uygulama siireci sonlandirilr.

Arastirmaci: Elimde bir ¢ocuk kitabi var. Bu resimli kitapla ilgili cocuklarin ne
diistindtigtinii gok merak ediyorum ve bununla ilgili bir arastirma yapryorum. Cocuklara bu
kitab1 okuyup onlarla sohbet ediyorum. Birazdan seninle de bir kitap okuyacagiz ve sana
diistincelerini soracagim. Diisiincelerin benim icin ¢ok 6nemli, neler styleyecegini merak
ediyorum. Liutfen her sayfayr c¢evirisimde bana neler diistindigii soyle. Senin
sOyleyeceklerin bittiginde ben yazilar1 okuyacagim. Sonra da sana birkag¢ soru soracagim

biraz sohbet edecegiz.

Arastirmacz: Kitabi inceleyebilirsin.

(Kapaga kars: bir tepkide bulunmazsa)
Arastirmact: Sence bu kitap neyle ilgili olabilir?

Cocugun soyleyecekleri bittiginde kitabin sayfas: cevrilir. Diisiincelerini ifade etmesi icin beklenir
(birkag saniye). Soyleyecekleri tamamlandiginda metin okunmaya baslanr. Her yeni sayfada ¢ocuga

kendin ifade edebilmesi icin siire tanmimr. Diigtincelerini tamamlamasiyla hikdye okunur.

KITAP METINLERI
Kitaplarin okunmnasi...
Okuma Sonras1 Sorular
e Kitapla ilgili neler diistintiyorsun?
e Begendin mi?
e Biraz daha aciklar misin neleri begendin/begenmedin?

e Bu kitab1 baska cocuklara tavsiye eder misin?

e Kitab1 bagka bir zaman tekrar okumak ister misin?
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e Bu kitab1 baska cocuklara tavsiye eder misin?
(Neden boyle diistintiyorsun biraz daha agiklar misin?)
Fotograf gosterimi

(Erkek cocuklar igin Ali-Ahmet, kiz cocuklar icin Zeynep-Gokge isimleri kullanilacaktir)

Simdi sana bir fotograf gosterecegim. Bu fotograftaki kizin ismi Zeynep.

e Sence Zeynep nasil birisidir?

e Zeynep sizin smifiniza gelse onunla arkadas olmak ister misin?

e Neler yapardin onunla? (Hangi oyunlar1 oynardin?)
(Biraz daha aciklar misin neden boyle diistindiin?)

e Zeynep sinifiniza gelse ona ne sdylemek isterdin?

96




EK-3 KITAP SAYFA ORNEKLERI

Susu, Can ve Dortteker kitabindan 6rnek sayfalar:

Nereye kayboldu bu dortteker?
ste! Saga donda! Yapraklara dikkat\
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Farkli Olmak Kotii Mii? kitabindan 6rnek sayfalar:

Aksi halde ayaginda kalici bir

hasar olusabilirdi.
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Fatih, daha ¢cok
kUgUkken cocuk
felci gecirmis ve
tekerlekli sandalye
kullanmaya mecbur
kalmisti. Ama onu
rahatsizigindan
cok, Dilara gibi
baz arkadaslarnin
olumsuz davranislari
UzUyordu. Hatta
en son yasanan
olaydan sonra Fatih
cok UzUlmUs, evine
gittiginde kendi
kendine aglamisti.

Dilara, sinifa

girince dogruca

Fatin'in yanina gitti.
O kadar pismandi
ki gézyaslari icinde
Fatih'e sarilip
agladi. Fatih de

duygulanmisti;
ancak aglamamak
icin kendisini zor
tutuyordu. Ondan
6zUr diledi ve

simdi seni cok iyi

anlayabiliyorum.
Bundan sonra en iyi
arkadaslarimdan
biri olur musun?

dedi.
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