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OZET

Polat Bozkurt, Seving
Yiiksek Lisans Tezi, Uluslararasi Iliskiler Anabilim Dal1
Danisman: Prof. Dr. Ozden Zeynep Oktav
Kasimm 2020,

Catisma kavrami ortaya ¢ikisi ¢cok uzun yillar 6ncesine dayanmaktadir. Degisen ve
gelisen diinya diizeni igerisinde gerek artan ihtiyaglar gerekse kaynaklara ulagsmakta
ortaya cikan sorunlar, catisma ve catisma yonetimi kavraminin 6nemini daha da
arttirmistir. Catigsmalarin faydali bir sekilde nasil yonetilebilecegi, daha fazla zarar
vermeden catismalarin nasil sonlandirilabilecegi ve nasil faydali bir doniisim
saglanabilecegi ¢atisma yoOnetiminin ¢alisma alanlarindandir. Bugiin, savaslarin
tehlikeli bir hal aldig1 ve etkilerinin geri dondiiriilmesinin zorlastig1 bir donem iginde,

catisma yOnetimi hayati bir 6nem arz etmektedir.

Catisma yonetimi yOntemleri bagarili bir sekilde uygulanabilirse bircok savasin,
catismanin da pozitif bir sekilde sonlandirilmasi saglanabilir. Fakat bu yontemlerin
basaril1 bir sekilde uygulanamadigi ¢catismalar da mevcuttur. Bu alanin 6rneklerinden
biri olan Israil-Filistin ¢atismas1 yillardir devam eden ve ¢oziilmesi zor bir hale gelen
bir sorun olmustur. Israil-Filistin ¢catismasinin analiz edildigi bu ¢alismada, sorunun
catigma yonetimi bazinda neden yonetilemedigi, ¢atisma yonetimi yontemlerinin bu

catismada neden basarisiz oldugu incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Catisma, Catisma Yonetimi, Israil, Filistin, Hamas, Filistin

Kurtulus Orgiitii



ABSTRACT

Polat Bozkurt, Seving
Master’s Thesis, Department of International Relations
Supervisor: Prof. Dr. Ozden Zeynep Oktav
November, 2020

The concept of conflict originated many years ago. In the changing and developing
world order, both the increasing needs and the problems that arise from accessing
resources have increased the importance of the concept of conflict and conflict
management. How conflicts can be managed beneficially, how conflicts can be ended
without causing more damage, and how to make a useful transformation are among
the areas of conflict management. Today, conflict management has a vital importance

in a period when wars become dangerous and their effects are difficult to reverse.

If conflict management methods can be applied successfully, many wars and conflicts
could be successfully settled. However, there are also conflicts in which conflict
management methods cannot be applied successfully. The Israeli-Palestinian conflict,
one of the examples of this field, has been a problem that has been ongoing for years
and has become difficult to be resolved. In this study, in which the Israeli-Palestinian
conflict is analyzed, it is examined why the problem cannot be managed on the basis

of conflict management and why conflict management methods fail in this conflict.

Key Words: Conflict, Conflict Management, Israel, Palestine, PLO, Hamas
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GIRIS

Ortadogu’nun merkezinde yer alan ve giinlimiize kadar varligini siirdiirerek, kronik bir
sorun seklini alan Israil-Filistin catismasmin temelleri, 1917 tarihli Balfour
Deklarasyonu’na dayanmaktadir. Bélgede bir yurt edinmeye ¢alisan ve Ikinci Diinya
Savasinda Adolf Hitler’in soykirim politikas1 ile karsilasan Yahudilerin, gog
faaliyetlerini yogunlastirmasi, Suriye, Misir, Urdiin gibi Arap devletlerinin rahatsiz
olmalarina neden olmustur. Ingiliz manda himayesinin yonetimi altinda olan bolge
icin, Araplarin ve Yahudilerin ciddi bir anlasmazlik icerisine diismesi, Ingiltere nin bu
durumu 1947 yilinda Birlesmis Milletlere (BM) tasimas1 ve akabinde BM’nin de 1947
yilinda bu topraklar i¢in bir taksim plan1 yayinlamasi, anlagsmazligin ciddi bir
gerginlige donlismesine sebep olmustur. Yayinlanan taksim planinin Araplar

tarafindan haksiz bulunmasiyla birlikte Arap-israil savaslar1 baslamistir.

Ortadogu’da gerceklesen Arap-Israil savaglarinin en magdur tarafi ise bolgede yasayan
yerli halk olmustur. Israil’in, taksim planinda kendisine verilen topraklardaki
egemenligini saglamlastirmak icin bolgede yasayan halka yonelik saldirilari, Arap-
[srail savaglarinin bdlgeye getirdigi yikimlar, biiyiik miilteci gdglerine neden olmustur.
Topraklari isgal edilen ve yurtlarindan siiriilen insanlar, Ortadogu’nun dort bir yanina
dagilmis ve ilerleyen siiregte, bdolgedeki Arap devletlerinin de destegi ile
orgilitlenmislerdir. Bu orgiitlenmelerin sonucunda Filistin devletinin kurulmasiyla,
topraklarin1 geri almaya calisan Filistin ve taksim plani ile kendilerine verilen
topraklari elinde tutmaya, hatta genisletmeye calisan Israil arasinda, sonu gelmeyen

hem diplomatik hem de askeri ¢atigmalar baglamistir.

Yillardir siire gelen bu ¢atisma hali, siirece birgok aktoriin de dahil olmasiyla daha da
biiyiimiis ve iginden ¢ikilmaz bir hal almistir. Israil-Filistin sorunu, Ortadogu’da
Amerika, Rusya gibi gii¢lii aktorlerin, ¢ikarlarini maksimize etmek ve niifuz alani
olusturmak istemelerinden dolayi, ¢ok aktdrlii bir sorun haline gelmistir. Bolge
devletlerinin ve uluslararasi alandaki giiclii aktorlerin de etkisiyle, Israil-Filistin
catismasi bolgesel bir sorun olmaktan ¢ikip, uluslararasi boyutlari olan bir sorun haline

doniigsmiistiir.



Uluslararasi alana yayilan ve ¢ok fazla boyuta sahip olan bu sorunun ¢dziimii igin,
taraflar arasinda birgok barig girisimi gerceklesmesine ragmen, basarili bir sonug elde
edilememistir. Bu ¢alismanin amaci, Israil-Filistin ¢atismasina yonelik olarak bir¢ok
kez gerceklestirilen baris girisimlerinin, neden basarisiz oldugu ve ¢atismanin neden
yonetilemedigi sorunsalini ele almaktir. Calismada bu sorunsal, ¢atisma yonetimi

kavramlari ile birlikte analiz edilerek, bu ¢er¢evede incelenecektir.

Bu ¢alismanin birinci boliimiinde, ¢atisma kavraminin ne oldugu iizerinde durularak,
kavramin ¢esitli sekillerde tanim1 yapilmig ve bir¢ok teorisyenin, kavram hakkindaki
tanimina yer verilmistir. Akabinde ¢atigmalarin hem uluslararasi teoriler bakimindan
sebeplerine hem de ekonomik, siyasi, psikolojik, dini, kiiltiirel sebeplerine ve
catismanin tiirlerine yer verilmistir. Ayrica yine birinci bdliimde, catisma yonetimi
kavraminin tanimi yapilarak, bu semsiye kavramin evreleri incelenmis ve bir ¢atismayi1

yonetebilmek i¢in, aktor analizi, swot analizi gibi alanlar ele alinmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde ise Israil-Filistin catismasinin tarihcesi ele alinarak,
sorunun temeline inilmis ve gelisimi aktarilmistir. Akabinde ise soruna dahil olan
bolge i¢i ve bolge dis1 aktorler, bu aktorlerin bolgedeki etkileri, bolgedeki ¢ikarlari,
sorunu ne boyutta ve nasil etkiledikleri iizerinde durulmustur. Ayrica yine bu boliimde
Israil-Filistin ¢atismasinin i¢ ve dis dinamiklerine deginilerek, catismanin dini, sosyal
ve kiiltiirel boyutlarina dikkat ¢ekilmis, sorunun bélgedeki etkileri incelenmistir. ikinci
boliimiin son asamasinda ise sorunun ortaya ¢ikardigi aktorler ve bu aktorlerin bolge

tizerindeki etkileri, catismanin seyrindeki rolleri ele alinmistir.

Calismanin son boliimiinde ise sorunun baglangicindan itibaren gerceklestirilen baris
girisimlerine detayli olarak yer verilmistir. Son bolimiin devaminda ise
gerceklestirilen barig girisimlerinin, ¢atisma yonetimi kavramlar1 ve ¢atisma yonetimi
evreleri ¢ercevesince, neden basarisiz olduklari incelenmistir. Bu konuda ¢atismanin
ana aktorlerinin profilleri incelenerek, swot analizi, talep analiz ve taraflarin baris
kapasiteleri ele alinmis, ayrica sorunun c¢oOziilememesinin boyutlar1 tizerinde

durulmustur.



BIiRINCIi BOLUM

1. CATISMA YONETIMI VE KAVRAMLARI

1.1. Catismanin Tanimi

Catisma hem dogada hem de insanin yaratilis yapisi igerisinde yer alan, bir olgu
olmakla birlikte, tarih boyunca da devam eden, gelisen, degisen bir olgu olmustur.
Jeong’a gore Insanligm ortaya ¢ikisi, beraberinde ¢atismayr da getirmesiyle birlikte
muhtemelen ¢atismanin bir sonu, bir bitisi de olmayacaktir.! Catisma, sadece biiyiik
savaslar, saldirilar, eylemler degildir, ayn1 zamanda iki insan arasinda da her an
meydana gelebilecek bir olgudur. En az iki aktoriin, farkli veya ayni sebeplerle
istedikleri sey ayni ise ortada ¢atigma i¢in ¢ok saglam bir sebep var demektir. Catigma,
durumlara ve olaylara gore farklilik gosteren bir olgu oldugundan, net bir tanimi
yoktur. Ayni zamanda her ¢atisma kendi igerisinde 6zel olmasindan dolay1 ¢atisma

kavrami bir¢ok tanima sahiptir.

Aciklanmasinda pek ¢ok kavram kullanilan “Catisma” kelimesinin, ilk olarak s6zliik
anlamina bakildiginda catisma, TDK’nin sozliiglinde sozciik anlami olarak “1.
Catismak 1s1, 2. Silahli biiyiik kavga, arbede, 3.Savas maksadiyla diigmana karsi
ilerleyen bir birligin kars1 tarafin kesif ve giivenlik kollariyla arasindaki ilk silahli

2 anlamlarini barindirmaktadir. Sézciigiin  Ingilizcesi olan ‘Conflict’

vurusma’
kelimesine Cambridge Dictionary Ingilizce sozliigiinden bakildiginda, kelimenin
buradaki anlamlar “1. Karsit goriislere ilkelere sahip insanlar arasinda olan aktif bir
anlasmazlik, 2. ki veya daha fazla insan arasinda veya iilkeler arasindaki savas
durumu™ olarak tanimlanmaktadir. Catismanin, bu sozliiklerde bahsedilen
kavramlarin ¢ok otesinde bir olgu olmasi, ¢atismanin kesin bir taniminin olmamast,
kavrami tanimlamanin ne kadar giic oldugunun da gostergesidir. Bir¢cok uzman,

catismay1 kendi goriis ve diisiinceleri dahilinde tanimlamistir. Bu tanimlamalardan

birkagina goz atmak, catigma kavraminin daha iyi anlasilmasina yardimci olacaktir.

' Ho-Won Jeong, Understanding Conflict And Conflict Analysis, (London: Sage
Publication: 2008) p. 3.

2 (www.tdk.gov.tr) (Erisim 05.11.2019)

3 https://dictionary.cambridge.org/ (Erisim 05.11.2019)
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Johan Galtung, ¢atismayi birgok agidan ele alip, degerlendirmis ve farkli kategorilere
ayirmistir. Galtung’a gore ¢atigma, organik ve canli bir mekanizma olmasinin yani
sira, goriiniir ve duygusaldir. Ayrica c¢atisma, kendisine ait bir yasam dongiisi
igerisindedir, bazen yiikselip siddetli bir doruga ulasirken, bazen zayiflar ve kaybolur
sonrasinda ise tekrar ortaya cikabilir. Her ¢atismanin arkasinda, kendisine 6zel bir
mantik vardir ve bu mantik dahilinde bireyler, gruplar, devletler hepsinin birtakim
hedefleri mevcuttur, fakat bu hedefler birbiriyle ¢akistig1 zaman, ¢atisma kaginilmaz

olabilmektedir.*

Aritzeta, Ayestaran ve Swailes, tarafindan ortaya konan “Team Role Preference And
Conflict Management Styles” isimli ¢alismada ise ¢atisma farkli agilardan ele alinarak,
ti¢ farkli sekilde tanimlanmaya calisilmistir. Birinci tanima gore ¢atisma, duruma taraf
olan aktorler agisindan, bu durumun bir ¢atisma durumu oldugunun kabul edilmesiyle
ortaya ¢ikar. Ikinci tanima gore, ortada bir gatisma oldugundan bahsedebilmek icin,
iki tarafin olmasi, taraflardan birinin digeri lizerinde bir {stiinliigii olmas1 ve kars1
tarafi etkileyebilmesi gerekmektedir, son tanima gore ise catigma, aktorler arasindaki
bir kaynak kithg durumu olabilir.’ Baska bir calismada ise catismanin, karsit
diisiincelere sahip kisiler veya devletlerin bir araya gelmesi sebebi ile olustugu
belirtilmistir. Ayrica toplumsal bir olgu olmasinin yaninda, karmasik bir yapiya da
sahip olan catisma, {ilkeler arasinda, bireyler arasinda veyahut toplumun biitiin
katmanlarinda kendini gosterebilir. Tiim bunlarin yan sira, bazen bireysel bazen de
ulusal olabilen ¢atigsma, kendine 6zgii bir karaktere, hassasiyete ve yapitaslarina sahip

olmasiyla, insan dogasinin da bir 6zelligidir.®

Bir diger calismaya gore ise catisma, iki veya daha fazla aktoriin ¢ikarlarinin
cakismasiyla, ortaya ¢ikan bir durumdur. Taraflarin kendi hedeflerini ger¢eklestirmek
i¢cin harekete gecmesiyle, ortaya ¢ikan hedeflerine ulagma istegi, 6fkeleri, daha fazla

kaynagin sahibi olma arzusu ve hedeflerine giden yoldaki engelleri kaldirma

Johan Galtung, Dietrich Fischer ed. Hans Giinter Brauch, “Johan Galtung Pioneer of
Peace Research”, Springer Briefs on Pioneers in Science and Practice, V. 5, (New York
2013) p. 61.

Aritzeta, A., Ayestaran, S., Swailes, “Team Role Preference And Conflict Management
Styles”, The International Journal Of Conflict Management, V. 16, N. 2, (Spain:2005) p.
161.

Berghof Foundation Operations Gmbh, Berghof Catisma Doniigiimii Kavram Dizini Teori
ve Uygulamaya Y dnelik 20 Kavramlastirma, (Berlin: 2012), s. 50.



girigimleri, catismalara sebep olabilir. Tiim bunlarin 6tesinde genel olarak, ¢atigmaya
taraf olan aktdrlerin miicadelesi, var olan kaynagin yetersiz olmasindan dolay:r da

ortaya cikabilir.”

Catismay1 tanimlamaya c¢alisan uzmanlardan Kenton ve Penn, yaptiklart “Change,
conflict and Community challenging thought and action” isimli ¢aligmada, ‘catigsma
nedir?’ sorusunu sormus ve bu soru karsisinda bir¢ok cevap almislardir. Genel olarak
cevaplar; “Kavga, saldirganlik, pargalanmis bir yiiz, korku, zorbalik, degisim icin
gerekli olan bir gii¢, enerji, giic dengesizligi, kazananlar ve kaybedenler, gerekli,
heyecan verici” seklindedir.® Goriildiigii gibi ¢atisma denince, akla ilk gelen seyler
olumsuz kavramlardir, bu durum karsisinda Kenton ve Penn ise ¢alismalarinda,
aslinda ¢atismaya farkli bir bakis acist ile bakilirsa, durumun daha kolay bir hal
alacagini ifade etmislerdir. Bu teorisyenler ¢catismanin, insanlikla birlikte ortaya ¢ikan
dogal bir olgu olarak goriilmesi, varliginin kabul edilip ¢6ziilmesi i¢in ¢abalanmasi
halinde, c¢atismanin insanlik i¢in ¢ok daha verimli bir hale doniisebilecegini

belirtmislerdir.’

Catismanin bir¢ok anlaminin bulundugunu belirten Wallensteen’a gore ise ¢atisma;
bir davranis, bir eylem olabilecegi gibi, ayn1 zamanda bunlarin ¢ok 6tesinde bir olgu
da olabilir. Baska bir deyisle catisma, sadece eylem ve davranis olarak
sinirlandirilamaz. Catisma olgusu icin o6zellikle kaynak noktasina dikkat c¢eken
Wallensteen, kaynak kitliginin ¢catismanin tek sebebi olmasa da 6nemli sebeplerinden
biri oldugunu belirtmistir. Wallensteen’a gore, en az iki aktdriin, ayni taleplere sahip
olmast ve bu talepleri karsilayacak kaynaga ayni zaman araliginda sahip olmak

istemeleri, ¢atisma i¢in ¢ok giiclii bir sebep ortaya ¢ikarmaktadir.!”

Catismanin ii¢ temel bileseninin oldugunu 6ne siiren Wallensteen, bu bilesenleri

eylem, uyumsuzluk ve aktor olarak siralamaktadir. Bu bilesenler esliginde ise

7 Niklas L.P. Swanstrém and Mikael S. Weissmann Conflict, Conflict Prevention And

Conflict Management And Beyond: A Conceptual Exploration, (Washington, D.C:

Central Asia-Caucasus Institute and Silk Road Studies Program, 2005), p. 7.

Barbara Kenton ve Suzanne Penn, Change, Conflict and Community challenging thought

and action, (Burlington: Oxford,Elsevier Itd., 2009), p. 54.

a.g.e., p. 5.

10" Peter Wallensteen, Understanding Conflict Resolution: War, Peace And The Global
System, (London: Sage Publications Ltd, 2002), p. 14.



catismay1 su sekilde tanimlamistir; catisma, en az iki aktdriin, ayn1 anda var olan
yetersiz kaynaklari elde etmeye ¢abaladigi, sosyal bir durumdur. Wallensteen, yetersiz
kaynaklara sadece ekonomik agidan bakmamaktadir, ayn1 zamanda bu kaynaklar sahip
olunmasi gereken haklar, giivenlik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda da olabilir. Bagka bir
deyisle Wallensteen, kaynak yetersizliginin sadece materyal degil, ayn1 zamanda alg1

ve i¢inde bulunulan sartlarla da ilgili olabilecegine dikkat ¢ekmistir.!!

Catisma, bir¢ok acidan tanimlanan bir olgu olmasiyla birlikte, her tanimlama kendine
0zgl sartlar1 ve gergekligi barindirmistir. Catigmalarin ortaya ¢ikma sebeplerini, bazi
uzmanlar kit kaynaklara dayandirirken, bazi uzmanlar ise aktor davranislart ve alginin
catismalar1 ortaya ¢ikarabilecegi goriisiindedirler. Bu goriisii savunan teorisyenlerden
Otomar J. Bartos ve Paul Wehr “Using Conflict Theory” isimli calismada, ¢atismalarin
ana sebeplerinin aktorlerin davranislart oldugunu ve ¢atigmanin, aktorlerin uyumsuz
hedeflerini elde etmek veya karsi tarafa diismanliklarini belirtmek igin, kullandigi

catisma davramislarindan meydana geldiginin altin1 ¢izmislerdir.'2

Bartos ve Wehr catismanin tanimini yaparken, davranis noktasina ayrica dikkat
cekerek, catismayi ti¢ ana etmen lizerinden tanimlamis ve bu etmenleri ilk olarak hedef
uyusmazligi, ikinci olarak diismanlik ve ii¢lincli olarak catisma davranisi seklinde
siralamiglardir. Hedef uyusmazligi etmeni, en az iki aktoriin ayni anda hedeflerine
ulasmasindaki zorluk ve sikinti olarak tanimlanirken,!® diismanlik etmeni ise
catigmanin sadece aktorlerin uyumsuz hedeflerinden dolayr degil, catismanin
taraflarinin birbirlerine karsi hissettikleri tarihi, ekonomik, sosyal durumlar gibi bircok
sebebi olabilen, diismanca hislerden de olabilecegine dikkat ¢ekmislerdir. ' Son olarak
catisma davranisi etmeni igin, ¢atisma davranisinin bir siddet, 6fke, zorlama, fiziksel
ve psikolojik kuvvet uygulama olmadigi, aslinda catisma davranisinin, aktoriin
hedefine ulagmasini engelleyen bir davranis veya aktoriin kendi hedefine ulagmak i¢in

yapilan bir eylem oldugu iizerinde durulmustur. '°

a.g.e., p. 16.

12 Otomar J. Bartos ve Paul Wehr, Using Conflict Theory, (United Kingdom: Cambridge
University Press, 2002), p. 13.

a.g.e.,p. 14.

a.ge.,p. 19.

a.g.e.,p.22.



Catisma kavrami i¢in Bartos ve Wehr ile benzer bir tanim yapan William Wilmot ve
Joyce Hocker’a gore ¢atisma, “kit kaynaklar ve hedefleri konusunda birbiriyle uyumlu
olmayan, ya da zit algilar tasiyan ve hedeflerine ulasmada kars1 tarafin miidahalesi ile
karsilasan, fakat birbiriyle baglantili en az iki taraf arasinda meydana gelen agik bir

miicadeledir.” '

Wilmot ve Hocker’in tanimi ele alinirsa, tanimda da agikga
belirtildigi gibi, bir durumun catisma olarak degerlendirilebilmesi igin, ortada bir
kaynak yetersizligi ve bu kaynagi isteyen en az iki taraf, ayrica bu taraflarin da
birbirlerine karsi ¢atisma algis1 tagimasi gerekmektedir. Dolayisiyla ¢atisma, bu

bilesenler bir araya geldiginde ortaya ¢ikmaktadir.

Catismay1 tanimlayan bir baska uzman olan Mitchell’e gore ise ¢atisma tavirlar,
davraniglar ve durumlar olarak {i¢ ana 6geden olusmakta ve bu 6geler birbirlerini
etkileyerek, aktorler arasinda catismaya sebep olabilecek bilesenleri olusturmaktadir.!”
Mitchell’in taniminda gorildiigl tlizere tavirlar, davranislar ve tutumlar arasinda
dongiisel bir iliski mevcuttur, dolayisiyla bu 6geler arasindaki iligski biiyiik 6nem
atfetmektedir. Oyle ki, iginde bulunulan bir durum, bir davranisin sergilenmesine
sebebiyet verebilirken, bu davranista bir ¢atismanin nedeni olabilir. Ayni sekilde bir
aktor bir tutum sergilediginde, karsisindaki aktor bu tutuma karsilik bir davranig
sergileyebilir ve akabinde bir c¢atigma ortaya ¢ikabilir. Mitchell’in bu tanimu,

catigmanin sebeplerinin tartisildigi boliimde daha detayli incelenecektir.

Catismanin biinyesindeki onemli tanimlardan biri olan Aysberg tanimina gore ise
catismanin aysberg gibi yiizeyden sadece kiiciik bir kismi goriinilirken, onu meydana
getiren derin ve biiyiik sebepleri altindadir.'® Bu sebepler her catismada farklidir, kimi
catigmalarda bu sebepler sosyal, ekonomik veya Kkiiltiirel olabilirken, kimi

catismalarda siyasi, askeri ve tarihi nedenlere dayanabilmektedir. Bu ylizden

16 Ertan Efegil, der. Ertan Efegil, Esra Pakin Albayrakoglu, Tiirkiye’nin Yakin
Havzasindaki Devlet-i¢i Catismalarin Analizleri, Giindogdu Yayinlari, 2015, s. 19.

17" C.R. Mitchell, The Structure Of International Conflict, (London: Macmillan Press Ltd,

1981), p. 55.

Hiiseyin Bagci, ed. Nezir Akyesilmen, “Onséz Yerine: Catisma Analizi”, Barist

Konusmak: Teoride ve Pratikte Catigma Yonetimi, 2. Basim, Odtli Yayincilik: Ankara,

2014, s. 12.

18



catigmay1 tanimlarken, altindaki sebepleri de dikkate almak, saglikli bir tanima

ulasilmasinda yardimcei olacaktir.

Son olarak ¢atigsmay1 tanimlamaya ¢alisan bir bagka ¢alismaya gore, “catisma; siyasi,
ekonomik, kiiltiirel, inang ve felsefi bir hedefe ulagsmak i¢in, karsilikli bagimli olan
orgiitlii taraflarca kisi, grup, millet ve devletler gibi i¢sel ve ¢evresel potansiyel, algisal
ya da gergek tehdit veya engellere karsi verilen, yogunluk derecesi ve siddet diizeyi
farklilik arz eden, gizli ya da agik bir miicadeleden olusan gecici bir siirectir” tanimi

yapilmigtir. '

1.2. Uluslararasi Iliskiler Teorileri Bakimindan Catismanin Nedenleri

Catisma, insan yasamini derinden etkileyen bir olgu olmasinin yani sira sebepleri
dikkate alinip engellenemezse, ciddi ve ¢esitli sorunlara, tehlikelere yol agabilir. Bu
durumdan dolay1 ¢atigmalar1 engelleyebilmenin en iyi yolu, Oncelikle gatigmalarin
neyden kaynaklandigini anlayarak, bu durumlara ¢oziim iiretmekten ge¢mektedir.
Bir¢ok tanimi olan ¢atigma kavraminin bir¢ok da sebebi bulunmaktadir, dolayisiyla
uluslararas: iliskiler literatiiriinde de ¢atismanin sebepleri {lizerine ¢aligsmalar yapan,
bircok teorisyen ve bircok bakis agisi mevcuttur. Bu teorisyenler ve bakis acilari

asagida detayli olarak incelenecektir.

Uluslararasi iligkilerin 6nemli teorilerinden biri olan ve igeriginde ¢atisma kavramina
cokca yer veren Realist teori, ¢atismanin insan hayatinda hep var oldugunu iddia
etmektedir. Realist teorinin bir kolu olan klasik realistlere gore, insan dogasinin bencil
ve ¢ikarci olmasi nedeniyle, devletlerde bu dogay1 tagimaktadir. Devletlerin bu dogasi,
bir taraftan uluslararasi sistemin anarsik bir yapiya sahip olmasina neden olurken, bir

taraftan da sistemdeki en 6nemli unsurun giic ve giivenlik?® olmasma neden olur.

9 Nezir Akyesilmen, ed. Nezir Akyesilmen, Catigma Y 6netimi: Kavramsal ve Kuramsal Bir

Analiz, Baris1 Konugmak: Teori ve Pratikte Catigma Yonetimi, 2. Basim, Odtii Yayincilik:
Ankara, 2014, s. 22.

Julius Adavize Adinoyi, “Causes Of International Conflicts And Insecurities: The
Viability And Impact Of Conflict Management Mechanism In International
Relations,”https://www.academia.edu/10036496/CAUSES _OF INTERNATIONAL C
ONFLICTS_AND_INSECURITIES THE VIABILITY AND IMPACT OF_CONFLI
CT_MANAGEMENT MECHANISM IN INTERNATIONAL RELATIONS (Erisim
07.11.2019).
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Dolayistyla bu sistem igerisinde bencil olan devlet, dogas1 geregi hegemonyasini,
giiclinii, giivenligini ve ¢ikarlarin1 korumak i¢in bir¢ok yola bagvurarak catigmaya

sebebiyet verebilir. 2!

Realist teori catigma, kriz ve savaslart dogal karsilamakta ve olagan gdrmektedir,
clinkii realizme gore bir devlet ayakta kalmak, kendini korumak ve c¢ikarlarini
maksimize etmek i¢i her seyi yapabilir. Realist teori, ¢esitli donemlerde doniigiimler
gecirmistir. Bu doniisiimlerle beraber realist teorinin bu alandaki 6nemli temsilcileri

incelenecektir.

Ingiliz bir filozof olan ve fikirleri ile realizmin temellerini olusturan Thomas Hobbes,
insanlarin bencil bir yapisinin oldugunu vurgulayarak, insanlarin devamli bir savas ve
catisma hali icerisinde olabileceklerini belirtmistir. Hobbes’un ortaya attigi,
uluslararas: iligkiler literatiiriin de ve 6zellikle realist teori igerisinde, dnemli bir yere
sahip olan “doga durumu” kavrami, bir¢ok savasin, catismanin agiklanmasina ve
anlagilmasma 151k tutmaktadir. Hobbes, doga durumu kavramimi su sekilde
aciklamaktadir; insanlar dogustan esit bir yapida degillerdir, veyahut esit olsalar bile
ayn1 seyi istediklerinde ortaya bir rekabet ve catigsma halinin ¢ikmasi, ¢ok yiiksek bir
thtimaldir. Dolayisiyla insanlar, birbirlerinin istedikleri seyleri elde etmek igin,
birbirlerini tehdit edecek ve birbirlerinden korkacaklardir, ayn1 zamanda kimse giiven
i¢inde olmayacaktir. > Bu giivensiz ve kaos halindeki dogal durumda Hobbes, devlet
olgusundan bahsetmis ve insanlar1 bu karmasadan kaostan kurtaracak seyin devlet
oldugunu, bireylerin giivenligini devletin saglayacagini, onlar1 bu doga durumunun
anarsisinden kurtaracagini belirterek, devletin bireylerin haklarini, can gilivenliklerini

temin edebilecek bir gii¢ oldugunu vurgulamistir.?

2l Sheriff F. Folarin, “Types and Causes of

Conflict,”http://eprints.covenantuniversity.edu.ng/3241/1/Folarin%2025.pdf, (Erisim

07.11.2019), p. 9.

Mehmet Keyik, Mehmet Seyfettin Erol, “Realizme Gore Gii¢ ve Giic Dengesi

Kavramlar1”, Uluslararasi Kriz ve Siyaset Arastirmalar1 Dergisi, C. 3, S. 1, (Ankara2019),

s. 16.

2 Thomas Hobbes, Leviathan, ¢cev. Semih Lim, (Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlar1,1992), s.
127.
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Hobbes, devletin bireyler i¢in kurtarici bir gli¢ oldugunu belirtmesine ragmen, bir
diinya devletinin s6z konusu olamayacaginin da altin1 ¢izmistir. Devletin bireyler
arasindaki kaosa son verse de uluslararasi sistemde var olan anarsik yapiyi
degistiremeyecegini vurgulamistir. Hobbes, sistemin anarsik yapisindan dolayzi,
devletlerin kendi giivenliklerini saglamak i¢in giiglii olmak zorunda olduklarini, bu
giivenligi bazen anlagmalarla gerceklestirirken, bazen tehditkar bir durumla

karsilastiklarinda, uluslararas1 hukuku cigneyerek?* gerceklestirdiklerini belirtmistir.

Hobbes’un arglimanlar1 birkag ciimle ile toparlanilacak olursa; Hobbes, insanlarin
bencil, kavgaci yapilarini siirlayacak, her insani birbirinden koruyacak, bir devlet
yapist olmast gerektigini savunmakta, fakat bu devlet yapisinin uluslararasi sisteme
uygulanamayacagi ve bir diinya devleti olamayacagi goriisiindedir. Dolayisiyla
anarsik uluslararasi sistemde, devletler tehlike altinda olmakla birlikte, her devletin
kendi giivenligini, ¢ikarlarin1 korumasi ¢atigsmalarin, savaslarin meydana gelmesine

sebep olabilmektedir.

Realist teorinin bir bagka 6nemli teorisyeni olan Hans Morgenthau da insan dogasinin
bencil ve ¢ikarct oldugundan bahsetmesinin yani sira 6zellikle gli¢ kavrami tizerinde
durmaktadir. Morgenthau’ya gore, glic kavrami hem devlet icerisinde hem de
uluslararas: sistem de ¢ok 6nemli bir unsur olmasinin yaninda, uluslararasi alanda
uygulanan tiim politikalar da giicii elde etmek i¢indir.?> Morgenthau, bir devletin uzun
siire kendi igersin de baris ve Ozgiirlikk i¢inde yasayabilmesinin, bazen silahli
miidahalelerle saglanabilecegini belirmistir. Biitiin devletlerin nihai amacinin gii¢
oldugunu belirten Morgenthau, devletlerin bu giicii elde etmek i¢in her politikaya
basvurabileceklerini, eger bir devlet giicii elde etmek i¢in cabalamazsa, bagimsizligini
kaybetme ihtimalinin oldugunun altin1 ¢izmistir. ?® Uluslararas1 sistemi tanimlarken
cikarlar konusuna da dikkat ceken Morgenthau’ya gore, ¢ikarlari korumak ayni

zamanda giicli de elde etmekle alakalidir. Bu ylizden Morgenthau uluslararasi sistemi,

24 Paul R. Viotti and Mark V. Kauppi, International Relations Theory, (London: Pearson

Education Inc., 2012), p. 48.

Hans J. Morgenthau, Politics Among Nations The Struggle For Power And Peace, (New
York: Alfred A. Knopf Inc, 1948), p. 13.

Kenneth N Waltz ve George H Quester, Uluslararasi Iliskiler Kurami ve Diinya Siyasal
Sistemi, gev. Ersin Onulduran, (Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Yaymlari, 1982,) s. 99.
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catisan ¢ikarlarin alami olarak tanimlamis ve biitiin devletlerin kendi ¢ikarlari,

giivenlikleri ve varliklari i¢in, gii¢ pesinde olduklarini belirtmistir.?’

Realist akimin diger bir teorisyeni olan Kenneth Waltz “Man, the State and War”
isimli c¢alismasinda, savaslari ve catigmalarin nedenlerini {i¢ imge {izerinden
aciklamaya calismistir. Waltz’un ilk imgesi olan insan dogasi ve insan davraniglari
imgesine gore, savaglarin insan dogasinin bencilliginden, yanlis yonlendirilen agresif
diirtiiler ve aptalliktan kaynaklandigindan, geriye kalan sebeplerin ise bunlar 1s18inda
yorumlanmasi gerektigi ele alinmistir.?® Waltz, ikinci imgede devletlerin i¢ yapisim
ele alarak, bir devletin igerisinde sorunlar var ise halk memnuniyetsiz ve i¢ ¢atigmalar,
baskaldirillar s6z konusu ise devletin igerdeki sorunlart yok etmek igin, barisi
getirebilecek bir savas gergeklestirebilecegi lizerinde durmaktadir. Diger bir deyisle
devlet, disardan bir diismana kars1, ortak bir amag igerisinde birlik ve beraberlik mesaji
ile i¢ huzuru saglamaya c¢alisabilir ve bu durum da uluslararasi sistemdeki savaslarin

sebeplerinden biri olabilir.?’

Devletlerin insan dogasi gibi ¢ikarci bencil dogalarindan dolayr savas ¢ikarabilecek
bir yapida olduklarini®® belirten Waltz’un, iigiincii imgesi ise uluslararasi sistem
olmustur. Uluslararas:1 sistemi ve uluslararasi anarsi kavramlarim1 ele alan Waltz,
sistemin bir anarsi igerisinde oldugunu ve bu anarside devletlerin kendi ¢ikar ve
giivenliklerini her seyin oniine koyacaklarini belirtmistir.>! Waltz’a gore ortaya ¢ikan
catismalarin pek cogu, devletlerin uluslararasi sistemde bencilce davranmalari, kendi
isteklerini gerceklestirmek i¢in, hukuksal kurallar1 bile goz ardi etmelerinden
kaynaklanmaktadir. Ayrica devletler vatandaglarinin haklarini koruyacaklarini garanti
ederken, devletlerin haklarin1 koruyacak bir sistem yoktur, dolayisiyla bu durum da
savas ve catismalarim etkili sebeplerindendir.*’Realizm, gii¢c ve giivenligi merkezine

alan bir teori oldugu i¢in savaslara, catismalara olagan bakmakta, devletlerin ¢ikarlar

27
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39 Viotti and Kauppi, p. 99.
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ve glivenlige erisebilmek i¢in savas ve ¢atismalara girmelerini dogal karsilamaktadir.
Catigsmay1 daha farkli bir bakis agisiyla degerlendiren bir diger teori olan Liberalizm
ise daha ¢ok birey merkezli bir teori olup catigmalarin, savaslarin onlenebilecegini

savunmaktadir.

Liberalizm, realizmden farkli olarak, cikarlar i¢in savaslar1 degil, barist 6n
gormektedir. Liberalizme gore, insan veya devletler ortak c¢ikarlar etrafinda
birlesebilirse, catismalar engellenebilir. Cikarlar etrafinda toplanan aktorler, baris ve
cikarlara gore hareket etmenin, catisma ve savas halinden daha faydali oldugunu
goriip, bu yonde hareket edebilir, dolayisiyla da uzun vadede is birliklerine girebilirler.
Liberal teorinin 6nemli teorisyenlerinin duruma bakis acilari incelenirse durumu daha

iyi kavranabilir.

Liberalizmin 6nemli temsilcilerinden olan John Locke, bireyi oncelikle ele alarak
onemli olan seyin, bireyin haklar1 ve glivenligi oldugunu vurgulamistir. Hobbes ‘doga
durumu’ kavraminda her insanin bencil oldugunu kendi ¢ikarlar1 i¢in
cabalayacagindan ve baskasina zarar vermekten ¢ekinmeyeceginden bahsederken,
Locke ise bunun tersine ‘doga durumu’ kavramina farkli bir bakig agis1 getirmis ve
bir doga yasasinin oldugunu, bu yasaninda kaynaginin da akil oldugunu belirtmistir.
Doga yasasinda herkesin esit oldugunu kimsenin digerinin hayatina, 6zgiirliigiine ve
miilkiyetine zarar vermemesi gerektigini** belirten Locke, devletin doga yasasindaki
gerekliligini ise su sekilde aciklamaktadir; doga yasasinin bir geregi olarak, bir insan
digerine zarar verdiginde, zarar goren taraf kars: tarafi cezalandirabilir ama insanlar
duygusal varliklar olduklar1 i¢in, bazen verilen cezalar da asiriya kagilabilir. Bu durum
da beraberinde sonu olmayan bir savas halini getirebilir.>* Dolayisiyla bu asamada,
vatandaglarinin se¢imi ile olusturulan bir siyasi yap:1 olan devlet mekanizmasi,
bireyleri bu savas halinden uzaklastirabilir, vatandaslarinin 6zgiirliiklerini, haklarini
ve ayni1 zamanda miilkiyetlerini de koruyabilir. Fakat devlet, bu kontrolii hakki ile

adaletli bir sekilde ger¢eklestiremezse, savas hali devam edebilir ve bu durum devleti

3 John Locke,” Two Treatises of Government,”
https://www.yorku.ca/comninel/courses/3025pdf/Locke.pdf (Erigim 09.11.2019), p. 107.

3% Christopher Krzysztof Lazarski, “John Locke’s State Of Nature And The Origins Of
Rights Of Man,” https://www.scribd.com/document/435631030/Lockes-State-of-Nature-
and-the-Origins-of-Rights-of-Man (09.11.2019), p. 51.
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bir yok olusa siiriikleyebilir.* John Locke, aslinda savas durumunu bir nevi basarisiz
smirli devletin, basarisiz politikalarina baglayarak, insanlarin doga durumundayken
savas durumuna gegebilecegini, fakat devletin bu durumu diizeltmesi gerektigini
belirtmistir. Fakat devletin organlar1 bu konuda yeterli derecede ¢alismazsa, savas ve

catisma durumunun da devam edebileceginin altin1 ¢izmistir.

Liberal teorinin diger bir 6énemli teorisyeni olan ve ortaya “demokrasiler ¢atismaz”
gorisiinii atan Immanuel Kant ise demokrasi ile yonetilen toplumlarin genel olarak
ayn1 goriislere sahip olduklarini, ortak prensip ve ahlaki degerleri tasidiklarini
belirterek, bu devletlerin birbiri ile savagsma ihtimalinin, totaliter ve baskici devletlere
gore daha diisiik oldugunu vurgulamistir. 37 Ayrica Kant, demokrasi ile ydnetilen
devletlerin ortak bir is birligi i¢erisinde olabileceklerinin yan sira, karsilikli saygi ile
bariscil iligkiler tesis edebileceklerini, ayn1 zamanda da sorunlarini ¢ozerken askeri
yontemleri kullanmaktan ziyade, iletisim kurarak uzlagsma yollarin1 tercih edeceklerini

belirtmistir.*8

Immanual Kant, bu goriiglerinin disinda diinyada kalic1 bir baris olabilecegine dair
goriigler de ortaya atarak, sonsuz barigi miimkiin kilacak seyin devletlerin yonetim
seklinin cumhuriyet olmasina baglamistir. Kant durumu su sekilde agiklamaktadir;
cumhuriyet rejimlerinde halkin rizas1 gézetilmesi dolayisiyla savasa da barigsa da bu
rejimlerde genel olarak halk karar vermektedir. Boyle bir durumda halk kendi
giivenligi ve iilkesinin glivenligi so6z konusu olmadikga, savas kararinin alinmasini

istemeyecek ve bu nedenle de bu iilkelerde savag karar1 almak kolay olmayacaktir.

Cumhuriyetle yonetilen iilkelerde durum boyleyken, bu durumun aksine cumhuriyet

yonetimi ile yoOnetilmeyen {llkeler de ise savas karar1 yoneticilerin iradesine

35 Hiiseyin Arslan, “John Locke’un Siyaset Felsefesinin Temelleri Uzerine Bir Deneme,”

Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, (Isparta 2013), C. 1, S.
17,s.199.
% age.,s. 199-200.
37 Binnur Ozkegeci Taner, “Demokratik Baris”, Giivenlik Yazilar1  Serisi,
https://trguvenlikportali.com/wpcontent/uploads/2019/10/DemokratikBaris_BinnurOzke
ceciTaner v.1.pdf (Erisim:11.11.2019), s. 2.
Fatih Balci, “Do Democracies Promote Peace In The Lights Of Democratic Peace
Theory?”, International Journal Of Human Sciences, V. 8, L 1,
http://www.insanbilimleri.com/en (Erigim 11.11.2019) p. 731.
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birakilmasindan dolayi, yoneticiler ¢ok kiicliik nedenlerden dahi biiylik savaslarin
¢tkmasina sebep olabilirler.* Kant, sonsuz baris icin, sadece devletlerin ydnetim
sekillerinin cumhuriyet olmasinin yeterli olmayacagini, ayn1 zamanda baris oldugunda
ordularin dagitilmasi gerektigini de belirtmistir. Ayrica higbir devletin, diger devlet ya
da devletlerin anayasasina veyahut hiikiimetine zorla bir miidahalede bulunmamasinin,

hayati derece de énemli oldugunun altin1 gizmistir.*°

Liberal teoriye gore, uluslararasi sistemde devletler tek basat aktér degildir,
devletlerden bagka birgok etkili aktér bulunmaktadir. Bu goriisii savunan
teorisyenlerden biri olan John Burton, uluslararasi sistemde devletlerin yaninda bir¢ok
aktoriin oldugunu, bu aktorlerin ¢esitli yanlari olan ticari, dini gruplar olabilecegini
belirtmistir. *! Yeni ¢cok merkezli diinyadaki iliskiler, devletler disindaki ticari, dini,
sosyal gruplar sayesinde daha cok ilerleme ve gelisim gosterdiginden, herhangi bir
tilkede meydana gelen savas, catisma gibi eylemler daha ¢abuk yayilmakta ve etkileri
daha c¢abuk bir sekilde ortaya c¢ikmaktadir. Burton, bu durumdan yola cikarak
realistlerin, llkelerin sadece diger iilkelerle iliski kurabilir anlayisini reddetmis
devletlerin devlet dis1 aktorlerle de iliski kurabilecegini, is birligine girebilecegini
belirtmistir. Ayrica Burton, diinya toplumu kavraminin uluslararasi iliskilerde etkili

bir kavram olabileceginden de bahsetmistir. **

Uluslararasi sistemde devletler disinda aktorlerinde oldugu goriisiinii savunan liberal
teorinin Oonemli teorisyenlerinden Robert Keohane ve Joseph S. Nye, yaptiklar
calismalarda ortaya ‘ulusasirilik (transnationalism) ve karmasik karsilikli bagimlilik’
gibi iki 6nemli kavram ortaya atmiglardir. Ulusasirilik kavramiyla, diinyada sadece
devletlerin olmadigi, cok uluslu sirketlerin ve cesitli orgiitlerin de oldugu

vurgulanmistir. Devlet dis1 aktorler arasindaki iliskilerin gelismesi ile, is birligi ve

3 Immanuel  Kant, Perpetual Peace: A  Philosophical  Sketch, 1795,

http://fs2.american.edu/dfagel/www/Class%20Readings/Kant/Immanuel%20Kant, %20 _
Perpetual%20Peace_.pdf (Erisim 11.11.2019), p. 4.

Immanual Kant, Perpetual Peace A Philosophical Essay, ¢ev. M.Campbell Smith, M.A.,
New York: The Macmillan Company, 1795, p. 113.

4 John W. Burton, World Society, (London: Cambridge University Press, 1972), p. 21.

2 Viotti,and Kauppi, p. 143.
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cikar iligkilerinin de geliserek, aktorler arasinda karmagik karsilikli bagimlilik

iliskisinin kazamldig: belirtilmistir. 43

Is birligine dzellikle vurgu yapan teorisyenler, diinyanin yeni bir doneme girdigini ve
askeri gliciin degerini yitirerek bireyler, orgiitler, devletler arasinda ekonomik, sosyal
iligkilerin gelistigini ve bu durumun da beraberinde giiclii i birliklerini getirdiginden
bahsetmislerdir. Isbirliklerinin ¢atisma ve savaslar1 da etkileyeceginden bahseden bu
teorisyenler, devletlerin birbirlerine is birlikleri ile bagli oldugu siirece, bu durumun
getirilerini  kaybetmemek icin, savas ve c¢atigma ihtimallerini diisiinmek

istemeyeceklerinin de altim ¢izmislerdir.**

Uluslararas1 ¢atismalara, savaslara ekonomi ve ticaret agisindan bakan liberal
teorisyen Richard Cobden, serbest ticaretin baris lizerinde dnemli etkileri oldugunu
iddia ederek, ortaya c¢ikan birgok savasin altinda devletlerin merkantilist hedeflerine
ulagsma isteginin yattigin1 belirtmistir. Cobden, serbest ticaretin devletlere ulusal
servetlerine ulagsmalari i¢in daha baris¢il ve uzun vadeli yollar sundugunu dolayisiyla,
devletlerin de biiyiikk maliyeti olan savas ve ¢atismalar1 tercih etmeyeceklerini 6ne
stirmistiir. Bu goriislerinin yani sira Cobden’a gore serbest ticaret arttikca ve diinya
tizerinde gelistikge, halklar arasindaki iletisim de artacak ve genisleyecektir.
Dolayisiyla diinyanin farkli yerlerinde meydana gelen savas, c¢atisma vb. silahli
eylemler, diinyanin geri kalani tarafindan da bilinecek ve bu duruma goére diger

aktorler tarafindan tepkiler, eylemler gergeklestirilecektir.*’

Liberalizm, anlasmazliklar i¢in savas ve catismadan daha farkli yollar olabilecegini
vurgulayan bir teori olmasinin yani sira, insanlar ve tlilkeler arasi is birliginin miimkiin
olabilecegini, bu is birliginin de beraberinde baris1 getirebileceginden bahseder. Buna

ek olarak liberalizm demokrasilerin baris1 destekleyeceklerini, uluslararasi sistemin

4 Joseph S. Nye, Jr. and Robert O. Keohane , “Transnational Relations and World Politics:

An Introduction, International Organization”, V. 25, N. 3, Transnational Relations and
World Politics (Summer, 1971), p. 331. http://www.]stor.org/stable/2706043
4 Joseph S. Nye, Robert O. Keohane, “Gii¢ ve Karsilikli Bagimlilig1 Yeniden Ele Almak”,
Uluslararasi Iliskiler Dergisi, C. 12, S. 46, s. 89.
Viotti and Kauppi, p. 135.
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demokratik devletlerle birlikte bariscil, huzurlu ve hukuka dayali bir diizen igerisinde

olabilecegini belirtir.

Realizm ve liberalizmden sonra ¢atismalarin sebeplerine farkli aciklamalar getiren
teorilerden biri olan Marksizm’in 0zii, kapitalist diizen, is¢i kesimi ve sinif
farkliliklarina dayanmaktadir. Marksist teorinin dnciilerinden olan Karl Marx’a gore,
uluslararasi sistemdeki ¢atismalarin en biiyiik sebebi sistemin anarsik olmasi degil, var

46 Uluslararasi

olan kapitalist diizen ve insanlar arasindaki simf esitsizligidir.
sistemdeki hakim aktorler ekonomik olarak refah i¢cindeyken, ekonomik ve siifsal
olarak daha alt seviyede olan aktorler, maddi ve manevi olarak biiylik zorluklar
icerisinde yasamaya calismaktadirlar. Dolayisiyla bu durumdaki esitsizlik devlet i¢i

catismalarin da uluslararas1 ¢atismalarinda ana sebeplerindendir. 4’

Catigmalar {izerinde ekonomik sebeplerin etkili oldugu inkar edilemez bir gercek
olmasiyla birlikte, bu durum sadece ekonomik sebeplerin ¢atismalara sebebiyet
verdigi anlamina da gelmemektedir. Catigmanin karmasik bir yapisi olmasindan ve
cok farkli bakis agilarin1 biinyesinde bulundurmasindan dolayi, bu ¢alismada
“catigma” terimi tanimlarken dahi bir¢ok tanima yer verilmistir. Dolayisiyla bu kadar
karmagik ve bir¢cok tanimi olan ¢atisma teriminin sebebini, ekonomik faktorlere veya

smifsal esitsizliklere baglamak, terimi anlamak i¢in yetersiz kalacaktir.

Catismalarin nedenlerini farkli boyutta inceleyen bir teori olan Konstriiktivist teori ise
diger teorilerden farkli olarak ¢atigmalarin sebeplerini sosyal hayatta aramaktadir.
Merkezine aldigi kimlik, sdylem, kiiltlir, yap1 ve c¢ikar gibi kavramlar iizerinden
uluslararasi sistemi agiklamaya caligmakla birlikte, ¢catisma ve savaslarin nedenlerini
de bu kavramlar lizerinden aciklamaya g¢alismistir. Konstriiktivist teori, realizm,
liberalizm gibi sadece gii¢, gilivenlik, is birligi vb. alanlar1 dikkate almamis, bu

alanlarin dogrulugunu yadsimayarak, bu kavramlarla beraber sosyal alandaki

4 Regina Buecker, Karl Marx's Conception of International Relations,

https://gjis.journals.yorku.ca/index.php/gjis/article/viewFile/35211/31930 (Erisim
14.11.2019) p. 52.

#dris Giiglii,”Karl Marx And Ralf Dahrendorf: A Comparative Perspective On Class Forma
tion And Conflict”, Eskisehir Osmangazi Universitesi IIBF Dergisi, C. 9 S. 2,
(Eskigehir: 2014), s. 154.
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faktorlerinde dikkatle incelenmesi gerektigini belirtmis, “catisma” terimini klasik

teorilerden farkli bir bakis agisi ile incelemistir.*®

Insaci teorisyenler, “Konstriiktivist” teorinin ana kavramlarindan olan alg1 ve sdylem
kavramlar iizerinden catismay1 aciklamaya calisarak, aktorlerin bazen birbirlerinin
hareketlerini yanlis anlayabileceklerini ve bu algilamadan, tehdit ediliyormus hissine
kapilabileceklerini belirtmislerdir. Dolayisiyla sdylemlerdeki sert tavirlarin ve keskin
konusmalarin tehdit ediliyormus hissinin arttirmasiyla, aktoriin bu duruma karsi 6nlem
alabilecegini, alinan 6nlemin ise kars1 tarafta da bir tehdit hissi olugturabilecegini, bu
durumunda sonu gelmeyen bir Onlem siirecine sebep olabilecegi, iizerinde

durmuslardir.®

Tehdide karsi, karsilikli 6nlem alma siirecinin en iyi 6rneklerinden biri olan, 1947
yilinda baslayip 1991 yilinda sona eren soguk savas doneminde, iilkelerin liderlerinin
sert soylemleri, devletlerin tehdit ediliyormus diisiincesine kapilmalarina sebep olmus
ve bdylece sonu gelmeyen bir silahlanma yarisinin da fitili ateslenmistir. Ulkelerin bu
silahlanma yaris1 arttikca tedirginlikleri, glivensizlik hisleri de iyice artmis ve diinya
uluslararasi sistemde her an biiyiik bir savas ¢ikacakmis hissi ile, yaklasik kirk bes

yilin1 gergin, tedirgin ve korku i¢inde gecirmistir.

Kimliklerin  olusturuldugundan  bahseden  Konstriiktivist  teorinin ~ 6nemli
teorisyenlerinden biri olan Alexandre Wendt’e gore, kimlikler ve ¢ikarlar birbirine
bagli ve birbirini besleyen kavramlardir. Olumlu ve olumsuz kimliklendirmeden
bahseden Wendt, bu terimleri soyle aciklar; eger olumlu kimliklendirme s6z konusu
ise aktorler digerinin refahini diistinebilir, fakat olumsuz kimliklendirme s6z konusu

0

ise aktdor sadece kendi cikarlarmi gozetebilir.’® Konstriiktivizm’in  &nemli

kavramlarindan biri olan yapi kavrami ise aktorler arasindaki beklentiler, bilgiler

#  Sezgin Kaya, Uluslararas: iliskilerde Konstriiktivist Yaklagimlar, Ankara Universitesi
SBF Dergisi C. 63 S. 3, s. 100.

Sirin Bernshausen, “Thorsten Bonacker, A Constructivist Perspective on Systemic
Conflict Transformation", https://www.berghof
foundation.org/fileadmin/redaktion/Publications/Books/Book Nonlinearity Chapters/sc
t book 2011 Bernshausen.pdf (Erisim 15.11.2019) s. 29.

30 Alexander Wendt, “Collective Identity Formation and the International State”, The

American Political Science Review, V. 88, N. 2, (1994), p. 386.
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veyahut karsilikl bir sekilde paylasilan anlayis seklinde tanimlanmistir. Teori, yapiya
biliyiik bir onem atfederek, yapinin uluslararasi sistemdeki aktorlerin arasindaki
iliskinin dogasini, bu iliskinin is birligi igerisinde ya da c¢atismaci olmasini, yapinin

belirlediginin iizerinde durmustur.’!

Catismanin nedenleri teoriler bakimindan ele alindiginda, bir¢ok perspektifin ortaya
ciktig1 goriilmiistir. Dolayisiyla catisma ne gilig, glivenlik ve c¢ikar iliskisine
baglanabilir ne de kimliklere, is birliklerine baglanabilir, her ¢atisma kendi nedenini
tagimakta ve her catisma kendi igerisinde 6zel olmaktadir. Jeong ¢atismalarin biiyiik
cogunlugunun temelinde farkli degerlerin, farkli kimliklere sahip olunmasinin, giic
miicadelesinin ve cikar catismalariyla, ihtiyaclarin bulundugundan bahsetmistir.>
Dolayisiyla bir catismanin onlarca sebebi olabilecegi goriilmektedir, bu ¢alismada
catismanin sebeplerini siyasal, sosyal ve kiiltiirel, ekonomik, psikolojik, etnik ve dini
sebepler bagliklar altinda toparlayarak incelemek, ¢atismanin nedenlerinin daha iyi

anlasilmasina yardimci olacaktir.

1.2.1. Siyasal Nedenler

Catismalarin 6nemli nedenlerinden biri olan siyasal sorunlar, bazen biiyiikk capta
catigmalara, i¢ savaglara gibi yol acabilmektedirler. Siyasal sebeplere dayanan
catismalar olduk¢a karmasik bir yapidadir, 6yle ki bu tarz catismalarin taraflari bilerek,
isteyerek de bu catigmalar1 yillarca siirdiirebilirler. Bazen otoritenin siirdiirdiigli bir
takim politik uygulamalar, bazen de otoriteye kars1 olusturulan tepki ve davranislar,

bu tarz ¢atismalarin sebebi olabilmektedir.

Catigmalarin siyasi nedenlerinden biri de net bir tanim1 olmayan ve karmasik bir yapisi
olan siyasal siddettir. Ayyash, siyasal siddetin bir paradoks oldugunu belirtirken,
siddet ve siyasetin birbirinin tersi olduklarini, ayn1 zamanda da birbirlerini yok etme
egiliminde olduklarinin altini ¢izmistir.>® Siyasal siddetin, siyasi amagclar icin

olusturuldugu bilinmekle birlikte, siyasal siddetten bahseden Gurr, bu kavramda

I Kaya, s. 101.

52 Jeong, Understanding, p. 7.

33 Mark Muhannad Ayyash, “The paradox of political violence, European Journal of Social
Theory”, V. 16, L. 3, (Canada: 2013), p.343.
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ozellikle rejimlere karsi olan saldirillara ve siyasal siddet ile terdrizmin birbirini
besledigine dikkat ¢ekmistir.>* Baska bir siyasal siddet taniminda ise siyasal siddet,
“amaci, yoneldigi hedefler, sectigi kurbanlar, ¢evreleyen sartlar, yerine getirilis
bigcimleri ve sonuglar itibariyle siyasal 6nemi haiz olan ve karisiklik yaratan, hasara

ugratan ve zarar veren eylemler” seklinde tanimlanmistir.>

Siyasal siddet zaman zaman artis gosterebilir, bu durum genellikle devletlerin maddi
veyahut otorite olarak zayifladig1 donemlerle dogru orantilidir. Ozellikle otorite olarak
zayiflik yasayan devletler, maddi zayifligin getirdigi krizleri, 6tkeyi yonetemeyebilir,
bu durum da devletin igerisinde biiylik catismalara sebebiyet verebilir. Bu durumun
yant sira maddi olarak zayifliga diisen devletler, sosyal kaoslar da yasayabilir ve bir
siire sonra cesitli isyanlarla da karsilasabilirler.’® Zayif devletlerde siddet olaylari
bazen kag¢inilmaz bir durum olabilir, hatta bu siddet olaylari silahli ¢atigsmalara ya da
teror saldirilarina veya sistematik bir sekilde, terdrizme kadar varabilir. Devletin
otoritesindeki bosluktan yararlanan bireyler veya gruplar, kendi ¢ikarlar1 icin
silahlanabilir, kendi otoritelerini kurmak isteyebilirler, dahasit bu amag¢ ugruna etnik,

dini veya ekonomik faktorleri de kullanabilirler.®’

Catigmalarin diger bir siyasi nedeni de zayif kamu kurumlar1 ve meydana gelen
yolsuzluklardir. Zayif devletlerin kamu kurumlar1 {izerindeki giicleri, kontrol
kapasiteleri yeterli olmayabilir, bu durumda beraberinde zayif kamu kurumlarini
getirebilir. Genellikle otoriter devletlerde kurumsallasmanin zayif olmasindan dolayz,
kamu kurumlarindaki uygulamalarda liyakatsizlikler veyahut hizmet giivenliginde
cesitli sorunlar meydana gelebilir. Bu sorunlar1 bastirmak i¢in hiikiimetler, siddete

basvurabilir ve bu durumda siddetli ¢atismalarin ortaya ¢ikmasina sebep olabilir.*®

3% Monty G. Marshall and Ted Robert Gurr, “Peace And Conflict: A Global Survey Of
Armed Conflicts”, (USA: Self-Determination Movements, and Democracy, Center for
International Development & Conflict Management, 2005), p. 64.

Harold L. Neburg, Political Violence: The Behavioral Process, Aktaran: Yusuf Furkan
Sen, Siddet, Siyasal Siddet ve Terdr, ed. Dr. Salih Zeki Hakli, Radikallesme Siddet ve
Terdrizm, Polis Akademisi Yaylari, (Ankara, 2018), s. 29.

Ho-Won Jeong, Conflict Management and Resolution, (New York: Routledge, 2010), p.
109.

Edward Newman, “Weak States, State Failure and Terrorism, Terrorism and Political
Violence”, (England: Routledge, 2007), p. 475.

Newman, p. 465.
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Catismalarin siyasi sebeplerinden biri olan yolsuzluk, genel olarak sivil toplum
kurumlarmin gelismesini negatif yonde etkileyen ve devletin zayiflamasina,
otoritesinin zedelenmesine yol acan, ayni zamanda gilivenlik sorunlarini da
beraberinde getiren eylemlerdir.’® Catismalarin yikic1 etkileri diisiiniildiigiinde,
devletin kaynaklar1 dagitilirken adil ve 0Olgiilii olmasi, hayati derece 6nemlidir. Aksi
takdirde belirli bir grubun 6ne c¢ikarilmasi, kaynaklardan veya hizmetlerden esit
sekilde faydalanamama halk arasinda ciddi sorunlara yol agabilir, halkin devlete kars1

giivenini kirabilir, bu durum da beraberinde siddeti ve ¢atismalar1 getirebilir.*

Ayrica ayrimcei siyasi kurumlarin varligi ile devlet sistemi, biitiin vatandaglarina esit
sekilde davranmayarak, bazi gruplar1 &n plana ¢ikmasma sebep olabilir. Ornegin
sistemde bazi gruplara devlet kurumlarinda fazlasi ile yer veya is imkani verilirken,
veya siyasi alanlarda kendilerini daha iyi ifade etme imkan1 saglanirken, bazi gruplarin
bu alanlarda ¢esitli engellerle karsilagmasi, gruplarin sisteme karsi glivensizlik ve 6fke

¢l Devletlerin

duymalarina ve beraberinde de siddete basvurmalarina sebep olabilir.
ulusal ideolojilere sahip olmasi diger bir deyisle, milliyet¢ilik gibi ideolojilerle
devletin belirli bir kimlik grubunu desteklemesi ve diger gruplar iizerinde baskilar
kurmasi, veyahut diger kimlik gruplarini asimilasyona zorlamasi, bu kimlik gruplarina
dislayic1 ve ayrimei davranmasi, catismayr kagmilmaz kilabilir. © Catismalarin bir
baska siyasi sebebi olan Elitler veya yonetici kesim, devlet i¢erisinde meydana gelen
sorunlar1, kendi ¢ikarlarina ulasabilmek amaciyla yonetmeye calisabilir. Bu amagla
toplumun temel dinamiklerini kullanabilir ve diger kesimleri bu konuda

yonlendirebilirler. Bazen etnik kimligi, bazen sosyal hassasiyetleri kullanip toplumu

manipiile ederek, catismalarin meydana gelmesine sebep olabilirler.®

9 Marshall and Gurr, p. 56.

0 Folarin, p. 9.

61 Muzaffer Ercan Yilmaz, “The Rise Of Ethnic Nationalism, Intra-State Conflicts And
Conflict Resolution”, Tesam Akademi Dergisi, C. 5 S. 1, (Bursa 2018), s. 16.

2 Efegil, s. 23.

6 Monty G. Marshall, Third World War System, Process, And Conflict Dynamics,
(Maryland: Rowman & Littlefield Publishers, Inc, 1999), p. 29-30.
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1.2.2. Sosyal ve Kiiltiirel Nedenler

Insan, sosyal bir varlik olmas1 dolayisiyla diger insanlarla iletisim igerisine girip,
iliskiler gelistirmeye ve igerisinde bulundugu toplumu anlamlandirmaya ¢alisarak, bu
toplumun kurallarina uyum saglayamaya c¢alismaktadir. Toplum igerisindeki din, dil,
ik, kiiltiir gibi birgok kavramin insani etkilemesiyle insanlar, bu kavramlar
cergevesinde gruplagmalar olusturabilmektedir. Bu gruplagmalar, toplum igerisinde
biz ve oOteki kavramlarin1 ortaya ¢ikararak, kendinden olmayani &tekilestiren bir
sistemin olusmasina sebep olur. Dolayisiyla insanlar arasinda keskin ¢izgilerin ortaya
¢itkmasi, kendinden olmayan i¢in tehlike arz eden gruplari ortaya cikarabilir. Bu tarz
gruplar sistem icerisinde istediklerini elde etmek veya dikkat ¢ekmek i¢in, intihar

eylemleri, baz1 stratejik noktalara saldirilar gibi, birgok eyleme basvurabilirler.®

Catismalarin sosyal-kiiltiirel sebeplerden biri de devletin vermek ile yiikiimlii oldugu®’
temel haklardan biri olan egitim hakkinin engellenmesi, veyahut sistemin bazi
gruplarin egitim hakkini saglarken, bazi gruplar1 bu haktan yoksun birakmasidir, bu
durum toplumda ciddi problemler olusturabilir.®® Egitim hakk: alanindaki bir diger
husus ise anadilde egitim alma hakkidir. Bir iilkenin vatandaslari farkli etnik, dini veya
kiiltiirel yapiya sahip ise iilke, vatandaslarinin isteklerine ve ihtiyaglarina gore cevap
vermeli, kendi dillerini konugmak veya anadillerinde egitim hakki istenildiginde bu
hak taninmalidir. Baski, zorlama, asimile etme gibi politikalar, toplumda hosnutsuzluk
yaratabilir veya azinliklarin kendilerini giivensiz hissetmelerine sebebiyet verebilir.

Dolayistyla da toplumda huzursuz ve ¢atismali bir durum ortaya ¢ikabilir.%’

Toplumsal diizendeki “deger” kavrami, ¢atismaya sebep olabilecek bir baska sebeptir.

Bu durum so6yle agiklanabilir; her toplum, her grup kendine 6zgii kurallara, ahlaki

64 Efegil, s. 24.

65 UNICEF, A Human Rights-Based Approach To Education For All A Framework For The
Realization Of Children’s Right To Education And Rights Within Education, United
Nations Children’s Fund/ United Nations Educational, Scientific And Cultural
Organization, 2007, p. 39-40.
https://www.unicef.org/publications/files/A Human Rights Based Approach to Educ
ation_for All.pdf

% Efegil, s. 24.

67 1dris Sahin, “A look at mother tongue education in the context of the right to education”,
Educational Research and Reviews, V. 13, 1. 9, (2018), p. 348.

21


https://www.unicef.org/publications/files/A_Human_Rights_Based_Approach_to_Education_for_All.pdf
https://www.unicef.org/publications/files/A_Human_Rights_Based_Approach_to_Education_for_All.pdf

normlara, degerlere sahiptir. Diger gruplar, kisiler veya devlet tarafindan bu degerlere
kars1 saygisizlik, saldir1 veya rencide edici sdylemler s6z konusu oldugunda, bu durum
toplumda veya gruplar arasinda kin ve nefrete doniisebilir, taraflarin birbirlerine
diismanlik beslemelerine ve zamanla ¢atismalara yol agabilir. Degerler, bir bakima
insan yasaminin 6zl olmasiyla birlikte, insana nelerin yanlis oldugunu nelerin dogru
oldugunu, bunlar1 ayirmay1 ve hayatin nasil bunlar {izerine insa edilecegini gdsteren
rehberlerdirler.%® Degerlerin, toplum iizerindeki etkilerine &rnek olarak tarih olgusu
verilirse; ortak bir tarihi yasayan, paylasan insanlarin bir araya gelme, birbirleriyle
paylasimda bulunma ihtimalleri yiiksektir. Ayni ge¢misi paylagan, ayni acit ve
mutluluklara sahit olan insanlar, birbirlerine daha yakin hisseder ve bu durum,
devaminda onlarin bir taraf olmasina, bir grup olusturmasina sebep olur. Bu gruplar
kendilerine, gec¢mislerine dair sozlii veya fiziksel olarak negatif bir yaklagim
gordiiklerinde, bir grup olarak karsilik verebilirler. Bu ylizden ¢atigmalar ele alinirken
kaynaklari, tarihleri ve kiiltiirleri incelenmelidir, ¢ilinkii ¢atisma meydana geldigi

toplumun bir pargasidir ve ondan izler tagir.%’

Insanlar arasinda dogru iletisim kurulamamasi, yanlis anlamalar, tehdit algilar1 veya
insanlarin, toplumlarin veyahut gruplarin kiltiirlerine, kimliklerine dair asagilayici
tabirler kullanilmas1 gatismalarmn sosyal ve kiiltiirel sebeplerinden biridir.”’ Bernard
Mayer catismaya sebep olabilecek faktorleri iletisim, degerler, duygular, yap1 ve
tarih’! seklinde siralamustir. Bu faktorlerin catismaya etkileri incelenirse; ilk olarak
iletisim faktoriinii ele alinirsa, insanlar olumsuz sartlar altinda olduklarinda,
aralarindaki iletisim ortamdan kaynakli olarak sert, kirict bir hal alabilir veyahut
taraflar arasinda iletisimsizlik ortaya ¢ikabilir. Dolayisiyla bu durum ortaya bir

catismanin ¢ikmasini destekleyebilir ya da catismalar alevlendirebilir.”?

Ikinci olarak degerler faktdriine deginilirse; her grup, birey veya topluluk, kendine ait

degerlere sahiptirler. Dolayistyla bu degerler istismar edildiginde, taraflar durumdan

68 Bernard Mayer, The Dynamics of Conflict Resolution A Practitioner’s Guide, (San

Francisco: John Wiley & Sons, Inc, 2000), p. 12.
Mayer, The Dynamics, p. 13-14.

0 Efegil, s. 24.

I Mayer, The Dynamics, p. 9.

Z age.,p.9.
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rahatsiz olabilir veya bu durumu bir tehdit olarak algilayabilirler, boylece ¢atismaya
giden siireci baslatabilirler.”®> Bir diger faktér olan duygular; insanlarin catisma
donemlerinde veya gergin ortamlarda daha hassas bir yapiya sahip olmalarindan
dolay1 besledikleri duygular, bu ortamlardan dolay1 insanlarin mantikli hareket
etmelerini engelleyebilir. Catismayr en ¢ok etkileyen 6fke duygusu, bu gergin
ortamlardan beslenebilir ve taraflarin kontrolden ¢ikmasini saglayarak, catisma icin

bir sebep olusturabilir. 7*

Yapi1 faktoriinde ise sosyal, siyasal, ekonomik alanlardaki sorunlar veya esitsizlikler
gibi durumlar, ¢atismalarin ortaya ¢ikmasina sebep olabilmektedirler.”” Son olarak
tarih faktoriine deginilirse; bir¢ok ¢atismanin altinda yatan sebeplerden biri de tarihsel
sorunlardir. Tarihsel olaylardan dolay1 olusan kin, nefret, intikam gibi duygular,
zamanla sartlarin degismesiyle, tekrardan giin yiiziine ¢ikabilir ve yeni ¢atigsmalarin

ortaya ¢ikmasina sebep olabilirler.”®

1.2.3. Ekonomik Nedenler

Diinya lizerinde meydana gelen birgok c¢atismanin, ekonomik sebepler kaynakli
oldugu bilinmektedir, bu durum 06zellikle somiiriilen toplumlarda ¢ok daha {ist
seviyelerdedir. Yillarca somiiriiye maruz kalmis {lkelerin, bagimsizliklarim
aldiklarinda kendilerini toparlamalar1 ve var olan kaynaklar1 paylagmalari kolay
olmamigstir. Dolayisiyla toplumda ekonomik sikintilarin artmasi, insanlarin temel
ithtiyaglarimi bile karsilayamaz hale gelmesi, toplumda huzursuz ve gergin bir ortama
sebep olur. 77 Bu siire¢ igerisinde, ozellikle yoksulluk yasayan insanlara devlet
tarafindan yardim edilmemesi, yoksullugu azaltict veya ekonomik durumu iyilestirici

politikalarin, eylem planlarinin uygulanmamasi, insanlarin birbirine veya devlete karsi

73
74
75

a.ge.,p. 12.

a.ge.,p. 11

a.ge.,p. 13.

a.g.e.,p. 14.

Bernard S. Mayer, Beyond Neutrality Confronting the Crisis in Conflict Resolution, (San
Francisco: John Wiley & Sons, Inc, 2004), p. 269.
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catismact bir tavir takinmasma sebep olabilmektedir, nihayetinde yoksulluk

catismanin en 6nemli sebeplerinden biridir. 7

Catismalarin giiclii ekonomik sebeplerinden birisi de kaynaklarin dagitiminda yapilan
ayrimeiliktir. Bir tilkenin kaynaklarindan belirli bir grup veya azinlik etkin olarak
faydalaniyorsa, iist diizey konumlara bu gruplardan kisiler getiriliyorsa, bu durum
diger gruplar veya azinliklar tarafindan 6fke ile karsilanabilir. Ekonomik ilerlemesi
engellenen birey, grup veya etnik azinliklar, haklar i¢in miicadele etmeye ¢alisabilir,

dolayisiyla da siddet yontemlerine bagvurabilirler.”

1.2.4. Psikolojik Nedenler

Catigmalarin 6nemli nedenlerinden biri olan psikolojik sebepler ele alinirsa, oncelikle
duygulara yer verilmelidir. Nitekim korku, kin, nefret, 6fke, umutsuzluk, kiskanglik,
hayal kirikhigi gibi duygular catismalarm psikolojik nedenlerini olusturabilir.
Ozellikle korku ve nefret duygulari ¢atigmalarm psikolojik nedenlerinin baginda gelen
duygulardir, soguk savas doneminde devletlerin birbirinden korkmasindan dolayz,
devamli olarak kars1 tarafi engellemek ve kendini glivende hissetmek amaciyla 6nlem
almak istemesi, devletler arasinda silahlanma yarisin1 basglatan en Onemli

sebeplerdendir.®!

On yargi, kin, nefret ve kutuplasmalar catismalarmn diger psikolojik nedenleri
arasindadir. Tarih boyunca yasanan bir¢ok savas ve catisma derin izler
birakabilmektedir, 6zellikle soykirim, etnik temizlik gibi saldirilar, izerinden yiizyillar
gecmesine ragmen taraflarin birbirlerine karsi 6n yargili olmasina ve gelecek nesillere

dahi aktarilan kin ve nefrete, kutuplasmalara sebep olabilir.> Bu duygularin her an

8 Abdalla Bujra, “African Conflicts: Their Causes and Their Political and Social
Environment”, Development Policy Management Forum, No. 4 (Addis Ababa: 2002,
Occasional Paper), p. 38.

7 Efegil, s. 23.

80 Jeong, Understanding, p. 49.

8 Ronald 1. Fisher, The Social Psychology of Intergroup and International Conflict
Resolution, (New York: Springer-Verlag Inc., 1990), p. 155.

82 Vamik D. Volkan, “Politik Psikoloji”, ¢ev. Abdiilkadir Cevik, Birsen Ceyhun,
(Ankara:Ankara Universitesi Rektorliigii Yayinlari, 1993), 5.89-90.
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canli kalabilmesi, yeni bir c¢atismanin da ortaya c¢ikmasint olagan hale

getirebilmektedir. 3

1.2.5. Etnik ve Dini Nedenler

Fransiz devriminden sonra ortaya ¢ikan milliyet¢ilik akimi, donemin uluslararasi
sistemini ve siyasi tabanini giiclii bir sekilde sarsmistir. Bu akimin ortaya ¢ikmasiyla
imparatorluklar par¢alanmis, akabinde ulus devletler ortaya ¢ikmistir. Milliyetcilik
akimi beraberinde etnik, dini ve kiiltiirel sorunlar1 da getirmis ve ulus devletlerin
ortaya cikisi ile tek bir ik kavrami &nem arz etmistir. Insanlar ayni etnisiteden
olmadiklar1 insanlar i¢in ayrimei tavirlar sergileyebilir, sert soylemler, hatta saldirgan
tavirlar igerisine girebilir ve birbirlerinin etnik, dini, mezhepsel veya Kkiiltiirel

farkliliklarin1 6n plana ¢ikararak, birbirlerini dtekilestirebilirler.34

Bu otekilestirme siire¢ icerisinde ivme kazanarak catigsmalara, savaslara sebep
olabilecek bir ciddiyet kazanabilir. Etnik ve dini sebeplerden kaynaklanan catigsmalar
bireyler veya gruplar arasinda olabilecegi gibi, etnik azinlik ve devlet arasinda da
meydana gelebilir.3’ Ozellikle devlet azinlik veya etnik grubun isteklerini gdrmezden
geliyorsa, hedef ve degerlerini 6nemsemiyor ve azinliklar1 inkar ediyorsa, bu durum
etnik gruplar tarafindan hos karsilanmaz ve kendilerini, varliklarii kabul ettirmeye

calisabilir, bu yolda siddete basvurabilir ve ¢atismalar ¢ikarabilirler.3

Etnik gruplar bulunduklar1 toplumda aidiyet duygusu hissedemeyebilir, var olduklari
toplumda diger gruplarca tehdit ediliyormus hissine kapilabilirler, bu durum yikici
sonuglar1 olan etnik ¢atismalara sebep olabilir. Tarihin en vahim soykirimlarindan biri
olan Ruanda soykiriminda, azinlikta olmalarina ragmen genel olarak devletin iist
mercilerine getirilen, Hutu etnik grubunu alt siif olarak géren Tutsi etnik grubu, bir

stire sonra ¢ogunluk olan Hutu etnik grubu tarafindan agir bir soykirima maruz

8 Efegil, s. 25.

8 Haci1 Duran, “Ortadogu’da Simiilasyonlar ideolojiler ve Etnik Aidiyetler”. Reyyan
Dogan, Mezhepler, Etnisite ve Catisma Coziimii, Uluslararasi Iliskiler Serisi, (Istanbul:
Tasam Yayinlar1 2015), s. 101.

5 Vamik D. Volkan, Kanbagi Etnik Gururdan Etnik Terére, (Istanbul: Baglam Yayinlari,

1997), 5.28-29

David Carment, Patrick James, And Zeynep Taydas, Who Intervenes? Ethnic Conflict

And Interstate Crisis, (Columbus: The Ohio State University Press, 2006), p. 4.
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birakilmigtir. Iki hafta gibi kisa bir siirede 250.000 Tutsi’nin 6ldiiriilmesi tarihte ki en
hizli soykirim olarak kaydedilmistir.®” Ruanda soykirmmini tetikleyen birgok sebep
olmasmin yani sira, bu sebeplerden en giicliisii gruplar arasindaki etnik farklilig:
destekleyerek, bolgedeki ¢ikarlarin1 maksimize etmeyen calisan sOmiirgecilik

sistemidir.®®

Etno-dinsel bir catisma 6rnegi olan Irlanda sorununa deginilirse, bahsedilen sorunun
igerisinde somiirgecilik faktoriiniin yani sira, dini bir asimilasyon siirecinin de s6z
konusu oldugu goriilmektedir. Etnik catigmalarda din faktorii onemli bir etki
gdstermektedir, irlanda sorununda da bu etkinin boyutlarindan ve yikiciigindan
bahsedilebilir. Katolik ve Protestan mezheplerine sahip gruplarin birbiri lizerindeki
baski ve zorlamalari, birbirlerini yok etme cabalar biiylik yikimlara sebep olmus ve

binlerce insan bu siirecte hayatini kaybetmistir.*

Etnik farkliliklar her toplumda catismalara sebep olmayabilir, bu durumda birkag
hassas nokta mevcuttur. Bu noktalara ele alindiginda; eger azinliklar karisik bir sekilde
yasamiyorlarsa, farkli bolgelerde yasiyorlarsa bu topluluklarin bagimsizlik talepleri
daha kolay ve kansiz bir sekilde karsilanabilir. Fakat karisik bir sekilde yasadiklarinda,
her etnik topluluk kendi hakimiyeti i¢in cabalayabilir, dolayisiyla bu durumda
beraberinde soykirimlari, katliamlar1 getirebilir.”’Catigmalarda devletlerin yapisi da
bliylik 6nem arz etmektedir, genel olarak demokratik devletler, bahsedilen ¢atismanin
ortaya c¢ikis sebepleri ile daha 1yi bas edebilmektedirler. Her ¢atisma krize, savasa
dogru ilerlemeyebilir, Iyi demokratik hassasiyete sahip ve bu hassasiyetlerin
uygulanmasina 6zen gosteren devletler, catismalar1 doniistiirebilir, asabilir hatta bu

catismalarin faydalarin bile ortaya ¢ikarip, onlardan yararlanabilirler. Her ¢atisma yok

87 Oncel Sencerman, ed. Hiimeyra Dinger, Umit Giines, “1994 Soykirimi Oncesi Ruanda’da

Frankofon Kimlik Insasi ve Ruanda Dis Politikasina Etkisi”, IV. Tiirkiye Lisansiistii
Calismalar Kongresi Bildiriler Kitabi- II (Siyaset- Uluslararasi iliskiler- Iktisat- Sosyal
Politika), 14-17 Mayis 2015, Kiitahya s. 124.

Carment, James, And Taydas, p. 5.

Mesut Sohret, “Etno-Dinsel Milliyetcilik Baglaminda Irlanda Sorunu “Insan ve Toplum
Bilimleri Arastirmalar1 Dergisi, C. 2, S. 4, http://www.itobiad.com/tr/download/article-
fi1e/92656 (Erisim 22.11.2019), 2013, s. 45.

% Efegil, s. 22.
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edici bir etki birakmaz, bazi ¢atigmalar uygun yontemler kullanildiginda yararli ve

yapici olabilmektedirler.

1.3. Catismanin Yapisi ve Tiirleri

Tanimlamasi oldukc¢a gii¢ bir kavram olan catismanin, yapisi da bir o kadar
komplekstir, her catisma kendine 6zgili bilesenlere sahip olmasi nedeniyle cesitli
farkliliklara da sahiptirler. Catismalarin yapisini ele alirken, Johan Galtung’un siddet
hakkindaki diisiincelerini aktardigi, 1969 yilinda yayinlanan “Violence, Peace, and
Peace Research™ adli eserinde bahsettigi siddet tipolojilerini inceleyerek, ¢atismanin
yapisina dair kavramlar agiklanacaktir. Galtung siddetin birden fazla tiirii oldugundan
bahsederek, siddetin tiirlerini ii¢ ana baglikta incelemistir, bu basliklar kendi i¢lerinde
de gesitlere ayrilmaktadirlar.”! Asagida sekli verilen siddet iicgeni, Galtung’un siddet
diisiincesinin ayirimlarimi gostermektedir. Galtung siddet tiggenin de, siddet tiirlerini
dogrudan siddet, kiiltiirel siddet ve yapisal siddet olarak ii¢ ana boliime ayirmis,
sonrasinda ise bu siddet kavramlarini, goriiniir siddet ve goriinmez siddet olarak

tekrar bir ayirima tabi tutmustur.

% Johan Galtung, “Violence, Peace, and Peace Research, Journal of Peace Research”, V. 6,

N. 3, (California: Sage Publications, Ltd, 1969), http:/www2.kobe-
u.ac.jp/~alexroni/IPD%202015%20readings/IPD%202015_7/Galtung_Violence,%20Pe
ace,%20and%20Peace%20Research.pdfp.173 (Erisim 23.11.2019) p. 173.
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Sekil 1 : Galtung’un Siddet Uggeni®?

GALTUNG'UN $iDDET UCGENI

DOGRUDAN $IDDET

GORUNUR

GORUNMEZ

KOLTUREL SIDDET YAPISAL SIDDET

Siddet liggeninde bulunan bu kavramlar ele alindiginda her birinin, birbiri lizerinde
etkisi oldugunu goriilmektedir. Ilk olarak dogrudan siddet kavramina deginilirse;
Galtung’a gore dogrudan siddet, bireylerin veya iilkelerin birbiri iizerinde bilingli
olarak uyguladigr siddet seklidir. Ayrica Galtung, dogrudan siddetin, savaglar gibi
sistematik bir bi¢imde uygulanan bir siddet tiirii oldugundan da bahsetmekle birlikte
Oldiirmek, yaralamak, yerinden etmek, maddi olarak hasar vermek gibi, etmenleri de
dogrudan siddetin dgeleri olarak saymustir. **Galtung kiiltiirel siddeti ise din, dil,
ideoloji, ampirik bilimler, bigimsel bilimler ve sanat gibi alanlardaki siddet durumlar
olarak degerlendirmistir.* Kiiltiirel siddetin meydana geldigi alanlarda taraflar bazen
birbirlerini yanlis anlarken, bazen de hi¢ anlamama durumu igerisine diisebilirler,

dolayisiyla bu noktada siire¢ i¢inden ¢ikilmaz bir hal alabilir

Galtung’un kiiltiirel siddet hakkindaki bir goriisii ise kiiltiirel siddetin yapisal ve
dogrudan siddeti de dogurdugu, bu siddet tlirlerini mesru kildig1 yoniindedir. Ayrica
Galtung, dogrudan siddeti bir olay olarak tanimlarken, yapisal siddetin inisli ¢ikish bir

2 http://www.irenees.net/bdf fiche-analyse-1027 es.html (Erisim 24.11.2019)

% Galtung, Violence, p. 169.

% Johan Galtung,” Cultural Violence, Journal of Peace Research”, V. 27, N.3, (Sage
Publications Ltd, 1990), https://www.galtung-institut.de/wp-
content/uploads/2015/12/Cultural-Violence-Galtung.pdf (Erisim24.11.2019) p. 29.
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stire¢ oldugundan bahsetmis ve kiiltiirel siddetin ise degismez bir durum, bir ‘kalicilik’

oldugunu ileri siirmiistiir.”>

Galtung yapisal siddet kavraminda, bu siddet tiirliniin insan ihtiyaglar ile ilgili
oldugunu belirterek, bu ihtiyaclar1 hayatta kalma ihtiyaci, ekonomik refah ihtiyaglari,
kimlik ihtiyaclar1 ve dzgiirliik ihtiyaglar1 seklinde siralamistir.® Bireyler bu ihtiyaglart
gerceklestiremedigi, bu ihtiyaclara ulasmada engelleme yasadigi veya mahrum
birakildiginda, 6zellikle de ekonomik refah ve hayatta kalma ihtiyaglar1 sistematik bir
reddedilisle karsilastiginda, yapisal siddetin ortaya ¢ikmasi ¢ok yiiksek bir
ihtimaldir.’” Dogrudan siddet ve yapisal siddet mukayese edilirse; dogrudan siddette
fiziksel zarara sebep olan bir aktoriin varligi s6z konusu iken, yapisal siddette genel
olarak tarihsel ve yapisal siirecler olmasindan dolay: belirlenen, bir aktér varlig
yoktur.”® Dil veya din farkliliklar yiiziinden toplum tarafindan kabul géremeyen
gruplar veya ekonomik olarak alt gelir gruplarinin, toplumda otekilestirilmesi gibi

durumlar, yapisal siddete 6rnek olarak verilebilir.

Galtung’un siddet liggeninin goriiniir ve goriinmez siddet alanlarina bakildig1 zaman
ise Galtung, dogrudan siddeti bir goriiniir siddet bigimi olarak degerlendirirken,
kiiltiirel siddet ve yapisal siddeti, gériinmez siddet bigimleri olarak degerlendirmistir.
Bu degerlendirmenin devaminda ise Galtung, goériinmez siddet tiirlerinden olan
kiltiirel ve yapisal siddetin, goriiniir bir siddet bi¢imi olan dogrudan siddete yol

acabilme ihtimalinin yiiksek oldugundan bahsetmistir.”® Galtung bu goriislerinin

% Galtung, Cultural, p. 294.

% Galtung, Cultural, p. 292.

7 Daniel J. Christie, “Reducing Direct And Structural Violence: The Human Needs Theory,
Peace And Conflict: Journal Of Peace Psychology”, V. 3, N. 4, (Lawrence Erlbaum
Associates, Inc, 1997),
https://www.researchgate.net/publication/232927493 Reducing Direct_and_Structural
Violence The Human Needs Theory (Erisim 25.11.2019) p. 318.

% Muttalip Caglayan, “Turkey’s Kurdish Conflict Through The Lenses Of Conflict
Resolution”, A Thesis Submitted To The Graduate School Of Social Sciences Of Middle
East Technical University, September 2013, p. 38-39.

% Johan Galtung, Violence, War, and Their Impact On Visible and Invisible Effects of
Violence, https://them.polylog.org/5/fgj-en.htm (Erisim 26.11.2019)
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disinda, siddet iiggenindeki tiirlerin bir kisir dongii igerisinde oldugunu ve dogrudan

siddettin de yapisal ve kiiltiirel siddet tiirlerine yol agtigin1 belirtmistir.!%

Goriildigi tizere Galtung’un siddet iiggeni incelendiginde, biitiin siddet tilirlerinin
birbirleri ile baglantili oldugu ve birbirlerini dogurdugu goriilmektedir. Dolayisiyla
birbiri ile etkilesim igerisinde olan siddet tiirleri, ¢atismalar1 da farkli boyutlara
cevirebilir. Ornegin kiiltiirel siddet kaynakli bir catisma, zamanla yapisal siddet
kaynakl1 bir ¢atismaya doniigebilir. Bu degisime agik durum, ¢atismalarin yapisinin
anlagilmasin1 zor bir hale getirmekte, dolayisiyla da catismanin yonetilmesini

¢Oziimlenmesini de zorlagtirmaktadir.

Karmagik bir yapist olan ¢atisma kavramini anlamak, yonetmek ve yonlendirmek,
catismanin gelecegi ve sonuglari i¢in biiyilkk 6nem tasimaktadir. Catismayi iyi bir
sekilde yoOnetebilmek, catismanin yapisini, igindeki etmenleri net bir sekilde
anlamaktan gecmektedir. Ilk olarak ¢atismanin hangi sebeplerle meydana geldigi
incelenmelidir, ¢iinkii catismalar, sadece siddete sebep olan davranislar veya
diismanlik iceren tavirlar degillerdir, igeriklerinde sadece bunlar1 barindirmazlar, bu
etmenlerin yani sira uyusmazliklar ya da fikir catigmalari1 da ¢atismanin var olmasina

sebebiyet verebilecek kavramlardir.'®!

Catismanin yapisini ele alan 6nemli teorisyenlerden biri olan Mitchell, ¢atismanin {i¢
boliimden olustugunu belirterek bu boliimleri; tavirlar, davranis ve tutum olarak
stralamistir.'®> Mitchell’in bu konudaki ¢alismasi, catismanin daha iyi anlasilmasim
saglayacaktir. Bu ¢alisma, her ne kadar politik ¢atismalar ve askeri catigmalar icin
olusturulmus olsa da uluslararas1 ve bolgesel catismalar i¢inde uygulanabilir bir

yapidadir.'%

100 Galtung, War, https://them.polylog.org/5/fgj-en.htm(Erisim 26.11.2019)
101 Swanstrom and Weissmann, p. 7.

12 age.,p.8.

163 age.,p.7.
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Sekil 2: Mitchell’in Catisma Modelit%4

Durum / Olay

Davranis » Tavir

- 4

(A

1. Durum davranist etkilemektedir (belirlenen hedeflere ulasamamak o6zellikle de
onem atfeden hedeflere ulasamamak hirs yaratir ve bu hedeflere ulagsma istegini

cogaltir).

2. Durum tutumlar etkilemektedir (¢catisan hedefler aktorler arasinda giiven ikilemine

sebep olur).

3. Davranig durumu etkilemektedir (talepler ¢ogaldik¢a catismada yeni problemler

meydana gelebilir).

4. Davranig tutumlarn etkilemektedir (yikim nefreti meydana getirir, basarinin grup

biitiinliiglinli ayn1 zamanda “biz” kavramin etkileyebilmesi miimkiindiir).

5. Tutumlar davranis1 etkilemektedir (“diisman hep diismandir” anlayisi savunmaci

politikalar ve dnleyici tedbirler almay1 gerektirir).

6. Tutumlar durumu etkilemektedir (¢catismanin siiresi uzarsa bu durum beraberinde

birgok sorunu da getirir)

Catismay1 anlamak, ¢atismay1 ¢ozmek ve kalici bir baris ortami saglayabilmek i¢in en

Oonemli etmenlerden biridir. Catisma, siirekli olarak bir degisim ve bir gelisim siireci

104

a.ge.,p.8.
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icerisinde oldugundan dolay1, en basindan itibaren iyi bir sekilde anlasilmasi, duruma

uygun stratejiler iiretilmesi, ¢catismanin gelecegi igin faydali olacaktir.

Catisma, farkli yapilara sahip olmakla birlikte farkli tiirlere de sahip olan bir
kavramdir, dolayisiyla bu tiirlerin dikkatle incelenmesi ve ¢oziimii i¢in uygun
stratejilerin iiretilmesi gerekmektedir. Bu calisma da bahsi gecen catigma tiirii politik
catigmalar olmasi1 sebebiyetiyle, catismalarin yogunluk analizi merkeze alinarak

incelenecek ve siniflandirilacaktir.

Asagida verilen model ¢atismanin dongiisiinii basite indirgeyerek kademeli bir sekilde

anlatmustir.

Sekil 3: Catisma Egrisi0>

Catisma Siddetlenme asamasi Siddetin azalmas1 agamast
yoguniuk
duzeyi - A ~N A ~
A
Savas
/ Bansa zorlam:
e o ans
Siddeth Kriz yoneting
Kriz
Kriz Catismafonetimi Catjma yonetimi
Gorinir 3 :
Catisma Dogfudan énleme Bans ort
saglanmasi
Gizh ) 3 :
Catisma Yapisal onleme Bans: giiglen
v > Catismanm
. stiresi
Ik agama Orta agama Son agama

Yukarida bulunan catisma egrisi analiz edildiginde, egrinin bes farkli seviyeye
ayrildig goriilmektedir. Gizli catigsma evresinde taraflar arasindaki gerilim diigiik bir
seviyede seyretmekte ve taraflar arasinda gesitli is birligi alanlar1 goriilmektedir.

Taraflar bu evrede, ekonomik veyahut ¢evresel is birliklerin de bulunabilir, cesitli

105 Michael Lund, ed. Niklas L.P. Swanstrdm, Mikael S. Weissmann Conflict, Conflict
Prevention And Conflict Management And Beyond: A Conceptual Exploration, (Uppsala:
Central Asia-Caucasus Institute and Silk Road Studies Program, 2005) p. 11.
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alanlarda baglantilar kurabilirler. Goriiniir ¢atisma evresine bakildiginda ise bu
evrede, durumun biraz daha degistigini goriilmektedir. Taraflar arasinda, hissedilen bir
gerginlik ortaya ¢ikmis ve taraflar arasinda memnun olunmayan bir baris hali olsa da
ortada ciddi bir ¢atisma veya kriz ihtimali durumu vardir, yani artik baris hali garanti
edilememektedir. Kriz evresinde ise mevcut ¢atisma, artik tanimlanabilir durumda
olmakla birlikte, taraflar birbirlerine kars1 onleyici politikalar, stratejiler gelistirmeye
calisirlar fakat, bu asamada askeri yontemlere basvurulmasi séz konusu degildir.
Siddetli kriz evresinde ise artik bir savas havasi hissedilebilir ve bu durum iizerine
sOylemler olabilir, askeri yontemlere bagvurulmasi da siire¢ igerisinde olast bir
durumdur. Taraflar arasinda, nadiren de olsa diisiik siddetli olaylar meydana gelmekle
birlikte, sistematik bir siddet uygulanmasi s6z konusu degildir. Son olarak savas
evresini ele alindiginda, catismanin siddetinin yogunlugu ve yayginligi ile karsilasilir.
Catisma egrisinde, siddetin azalmasi boliimiine bakildiginda ise artik tirmanma esigi
gecilmis, catigsmanin siddeti giderek azalmaya baslamis ve diizenli bir baris evresine
varabilmek i¢in, savastan krize ve sonrasinda da goriiniir catisma, gériinmez catisma

evreleriyle durumun tam olarak tersine ¢evrildigi goriilmektedir.!

Catisma yoOnetimi alaninin gelismesiyle birlikte, artik c¢atismalar daha detayli
incelenmekte, catismalarin yogunlugu bir¢ok acgidan ele alinmaktadir. Sadece
catigmanin bulundugu devlet veya tarihler degil, beraberinde idari yonetimler,
iilkelerin siyasi sorunlar1 ve ¢atismanin siddet durumunun ne oldugu gibi noktalarda
incelenmektedir. Uluslararasi ¢atisma enstitiisii Heidelberg (Heidelberg Institute On
International Conflict Research) (HIIK) c¢atisma yogunlugu ile ilgili c¢esitli
aragtirmalarda bulunarak, ¢atismanin yogunlugunu anlamanin, ¢atismay1 yonetmedeki
en Onemli etmenlerden biri oldugunu vurgulamistir. Catismayr yonetmede
kullanilacak olan ydntemlerin ise ¢atismanin siddetinin sekillendirdigini belirten '%7

HIIK 2003’te c¢atigmalar1 yogunluk derecelerine gore siniflandirdigi bir tablo

106
107

Swanstrom and Weissmann p. 11.

Conflict Barometer 2009 Crises- Wars- Coups D’etat " Negotiations-Mediations- Peace
Settlements 18th Annual Conflict Analysis, Heidelberg Institute For International
Conflict Research At The Department Of Political Science, University Of Heidelberg,
2010 p.15. (Erisim Tarihi: 01.12.2019).
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yaymlamistir. Yayinlanan tablo asagida verilerek, catismalarin yogunluk dereceleri

aciklanacaktir.

Tablo 1: Catisma yogunlugu tablosul%

Siddet Yogunluk | Yogunluk | Yogunluk | Tanimlama

Durumu Diizeyi Ad1

Siddet Diisiik 1 Gizli Pozisyon farkliligs, ulusal

Yok Catisma degerler bakimindan taraflar
arasinda ortaya c¢ikan c¢ikar
farkliliklar

Siddet Diisiik 2 GOrtintir Goriintir  ¢atisma  agik  bir

Yok Catisma catismadir. Siddeti  arttiran
eylemlerin olmasi durumudur.
Orn: sozlii baskilar, tehditkar,
dislayict dil, siddet uygulamakla
tehdit etmek, ekonomik
yaptirimlar uygulamak.

Siddet Orta 3 Kriz Kriz birdenbire meydana gelen

Var durumlarda, olaya taraf olan
aktorlerden en az birinin siddete
basvurdugu gergin bir durumdur.

Siddet Yiiksek 4 Siddetli Catismanin siddetli kriz olarak

Var Kriz adlandirilmasi silahli bir siddet
durumunun diizenli bir sekilde
devam etmesine baghdir.

Siddet Yiiksek 5 Savas Savag silahli giiglerin sistematik

Var ayni zamanda da diizenli olarak
kullanildigr ve belli bir siire
stirdiiriilen bir durumdur. Etkileri
cok yipratici ve uzun vadelidir.

1.3.1. Siddet i(;ermeyen Catismalar

Literatiirde, genel olarak kabul edilen bir perspektife gore iki catisma tirii vardir,
bunlar gériinmez/gizli catisma ve goriiniir catismadir.!%’ Siddet icermeyen ¢atismalar

degisim ve doniisiim gecirerek biinyesinde siddeti barindirmaya baslayabilir. Baska

108 https://www.hiik.de/en/konfliktbarometer/pdf/ ConflictBarometer 2009.pdf (Erisim
04.12.2019).
109 Akyesilmen, Baris1 Konusmak, s. 25.
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bir ifade ile siddet igeren catismalar, aslinda uzun siire siddetin kullanilmadig bir
esikten gecerek, degisim ve doniisim gecirerek siddet igeren ¢atigma halini

almislardir.'°

Bir catisgmanin meydana gelmesi i¢in ortada siddete dair eylemler, silahlar veya
yaralilar olmasa bile, eger ¢atisan fikirler, elde edilememis istekler, haksizlik yapilmig
hissi var ise catismanin ortaya ¢ikmasi icin yeterli zemini hazirlayan sebepler var
demektir. Yukaridaki tabloda c¢atisma tlrleri, siddet yogunluguna gore
siiflandirilarak gériinmez ¢atigsma, goriliniir ¢atisma, kriz, siddetli kriz ve savas olarak
siralanmistir. Bu siniflandirilmasi yapilan ¢atigma tiirlerinin, gizli ¢atisma evresinde
kalmasi saglanirsa ve siddet esigine gegmeden ¢atisma yatistirilabilirse, bu durumda
catisma doniistiiriilebilir. Ayrica bu durum toplumsal alanda degisim ve doniisiim i¢in
de biiyiikk bir katki saglamig olur, dolayisiyla bu tarz catismalar olumlu/pozitif

catismalar olabilirler.'!!

1.3.1.1. Goriinmez veya Gizli Catisma

Catisma siniflandirma safhasindaki ilk evre olan goriinmez veya gizli ¢atisma
evresinde, toplumdaki ekonomik, sosyal ve kiiltiirel deger farkliliklari, adaletsizlikler
olasi bir ¢atisma ihtimali tasimaktadir.!'> Bu farkliliklarin catismaya déniisme
potansiyelinin ¢ok yiiksek olmasindan dolayi siire¢ igerisinde, farkliliklar: tetikleyici
bir durumun meydana gelmesi, ¢atisma ihtimalini kagimilmaz bir hale getirebilir.
Sosyal hayatin bir giig, statii yarisi ve ¢abasi oldugunu 6ne siiren Paul Wehr, bireyler
ve gruplar arasindaki statii ve giic farkliliginin, biitiin sosyal iligkilerde gizli bir

catismaya sebep oldugunu iddia etmistir. !'?

10 Heinz-Jiirgen Axt, Antonio Milososki and Oliver Schwarz, “Conflict — a literature

review”, -Essen Institute for Political Science,
https://www.researchgate.net/publication/323847788 Conflict -_a_literature_review
(Erisim 04.12.2019) p. 6.

Akyesilmen, Baris1 Konugmak, s. 25.

Eric Brahm, "Conflict Stages." Beyond Intractability. Ed. Guy Burgess and Heidi
Burgess. Conflict Information Consortium, University of Colorado, Boulder, Posted:
September 2003, http://www.beyondintractability.org/essay/conflict-stages (Erisim
06.12.2019).

Paul Wehr "Conflict Emergence," in the Online Training Program on Intractable
Conflict. http://www.colorado.edu/conflict/peace/problem/cemerge.htm (06.12.2019).

111
112

113
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Gizli ¢atigmalarin uzun siire ortaya ¢ikmamasi, var olmadigi manasina gelmemektedir.
Cogunlukla ayricalikli olan taraf, zaten gizli catismanin gerginligini hissedemez, boyle
bir ¢atismanin varligindan habersizdir. Haksizliklara maruz kaldigini diisiinen taraf ise
durumun farkinda olarak, durumdan dolayr mutsuz ve rahatsiz olabilir, dolayisiyla bu
mevcut durumu degistirmek igin g¢esitli eylemlere basvurmasi, gizli olan ¢atismanin
da ag13a ¢ikmasina sebep olabilir.!'* Goriinmez veya gizli ¢catisma, uzun siire boyunca
var olan ekonomik ve siyasi esitsizliklerden de kaynaklanabilir. Ozellikle siyasi
iktidarin gruplar i¢in esit bir ortam yaratmamasi, gruplar arasinda gorliniir bir

ayricaliga sebep olmasi, gizli catismaya neden olusturur.'!>

1.3.1.2. Goriiniir Catisma

Catigmalar uzun siire gizli olarak kalabilirler, fakat degisen sosyal dinamikler, siyasi,
ekonomik ve askeri etmenler sonucunda gizliligi fark edilmeyen g¢atisma, gerekli
onlemler alinmadig: takdirde ufacik bir olayla su yiizline ¢ikabilir, bu durumda
catismanin, goriiniir catisma sathasini baslatmis olur. Bu satha da siddet kullanimi1 s6z
konusu degildir, fakat goriiniir ¢atisma sathasinda, catismanin siddet icermesine
yonelik eylemler veya oOnlemler ortaya ¢ikmaktadir. Bu duruma oOrnek verilirse;
catismaci, ayrimci, diglayict bir dil kullanimi, taraflarin = birbirini = siddet
uygulayabilecegine dair tehditte bulunmasi veya ekonomik olarak yaptirimlar
uygulanmas: tarzinda eylemler, bu siirecte meydana gelebilir.!'® Gériiniir catisma
sathasinda taraflar arasinda bir gerginligin oldugu kesindir, fakat bu gerginlik ifade
edilirken siddet kullanilmamaktadir. Bu durum bazen ¢ok zor bir hal alabilir,
gerginligin seviyesi yiikselebilir ve durum siddet uygulamanin esigine gelebilir.
Gorlinmez/gizli ¢atigma ile gorlinilir catismanin bu durumda ayrildig: nokta, iletisim

seviyesindeki gerginlik ve ¢atismanin dilidir.'!”

114

Eric Brahm, "Latent Conflict Stage." Beyond Intractability, Ed. Guy Burgess and Heidi
Burgess. Conflict Information Consortium, University of Colorado, Boulder, Posted:
September 2003, http://www.beyondintractability.org/essay/latent-conflict  (Erisim
06.12.2019).

15 Burton, p. 147-148.

116 HIIK, 2009, s. 84.

17 Axt, Milososki and Schwarz, p. 7.
https://www.researchgate.net/publication/323847788 Conflict -_a_literature_review
(Erisim 08.12.2019).
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1.3.2. Siddet iceren Catismalar

Goriintir catismadaki dil, sdylem ve eylemlerin beraberinde, durumun tansiyonunu
arttiracak kiigiik bir olayin meydana gelmesi, siddet icermeyen goriiniir catismanin
taraflarinin tavri ve tutumlarinin degismesine ve durumun siddet iceren catismaya
dogru evirilmesine sebep olabilir. Siddet igeren ¢atismalarin en belirgin 6zellikleri gli¢
kullanimi, yikicilik, tahribat ve insani kayiplar seklindedir.!'® Bu evrede taraflarin
birbirlerine kars1 keskin tutumlarindan dolayi, ¢atisma toplumda varligini belirgin bir
gostermis olur. Bu asamadan sonra ¢atismanin etkilerinin ne olacagi, yikicilik seviyesi
veya doniistiiriilmesinin kaderini belirleyen sey, taraflar arasindaki tutumlar ve

davraniglardir.

Bu catisma tiirtinii “goriiniir saldirgan catisma siireci” olarak adlandiran Denis
Sandole, goriiniir gatigmalar1 “en az iki tarafin veyahut temsilcilerinin karsilikli olarak
birbirilerinin maddi veya manevi degerlerini, fiziksel bir sekilde zarara ugratmaya ya
da yok etmeye ¢aligmasi veya catisan amag algilarin1 devam ettirmeye calistiklar1 bir
durum ya da psikolojik veya fiziksel bir sekilde karsi tarafi yaralamak, ortadan

kaldirmak ya da zorla baska bir sekilde yok etmek”!'!” olarak tanimlamistir.

Siddet iceren ¢atigmalar evresinde, taraflar birbirlerine kars1 hem biiyiik bir 6tke, kin
ve nefret hem de korku hissi beslerler, bu hisler taraflarin birbirlerine fizyolojik ve
psikolojik olarak olabildigince yiiksek derecede zarar verme isteklerini de beraberinde
getirir.'?® Siddet igeren goriiniir catisma siireci basladiginda, catisma igerisinde atilan
adimlar hayati derecede Onemlidir, bu yilizden yapilan her eylem, her davranis
catismanin seyrini belirleyen bir etkendir. Catisma siireci ilerledikge taraflar artik
catismadan ne kazanacaklarina odaklanmaya baslarlar. Catismanin basindaki degerler,
kiiltiirler, inanglar acisindan, pozitif haklar elde etmeye ¢aligan taraflarin amaci toprak,

para, su haklar1 gibi somut isteklere kayabilir ve bu istekler catigmanin altinda yatan

118
119

a.y.

Dennis J.D. Sandole "A Comprehensive Mapping of Conflict and Conflict Resolution: A
Three Pillar Approach,"Peace and Conflict Studies, V. 5, N. 2, Article 4.
https://nsuworks.nova.edu/pcs/vol5/iss2/4/ (Erisim 08.12.2019).

120 peter T. Coleman, ed. Morton Deutsch, Peter T. Coleman, Eric C. Marcus, “Intractable
Conflict”, The Handbook of Conflict Resolution Theory and Practice, 2006, p. 539.
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maddi sebepler olarak kendini gosterebilir. '*! Bu asamadan sonra ¢atismadan maddi
cikar elde edilme ihtimali ve taraflarin birbirlerini yok etme istekleri, catismay1 daha

bliylik bir ¢cikmaza sokabilir, catismanin siddet derecesini yiikseltebilir.

Siddet iceren catigmalarin yogunlugunu belirlerken bes 6geyi temel alan HIIK, bu
ogeleri; silah, insan giicii, miiltecilerin varlig1, kayip ve yikim seklinde siralamustir.'??
HIIK yapilan bu siralamanin ardindan siddet igeren catigmalar1 siddet yogunlugu
diisiik olandan, daha yiiksek olana gore, ilk olarak kriz, ikici olarak siddetli kriz ve son

olarak da savas seklinde, ii¢ baslik altinda incelemistir.'?3

1.3.2.1. Kriz

Orta diizey yogunluktaki bir siddete derecesine sahip olan kriz evresi, siddet igeren
catigmalarin ilk boliimiidiir. Bu evrede artik siddet esigi asildigindan dolayz, taraflarin
isteklerini elde etmek i¢in, siddet kullanimina bagvurmalari olas1 bir durumdur. Ayrica
yine bu asamada taraflar arasindaki gerginlik hat sathaya yiikselirken, taraflar
birbirlerine kars: silahli giigler ile tehditkar davraniglar da sergileyebilirler. Fakat bu
evrede ara sira catismalar meydana gelse de sistematik ve diizenli bir sekilde siddet

kullanim1 yoktur. 124

Kriz evresinde taraflar birbirlerine duyduklar1 6fke ve kizginlik hislerinden dolayz,
mantikli ve uzun vadede ise yarayacak kararlar alamayabilirler, taraflarin bu
davraniglar1 ¢atigmanin kaderini belirleyen en 6nemli etmenlerden biridir. Ciinkii kriz
evresi tam bir gecis evresi olmasi sebebiyle, bu evre iyi yonetilemezse ¢atisma, siddetli
kriz veya savas evresine gegebilir, fakat ¢atisma 1yi yonetilebilirse kriz evresinden
gerileyebilir. Diger bir deyisle kriz evresi, bariscil bir ¢oziime ulasmak icin son bir
sans olabilir, nitekim bu evre iyi yonetilemediginde savas veya siddetli ¢atismalar

kagmnilmaz hale gelebilir.!'?

121

a.g.e., p. 538.

12 HIIK, 2018, p. 7

123 HIIK, 2014, p. 8.

124 Akyesilmen, Baris1 Konusmak, s. 28.

125" Fuat Aksu and Helin Sar1 Ertem, “Assessing the Turkish Foreign Policy Crises and
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Kriz evresinin en biiyiik etkileri, slirecin artik ulusal ve uluslararasi alanda taninmaya
baslamasi, taraflarin kamuoyunu kullanarak ortaya ¢ikan krizi kendilerine gore hakl
sebeplere dayandirmaya ¢alismalari, catismalarin bolgesel veya uluslararasi bir boyut
kazanmasi, uluslararas1 veya bolgesel aktorlerin siirece dahil olmaya caligmasi gibi
etkilerdir. Tiim bu etkilerin yan1 sira kriz evresi bu kadar yayilma gosterdikten sonra,
artik catigsan taraflarin en bastaki 6nemi kalmaz ¢iinkii siireci yeni aktorler ve dis

dinamikler yonetir.'?¢

Siddet iceren krizlerin hemen hemen yaris1 orta doguda gozlenmesiyle beraber,
ozellikle Israil ve komsular arasinda cekismeli iliskiler mevcuttur.'?’ Diinyadaki
krizlere 6rnek olarak, Yunanistan’in igerisinde bulunan sol goriislii gruplar ile

hiikiimet arasindaki ideolojik catisma, bir kriz 6rnegi olarak kabul edilmektedir.'?8

1.3.2.2. Siddetli Kriz

Siddet iceren ¢atismalarda krizin bir ileriki sathasi olan siddetli kriz evresi hem krizle
hem de savasla benzerlikler gostermektedir. Siddet yogunlugu savasa yakin olmasina
ragmen, siddet uygulamasi bir siireklilik halinde olmayan bu evrede, durum savasa
daha c¢ok yakin olmakla beraber, ¢atismanin doniistiiriilmesi de artik ¢ok zordur.
Yiiksek bir siddet yogunlugu iceren siddetli kriz evresinde, catismanin taraflarinin
eylemleri ¢ok sert bir hal alirken, ortada orgiitlii ve sistematik bir sekilde siddet

uygulamas1 mevcuttur.'?’

Siddetli kriz evresinde artitk durumu yonetenler, siddet uygulayan aktorler
olduklarindan dolayi, ¢atigmanin seyri de artik bu aktdrlerin elindedir. Bu agamada
siirece hakim olan askeri liderler ve sivil liderler arasinda, siirecin kimin kontroliinde
olduguna dair sorunlar ¢ikabilir. Fakat siire¢ artik sistematik bir siddet uygulama

evresine gectigi icin, militarist bir yaklasimda olan ve siddeti yonetenler ¢cogunlukla

Analyzing Foreign Policy Crises in Turkey: Conceptual, Theoretical and Practical

Discussion, (Cambridge Scholars Publishing, 2017), p. 7.

a.y.

127 HIIK, 2018, p. 18.

128 HIIK, 2014, p. 31-34.
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https://www.researchgate.net/publication/323847788 Conflict -_a_literature_review
(09.12.2019) p. 8.
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baskin ¢ikip, siireci de yonetmislerdir.!** Bu militarist sdyleme sahip y&neticiler bu
evreyi yonettikleri siirece, bariscil yaklasimlar ya da siddetli kriz evresinin geri

dondiiriilmeye c¢alisilmasi oldukea gii¢ bir durumdur.

Siddetli kriz evresinde, ¢atigmanin taraflar1 da kendi istekleri ile siireci geri dondiirmek
veya bitirmek istemeyebilirler. Bu durumun ¢esitli sebepleri mevcut olmakla birlikte
temel sebepler, taraflarin siirecten ekonomik, siyasi ¢ikar elde edebileceklerini
diisiinmeleri veya catigmanin, taraflari zarara ugrattigmi kabul etmeleriyle
yasayacaklari prestij ve itibar kayb1 da olabilir.!*! Siddetli kriz bir siire sonra icinden
cikilmayacak bir hal alabilir. Dolayisiyla ¢atigmay1 yoneten aktdrler bu g¢atigmanin
hicbir yere varamayacagmi ve istedikleri ¢ikarlara da ulasamayacaklarini, ayni
zamanda siireci devam ettirmeye c¢alisirlarsa kar/zarar hesaplamalarinda zararl
cikacaklarini kabul etmek durumunda kalabilirler. Boylece savastan 6nce son evre
olan siddetli kriz evresini bitirmek, toplumu savasin yikiciligindan korumak

isteyebilirler.!

Siddetli krize Ornek olarak Nikaragua’daki muhalefet catigsmalari verilebilir, bu

catismalarda 448 kisi hayatin1 kaybederken!s?

siddetli kriz evresinde olan catisma,
sinirh bir savas evresine gecmistir. Yine bir siddetli kriz drnegi olarak, Israil ve Filistin
Islami Direnis Hareketi (HAMAS) arasindaki catismalar verilebilir. Ozellikle biiyiik
sinir yuriiylisii isimli ylriiyilis protestosundan sonra, taraflar arasinda yiiksek bir

gerilim ortaya ¢ikmis, 180 Filistinli ve 1 Israil askeri hayatin1 kaybetmistir.!3*

1.3.2.3. Savas

Siddet iceren catismalarin son evresi olan savas evresi, HIIK’nin siddet
siiflandirmasinda en yogun siddet evresi olarak belirttigi evredir. Bu evrenin birkag
0zelligi mevcuttur, bu 6zellikler siralandiginda, 1- en az iki tarafin diizenli ve organize

olmus askeri giiclerinin olmasi, 2- ortaya ¢ikan catigmanin taraflarca belli bir zaman
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Eric Brahm, “Hurting Stalemate Stage”,
https://www.beyondintractability.org/essay/stalemate (09.12.2019).

I. William Zartman, Saadia Touval, “International Mediation: Conflict Resolution and
Power Politics”, Journal of Social Issues, V. 41, N. 2, (New York 1985), p. 35.
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dilimi igerisinde siirdiiriilmesi, 3-meydana gelen ¢atismanin siddetinin kurbanlara ve

biiyiik tahribatlara, yikimlara sebep olacak kadar yogun olmasi'*’ seklindedir.

Tarih boyunca bir¢cok tanimlamaya sahip olan savas kavraminin, genel tanimlarindan
biri de “uluslararasi platformlarda bilinen en az iki silahli tarafin savag meydaninda
gerceklestirdigi ve yilda yaklasik olarak 1000 kayip vermesiyle bitirilen ¢atisma”
seklindedir.'*Carl Von Clausewitz ise savasi, “hasmi irademizi yerine getirmeye
zorlayan bir siddet eylemi” olarak tanimlamstir.'3” Siddetin, savasin araci oldugundan
bahseden Clausewitz, siddetinin amacinin ise diismana, iradenin kabul ettirilmeye
calisilmas: olarak nitelendirmistir.!*® Savas, siddetin had safhaya ulastigi evre
olmasindan dolayi, kullanilan silahlar ve sistematik saldirilar, savasin yikiciligin1 en

iist dereceye cikarir.

Savagsin asil yikiciligi ise geriye kalanlar i¢in olmaktadir, kullanilan silahlar, yapilan
saldirilar geride kalan insanlarin hayatlarini biiyiikk bir ¢ikmaza siiriiklemektedir.
Ekonomik, sosyal, fiziksel, saglik ve ¢cevre gibi bir¢ok alana etki eden savas faktorti,
bazen uluslararast bir hal alip, savasa katilmayan komsu iilkeleri dahi
etkilemektedir.'*® Savasin, etrafindaki iilkelere ydnelik en biiyiik etkilerinden biri
miiltecilerdir. Savas yliziinden bagka iilkelere go¢ etmek zorunda kalan insanlar, maddi
ve manevi olarak c¢ok biiyiik zorluklara maruz kalirlar. Bunlarin yani sira alt yapi
sorunlari, saglik sorunlar1 ve beslenme sorunlari, savasin oldugu her iilkede insanlar
derinden etkilemektedir. Tiim bu negatif etkilerinin beraberinde savas, yapilan askeri
harcamalar, alinan gesitli silahlar nedeniyle olduk¢a maliyetli bir eylemdir. Ozellikle

az gelismis veya gelismekte olan iilkelerde, savasa harcanan bu maliyetler iilkeleri cok

135 HIIK, 2002, p. 2.

136 J. David Singer, Melvin Small, Correlates Of War Project: International And Civil War
Data 1816-1992, Inter-Universityconsortium For Politicaland Social Research(Icpsr),
Institute For Social Research, University Of Michigan, April 1994, p. 4; Heinz-Jiirgen
Axt, Antonio Milososki and Oliver Schwarz, Conflict — a literature review, 2006, p. 8.
Carl Von Clausewitz, ed. Michael Howard And Peter Paret, On War, Princeton University
Press, 1976, p. 75.
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zor durumda birakmasindan dolayz, iilkeler savastan galip ¢iksa dahi ekonomileri uzun

stire diizelememektedir.'*°

Degisen diinya sistemi i¢ersin de savaslarin igerigi de oldukca gelismis ve degismistir.
Yeni nesil savaslar ya da modern savaslar seklinde tanimlanan savas sistemi,
kullanilan stratejiler ve silahlar bakimindan ¢ok daha yikici olabilmektedir. Modern
savas silahlar1 ¢ok fazla sayida insani etkilerken, bu silahlarin etkileri de ¢ok uzun siire
devam edebilmektedir.!*! Yeni nesil silahlardan biri olan atom bombasi, etkisi
yiizyillar siirebilecek silahlardan biridir ve savag eyleminin ¢ok daha yok edici bir hal
almasini saglamistir. Bu tarz silahlarin iyi tarafi ise devletlerin bu silahlarin ne kadar
yikicl, yok edici oldugunu bilmeleri, dolayisiyla da bu silahlar s6z konusu iken,
savagsmaktan c¢ekinmeleridir. Bu durum da devletlerin olasi baris ihtimallerini
zorlamalarint veya ¢atismalarin yogunlugunu diisiik siddette tutmaya caligsmalarini

saglamaktadir.

Bugiin diinyada meydana gelen savaslarin cogu 11k, etnik koken, din, gibi sebeplerden
kaynaklanmaktadir. Bu savaslarin biiylik ¢ogunlugunun tigiincii diinya iilkelerinde
yasanirken, bu savaglar, kanli ve yikici savaglar olmus ayrica etkileri de yillarca
siirmiistiir.'*? HIIK, 2018 yilinda yayinladig1 ¢atisma barometresinde, diinya da savas
derecesine ¢ok yakin, hatta sinirli savas seklinde de tanimlanan 25’1 siddetli kriz, 16’s1
savag olmak tiizere 41 ¢atismanin bulundugunu belirtmistir. Bu ¢atigsmalarin 12’sinin
Ortadogu ve Magrip bolgesinde, 14 {iniin Sahra-alt1 Afrika’sinda, 7’sinin Amerika da
yine 7’sinin Asya ve Okyanusya da ve 1 tanesinin de Avrupa da oldugunu

belirtmistir.'*

1.4. Catisma Yonetimi

Catigma doganin bir pargasi olan bir olgudur ve bazen bu olguyu engellemek, imkansiz

bir hal almaktadir. Ctismanin kendisi kadar sonuglar1 da toplum iizerinde ¢ok biiyiik

140 age.,p.24.

41 Ed. Charles Townshend, The Oxford History Of Modern War, Oxford University Press,
2000, p. 4-5.
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etkiler birakmaktadir. Bu etkiler bazen ¢ok yikici, yok edici etkiler olabilirken,
catismanin iyi yonetilmesi, degistirilip, doniistliriilmesi sonucunda bazen de toplumu

olumlu olarak déniistiiren, topluma fayda saglayan etkiler de olabilmektedirler. 44

Catismalarin yonetilmesi fikri, uluslararasi iliskiler literatiiriinde farkli isimlerle
kavramlastirilmaya calisilmigtir. Catisma yOnetimi, catisma ¢oziimii veya baris
caligmalar1 seklinde isimlendirilen bu kavramlar, ufak birkag degisiklik disinda aslinda
temelde ayni1 Ozellikleri tagimaktadirlar. Bu ¢alismada ana kavram olarak ¢atisma
yonetimi ele alinarak, ¢aligmanin akisi bu kavram {izerinden degerlendirilecektir. Bu
kavramin yani sira ¢atisma ¢oziimii, ¢atigma analizi gibi, baz1 teorisyenler tarafindan

semsiye kavram olarak goriilen kavramlara da deginilecektir.

Hoffmann gibi bir¢ok teorisyen agisindan semsiye veya temel kavram olarak
goriilen'*¢atisma yonetimi kavraminin, ortaya cikis tarihinde ¢esitli goriisler
mevcuttur. Peter Wallensteen’nin da aralarinda oldugu bir grup teorisyen, kavramin
ortaya ¢ikisin1 Soguk Savas sonrasi yasanan olaylara baglarken,'*® Stanford Siver gibi
teorisyenler ise Soguk Savas donemini baslangi¢ kabul eder, ayrica Siver bu kavramin
eski Yunan sehir devletlerine ve Roma imparatorluguna kadar goétiiriilebileceginden
de bahsetmistir.'*’ Catigma ydnetiminin uluslararas1 disiplininde tam olarak net bir
tanim olmasa da Axt, Milososki, ve Schwarz “Conflict — A Literature Review” isimli

caligmalarinda, ¢atisma yonetimini “yardim amaciyla davet edilen veya kendi istegi

144 Efegil, s. 52.

145 Michael H. G. Hoffmann, “Logical Argument Mapping: A Method For Overcoming
Cognitive Problems Of Conflict Management”, The International Journal Of Conflict Of
Management, V. 16, N. 4 (2005), p. 305-306.

146 Peter Wallensteen, ‘“Northeast Asia: The Challenges Of Conflict Prevention And
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3

ile ¢atigmanin taraflarina yardim etmek i¢in ¢agrilan “liclincii taraf” “(arabulucu,

catisma danismani, ¢atisma yoneticisi veya amir) seklinde tanimlamislardir.'#®

Hem uygulamada hem teoride biiyiikk bir 6nemi olan ¢atisma yOnetimi kavramini
anlamak, ¢ok biliylik bir dnem arz etmektedir, ¢linkii bir ¢atismayr yOnetmek
catismanin kaderini belirleyecek olan asamadir. Catigmay1 ¢ézemeyen aktorler, en
azindan catismay1 yonetmeyi basarabilirse, ¢atismanin seyri ¢ok daha faydali bir hal
alabilir.'* Catisma yonetimi, semsiye bir kavram oldugundan dolay1 bir¢ok kavrami
da biinyesinde barindirmaktadir. Catisma yonetimi, ¢atismay1 engelleme, catismayi
yatistirma, catismayi ¢dzme, ¢atigmayl donilistiirme asamalart dahil olmak iizere,
catismanin baslamasi, ilerlemesi, ¢6zme girisimleri ve barigtirma eylemleri gibi
siirecleri de icine alacak sekilde kullamlmalidir."*® Catisma ydnetimi, ortaya ¢ikan
catigmalarin nasil kontrol altina alinabilecegine ve ¢atigmanin seyrinin nasil pozitif bir
hale c¢evrilebilecegine odaklanir. Catisma ¢oziilemese bile, iyi yonetilerek kontrol
altina alinirsa, bu durum uzlasma i¢in zaman kazandirilabilir ve ¢atismanin yapici bir

hal almasin1 saglayabilir.!>!

Bu sebeple de bazen catigsmaya taraf olmayan ama ¢atismanin varligindan rahatsiz
veyahut dolayl olarak ¢atismadan zarar géren aktorler, {icilincii taraf olarak ¢atismada
rol oynayabilirler.!>?> Catisma ydnetimde iiciincii taraflar, ¢atismanin ana aktorleri
catismanin siddetini arttirmasinlar veya catigsma iki tarafa da zarar vermesin diye,

cesitli yaklasimlarda bulunabilirler, bu yaklasimlardan birkaci siralanirsa; !>
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151 Berghof Foundation Operations GmbH s. 65.

152 Michael J. Butler, International Conflict Management, (New York: Routledge, 2009), p.
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e Tehditte bulunma (gii¢ tehdidi)
e (Caydirmaya calisma (askeri gili¢ tehdidi kullanarak veya zorlayici diplomasi
araclari ile)

e Yargilayici (ahlak gibi normatif 6gelerin kullanimi ile prestij sarsma)

Catisma basarili bir sekilde yonetilebilirse, taraflarin birbirine karsi tavirlarinda
degisiklik kaydedilebilir ve bu durum ¢o6ziim yolunda saglikli adimlar atilmasina
yardimcr olabilir. Basarili ve etkin bir catisma yoOnetimi uluslararasit glivenligin
saglanmasina da yardimeci olur'>* Dennis J.D Sandole ¢atisma yonetiminin safhalarinin
hepsini, Catismaya Miidahale seklinde degerlendirmis'> ve bes baslik altinda
catismanin ¢oziim evrelerini incelemistir. Sandole ¢atismay1 “yanan bir ev” seklinde

tasvir etmis ve catisma kavramlarii bu drnek iizerinden agiklamaya ¢alismustir. !>

e (Catismayi engelleme: evin yanmasini 6nleme

e (Catigmay1 yonetme: yanginin yayilmasini énleme

e (Catismay1 yatistirma: yangini zor kullanarak séndiirme

e (Catismay1r ¢6zme: yanginin nedenlerini sonuglarii dikkate alarak yeniden
baslamamasi i¢in tedbir alma

e (Catismay1 doniistiirme (baris insasi): hayatta kalanlar ile komsular1 arasinda
iligkiler tesis etme, yangina sebebiyet verecek davramislardan kaginma,
tepkilerin yangin ¢ikarmak yerine, daha az zarar verici seylerle belirtilmesine

dair telkinlerde bulunma

Catisma yonetimi, icerisinde bulunan kavramlarin etkin bir sekilde uygulanmasi ile
basarili olabilir. Bu ¢calisma da basarili bir ¢atisma yonetimi i¢in kavramlar detayli bir

sekilde incelenecektir.
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06.01.2020).
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1.4.1. Catismay1 Engelleme

Catismalar, bulundugu topluma biiyiik zarar verebilen, derin yaralar agabilen eylemler
olabilmektedirler. Bu eylemlerden toplumu korumanin en iyi yontemlerinden biri,
catisma yonetimi yontemlerini basarili bir sekilde uygulamaktir. Catismay1 engelleme
yaklagiminin amaci, ilk olarak siddet ihtimali olan durumlar belirleyip, analiz ederek,
hissedilen gerginligi azaltmak, bu gerginligin artmasin1 engellemek ve olusabilecek
siddet kaynaklarin1 yok etmeye calismaktir.'” Catismalarin engellenmesi, toplum
tizerinde ¢cogunlukla pozitif etkiler yaratir, dolayisiyla bu yaklasimla ¢atismanin yikict
etkilerinden kurtulan toplumun, baris mekanizmalar1 gli¢lenir ve toplumun barisa olan
sempatisi, inanct da artmus olur.!>® Catismanin daha basindayken engellenmesi,
taraflar aras1 iligkilerin gelistirilmesine yardimci olur ve akabinde ortaya ¢ikabilecek

catisma ihtimallerini ortadan kaldirir.

Bir c¢atisma ortaya ciktiktan sonra Onleme stratejilerinin uygulanmasi, siirecin
tirmanmasini engelleyebilir, diger bir deyisle catismanin ge¢ engellenmesi, ¢catismanin
tekrarlanmasin1 dnlemek icin yardimci olur.'*’Catismanin gec de olsa engellenmesi
olaymn kriz, siddetli kriz veya savasa donlismesinden ¢ok daha avantajli, ayn1 zamanda

maddi ve manevi olarak daha kazangl bir durumdur.!®°

Bir catisma ortaya ¢iktiktan sonra ¢atismay1 engelleme stratejileri uygulaniyorsa, ilk
adim olarak, eger ortada siddet varsa bu siddetin kontrol altina alinmas1 ve devaminda
miizakereler icin iligkilerin yumusatildigr bir ortam olusturulmas: gerekmektedir.
Siddetin kontrol altina alinmasi ve taraflarin iletisim kurabilmesi, baris yolunda

atilmasi gereken en temel adimlardandir.'®! Diger bir énemli adim ise insani krizlere
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dikkat ¢ekerek, catismalardan maddi ve manevi olarak zarar géren insanlara destek

vermektir.

Catismay1 engelleme evresinde yapilacak bir diger dnemli sey ise ¢atismanin ana
nedenlerine odaklanmaktir. Ozellikle catismanin kaynagini, temel dinamiklerini
ogrenmek, bu noktalar1 inceleyip gerekli onlemleri almak, ¢atigmanin tekrarlanmasi

engelleyebilir.'®?

Catismanin ne sebeple meydana geldigi kesin bir sekilde
anlagilabilirse, bu evrede catismay1 engelleme stratejileri olan dogrudan engelleme
veya yapisal engelleme, catisma siirecine iyi bir sekilde uygulanabilir, bdylece

engelleme evresi de basariya ulasabilir.

Catismay1 engelleme stratejilerinden biri olan “dogrudan engelleme” stratejisinde
kastedilen, var olan siddet ortamini yok etmeye dayali kisa vadeli tesebbiisler olup,
kars1 tarafin giivenini kazanmaya dair davraniglari, saglikli ve pozitif bir diyalog
olusturmayi, arabuluculuk yapmay1 icerir. Yapisal olarak engelleme stratejisi ise
catismanin temellerine inerek, uzun vadede hedefler ile catismanin tekrarlanmasini
onlemeye calisir. Yapisal engelleme stratejisinde catismanin sosyoekonomik, kiiltiirel
ve cografi nedenlerine odaklanilarak, bu nedenleri ¢atismaya doniistiiren faktorleri
incelenir ve bu faktorleri yok etmek amaclanir.!®® Catismayr engellemek, siddeti
durdurmak kolay olmayan eylemler olmasi dolayisiyla aktorler, bu stratejiyi
uygularken zorluk cekilebilir. Bu sebeple catismay1 engelleme asamasinda, bolge
icerisindeki Onemli aktorlerle iletisime gecilmeli, gerekirse uluslararasi sistemin

aktorlerinden yardim alinmalidur.'®4

Carnegie Uluslararas1 Barig Vakfi, ¢atismayr Onleme stratejisini, “ekonomik siyasi

veyahut askeri davranislar sebebiyle ortaya ¢ikan sorunlarin, devlet ve sivil toplum

162 Cltester A. Crocker, Fen Osler Hampson, And Pamela Aall, Leashing The Dogs Of War
Conflict Management In A Divided World, (Washington, DC: United States Institute Of
Peace Press, 2007), p. 433.

163 Swedish International Development Cooperation Agency,
https://www.sida.se/globalassets/sida/eng/where-we-work/for-
partners/s209461 thematicoverview_conflict prevention webb_final.pdf , (Erisim

09.01.2020), p. 2.

Michael S. Lund, “Conflict Prevention: Theory in Pursuit of Policy and Practice”,
https://www.academia.edu/10915824/Conflict Prevention Theory in_Pursuit of Polic
y_and_Practice (Erisim 09.01.2020) p. 290.
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kuruluglart (STK) gibi aktorlerin bu sorunlara yonelik ikna edici yanitlar vererek
saglikli, istikrarli bir sistem olusturmasi” seklinde tanimlamistir.'®> Uluslararasi
sistemin 6nemli aktdrlerinden olan Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1 (AGIT) da,
catismay1 engelleme stratejilerine nem vererek, biinyesinde bulunan Catisma Onleme
Merkezinden ¢atigma Onleme, erken uyari, kriz yOnetimi veya c¢atisma sonrasi

rehabilitasyon gibi alanlarda destek almaktadir.'®

Etnik kimlik, din, dil gibi faktoérlerden dolayr meydana gelen devlet i¢i siyasi
catigmalar da ¢atisma engelleme ve Onleyici diplomasi gibi stratejiler yardimiyla
engellenebilmektedir. Onleyici diplomasi, erken miidahale iceren ve karmasiklik
seviyesi diisiik olan yapist ile catigsmalardaki en etkin yontemlerden biridir. Bouthros-
Ghali oOnleyici diplomasiyi, catigmanin taraflar1 arasindaki ortaya c¢ikabilecek
anlagmazliklar1 bertaraf etmek, eger ortada bir anlasmazlik durumu var ise bu
anlagmazligin seviyesinin yiikselmesini 6nlemek ve olabildigince diisiirmek, eger
catisma ortaya c¢ikmis ise bu durumun yayilmasmi engelleyerek, smirlandirmak

seklinde tanimlamistir.'¢’

1.4.2. Catismay1 Yatistirma

Catismay1 yatistirma evresinde ise artik ¢atismanin temel dinamikleri, tetikleyicileri
onemsenmez, Oonemli olan tek sey, var olan siddet diizeyinin en hizli sekilde
sonlandirmaya calismaktir. Bu evrede kullanilan tiim stratejiler, politikalar ¢catisma
yatistirma evresini olusturur ve hizli sonu¢ almak, bu evrede hayati derecede

onemlidir.'%®

165 Ed: David Carment and Albrecht Schnabel, Conflict Prevention: Path to Peace or Grand
Illusion?, United Nations University Press, 2003, s. 12.

166 John S. Duflield, Regional Conflict Management In Europe, ed. Paul F. Diehl And Joseph

Lepgold, Regional Conflict Management, Rowman & Li’itlefield Publishers, Inc, 2003,

p. 252.

Bouthros-Ghali, “An Agenda for Peace Preventive diplomacy, peacemaking and peace-

keeping”, Report of the Secretary-General pursuant to the statement adopted by the

Summit Meeting of the Security Council,

https://www.un.org/ruleoflaw/files/A 47 277.pdf (Erisim 09.01.2020).
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Bu asamada is birligi ihtimalleri biiyiik 6nem tasir, ¢atismanin aktorleri birer rasyonel

aktor (I. Diizey (siyasi, askeri liderler, elitler)) olarak kabul edilir'®®

ve is birligi
ihtimaline yonlendirilir. Catismay1 yatistirma evresinde, ¢atismanin aktorlerinin is
birligi ihtimallerini diisiinmesi, bu ihtimallere sicak bakmasi, ¢atismanin kaderini
degistirecek niteliktedir. Aktorlerin bu evre de is birliginin ¢atigmadan daha faydali
olacagin1 gdrmesi, anlagmalar gergeklestirmesi siddeti ortadan kaldirabilecek en
onemli eylemdir, ayrica bu evrede baris, siddetin var olmamasidir. Is birlikleri ve
anlagsmalar i¢in arabuluculuk, miizakere ve yargi yolu gibi c¢esitli yontemler
kullanilmasmin'” yan1 sira, siddeti acilen sonlandirmak igin, tehdit ve beraberinde

ekonomik yaptirimlar, politik, askeri zorlayict ydntemler de bu asamada

kullanilmaktadir.!”!

1.4.3. Catismay1 Cozme

Catisma yOnetiminin en 6nemli evrelerinden biri olan ¢atisma ¢dziimii evresinde,
catismaya derin bir bicimde odaklanilmaktadir. Catisma tiim boyutlari ile ele alinip,
kapsamli bir sekilde detayli analizlere tabi tutulurken, bu asamada ki ilk adim taraflar
arast iligkileri diizenlemektir. Ortada bulunan ¢atismanin, c¢atigmanin aktorleri
tarafindan ortak bir sorun olarak kabul edilmesi, siirece biiylik bir katki saglarken,

siddeti ortadan kaldirmak da bu evrenin en 6nemli amaglarindandir.

Taraflar birbirlerine karsi siddeti durdurduklar1 zaman, catisma ¢Ozimil siireci
baslayacaktir.!”? Siddetin durmasindan itibaren baslayan siirecte ise is birligi kurmay:
saglamak, bu evreyi pozitif olarak etkileyecek eylemlerden biridir. Bu evrede kalici

bir baris siireci kurmak c¢ok zor oldugundan dolay1 baris, taraflarin birbirlerine karsi

169
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Brad Spangler, “Settlement, Resolution, Management, and Transformation: An
Explanation of Terms”, https://www.beyondintractability.org/essay/meaning_resolution
(Erisim 13.01.2020).

71 Axt, Milososki And Schwarz,
https://www.researchgate.net/publication/323847788 Conflict - a_literature review
(Erisim 13.01.2020) p. 16.
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siddeti durdurmasi, siddetin var olmamasi demektir. Ana hedef ise siddetin tekrar

baslamamasi i¢in, taraflarin memnun oldugu ¢dziimler iiretmektir.!”?

Siddetin durdurulmasindan sonraki asama ise ortak ¢ikarlardan faydalanarak taraflar
arasindaki is birligi diisiincesini gelistirmektedir. Eger taraflar, kendilerine faydali bir
is birligi iliskisi icerisinde olurlarsa, bu iliskinin kazang¢larini kolay kolay kaybetmek
istemeyeceklerinden dolayi, catisma ve siddet ihtimali daha diisiik bir ihtimal
olacaktir.'” Bu evrede ¢atismanin taraflari arasindaki stratejiler, hedefler olabildigince
yakinlastirilmali, catisma dili terk edilip, taraflar arasi diyalog giiclendirilmelidir.!” Is
birligi ihtimalini diislinen taraflar arasindaki iliskileri giiclendirmek i¢in, ileriye doniik
hedeflerden bahsedilmeli ve uzun vadede iliskilerin saglikli tutulmast i¢in adimlar
atilmalidir. Bu evre de miizakere siirecleri biiyiik 6nem tasidigindan dolayi, taraflarin
kendilerini gilivende hissedecekleri, kendilerine faydali olacagini diistindiikleri

miizakere goriismeleri gergeklestirilse, siire¢ cok daha yumusak atlatilabilir.!7®

Basaril1 bir miizakere yliriitmek ¢ogu zaman kolay olmayabilir, fakat siire¢ iyi analiz
edilip, yonetildigi zaman faydali bir miizakere donemi baglatilabilir. Roger Fisher,
William Ury ve Bruce Patton’in “Getting to Yes Negotiating Agreement Without
Giving In” adli ¢aligmada, iyi bir miizakere siireci i¢in yapilmasi gereken bazi
adimlar1'”” siralamiglardir. Bu adimlara bakildig: zaman, ilk olarak yapilmasi gereken
sey, insanlar1 problemden ayirmaktir. Bu adimla kastedilen sey sudur; insanlar tabiat
olarak duygusal varliklardir dolayisiyla 6fke, kizginlik, kirginlik, intikam gibi sahip

olduklar1 negatif duygularin kontrolii, catisma sonrasinda bile zor olabilmektedir. Bu

173 Axt, Milososki And Schwarz,
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(Erisim 16.01.2020), p. 16-17.

Nimet Beriker, “Conflict resolution The missing link between liberal international

relations theory and realistic practice”,
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(Erisim 16.01.2020).
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durumdan dolay1 burada yapilacak olan sey, catismanin taraflarin1 bu duygulardan
soyutlayarak tamamen soruna odaklanmalarini saglamaktir. Taraflara bu durumun
ortak bir sorun oldugu, bu duygularla birlikte bu sorunla basa ¢ikamayacaklari,
kayiplarinin daha ¢ok olacagi anlatilmali ve duruma ¢6ziim odakli bakmalar

saglanmalidir.

Atilacak ikinci adim ise pozisyonlarin degil, ¢ikarlarin {izerinde durulmasidir.
Catismalarin aktorleri, i¢ginde bulunduklari pozisyonlar1 dnemserler dolayisiyla,
taraflar birbirlerini iistiin gelmek isteyebilir ve bulunduklari pozisyondan geri adim
atmak istemeyebilirler, bu asama da taraflara ¢ikarlart hatirlatilmalidir. Kazanacaklari
c¢ikarlarin lizerinde durulursa ve bu konuda etkili bir farkindalik olusturulursa, taraflar
miizakere icin daha iliml1 hale geleceklerdir. Atilacak iiglincii adim ise ¢atigsmanin
biitiin taraflarinin kazangli ¢ikmasi i¢in secenekler gelistirmektir. Miizakere
siireglerinde secenekler ¢ok biiyiik 6nem tagimaktadir, bu yiizden c¢atigmanin
taraflarina karsilikli olarak kazang¢ elde edecekleri cesitli secenekler sunulursa, bu

durum taraflart memnun eder ve siirece daha sicak bakmalarini saglar.

Miizakere siirecinde atilacak son adim objektif kriterleri 6ne ¢ikarmaktir. Miizakere
stireclerinde taraflarin ¢ok farkli talepleri olabilmektedir, bu taleplerde bazen taraflar
zitlagir ve miizakere siireci ¢ikmaza girebilir. Bu siireci agmak i¢in, taraflar1 bir ortak
payda da bulusturarak, iki taraf i¢in adil bir kriter belirlenmeli ve adil bir kazang
secenegi sunulmalidir. Oyle ki taraflar durumun adaletsiz oldugundan yakinmasin ve
sliregcten vazgecip tekrar catisma siirecine donmesinler. Nitekim Adalet, bilimsellik ve
verimlilik standartlar1 baz alinarak {iretilen ¢oziimler, taraflar bakimdan olumlu olarak

degerlendirilecek ve siirece katki saglayacaktir.

Catismalar1 ¢6zmede kullanilan bir baska yontem de arabuluculuk yontemidir, II.
Diizey aktorler (ulusal veya Uluslararast STK lar, devletler) arabuluculuk yapabilirler
ve ¢atismanin taraflarin1 anlasmaya ikna edebilirler.!’® Ozellikle soguk savas sonrasi

donemde, arabuluculugun 6nemi artmis ve arabuluculuk ¢atismalarda baris1 saglamak

178 Akyesilmen, Barigt Konusmak, s. 36.
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icin en cok basvurulan ydntemlerden biri olmustur.!” Arabuluculukta, taraflarin
ihtiyaclarmi gidermek ve karsilikli olarak tatmin olacaklar1 segenekler i¢in uygun bir
ortam olusturmak ¢ok onemli bir adimdir.'®® Arabuluculukta giiven biiyiik 6nem arz
eden bir etmen oldugundan dolay1, eger catismanin aktorleri arabuluculuk gérevini
gerceklestiren aktorilin tarafsiz olabilecegine giivenebilirse, bu sayede arabulucunun
sundugu onerilere de sicak bakabilirler.'®! Arabulucu, bu evrede taraflarin sorunlarina
odaklanarak, onlarin 6nemsedikleri seyleri, beklentilerini, endiselerini dnemsedigini

gostererek, onlara giiven vermelidir.'®?

Catigma her bakimdan maddi ve manevi olarak biiyiik kayiplara sebep olan bir eylem
oldugundan dolay1, bu eylemde ¢atismanin zararinin en aza indirgemek icin, taraflar
bir araya getirilmelidir. Taraflarin iletisim kurmalar1 saglanmali ve pozitif bir diyalog
icerisinde olmalarina yardimci olunmalidir.'®® Ortaya konan ¢dziim Onerilerinde
taraflari memnun etmek 6nemli oldugundan dolay1 eger diyaloglar, ¢ikarlar, talepler
ve is birlikleri tizerinden kurulursa, taraflarin anlasma ihtimalleri artacaktir. Biitiin bu
diyaloglar, oneriler, fikirler bir giiven ortami igerisinde olusturulursa, yapilan

anlasmalarin daha saglikli ve uzun miirlii olma ihtimali de artacaktir.'*

1.4.4. Catismay1 Doniistiirme

Catismalar zor ve yikict siirecler olmalarina ragmen, her zaman tamamen zararli
olduklar1 da sdylenemez, daha Once bahsedildigi {iizere faydali sonuglanan
catismalarda mevcuttur. Catismalarin faydali sonuglanmasi, ¢atisma yonetiminin en

onemli evrelerinden biri olan catigsmay1 doniistiirme evresi ile gergeklestirilir. Bu evre,

179 Jacob Bercovitch, Robert Trappl, The Confman. 2002 Data Set Developing Cases and
Indices of Conflict Management to Predict Conflict Resolution, ed. Robert Trappl,
Programming for Peace Computer-Aided Methods for International Conflict Resolution
and Prevention, Springer, 2006, p. 132.

Morgan Brigg, The New Politics Of Conflict Resolution Responding To Difference,
(London: Palgrave Macmillan, 2008) p. 54.

Gary Furlong, The Conflict Resolution Toolbox: models & maps for analyzing,
diagnosing, and resolving conflict, (Canada: John Wiley & Sons Canada, Ltd, 2005), p.
143.

Erica Frydenberg, Morton Deutsch A Life and Legacy of Mediation and Conflict
Resolution, (Brisbane: Australian Academic Press, 2005), p. 141.

Kenneth Cloke, Mediating Dangerously The Frontiers of Conflict Resolution, (San
Francisco: Jossey-Bass Inc, 2001), p. 10-11.
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basarili bir sekilde catismaya uygulanabilirse catisma, i¢inde bulundugu toplumun

gelisiminin ve doniisiimiiniin daha iyiye evirilmesini saglayabilir.

Catisma doniistiirme evresinde, diger evrelerde uygulanan stratejileri bir temele
oturtmak ve kalici sonuglar elde etmek hedeflenmektedir. Bu evrede, barisin
olusturulmasi i¢in yapilmasi gerekenler gbzden gegirilir ve barist saglayabilecek her
kaynaga ayrmtili bir sekilde odaklanilir.'®> Saglikli bir baris tesis etmenin temelinde
yapisal doniisiimler yattigindan dolayi, eger baris insa siireci sosyal, siyasal, kiiltiirel
degisimleri, dontistimleri i¢erisinde barindirmiyorsa, siire¢ saglikli bir sekilde islemez
ve kalic1 barisin olusturulmasi ¢ok zor bir hal alir.'® Catismay1 doniistiirme evresinde,
daha ¢ok III. Diizey aktorler yer aldigi i¢in, STK’lar gibi orgiitsel yapilar ¢atigmanin
doniistimiinde ¢cok 6nemli roller oynayabilirler. Devlet kurumlari ve STK’larin zaman
zaman is birligi icerisinde hareket etmeleri de catigmayi doniistiirme faaliyetleri

acisindan fayda saglayabilen etmenlerdir.'®’

Catisma doniisiimiiniin  6nemli teorisyenlerinden biri olan Lederach, c¢atisma
doniigiimiinde siddeti azaltmanin ve adaleti arttirmanin esas oldugunu belirtmistir.
Catigmanin dinamiklerini anlayip, bu dinamikleri doniistirmenin 6nemli oldugunu
vurgulayan Lederach, 6zellikle sosyal yapilar {izerinde durmus ve sosyal adalet,
yapisal sorunlar gibi dinamikler ele alinmadan, g¢atisma doniisiimiiniin basarili
olamayacaginin altin1 ¢izmistir.'8® Lederach, catisma déniisiimiinde dort boyutun gok
onemli oldugunu ve bu boyutlarin gelisiminin tesvik edilmesi gerektigini
vurgulayarak, bu boyutlar1 kisisel, iliskisel, yapisal ve kiiltiirel boyutlar olarak

siralamistir.

185 Michelle Parlevliet, “Human Rights and Conflict Transformation: Towards a More

Integrated Approach”,
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Ik olarak kisisel boyutu ele almirsa; catisma bireyleri psikolojik, sosyolojik veya
kiiltiirel olarak bir¢ok agidan derinden etkilemektedir, bu etkiler hem pozitif hem de
negatif etkiler olabilmektedir. Catisma donilisimii de bireyde bu etkilerin
yipraticiligini azaltarak, bu etkilerin fiziksel, duygusal veyahut manevi boyutlarindaki

189 Tkinci olarak iliskisel

faydalarinin en iist dereceye ¢ikarilmasi i¢in yardimci olur.
boyuta deginilirse; ¢atisma insanlar arasindaki iletisimi, iliskileri ileri derecede
etkileyen bir olgudur. Catisma, toplumda bireylerin birbirlerini nasil
degerlendirdiklerini, nasil bir iletisim i¢erisinde olmak istediklerini belirler. Bu evrede
catisma donustiiriildiigiinde, kotli olan bir iletisimi degistirebilir, aradaki iletisimsel

baglar1, empatiyi giiclendirip en iist seviyeye ¢ikarabilir.!”

Ucgiincii olarak yapisal boyutta catismanin temel dinamiklerine odaklanilir. Bu
dinamiklerden yola ¢ikilarak siddete sebep olan, aksayan sistem ele alinir ve doniisiim
sayesinde, bu sistemdeki aksakliklar1 giderebilecek kurumlarda iyilestirmeler
yapilabilir. Insanlarm temel ihtiyaglar1 karsilanabilir, sosyal ve siyasi alanlardaki

I Son olarak

etkilesimlere katilmalarmi saglayacak kurumlar giiclendirilebilir.!®
kiiltiirel olgu ele alinirsa; ¢atismalarin ana sebeplerinden biri kiiltiirel sebepler oldugu
durumda, ¢atisma doniisiimii bu kiiltiirel sebepleri belirler ve bu sebepleri agiklar ve
anlagilmasim1 saglar. Kiiltiirel farkliligin catismaya sebep olmasi gerekmedigini
belirterek ve yapici bir iliski ortaya koymaya calisir.!”? Catismayr doniistiirme evresi
cok hayati bir evredir, bu evrenin basarili bir sekilde ilerlemesi kalict bir barisin

saglanmasina da en biiyiik katkiy1 saglayabilir.
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Tablo 2: Catismayi ¢6zme ve ¢atismayi déniistiirme asamalarinin karsilastirimasii93

Catisma ¢ozimii

Catismay1 doniistiirme

Anahtar Istenmeyen bir sey nasil sona | Yikici bir seyi yok edip yerine
soru erdirilebilir? istenen sey nasil olusturulur?
Odak Icerik merkezlidir Iliski merkezlidir
noktast
Amag Kriz yaratan sorunu ele almak ¢6ziim | Anlik ¢dziimlerle beraber kalici
bulmak ve anlagma yapmak ¢oziimler elde etmek igin yapict
degisim stire¢lerine tesvik etmek
Siirecin Sorunlu iligkileri ¢6zmek igin ortaya | Sistemdeki sorunlar1 diizeltmek
geligimi cikartlmistir iﬁiar;ali(zirel:lgehrllerill(iisifiirleri bir firsat
Stireg Siddeti, sorunlari, kaygilar1 sonlandiran | Orta ve uzun vadede sorunlara
kisa vadeli bir aragtir ¢Oziim olmay1 ve kalic1 degisimi
amaglayan bir aractir
Catismaya | Catisma stirecinin yogunlugunu | Catismayr olumlu ve olumsuz
bakis diistirmeyi amaglar yanlartyla ele alip onu canli bir

siire¢ olarak kabul edip toplumsal

bir doniisiimii amaglar

1.5. Catismada Aktor Analizi

Her catigmanin kendine 6zgili yapisi oldugundan dolayi, ¢atigsmalar yonetilirken ve

¢coziime kavusturulmaya caligilirken, temel taslarinin iyi incelenmesi gerekmektedir.

Catismalarin ¢6zlimiinde hayati bir 6nem tasiyan ve temel taslarindan biri olan aktor

analizi de ¢atismanin seviyesinin diisiiriilmesinde, yatistirilmasi, doniistiiriilmesinde

veyahut kalic1 barisa ulasma noktasinda mutlaka dikkate alinmal1 ve incelenmelidir.

Aktor analizi yaparken, bu analizin birka¢ boyutuna dikkat ¢ekmek gerekmektedir,

oncelikle aktoriin profili ele alinmali, devaminda ise swot analizi, talep analizi ve

taraflarin baris kapasitesi incelenmelidir. Boylece ¢atisma ¢ok daha iyi anlasilabilir ve

olas1 ¢oziimler olusturmak daha kolay ve saglikl bir hale gelebilir.

193

a.g.e., p.29.
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1.5.1. Aktor Profili

Catismalardaki aktorler bazen ¢atismalarin kaderini belirleyen unsurlar olabilirler,
dolayisiyla catismanin devaminin nasil seyredecegini onlarin tavir, tutum ve
davraniglar1 biiyiik olgiide etkiler. Her catismanin taraflar1 farklilik gosterebilir ve
catismalarin ¢ok cesitli aktorleri olabilir. Bu aktorlerin ¢atismaya etkileri de farklilik
gosterebilmekle birlikte politikalari, dnlemleri farkli olabilir. Ayrica bu aktorler etki

diizeylerine gore de ayrilmaktadir.

Etki diizeylerine gore aktorler 1. Diizey aktorler, II. Diizey aktorler ve III. Diizey
aktorler olarak ayrililar. 1. Diizey aktorler sinifina siyasi ve askeri elitler, yoneticiler,
liderler girerken, I1. Diizey aktorler sinifina ulusal veya uluslararas1t STK lar girer ve
son olarak III. Diizey aktor sinifina yerel zemine dayali 6rgiitlii yapilar, kalkinma veya
insan haklar1 ile ilgili STK’lar girmektedir.'”* Her aktoriin catisma igerisindeki
yapabilecekleri farkli oldugundan dolay1, her aktér her uygulamay1 gerceklestiremez
veya her Odnlemi alamaz. Catisma yOnetimi igerisinde aktor profili biiyiik bir 6nem
tagimaktadir, Ozellikle ¢atisma yOnetiminin evreleri olan yatistirma, ¢ézme ve
doniistiirme evrelerinde, bu profilden oldukg¢a yararlanilabilir ve yol haritasi buna gore

belirlenebilir.

Catismanin taraflarinin detayl bir sekilde incelenmesi, catismadaki aktorlerin yapilari,
ne istedikleri veya nelerden vazgecebileceklerini belirlemek ¢ok dnemlidir. Aktorler
bazen bitebilecek catigmalar1 devam ettirebilme potansiyeline sahip olabilirler, bu
yizden aktorleri iyi tanimlamak ve bu tanimlamay:r saglikli bir sekilde
gerceklestirebilmek i¢in baslica birka¢ soru sorulabilir. Bu sorular; taraflar devlet
midir? Kimi temsil etmektedir? Kimlerle nasil iligkilere sahiptirler? Catismadaki
konumlar1 nedir? Muhtemel bir baris ihtimaline ne sekilde bakilmaktadir? Seklinde

olabilir.!®> Bu sorularla aktdrlerin analizi daha saglam bir sekilde gerceklestirilebilir.

194

Akyesilmen, Baris1 Konugmak, s. 34.
195 Efegil, s. 62.
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Tablo 3: Catisma yénetimi safhalari- aktor 6nlem iliskisit

Safha ad1 | Stratejiler Aktorler Onlemler
Catisma Amag siddeti yok etmektir. Hizli | [.Dlizey Sonu¢ alma hedefli:
yatistirma | sonu¢ almaya odaklanilir. Sinirh | Aktorler: sebepleri  arastirma,
miktarda kazan-kazan durumu | siyasi, askeri | konuyu ve nedenleri
vardir. Baris, cikarlarin | liderler ve | anlama,  gergekleri
oniindedir. Rasyonel aktorler (I. | elitler ortaya cikarma, bilgi
Diizey). Kisa vadede {igiincti taraf elde etme: iyi niyet
miidahalesi kabul edilebilir. elciligi yapma,
arabuluculuk, tahkim
kolaylastiricilik,
yaptirimlar vb.
Catismayr | Kapsamli  analizler  (yapisal | I1.Diizey Stirece dayali:
¢Ozme catisma) ve siire¢ odakli. Catisma | Aktorler: miizakereler i¢in
ortak problem olarak kabul edilir | Ulusal  veya | uygun ortam
ve ¢Oziim odakli bir bakis agis1 | Uluslararasi olusturma,
gelistirilmektedir. Onemli ihtiya¢ | STK’lar  ve | yakinlastirma,
ve c¢ikarlarin {izerinde durulur. | uzmanlar taraflar1 bulusturmaya

Orta vadede II. Diizey aktorler

arabulucu olarak mudahale eder.

bir araya getirmeye
caligsma,
kolaylastiricilik ~ ve

danismanlik

196 “FNST, International Academy for Leadership, 01-08 Subat 2008, “Conflict Prevention
and Conflict Management (CPCM)-II Program notlar1”, akt: Akyesilmen, Baris1 k-
Konusmak, s. 39.
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Catismay1

doniistiirme

Yapisal degisimi amaglar uzun
vadeli ve barisa dair ¢aligmalar.
II1. Diizey aktorleri barindiran gok
Onlemli (catismay1 yatistirma ve
onleme dahil) bir donem. Alttan-

iiste kapasite gelistirme ve yerel

halki  giiclendirmeye  yonelik
perspektifler. Burada
baris sosyal adalete karsilik
gelmektedir

I1I. Diuizey
Aktorler:
Tabana dayali
yerel
orgiitlenmeler,
Insan haklar
kalkinma

STK’lar1

Siire¢ ve/veya yapisal

merkezli:  toplumun
farkl kesimlerin
entegre etmeye
caligma, ortak

aktiviteler, yasal ve
anayasal

diizenlemeleri yapma,
giic paylasiminda
adaletli olma,
ayrimcilik  ve 1rke¢i
yonelimleri yok etme,
on yargilart yikmak

ve yok etmek igin

aktiviteler, kapasite
gelistirme, egitim,
kalkinma, insan
haklar1 ve siyasal
egitim.

1.5.2.Yap1 (Swot) Analizi

Catismalarin ¢6ziime kavusturulmasi veya daha iyiye evirilebilmesi i¢in ¢atismalarin

yapilarinin dikkatle incelenmesi gerekmektedir. Catismanin hangi problemlerden

beslendigi, gii¢lii ve zayif yanlar gibi noktalar ¢atismanin gelecegi i¢in ¢ok 6nemlidir.

Catismanin yapisiyla birlikte, ¢atismay1 etkileyen aktorlerinin yapist da biiylik bir

onem atfetmektedir. Catigmanin aktorlerinin giiglii ve zayif yonleri, bu aktdrlerin

sosyal, psikolojik veya siyasal cevrelerinden aldigi destekler veyahut tehditler

incelenmelidir.'®” Yap1 analizinin, catismanin seyrini biiyiik oranda etkilemesinin yani

197~ Alan McCarthy, Steve Hay, Advanced Negotiation Techniques, (New York: Apress,
2015), p. 58-59.
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sira, saglikli bir yap1 analizi gerceklestirildigi takdirde hem ¢6ziim yollarini belirlemek

hem de aktorlerin anlasilmasi1 daha kolay hale gelebilir.

Yap1 analizini gergeklestirirken durumu daha iyi analiz etmek igin, ¢esitli sorular
sorulabilir, bu sorular; aktorlerin siyasal yapilarinin ne olduguna ne tiir ideolojilere
hizmet ettiklerine, ekonomik alanlarina, cografi avantaj veyahut dezavantajlarina
yonelik sorular olabilir. Bu sorularin yani sira aktorlerin uluslararasi sistemdeki yerleri
de catismalar acisindan 6nem arz etmektedir, uluslararasi platformlardaki destekleri
veya catismada ki haklilik durumlari, verilen hukuki ya da moral destekleri
onemlidir.!”® Bu faktorlerin detayli incelenmeleri sonucunda ¢atisma daha saglam bir

¢0ziim zeminine oturtulabilir.

1.5.3. Talep Analizi

Aktor analizi ve yap1 analizinden sonra yapilacak bir baska analizde talep analizidir.
Bu analizle, catismanin aktorlerini ¢atismaya gotiiren isteklerin ne oldugu, siireg
icerisinde aktorlerin belirledikleri hedefleri veya c¢ikarlar1 analiz edilir. Talep analizi
icin aktorlere cesitli sorulabilir yoneltilebilir bu sorular; aktorlerin talepleri nelerdir?
Aktorlerin gizli amaglar1 var midir? Aktorlerin ihtiyaclar1 veya cekinceleri nelerdir?
Aktorlerin ihtiyaglarini engelleyen taraflar mevcut mudur? Aktorlerin insan haklari
agisindan nasil haklari mevcuttur?'® Seklinde olabilir. Bu sorular esliginde yapilan

1yi bir talep analizi, catisma ¢6ziimii i¢in atilan adimlar1 daha da saglamlastirabilir.

1.5.4. Taraflarin Baris Kapasitesi

Bir catisma da c¢atismanin aktorlerin yapiciligi ¢cok Onemlidir, eSer aktdr veya
beraberindeki kesimler, baris ihtimaline sicak bakiyorsa siire¢ ¢ok yipratict olmadan
¢ozlime kavusturulabilir. Her toplum da baris kapasitesini etkileyecek mekanizmalar,
yapilar bulunmaktadir, bu yapilar bireyler olabilecegi gibi c¢esitli kurum veya

kuruluglar da olabilmektedirler. Bu yapilarin icerisinde yonetimde bulunan kisilerin

198 Efegil, s. 63.

199 Sanam Naraghi Anderlini And Victoria Stanski, Conflict Prevention, Resolution And
Reconstruction, Hunt Alternatives Fund And International Alert,
https://peacemaker.un.org/sites/peacemaker.un.org/files/ToolkitWomenandConflictPrev
entionandResolution _International Alert2004.pdf , ( Erisim 28.01.2020) p. 8.
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yant sira, evrensel prensipler ve hakkaniyet Olgiisiinde isleyebilen adalet sistemi,
tarafsiz polis teskilati, sanatgilar, 6gretmenler, din gorevlileri, akademisyenler veya
sivil toplum kuruluslar1 bulunabilir.?®® Bu yapilar baris bilincinin giiclenmesini

saglayabilir ve yikici siireglere engel olabilirler.

Aktorlerin barig kapasitesinin ne derece de oldugunu anlayabilmek icin bu yapilarla
ilgili ¢esitli sorular sorulabilir. Bu sorular; evrensel prensiplere sahip hakkaniyetli bir
adalet sisteminin olup olmadigi1? Veyahut tarafsiz kolluk ve polis teskilatlarinin
demokratik toplumlardaki gibi orantili gii¢ kullanip kullanmadig1? Ya da din
gorevlilerinin sosyal, siyasal yapinin baskisindan uzak ger¢ek din ve ahlak 6gretilerini

yansitip yansitmadigi? seklinde olabilir.?%!

200 Nezir Akyesilmen, Tiirkiye Toplumunun Baris Kapasitesi, [lkses Gazetesi, 4 May1s 2015,

Https:/ilksesgazetesi.Com/Yazilar/Turkiye-Toplumunun-Baris-Kapasitesi-1786 (Erisim
28.01.2020).
201 Efegil, s. 64.
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IKiINCi BOLUM

1. YONETILEMEYEN BiR CATISMA; iSRAIL-FILISTIN SORUNU

Israil ve Filistin sorunu yillardir siire gelen ve halen devam eden, her gecen giin daha
cok diiglimlenen bir sorundur. Cesitli ¢catisma yonetimi yontemleri uygulanmaya
calisilsa da siire¢, zaman igerisinde daha da ¢ikmaza girmis ve ¢oziilemeyen bir kisir
dongii olusmustur. Bugiin, Israil ve Filistin sorunu sadece bu iki devletin problemi
olmaktan ¢ikmis, zaman icerisinde bircok aktor siirece dahil olmus ve Israil-Filistin
catismasi bolgesel bir sorun olmaktan ¢ikip, uluslararasi bir boyut kazanmaistir. Bir¢ok
catisma yonetimi yontemleri uygulanmaya g¢alisilsa da sorunun ¢oziilmesi miimkiin
olmamis, bolgedeki devletlerin hedefleri, istekleri ve dis aktorlerin olaya miidahale
tarzlar1 veyahut siirece tarafsiz ve objektif bir tutum sergilememeleri, durumun daha

da i¢inden ¢ikilmaz bir hal almasina sebebiyet vermistir.

Bu c¢alismanin ikinci bdliimiinde, ilk dnce olayin meydana gelisi ile ilgili kronolojik
bir sira gozetilerek tarihsel arka plan analizi yapilacak, sorunun hangi adimlarla daha
karmagik hal aldig1 incelenecek ve toplumsal olarak da derin bir ugurum olusturan
sorunlar irdelenecektir. Daha sonra ise g¢atismanin i¢ dinamikleri hakkinda bilgi
verilecek, bu siirecte ortaya ¢ikan yeni aktorlere deginilecek ve bu aktorlerin sorun
iizerindeki etkileri iizerinde durulacaktir. Calismanin devaminda Israil ve Filistin
sorununun uluslararas1 boyutuna deginilecek ve siirece dahil olan dis devletler ele
almarak, bu devletlerin Israil-Filistin ¢atismas1 iizerindeki etkileri, davranis ve
tutumlari, siirece yaklasim tarzlari incelenerek, sorun kapsamli bir sekilde

anlatilacaktir.

1.1 Sorunun Ortaya Cikisi ve Tarihsel Arka Plan Analizi

Israil ve Filistin sorununun kdkenleri ¢cok derin bir ge¢mise dayanmaktadir. Bolgeye
Osmanli doneminde Yahudi yerlesimleri yapilmaya calisilmis, bu donemden itibaren
bolgede bir Yahudi devleti i¢in temeller atilmaya baslanmistir. Sorunun asil temelinin
atildig1 donem ise I. Diinya savas1 yillarina dayanmaktadir. Ortadogu da etkin olmaya

calisan Ingiltere ve Fransa bu dénemi iyi kullanarak, bu yolda Arap topraklarmin

61



Osmanli’dan ayrilmasi igin Arap milliyetciligini desteklemislerdir.22 Ozellikle
Ingiltere’nin Musir yiiksek komiseri olan Henry McMahon bélgede hayati bir rol
oynayarak, Mekke Emiri serif Hiiseyin ile g¢esitli mektuplagsmalar gergeklestirmis,
Araplarin kendilerini desteklemeleri karsiliginda bolgede bagimsiz bir Arap devleti

i¢in vaatlerde bulunmustur. 2%

I. Diinya Savas1 sonrasinda ise Ingiltere ve Fransa’nin bagimsiz Arap devleti vaatleri,
hi¢ giindeme gelmemis ve bdlgenin kaderi bir ¢tkmaza girmistir. Ingiltere ve Fransa
bolgeyi kendi aralarinda Sykes-Picot olarak adlandirilan, gizli bir anlasma ile
paylasmislardir. Bu gizli anlagmaya gore; Liibnan ve Suriye Fransa’ya birakilirken,
Urdiin ve Irak ise Ingiltere’ye birakilmis, Filistin ise uluslararasi ydnetime

devredilmistir.%*

Filistin’in, Yahudi taraftar1 bir devlet yerine uluslararasi bir
komisyona birakilmasi, Yahudilerin kurmak istedikleri devlet i¢in engel teskil
ettiginden dolayi, bu durumun degistirilmesi i¢in Siyonist hareket c¢esitli yollar

aramaya baslamistir.

1.1.1. Balfour Deklarasyonu
2 Kasim 1917 yilinda ingiliz Disisleri Bakanm1 Arthur Balfour, Siyonist bir lider olan

Lord Rothschild’e bir mektup gondermistir. Bu mektup daha sonra tarihte, Balfour
Deklarasyonu olarak adlandirilacaktir. Mektubun igerigi ise su sekildedir;
“Majestelerinin hiikiimeti Filistin’'de Yahudi halki i¢in bir milli yurt kurulmasini uygun
gormekte olup, bu hedefin gerceklestirilmesini kolaylastirmak i¢in elinden gelenin en
iyisini yapacaktir, surasi agik¢a anlasiimalidr ki, Filistin 'de mevcut Yahudi olmayan
topluluklarin  sivil veya dini haklarina veya Yahudilerin diger iilkelerde
vararlandiklar:  haklara ve siyasi statiilerine halel getirebilecek hi¢chir sey

205 Bu mektup ile Ingilizler tarafindan Yahudilere bir Yahudi

yapilmayacaktir.
devleti sozl verilmistir, dyle ki mektupta Yahudi yurdu i¢in destek verilecegi ve

Yahudilerin haklarinin korunacagi acikc¢a belirtilmistir. Arthur Balfour’un bu kiiciik

202 Bernard Lewis, The Arabs In History, (New York: Oxford University Press Inc., 2002),
p- 192.

Azmi Ozcan, “Serif Hiiseyin”, https://islamansiklopedisi.org.tr/serif-huseyin, (Erisim
03.03.2020).

204 Fahir Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap Israil Savaslar1 (1948—-1988), (Ankara: Tiirkiye
Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 1991), s. 31.

Joseph S. Nye ve David A. Welch, “Kiiresel Catismay1 ve Isbirligini Anlamak”, gev.
Renan Akman, (Ankara: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2017), s. 339.

203

205
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mektubu, Siyonist politikanin amaglarini gerg¢eklestirmek i¢in ¢ok biiyiik bir firsat
olmasmin yani sira, yillardir siiregelen Israil ve Filistin sorununun da temellerini
atmistir. Balfour deklarasyonundan sonra Ingiltere’nin de destegiyle bolgeye, Yahudi
gocleri baslamis ve bu gocler Yahudi devletinin temelleri i¢in ¢ok biiyiik bir 6nem arz
etmistir.?°® Ingilizlerin bu girisimi Fransa ve italya gibi biiyiik devletler tarafindan da
destek gormiis, akabinde donemin ABD baskant Thomas Woodrow Wilson da 1918

yilinin Ekim ayinda, Balfour Deklarasyonunu destekledigini agikca belirtmistir.2%”

1.1.2. ingiliz Mandasi
Birinci Diinya Savagi sona ererken, bolgelerin hakim aktorleri belli olmaya baglamis,

yeni bir diinya diizeni olusturulmus, dolayistyla da bu diizenden tiim aktorler iyi bir
pay almak istemistir. Ortadogu’da ise hakim aktdrlerden biri olan Ingiltere, savastan
sonra Araplara vaat edilen bagimsiz Arap devletinin hi¢ s6ziinii etmemistir.?’® Bolgede
bagimsiz bir Arap devleti s6z konusu dahi olmazken, bdlgeye yonelik kalabalik
Yahudi goglerinin olmasi, Ingiltere’nin Yahudi yurdu icin gii¢lii bir destekte
bulundugunu gostermistir. Filistin’de ise fiili olarak 1917 yilindan itibaren baslayan
Ingiliz himayesi, 1920 yilinda yapilan Sen Remo konferans: ile de kagit {izerine

dokiilmiis ve Filistin’in artik Ingiliz mandas1 oldugu agikca belirtilmistir.2%

Filistin’in Ingiliz mandas1 olmasiyla beraber, bolgeye daha yogun bir sekilde Yahudi
goclerinin baglamasi ve bu goglerin siirekli hale gelmesi, Arap toplumunu rahatsiz
etmeye baslamistir. Bu yiizden bolgede zaman zaman catigsmalar yasanmis, Yahudi
gocleri ile ilgili itiraz sesleri gittikce yiikselmis, akabinde ise bolgedeki tansiyonun

yiikselmesi, Ingiltere’yi bu duruma bir ¢dziim aramaya itmistir.

26 {srail Enformasyon Merkezi, Israil Hakkinda Gergekler, (Kudiis: Israil Enformasyon

Merkezi, 2008), s. 27.

207 Gokhan Bulut, “Filistin, Davos ve ABD Emperyalizmi”, Tiirkiye Miihendislik Haberleri,
C. 54, S. 453, (Ankara 2009), s. 26.

208 H. Bayram Soy, “Arap Milliyet¢iligi: Ortaya Cikigindan 1918’e kadar” Bilig Tirk
Diinyas1 Sosyal Bilimler Dergisi, S. 30 (Ankara 2004), s. 194.

209 smail Kose, “The Lloyd George Government Of The UK: Balfour Declaration The
Promise For A National Home To Jews (1916-1920)”, Tiirk Tarih Kurumu Belleten
Dergisi, C. 82, S. 294, (Ankara 2018), s. 744-745.
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Ingiltere bu duruma daha fazla sessiz kalamayacagini anlamis ve taraflar yatistirmak

icin 1922 yilinda, tarihte beyaz kagit olarak adlandirilan bir belge yaymlamistir.2!

Beyaz kagit isimli belgede Ingiltere, bdlge icin yapabileceklerini siralayarak;
Yahudilerin, Balfour Deklarasyonundaki “Yahudilere milli yurt” ctimlelerini bir
Yahudi devleti olarak yorumladiklarini, ingiltere’nin ise Yahudilere bir yurt igin
destek verebileceklerini, bir Yahudi devleti i¢in sdz vermediklerini belirtmistir.?!' Bu
siralamanin devaminda ise Ingiltere, yine Balfour Deklarasyonuna dikkat ¢ekerek,
belgede “Yahudi olmayan halklarin haklarin1 koruyacagini” da tekrardan hatirlatmis
ve bolge niifusunun %85 nin Arap oldugu diisiiniiliirse, bu korumayi yapmak zorunda
oldugunu belirtmistir.?!? Beyaz kagidin devaminda ise Ingiltere, iki toplum icin bir
Oneride bulunarak, Arap ve Yahudi isbirligi ile iki toplumlu 6zerk bir devlet
kurulabileceginin altini ¢izmistir. ingiltere’nin bu dnerisinin Arap tarafinda siddetle
karsilanmas1 ve kesinlikle kabul edilmeyeceginin belirtilmesi’!'® iizerine, ingiltere
tekrardan bir ¢ikmaza siiriiklenmis ve bdlge i¢in yeni ¢O6zliim yollar1 bulmaya

calismustir.

Ikinci Diinya Savast’nin yaklasmasi, ingiltere i¢in Araplarmn destegini daha nemli bir
hale getirmesinden dolay1, Ortadogu’daki Arap ve Yahudi dengesini iyi kurmak
Ingiltere igin biiyiikk énem arz etmistir. Bu donem de bdlgenin tansiyonu, Yahudi
gocleri sebebiyle her gecen giin yiikselmis, Arap halki bu goglerden biiyiik rahatsizlik
duyduklarini her firsatta belirtmislerdir. Bolgedeki gogler ise bu siirede hi¢ durmamus,
hatta bolge giderek daha fazla gé¢ almaya baslamistir. Oyle ki bdlgede 1922 yilinda
590.000 Arap varken sadece 84.000 Yahudi vardi, fakat 1932 yilina gelindiginde
bolgede 770.000 Arap varken, Yahudi niifusun sayis1 iki katin1 gegmis ve 181.000

olmustur. 24

210 William L. Cleveland, “Modern Ortadogu Tarihi” Cev: Mehmet Harmanci, (Colorado:

Westwiew Press,2004), s. 273.

a.g.e.,s.274.

a.g.e.,s.274.

Zuhal Calik, “Filistin- Israil Baris Siireci ve Tiirkiye” (Yiiksek Lisans Tezi, Karadeniz

Teknik Universitesi, 2010), s. 13.

214 Fahir Armaoglu, 20. Yiizy1l Siyasi Tarihi 1914-1995, (istanbul: Alkim Yayinevi, 1999),
s. 106-107.
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Bolgeye yonelik goclerin artmasi, ¢esitli ¢atismalarin meydana gelmesine ve zaman
icerisinde bu ¢atigmalarin siddetinin yilikselmesine sebep olmus, 1920lerden 1930larin
sonuna kadar bir¢ok ¢atisma meydana gelmistir. Bu ¢atismalarin en biiyiigii ise1936-
1939 yillar arasinda gergeklesmistir. Bu donem de Almanya da iktidara gelen Adolf
Hitler’in Yahudilere olan ayrimci ve 1irk¢1 yaklasimi, 1933 -1935 yillari arasinda biiyiik
bir Yahudi gocii dalgasina sebep olmustur. 2!> Bu yillar arasinda bolgeye 134.540
Yahudi’'nin gé¢ etmesi, Arap halkini ayaklandirmis ve biiyiik bir isyan baslamistir.
1936 yilinda Kudiis Miiftiisi Hact Emin El-Hiiseyni oOnciiliigiinde baslayan
ayaklanma, bu dénemdeki ¢atismalarin en siddetlisi olmus,?'®ingilizler bu donemde
ayaklanmay1 bastirmakta bir hayli giicliik ¢ekmistir. Oyle ki 20.000 askerle duruma
miidahale etmeye ¢alisan Ingiltere, 1939 yilina kadar tam bir basar1 gdsterip isyan
bastiramamistir. Catismanin bilangosu da bir o kadar agir olmus, 3.000 Arap ve 2.000

Yahudi ile beraber 600 Ingiliz de bu siiregte hayatin1 kaybetmistir.?!”

1936 yilinda bolgeye, artan catismalarin sebeplerinin arastirilmasi i¢in, baskanligini
donemin Ingiliz disisleri bakan1 Lord Peel'in yapti§1 ve Peel Komisyonu olarak
adlandirilan bir komisyon gonderilmistir. Bu komisyon durumu inceleyerek,
catismalarin sebeplerini anlamaya ¢alismis ve ¢dziim igin bir rapor hazirlamistir.?!®
Peel komisyonunun raporuna gore ¢atismalar1 sonlandiracak ve barisi saglayabilecek
¢oziimlerden biri, bdlgenin taksim edilmesi olmustur. Ayrica komisyon, bolgede
Yahudi ve Arap olmak lizere iki devlet kurulabilecegi 6nerisinde de bulunmustur. Bu
taksim Onerisi icerisinde Kudiis ve c¢evresinin bu devletlerin sinirlart i¢inde
olmayacagi, hazirlanan raporda ayrica belirtilmistir.?!°Peel komisyonunun raporunda

Filistin’deki durumun mutlaka bir miidahale gerektirdiginden bahsedilirken, komisyon

toplumlar arasindaki ayrismanin ¢ok derin ve geri dondiiriilemez oldugunu ima ederek

215 Fatih Ozkartal, “Israil Devleti’nin Kurulusunda Ingiltere’nin Tarihsel Rolii”

https://www.ilimvemedeniyet.com/israil-devletinin-kurulusunda-ingilterenin-tarihsel-
rolu.html (Erigim 08.03.2020).

216 Armaoglu, 20. Yiizyil, s. 107.

217 Cleveland, s. 288.

218 Cyrus Schayegh, The Middle East And The Making Of The Modern World,
(Massachusetts: Harvard University Press, 2017), p. 233.

219 Laura Robson, States Of Separation Transfer, Partition, And The Making Of The Modern
Middle East, (California: University Of California Press, 2017), p. 114.
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raporda “hastalik o kadar derin ve tedavi edilmez ki, bu durumda tek umut cerrahi

99220

midahaledir”*” ctimlelerine yer verilmistir.

Komisyon bir diger ¢6ziim olarak ise kantonlagmay1 6nermis, bu ¢6ziim ile kantonlara
ayrilan ve federal bir yapi olusturulan bolgede, ¢atisma halinin yatistirilabilecegi
ihtimali iizerinde durulmustur. 22! Peel komisyonunun bu onerileri, Arap tarafinda da
Yahudi tarafinda da siddetle reddedilmesinden sonra, iki taraftan da olumsuz yanit
alan Ingiltere, 1939 yilinda Londra’da bir yuvarlak masa toplantis1 diizenlemis, fakat

bu toplantidan da sonug elde edilemeyince®?? farkli yollar aramistir.

Yaklasan Ikinci Diinya Savast doneminde, Peel Komisyonunun onerilerinin
catismanin aktdrleri tarafindan kabul edilmemesi, Ingiltere icin ¢ok zorlu bir dénemin
de baslangic1 olmustur. ikinci Diinya Savasi s6z konusu iken Ingiltere igin, askeri
tesislere ve degeri artan petrole sahip olan Araplarin destegini almak, biiyiik 6nem arz
etmistir. Tiim bunlarmn yan sira, bu siiregte Ingiltere, Araplarin Almanya’nin yaninda

yer almasini da 6nlemeye calismistir. 22°

I. Diinya Savas! siirecinde Araplarin goziinde giivenilir bir miittefik olan Ingiltere,
zaman igerisinde gerek Yahudi goclerine verdigi izinler ve bu konuda gosterdigi tavir,
gerekse bagimsiz Arap devleti i¢in verdigi s6zlerde samimi destek gdstermemesinden
dolay1, Araplarin Ingiltere’ye olan giiveni zedelenmistir. Araplarin giivenini tekrar
kazanmak fakat Yahudileri de karsisina almak istemeyen Ingiltere, bolgedeki sorunu
¢ozmek amactyla 1939 yilinda Beyaz Kitap adinda bir belge yaymlamistir.??*
Yayinlanan belgede, bolge i¢in ¢oziimlerden bahsedilerek, Filistin’e 10 yil igerisinde
bagimsizlik verilecegi, 5 yillik siire icerisinde sadece 75.000 Yahudi gogiine izin

verilecegi, tiim bu maddelerin yani sira, yasadisi gocler icinde dnlemlerin alinacag: ve

Yahudilere toprak sattmina da kati kurallar getirilecegi**® belirtilmistir.

220
221

a.g.e.,p. 115.

a.ge.,p.113.

222 Armaoglu, 20. Yiizyil, s. 107.

222 N. Nese Kemiksiz, “Filistin Sorunu”, Akademik Orta Dogu Dergisi, C. 11, S. 1, (Istanbul
2016), s. 140.

224 (Cleveland, s. 288.

225 “palestine Statement Of Policy”, http://filestore.nationalarchives.gov.uk/pdfs/small/cab-

24-286-CP-114-1.pdf (Erigsim 11.03.2020).
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Ingiltere’nin yayinladig1 Beyaz Kitap, Araplar tarafindan da Yahudiler tarafindan da
reddedilmistir. Araplar tamamen bagimsiz ve kendilerine ait bir Filistin isterken,
Yahudiler ise Almanya’da Yahudilere uygulanan soykirim s6z konusu iken, Yahudi
goclerinin kisitlanmasini biiyiik bir &fke ile reddetmislerdir. 22 Ikinci Diinya
Savasi’nin meydana gelmesi ile Yahudiler ¢ikarlarimi korumak igin, Ingiltere ile

yakinlik tesis etmek istemis ve Ingiltere’nin yaninda savasa girmislerdir.

Ikinci Diinya savasi sona erdiginde ise savasan devletler, tam bir enkaz haline
gelmistir. Biiyiik ekonomik, askeri kayiplar verilmis, biiylik iilkeler dahi savastan ¢cok
agir hasarlarla ¢ikmiglardir. Bu siiregte kurulmaya baslayan yeni diinya diizeni
icerisinde yerini almak isteyen Yahudiler, savas sonrasinda ilk i olarak Beyaz Kitabin
getirdigi sartlarla savagmaya baslamiglardir. Bu sartlar1 diizeltmek isteyen ve
durumdan rahatsiz olan Yahudiler, Ingiltere’ye kars1 tavir almis ve bu tavr fiziki bir
sekilde gdstermeye baslayarak, Ingiltere’ye yonelik saldirilar gerceklestirmislerdir.
Yahudilerin, iclerinde Haganah, Lehi, Irgun gibi milis orgiitlerin de gerceklestirdigi
saldirilar, dzellikle Ingiltere’nin alt yapi sistemlerine yapilirken, ayn1 zamanda asker
ve sivil personeli de hedef almistir.??’ II. Diinya Savasindan agir kayiplarla ¢ikan
Ingiltere, donemin getirdigi ekonomik, psikolojik ve askeri sikintilar icindeyken, bu
saldirilarla bas edememis ve konuyu 2 Nisan 1947 yilinda Birlesmis Milletlere (BM)

tasimak zorunda kalmistir.??8

1.1.3. BM Taksim Plam ve israil’in Kurulusu
1947 yilinda Ingiltere’nin Filistin sorununu BM’ye tasimasi ile bdlge icin, i¢inden

cikilmayacak siirecte baslamistir. BM, oncelikle Filistin’deki durumun incelenmesi ve
arastirilmasi i¢in, temsilcileri farkli lilkelerden olan ve on bir iiyeden olusan, Birlesmis
Milletler Ozel Filistin komitesi (UNSCOP) olarak adlandirilan, 6zel bir komisyon

kurmustur.?

26 Ali Ata Yigit, “Filistin Meselesinin Kroniklesmesi (1918-1948)”, Tiirk Diinyasi
Arastirmalari, (2019), C. 123 S. 243, s. 410.

Armaoglu, Filistin Meselesi, s. 66-67.

228 Ed. Benjamin Gidron, Stanley N. Katz, Yeheskel Hasenfeld, “Mobilizing For Peace:
Conflict Resolution In Northern Ireland, Israel/Palestine, And South Africa”, Newyork,
Oxford University Press, 2002, p. 56.

a.ge.,p. 57
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Israil-Filistin sorununda tarafsiz olabilecegi diisiiniilen iilkelerden gelen bu iiyeler,
bolge iizerinde arastirma yapmalar1 ve ¢oziim i¢in bir rapor hazirlamak amaciyla,
calismaya baslamislardir.?3°1947 yilinda UNSCOP, Filistin sorununa dair bir ¢dziim
raporu hazirlayarak, ilk oncelikle Ingiliz mandasinin sonlandirilmasi gerektigini
belirtmis, ayrica raporda ¢ogunluk ¢oziim Onerisi ve azinlik ¢oziim Onerisi olmak

lizere, iki &neri sunulmustur.?’!

Cogunluk ¢6ziim Onerisine gore; Filistin {i¢ parcaya ayrilarak, bolgede bir Arap
devletinin ve bir Yahudi devletinin kurulmast 6n goriilmiis, Kudiis ve ¢evresinin ise
BM vesayetinde oldugu bir sistem Onerilmistir. Onerinin devaminda ise Arap ve
Yahudi devletlerinin iki yillik ge¢is siirecinden sonra bagimsiz olacagi, Kudiis ve
cevresinin ise BM vesayeti altinda olmaya devam edecegi belirtilmistir.*? Bir diger
¢ozlim olan azinlik ¢6ziimiine gore ise bolgede BM’nin merkezi otoritesinin oldugu
tic yillik bir gecis siirecinden sonra, Arap ve Yahudilerden olusan federal bir Filistin
devleti kurulmas: &ngdriilmiistiir.>* Komitenin ¢dziim Onerisi planlari Yahudiler
tarafindan desteklenip ve memnuniyetle karsilanirken, Araplar tarafinda biiyiik bir
yanki uyandirmig, Araplar iki plana da siddetle karsi cikarak, iki plani da kabul

etmeyeceklerini belirtmislerdir.>**

BM’nin bu taksim plani incelendiginde biiyiik esitsizlikler igcerdigi goriilmektedir.
Oncelikle bélgede Araplar ¢ogunlukta olmalarina ragmen, taksim planinda Araplara
kisitlt bir alan verilmistir. BM’nin taksim planina gore bolgede kurulacak Arap devleti
i¢in, Araplara Filistin topraklarmin %42,88°1 verilirken, bolgede kurulacak Yahudi
devleti i¢in ise Yahudilere bdlgenin %56,47’si verilmistir. O donemde bolgedeki Arap

235

niifusu, Yahudi niifusunun iki katindan fazla’> olmasma ragmen, paylastirilan

topraklarda biiylik bir orantisizlik olmasi, Araplarin bu taksimi siddetle reddetmesine

20 Ayse Tekdal Fildis, “Birlesmis Milletler’in Taksim Karar1 ve Israil Devleti’nin

Yaratilis1”, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 14, S. 1 (Edirne 2012), s. 342.
21 United Nations “The Question of Palestine and the United Nations”, (New York, 2008),
https://unispal.un.org/pdfs/DP12499.pdf (Erisim 13.03.2020).
22 Lewis, p. 196.
233 Armaoglu, 20. Yiizyil, s. 247.
234 Kemiksiz, Filistin Sorunu, s. 142.
25 Armaoglu, Filistin Meselesi, s. 86.
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sebep olmustur. Fakat Araplar taksim planini reddetse de taksim planimin kabul

edilmesine yonelik adimlarin atilmasina engel olamamuslardir.

Sekil 4: BM Taksim Plani haritasi?3¢
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Birlesmis Milletler 29 Kasim 1947 yilinda, Filistin iizerinde net bir karara varilmasi

i¢in, bir Genel Kurul toplantis1 diizenlemistir. Toplantida federal devlet fikri tamamen

kaldirilmig ve Filistin’in taksim plani iizerinde durulmus, akabinde ise Genel Kurulda

bir oylama yapilarak 10 ¢ekimser, 13 ret ve 33 kabul oyu ile BM taksim plan1 kabul

edilmistir.

237

Birlesmis Milletlerin kabul edilen taksim plan1 181 Sayili karar ile yayinlanmistir. Bu

karara gore;’

38

236

237

238

https:// www.google.com.tr/search?q=bm-+taksim+plan%C4%B 1+haritas%C4%B1&hl=t
r&sxsrf=ALeKk03YxYqeRCNmbcOB4FSDnEMDmrd2 w:1588633659104&source=I
nms&tbm=isch&sa=X&ved=2ahUKEwiy97bHqZvpAhXRS5-

AKHXalAI8Q AU0oAXoECAWQAw&biw=1366&bih=608#imgrc=__dM413m6-
AEEM ( Erisim 15.03.2020).

M. Liitfullah Karaman, Uluslararas: Iliskiler Cikmazinda Filistin Sorunu, (istanbul: iz
Yaymecilik, 1991), s. 41-42.

Resolution Adopted On The Report Of The Ad Hoc Committee On The
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a) Filistin’deki manda yonetimi, 1Agustos 1948’e kadar bolgeden silahli giigleri ile
birlikte ¢ekilmelidir.

b) Bolgede kurulacak olan bir Yahudi devleti, bir Arap devleti ve BM vesayetinde
olacak Kudiis sehri i¢cin, BM tarafindan yiiriitiillen 6zel uluslararasi bir rejim

olusturulacaktir.

c) Bolgede bulunan iki devletin aralarinda bir birlik tesis edebilmek i¢in, toprak
koruma ekimi ve sulama, aralarinda bir demir yolu, otoyol, iletisim, havayolu, ortak

bir kur sistemi, ortak giimriik birligi yaratma gibi adimlar atilacaktir.

d) Bolgedeki bolinme planinin saglikli bir sekilde uygulanabilmesi i¢in, bes iiye

devletten temsilciler segilerek, bolge i¢in bir komisyon kurulacaktir.

BM taksim kararmin kesinlesmesi Araplar icerisinde biiyiik bir tepki ile karsilanmus,
Araplar agik bir sekilde, kararin gerceklestirilmesine izin vermeyeceklerini
belirtmislerdir. Arap tarafi, taksim planinin uygulamaya girmesiyle birlikte, askeri
yontemleri kullanabileceklerinin de altini ¢izmis ve kararin kabuliiniin ardindan askeri

2% Yahudiler ise taksim kararmm biiyiik bir coskuyla

hazirliklara baslamislardir.
karsilamis ve Araplarin verdigi tepkiye karsilik silahli bir hazirliga girismislerdir.
Milis orgiitlerden olan Haganah diizenli orduya donistiiriilmiis, akabinde ise Suriye
siirina bazi askeri birlikler y181lmis, ayrica savas i¢in insan giicii de diisilintilerek, tiim
gb¢ yollarini zorlanmus ve Yahudi gogleri arttirilmaya ¢alisiimstir. 2*° Taksim planinm
kabul edilmesinden sonra, Yahudi ve Arap toplumlar1 arasinda zaman zaman
catismalar goriilmeye baslamistir. Bolgenin gerginligi Ingiltere’nin 15 Mayis 1948
yilinda boélgeden ayrilacagini bildirmesiyle, iyice ylikselmis ve c¢atigmalar iyice
artmistir. Yahudiler taksim planiyla kendilerine verilen topraklart korumak igin
harekete gecmis, fakat bu topraklarda hala Araplarin olmasindan dolayr direnislerle

karsilagsmiglardir. Bu direnislerin sonucunda ¢ok sayida dliimler ger¢eklesmis, diizenli

bir ordu olan Haganah karsisinda fazla dayanamayan Araplar, bdlgeden ayrilmak

Palestinian Question,” 181. Future Government of Palestine”,
https://www.ecf.org.il/media_items/498 (Erisim 20.03.2020).

2 N. Nese Kemiksiz, “Arap-Israil Sorunu ve Bélgesel Yansimalar1”, Journal Of Awareness,
C.3,S. Ozel, 2018, s. 133.

240 Kemiksiz, Filistin Sorunu, s. 144.
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zorunda kalmislardir. Bu dénemde 400.000 Filistinli topraklarindan ayrilmak zorunda

birakilmistir. 2!

Stireg icerisinde Yahudilerin, Araplara yonelik saldirilar1 artmis ve zaman igerisinde
biiyiik katliamlar meydana gelmistir. Yahudilerin bolgede gergeklestirdigi en biiyiik
insanlik dis1 katliamlardan biri ise Dayr Yassin kdyii katliami olmustur. Yahudi bir
milis Orgiiti olan Irgun’un, kdyde bulunan iclerinde kadinlar ve c¢ocuklarin da
bulundugu 250 kisiyi katletmesi**? biiyiik bir tepkiye sebep olmus ve bolgedeki
catisma ve gerginlik hali bu asamadan sonra, artik engellenmesi imkansiz bir hale

gelmistir.

Bolgedeki bu gergin durum, manda himayesinin ayrilacagi giiniin yaklagmasi ile iyice
artmistir. Yahudiler BM taksim planinda kendilerine verilen topraklar1 korumak igin,
Ingiliz manda himayesi biter bitmez, Israil devletini kurmay1 planlamislardir. Bu
planin akabinde 14 Mayis’ta bir toplant1 yapilmis, 15 Mayis’ta mandanin bitmesine
birkag saat kala Israil hiikiimeti ilan edilmis ve Israil devleti 14 Mayis 1948 yilinda

resmen kurulmustur.?*?

1.1.4. 1948 Arap -Israil Savas

Israil’in kurulmasi bdlgedeki gerginligi had safhaya ¢ikarmis ve artik savas kaginilmaz
bir hal almistir. Taraflarin savas sdylemleri, bu siirecte eyleme donlismeye baslamis
ve Israil’in kurulmasinin hemen ertesi giinii olan 15 Mayis’ta Arap iilkeleri Israil’e
savas ilan etmis, Misir, Urdiin, Suriye, Liibnan ve Iraktan olusan bu iilkelerin ordulari
Israil’e yiiriimiistiir.*** 1948 Arap-Israil savasi, Araplarin diisiindiigii kadar kolay bir
savas olmamustir. Oncelikle Arap iilkeleri savas icin stratejik bir bi¢imde
hazirlanmamus, Israil’e karsi beraber savas acsalar da kendi aralarinda bir birlik

beraberlik icersin de olamamislardir. Her bir iilke, grupta basat aktér olmaya ¢alismas,

241 (Cleveland, s. 295.

242 Armaoglu, Filistin Meselest, s. 91.

243 Abdul Salam A. Majali, Jawad A. Anani and Munther J. Haddadin, Peacemaking, The
Inside Story of the 1994 Jordanian—Israeli Treaty, (Lebanon: Ithaca Press is an imprint of
Garnet Publishing Limited, 2006), p. 4.

24 Yoav Gelber, “The Israeli-Arab War of 1948,
https://www.academia.edu/5677249/The_Israeli-Arab_War_of 1948 (Erisim
21.03.2020).
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kendi otoritesini Uistlin kilmak i¢in ugrag vermis ve tiim bunlarin yani sira, Araplar

savasa askeri olarak da iyi hazirlanamamuslardir.>*

Baslarda savas hakkinda 6z giivene sahip olan Arap cepheleri, siire¢ ilerledikce
basarisiz olmaya baslarken, Israil ise yeni kurulmus bir devlete nispeten siireci oldukca
iyi yonetmistir. Bolgede ambargo olmasma ragmen, Sovyetler Birligi'nin Israil’e
verdigi askeri techizat destegi’*® savas igin tam bir doniim noktasi olmus ve savasin
seyrini etkilemistir. Sovyetlerden gelen ucaklarla Urdiin ve Suriye’nin baskentlerine
saldiran Israil, birgok sivilin 6liimiine sebep olmustur. Bu saldir1 Araplar iizerinde bir

sok etkisi yaratmis ve tarihe “En Nakba/ Biiyiik Felaket” olarak gegmistir.?*’

Savas alaninda iyi yonetilemeyen Arap ordusunun, Israil’in bu ¢ikislar1 karsisinda
siirekli olarak basarisizlik lizerine basarisizlik yasamasi, Arap tarafinin savasi
kazanamayacagini kesinlestirmis ve BM’nin de araya girmesiyle, 1949 yilinin Subat
ve Temmuz aylar1 arasinda lsrail, savasa girdigi Arap iilkeleri ile ayr1 ayr1 ateskes
anlasmas1 imzalamistir.>*® Yapilan bu ateskesler su sekildedir; Misir ile Israil arasinda
24 Subat 1949 yilinda Rodos’ta, Liibnan ve Israil arasinda 23 Mart 1949 yilinda Ras
en Nakura’da, Urdiin ve Israil arasinda 3 Nisan 1949 yilinda Rodos’ta ve Suriye ile
Israil arasinda 20 Temmuz 1949 yilinda Manahayim’de ateskes anlagmalari
imzalanmistir. Israil’in Irak ile smir1 olmadig igin aralarinda bir ateskes anlasmasi

imzalanmamustir.2*

1948 yilinda yasanan Arap- Israil savasmin sonuglar1 bdlgede geri dondiiriilemez
degisikliklere yol agmistir. Oncelikle Israil’in yeni kurulan bir devlet olmasina ragmen
savas alaninda biiyiik bir basar1 elde etmesi ve kendini kanitlamas: Israil’in diinya

devletleri nazarinda prestij kazanmasini saglamistir. Ote yandan Israil, savastaki

245 (Cleveland, s. 296.

246 Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler,
Yorumlar (Cilt 1+1919-1980), (Istanbul: iletisim Yaymcilik A. S., 2001), s. 639.

Dan Zakay, The Influences of Heuristic Thought and Group Dynamics on the
Management of the Israeli-Palestinian Conflict, ed. Yaacov Bar-Siman-Tov, “The Israeli-
Palestinian Conflict: From Conflict Resolution To Conflict Management”, Palgrave
Macmillan, 2007, s. 55.

Kadriye Sinmaz, “Ortadogu’da Su ve Baris: Israil’in Su Gasp1 ve Bélgesel Politikalar”,
Insamer, Arastirma 51, (Istanbul: 2017), s. 10.

2 Armaoglu, 20. Yiizyil, s. 248.
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basarisinin sonucu olarak, bolgede biiylik bir alani ele gegirmis ve taksim planinda
verilen topraklarin cok iizerine ¢ikmistir. Oyle ki taksim planinda Israil’e verilen
topraklar %56 iken, savas sonuncunda bu alan %78’e ¢ikmis, geriye ise sadece %22
oraninda bir Filistin topragi kalmistir.>>° Savasin bir diger dnemli sonucu ise bdlgedeki
miilteciler olmustur. Savas sonrasinda Israil, bolgedeki yerini korumak ve niifusu
azaltmak i¢in D plani ad1 altinda bir plan uygulamis, bu plan dahilinde bolgede diisman
sayilabilecek koylerin ve kasabalarin fethine, siirekli isgaline veya ortadan
kaldirilmasina izin verilmistir.>>! Haganah’in kdylere, kasabalara yaptig1 saldirilar ile
bir¢ok insan hayatini kaybetmis, hayatta kalanlar ise bolgeden ka¢mis, bu kagisla

beraber savas sonrasinda 800.000 yakin Filistinli, miilteci konumuna diismiistiir.>>?

1948 yilinda yapilan savas, Israil acisindan tam bir basar1 hikayesi olarak goriilmiis ve
bu durum Israil’e biiyiik bir 6zgiiven vermistir. Topraklarm biiyiiten ve Yahudi
niifusunu gogleriyle arttiran Israil, 23 Ocak 1950 yilinda Arap iilkelerinin itirazlarina
ragmen Kudiis’ii baskent ilan etmistir.?>*> Bu durum Arap iilkelerinde biiyiik bir tepkiye
sebep olurken, Araplarn Israil’e kars1 tavirlarina tepki gosteren ABD, Ingiltere ve
Fransa 25 Mayis 1950°de bir “Uclii Bildiri” yayinlamislardir. Bu bildiri de Israil
“Ortadogu’da giiven ve istikrar i¢in ¢alisan Batili bir iilke” olarak nitelendirilirken,
[srail’in korunmasi ve himaye edilmesi gerektigi de belirtilmistir.>>* Batili iilkeler bu

bildiri ile israil’i ve onun politikalarini destekleyeceklerini agikga belirtmislerdir.

Savasin sonucu birgok Arap llkesinde sok etkisi yaratarak, siyasal ve toplumsal
degisikler ortaya ¢ikarmistir. Agir yenilgilerden birini alan Misir’da ise durum ¢ok

daha ciddi bir hal alarak, rejim degisikligine sebep olmus ve Cemal Abdiil Nasir, Hiir

255

subaylar darbesi ile yOnetimi ele gecirmistir. Nasir’in yonetime gegmesiyle

20 Tayyar Ar, “Filistin“de Kalici Baris Miimkiin mii?”, Akademik Orta Dogu, C. 2, S.1,
(Istanbul 2007), s. 17.

1 Cleveland, s. 299.
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bolgede, etkin bir Arap milliyet¢iligi hareketi goriilmis ve Kudiis’iin ikiye

ayrilmasiyla da Filistin sorunu artik, Arap-Israil sorunu olarak goriilmeye baslamustir.

1.1.5. 1956 Siiveys Krizi

Ortadogu’da 1948 yili savasindan sonra, bolgede giiclii bir Israil etkisi goriilmiistiir.
Israil’in bu etkisi, bdlgeden Filistinlilerin gd¢ etmek zorunda kalmasiyla daha da
artmustir. Bu dénemde Israil karsit1 sdylemleri ile dikkat ¢eken isim ise darbe ile basa
gelen Cemal Abdiil Nasir olmustur. Nasir, bir yandan Israil’in bolgedeki politikalarimni
sert bir sekilde elestirirken, diger yandan da batinin emperyalist politikalarina,
milliyet¢i sOylemler ile karsi cikarak, prestijini arttirmis ve Arap toplumunun

saygisini, sevgisini kazanmistir.

Nasrr, Israil’in bélgedeki politikalarindan ve etkilerinden rahatsiz oldugundan dolay,
bu dénemde iilkesini giiglendirmeye ¢alismistir. Bu amag ile ilk dnce askeri techizat
bakimindan orduyu giiclendirmek isteyen Nasir, Cekoslovakya’dan silah temin
etmeye calismustir. 2°° Ulkeyi askeri olarak giiclendirmenin yeterli olmayacagim
diisiinen Nasir, iilkeyi ekonomik agidan da gii¢lii bir konuma getirmek i¢in Nil nehri
lizerine bir baraj yapmayi planlamistir. Bu barajin hem iilkedeki tarim arazilerini
verimli hale getirebilecegini, hem de {ilkenin tamaminin elektrik ihtiyacinin
karsilayabilmek icin biiyiik bir fayda saglayabilecegini diisiinmiistiir. 2>’

Nasir’in iilke ekonomisini gili¢lendirmek icin yaptig1 plandaki tek sorun, iilkenin
ekonomisinin baraj yiikiinii kaldiramayacak kadar kirllgan olmasi olmustur, bu
sebeple Nasir, barajin maliyetini karsilamak ic¢in kaynak arayislarina girmistir.
Uluslararas1 alanda kredi aramaya baslayan Nasir, en 1yi segenek olarak Diinya
Bankasinin onayladigi krediyi gdérmistiir. Diinya Bankasinin kredi paketinde ise
Ingiltere ve ABD’nin destegi 6n kosul olarak belirtilmistir. Nasir’in 1956 yilinda Cin
Halk Cumhuriyeti ile diplomatik iliskiler kurmasi, ardindan Moskova’y1 ziyaret

edecegini agiklamasi, ABD nazirinda hos karsilanmamis ve ABD 1956 yilinda aniden

236 M. Biirkan Serbest, “Siiveys Kanali’nin Ulusallastirilmas: Sorunu ve Siiveys Bunalimi”,
Manas Sosyal Arastirmalar Dergisi, C. 6, S. 4, 2017, s. 696.

27 Jean-Marc Pierre, “The 1956 Suez Crisis And The United Nations”, Master Of Military
Art And Science Strategy, (Kansas 2004), p. 58-59.
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kredi paketinden destegini ¢ekegini agiklamistir.>>® ABD nin bu agiklamasindan sonra
Diinya Bankasinin ve Ingiltere’nin de krediye destek veremeyecegini agiklamasina,
Nasir biiyiik bir tepki gostermis ve 26 Temmuz 1956 yilinda bir agiklama yaparak,
Siiveys Kanali’n1 millilestirdigini duyurmustur. 2>°

Stiveys Kanali’nin gelirlerinin baraj yapimina aktarilacagini belirten Nasir’1in ifadeleri,
Bat1 diinyasinda sagkinlikla karsilanmis, Batili devletler duruma biiyiik tepki gostermis
ve miidahale artik kaginilmaz hale gelmistir. Ozellikle o dénem de Ingiltere ve Fransa
icin kanal c¢ok biiyiik bir maddi kaynak saglamasindan dolayi, bu iilkeler i¢in hayati
bir 6nemi olmustur.?®® Kanalin millilestirilmesinden biiyiik bir zarar géreceklerini
diisiinen Ingiltere ve Fransa, hemen harekete gecerek Londra da durumla ilgili bir
konferans diizenlemis, fakat konferanstan bir sonuc elde edememislerdir. 2! Bu
durumun iizerine Ingiltere ve Fransa kendi aralarinda anlasarak, bdlgeye miidahale
etmeye karar vermis ve bu miidahalede karadan yardimcilari olarak Israil’i
secmislerdir.  Siiveys Kanali’nin millilestirilmesine miidahale etmek isteyen bu
devletler i¢in, bir diger amac ise Araplarin nazarinda emperyalizm karsitt milliyetei

bir lider konumunda olan Nasir’1n, gelismesini énlemek ve onu devirmek olmustur. 22

Bu hedeflerin akabinde Ingiltere, Fransa ve Israil harekete gegmis, tarihler 29 Ekim
1956’y1 gosterdiginde, ilk hareket Israil’den gelmis ve Israil Sina’ya saldirmustir.23
Akabinde Ingiltere ve Fransa’da harekete ge¢mis, 31 Ekim de Ingiltere hava kuvvetleri
ile Misirt bombalamis, Fransa ise parasiitciileri ile 5 Kasim da Port Sait’e inmistir.
Hemen ertesi giin oldugunda, bu iki lilkenin askeri birlikleri kanalin kuzey tarafinda
bulusmus ve Siiveys kentine dogru harekete ge¢mislerdir.?** Siiveys Kanali’na kars

ilerlemenin bolgedeki tansiyonu iyice arttirmasiyla, BM duruma miidahale etme karari

258 Qran, Cilt 1, s. 627.

2% Yagar, Ozcan ve Kor, s. 58.
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almis ve tilkelere ateskes cagrisinda bulunmustur, akabinde iilkelerde bu ¢agriya riayet

ederek, ilerlemeyi durdurmuslardir. 26°

Ingiltere, Fransa ve Israil’in bu beklenmedik saldirisi, diger devletler tarafindan biiyiik
bir tepki ile karsilanmig, Ozellikle Sovyetler Birligi ve ABD, Misir’in toprak
biitiinliglinli savunarak, saldirty1 kinamiglardir. Sovyetler Birligi, bu konuda daha da
ileri giderek, Ingiltere ve Fransa’y1 agik bir sekilde tehdit etmis, Ingiltere’ye askeri
birliklerini  boélgeden c¢ekmedigi takdirde askeri kuvvet ve agir silahlar
kullanabilecegini, hatta fiize atabilecegini belirtmistir.?®® Ingiltere ve Fransa aldiklari
tepkiler karsisinda, bu saldiriya daha fazla devam edememis ve daha fazla risk almak
istememelerinden dolayi, Aralik ayinda bolgeden c¢ekilmislerdir.?®’ Ingiltere ve
Fransa’nin bdlgeden ¢ekilmesinin ardindan bir diger miittefik olan Israil de 1957
yilinin Mart ayinda isgal ettigi Sina yarim adasindan ¢ekilmistir.?® Bolgede siikunetin
saglanmasinin ardindan, yine de tedbir amagl olarak BM, Gazze’ye bir baris giicii

yerlestirmistir.%

Siiveys Krizi’nde askeri agidan basarisiz olan Nasir, ABD ve Sovyetlerin verdigi tepki
sayesinde diigmanlariin geri ¢ekilmesiyle, diplomatik olarak biiyiik bir basari elde
etmis ve Siiveys Kanali, Misir’'mn elinde kalmistir. 2’° Siiveys Kanali'nin Misir’da
kalmasi tilke ve Nasir i¢in biiyiik bir avantaj saglarken, bu durum Nasir’in Araplarin
goziinde olan prestijini daha da yiikseltmis ve emperyalist devletlere tek basina karsi
koyan milliyetgi bir lider imajim daha da saglamlastirmistir. ?’! Bolgede Ingiltere ve
Fransa nefreti artarken, biiyiikk bir sempati duyulan devlet ise Sovyetler Birligi
olmustur. Gerek saldir1 karsisinda verdigi tepki ile gerekse askeri mithimmat olarak
Misir’t desteklemesi, Sovyetler Birligi’nin Ortadogu da dost bir devlet olarak

goriilmesini saglamigtir.>’
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Ingiltere ve Fransa ise yaptiklari saldiridan dolayr hem uluslararasi alanda prestij
kaybetmis hem de Ortadogu da Sovyetlerin yerini saglamlagtirmasina sebep
olmuslardir. Israil ise artik Ortadogu da tamamen emperyalist devletlerin yardimcisi
olarak goriilmiis ve Arap devletlerinin Israil’e karsi tepkileri daha da artmustir.
Stiveys Krizi’'nden sonra milliyet¢i bir lider olarak goriilen Nasir, Arap halkinin
destegiyle de artik diger Arap meseleleri ile de ilgilenmeye baglamig, bu meselelerin

merkezine ise Filistin sorununu almastir.

1.1.6. 1967 Arap-israil Savasi (Alt1 Giin Savasi)
1956 yilindaki Siiveys krizinden sonra, Ortadogu da sakinlik saglanmamustir. Israil’in

bolgedeki varhigi, Batili devletlerin israil’e verdigi destek, bolgedeki Arap iilkelerini
cogunlukla rahatsiz etmistir. Ozellikle bolgedeki onemli aktdrlerden olan Misir ve
Suriye, Israil’in varligindan rahatsiz olan iilkelerin basinda gelmislerdir. Suriye de
1966 yilinda Suriye’nin iktidardaki partisi olan Baas partisinin sol kanadinin, bir darbe
yaparak iktidar1 ele gecirmesi®”® bolgedeki gerginligin artmasina, 6zellikle de Suriye

Israil stmirinda devamli olarak ¢atismalarin meydana gelmesini siklagtirmistir, 274

Bussiireg igerisinde Urdiin, Misir, Suriye gibi Arap devletleri, bolgedeki ¢atismalardan,
saldirilardan dolay1 yerlerinden edilen ve birgok iilkeye dagilan Filistinli miiltecileri
teskilatlandirarak, Israil’le olan miicadeleye yonlendirmek istemislerdir. Bu amag
dogrultusunda Dogu Kudiis’te Birinci Filistin Kongresi yapilmis ve bu kongrede
Filistin Kurtulus Orgiitii (FKO) kurulmustur.?’> FKO’niin kurulmas: ile Israil’e olan
saldirilar artmis ve siirekli olarak catismalar yasanmaya baslamstir. Israil ilk olarak
bu saldirilart Giivenlik Konseyine sikayet etmis, fakat Sovyetler Birligi Suriye’nin
aleyhine olan tiim kararlari veto etmesinden dolayi, konseyden bir karar

cikmamustir.?’®

Saldirilarin hem Urdiin smirindan hem Suriye smirindan gelmesi, Israil’in de
saldirilara sert bir sekilde karsilik vermesine, hatta bu siiregte tanklar, toplar bile

kullanmasina sebep olmustur. Bu siiregte Israil’in verdigi en agir karsilik ise saldirilara

23 Armaoglu, Filistin Meselesi, s. 211.

274 Calik, s. 33.
215 Armaoglu, 20. Yiizyil, s. 353.
276 a.ge.,s. 354,
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kars1 hava saldiris1 diizenlerken, Suriye’nin alt1 ucagini da diisiirmesi olmustur.?’’ Bu
durumla birlikte bolgedeki tansiyon iyice yiikselmis, Israil’in bu derece sert adimlar
atmasi, bir bagka Ortadogu lilkesi olan Misir’in tepkisine sebep olmustur. Nasir’in
1962 yilinda Yemen’de meydana gelen i¢ savasa yaptig1 miidahalelerden dolayi, hem
Misir devletinin askeri ve ekonomik giiciiniin zayiflamasi, hem de Nasir’in prestijini
kaybetmesi, Nasir’in Israil’e yonelik sert soylemlerinin de bir baska sebebidir. Nasir
Israil’e olan bu tavri ile bolgede tekrardan etkin bir lider olmak ve milliyetgi Arap

lideri imajim giiclendirmek istemistir. 278

Nasir, bu amaglart dogrultusunda ilk olarak Sina Yarimadasina asker yollamis ve
Suriye’yi destekledigini agik¢a gostererek, Israil’i ortak bir diigman olarak kabul
ettigini belirtmistir.?’® Nasir, bu hareketi ile diger Arap iilkelerinin halklar1 tarafindan
biiyiik bir destek gormiis ve bu destek ile bir adim daha atmaya karar vererek, 16
Mayis’ta BM’nin bolgede olan biitiin gii¢lerinin bolgeden c¢ekilmesini istemistir.
Tarihler 19 Mayis’1 gosterdiginde Nasir’in Istedigi gibi, BM askerlerinin bdlgeden

80 {izerine, Nasir Sarm El Seyh de olmak iizere BM askerlerinin yerlerine,

cekilmesi?
kendi askerlerini yerlestirmistir. Nasir, bdylece Tiran Bogazi’n1 denetim altina almis
ve akabinde Israil’e disaridan gelebilecek yardimlar1 engellemek icin, Tiran bogazini

[srail gemilerine ve daha sonra da tiim deniz trafigine kapattigim agiklamistir.s!

Nasir’m bu hareketleri Arap diinyasinda da karsilik bulmus, Urdiin ve Irak Nasir’a
destek vermis, Urdiin krali Hiiseyin ve Irak hiikiimeti, Misir ile karsilikli savunma
anlagmasi imzalamak i¢in Misir’a gitmislerdir.?®? Bolgedeki devletleri bir birlik olarak
yorumlayan ve Nasir’in eylemlerini, 6zellikle de Tiran Bogazin1 kapatmasini savas

tehdidi olarak algilayan Israil, gereken cevabi verebilecek giicte olduklarmi

277 Smmaz, s. 13.

278 (Cleveland, s. 375.

27 Michael B. Oren, “Six Days Of War June 1967 And The Making Of The Modern Middle
East”, (New York: Oxford University Press, Inc), 2002, p. 58.
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sOylemlerinde belirtmistir. Gerginligin had sathaya ¢ikmasi ile bolgedeki liderler,

savas sOylemlerini net bir sekilde dillendirmeye baslamislardir.

Israil, 5 Haziran da ilk Saldiriy1 gerceklestirerek, savasa girdigi iilkelerin hava iislerini
vurmustur. Misir hava kuvvetleri daha yerdeyken hemen hemen hepsini vuran ve
kullanilamaz hale getiren israil, Misir’dan sonra Suriye ve Urdiin’iinde hava iislerine
saldirmis ve bu iilkelerin de hava kuvvetlerini imha ederek, kullanilamaz hale
getirmistir.?®® Israil bu hareketiyle savasa ¢ok biiyiik bir iistiinliik ile baslamis, hatta
savast bir nevi baglamadan bitirmistir. Yapilan hava saldirist karsisinda sasiran
iilkelerin aninda bir toparlanma saglayamamasi, Israil i¢in bir baska avantaj olmus ve

Israil hava saldirisinin hemen ardindan, kara saldirisin1 baslatmstir.

Sina Yarimadasinda Misir’la savasa giren Israil, hava distiinliigiinii ¢ok iyi
degerlendirmis ve Misir ordusuna agir kayiplar verdirmistir. Biiyiik kayiplar veren
ordunun, toparlanmasi miimkiin olmamis ve Israil ii¢ giin gibi kisa bir siirede biitiin
Sina’yr isgal etmis akabinde de Siiveys Kanali’min dogusuna kadar ilerlemistir.
Israil’in bu keskin stratejisi karsisinda caresi olmayan Misir ve Nasir ydnetimi,
Israil’in daha fazla ilerlemesine engel olmak i¢in 8 Haziran da ateskesi kabul etmek
zorunda kalmustir.?®* Israil’le savasan Urdiin ve Suriye’nin de durumu da Misir’dan
¢ok farkli olmamustir. Urdiin, savas alaninda Misir ve Suriye’ye gére daha giiglii bir
sekilde catigmasma ve Israil’i ciddi kayiplara ugratmasina ragmen sonug
degismemistir. Urdiin ve Israil arasindaki savas, Israil’in galip gelmesi ve Bati

Seria’ya girmesiyle birlikte 7 Haziran da ateskes imzalanmasiyla sonuglanmistir.
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Israil ve Suriye arasindaki savas ise Urdiin’e nispeten daha ¢abuk bitmis, Urdiin’le
ateskes imzalayan Israil’in, biitiin kuvvetleriyle Suriye’ye saldirmasmin ve Golan
Tepeleri’'ni ele gecirmesinin akabinde, 11 Haziran da iki devlet arasinda ateskes

anlasmasi imzalanmistir.2%¢

1967 yilinda yasanan bu savas Ortadogu’da dengeleri tamamen sarsmis, Israil icin tam
bir basar1 ve 6zgiiven dykiisii olurken, savasa giren Arap devletleri i¢in tam bir hezimet
olmustur. Ozellikle Misir’in savas dncesindeki sdylemleri diisiiniiliirse, Nasir i¢in tam
bir itibar kayb1 olmustur. Nasir’in, temsil ettigi Arap milliyet¢iliginin biiylik zarar
gérmesinin yani sira, savasin bu kadar kisa siirede bitmesi ve Israil’in tartisiimaz

istiinliigii bolgeyi sarmustir.

Savasin sonuglart da en az savas kadar agir olmus, li¢ devlette toprak kaybi1 yasamis
ve daha &nemlisi stratejik yerleri kaybetmislerdir. Israil, Gazze’yi ve biitiin Sina
Yarimadasini ele gecirirken, ayn1 zamanda Sarm-el Seyh’i ve Tiran Bogazini da
kontrol altina almistir.”®” Israil’in diger bir énemli kazanci ise Urdiin’den aldig
topraklar olmus Israil, Bat1 Seria nehrinin batisindaki biitiin topraklar1 ve daha
onemlisi Dogu Kudiis’ii ele gegirmistir.?%® Kudiis’{in, Israil’in eline ge¢cmesi Araplar
acisindan biiyiik bir iizlintiiye sebep olurken, kutsal yerler olarak goriilen Kudiis ve
cevresini kaybetmek sadece Araplarin degil, biitlin Miisliiman diinyasinin tepkisine
neden olmustur. Israil, Suriye ile girdigi savasin sonucunda ise stratejik olarak biiyiik
bir dneme sahip olan Golan Tepeleri’'ni ele gecirmistir. Golan Tepeleri’ne hakim olan
bir aktoriin Sam’1 rahatlikla vurabilme ihtimaline sahip olmasi, {ilkenin giivenlik

bakimindan biiyiik bir tehlike altina girmesine sebep olmustur.?®’

Yapilan savas, Israil’in topraklarm ii¢ kat1 biiyiitiirken, bilyiik bir miilteci sorununu
beraberinde getirmis, binlerce insan savastan kagmak icin komsu iilkelere go¢ etmek

zorunda kalmistir. Savasin bitmesine ragmen bdlgedeki catismalar son bulmamis,

%d0%92%d1%8b%d1%80%d0%b3%d1%8b%d0%b7%d1%81%d1%82%d0%b0%d0
%bd%d0%b0-XIX-%d0%b2..pdf (Erisim 20.04.2020).
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ozellikle milis orgiitlerin siirekli olarak Israil’e saldirmasi, Israil’in saldirilara agr

sekilde cevap vermesi, bolgenin gerginligini iyice arttirmustir, 2%°

Catismalarin artmasi ve bolgedeki gerginligin yiikselmesi, bu siliregte yapilan baris
konferanslarina da yansimis, konferanslardan olumlu sonuglar ¢cikmamistir. Bolgedeki
catigmalarin daha fazla yayilmasini istemeyen BM Giivenlik Konseyi, 22 Kasim 1967
yilinda 242 Sayili karar1 kabul ettigini agiklamistir. 242 Sayili Karar “bélgedeki biitiin
devletlerin giivenlikli ve tanimlanmig simirlar dahilinde baris icerisinde yasamasinin
bir hak”*'oldugunu belirterek, savas yolu ile toprak kazanilamayacagim

vurgulamastir.

Urdiin, Mistr ve Israil karar1 kabul ederlerken, Suriye ve Filistin drgiitleri ise karari
reddetmislerdir.?®?> 242 Sayili karar1 reddeden taraflar, 6ncelikle kararin ucu agik bir
karar oldugunu belirterek, Israil’in ilk olarak isgal ettigi yerlerden ¢ekilmesinin
gerektigini vurgulamislardir. Akabinde ise Israil’in, isgal ettigi yerlerin hangi bélgeler
oldugunu, hangi bolgelerden ¢ekilmesi gerektiginin acik bir sekilde belirtilmesi
gerektiginin altini ¢izmislerdir. Taraflarin karardan memnun olmadiklar1 bir baska
durum ise kararda, “isgal yolu ile toprak kazanilamaz” ifadesi yer alirken,

Israil’in1948 yilindan itibaren isgal ettigi topraklardan hi¢ bahsedilmemesi olmustur.

Dolayistyla 242 Sayili karar1 kabul etmek, Israil’in 1948 yilinda isgal ettigi yerleri
kabul edip, varligina riza gostermek demek oldugu i¢in, karar kabul edilip, anlasma
saglanamamugtir. 2> 242 Sayili kararin ifadelerinin karmasasi giiniimiize kadar hala
coziilememistir dolayisiyla, taraflar karar1 kabul etmemis ve akabinde devam eden
barisg ¢alismalar1 bir noktada hep tikanmis ve bir sonu¢ alinamamistir. 1967 Savasi
sonrasi sliregte Filistin halkinin ¢ogu, i¢inde bulunduklari durumu bir dava olarak
gormiis ve bu konuda sorumluluk almalar1 gerektigini kabul etmislerdir. Bu durumda,

Filistinli 6rgiitlerin ortaya ¢ikmasinda en énemli etkenlerden biri olmustur.**

290 (Cleveland, s. 379-380.

P The UN Security Council, “Resolution 242 (1967)”,
https://peacemaker.un.org/sites/peacemaker.un.org/files/SCRes242%281967%29.pdf
(Erisim 25.04.2020).
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1.1.7. 1973 Arap-israil Savasi (Yom Kippur)
Alt1 Giin Savagi’nin etkisi 70’11 yillarin bagina kadar devam etmistir. Bolgede bir tiirlii

siiklinet saglamamis, savastan agir yaralarla ayrilan Arap devletleri, bu siirecte
kendilerini toparlayamamuslardir. Bolgede, Israil smirlarinda ise devamli olarak
catismalar yasanirken, Israil’e 6zellikle Filistinli milis 6rgiitler tarafindan yipratma
saldirilar1 diizenlenmis, Israil ise bélgede giivenligini saglamak icin saldirilara en agir

sekilde cevap vermistir.

Bolgedeki Arap-Israil iliskileri bdyle gergin bir donemden ge¢mekteyken, Arap
devletleri 1967 yilinda Sudan’in baskenti Hartum da bir Arap zirvesi diizenleyerek,
Israil ile ilgili birtakim kararlar almislardir. Bu zirvede kabul edilen kararlara gore;
Israil taninmayacak, Israil ile miizakerelere girilmeyecek ve asla Israil ile bir baris
anlagmasi yapilmayacaktir, tiim bunlara ek olarak Filistin davasi1 desteklenecek ve

Filistin halkinin haklar1 savunulacaktir. 2°°

Bolgedeki Arap devletleri Israil’e kars1 birlik i¢inde olmaya calisirken, savastan agir
bir yenilgi ile ayrilan Misir’da biiylik ekonomik sikintilar meydana gelmistir. Bu
stirecte Nasir vefat etmis ve yerine Enver Sedat gecmistir. Nasir gibi sevilen, stratejik
bir liderden sonra gelen Enver Sedat, Nasir’in golgesinde kalmamak, otoritesini
saglama almak ve Ortadogu da etkin bir lider olmak istemistir. Bu istekler
dogrultusunda ilk olarak, Misir’in i¢inde bulundugu ekonomik sikintilar1 gidermeyi
amaglayan Sedat, Israil’in Sina’dan ¢ekilmesini saglayarak, Siiveys Kanali'nin
yeniden uluslararasi deniz trafigine agmay1 planlamistir. Boylelikle hem ekonomik
kazang elde edebilecek hem de Israil’i bu bélgeden gektigi icin prestij kazanacaktir.
Bu hedefler dogrultusunda adimlar atan Sedat, Israil ile baris yapmak istemistir.?%°
Baris icin Sedat’in Israil’e teklifi, Sina’nin biitiiniinden degil sadece El-Aris’ten Ras
Muhammed’e kadar yani Sina’nin yarisina kadar c¢ekilmesiydi, fakat Sedat’n 1971
yilmin Subat aymda yaptign bu teklif, Israil tarafindan kesinlik belirtilerek

reddedilmistir.?°’ Israil’in verdigi tepki karsisinda, hedeflerini gerceklestirmek icin

295 Mevliit Bulut,
“Alt1 Giin ve Yom Kippur Savasinin Modern Israil Kimligi Uzerine Etkisi”,
Tarihin Pesinde Uluslararasi Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, S. 20, (2018), s. 346.
2% Edgar O'ballance, No Victor, No Vanquished The Yom Kippur War, (Presidio Press,
1978), p. 10-11.
27 Armaoglu, 20. Yiizyil, s. 360.
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baska bir yol arayan Sedat, savasi hedeflerine ulagmak i¢in bir diplomasi araci olarak
kullanmaya karar vermistir. Sedat, hedeflerine basarili bir sekilde ulagabilirse, Alt1
Giin savasimin agir hezimetini de hafifletebilir ve liderligini etkin bir sekilde

gosterebilirdi.?®

Hedeflerine ulagmak icin ilk dnce askeri ve ekonomik olarak bir iyilestirme saglamak
isteyen Sedat, bu konuda yardim alabilecegi Sovyetler Birligine yonelmis ve uzun
goriismeler sonucunda, Sovyetler Birligi Misir’a istenilen diizeyde askeri mithimmat
saglamistir.?? Sovyetlerden yeterli destegi goren Sedat, Alt1 Giin savasinda agir
yenilgilerden birini alan Suriye’ye yonelmistir. Alt1 giin savasi ile Golan Tepeleri gibi
stratejik topraklarini kaybeden Suriye, yapilacak savasla bu topraklari geri alma timidi
ile Sedat’m teklifini kabul etmis ve iki iilke miittefik olmak i¢in anlasmislardir.>®
Sovyetler Birliginden yeterli destegi almasi ve miittefik edinmesinin ardindan Maisir,
artik savasa hazir duruma gelmis, akabinde Misir ve Suriye 6 Ekim 1973 tarihinde iki
farkli cepheden Israil’e saldirmislardir.*'Misir kuvvetleri, Siiveys Kanali’na
yonelerek kanalin dogusundaki Israil kuvvetlerini agir bir sekilde bombalarken, Suriye

Golan Tepeleri’ne yonelmis ve buradaki Israil mevzilerini ele gegirmistir 32

Misir ordusunun diisliniilenden ¢ok daha kisa bir siirede kanalin dogusunu ele
gecirmesi ve ¢ok az zayiat vermesi, Israil igin ise tam bir siirpriz olmustur. Saldiriya
yonelik Amerika’nin da Israil’in de en ufak bir duyumunun olmamasi, Israil’in
hazirliksiz yakalanmasina sebep olmustur. Siiveys Kanali’'nin dogusunun ve Golan
Tepeleri’nin Misir ve Suriye tarafindan ele gecirilmesi iizerine, ABD bu durumun
karsisinda tepkisiz kalmamis ve hemen Israil’e mithimmat destegi saglamistir.>%

Savas, en baglarda Misir ve Suriye i¢in olumlu seyrederken, ABD’nin destegi ile

28 Uri Bar-Joseph, “The 1973 Yom Kippur War”,
https://www.jewishvirtuallibrary.org/israel-studies-an-anthology-the-yom-kippur-war
(Erisim 29.04.2020).

29 O'Ballance, p. 11.
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Israeli War” Center For The Study Of Intelligence, (2013), p. 7.

302 Asaf Siniver, “Arab—Israeli Conflict”,
https://www.researchgate.net/publication/323424597 Arab-Israeli_Conflict,( Erisim
29.04.2020), p. 6.

395 Joseph S. Doyle, Squadron Leader and Royal Air Force, The Yom Kippur War And The
Shaping Of The United States Air Force, (Alabama: Air University Press, 2019), p. 2.
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dengeler degismis ve Israil, Misir mevzilerini vurmaya ve Misir’a zayiat verdirmeye
baslamistir.3** Savasin devam etme halinde zararli ¢ikabilecegini géren Sedat, ateskes
ihtimaline olumlu bakmaya baslamis, nitekim Amerika ve Sovyetler arasinda yapilan
goriismelerden sonra, donemin Amerika disisleri bakan1 Henry Kissinger ve Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti Birligi (SSCB) disisleri bakanin Andrei Gromiko tarafindan, 22
Ekim’de bir ateskes anlasmas: taraflara sunulmustur.3®> Anlasma Misir, Israil ve

Suriye tarafindan kabul edilmistir.

Tarihler 23 Ekim’i gosterdiginde ise Israil, ateskesi kabul etmesine ragmen, Misir
ordusu iizerine ¢esitli saldirilar diizenlemeye baslamistir. Israil’in bu saldirilarina kars
Misir, Sovyetler Birliginden yardim istemis fakat ABD, Sovyetler Birliginin
Ortadogu’da Arap devletlerine miittefik konumunda olmasini istemedigi i¢in yardim
etmesine engel olmustur. Saldirilarin devam etmesine karsilik 25 Ekim tarihinde
Giivenlik Konseyi, taraflarin ¢atigma ihtimali oldugundan BM kuvvetlerinin bolgeye
gonderilmesine yonelik olan, 340 Sayili karar1 kabul etmistir.’*® Bu kararin kabul
edilmesiyle, savasin taraflar1 arasinda ¢esitli diplomatik goriismeler yapilmistir. Bu
goriismelerle ii¢ devlet arasinda Sina ve Golan Tepeleri'ne dair diizenlemeler
gerceklesmis ve Israil, isgal ettigi topraklar geri verme ihtimalinin oldugunu net bir

sekilde gdrmiistiir.>"’

1973 savasinda gergeklesen onemli bir olay ise petrol krizi olmustur. 1973 savasi
devam ederken Petrol lhrag Eden Ulkeler Orgiiti (OPEC), Israil isgal ettigi
topraklardan ayrilana kadar petrol iiretimini %35 kisacaklarmi duyurmustur.*®® Bu
duyuru diinya devletlerini bir hayli sasirtmis ve paniklemelerine sebep olmustur. Bu
duyurunun daha etkisi atlatilmadan bir bagka sasirtict adim ise Suudi Arabistan gelmis,
Suudi Arabistan, ABD’ye petrol sevkiyatin1 tamamen durdurmustur.’® Bu durum,

diinyadaki panigi daha da arttirmus, petrol fiyatlari tavan fiyatlara ulagmigtir.

304
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Combat Studies Institute, Leavenworth Papers, No. 21, (Washington, DC 1996), p. 71.

3% Armaoglu, 20. Yiizyil, s. 362.
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Boylece Ortadogu tarihinde bir ilk yasanarak petrol, bu siiregte stratejik bir silah olarak
kullanilmis ve bir savasin ¢oziimiinde cok Onemli rol oynamistir. Biitiin diinya
devletlerinin, 6zellikle de ABD’nin petrole olan bagimliligi, siirecin daha yumusak ve
baris¢il sekilde atlatilmasi gerektigini gostermistir.>'® Aslinda ortaya ¢ikan bu kriz
savasin bir sonucu degildir, petrol iireten {ilkelerin var olan sorunlari bu savasla birlikte

patlak vermistir, diger bir deyisle savas, bu krizi hizlandirmigtir.3!!

Bu evrede sorun Kissinger ile simgelenen mekik diplomasisiyle ¢oziilmeye ¢alisiimas,
nihayetinde Misir ile Israil arasinda anlasma saglanmis, 1975 yilinmn eyliil ayi
icerisinde Sina IT anlasmas1 imzalanmis ve akabinde Israil, Bat1 Sina dan ¢ekilmistir.>!2
ABD, bu evrede barisin saglanmasi icin Israil ve Misir’a yiiklii miktarda maddi
yardimlar yapmus, tekrardan isleve gecirilen Siiveys Kanali’nin imarma da yardimci
olmustur. ABD’nin bu yardimlar1 karsisinda Misir’in Ortadogu’daki yeni miittefiki
ABD olmus Misir, Sovyetlerden uzaklasip ABD’ye yakinlagmistir. Enver Sedat ise bu
stirecten karli ¢ikan bir lider olarak, savasin getirdigi siyasal zaferini kutlamis ve artik
Amerika’nin isteklerine yonelik olarak, politikalarini belirleyeceginin sinyallerini

vermistir.

310 Giovanni Covi, “The First Oil Shock, Stylized Facts, Reflections And The Easterly Puzzle
In A Forty-Year Retrospective”, Munich Personal Repec Archive, (Italy 2014), p. 8-9.
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Sekil 5: Yillar icerisinde Israil ve Filistin topraklari313

i | i |
topraklan
f (_)) W Filistin
- top
£
%
ail
A (
/ ISRAIL
e i
1947 durum

1.1.8. 1978 Camp David Anlasmasi
1973 savasindan sonra Ortadogu da yeni bir donem baglamis, Savasin aktorlerinden

olan Misir’in bolge disindaki en biiyiik miittefiki Amerika olmustur. Amerika, Misir’a
biiyiik maddi yardimlarda bulunmus ve daha énemlisi Israil’in isgal ettigi topraklarin

bir kismin1 geri kazanmasinda en biiytlik yardimeisi olmustur.

1973 Savasindan istediklerini alan Enver Sedat, Batili devletlerle ile iliskilerini
giiclendirmeye calisarak, ¢esitli ziyaretlerde bulunmustur. Ozellikle Amerika’ya
yaptig1 ziyaretlerle birlikte, uygulayacagi politikalarin da Bati ve Amerika odakl
olacagm gostermistir. Bu dénemde, Israil-Misir iligkilerini biiyiik oranda etkileyecek
bir olay gerceklesmis ve 1977 yilinda Israil’de secimleri kazanan Menachem Begin
olmustur.’!* Begin’in iktidara gelmesi ile Misir-Israil iliskilerinde yeni bir donem
baslamistir. Diplomatik iliskilerde 1liml1 bir lider olan Begin, Sedat’in da dikkatini
cekmis ve Sedat bu hiikiimet degisikligini degerlendirmek istemistir. Bu donemde
Sedat Begin’e zeytin dali uzatarak, halk meclisinde yaptig1 bir konugsmasinda, baris

i¢in gerekirse Israil ile masaya oturmaktan ¢ekinmeyecegini belirtmistir. Sedat’in bu

313 https:/fikirturu.com/filistin/yuzyilin-cozumu-mumkun-mu/ (Erisim 02.05.2020).
314 Armaoglu, Filistin Meselesi, s. 376.
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tavri, Begin nezdinde de karsilik bulmus ve Begin Sedat’1 Israil’e davet etmistir.®!
Begin’in, Sedat’1 Israil’e davet etmesiyle, Sedat davete icabet ederek, 19-21 Kasim

tarihlerinde Israil’e gitmistir.>!'®

Sedat ile Begin ¢esitli goriismeler gergeklestirdikten sonra, Sedat 20 Kasim da Israil
parlamentosunda bir konusma yaparak, Israil ile Misir barisimin temel noktalarina
deginmistir. >!7 Bu noktalara deginilirse; Sedat ilk olarak Misir’in baris yapma da
kararli oldugunu, fakat bu barisin adalete dayali bir barigs olmasi gerektigini
vurgulamistir. kinci olarak ise gecici bir anlasmanin degil, barisi saglam bir zemine
oturtacak kalic1 bir anlasmanin gerektiginin altin1 ¢izmistir. Ugiincii olarak ise baris
icin, Israil’in isgal ettigi topraklardan cekilmesinin zorunlu oldugunu belirterek,
barisin yabanci topraklarin isgali ile miimkiin olamayacagini belirtmistir. Dordiincii
olarak Sedat, Filistin meselesine deginerek, Filistin meselesi ¢oziilmeden bir barisin
olma ihtimalinin olmadigimi, Arap-Israil meselesinin temelinin bu soruna dayandigini
ayrica her seyin otesinde Filistinlilerin kendi vatanlarina ve kendi devletlerine sahip
olmalarmin gerektiginin altin1 ¢izmistir. Son olarak Sedat, bolgede bulunan biitiin
devletlerin “giivenlikli sinirlar ve baris icinde yasama hakkr” oldugunu belirterek buna
saygl duyulmasi gerektigini belirtmistir. Sedat’in bu konugsmasi karsisinda Begin de
yaptig1 konusmasinda, biitiin iilkelerle her konuyu miizakere edebileceklerini belirtmis

ve bdylece Misir ve Israil arasinda barisa yonelik olan diyaloglar baglamustir.

Misir ve Israil yakinlasmasi, Arap diinyasinda biiyiik tepkilere sebep olmasina ragmen,
Misir ve Israil goriismelere devam etmistir. Bu goriismelerde Amerika inisiyatif almis,
iki devlet arasindaki sorunlar1 ¢ozerek, kalict barisi tesis etmeye calismustir. Ozellikle
donemin ABD baskani Jimmy Carter, yapilan goriismelere aktif olarak katilmaya

calismis ve iki devlet arasinda verimli miizakereler yapilmasini saglamigstir.'®

315
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316 “The Legacy of Camp David: 1979-2009”, The Middle East Institute,
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317 Armaoglu, 20. Yiizyil, s. 371.
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Tiirkiye Ortadogu Calismalar1 Dergisi, C. 5, S. 1, (Sakarya 2018), s. 105.
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Amerika’nin da onciiliigiinde, 17 Eylil 1978 yilinda iki devlet arasinda Camp David

anlasmas1 imzalanmis ve Amerika da bu anlasmayi “tanik” olarak imzalamistir.3!?

Camp David Anlagmasinin i¢erisinde iki temel anlagma yer almistir. Bu anlagmalardan
biri Ortadogu da baris i¢in Gazze, Bat1 Seria ve Filistin meselesini ele alirken, digeri
Israil ve Misir arasindaki barisi saglamak maksadi ile Sina Yarmmadasini ele
almistir.>?® Camp David anlasmalarinda bazi énemli noktalar ise su sekildedir; bu
noktalardan birincisi, anlagsmalar i¢in yapilacak miizakerelerde ve anlagmalarin
tatbikinde Urdiin anlagmalarin bir tarafi olarak sayilacaktir.>?! Ikinci bir nokta ise
anlagmalar da BM Giivenlik Konseyi’nim 242 ve 338 Sayili kararlar1 prensip olarak

almmustir.’

Camp David anlagsmasinin Filistinlileri i¢ine alan diizenlemelerine gore, Gazze ve Bati
Seria’ da Filistinlilere Muhtariyet verilecek, diger bir deyisle Filistinliler, kendi
kendilerini idare edebileceklerdir. Filistinlilere verilen muhtariyettin nasil olacagi,
neleri igerece@i gibi detaylar Israil, Misir ve Urdiin tarafindan goriisiiliip karara
baglanacaktir. Bu muhtariyet donemi, bes y1l stirecek ve muhtariyet donemi igerisinde
Israil bolgede kendi giivenligi icin, asgari diizeyde asker bulundurabilecektir.
Filistinlilere verilen bes y1llik muhtariyet siirecinin iigiincii yilinda Misir, Israil, Urdiin
ve Mubhtariyetin temsilcileri ile c¢esitli miizakereler diizenlenecek ve anlagmalar

3

yapilacaktir>*®  Anlasmanin iceriginde Filistinlilerin ‘mesru haklarr’ ve ‘adil

istekleri’nin taninmasi da yer alacaktir.’**

Siireg igerisinde ¢esitli goriismeler, miizakereler yapildiktan sonra Israil ve Misir baris
anlagmas1 26 Mart 1979 da imzalanmistir. Anlasmaya gore Israil, ii¢ y1l icerisinde
Sina’nin tamamindan cekilecek ve kendi giivenligi s6z konusu oldugu i¢in Sina ile

[srail arasindaki sinirda asgari diizeyde asker bulundurabilecektir.3*
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Israil Misir baris anlasmasinin imzalanmasi, Arap devletlerden biiyiik tepki almis ve
Misira gesitli uyarilar yapilarak, anlagsmay1 imzalamamasi uyarisinda bulunulmustur.
Bunun {izerine igerisinde Sudan, Suudi Arabistan’in da bulundugu, Arap devletlerinin
cogu Misir’a tepki gostermek igin, elgiliklerini Misir’dan ¢ekmis ve bu anlasmay1
tanimadiklarin1 belirtmislerdir.>?® Akabinde Arap devletleri, Misir’1 Arap Ligi’nden de

cikarmislardir.3?’

Ortadogu da dengeler bu gelismelerden sonra iyice de8ismis, Filistinliler ile ilgili net
bir uygulama olmamis, zaten olabilecek uygulamalar karsisinda Arap devletleri ve
Filistin orgiitleri sert tavirlar sergilemislerdir. Israil-Filistin sorununun daha iyi
kavranabilmesi i¢in, sorunun i¢ dinamiklerinin iyi bir sekilde anlasilmasi biiyiik 6nem
arz etmektedir. Bu boliim igerisinde bu i¢ dinamikler incelenecek ve sorunun

detaylarina inilecektir

1.2. israil-Filistin Sorunundaki I¢, Dis Dinamikler ve Ortaya cikan Orgiitler

1.2.1 Kudiis Meselesi

Kudiis meselesi, Israil-Filistin anlasmazligmin merkezinde yer alan meselelerden
biridir. Iki tarafinda Kudiis’e yiikledigi manevi anlamlar, durumun énemimi daha da
arttirmaktadir. Taraflar arasinda yillardir bu hususta anlasma saglanamadigindan
dolay1, bir bakima Israil-Filistin sorununun ¢éziimii, Kudiis meselesinin ¢dziimiine de
baghdir. Kudiis meselesinin, Israil-Filistin meselesinin merkezinde yer almasina
sebebiyet verecek gelismeler incelendiginde, bu durumun Ingiltere’nin bolgedeki

manda himayesine dayandig1 goriilmektedir.

Bolge Ingiltere’nin manda himayesindeyken, Ingiltere’nin de izni ile bdlgeye birgok
Yahudi gogii yapilarak, bolgenin demografik yapisimi degistirmek amaclanmistir.
1947 yilinda ise BM tarafindan yapilan taksim plani dogrultusunda Kudiis ve ¢evresi,

BM vesayetine birakilmis**®fakat Kudiis’iin, BM vesayetin de olmasi ve BM

326 Armaoglu, 20. Yiizy1l, s. 374.

327 Kemiksiz, Filistin Sorunu, s. 151.

328 Tan Black, “Komsular ve Diismanlar Filistin ve israil’deki Arap ve Yahudiler 1917-2017”,
cev. Irem Saglamer, (Istanbul Pegasus Yayinlari, 2018), s. 97.
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tarafindan yapilan taksim plani, Arap devletleri tarafindan reddedilmistir.>** O dénem
icerisinde bolgede bulunan Haganah ve Irgun terdr Orgiitleri, sehirde huzursuzluk
cikararak, saldirilar gerceklestirmis ve bu durumla beraber bir¢ok Kudiis sakini
sehirden ayrilmak zorunda birakilmistir, bu sebeple Kudiis’teki Miisliiman niifus
oldukc¢a azalmistir.*° Ingiltere’nin bdlgeden ayrilmasi ile baslayan 1948 Arap-Israil
savasl, aslinda Kudiis sorununun da tam olarak baslangici olmustur. Ingiltere
mandasinin bitiminden birkag saat sonra kuruldugunu ilan eden Israil, akabinde Arap

devletleri ile biiyiik bir savasa girmis ve savas sonunda biiyiik bir zafer kazanmistir.

1948 savaginda BM taksim planinda, kendisine verilenin ¢ok {lizerinde oranda bolgeler
ele geciren Israil, aym1 zamanda Kudiis’iin batisin1 da ele gecirmistir. Bu yillarda
Kudiis’iin batisi, Israil ydnetimi altinda, Kudiis’iin dogusu ise dzel bir statii altinda
Urdiin yonetiminde kalmustir.>3! 1950 yilinda ise Israil, Kudiis’ii baskent olarak ilan
etmis ve temsilcilikler kurmustur.**Israil’in bu hareketi, Arap diinyasinda tepki ile
karsilanmis ve bolgedeki Arap devletleri bu durumu tanimayacaklarini belirtmislerdir.
Kudiis meselesini derinlestiren bir baska olay ise 1967 Arap-israil savasi olmus, bu
savas ile Kudiis meselesi daha da ¢ikmaza girmistir. Bilindigi iizere 1967 Arap-israil
savasinda, Israil-Filistin topraklarinin neredeyse tamammi isgal etmis, dahasi
Urdiin’{in elinde bulunan Dogu Kudiis’ii de isgal ederek, Kudiis’ii tamamen ele
gecirmistir.>* Israil’in, Kudiis’ii isgal etmesinin ardindan BM Giivenlik Konseyi 22
Kasim 1967 yilinda 242 Sayil kararla, Israil’in savas sonucunda ele gegirdigi biitiin
topraklardan, Dogu Kudiis’te dahil olmak {izere ¢ekilmesini istemistir.>>* Bu karar ile
Giivenlik konseyi tarafindan Filistin topraklarinin iggal altinda oldugu kabul
edilmistir. Glivenlik Konseyinin kararlar1 iiye devletler i¢in baglayici oldugundan,
Israil’in ele gegirdigi topraklardan ayrilmasi gerekmektedir, fakat Israil ise bu

baglayicilig1 Snemsememis ve Kudiis’te ¢esitli faaliyetlere baslamistir. israil dncelikle
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Kudiis’te belediyecilik faaliyetleri baglatmis ve bolgeye tam olarak yerlesmeye
calismistir. Bu donem de Kudiis’te yasayanlara ise vatandaslik vermemis, sadece
oturma izni vermekle yetinmistir. Yine ayn1 donemde kisa bir siireligine sehir disina
¢ikan Kudiisliilerin, sehirde oturma haklarim1 kaldirmis ve ikamet etmelerine izin

verilmemistir.>3®

Kudiis’te yeni bir diizen icra etmeye calisan Israil’in, uygulamalarindan biri ise
demografik dengeyi diizenlemek olmustur. Kudiis’te agirlikta olarak Miisliiman ve
Hristiyan niifus yasadigindan dolay, Israil bu alanda denge saglamak hatta dengeyi
Yahudiler lehine ¢evirmek icin, bolgeye yeni yerlesim yerleri agmaya karar vermis ve
bu kararin akabinde de bdlgeye 12 Yahudi yerlesim yeri insa etmistir.**¢ Kudiis’teki
hakimiyetini saglama almak isteyen Israil, bu yerlesim yerleri ile yetinmemis bunlarla
beraber Kudiis’iin etrafina duvarlar insa ederek, Kudiis’iin diger Filistin sehirleriyle
iliskisini kesmeye calismustir.>>” Kudiis meselesi, Arap-israil sorunun ve Filistin
sorununun en hassas meselesi olmakla birlikte, birbirlerine zincirleme bagli olan bu
sorunlarin biri ¢dziilmeden digerinin de ¢dziilmesi miimkiin olmamaktadir. Israil ve
Misir arasinda yapilan Camp David anlagmalarinda birgok konu ele alinirken,
Kudiis’iin mahiyetinin ne olacagi ele alinmamis ve bu devletler arasinda Kudiis ile

ilgili durum goriisiilmemis, konusulmamis, hatta bundan agikca kacinilmstir.

1973 yilina gelindiginde ise Israil, Kudiis ile ilgili yeni bir karar alarak, Dogu Kudiis’te
bulunan Araplar ve Yahudilerin, Kudiis belediye secimlerinde oy kullanabilme
hakkina sahip olduklarmi agiklamustir.®>*® Bu karar ile Israil, Dogu Kudiis ve Bati
Kudiis birlestirmistir. Bu gelismelerin devaminda ise 1980 yilinda Israil Parlamentosu
Knesset, Kudiis’ii bagkent ilan eden Kudiis yasasini onaylamis, akabinde ise Kudiis’iin
tam ve birlesik bir sehir olarak, Israil’in baskenti oldugunu belirtmistir. Israil’in bu
eylemi karsisinda BM Giivenlik Konseyi, 20 Agustos 1980 tarihinde 478 Sayili karar1

kabul ederek, Kudiis’iin mahiyetinin degistirilmesine dair olan eylemlerin yok

335 Fuat Canan, “ABD’nin Kudiis Karar1 ve Yansimalar1”, Ortadogu ve Afrika
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https://www.academia.edu/37786371/Ge%C3%ATmi%C5%9Ften G%C3%BCn%C3%
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saylldigin1 ve gecersiz oldugunu belirtmis, akabinde ise biitiin devletlerin sehirde

diplomatik misyonlar1 var ise bu misyonlar1 geri gekmelerini talep etmistir.>*

Israil’in Kudiis’teki girisimlerinin yani sira, Kudiis’e yonelik bir adimda Filistin Ulusal
Konseyi tarafindan gelmis ve konsey, bagkenti Dogu Kudiis olan Filistin Devleti’nin
kurulusunu ilan etmistir. Filistin Ulusal Konseyinin bu girisimi Israil’de karsilik
bulmus, Israil bu durum karsisinda 1990’lardan itibaren Soguk Savasin bitmesiyle ve
SSCB’nin dagilmasiyla beraber, bu bolgelerden Israil’e birgok Yahudi’nin gog¢
etmesini saglamis ve bu Yahudileri, Kudiis’e yerlestirmistir.>** Israil bu girisimi ile
Dogu Kudiis’teki hakimiyetini giiclendirmeye ¢alismis ve bolgede Yahudi agirlikli bir
niifus elde etmeye calismistir. 1995°ten sonra ise Israil, bolgedeki girisimlerini daha
da arttirmis ve kuzeyde Ramallah’tan giineyde ise EL-Halil’e kadar uzanan ‘Biiyiik
Kudiis’ii insa etmeye baslamistir.**! Kudiis i¢in yapilan bu hakimiyet savaslari en ¢ok
bolgede yasayanlar etkileyerek, Kudiis halkinin ¢ok agir sartlar altinda yasamaya

caligmalarina sebep olmustur.

Ozellikle sehirdeki kisitlamalar, sehir halkinin hayatini oldukg¢a zorlastirmistir. Bu
donemde kisa siireli sehir disina ¢ikan Kudiisliilerin, tekrar sehre girislerine izin
verilmezken, egitim veya c¢alismak maksadiyla ayrildiklarinda da tekrar sehre
giriglerine izin verilmemistir. Tiim bunlarin yam sira, Kudiisliilerin evlerini tamir
etmelerine ve yeni evler insa etmelerine de izin verilmedigi gibi*** kutsal alanlarin
ingas1 ve restorasyonu da yasaklanmis dahasi, bu alanda yapilacak girisimler ¢ok
karmasik ve zor hale getirilmistir.>** Tiim bu zorluklarla birlikte bélgede yasamaya
calisan Kudiisliiler ile Israil askerleri arasinda, diisiik yogunluklu catismalar

yasanmasinin yani sira, 6zellikle kutsal yapilar konusunda taraflar ciddi anlagmazliklar

33 BM Genel Kurulu’nun 478 Sayili Kararmin Taslag I¢in
https://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=A/ES-10/L.22 (Erisim
12.05.2020).

Israil Enformasyon Merkezi, s. 168.

Canan, s. 4.

Tomar,

https://www.academia.edu/37786371/Ge%C3%ATmi%C5%9Ften G%C3%BCn%C3%
BCm%C3%BCze_Kud%C3%BCs_Sorunu_Cengiz_Tomar (Erisim 12.05.2020) s. 49.
a.g.e.,s. 50.
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da yasamigtir. Miisliimanlarin Mescid -i Aksa’y1 ziyaretlerinde zaman zaman sivil halk

ve Israil askerleri arasinda catismalar meydana gelmistir.

Bolgede yasanan bir bagska 6nemli olay ise Kudiis meselesinin daha da tirmanmasina
sebebiyet vermistir. 6 Aralik 2017 tarithinde ABD baskant Trump’in ABD
biiyiikelgiligini Kudiis’e tasiyacagini agiklamasi, bolgede biiyiik bir etki yaratmistir.
Bolgede ki devletler duruma tepki gostermis ve BM Giivenlik Konseyi yaptigi toplanti
sonrasinda Trump’1 desteklemedigini, yapilan eylemin bolgedeki baris ve istikrar
durumunu zedeleyecegini belirtmistir.>** Karara, islam diinyasinda da bircok tepki
gelmis ve Tiirkiye, Urdiin, Tunus, Suudi Arabistan gibi birgok iilke Trump’mn bu
kararmi kmamistir.>*> Fakat bu tepkiler Trump’a engel olmamis ve 2018 yilinda

ABD’nin elgiligi Kudiis’te agilmis ve Kudis, Israil’in baskenti olarak taninmigtir.34

Kudiis meselesi, Israil-Filistin sorunu gibi yillardir siire gelen ve nihayete eremeyen
bir sorundur. Israil-Filistin sorunu ile Kudiis meselesi birbirinin iginde yer alan

konulardir, dolayistyla biri ¢oziilmeden digerinin ¢oziilmesi miimkiin degildir.

1.2.2. Miilteciler Sorunu

[srail-Filistin sorununun en temel meselelerinden biri de miilteci sorunudur. Esas
olarak miilteci sorununun baslangici 1948 Arap-Israil savasidir. En-Nakba/ En Biiyiik
Felaket de denilen bu savastan sonra, bolgede biiylik bir go¢ dalgas1 baglamistir. Bu
gd¢ dalgasina Israil’in baski ve zorlamalari, kdylere yapilan saldirilar da eklenince
gbclerin boyutunda biiyiik artiglar olmustur. Bu donem yaklagik olarak 800.000
Filistinli evlerini, yurtlarini terk etmek zorunda kalmustir.>*’ Filistinli miilteciler igin
BM giivenlik kurulu, 11 Aralik 1948 yilinda 194 Sayili karar1 kabul ederek, Filistinli

miilteciler icin geri déniis hakki tanimig**®fakat bolgedeki kosullar, Israil’in

344
345

Canan, s. 9.

“Trump'in Kudiis plani'na diinyadan tepki yagd1”,
https://www.aa.com.tr/tr/dunya/trumpin-kudus-planina-dunyadan-tepki-yagdi/991787,
(Erisim 12.05.2020).

Mehmet Sait Dilek, “Trump Yo6netiminin Kudiis Kararina Analitik Bakis”, International
Journal Of Social Inquiry, V. 11, L. 1, (Bursa 2018), s. 113.

Yasar, Ozcan ve Kor, s. 57.

Hakan Giines, “Orta Dogu’da Demografya Savasi: Miilteciler Sorunu ve Israil’in Niifus
ikilemi”, http://www.praksis.org/wp-content/uploads/2011/07/011-08.pdf  (Erisim
12.05.2020), s. 181.
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miiltecilere yonelik davranisi ve yapilan saldirilar, Filistinlilerin geri doniisiinii
zorlastirmistir. Bu gelismeler ile birlikte, 1967 Arap-Israil savasmin meydana
gelmesiyle, Filistinli miiltecilerin durumu daha vahim bir hal almis ve savas sonrasinda
500.000 yakin miilteci daha gd¢ etmek zorunda kalmustir.** Miiltecilerin Urdiin,
Liibnan, Suriye, Misir gibi komsu iilkeler ve korfez iilkelerine go¢ etmek zorunda
kalmasinin yani sira, bircok miilteci bu iilkelerde kamplarda yasamak zorunda kalmis
ve daha kétiisii bu kamplar1 yasam sekli haline getirmek zorunda kalmislardir.>>° Bu
iilkelerde ortaya cikan savaslar ise miiltecileri tekrar tekrar go¢ etmek zorunda
birakmistir, 6zellikle Liibnan da ¢ikan i¢ savas ve korfez savasi, Filistinli miiltecileri

cok daha zor durumda birakmigtr.*"!

Filistinli miilteciler sorunu ¢dziilemeyen bir diigiim olarak, Israil-Filistin sorununu
daha da tirmandirmustir. Israil, yaklasik olarak dort buguk milyon Filistinlinin geri
doniisiiniin biiylik bir maddi yiik olmasindan ve ayni zamanda demografik olarak
biiylik bir degisiklige sebep olmasindan, miiltecilerin geri doniisiinii kabul etmek
istememis ve bu konudaki tavrini net bir sekilde her seferinde ortaya koymustur. israil-
Filistin sorununun ¢oziimii i¢in yapilan Oslo siirecinde ise Filistinli miiltecilerin
topraklarina, kdylerine geri doniisii ile ilgili yapilan goriismelerde diplomat Uri

2352

Savir’in “Benim evimde yasamak istiyorsunuz bu nedenle biiyiik tehditsiniz ifadesi

durumla ilgili ne kadar biiyiik bir rahatsizlik duyuldugunun gdstergesi olmustur.

Tim bunlarin yani sira Filistinli miilteciler maddi olarak biiylik sikintilar
gecirmektedirler, Oyle ki sadece uluslararas1 yardimlarla ayakta kalabilmektedirler.
Fakat Israil, bu uluslararasi yardimlar1 da engellemek isteyerek, 2007 yilinda ablukaya
aldig1 Gazze de adeta teror estirmis ve Gazze halkina disaridan gelen yardimlar: da
engellemeye ¢alismistir. Bu alan da yaptig1 en biiytik saldirilardan biri, Mavi Marmara
olayi olarak adlandirilan yardim filosuna olmustur. 2010 yilinda bircok sivil toplum

orgiitiiniin bagislarla olusturdugu, 6000 tonluk Insani yardim iiriinlerini Gazze’ye

349 United Nations, The Question, https://unispal.un.org/pdfs/DP12499.pdf (Erisim

14.05.2020), p. 97.

Selim Oztiirk, “Ortadogu’da Filistinli Miilteciler, Miilteci Kamplar1 ve Sorunlari

Uzerine”, I11. Uluslararas: Kent Arastirmalar1 Kongresi, (Ankara 2018), s. 51.

3 age.,s. 51-52.

352 Bora Bayraktar, Oslo Baris Siireci Israil Filistin Goriismeleri, 1991-2000, (istanbul: Kiire
Yaynlari, 2013), s. 148.

350

94


https://unispal.un.org/pdfs/DPI2499.pdf

ulastirmak icin yola ¢ikan yardim filosu, Israil askerleri tarafindan saldiriya
ugramistir.’>® Filoda bulunan insan1 yardim géniilliilerinden 9 kisi hayatim kaybetmis
ve yine yardim goniilliilerinden yaralananlar, hapse atilanlar olmustur. Tiim bunlarin
yani sira gemilerde bulunan yardim iirlinlerine ve gemilere de ¢esitli sekilde zararlar
verilmistir.3>* Israil’in bolgede gergeklestirdigi bu hukuksuz saldirilar, en ¢ok Filistinli
miiltecilere ve Gazze de abluka altinda yagamaya calisan halka zarar vermistir. Bugiin,
hala bolgede yer yer catismalar meydana gelmekte, insanlar 6lmekte ve ¢ocuklar aclik
sinirinda yasamaya calismaktadirlar. Filistinli miiltecilerin yurtlarina donmeleriyse

sOz konusu dahi edilmemektedir.

1.2.3. D1s Devletlerin Siirece Etkileri
Israil-Filistin sorununa, zaman icerisinde bir¢ok aktdr dahil olmus ve bu aktdrlerde

sorunun bagka boyutlara tasinmasina sebep olmustur. Her aktdriin soruna farkli
acilardan dahil olmas1 sorunu farkli bir sekilde etkilemistir. Ozellikle Ortadogu’da
basat aktor olmay1 isteyen ABD, Sovyet Rusya gibi aktorler, siirece daha ¢ok dahil

olmus, hatta zaman zaman siireci bizzat yonetmislerdir.

1.2.3.1. ABD
Israil’e kurulusundan itibaren destek gdsteren ABD, Truman doktrini ile birlikte

Ortadogu da daha fazla niifuz elde etmeye calismis ve bu dogrultuda politikalar
uygulamaya calismistir. Bolgede, Israil destekgisi bir devlet olmasinin yani sira, Arap
devletleri ile de sicak iligkiler tesis etmeye Ozen gdsteren ABD, komiinizmin
yayillmamas igin bolge iilkelerine maddi destekte bulunmustur. 1947 yilinda Israil-
Filistin sorunun ortaya ¢ikmasindan itibaren ise genel olarak Israil yanlis1 bir tutum

sergilemistir.

Cemal Abdiil Nasir gelisi ile yiikselen Arap milliyetgiligi ve akabinde artan Amerikan
karsithgi, bolgede Sovyet Rusya’nin Niifuz kazanmasina sebebiyet verirken, ABD
biiyiik 6lciide niifuz kaybetmistir. Bu durum ise ABD ve Israil’in daha sicak iliskiler

kurmasina neden olmus ve Israil, ABD’nin bdlgedeki en biiyiik destekgisi olmustur.

33 Yusuf Aksar, “Birlesmis Milletler Palmer (Mavi Marmara) Raporu ve Uluslararasi

Hukuk”, Uluslararasi Iliskiler Dergisi, C. 9, S. 33, (Istanbul 2012), s. 24.

Cemalettin Karadas, “Uluslararas1 Deniz Hukukunda Acik Denizlerin Serbestligi ilkesi
Mavi Marmara Olay1”, Uluslararast Stratejik Arastirmalar Kurumu Yayinlari, No.62,
(Ankara 2013), s. 17-18.
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1967 savasinda, Israil’in basarismi goren ABD, Israil’i daha ¢ok desteklemeye
baslamis ve Israil bu dénemde adeta ABD’nin bdlgedeki ileri karakolu, gdézetleme
merkezi olmustur.>*Bu gelismeler ile birlikte ABD Israil’i, Filistin sorununda da
desteklemis ve Israil’e olan destegini uluslararasi arenalarda da siirdiirerek, BM’nin
Israil karsit1 ald1§1 hemen hemen her kararim, uygulanmasinda bir eylem gostermemis

ve durumu géormemezlikten gelmis, bazen de bu kararlar da veto yetkisini kullanmistir.

ABD’nin Israil yanlis1 tutumlari, Ortadogu’da Sovyet Rusya’nin etkinlik kazanmasini
saglarken, Misir yonetimine Enver Sedat’in gelmesi ve 1973 savasinin ardindan Camp
David anlagmasiin yapilmasi, bolgedeki dengeleri ABD’nin lehine olacak sekilde
degistirmistir. Camp David anlagsmasi ile ABD tekrar Ortadogu da niifuz kazanmaya
baslamis ve zirvede yine aktif rol oynayan dénemin ABD baskani Clinton, baris
yapmalar1 halinde taraflara ekonomik, siyasi destekler verilebilecegi yoOniinde
vaatlerde bulunmustur. >>® Bdylece Sedat, ABD yanlis1 politikalar izlemeye baslamis

ve akabinde ABD’den biiyiik maddi yardimlar da almistir.>>’

Bu asamadan sonra Israil-Filistin sorununu ¢oziilmesi, ¢ok daha fazla &nem
kazanmigtir. ABD bdlgedeki etkinligini ve prestijini arttirmak i¢in sorunun
¢oziilmesinde bizzat rol alarak, iki devlet arasinda arabulucu rolii tistlenmeye ¢aligmis
ve birgok goriismenin de yapilmasini saglamistir. Ozellikle Bill Clinton, ABD baskani
oldugu dénem igerisinde Israil-Filistin sorunu ile bizzat ilgilenmis, sorunu ¢dzmek i¢in
arabuluculuk roliinii {istlenmistir.>*® Baris i¢in iki tarafi da ikna etmeye ¢alisan Clinton,
cesitli zirveler ve goriismeler diizenleyerek baris slirecini devam ettirmeye ¢aligsmis,
dahasi 1998 yilinda Clinton Filistin’i ziyaret etmistir.>® Clinton barig siirecini
sirdiirmek i¢in etkin bir caba sarf etmesine ragmen, siire¢ tikanmis ve Clinton
doneminde Israil-Filistin sorunu ¢dziime kavusamamustir. Bu dénemden sonra
ABD’nin yeni bagkanit olan George Bush, 11 Eyliil olaylarinin da etkisi ile
Ortadogu’ya farkli bir g6z ile bakmaya baslamistir. D1s politikasini glivenlik yoniinde

355 Haydar Orug, “ABD’nin Israil-Filistin Politikas1”,
https://www.researchgate.net/publication/316967531 ABD'nin_Israil-Filistin_Politikasi,
(Erisim 21.05.2020) s. 3.

3% Bayraktar, Oslo Baris, s. 212.

357 Armaoglu, 20. Yiizy1l, s. 374.

358 Bayraktar, Oslo Baris, s. 212.

3% “Clinton'dan tarihi ziyaret”, 15.12. 1998, https://www.hurriyet.com.tr/dunya/clintondan-
tarihi-ziyaret-39052928 (Erisim 21.05.2020).
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gelistirmeye c¢alisan Bush’un, 6zellikle terér olaylarina odaklanmasi ve akabinde
gelisen Irak’a, ABD miidahalesi ise ABD’nin, Israil-Filistin sorunundan

uzaklasmasina neden olmustur.

Irak’a miidahalesi ile Ortadogu da biiyiik bir prestij kayb1 yasayan ABD, Israil ile daha
yakin iliskiler kurmaya baslamis ve Israil’in bolgedeki bir¢ok haksiz tutumunu
desteklemistir. Mavi Marmara olayinda dahi Israil’in yaninda yer alan ABD, durumun
bir mesru savunma hakk1 oldugunun iizerinde durmus ve Israil’in olaydaki tutumuna
destek vermistir.’® Israil-Filistin sorununu Israil’in lehine ¢dzmek isteyen ve
Filistin’in uluslararasi platformlarda etkin olmasin1 istemeyen ABD, Filistin’in BM’ye
liye olmasini veto etmis ve bu konuda negatif bir tutum sergilemistir.**! Barack Obama
doneminde ¢oOziilmesi umut edilen sorun ise bu donemde de ¢oziilememis Obama
sorun igerisinde etkin bir rol oynayamamis ve bu dénemde de ABD’nin Israil destegi
devam etmistir. 2017 yilinda bagkanlik gérevini devralan Donald Trump ile ABD’nin
Israil-Filistin sorununa bakisi tamamen Israil lehine doniismiistir. Bu konuda
tamamen Israil yanlis1 bir tavir sergileyen ABD, Israil’e maddi ve manevi olarak
yardimlarda bulunmustur. Ozellikle Trump’mn Kudiis’ii Israil’in baskenti olarak kabul
edip, temsilcilik agmasi birgok tilke tarafindan kinansa da Trump tavrini degistirmemis

ve Israil yanlis1 tutumuna devam etmistir.

1.2.3.2. Rusya
Israil-Filistin sorunu ortaya ¢ikmasindan itibaren, Arap-israil sorununa déniismiis ve

bolgede bircok Arap-Israil savasi meydana gelmistir. Arap-Israil savaslar1 doneminde,
Ortadogu da etkin bir aktdr olan Sovyet Rusya ise ABD’nin niifuzunu azaltmaya
yonelik girisimlerde bulunmustur. Dolayisiyla da Israil karsiti bir tutum sergilemis,
genel olarak savaslarda da Arap iilkelerini desteklemistir. Bolgede meydana gelen
savaglarda, 6zellikle de Nasir doneminde Sovyet Rusya, bolgeye hem maddi destek
hem de askeri techizat desteginde bulunmustur. Israil-Filistin sorununda genel olarak
Araplarin politikalarii destekleyen Sovyet Rusya, Israil’in savas sonucunda isgal

ettigi yerlerden ¢ekilmesi fikrini de desteklemistir. Ozellikle, sosyalist diisiinceyi

360

Orug, s. 4.

361 Selin M. Bolme, Ufuk Ulutas, “Birlesmis Milletler’de Filistin Oylamasi: Devlete Dogru
Mu?”, Siyaset, Ekonomi ve Toplum Arastirmalar1 Vakfi, (SETA), S. 44, (Istanbul 2011),
s. 16-17.
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Ortadogu’da yaymaya c¢aligmis ve emperyalizmi temsil eden ABD’nin, bolgede

etkinligini azaltmak istemistir.

1991 yilinda ise Sovyet Rusya ve ABD, Israil-Filistin sorununu ¢dziimii igin iki tarafi
Madrid’de bir araya getirmis ve ¢oziim i¢in konferans diizenleyerek, bu konferansa
bagkanlik etmislerdir.>®> Sovyet Rusya’nin, Israil-Filistin sorunundaki etkinligi bu
tarihten sonra degismis, lilkede meydana gelen i¢ karisiklik biiyiimiis, isyanlar ortaya
¢ikmistir. Olaylarin devaminda ise Mikhail Gorbachev istifa etmis ve boylece Sovyet
Rusya dagilmistir’® Sovyet Rusya’nin dagilmasi ve Rusya Federasyonu’nun
kurulmasi ile yeni bir siire¢ baslamis, yeni kurulan bir tilke olarak Rusya, Ortadogu ve
Filistin sorunu ile yeterince ilgilenememistir. Zaman icerisinde devletin temel
diizenini ve sistemini saglayan Rusya, dis politikaya 6nem vererek uluslararasi
sistemdeki olaylarla ve Ortadogu ile tekrar yogun bir sekilde ilgilenmeye baglamstir.
2003 yilinda ise uluslararas: sistemdeki giiclii aktérler, Israil-Filistin sorunu ile tekrar
ilgilenmeye baglamislardir. BM Genel sekreteri, Rusya, ABD disisleri bakani ve
Avrupa Birligi’nin Ortak Dis ve Giivenlik Politikasi’nin Yiiksek Temsilcisi Javier
Solana bir araya gelerek, bir goriisme gerceklestirmiglerdir. Bu goriisme sonrasinda
Israil-Filistin sorununu ¢dziimii i¢in “Yol Haritas1” olarak adlandirilan, bir tasari

ortaya ¢ikmigtir. 3¢

Bu tasar1 ile Ortadogu da Israil-Filistin sorununun, sebep oldugu siddetin
durdurulmasina ve Filistin’in statiisiinlin belirlenmesine yer verilmistir. Goriismeler
Israil’in ¢6ziime yanagmamasiyla durmus, akabinde Israil’in duvar insa etmesi, Bati
Seria’daki eylemleri durumu daha da ¢ikmaza sokmustur.*% Birgok iilke gibi Rusya’da
bu siiregte Israil’e tepki gdstermistir. Rusya bu siirecten sonra, Ortadogu’ya yonelik

ilgisini de arttirmis ve 2011 yilinda Rusya devlet bagkant Dmitri Medvedev Filistin’e

32 “Barig Siireci”, https://embassies.gov.il/ankara/Aboutlsrael/the-middle-

east/Pages/barissureci.aspx (Erigim 22.05.2020).

Remzi Bulut, “SSCB’nin Dagilmasi ve Rusya Federasyonu’nda Serbest Piyasaya Gegis”,
Mehmet Akif Ersoy Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C. 1, S. 2,
(Burdur 2014), s. 13.

364 “Filistin Meselesi ve Birlesmis Milletler, Altinct Bolim”
http://www.unicankara.org.tr/filistin/6.html (Erisim 22.05.2020).

Mehmet Emin Cagiran, ““Filistin Duvarinin” Hukuki Mahiyeti ve Sonuglar1 Uzerine
Uluslararas1 Adalet Divaninin Istisari Miitalaas1”, Akademik Orta Dogu Dergisi, C. 1, S.
1, (Istanbul 2006), s. 59-60.
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bir ziyarette bulunmus, yaptig1 roportajlarda Israil-Filistin sorunu ile ilgili goriislerini
belirtmistir. Verilen roportajda baris goriismelerinin tekrar baslamasi gerektigi
tizerinde duran Medvedev, Ortadogu da kalic1 barisin tesisi i¢in, goriismelerin gerekli
oldugunun da altin1 ¢izmistir. Filistin halkinin devlet kurma hakkinin Rusya tarafindan
tanindigini belirten Medvedev, bu konuda Filistin halkin1 desteklediklerini de agikca

belirtmistir.>6

Rusya 2018 yilinda, Israil-Filistin’in sorununa yonelik bir adim daha atmistir. Rusya
devlet bagkan1 Vladimir Putin yaptig1 bir konugmasinda Ortadogu’daki problemlerin
temelinin Israil-Filistin sorununa dayandigm belirtmis ve Israil-Filistin sorununun
¢oziime kavusturulmasi ile bir¢ok sorunun da ¢oziilebileceginin altini cizmistir.
Taraflarin ¢6ziim i¢in tekrardan bir araya getirilmesi gerektigini belirten Putin, Kasim
2018’de Israil-Filistin sorununun taraflarmi bir araya gelmeleri icin Rusya’ya davet
etmistir. Putin’in daveti ¢atigmanin her iki tarafindan da olumlu bir yanit almis ve
akabinde iki tilkenin temsilcileri 2019 yilinda ayn1 zaman igerisinde olmasa da iki hafta
aralikla Moskova’y1r ziyaret etmis ve barig goriismelerine olumlu baktiklarim

gostermislerdir.>’

1.2.3.3. Musir
[srail-Filistin sorununun muhataplarindan biri de Misir’dir. Sorunun baslamasindan

itibaren Misir, Arap-Israil savaslar icerisinde Israil ile dort defa savasmustir. Fakat
yapilan savaslar sonucunda bir tiirlii Israil-Filistin sorunu ¢dziilememis, dolayisiyla
Misir da Israil ile anlasma saglayamamistir. Bu durum Misir ile Israil arasinda
imzalanan Camp David anlasmasina kadar devam etmis, bu donemden sonra Misir ile
Israil arasinda gozle goriiliir bir sekilde, iliskilerde gelismeler olmustur. Camp
David’den sonra iki iilke daha sicak iliskiler kurmus ve Israil’in Sina Yarimadasi’ndan
cekilmesiyle de iligkiler ileri boyutlara tasmmistir. 90’1 yillar boyunca Filistin
sorununda Israil karsith@ gostermeyen Misir, 2005 yilinda Israil ile Filistin sorununun
¢dziilmesi icin gdriismelerde ev sahibi olmus ve Israil ile iliskilerini bir {ist kademeye

tasimaya karar vererek, Israil’de biiyiikelgilik acacagini agiklamistir.>%® Misir, Filistin

3% http://www.kremlin.ru/events/president/transcripts/page/267 (Erisim 22.05.2020).

Halit Giilsen, “Rusya’nin Israil-Filistin Meselesine Arabuluculuk Girisimi”, Ortadogu
Aragtirmalart Merkezi, C. 10, S. 86 (Ankara 2019), s. 33.

Siileyman Ozmen, “Israil ve Etnik Dini Catigmalar”, (Istanbul: 1Q Kiiltiir Sanat Yayincilik
2006), s. 431.
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konusunda Israil’i, karsisina almamaya Ozen goOstermis ve ulusal ¢ikarlarini

zedeleyecek dis politikadan kaginmustir.

Arap Baharindan en ¢ok etkilenen iilkelerden biri olan Misir, sancili bir donem
gecirmis Hiisnii Miibarek yonetimi, gérevden ayrilmak zorunda kalmis ve yapilan
segimler ile Muhammed Mursi ydnetimi devralmustir.*®® Mursi’nin ydnetime gelmesi
ile Misir’in, Israil-Filistin arasindaki politika dengesi, Filistin’e yonelik olarak bir
kayma gostermistir. 2013 yil1 askeri darbe stirecine kadar Mursi’nin Filistin politikasi,
Gazze’ye giden yardimlar i¢in olan koridoru agik tutmak ve bu durumun yani sira El
Fetih ile Hamas’in arasindaki anlagsma ve goriismelere destek saglamak seklinde

olmustur.?”’

Misirda yapilan askeri darbe sonucunda yonetimi devralan Abdulfettah es-Sisi ise
Filistin yanlis1 bir dis politikadan uzak tutumlar sergilemistir. Daha ¢ok Israil yanlist
tavirlar: ile dikkat ceken Sisi, Israil’in Gazze’deki isgalini durdurmak icin arabulucu
rolii iistlenmis ve cesitli girisimlerde bulunmustur. Bu girisimleri gergeklestirirken

Sisi’nin Gazze’deki direnis i¢in “diismanca eylemler”?’!

nitelendirmesini yapmasi,
Filistin halkinin varolus hakkina yonelik saygisizlik seklinde yorumlanmigtir. Sisi’nin
Filistin politikas1 agikca olmasa da Israil yanlis1 olarak devam etmektedir. Misir dis
politikasinda, bolgede giiglii bir devlet olan Israil ile anlasmazlik igerisine girmemeye

calismaktadir.

1.2.3.4. Suriye
Israil-Filistin sorununun etkili aktdrlerinden biri de Suriye’dir. Misir gibi Suriye de

Arap-Israil savaslarina katilmis ve bu savaslarda toprak kaybi dahi yasamustir.
Suriye’ye ait olan Golan Tepeleri, Israil tarafindan isgal edilmis ve bu isgal halen
devam etmektedir. Filistin sorununun Suriye i¢in bir baska boyutu ise Filistinli
miiltecilerdir. Bolgeden ayrilmak zorunda kalan ¢ogu Filistinlinin go¢ etmek zorunda

kaldig1 topraklardan biri de Suriye topraklari olmustur.>’? Tiim bunlarla beraber

39 “Mhsir Arap Bahar”, https://www.tarihiolaylar.com/tarihi-olaylar/misir-arap-bahari-

1299, (Erisim 22.05.2020).

Mehmet Ozkan, “Misir Dis Politikas1 Diinii, Bugiinii, Sorunlar1”, Siyaset, Ekonomi ve

Toplum Arastirmalar1 Vakfi, S. 88, (Istanbul 2014), s. 18.

“Darbe Sonrast Misir Dis Politikas1”, Diinya Biilteni Arastirma Masasi, (Istanbul:

DiBAM Yayinlar1 2015), s. 25-26.

32 Yiiksel Kagtan, “Orta Dogu’da  Arap-Israil Miicadeleleri Ve Tiirkiye”,
https://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01/KA%c5%9eTAN-Y %c3%bcksel-
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Suriye, Filistin’i biiyiik Suriye devletinin bir pargast olarak gordiiglinden dolayi,
Filistin, Suriye i¢in farkli bir degere sahiptir.’”® Dolayisiyla Israil’in isgal ettigi

yerlerden ¢ekilmesi Suriye i¢in ayrica dnemlidir.

1973 yilinda yapilan savastan sonra Suriye dis politikasinda uzun zaman
degismeyecek olan sey, Filistinli orgiitleri desteklemek olmustur. Liibnan da
konuslanan Hizbullah’in yan1 sira, Hamas da Suriye tarafindan tam destek almistir.
Suriye’nin bu orgiitleri desteklemesi, Israil ile olan iliskilerinde biiyiik gerilimler
yaratmis, Ozellikle de Golan Tepelerinden dolay1 iki devlet birbirini tehdit olarak
gormiis ve aralarinda sulh saglayamamigtir. Bu gerilimli havaya ragmen iki devlet
arasinda 1991- 2000 yillar1 arasinda baris goriismeleri gergeklesmis ve 2000 yilinda
Cenevre Zirvesinde bir araya gelen taraflar, bir baris anlagmas1 imzalama isteklerini
ortaya koymuslardir. Fakat bu toplantiya ragmen taraflar bir anlasma saglayamamig
ve Cenevre Zirvesinde istenilen sonug elde edilememistir.>’* Israil’in, Suriye ile
iliskileri diizeltmek icin en ¢ok caba sarf eden basbakani olan Ehud Barak, bu
konularda cesitli girisimlerde bulunmus, baskanligi boyunca iki devlet arasindaki
gerilimi ¢ozmeye c¢alismistir. Fakat tarihsel ve toplumsal sorunlar Barak’in bu
konudaki fikrini degistirmesine sebep olmus, zira Barak’in Suriye politikasindaki
iliml tavirlart kamuoyunda ve halk desteginde ters bir etki yaratmis, Barak’a olan

destek azalmistir.”

Cenevre Zirvesinden sonra, Israil ile Suriye arasindaki gerilim artarak devam etmis,
2003 yilinda ise bu gerilim sicak temasa déniismiis ve Israil, Suriye’ye kiiciik ¢apl bir
hava saldiris1 diizenlemistir. Israil, olay1 Suriye de konuslanan islami Cihat gruplarina

yapilan bir saldir1 olarak aciklarken, Suriye, bombalanan bélgenin ¢ok fazla

ORTA-DO%c4%9eU%€e2%80%99DA-ARAP-%c4%b0SRA %c4%b0L-
M%c3%9cCADELELER%c4%b0-VE-T%c3%9cRK%c4%b0Y E.pdf,(Erisim
23.05.2020).

Ahmet Emin Dag, “Suriye: Kiiresel Ve Bolgesel Kaostan Beslenen I¢ Savas”, Insani ve
sosyal Arastirmalar merkezi (IHH), (Istanbul 2015), http:/www.ihhakademi.com/wp-
content/uploads/2015/07/Suriye-Kuresel-ve-bolgesel-kaostan-beslenen-ic-savas.pdf
(Erisim 23.0.2020) s. 7.

Berna Siier, “Suriye-israil Baris Goriismeleri: Olgunlasma Teorisi Perspektifinden Bir
Analiz”, Ortadogu Etiitleri Dergisi, C. 3, S. 2, (Ankara 2012), s. 245-246.

a.g.e.,s. 242.
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kullanilmayan bir yerlesim yeri oldugunu agiklamustir.3”® Iki devlet arasinda vuku
bulan bu olay iliskileri iyice germis, ardindan karsilikli tehditkar uyarilar, sdéylemler
gerceklesmistir. Bu gerilimli hava devam ederken, 2004 yilinda Suriye Amerika’nin
ambargo karar1 ile karsilasmistir. Amerika, Suriye’nin terdr Orgiitlerine destek
sagladigim1 ve kitle imha silahlar1 edinmeye calistigini one siirerek, Suriye’ye
ekonomik ambargo uygulayacagini agiklamustir.>”” Bu ambargo, Suriye’yi ekonomik
olarak sarsacak bir karar oldugundan dolay1r Suriye, Amerika ile goriismeye agik
oldugunu belirtmis fakat durum degismemistir. Siire¢ igerisinde Israil ile iliskiler
gergin bir havada devam etmis, bu gergin hava Tiirkiye’nin 2008 yilinda iki devlet
arasinda arabuluculuk yapmasi ile biraz olsun dagilmistir. Tiirkiye, iki devletle de
Ankara da ve Istanbul da gesitli goriismeler gerceklestirmis, fakat bu goriismeler
olumlu bir havada ilerken Israil’in, Gazze’yi abluka altina almas1 ve 2008 yilmin 27
Aralik tarihinde gergeklestirdigi “Dokme Kursun Operasyonu” ile meydana gelen
Gazze Krizi ile, bdlgede bir insani kriz ortaya ¢cikmustir.’”® Meydana gelen krizde ¢ok
sayida Filistinli hayatin1 kaybetmis,’”’bu durumun sonucunda taraflar tekrardan
gerilmistir. Bu olayin ardindan arabulucu olan Tiirkiye nin de Israil ile Mavi Marmara
olaymi yasamasi, siirece zarar vermis ve baris c¢aligmalarinda bir sonuca

varilamamigtir,>3°

2010 yilinda Ortadogu’yu sarsan Arap Bahari, Suriye’yi de etkilemistir. 2011 yilinda
iilkede cikan gosterilere karsi verilen askeri tepkiler i¢ savas c¢ikmasina sebep
olmustur.®®! Suriye’deki i¢ savas halen devam etmektedir. Bu yiizden Suriye, Filistin

meselesinde bir politika yiiriitememektedir.

376 Ahmet Emin Dag, “Suriye Bilad-I Sam’in Hazin Oykiisii”, Insani Yardim Vakfi (IHH),
(Istanbul 2013) s. 58.

a.g.e., s. 60.

“Gazze'de Dokme Kursun Operasyonunun 8. yilinda askeri toren”, 28.12.2016
https://www.aa.com.tr/tr/dunvya/gazzede-dokme-kursun-operasyonunun-8-vilinda-
askeri-toren/715758 (Erisim 24.05.2020).

37 Jsrail'in 27 Arahik’ta Gazze'ye baslattigi saldirmin kronolojisi, 03.01.2009, Milliyet
Gazetesi https://www.milliyet.com.tr/dunya/israilin-27-aralikta-gazzeye-baslattigi-
saldirinin-kronolojisi-1042450 (Erisim 24.05.2020).

Pmar Akpinar, “Catisma Coziimleri Perspektifinden Suriye-Israil Meselesi”, ed. Nezir
Akyesilmen, Baris1 Konusmak: Teoride ve Pratikte Catigsma Y 6netimi, s. 231.

a.g.e., s. 232.
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1.2.3.5. iran
Filistin sorunu ilk ortaya ¢iktig1 andan itibaren duruma dahil olan Iran, ayrica BM’nin

olusturdugu UNSCOP komitesinin iiyelerindendir.*®> Bu dénem de iran yonetiminde
olan Muhammed Riza Pehlevi, bolgede Israil ve Filistin’den olusan bir Federal
devletin kurulmasinin sorunu ¢dzecedi goriisiinde olmustur.®®® Bu ¢dzim BM
tarafindan onaylanmayinca iran, israil ile olan iliskilerini bir dengede tutmaya ¢alismis
ve Arap devletlerini karsisina almak istememistir. 1950 yilina geldiginde ise iran
Israil’i tanimus ve iliskilerini daha iyi bir konuma getirmistir. Bu iliskiler ile iki devlet,
bolgede birbirinin miittefiki konumuna gelmis ve bir¢cok alanda birbirlerine destek
olmuslardir. BM’nin Iran temsilcisi olan Mehdi Ehsassi, iki devletin iliskisini su
sekilde degerlendirmektedir; “Bélgedeki Israil giicii nedeniyle giivensiz hissetmiyoruz,
burada Israil’in zayif olmadig1 bir denklemde, Iran’in daha iyi hissedecegi jeopolitik
bir unsur var.”’%* Israil ile iliskiler, uluslararasi platformlarda bu sekilde
degerlendirilirken, iran ydnetiminin Israil’e kars1 yakin iliskiler beslemesi iilke iginde
farkli tepkilere sebep olmustur. Kamuoyunun bu durumdan rahatsizligini
belirtmesinden dolayr Pehlevi, Israil ile ilgili goriislerini tam olarak, aciktan
paylasmamis ve Israil-Filistin konusunda dengeli bir siyaset izlemeye 6zen gdstererek,
Israil’in ele gecirdigi yerlerden cekilmesi gerektigini de belirtmistir.>®> Pehlevi Israil-
Filistin konusundaki iliskileri bir denge iizerinde yliiriitmeye calismis ve ¢atismanin
aktorleri ile farkli iliskiler kurmustur. Bu donemde iliski kurdugu aktoérlerden biri de
FKO olmus, Pehlevi bu iliski ile, Israil ile olan iliskilerini dengelemeye caligmustir.
[ran’in bu denge siyaseti 1979 Islam Devrimine kadar siirmiis, devrimden sonra ise
bambasgka bir iran ortaya ¢ikmis, dolayisiyla da Israil-Filistin konusuna bakis agis1 da
daha farkli bir hale gelmistir. Pehlevi, devrim sonrasinda tilkeyi terk etmek zorunda
kalmis ve yeni gelen Ruhullah Humeyni ydnetimi, Israil igin iyi iligkiler tesis
edebileceklerinin miimkiin olmadigim agikga belirterek Israil’i, “Isgalci gii¢” olarak

tanimlamis*®® ve Israil’in yok edilmesi gerektigini siddetle vurgulamistir. Tiim bu

382 Erdal  Safak, “65 yil sonra”, sabah gazetesi, 30 Kasim 2012,
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/safak/2012/11/30/65-yil-sonra (Erigim 24.05.2020).
Riad Domazeti, “Ideoloji ile Jeopolitik Gergekler Arasinda Iran’in Filistin Politikalar1”,
Insamer, Arastirma 80, (Istanbul 2018), s. 4.

a.g.e.,s. 0.

a.g.e.,s. 8.

Davud Turan, “Gazze Operasyonu Isiginda iran’in israil-Filistin Sorununa Yaklagimi”,
Ortadogu Analiz Dergisi, C. 1, S. 2, (Ankara 2009), s. 52.
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gerginliklerin beraberinde iran, Filistin meselesine dikkat gekmek istemis ve Ramazan

ayinin son cuma giiniinii “Kudiis Giinii” olarak ilan etmistir.*%’

fran’m Filistin konusundaki politikas1, sadece Filistin halk hareketini desteklemek
olmus, bu politikasin1 “Ne Dogu Ne Bat1” sloganiyla da vurgulamistir. Fakat Israil’in
karsisinda olacagimi acikga belirterek, diger biiyiik aktorlerle mesafeli iliskiler
kuracaginin izlenimini de vermistir.*®® Iran’in Filistin konusundaki yeni politikas,
Filistinlileri memnun etmis ve iran, Filistin davasinin en biiyiik savunucularindan biri
olmustur. Iran, Filistin sorununda Filistinlileri tam olarak desteklese de zaman
icerisinde Filistinli orgiitlerle gesitli fikir ayriliklarina diismiistiir. Ozellikle iran ile
Filistinli gruplar arasinda mezhepsel farkliliklar olmasi, bu gruplarin Arap
milliyet¢iligi bilinglerinin yiiksek olmasi, iki tarafin birlik icerisinde olmasini zedeler
nitelikte olmustur.*® 1980°1i yillara geldiginde ise Iran ile Irak arasinda ¢ikan ve 8 yil
siiren savasta FKO lideri Arafat’, Irak’a ve Saddam Hiiseyin’e olan destegi, Iran ile

FKO iliskilerini iyice zedelemis ve zayiflatmistir.>*°

1989 yilinda savag bitmesi ve anlagsma saglanmasmin ardindan bir siire sonra,
Humeyni hayatin1 kaybetmis, akabinde yeni dini lider Ayetullah Ali Hamaney
olmustur. Bu dénemde cumhurbaskani olan Hasimi Rafsancani ile birlikte iran dis
politikasinda daha yumusak adimlar atilmaya baslanmis ve yeni donemle birlikte, iran
dis politikada etkin olmak istemistir. Filistin sorununda da etkin bir aktér olmak
isteyen Iran, sorunun ¢oziimiinde rol oynamak ve Ortadogu’daki diizende yerini
saglamlastirmak istemistir. Bu dénemde Iran, Israil ve Filistin i¢in baris goriismeleri
diizenlenmesini kiamis ve dogru bulmadigimi belirtmistir. iran bu asamadan sonra
FKO ile istedigi bir Filistin politikas1 yiiriitemeyecegini anlamis ve bdlgedeki baska

bir 6rgiit olan Hamas ile iliskiler tesis etmeye baslamistir.*! 1993 yilinda imzalanan

387

a.g.e.,s. 48.

3% Abdullah Yegin, “Devrimin 35. Yilinda Iran Dis Politikas1”, SETA Perspektif, S. 32,
(Istanbul 2014), s. 1.

Domazeti, s. 11.

a.ge.,s. 13.

Bayram Sinkaya, “Filistin Meselesi, Direnis Ekseni ve Iran”, Ortadogu Analiz Dergisi, C.
6, S. 64, (Ankara 2014), s. 30.
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Oslo anlagmasina da ¢ok sert bir tepki gostermis ve Arafat’in “Filistin halkina ihanet”

ettigini belirtmistir.*?

Baris goriismelerinden oldukga rahatsiz olan iran’in tutumlari, yeni Cumhurbaskan
Muhammed Hatemi doneminde de aynen devam etmistir. Hatemi’nin
cumhurbagkanligindan sonra, 2005 yilinda Cumhurbaskanligi gorevini devralan
Mahmud Ahmedinejad ile iran’in Filistin politikasi, farkli bir diizlemde devam
etmistir. Bu evreden sonra Iran, Hamas’a ve silahli direnise giiclii bir destek
vermistir.>*> Hamas’in segimleri kazanmasiyla iran, destegini daha da arttirmis ve
Israil’e kars1 sert bir tavir almis, akabinde ise 2008 yilinda Israil’in Gazze saldirisim
da sert bir dille kinamistir. 2013 yilinda Cumhurbaskanligi yonetimini devralan Hasan
Ruhani de Hamas ile iliskileri iyi tutmak istemistir.** Iran-Israil iliskileri, devrim
sonrasinda genellikle hep gergin bir sekilde devam etmistir. iran, Hamas gibi Israil’in
yok edilmesi gerektigi diisiincesini desteklemistir. Bugiin hala iran ve Israil iliskileri,

tehditkar bir havada siirdurilmektedir.

1.2.3.6. Tiirkiye
BM taksim planmi ardindan israil devleti kurulmus ve ayni giin Arap devletleri ile

Israil savasa girmistir. Bu siirecin baslamasi ile birlikte Tiirkiye duruma temkinli
yaklagmaya karar vererek, siire¢ igerisinde dengeli bir siyaset izlemeye calismis ve
ABD yanlis1 bir politika izlemeye de 6zen gostermistir. Tiirkiye, Israil’i bir devlet
olarak tanirken, Filistin konusunda Araplara destek vererek, 1967, 1973, savaslarinda
Araplarin yaninda yer almis ve tam destekte bulunmustur.>*>1974 yilinda ise Tiirkiye
izledigi denge politikasmni Araplardan yana kaydirmus, Israil’in politikalarina kars
oldugunu belirterek, FKO ile iliskiler tesis etmeye baslamis ve bu iliskileri gelistirmis,
FKO’yii desteklemistir.>*°

Tiirkiye Filistin’e ve Arap devletlerine yonelik tutumunu 1980’li yillarda negatif bir

yonde degistirmistir. Bu degisimin sebebi ise o donemde ortaya ¢ikan Kibris
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393

Domazeti, s. 15.

a.ge.,s. 17.

3% Sinkaya, s. 30.

Armaoglu, Filistin Meselesi, s. 332.

Sabri Oz ve Mustafa Tiiten, “Gegmisten Giiniimiize Filistin Sorunu: Tiirkiye’nin Bakis
Acis1”, Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 1, S. 35, (Istanbul 2019)
s. 645.
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Sorununda Tiirkiye’nin Arap devletlerinden ve FKO’den destek gdrememesidir.>*’
Zaman igerisinde Tiirkiye, Filistin sorunu konusunda 1liml1 yaklagsmis ve iliskiler daha
sicak bir hal almistir. 1988 yilinda Filistin devletinin kuruldugunun ilan edilmesi ile
Tiirkiye bu devleti tan1yan ilk devletlerden biri olmustur.>*® Bu asamadan sonra genel
olarak Tiirkiye, Filistin’in haklarmni savunmakla birlikte, Israil ile de dengeli iliskiler
kurmaya calismistir. Ayrica baris girisimlerini destekleyen Tiirkiye, Israil ile
iliskilerini de gelistirmis fakat siire¢ devam ederken Israil’in Liibnan’1 bombalamasi,

bir siire i¢in Tiirkiye ile Israil iliskilerini de zedelemistir.>*

Dénemin Cumhurbaskani Siileyman Demirel’in girisimleri ile bir yandan israil ile
iliskiler normallestirilmeye calisilmis, diger yandan da Israil-Filistin sorununun
¢dziimii igin arabuluculuk yéntemleri denenmistir. 21. Yiizyil ile Tiirkiye, Israil-
Filistin sorunundaki arabuluculuk roliinii giiglendirmeye calismis, bu alanda Israil,
Filistin ve bu konudaki diger bir gliglii aktér olan ABD ile Ankara’da goriismeler
gerceklestirmistir.**’ Tiirkiye, iki taraf icinde dengeli bir siyaset uygulamaya ¢alismig
fakat Israil’in, Filistin’e yonelik orantisiz giic kullanmasi, Tiirkiye’nin Filistin’e
yonelik destegini arttirmasina sebep olmustur. 2004 yilinda Israil’in orantisiz giic
kullanimi, donemin Basbakan1 olan Recep Tayyip Erdogan tarafindan sert bir dille

kimanmistir. !

Tiirkiye, Israil-Filistin sorunun da basindan beri denge politikasi izlemeye ¢alismistir.
Bu c¢abanin yami sira Filistin halkina da tam destek gostermis ve uluslararasi
platformlarda da destegini devamli olarak belirtmistir. Tiirkiye’nin girisimleri ile
birlikte 2017 yilinda Filistin, Interpol iiyeligine kabul edilmistir.**> Tiirkiye disisleri

bakan1 Mevliit Cavusoglu, Filistin’in uluslararas1 alanda tanimmasi i¢in ¢abalarin

37 Qran, Cilt 1, s. 788.

3% Baskin Oran, “Tirk Dig Politikas1 Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler,
Yorumlar (Cilt 2- 1980-2001)”, Iletisim Yayincilik, 12. Baski Istanbul, 2010, s. 129.

399 Oz ve Tiiten, s. 648.

400 age.,s. 648.

W age.,s. 650.

402 Interpol Votes to Admit ‘State of Palestine” as New Member State”, Jerusalem Post, 27
Eylil 2017, https://www.jpost.com/israel-news/politics-and-diplomacy/interpol-votes-
to-admit-state-of-palestine-as-new-member-state-506088 (Erisim 28.05.2020).
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devam edecegini belirtmistir.**® Tiirkiye, tiim politik yardimlarin yan: sira Filistin’e
maddi ve manevi yardimlarda da bulunmus, iilkenin geligsmesi i¢in birgok alanda ¢aba

sarf etmistir.
1.2.4. El Fetih

Israil-Filistin sorunu, yillar iginde ¢esitli alanlara dagilmis ve siirgiin yasayan miilteci
bir halk tarafindan gesitli orgiitlerin ortaya ¢ikarilmasini saglamistir. Bu orgiitlerden
biri de Yaser Arafat’in 1959 yilinda kurdugu, Arapca ismi “Hareket El-Tahrir El-
Vatani El-Filistin” olan ve Filistin’in ilk direnis¢i Orgiitlerinden biri olan El-Fetih
orgiitiidiir.*** 1957 yilinda Kuveyt’e giden Arafat ve arkadaslari, burada “Filistinuna
(Filistinimiz)” isimli bir dergi yayinlamaya baslayarak, Filistin sorununa dikkat
¢cekmeye calismis, akabinde ise iyi bir orgiitlenme saglamak icin bu dergiyi miilteci

kamplarma géndermislerdir.*%

Filistin milliyetciligini 6n plana c¢ikaran orgiit, giristikleri miicadelenin Arap
devletlerinden bagimsiz olmasina da dzen gdstermistir.**® Silahli miicadeleyi Filistin
sorununda bir ydntem olarak kullanan El Fetih, gerilla saldir1 yontemleriyle Israil’e
cesitli saldirilar diizenlemistir. El Fetih’in bu silahli miicadelelerinden en 6nemlisi,
1968 yilinda gerceklestirdigi “Karameh direnisi dir.*"’ Israil’in 1968 yilinda Urdiin’{in
Karameh bélgesine yaptig1 saldirida karsilastigi El Fetih, Israil kuvvetlerine karsi
bolgede biiytik bir direnis gostermistir. Adeta bir ordu gibi yapilan saldirtya cevap
veren bu ufak gerilla grubu, Israil kuvvetlerinin bdlgeden gekilmesini saglamislardir.

Karameh zaferi, Filistin davasinda bir umut 15181 olmus ve El Fetih orgiitiine sayginlik,

403 “Dygigleri Bakanm1 Cavusoglu TBMM Dusisleri Komisyonuna Sunum Yapt1”, Anadolu

Ajansi, 10 Ocak 2018, https://www.aa.com.tr/tr/dunya/disisleri-bakani-cavusoglu-tbmm-
disisleri-komisyonuna-sunum-yapti/1027213 (Erisim 28.05.2020).
404 Tagkin Deniz, “Ideolojik Orgiitlerin Cekismesi Altinda Misir, Suriye, Irak ve Iran’da Son
Durum”, Uluslararast Sosyal Aragtirmalar Dergisi, C. 7, S. 31, (Kocaeli 2014) s. 314.
Ali Balci, “Israil Sorunu: Ortadogu’nun Gordion Diigiimii”, Diinya Catismalar1: Catisma
Bolgeleri ve Konulari, C. 1 (istanbul: Nobel Yayinlari, 2013), http://www.abalci.com/wp-
content/uploads/2013/11/D%C3%BCnya-%C3%87at%C4%B1%C5%9Fma-
%C4%B0srail-Sorunu-Ortado%C4%9Funun-Gordion-
D%C3%BC%C4%9F%C3%BCm%C3%BC-Ali-Balc%C4%B1 .pdf (Erisim
01.06.2020), s. 111.
Karaman, Uluslararas: {liskiler, s. 87.
Mustafa Dutak, “Israil Devletinin Kurulusundan Filistin Devletinin Kurulusuna Kadar
Arap Ulkeleri ve Israil Iliskileri (1948—1988)”, (Yiiksek Lisans Tezi, Karadeniz Teknik
Universitesi, 2007), s. 59.
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prestij kazandirmis, tiim bunlarin yani sira orgiitiin adim da duyurmustur.*®® 1972
yilinda ise El-Fetih orgiitiiniin i¢inden ¢ikan ve kendilerine Kara Eyliil ismini veren
bir grup, Miinih Olimpiyatlarinda 11 Israilli sporcuyu 6ldiirmiis, bu dehset verici
eylemden sonra orgiitiin adi iyice duyulmustur.*® El- Fetih 6rgiitii, zaman igerisinde
Israil’e karsi olan silahli miicadelesini devam ettirmigtir. 1982 yilinda Israil’in
Liibnan’1 isgal etmesiyle, Liibnan’da bulunan El-Fetih liderligi, Tunus’a tasinmustir.*!°
Bu asamadan sonra El-Fetih igerisindeki bazi gruplar Arafat’t uzlasmaci olarak
suglamis, ancak 1987 tarihinde yapilan FKO Konseyi toplantisinda Arafat’mn liderligi

onaylanmigtir.*!!

El Fetih, FKO semsiyesi altindaki en biiyiik érgiitlerden biri olmasinin yani sira siireg
icerisinde bazi degisimler gegirmistir. Ozellikle 1993 yilinda, Oslo anlasmasinda
Israil’e kars1 olan silahli miicadele yontemini doniistiirmiis ve miizakereci bir yontem
benimsemeye baslamistir.*'? 2004 yilinda Yaser Arafat’in oliimii ise Orgiitte bir
karmagikliga sebep olmus, bu tarihten sonra ise lider sorunu yasayan orgiit ileriki
siirecte, bir bagka orgiit olan Filistin islami Direnis Hareketi (Hamas) ile biiyiik

sorunlar yagamigtir.

1.2.5. Filistin Kurtulus Orgiitii (FKO)

Filistin Kurtulus Orgiitii, biinyesinde birgok 6rgiit bulunduran semsiye bir
organizasyondur. Biinyesindeki en biiyiik grup olan El-Fetih’in yani sira, Filistin Halk
Kurtulus Cephesi, Filistin Demokratik Kurtulus Cephesi, El Saika gibi, bircok
Filistinli direnis orgiitiinii icerisinde barmdirmaktadir.*'* 1964 yilinda Kahire de
toplanan Arap Birligi zirvesinde temelleri atilan 6rgiitiin amaci, bagimsiz bir Filistin

devleti insa etmektir.*'* Filistin davasinda sdz sahibi olmak isteyen Arap iilkeleri,
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414 Sittika Ball, “Filistin Sorununda Fko ve Hamas Faktorii”, (Yiiksek Lisans Tezi,Ahi Evran

Universitesi, 2013), s. 19.

412

108



FKO’niin kurulusuna énciiliik etmis ve devaminda 6rgiitiin organlarini olustururken
de Arap iilkelerinin belirledigi sahislar, orgiit igerisinde soz sahibi olmuslardir. Bu
secilen sahislardan biri olan Ahmet Sukeyri, Filistin halkinin temsilcisi olarak
belirlenmis, yine Arap iilkelerinin belirledigi tiyeler Filistin Ulusal Konseyi’ni
olusturmustur.*'> Konsey 28 Mayis 1964 yilinda Dogu Kudiis’te yapilan Kongre de

Filistin Ulusal sartin1 kabul etmis ve resmi olarak drgiit kurulmustur.*!°

1967 yilindaki Arap-Israil savas1 FKO i¢in de bir dsnemeg olmus, bu asamadan sonra
Arap devletlerinin etkisi altindan ¢ikan FKO, kendi politikalarin1 sergilemeye
baslamistir. Organizasyon igerisindeki gili¢lii Orgiitlerden biri olan El-Fetih,
organizasyon igerisinde on plana ¢ikmis, 6zellikle de 1967 savasinda Israil’e karsi
verilen silahli miicadele de 6nemli bir rol oynamistir. El-Fetih’in bu girisimleri,
organizasyon igerisinde de degisikliklere gidilmesini saglamis ve 1969 yilinda Yaser
Arafat FKO’niin 6nemli organlarindan biri olan, Filistin Ulusal Konseyi’nin baskani

olmustur.*!’

Arafat’in bagkanligr ile orgiitte farkli degisiklikler meydana gelmistir. Bu
degisikliklerden biri de 1973 yilinda ikinci bir yonetim organi olan Merkez Konsey’in
kurulmas1 olmustur.*'® U¢ 6nemli organa sahip olan FKO’de, Filistinliler tarafindan
kurulan orgiitler, siyasi partiler gibi olusumlarin temsilcileri, Ulusal Konsey’in
tiyeleridir. Bu tyeler iki yilda bir toplanip, goriismeler yapmakla, Ulusal Konsey
baskanim belirlemekle ve dis iliskileri yiiriitmekle miikelleftirler.*!® Bir diger organ
olan Icra Komitesi ise Ulusal Konsey ve Merkez Konsey’in kararlarmin uygulanmasi
islevini gormekteyken, Merkez Konsey de bu iki organ arasinda koprii gorevi
gormektedir. Bu organlarin disinda, FKO’niin silahli birliklerini olusturan organi

Filistin Ulusal Ordusu’dur.*?°

Arafat’in FKO’de yaptigi bir diger degisim ise orgiitii diplomasi yontemi ile

uluslararas arenaya ¢ikarmak olmustur. Diplomasiye 6zen gdsteren Arafat, FKO’ye

415 Bolme ve Ulutas, s. 8.
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siirgiindeki hiikiimet niteligini kazandirmistir.**! Bu siiregten sonra FKO, uluslararasi
alanda taninmaya devam etmis, 1974 yilinda Arap Birligi, islam Konferans: Teskilati
ve BM, FKO’yii, Filistinlilerin tek ve mesru temsilcisi olarak tanimistir.*>?> FKO’niin
baskanligini yapan Arafat, ayni tarihlerde BM Genel Kurulunda yaptigi konusmasinda
Filistin davasinmi ciddiyetini duyurmaya ¢alismis ve “Elimde bir zeytin dali ve bir
ozgiirliik savas¢isinin silahini tastyorum. Yalvaririm zeytin dalinin elimden diismesine
izin vermeyin” ifadelerini kullanmistir.*?® Arafat’in konusmas1 hayli dikkat ¢cekmis

akabinde FKO’ye, BM Genel Kurulunda gozlemci statiisii verilmistir.*>*

Uluslararasi alanda kendine yer edinen FKO’niin, amag tanimlamasinda da farkliliklar
yasanmustir. Kuruldugu zamandan itibaren FKO’niin amaglarindan biri, Israil’in 1948
savas1 Oncesindeki alana, diger bir deyisle taksim plani ile verilen yerlere ¢ekilmesiydi,
fakat FKO bu siiregten sonra, 1967 savasi oncesindeki alana cekilmesini amag
edinmistir. Bu hedef degisikliginin ardindan FKO’niin, “iki devletli ¢6ziim” dnerisini
tanimasi da orgiit i¢inde biiylik tepki ile karsilanmis ve boliinmelere sebebiyet vermis,
bu siiregten sonra ise drgiitten ayrilan gruplar olmustur.*>> 1967 yilinda ilk merkezi
Urdiin olan FKO, iilke yonetimi ile yasadig1 sorunlar dolayistyla 1970’te merkezini
Liibnan’a tasimak zorunda kalmistir. Bu zorunlu tasima, Israil’in Liibnan’a saldirmasi
ile bir kere daha tekrarlanmis ve ticilincii kez orgiit, 1982 yilinda merkezini Tunus’a
tasimak zorunda kalmustir.**® Tarihler 1988’1 gosterdiginde ise FKO igin yeni bir
donem baslamis, Urdiin Krali Hiiseyin’in Bat1 Seria ve Dogu Kudiis’teki egemenligini
sonlandirdigini agiklamistir. Bu haberin ardindan Filistin Ulusal Konseyi, 15 Kasim
1988 de Cezayir’de bir toplanti diizenlemis ve toplanti sonunda BM Giivenlik

Konseyinin 242 Sayili kararin1 kabul ettigini agiklayarak, bagimsiz Filistin devletini

#1 Yasar, Ozcan ve Kor, s. 143.

42 Deniz, s. 315.

43 Turgut Alp Boyraz, Filistin davasinin sembol ismi 'Yasir Arafat, 11.11.2017
https://www.aa.com.tr/tr/dunya/filistin-davasinin-sembol-ismi-yasir-arafat/962446
(Erisim 03.06.2020).
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ilan etmistir.**’Filistin devletinin ilan edilmesinden sonraki asama ise baris
goriigmelerinin basladig1 siiregtir, bu siire¢ detayli olarak bir sonraki boliimde ele
almacaktir. Burada ise FKO’niin baris siireci boyunca politikalarina, stratejilerine ve
eylemlerine deginilecektir. Baris goriismeleri boyunca FKO etkin diplomasi
yontemlerini kullanarak, yeni ilan edilen bagimsiz Filistin devletinin olusumunu

saglamlastirmaya c¢alismis, bu alanda ilk olarak Israil ile goriismelere baslamistir.

Israil’le baris siirecine giden yol, ilk olarak 1991 yilinda yapilan Madrid konferanst ile
baslamuis, taraflarin goriismeleri Oslo anlagsmalari ile devam etmistir. Bu anlagsmalarin
en onemlilerinden biri olan I. Oslo anlasmas1 ile FKO ve Israil karsilikli olarak
birbirini tanimislardir. Bu anlasmanin devaminda ise gecici olarak Filistin Ulusal
Otoritesi kurulmustur.*?® Bu karsilikli tanima ile taraflar arasindaki iliskiler biraz daha
yumusak bir zemine oturtulmus, akabinde tekrardan goriismeler saglanabilmistir.
Devam eden siirecte 1994 Gazze- Eriha ve 1995 yilinda II. Oslo anlasmas1 yapilmis
ve akabinde Israil, Gazze Seridi’nin neredeyse tamammi ve Bati Seria’nin bazi

alanlarmi Filistin Ulusal Otoritesine vermistir.*?’

1996 yilina gelindiginde ise Filistin i¢in genel se¢imler diizenlenmis ve segimlerin
sonucunda 88 liyeli Filistin Yasama Konsey’i kurulmus ve kurulan yeni konsey ile
birlikte, Filistin Ulusal Otoritesinin baskan1 Yaser Arafat olarak belirlenmistir.**
Arafat, FKO icerisindeki etkinligini arttirirken, bu dénemde ortaya ¢ikan Islami
tabanli drgiitler bir gerginlik siireci baslatmistir. Islami tabanh 6rgiitlerden biri ve en
giicliisii olan Hamas, FKO niin semsiyesi altina girmeyi reddetmis, bu siiregten sonra

FKO ile ¢atigmalara varacak kadar ciddi sorunlar yasanmaya baglamistir.
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2004 yilinda Arafat’mn 6liimii ile Mahmud Abbas, FKO lideri olmustur.**! Bu lider
degisikligi durumu daha da ¢ikmaza sokmus ve FKO, Hamas anlasmazliklar iist
seviyelere cikmaya baslamistir. Zaman zaman bu oOrgiitler arasinda anlagmalar
saglansa da tam bir birlik bir tiirli saglanamamistir. Hamas ve FKO arasindaki
gerginlik ve c¢atismalar en ¢ok Filistin halkina zarar vermis, tam bir birlik igerisinde
olamayan orgiitler, uluslararasi alanda da bir yer edinememislerdir. Hamas’m, Israil
ile karsilikli silahli eylemleri ve saldirilari durumu iyice ¢ikmaza sokmus, baris

siirecine zarar vermistir.

1.2.6. Filistin Islami Direnis Hareketi (HAMAS) ve Birinci Intifada

Islami bir direnis 6rgiitii olan Hamas, 1987 yilinda Seyh Ahmet Yasin tarafindan
kurulmustur.**? Hamas’m koklerinin ¢ok daha eski tarihlere dayandigini belirten
Yasin, orgiitiin Misir merkezli Miisliiman Kardesler Orgiitiiniin (Ihvan-1 Miislimin) bir
kanadi olarak olustugunu belirtmistir.**> Bu sebeple orgiit Thvan iiyelerini de
biinyesine katmis ve boylece Islami olarak saglam bir taban olusturmay1 basarmustir.
Filistin’in kurtulusunu hedefleyen orgiit, bu kurtulusu gerceklestirmek icin silahli
miicadele ve cihat yontemini benimsemis*** fakat Hamas’1n bu yontemi benimsemesi,
ilimli Thvan kesimiyle anlasmazliga diismesine sebep olmustur. Hamas’m asil
yiikselisi ise 1987 yilinda meydana gelen I. Intifada olmustur. Hamas, I. Filistin
Intifadasinda halkin direnisinde dnemli bir etkinlik gdstermis, 6zellikle Gazze ve Bati

Seria da ayaklanmalara katilimlar1 saglamis ve halki silahlandirmistir. 3

Bu intifada ile popiilerlik yakalayan Hamas, bu siirecte biinyesine de birgok {iiye
katmustir. Israil ile miicadele de FKO ve El-Fetihten farkli bir yol benimseyen Hamas,
FKO’niin baris hareketlerini de desteklememis ve FKO’niin birlesme davetlerine
olumlu yanitlar vermemistir. Hamas’a gore, Filistinlerin yurtlarina dénmelerinin ve
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Israil’in varligini kabul eden ve anlasma yolunu tercih eden FKO ile bir araya gelmek,

muhtemel bir diislince olmamastir.

Siireg igerisinde kendini gelistiren ve biinyesine birgok liye katan Hamas, benimsedigi
silahl1 miicadele i¢in bir yap1 olusturmaya karar vermis ve bu kararin neticesinde
orgiitiin askeri boliimiinii olusturacak olan, Izzettin Kassam Tugaylarin1 kurmustur. Bu
askeri kanadin olusturulmasi ile Hamas’m Israil’e kars1 silahli miicadelesi artmus,
yapilan silahli saldirilarin dereceleri, zaman igerisinde daha da yiikselmis ve bolgede
gerginlik iyice artmistir. israil’in de Hamas’1n saldirilarina sert sekilde cevap vermeye
baslamasi ile, Israil-Filistin baris siireci durumdan etkilemistir. Tiim bunlar,
beraberinde Hamas’1n bir terdrist drgiit olarak goriilmesini saglamis ve Israil’in yam

sira ABD ve Avrupa Birligi (AB) Hamas’1 terdrist gruplar listesine eklemistir.*?”

Hamas’in bir diger yiikselisi ise 2000 yilinda baslayan ikinci Filistin Intifadasinda
olmus, orgiit bu intifada ile eylemlerini siklastirmis ve etkinligini arttirmistir.
Hamas’m Israil’e olan tutumu, intifada siireclerine verdigi destek, halk nezdinde de
karsilik bulmus, bu destegi géren Hamas i¢ siyasete girme karari almig ve 2006
secimlerine girmistir. Hamas’in, se¢imlerin sonucunda biiylik bir basar1 saglayarak
secimlerden birinci ¢ikmas1,**®Filistin i¢ siyasetinin belirleyicilerinden biri olmasin
saglamistir. Hamas’in, Filistin sorununa yonelik olan silahli yontem ¢6ziimiiniin ve
eylemlerinin, uluslararasi toplum tarafindan kabul edilmemesinin ve kinanmasinin
yani sira, i¢ siyasette de Hamas’in yontemi desteklenmemistir. Bu karsit goriisiin

basinda bir diger 6nemli orgiit olan El-Fetih yer almistir.

El-Fetih, Hamas’in eylemlerine kars1 ¢ikmis ve bu durum iki 6rgiit arasinda gii¢lii bir
gerilim déneminin baslamasina sebebiyet vermistir.*** Ideolojik farkliliklar tasiyan bu
iki Orgiit arasindaki iliski, zaman igerisinde bu orgiitlerin birbirlerine kars1 daha sert
bir tutum almalarina sebep olmustur. El-Fetih, Israil-Filistin sorununun 1967
savagindan Onceki sinirlar s6z konusu olur ise bir anlasma yapilip ateskes

imzalanabilecegi ihtimali iizerinde dururken, Hamas “Somiirgeci Bati ve Siyonist

7 Muhammad Muslih, “The Foreign Policy of Hamas”, Council on Foreign Relations

Publication, Council on Foreign Relations, Inc, 1999, s. 32, aktaran: Gok¢inar, s. 117.
438 Are John Knudsen and Basem Ezbidi, “Hamas and the Quest for Palestinian Statehood”,
CHR Michelsen Institute, S. 14, (Norway 2006), p. 2.
49 Deniz, s. 315.
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projesi” olarak gordiigii Israil’in yok edilmesi, iizerinde siddetle durmus ve bu durumu
bir var olug miicadelesi olarak gormiistiir. Bu goriislerin akabinde yapilan
miizakereleri ise vakit kayb1 ve Filistinlilerin haklarin1 yok etme araci oldugunu
belirtmistir.**® Bu ideolojik farkliliklar, iki drgiitiin ortak bir noktada birlesmesinin
ontindeki en biiyiik engel olmus, dolayisiyla bu iki biiyiik orgiit, egemenliklerini
stirdlirebilmek icin ¢atigmalara girmistir. Bu ¢atismalarin sonucunda Hamas, Gazze

Seridi’nin kontroliinii ele alirken El-Fetih, Bat1 Seria’y1 kontrol altina almistir.**!

Hamas ve El-Fetih arasindaki bu ¢atigma hali zaten pargcalanmig olan Filistin’in bir
araya gelme umutlarini iyice koreltmis, kendi i¢inde birlik saglayamayan Filistinliler,
uluslararas1 platformlarda da birlik saglayamamislardir. Israil-Filistin sorunu icin
baslatilan baris siireci sekteye ugramis ve siirec Hamas’in eylemlerinden dolay1
karmasik bir hal almistir. Bu evreden sonra, Israil-Filistin sorununda net bir ilerleme

saglanamamig ve bolgede zaman zaman ciddi derecede gatigmalar yaganmastir.

1987 yilinda Ortadogu da dengeleri sarsan bir baska olay ise birinci Filistin intifadasi
olmustur. Yillarca Israil’in bolgede ki Filistinli halka yénelik tutumu, halki yormus ve
psikolojik olarak da yipratmis, bu yipranmanin yaninda maddi olarak da biiyiik
zorluklar i¢inde yasamaya c¢alisan Filistinliler, bolgede sadece hayatta kalmaya
calismislardir. Egitimden, calisma olanaklarina kadar bircok konuda sikint1 yasayan
Filistinliler, siirgiin edilmis, dini ibadetleri yerine getirmekte bile gii¢liik cekmislerdir.
Bu isyanin baslangici noktasi askeri bir Israil kamyonunun, yiiriiyen dort Filistinli
is¢iye carpmasi olmus, dort Filistinli is¢i hayatin1 kaybetmis ve halk arasinda bu
oliimlerin sebebinin, birkag giin énce bigaklanarak hayatini kaybeden Israilli igin bir

intikam oldugu bilgisi yayilmistir.*?

Bu bilgi Filistin de bir infial yaratmis, protesto gosterileri baglamis ve Filistin halki hi¢
olmadig1 kadar birlik icerisinde olup bu gosterilere karigmistir. Bu siirecte
Filistinlilerin en biiyiik silah1 taslar ve sopalar iken, Israil askerleri agir silahlarla bu
taglara, sopalara cevap vermis ve bu siiregte bir¢ok Filistinli hayatin1 kaybetmis,

yiizlerce Filistinli yaralanmistir. Hayatin1 kaybedenlerin neredeyse yaris1 ¢ocuklar ve

440 Bolme ve Ulutas, s. 52.

41 Sherifa Zuhur, “Hamas And Israel: Conflicting Strategies Of Group-Based Politics”,
(United States: Strategic Studies Institute, 2008), p. 37.

42 Karaman, Uluslararasi Iliskiler, s. 220.
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genclerden meydana gelmistir.**? Israil’in uyguladigi siddet ise dehset verici bir
boyuta ulasmus, taslara ve sopalara kars1 en agir silahlarla cevap veren Israil, isyana
karisanlar en agir sekilde cezalandirmis, tutuklamalar, iskenceler, uygulamistir. Tim
bunlara ek olarak sokaga ¢ikma yasag1 uygulanmaya calisan Israil, elektrik, su, telefon

gibi hayati araclarinda kesilmesini saglamustir.***

Israil devletinin intifada karsisindaki tavri, Filistinlileri korkutmak yerine iyice
cesaretlendirmis, halk tamamen birlik igerisinde olmus ve bir biitiin halinde hareket
etmistir. Bu siirecte yillardir siiren isgalin dayanilmaz bir noktaya geldigi gosterilmeye
calisilmig, bolgede bulunan orgiitler, goriis ayriliklarini tamamen bir kenara birakmis
hep birlikte hareket etmeye calismislardir. Intifada siirecinde bildiriler yayinlanmis ve
bildiriler ile halk birlik i¢cinde hareket etmeye c¢agrilmis ve isgalin bitmesi igin
topyekiin hareket edilmesi bilinci olusturulmaya 6zen gosterilmistir. 8 Ocak 1988
yilinda dagitilan bir bildiri ise halka su sekilde seslenmistir; “Genel is biwrakma
eylemini desteklemek icin kurulan komitelere hala katilmadiniz mi? Cevrenizde
olusturulan milli komitelerin igerisinde hala yer almadiniz mi? Eger bulundugunuz
yerde boyle bir komite mevcut degilse, o halde onlari kurmak ve ¢evrenizdeki insanlart

icerisinde toplamak icin girisimi siz baslatin! %

Ortaya ¢ikan bu direnis karsisinda baslarda saskinliga ugrayan Israil, uyguladig: siddet
eylemleri, taslara, sopalara karsi kullandigi agir silahlarla, uluslararasi sistemde
oldukca sert bir sekilde elestirilmesine ragmen, bolgedeki silahli saldirilarina devam
etmistir. Intifada sirasinda 714 kisi Israil saldirilarinda hayatin1 kaybederken, hayatmin
kaybedenlerin %20’si 16 yasindan kiiciik cocuklar olmustur.**® Bu rakamlar, diinya
kamuoyunda da yer almis, Israil bir¢ok devlet tarafindan kinanmistir. Bu kinamalarin
yani sira BM Giivenlik Konseyi 641 Sayili karari ¢ikararak, Israil’in 1989 tarihine

kadar sinir dis1 ettigi Filistinlilerin geri doniisiine izin vermesi c¢agrisinda

3 Islam Asalya, “Aksa Intifadas1 Bir Halk Ayaklanmasinin Mubhasebesi”, Insamer,

Arastirma 106 (istanbul 2019), s. 2.
44 Dutak, s. 151-152.
45 Karaman, Uluslararas: Iliskiler, s. 225.
46 Dutak, s. 152.
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bulunmustur.*’ israil ise daha 6nce dinlemedigi BM karalar1 gibi, bu karar1 da

tanimamis ve bolgede kendi hakimiyetini, politikalarin1 uygulamaya devam etmistir.

Filistin intifadas1 bolgeyi bir¢cok acgidan degistirerek, bolgede yasayan halka umut
olmus ve vatanlarini geri alabilecekleri ihtimalini gérmelerini saglamigtir. Bu intifada
hem diinya kamuoyunu etkilemis hem de Filistinliler arasinda birlik beraberligi
saglamistir. Ayrica, durum uluslararasi basinda ¢okca yer almaya baslamis ve boylece

baris ¢caligmalarinin da yolunu agilmistir.

47 “Filistin Meselesi ve Birlesmis Milletler, Besinci Bolim”,
http://www.unicankara.org.tr/filistin/5.html#top (Erisim 05.06.2020).
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UCUNCU BOLUM

1. CATISMA YONETIMI CERCEVESINDE ISRAIL FILISTIN
SORUNUNDAKI BARIS GIRISIMLERI VE BU GIRISIMLERIN
BASARISIZLIGININ NEDENLERIi

Israil-Filistin catismasi, Ortadogu’nun en girift meselesi olmakla beraber siireg
icerisinde Hamas, El- Fetih, FKO gibi bir¢ok aktoriin de ortaya ¢ikmasini saglamustir.
Ortadogu’nun temelinde yer alan bu ¢atisma, sadece bolge devletlerini degil, bolgeden
cikar1 olan ABD, Rusya, Ingiltere gibi bir¢ok global aktorii de ilgilendirmistir. Bundan
dolay1, sz konusu g¢atisma, bolgesel bir sorun olmaktan ¢ikmis ve uluslararasi
boyutlara ulasan bir sorun haline gelmistir. Cok aktérlii bir yapiya sahip olan Israil-
Filistin c¢atigmasi, her aktoriin ¢atismayr kendi c¢ikarlarina gore sekillendirmeye
calismasiyla, i¢inden ¢ikilmaz bir hal almis ve bir¢cok ¢6ziim Onerisi silire¢ igerisinde

basarisiz olmustur.

Onceki boliimlerde, Israil-Filistin ¢atismasini destekleyen dinamikler, sorunun ortaya
cikardigi yeni aktorler, dis devletlerin meseleye bakis agilari, etkileri ve verdikleri
tepkiler incelenmistir. Bu boliimde, Israil-Filistin catismasina yonelik olan baris
calismalari, ortaya atilan ¢6ziim Onerilerine deginilecek ve dis aktorlerin siireg
icerisindeki konumlari, etkileri, tepkileri ve beraberinde siirece olan katkilari
incelenecektir. Boliimiin son kisminda ise Israil-Filistin catismasimnin, catisma
yonetimi ¢ercevesinde neden iyi yonetilemedigi, catismanin saglikli ve kalici bir baris
stireci asamasina neden evirilemedigi lizerinde durulacak ve aktdrlerin taleplerinin,

tepkilerinin, sdylemlerinin bu baris siirecini nasil etkiledigine deginilecektir.

1.1 Israil-Filistin Sorunu I¢in Yapilan Baris Girisimleri

1987 yilinda ortaya ¢ikan 1. Intifadanin, uluslararasi kamuoyunda yayilmasiyla
Israil’in uyguladig1 orantisiz gii¢ net bir sekilde ortaya ¢ikmis, bu durum bélgedeki
siddet diizeyinin bilinenin ¢ok &tesinde oldugunu gozler dniine sermistir. intifadanin
her gegcen giin giiclenmesi, kamuoyunda daha fazla yer almasini saglamis ve
beraberinde diinya devletlerinin Israil’e bolgedeki eylemlerinden dolayr tepki

gdstermesiyle, Israil uluslararasi arenada prestij kaybetmistir.
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Intifadanin yan1 sira Ortadogu’daki hassas dengeleri sarsan bir baska olay ise 1990
yilinda meydana gelen Korfez Savasi olmustur. Irak’in Kuveyt’e saldirmasiyla
meydana gelen savas, bolgedeki c¢ikarlarini korumak isteyen Amerika’nin
onciiliigiinde, igerisinde Ingiltere, Suudi Arabistan, Misir gibi bircok devletin
olusturdugu bir koalisyon giicii harekatiyla sonlandirilmistir. Amerika’nin Korfez
Savagindaki lider rolii, Ortadogu’da prestij kazanmasini saglamis ve bolge tlkeleri
Amerika ile iligkilere sicak bakmaya baglamiglardir. Ortadogu’daki bu 1limli havayi
bir firsata doniistirmek ve Ortadogu’daki ¢ikarlarin1 maksimize etmek isteyen
Amerika, bolge iilkeleri arasinda var olan, baslangici Arap-Israil catismalarma
dayanan gerilimlerin temelinde yer alan sorunlarin ¢éziimiinde rol oynayarak, bolge

iilkeleri ile iligkileri daha yumusak bir havaya sokmay1 amaglamistir.

Amerika bdlgedeki birgok sorunun ve gerilimin temelinde Israil-Filistin ¢atismasinin
yer aldigini diistinmesi sebebiyle, ilk 6nce bu alanda gesitli girisimlerde bulunmaya
karar vermistir. Bu dogrultuda donemin Amerikan Disisleri Bakani James Baker, 1989
yilinda Israil-Filistin ¢atismasinda barisin tesisi i¢in, catismada rol oynayan aktorler

ile gdriismeler gergeklestirmek amaciyla bolgeyi ziyaret etmistir.**®

1.1.1. Madrid Konferansi

James Baker Ortadogu’ya diizenledigi gezilerde, Israil-Filistin ¢atismasinin taraflar:
ile gergeklestirdigi goriismelerle, barigin tesisi i¢in ¢esitli adimlar atilmasinin zeminini
hazirlamugtir. Israil-Filistin catismasi ok aktorlii bir yapiya sahip oldugundan dolayz,
birgok {iilkenin barigin tesisi amaciyla, bir araya gelmesi biiyiik bir dnem tagimistir.
Ilerleyen siirecte Israil-Filistin ¢atismasinin, baris siirecini baslatacak ilk somut adim
olan, Madrid Konferansinin temelleri atilmistir. Yapilacak olan Madrid konferansinin
cergevesi, BM’nin 242 ve 338 Sayili kararlar1 baz alinarak sekillendirilmistir. Bu
kararlar cercevesinde, savas yolu ile toprak kazanilamayacagi agik bir sekilde
belirtilmis, isgal edilen bolgelerden ¢ekilme saglanmasi ve devletlerin toprak

biitlinliigiine saygi duyulmasi gerektiginin alt1 ¢izilmistir.

48 Thomas L. Friedman, “The World; The Mideast, As Seen By James Baker”, October 15,
1989, https://www.nytimes.com/1989/10/15/weekinreview/the-world-the-mideast-as-
seen-by-james-baker.html (Erisim 06.05.2020).
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Israil-Filistin ¢atismasmin ana aktorlerinden olan FKO, baris siirecine olumlu bir
havada yaklasmus, Israil ile goriismeleri kabul edebileceginin sinyallerini vermigtir.*+
Catismanin diger bir ana aktdrii olan Israil ise FKO’yii tanimak istemediginden dolay1,
direkt olarak kendisini baris goriismelerinde muhatap almak istememis** ve
goriigmelere olumlu bir havada yaklagsmamistir. Bu durumun, barigin tesisini
zorlastiracagindan endise eden Baker, Israil’e FKO’niin Urdiin heyetinin icinde temsil
edilmesi &nerisini sunmus ve bu oneri Israil tarafindan kabul gormiistiir.*! Israil-
Filistin ¢atismasiin aktorlerinden biri olan Suriye ise BM’nin 242 ve 338 Sayili

kararlaria dayanarak kaybettigi Golan tepelerini geri alma umuduyla, baris siirecine

olumlu yaklasan bir diger énemli aktordiir.*>>

Catismanin taraflarinin olumlu tavirlar sergilemeleriyle, 30 Ekim 1991 yilinda Urdiin-
Filistin, Israil, Suriye, AT, Misir, Suudi Arabistan, Katar, Fas, Kuveyt, Bahreyn,
Umman, Birlesik Arap Emirlikleri, Tunus, Cezayir ve Moritanya’nin katildigi Madrid
konferans1 gergeklestirilmistir. Madrid konferansi, ilk acilis toplantisindan sonra
taraflar arasindaki ikili gériismelerle devam etmistir. Konferansin ilk asamasindan
istenilen sonuglar elde edilememis ve konferans ikinci kez tekrarlanmis, bu kez

goriismeler aralik ayinda Washington’da yapilmigtir. +°°

Washington’da yapilan goriismelerde taraflar yine ikili goriismeler seklinde bir araya
gelmistir. Ana konular toprak, giivenlik ve baris olan goriismelerde Israil ve Filistin
taraflar1 biiyiilk anlagmazliklar igerisine girmislerdir. Bu anlagmazliklar o6zellikle
toprak ve miilteciler hususunda meydana gelmistir, Arap tarafi Konferansin kurulug
cergevesinde yer alan BM Kkararlarini temel gostererek, Israil’in isgal ettigi yerlerden
bir an 6nce ¢ekilmesini talep etmis, akabinde yeni yerlesim yerleri agmay1 durdurmasi
gerektiginin de altim1 ¢izmistir. Bu talep, Israil nazarinda bir karsilik bulmadig: gibi
yeni yerlesim yerleri agmasina da engel olamamustir.** Israil’in goriismelerdeki

olumsuz tavri ve gorlismelerin gergeklestigi siire¢ igerisinde, yeni yerlesim yerleri

49 Sezai Acar, “Oslo Antlasmasi’ndan Sonra Filistin Sorununda Gelismeler ve Arap — Israil

Mliskileri”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2006), s. 55.
40 Torlak, s. 81.
41 Bayraktar, Oslo Bars, s. 121.
452 Agar, s. 55.
453 Bally, s. 66.
44 (Cleveland, s. 548.
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acma gibi eylemleri, Washington’da yapilan goriislerin olumlu bir havada devam
etmesini engellemis, akabinde Arap tarafi duruma tepki gostererek goriismelerden

ayrilmastir.

Madrid Konferansinin devami niteliginde Moskova da ve tekrar Washington’da birkag
goriisme daha gerceklesmis fakat bu goriismelerde Israil’in uzlasmaz tavri ve
konferansin amacini zedeleyen eylemleri, bu goriismelerin de basarisiz bir sekilde
sonuglanmasina sebebiyet vermistir. Israil’in baris siirecindeki bu tavirlarmin, siireci
zedeledigini diisinen Amerika, Israil’i yeni yerlesim yerleri agmay1 durdurmasina
yonelik olarak uyarida bulunmustur. Bu uyariyr dikkate almayarak bolgedeki
faaliyetlerine devam eden Israil, ddSnemin Amerikan baskan1 Bush’un Israil’e yapilan
maddi yardimi onaylamamas1 tepkisi ile karsilagsmis ve iki devlet arasinda ciddi bir

gerginlik meydana gelmistir. 4>

Amerika ve Israil arasindaki gerginlik, Israil’”de 1992 yilinda yapilan secimler
sonucunda Izak Rabin hiikiimetinin gelisi ile yerini biraz daha yumusak iliskilere
birakmistir. Baris silirecine daha 1limli bir tavirda yaklasan Rabin hiikiimeti, kisa
stireligine de olsa yeni yerlesim yerleri agmay1 durdurmustur. Fakat bu durum, Madrid
Konferanslarinin sonucunu degistirmemis ve siire¢ basarisizlikla sonuclanmis, baris

adina bir gelisme kaydedilememistir. 43

1.1.2. Birinci Oslo Anlasmasi

Madrid gériismelerinde bir araya gelmekten dahi imtina eden Israil ve FKO taraflari,
icinde bulunduklar1 sartlardan dolayr iki taraf arasinda olasi bir barisin daha karh
oldugu diisiincesi ile, gizli goriismeler cercevesinde bir araya gelmis ve baris siirecini
tekrar canlandirmak istemislerdir. Diger bir ifade ile taraflarin i¢inde bulunduklari

sartlar baris diisiincesini zorunlu hale getirmistir.

Bu goriismeleri FKO acisindan zorunlu hale getiren sartlara deginilirse; Korfez

Savasi’nda Irak ve Saddam Hiiseyin’i destekleyen FKO, uluslararasi kamuoyunda

45 Cleveland, s. 548.

436 Shibley Telhami, “The History Of The Arab-Israeli Peace Process”, Foreign Policy
Research Institute, https://www.files.ethz.ch/isn/187106/telhami_-_hi_-
_history_of arab-israeli_peace process.pdf (Erisim 07.06.2020).
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biiyiik bir prestij kaybi ile beraber yiiksek oranda maddi kayiplar da yasamistir. Bu
tarz maddi ve manevi kayiplarin yasanmasi Irak’t destekleyen Arafat’in, yanlis
kararlar verebilen bir lider oldugu diisiincesine sebep olmus ve liderligi tartisilmaya
baslamistir. Bolgede Hamas gibi giiclii bir rakibe sahip olan FKO, bélgedeki
tstiinliigiinii ve kaliciligin1 saglamlagtirmanin yolunun diplomasiden gectigine karar
vermistir. Bu yolda atilabilecek en mantikli adimin Israil-Filistin ¢atismasinin
sonlandirilarak, bolgeye kalici baris1 getirmek olduguna karar veren FKO, Israil ile

goriismelerde bulunmak istemistir. +>’

Goriismelerin bir diger tarafi olan Israil agisindan da iginde bulundugu sartlar
goriismeleri zorunlu kilmistir. Bélgede devamli olarak gli¢lenen asiric1 6rgiitlerden
biri olan Hamas’1n, Israil’i yok etmeyi temel hedef olarak géren politikalari, Israil’i
biiyiik 6lciide tedirgin etmis ve Israil’i, Hamas’in bolgedeki etkinligini dengelemek
icin FKO ile goriismelere itmistir. Israil’in goriismeleri gergeklestirmek zorunda
kalmasinin bir diger sebebi ise intifadadir. 1. Intifada sirasinda Filistin milliyet¢iliginin
giiciine sahit olan Israil, bu durumu tekrar yasamak istememis ve bolgede giivenli bir
sekilde var olmanin*®, FKO ile baris goriismelerinden gectigini diisiinmiis, bu

dogrultuda goriismeleri gerceklestirmek istemistir.

Bu sartlar dogrultusunda taraflar Norve¢’in de destegi ile bir araya gelmis, akabinde
cergevesi karsilikli tanima ve 6zerklige dayanan Birinci Oslo Anlasmasi, 13 Eyliil
1993 yilinda Washington’da imzalanmistir.*>? Anlasmanin igerigi ise detayli olarak su
sekildedir; FKO, Israil’i bir devlet olarak kabul etmis ve Israil’e yonelik terdr
saldirilarindan vazgegtigini anlasmada belirtmistir. Bu durumun yani sira FKO’niin
kurulus belgesinde yer alan, “Israil’i yok etme” sartinin da gegersiz oldugu FKO
tarafindan kabul edilmis ve Intifadanin fiili olarak bitirilecegi de anlasmada yer

almistir.*®® Imzalanan Oslo anlasmasinda Israil de Filistinlilerin temsilcisi olarak

457 Bayraktar, Oslo Baris, s. 125.

48 age.,s. 125-126.

49 Avi Shlaim, “The Rise and Fall of the Oslo Peace Process”, ed. Louise Fawcett, Avi
Shlaim, International Relations of the Middle East, Oxford, Oxford University Press,
2005, p. 243-244.

Israel-PLO Recognition-Exchange of Letters between PM Rabin and Chairman Arafat,
1993, http://www.mfa.gov.il/MFA (Erisim 07.06.2020).
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FKO’yii tanimis ve baris siireci icin her tiirlii konuyu, FKO ile miizakere edecegini

anlasmada belirtmistir.*¢!

Oslo anlagmasindaki bir diger konu ise 6zerklik konusu olmustur. Bolgede BM’nin
242 ve 338 Sayili kararlar1 temel alinarak, Filistin i¢in bir 6zerk yonetim kurulmasi
hedeflenmis ve bu 6zerk yonetim i¢in bes yillik bir siireci kapsayan cesitli evreler
belirlenmistir. Bu evrelere gore sinirlart Gazze Seridi ve Eriha’da baslayacak olan
Filistin 6zerk yonetimi, siire¢ i¢erisinde teskilatlandirilacak ve beraberinde alt yap1 ve
kamu sistemleri kurulmasiyla birlikte, Israil’in de bdlgeden tamamen g¢ekilmesiyle
goreve baslayabilecektir.**> Bolgede giivenlik acisindan sorun yasamak istemeyen
Israil, siire¢ icerisinde bolgede kendi giivenligini tehlikeye atmayacak Onlemler
alabilecektir. Bu konuda Israil, Bat1 Seria’y1 Urdiin’e baglayan kopriileri kontrol altina
alabilecek, Gazze agiklarinda ve Akdeniz sahillerinde denetimler yapabilecektir. Oslo
Anlasmasinin Israil agisindan bir baska 6nemli konusu ise bdlgede yasayan Yahudiler
olmustur. Bolgede ikamet eden Yahudilerin yonetimi, Israil yasalarina gore

gerceklestirilecektir.

Filistinliler i¢in hayati derecede 6nemli olan Ozerk yonetimin nihai statiisiiniin ne
olacagi, miiltecilerin geri doniis hakki, Kudiis’iin statiisiiniin ne olacagi, komsu iilkeler
ile iliskiler gibi konular ise Filistin Ozerk yonetiminin isleve girmesinin iigiincii
yilindaki goriismelere birakilmistir. Bu icerik cercevesinde imzalanan Birinci Oslo
Anlasmas1 hem Filistin hem de Israil tarafinda, cesitli tepkilere sebep olmustur. FKO
yapti1 anlasma ile Filistin davasma ihanet ile suglanmus,*®® Israil’de ise gesitli
eylemler meydana gelmistir. Tepkilere ragmen, anlagsma yiiriirlige konmus ve
anlasmanin gerekleri yerine getirilmeye calisilmistir. Birinci Oslo Anlagsmasi Filistin
Ozerk yoénetiminin sinirlarini netlestirecek olan Gazze- Eriha anlasmasini dngdrmis,
bu anlagmanin detaylari, iki ay igerisinde goriisiilmek ve dort ay igerisinde de

yiiriirliige konmak iizere karar alimistir,**

41 qy.

462 (Cleveland, s. 551.
463 Calik, s. 72.

44 age.,s. 71.
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1.1.3. Gazze- Eriha (Kahire) Anlasmasi

Birinci Oslo anlasmasinin devami niteliginde olan ve Filistin Ozerk yonetiminin
kurulusunu iceren Gazze-Eriha Anlasmasi, 4 Mayis 1994 yilinda imzalanmistir.*®
Anlagmanin imzalanmasiyla birlikte Filistin 6zerk yonetimi i¢in gecis donemi
baslatilmis ve Israil’in anlasmada belirlenen smirlardan bes yil icerisinde ¢ekilmesi

kararlastiriimgtr, 466

Bolgede olusturulmaya calisilan yeni diizende, bolgede yasayan Yahudilerin haklari
Israil kanunlarina gore korunurken, bolgenin dis giivenliginin ve dis iligkilerinin de
[srail’in yonetiminde olmasi kararlastirilmistir. Filistin Ozerk Yonetimi’nin bélgedeki
yonetim alani ise saglik, egitim, sosyal refah, vergilendirme ve turizm gibi alanlar
olarak belirlenmistir. *’ Planlanan siirecin basar1 ile uygulanabildigi takdirde 4 Mayis

1999 yilinda gegis siirecinin sonlandirilmast 6ngdrilmiistiir.

1.1.4. ikinci Oslo (Taba) Anlasmasi

Israil-Filistin ¢catismasinin baris adimlarindan biri olan Ikinci Oslo (Taba) Anlasmast,
Gazze -Eriha anlagmasinin devami niteliginde olup, Filistin otoritesinin denetim
alaninin genisletilmesinin, Israil’in Filistin topraklarmdan ¢ekilmesinin ikinci ayagimi
olusturmaktadir. Bu anlasma tarihte “Gegici Anlasma” olarak da bilinmektedir.*® 28
Eyliil 1995 tarihinde Washington’da Israil ile Filistin taraflarini temsil eden, Arafat ve
Rabin’in yam1 sira donemin Amerikan Baskan1i Clinton, dénemin Misir
Cumhurbagkan1 Miibarek ve doénemin Urdiin Krali Hiiseyin tarafindan
imzalanmistir.**® Imzalanan bu anlasma Bati1 Seria’y1 tam manasi ile parcalamis,

bolgeyi A bolgesi, B bolgesi ve C bolgesi olarak {i¢ parcaya ayirmistir. Bolgeyi li¢

45 The full text of the “Agreement on the Gaza Strip and the Jericho Area” is available on

the Israeli MFA,
https://mfa.gov.il/mfa/foreignpolicy/peace/guide/pages/agreement%200n%20gaza%20st
rip%?20and%?20jericho%?20area.aspx (Erisim 09.06.2020).

%6 Tim Youngs, “Developments In The Middle East Peace Process 1991-2000,
International Affairs And Defence Section House Of Commons Library, Research Paper
V. 1, L 8, (London 2001), p. 20.

467 Shlaim, The Rise and Fall, p. 251.

468 An, Filistin’de, s. 21.

49 “[sraili-Palestinian Interim Agreement on the West Bank and Gaza Strip”, (Washington
DC, 1995), http://www.jmcc.org/Documentsandmaps.aspx?id=417 (Erisim 11.06.2020).
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parcaya ayiran anlagmaya gore bu parcalardaki egemenlik sistemi su sekilde
paylastirilmistir; Bati Seria’nin neredeyse %3’nii olusturan A bdlgesinin tamami,
Filistin yonetiminde olacaktir. Bat1 Seria’nin %?24’liikk alanin1 kapsayan B bdlgesi ise
Israil ile Filistin ortak denetiminde olacaktir fakat bu bdlgenin idari ydnetimi
Filistin’de olurken, bdlgenin giivenlik yonetimi ise Israil’de olacaktir. Bat1 Seria’nin
geriye kalan %74’e yakin topraklarmi kapsayan C bolgesi ise tamamen Israil

yonetiminde olacaktir. 47°

Sekil 6: Ikinci Oslo Anlasmasina gére Bati Seria A, B, C bélgelerié’.
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Yukaridaki Ikinci Oslo Anlasmasmin bolgeyi parcalara ayirdigim gosteren harita
incelendiginde, Filistin Ozerk yonetimine ait olan A bdlgesinin sehirlerinin,
birbirlerinden ne kadar kopuk ve uzak olduklar1 goriilmektedir. Aslinda A ve B

bolgelerinin etrafindaki bolgeler Israil’e ait oldugundan, A ve B bolgesi de bir nevi

470 Cleveland, s. 553.

471
https://www.google.com.tr/search?q=0sl0+%C4%B1%C4%B 1 +haritas%C4%B 1 &hl=tr
&sxsri=ALeKkO3HotwvxkkWn25RoLc7mIZPPWRR4A:1590960940746&source=Inm
s&tbm=isch&sa=X&ved=2ahUKEwjfv-
Wth9 pAhWjlaYKHcCzCXEQ AUo0AnoECAsSQBA&biw=1366&bih=625#imgrc=123
qWfM96u7R5M (Erisim 11.06.2020).
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Israil’in denetimi igerisinde kalmustir. Goriildiigii iizere A bdlgesinin sehirlerine giris
yapabilmek icin, Israil’e ait olan C bédlgesinden gecilmelidir, dolayisiyla Israil
topraklarma girmeyi zorunlu kilan bu durumda, sehirlere girisler de Israil’in izin ve
denetimine tabii olmak mecburiyetini getirmistir. Israil, bir agidan bdlgeyi kusatmis
ve aslinda isgal ettigi alani, hukuki olarak da bir zemine oturtarak bdlgedeki yerini bu
anlasma ile saglamlastirmistir. Ikinci Oslo Anlasmasmin maddelerine gore Israil
kuvvetlerinin, kisa bir siire sonra Filistin yonetiminde olan kentleri bosaltmasi ve
kentlerin disinda konuslanmasi kararlastirilmis, fakat ayni anlasmanin 10. Maddesine
gore bolgede yasayan Yahudilerin korunabilmesi igin Israil askerlerine bolgeler arasi

gecis hakki taninmustir.*7?

Bu madde ile Israil askerlerinin Filistin topraklarina izin ve denetime tabi tutulmadan
giris ¢ikis yapabilmesi, bolgeyi Israil ve Filistin bolgeleri olarak ayirmanin manasini
anlamsiz kilarken, Filistin Ozerk Yonetimi’nin bolgedeki egemenligini de
zedelemistir.*’”®> Yillarca beklenen Filistin’in bir devlet olma hayali ve bolgedeki

ozerkligi, Israil’in bdlgedeki etkinligi sebebiyle yara almistir.

1.1.5. Hebron (EI Halil) Protokolii
Oslo anlagmasmin imzalanmasi, Israil’in temeli Yahudi fundemantalizmi ve

Revizyonist Siyonizm’e dayanan Kach, Eyal gibi orgiitleri de kapsayan iilke i¢indeki
bircok taraftan kabul gormemis*’* ve bu durumun sonucunda Izak Rabin’e anlasmay1
imzalamasindan dolay: suikast diizenlenmistir. Diizenlenen suikast sonrasinda Izak
Rabin’in hayatin1 kaybetmesiyle 1996 yilinda Israil’de segimler gerceklesmis ve
secimlerde revizyonistler tarafindan 1973 yilinda kurulan Likud partisi galip gelerek,
Netanyahu hiikiimeti yonetime ge¢mistir. Netanyahu’nun hiikiimet programinda Nil
Nehrinden Firat Nehrine kadar olan topraklar1 kapsayan, Biiyiik Israil’i kurma

ongoriisiinden bahsetmesi*’> ve akabinde Filistin Ozerk Y&netiminin, Israil’in

472 http://www.jmec.org/Documentsandmaps.aspx?id=417 (Erisim 11.06.2020).

473 Edward W. Said, “The Real Meaning of the Hebron Agreement”, Journal of Palestine
Studies, V. 26, 1. 3, (California:1997) p. 33.

474 Bayraktar, Oslo Baris, s. 233-234.

45 Calik, s. 78.
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varligina kars1 bir tehdit teskil ettigine yonelik aciklamalar1*’® Israil-Filistin baris

slirecinin sarsilacaginin sinyallerini vermistir.

Netanyahu’nun baris siirecine yonelik olan olumsuz tavirlarinin yani sira Kudiis’te yer
alan El- Aksa Camii’nin altinda tiinel agilmas1 da taraflar arasindaki iligkileri iyiden
iyiye germis*’’ ve bu gerginlik, siire¢ igerisinde ivme kazanarak taraflar arasinda
oldukca sert catismalarin meydana gelmesine neden olmustur. Sokaklardaki
catismalarin gilin gectikce biiylimesi, beraberinde catigmalarin Ramallah ve Gazze
sehirlerine de sigramasina sebep olmus, duruma Israil’in kullandig1 orantisiz gii¢ de

dahil olunca, siire¢ icerisinde bir¢ok insan hayatini kaybetmistir.*’8

Kisa siire igerisinde ortaya c¢ikan bu ¢atisma hali Israil-Filistin baris siirecine biiyiik
Olclide zarar vermis ve barig slirecinin gelecegini de tehlikeye atmigtir. Bu gatisma
halinin, baris siirecini yok etmesinden tedirginlik duyan Clinton yonetiminin devreye
girmesiyle, taraflar arasinda cesitli goriigmeler saglanmis ve akabinde Arafat ve
Netanyahu arasinda 17 Ocak 1997 yilinda Hebron Protokolii imzalanmistir.”® Bolgeyi
HI1 ve H2 olarak iki parcaya ayiran Hebron protokoliine gore H1 bolgesi, Filistin
yonetimine birakilirken, igerisinde 400 Yahudi ve 40.000 Filistinlinin bulundugu H2
bolgesi, Israil yonetimine birakilmistir.*®® Ayrica Protokol, 10 giin icerisinde Israil’in

bolgeden gekilmesini ongdrmiistiir.*s!

476

a.y.
477 Edward W. Said, “Oslo'dan Irak'a ve Yol Haritas1”, cev. Murat Uyur Kulak, (Istanbul:
Agora Kitapligi, 2005), s. 76.

478

a.y.
479 Shlaim, The Rise and Fall p. 254.
480 Protocol Concerning the Redeployment in Hebron,

https://peacemaker.un.org/sites/peacemaker.un.org/files/IL%20PS 970117 Protocol%?2
0Concerning%?20the%20Redeployment%20in%20Hebron.pdf (Erisim 29.06.2020).

a.y.

481
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Sekil 7: Hebron Protokolii Haritasi*2
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483 Hebron Protokolii ile

verilmeyecegini, paylasilmayacagin belirten agiklamalari
diisiiriilen gerginlik seviyesinin tekrardan yiikselmesine sebep olmustur. Bu
aciklamalara tepki olarak Hamas’1n, bolgeye diizenledigi cesitli eylemler, iliskilerdeki
gerginligi had sathaya ¢ikarmis akabinde Netanyahu’nun yapilan saldirilarin devam

84

etmesi halinde baris siirecinin askiya alinabilecegi sdylemleri,*®* siireci ¢ikmaza

sokmustur.

482

https://www.google.com.tr/search?q=hebron+protokol%C3%BC&sxsrf=ALeKk010cO
NkNEeGol8aVNNVzwu9jerbg:1596629089821&source=Inms&tbm=isch&sa=X&ved=
2ahUKEwil PHtgoTrAhWSAXAIHZWbB0oAQ AUoAnoECAWQBA&biw=1366&bih
=576#imgrc=MsWRO0dBtoJfS7M (Erisim 29.06.2020).

483 Calik, s. 79.

84 ay.
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Oslo Baris siirecinde, Filistinlilerin yillardir sikinti ¢ektigi miilteci, yerlesim, sinir
sorunlar1 bakimindan, kalic1 bir ¢dziim iiretilememesinin yani sira*®® Filistinliler igin
belirlenen haklar uygulanamamis, baris siirecinde Filistinlilere verilen topraklar,
Filistin topraklarim1 daha da parcalamis ve bolgede Israil’in  egemenligi

kuvvetlendirilmistir.
1.1.6. Wye Memorandumu

Hebron Protokoliinden istenilen sonuglarin elde edilememesi bolgedeki gerginligi
daha da arttirmis ve baris siirecini duraklatmistir. Duraklayan baris siirecinin tamamen
bitmesini istemeyen Clinton yOnetimi, tekrardan baris siireci i¢in inisiyatif almis ve
catismanin taraflarini bir araya getirerek gorlismeler diizenlemistir. Bu goriismelerin
neticesinde 23 Ekim 1998’de Wye Memorandumu, Arafat ve Netanyahu arasinda

imzalanmstir.*¢

Wye Memorandumu, Israil’in yillardir kabul etmedigi baris igin isgal edilen
topraklarin geri verilmesi gerektigi hususunu kabul etmesi bakimindan 6nem arz
etmektedir. Israil’in isgal ettigi bolgelerden kademeli olarak cekilmesini dngdren
memoranduma gore, Israil’in Bat1 Seria’nin daha énce %3’liik cekilme oranina ek
olarak %13’liik boliimiinden de cekilmesi ve bu bélgede Filistin Ozerk Yonetiminin,
tam bir denetime sahip olmasi kararlastirilmistir. Bolgede geriye kalan %20’lik alanda
ise Israil ve Filistin yonetimlerinin ortak bir denetim siirdiirmesi ve bu alanin disinda

kalan bolgelerin Israil’in tam denetimine tabii olmasina karar verilmigtir.*%’

Memorandumda bolgedeki ¢ekilme ve yonetim alanlar1 bu sekilde paylastirilirken,
FKO’niin de terérizm konusunda Israil’le is birligi yapacag: ve terdrizme karsi iki
aktoriin birlikte miicadelede bulunacagini kabul ettigine dair maddeler yer almistir. Bu
maddelerin yani sira Memorandumda Gazze’de hava limani agilmasi ve Filistinli

tutuklularin serbest birakilmasma yonelik diizenlemeler de yer almistir.**® Wye

485 Jim Lederman, “How to Help the Israelis and Palestinians Reach Peace” Middle East

Quarterly, V. 1, N. 1, https://www.meforum.org/213/how-to-help-the-israelis-and-

palestinians-reach (Erisim 30.06.2020).

Yasar, Ozcan ve Kor, s. 73.

47 Cleveland, s. 560.

48 Wye River Memorandum https://peacemaker.un.org/israelopt-wyerivermemorandum98
(Erisim 01 07.2020).

486
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Memorandumu’nun imzalanmasi1 Israil ve Filistin halklarmm nezdinde karsilik
bulamanus, ozellikle de Israil icerisinde biiyiik huzursuzluklara yol acmistir.
Netanyahu’nun, 1967 Savasinda isgal edilen yerlerin bir kismini baris i¢in geri
verecegine dair anlasma yapmasi, Biiyiik Israil umutlarini zedelemis ve bu durum, iilke
icerisindeki asir1 sagcilarin biiyiik tepkilerine sebep olmustur. Tepkilerin artmasiyla
anlagmay1 uygulamay1 goze alamayan Netanyahu, Filistin tarafini terér konusunda
Israil’e yardimci olmamakla ve anlasmaya uymamakla itham etmis, akabinde ise
Israil, bu durumu sebep gostererek bolgenin sadece %2’lik bir kismindan
cekilmistir.*%

Israil’in anlasmaya uymamasu, iki taraf arasindaki iliskilerin tekrardan oldukga gergin
bir doneme girmesine sebep olmus, bu dénemde taraflar arasinda gerginlik oldukca
yilksek seyretmis ve zaman zaman c¢atigmalar meydana gelmistir. Wye
Memorandumu’nun tiim maddeleri catismanin aktdrleri tarafindan kabul edilmesine
ragmen uygulamada istenilen basar1 elde edilememis ve Memorandum basarisiz bir

sekilde sonug¢lanmis, baris siireci tekrardan duraksamaistir.

1.1.7. Sarm El-Seyh (II. Wye) Memorandumu

Basarisiz sonuclanan Wye Memorandumu sonrasinda, Israil’de 1999 yilinda segimler
yapilmis ve baris i¢in daha 1liml goriislere sahip olan Ehud Barak hiikiimeti yonetimi
devralmigtir. Barak ’1n yonetimi devralmast ile Israil-Filistin arasindaki gergin iliskiler
bir nebze olsun yumusamis ve Amerika’nin da girisimleriyle birlikte baris siirecini
canlandirmanin yani sira Wye Memorandumunda alinan kararlarin uygulanmasi igin
Arafat ile Barak arasinda birtakim goriismeler saglanmis ve bu goriismelerin akabinde
4 Eylil 1999 yilinda Sarm El-Seyh diger bir adiyla ikinci Wye Memorandumu

imzalanmustir.**°

49 (Cleveland, s. 560.

40 “The Sharm el-Sheikh Memorandum on Implementation Timeline of Outstanding
Commitments of Agreements Signed and the Resumption of Permanent Status
Negotiations”
https://unsco.unmissions.org/sites/default/files/the _sharm el sheikh memorandum.pdf
(Erisim 01.07.2020).
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Imzalanan bu memorandum ile baris siirecine siireklilik ve islerlik kazandirilmaya
calisilmig, Birinci Wye Memorandumu’nda yerine getirilmeyen anlagma sartlarinin,
bu siirecte yerine getirilmesi i¢in bir takvim olusturulmustur. Bu takvimin igerisinde
Israil birliklerinin Bat1 Seria’dan cekilmesi, Filistin tutuklularin1 serbest birakilmasi
gibi maddelerin yer almasmin yaninda, 13 Eyliil 2000 yilina kadar kalic1 bir barig
anlasmasinin imzalanmas1 da hedeflenmistir.**! Bu siiregten sonra, kalic1 baris igin
cesitli goriismeler gerceklestirilmis ve Camp David goriismeleri i¢in  zemin

hazirlanmustir.

1.1.8. Camp David Zirvesi ve ikinci Intifada siireci

Israil’in Sarm El-Seyh (II. Wye) Memorandumunda alinan kararlar dogrultusunda,
belirtilen bolgelerden ¢ekilmemesi bolgedeki gerginligin devam etmesine sebep
olurken, 13 Eyliil 2000 yilina kadar yapilmasi planlanan kalici baris anlagmasinin da
gerceklestirilmesine engel olmustur. Israil’in bolgedeki uzlasmaz tavirlarina ragmen
Amerika, baris siirecinin devam etmesini saglamak maksadiyla taraflar1 2000 yilinin
temmuz ayinda bir araya getirmis, Camp David Zirvesi olarak adlandirilan bu zirvede

taraflar arasinda cesitli gériismeler gerceklestirilmistir. 9

Goriismelerin konulari, Israil’in birgok anlasmada kabul etmesine ragmen bir tiirlii
1sgal ettigi bolgelerden ¢ekilmemesi, miiltecilerin geri doniis haklari, sinirlarin netligi
gibi, bu siirece kadar iizerinde anlasma saglanamayan konular olmustur. Ozellikle
1948 yilindaki Arap-Israil savasi ile topraklarindan ayrilmak zorunda kalan
Filistinlilerin geri doniis hakkim tanimayan**® Israil, bu konudan bilhassa kaginmak
istemis ve 242 Sayili kanunu temel gostererek bu konuda 1967 yilinin baz alinmasini
istemistir. Bu konu, taraflar arasinda cesitli goriismelerle tartisilmis fakat taraflar

arasinda bir uzlagsmaya varilamamuistir.

Camp David Zirvesinde tartisilan bir baska durum ise Israil’in bélgede yeni yerlesim

yerleri agma girisimleri olmustur. Filistin goriismelerde Israil’in  bolgedeki

®1 Calik, s. 81.

42 United Nations, The Question, https://unispal.un.org/pdfs/DPI12499.pdf (Erisim
01.07.2020) p. 35.

493 Calik, s. 83.
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faaliyetlerini durdurmasin1 ve Filistin topraklari igerisinde yer alan Yahudi yerlesim
yerlerini bosaltmasini talep ederken, Israil bu talebi dikkate almadig1 ve griismeler
boyunca bu konuda olumlu bir tavir gostermedigi gibi yeni yerlesim yerleri agma

faaliyetlerine de devam etmistir.***

Israil-Filistin baris siirecinin en hassas konusu ise catismanin her iki tarafi iginde
onemli bir yere sahip olan Kudiis konusu olmustur, Taraflar diger konularda kismi de
olsa ilerleme kaydetmesine ragmen, Kudiis konusunda siire¢ tikanmustir. Filistin
yonetimi Dogu Kudiis’iin tamamim isterken Israil yonetiminin, sadece Arap
bolgelerinin  verilebilecegini belirtmesi*® ve iki tarafinda Kudiis iizerindeki
taleplerinden vazge¢memesi, Camp David Zirvesi’nin basarisizlikla sonu¢lanmasina
ve taraflar arasinda bir anlasma yapilamamasma neden olmustur.**® Camp David
anlagmalariin basarisiz gegmesi, uzun zamandir 6zgiirliikk bekleyen Filistin halkinin
dayanma giiclinii tiikketmis halkin biiyiik bir 6tke beslemesine sebep olmustur. Bu
ofkenin patlama noktasina ulasmasi ise 28 Eyliil 2000 yilinda Israil muhalefet partisi
Likud’un lideri olan Ariel Saron’un, Mescid-i Aksa Camii’ni ziyaret etmesi

olmustur.*’

Cocuk ve bebeklerde dahil olmak iizere birgok Filistinlinin katledilmesine sebep olan

498 Mescid-i Aksa’y1 ziyaret etmesi,

Sabra ve Satilla saldirilarin1 yoneten Saron’un
Miisliimanlar arasinda biiyiik bir tepkiye sebep olmus ve ardindan bu tepki yayilarak
ikinci bir intifadaya donlismiistiir. Olaylar oldukca bliylimiis, Filistin orgiitlerinin
birgogu intifadaya destek vermis ve Intifada, biitiin Filistin’e yayilmis akabinde ise
cok giiclii bir direnis ortaya ¢ikmustir. Israil Birinci Intifada’da uyguladigi yontemleri
daha sert hali ile Ikinci Intifada siirecinde de uygulamis ve Israil tarafindan

Filistinlilere kars1 uygulanan agir orantisiz gii¢ sonucunda neredeyse 5000 Filistinli

494

a.y.
495 Cleveland, s. 562.

4% Shlaim, The Rise and Fall, p. 256-257.
¥7 age., p.257.

48 Yasar, Ozcan ve Kor, s. 99.
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hayatini1 kaybetmis, 15.000’in iistiinde Filistinli ise agir yaralanmistir. Yine bu siirecte,

1000 Israilli hayatim1 kaybederken, 6700 Israilli de yaralanmistir.*>®

Israil’in eylemleri Filistinlilere sadece ¢atisma alanlarinda zarar vermemis, ekonomik,
sosyal, psikolojik alanlarda da Filistinliler bu siirecte biliylik zarar gérmiislerdir.
Ozellikle Israil’in bolgede bulunan ve Filistin yonetimi altinda olmasi kararlastirilan
sehirlere giris c¢ikislart zorlastirmasi ve bolgede terorist faaliyetleri bahane ederek,
2002 yilinda insaatina baslanan Filistin’deki Yesil Hat>® boyunca 670 kilometre

uzunlugunda, 5 metre yiiksekliginde tel orgiilii beton ve tabanli olan bir “Ayrim

99501 502

Duvart insa etmesiyle”” sehirler arasi iletisimi kesmesi, bolgedeki durumu ¢ok
daha vahim bir hale getirmistir. Bolgede issizligin artmasinin ve ticaretin durma
noktasina gelmesinin beraberinde, Ayrim duvarinin giftcilerin tarlalarina gitmesini ve
ekim yapmalarini engellemesi®®® de siirecin Filistinleri zarara ugratan baska bir

boyutudur.

1.1.9. Mitchell Raporu ve Tenet Plam

2001 yilinda Israil’de Saron hiikiimetinin basa gelmesi, Israil-Filistin sorunundaki
gerginligi iist seviyelere ¢ikarmis ve Ariel Saron’un, Israil-Filistin barisina yonelik
tavri, sdylemleri durumu daha da ¢ikmaza sokmus ve taraflar arasindaki gerginlik
artarak devam etmistir. Bu gergin hava icerisinde Filistin’de meydana gelen intihar
eylemleri, Israil’in bolgeye miidahale ad1 altinda yaptig isgaller, bolgedeki tansiyonu
her gecen giin daha ¢ok arttirmistir. ABD bu durum karsisinda boélgedeki baris

goriigmelerinin tamamen kesilmesini Onlemek i¢in, bolgedeki durumu arastirmak

499

Tucker, S. C., Encyclopedia Of Insurgency And Counterinsurgency: A New Era Of

Modern Warfare. Santa Barbara: Abc-Clio (Aktaran: Islam Asalya, Aksa Intifadas1 Bir

Halk Ayaklanmasinin Muhasebesi, Insamer, Arastirma 106 (Istanbul 2019), s. 6.

Yesil Hat: “1949°da imzalanan ateskes uyarinca 1967 ’ye kadar Bati Seria ile isgalci

Israil arasinda sinir olarak kabul edilen bdlge ”, Yasar, Ozcan ve Kor, s. 125.

S0 “What is the West Bank Barrier?”, 15.09.2005
http://news.bbc.co.uk/2/hi/middle_east/3111159.stm (Erisim 03.07.2020).

02 United Nations, The Question, https://unispal.un.org/pdfs/DP12499.pdf, (Erisim

03.07.2020) p. 39.

“Occupied Palestinian Territory”,

https://www.unocha.org/sites/dms/CAP/CAP_2013 oPt.pdf, (Erisim 03.07.2020), p. 32.
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tizere bagkanligin1 donemin ABD senatorlerinden George Mitchell’in yaptigi bir heyet

kurulmasina karar vermistir.>*

Kurulan heyet, bolgedeki durum ile ilgili detayli bir rapor hazirlamis ve olasi ¢oziim
onerilerinde bulunmustur. Bu raporda, Israil ve Filistin taraflarinin anlasmazhiginda
giiven eksikliginin dnemli bir sebep oldugundan bahsedilirken, taraflarin bu siirecte
gergeklestirdikleri eylemlerin baris siirecini olumsuz etkilediginin de alt1 ¢izilmistir.
Israil’in kullandig1 silahli yontemler, yeni yerlesim yerleri agma girisimleri ve
Filistin’deki intihar eylemlerinin baris siirecini olumsuz etkileyen durumlar oldugunu
belirten rapor, ateskes yapilmasini, ayni zamanda siddet durumunun sonlandirilmasint,
yasal olmayan sekilde acilan yerlesim yerlerinin durdurulmasini ve taraflarin tekrardan

goriismeleri baglatmasini dnermistir.%%

Mitchell raporu, beklenen etkiyi gostermemis ve taraflar arasindaki catisma hali
devam etmis, akabinde ise bu duruma ¢o6ziim olabilecegi diisiiniilen Tenet plam
hazirlanmistir. Tenet planinin amaci, Mitchell raporunun saglikli bir sekilde
uygulanabilmesi olmustur. Yine Amerika odakli bu amaci gergeklestirebilmek igin
plan, ilk 6nce taraflar arasindaki silahli saldirilarin durdurulmasini 6ngérmistiir. Bu
durumun yam sira terdrist faaliyetlerde bulunan kisilerin tutuklanmast, Israil’in ortaya
cikan eylemlere karsi orantisiz gii¢ kullanmamasi ve Israil’in Filistin Ozerk Yo6netimi

altindaki bolgelerde operasyonlar yiiriitmemesi®®

planinin igeriginde yer alan
maddeleri olusturmaktadir. Israil’in saldirgan tavirlarindan vazgegmemesi, silahli
saldirillara ve isgale devam etmesiyle beraber, Filistin’deki intihar eylemlerinin de
artarak devam etmesi Tenet Planinin uygulanmasina engel olmus ve plan askida

kalmistir.

1.1.10. israil- Filistin Yol Haritas1 Plam

Temelleri 2002 yilinda atilan ABD, BM, Rusya ve AB’nin olusturdugu “Ortadogu

Dértliisii” isimli grup, Israil-Filistin ¢atismasina yonelik baris calismalari igin adim

504

Ayman, s. 53.

a.y.

The Tenet Plan: Israeli-Palestinian Ceasefire and Security Plan, Proposed by CIA Director
George Tenet; June 13,2001, http://www.mideastweb.org/tenet.htm (Erigim 05.07.2020).
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atmaya karar vermis ve 2003 yilina “Yol Haritas1” adi altinda bir baris plani
belirlemistir.’*” Planda daha énce yapilan baris girisimleri ele almarak kapsamli bir
sekilde incelenmis ve kalict bir baris i¢in ¢6zliim Onerilerinin yani sira yapilmasi
gerekenlerde net bir sekilde ortaya konulmustur. Bu amag dogrultusunda, Yol Haritas1

Planini igerigi ii¢ asamali bir baris plani seklinde hazirlanmstir.

[k asama olarak, 6ncelikle taraflarin siddete son vermesi, akabinde Filistin tarafinda
secimlerin adil ve serbest bir sekilde gergeklestirilmesi ve ilk asamanin son bdliimii
olarak da Israil’in, 28 Eyliil 2000 yilindan itibaren isgal ettigi bolgelerden cekilmesi
sartlar1 belirlenmistir. Planin ikinci agamasinda ise sinirlar1 tam olarak kesinlesmeyen
bir Filistin devletinin kurulmasi s6z konusu olurken, planinin son asamasindaysa,
Israil-Filistin sorununun temel taslar1 olan Kudiis meselesi ve miilteciler sorununa
deginilmistir. Bu boliimde ayrica, Filistin devletinin nihai statiisiiniin belirlenmesi ve
Israil’in BM 242 ve 338 Sayili kararlar1 gergevesinde bolgeden ¢ekilmesi gibi,

konularm da bu asamada ele alinmas1 kararlastirilmistir.>%%

Yol Haritas1 Plani, Filistin tarafindan kabul edilirken, Israil ise plana biraz daha
mesafeli yaklasmis ve planla ilgili baz1 ¢ekinceleri oldugundan bahsetmistir. Bush’un
girisimleri sonucunda iki tarafin yoneticileri ¢esitli goriismeler gerceklestirmis fakat
bu goriismeler sirasinda taraflar arasinda cesitli anlagmazliklarin ortaya ¢ikmasiyla,
yeniden silahli siddet eylemleri meydana gelmistir. Bu olaylar, baris siirecini bir kez
daha derinden zedelemis, taraflarin siiregten kopmasini saglamis ve Yol Haritasi Planmi

basarisiz bir sekilde sonuglanmustir.>%

1.1.11. Annapolis Goriismeleri

Israil-Filistin baris1 igin diizenlenen girisimlerden biri de 2007 yilinda alt yapis
hazirlanan ve baglatilan “Annapolis Gorlismeleri” olmustur. Bu goriismeler, yine
ABD’nin girisimleri ile meydana gelmis, ABD, bu konuda i¢inde Tiirkiye’nin de

bulundugu bircok bolge iilkesinden goriismelerin zeminini hazirlamada ve ara bulucu

07 “Filistin Meselesi ve Birlesmis Milletler, Altinci Bolim”
http://www.unicankara.org.tr/filistin/6.html (Erisim 05.07.2020).

508 Ar1, “Filistin’de, s. 28-29.

39 Ayman, s. 55.
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olmalar1 konusunda yardim almistir. Bu etkinliklerin neticesinde, Annapolis sehrinde
baslatilan gériismelere ABD’nin de girisimleriyle, Israil ve Filistin liderlerinin yani
sira igerisinde Tiirkiye, Suudi Arabistan ve Suriye’nin de bulundugu 50 iilke ve ¢esitli
uluslararas1 kuruluslarin temsilcileri de katilmistir’'®  ABD’nin 6zellikle bolge
tilkelerini bu goriismelere davet etmesinin sebepleri ilk olarak, ABD’nin Taliban ve
Saddam rejimlerini devirmesi sonucunda bdlgede artan Iran etkisini dengelemek
istemesinden dolayr olmustur.’!! Diger bir sebep ise “terére karsi savas stratejisi”
politikasi yliriiten George W. Bush yonetiminin, Irak’taki eylemleri bolgede ABD’ye
kars1 olumsuz bir hava olusmasina sebep olmustur. Dolayisiyla Bush yonetimi, uzun
siiredir ¢oziilemeyen Israil-Filistin sorununu, bolge iilkelerini de baris siirecine

katmaya calisarak bu izlenimi degistirmeye caligmigtir.>!

Goriismelerde, “Yol Haritast Plan1” temel olarak alinmis®'® ve bu planin igeriginin
uygulanmaya c¢alisilmast hedeflenmistir. Yol Haritas1 Plani’nin temelinde yer alan
Kudiis meselesi, miilteciler ve sinirlar sorunlari, bu goériismelerin de temelinde yer
almistir. Olmert ve Abbas arasinda diizenli olarak goriismelerin baslamasiyla, Yol
Haritas1 Plan1 uygulamaya konulmaya c¢alisilmig, taraflar iizerlerine diisen
yikiimliligii yerine getirmeye ¢alisacaklarimi  belirtirken, siirecin  takip

sorumlulugunu da ABD iistlenmistir.>'*

Annapolis Goriismeleri, uzun zaman sonrasinda Israil-Filistin sorununa yonelik pozitif
gelismelerden biri olmasina ragmen, bu olumlu hava uzun siirmemistir. Israil’in
bolgedeki faaliyetleri ve baris planimi zedeleyecek girisimlerini tekrarlamasi, bu
olumlu havanin son bulmasina neden olurken, Israil ve Hamas arasindaki, Hamas’mn
kurulmasindan itibaren stiren ihtilaf, durumun daha da karmasik ve zor bir siirece

girmesine sebep olmus, devaminda ise goriismeler olumsuz sonuglanmugtir.>!
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Kemiksiz, Filistin Sorunu, s. 165.

Yasar, Ozcan ve Kor, s. 90.

a.ge.,s. 91.

a.g.e.,s. 90.

514 Erkan Ertosun, “Tiirkiye’nin Filistin Politikas1 (1979-2009)”, (Doktora Tezi: Ankara
Universitesi, 2012), s. 251.

315 Selin M. Bolme, “From Ankara to Annapolis: Turkey And The Middle East Peace
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1.2. Israil-Filistin Catismasimnin Yonetilememesi ve Baris Girisimlerinin
Basarisizhigi

Yillardir ¢dziilemeyen Israil-Filistin sorunu igin, birgok baris girisiminde bulunulsa da
siire¢ bir sekilde hep tikanmis ve taraflar tekrardan catisma yoluna girmislerdir.
Catismalarin devamli olarak tekrardan baslamasi, taraflarin birbirlerine karsi silahli
saldirilar ile ¢atismanin siddet diizeyini yiikseltmesi, bu catismanin gerek ana aktorleri
olan Israil- Filistin, gerekse sorunun igerisinde en cok etki gdsteren ABD gibi aktdrler
tarafindan iyi yonetilemediginin kaniti olmustur. Yillardir siiregelen bu ¢atismanin
yonetilememesi ve c¢oziime kavusturulamamasinin sebepleri catisma yOnetimi

cercevesinde incelenecektir.

Arap-Israil savaslarindan sonra Israil-Filistin sorunu, kroniklesmis bir sorun haline
doniismiis ve Arap devletlerle genel olarak karasal sinirlarim belirleyen Israil icin, tek
sorun Filistin smirlarinin nerede baslayip, nerede bittigi olmustur. Bu sorun yillardir
¢oziilememis ve uygulanan barig planlar1 basarisiz kalmig, akabinde ise ortaya yeni
catismalar ¢ikmistir. Bu gergin siirecte, ortaya ¢ikabilecek potansiyele sahip olan
catismalar engellenememis, ¢atismalar ortaya ¢iktiktan sonra ise catigsma yonetiminin
diger evrelerinden olan yatistirma, ¢6zme ve doniistiirme evreleri de soruna yeterince
uygulanamamistir. Bu evrelerin Israil-Filistin ¢atismasina uygulanamamasinin bircok
sebebi mevcuttur. Bu sebepler, evrelerin siralarina gore detayli olarak asagida

incelenecektir.

1.2.1. Catismay1 Engelleme Evresine Gore Sebepler

Catigmay1 engelleme evresi, yapisal ve dogrudan engelleme olarak iki bdliime
ayrilmaktadir. Dogrudan engelleme, siddeti en kisa siirede yok etmeyi amaglayip,
diyalog ve arabuluculuk siireglerini baslatmayr hedeflerken, yapisal engelleme
catismanin temeline odaklanarak uzun vadede barisi hedefler ve catismanin temel
nedenlerini ortadan kaldirmayr amaglar.’'® Israil Filistin sorunundaki catisma

engelleme yontemlerine bakildig1 zaman, bu siire¢ igerisinde engelleme evresinin, her

316 Swedish International Development Cooperation Agency
https://www.sida.se/globalassets/sida/eng/where-we-work/for-
partners/s209461 thematicoverview_conflict prevention webb_final.pdf (Erisim

08.07.2020), p. 2.
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zaman dogrudan engelleme iizerinden yiirtitiildigi goriilmektedir. Bu siiregte genel
olarak arabulucular siirecte rol oynamis ve taraflar arasindaki siddetin bitmesi temel

amag olarak belirlenmistir.

Dogrudan engelleme evresi, biiyiik 6nem arz etmekle beraber, ¢atismay1 tamamen
engellemek icin yeterli olmayan bir evredir. Israil -Filistin sorununda da bu durum
s0z konusu olmustur, taraflar arasindaki siddet her seferinde durdurulmus olmasina ve
baris girisimleri baslamasina ragmen, taraflar bir sekilde tekrardan ¢atigma siirecine
geri donmiislerdir. Bu durumun nedeni, ¢atismanin yapisal sebeplerinin dikkate alinip,

bu sebeplerin ortadan kaldirilmasi i¢in ¢oziim iiretilmemesidir.

Israil-Filistin catigmasindaki yapisal sorunlar incelenirse; Israil devletinin ilan edildigi
zamandan itibaren Israil ve Arap iilkeleri arasinda baslayan ve sonrasinda
Filistinlilerin devam ettirdigi toprak savaslari, zamanla iki aktoriin birbirini kendi
varlig1 acisindan tehdit olarak gérmesiyle bir toprak paylasimi sorunu olmaktan ¢ikip,
giivenli bir sekilde varligim siirdiirebilmek amaciyla karsisindaki tehdidi yok etme
boyutuna tagmmugtir. Birbirlerini tehdit olarak algilayan taraflarin her firsatta
birbirlerine zarar vermek amaciyla saldirmasi, katliamlar uygulamasi iki halk
arasindaki ugurumu derinlestirmis ve yillarca siirecek olan tarihsel kin ve nefretin de
baslamasina sebep olmustur. Zaman igerisinde yayilmaci bir politika giiden Israil’in
faaliyetleri, topraklarini geri almak isteyen Filistinlilerin eylemleri, 6zellikle Gazze’ye
kars1 yapilan saldirilarin da dahil oldugu iki taraf arasinda gerceklesen agir catigsmalar,
iki halki baristan iyice uzaklastirmistir.’!” Oyle ki duyulan 6fke ve nefret, Intifada

siireclerinin de baslamasinda etkili olmustur.>'®

Ilerleyen siiregte, iki halk arasindaki ¢izgi iyice belirgin bir hal almus, taraflar arasinda
catigma veya savas hali olmasa dahi gozle goriiniir bir gerginlik hep var olmustur. Bu
gerginlik, 6fke ve nefret durumu Syle bir boyuta ulasmstir ki, Israil ile anlasmak bir

9

yana dursun, Israil devletinin tamamen haritadan silinmesi gerektigi>'® séylemleri,

Hamas gibi asir1 Orgiitler tarafindan defalarca dile getirilmistir. Catisan iki aktor

17 Bora Bayraktar, “Gazze’ye Ekilen Nefret Tohumlar1”, Ortadogu Analiz Dergisi, C. 6, S.

64, (Ankara 2014), s. 8.
Yasar, Ozcan ve Kor, s. 65.
319 Deniz, s. 315.
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(Israil-Filistin) arasinda bdyle bir iliski varken, baris siirecinin basarili bir sekilde

islemesi ¢ok zor bir ihtimal olmustur.

Iki toplum arasindaki bir baska yapisal problem ise dini ve ulusal kimliklerin
farkliigindan kaynaklanmaktadir.’?® Farkli dini kimliklere sahip olmanin israil ve
Filistin toplumlarina getirdigi en biiyiik sorun Kudiis sorunu olmustur. Her iki din
acisindan da biiylik bir kutsal anlam barindan Kudiis’lin, her iki tarafinda kutsal
mekanlarin1 korumak ve dinlerini bir biitiin olarak yasayabilmek icin elde etmek
istedigi bir bolge olmasi, baris goriismelerinde Kudiis konusunda taraflarin taviz
vermemesine ve taleplerinden vazgegmemesine sebep olmustur. Miilteciler, sinirlar
gibi hassas konularda zaman zaman ilerleme kaydedilirken, s6z konusu Kudiis’iin
mahiyetinin ne olacagmna geldigi zaman, Israil-Filistin baris siireci ¢ikmaza
girmistir.>?! Bu durum baris yanlis1 tlimli aktérlerin oldugu zamanda dahi degismemis
ve Kudiis konusu taraflar arasinda i¢inden ¢ikilmasi imkansiz bir konu olarak

kalmustir.

Dini kimliklerin yan1 sira bolgedeki ulusal kimliklerin de bu c¢atisma siirecinde biiyiik
bir 6nemi vardir. Israil-Filistin sorununda, Kudiis paylasilamayan bir bdlge olsa da
catisma, sadece bu bolgedeki dini kimlik ile temellendirilmemelidir. Nitekim Osmanli
himayesi doneminde, Kudiis’te li¢ farkli dine mensup insanlar baris igerisinde
yasayabilmislerdir.’>? Dolayisiyla bu durumda bize sadece dini kimlikte degil, ulusal
kimliklerde de sorun yasayan iki toplumun catistigim gostermektedir. Israil ve Filistin
toplumlarinin, ayn1 bolgede yasamak isteyen ve birbirini yok saymak isteyen iki

toplum olmas1 durumu, ¢atismanin en temelindeki sebeplerden biridir.

Israil bolgede yasayan Filistin toplumunu yok saymus, bolgeyi Israil toplumuna ait bir
yurt olarak gérmiis ve “Eretz Israel” ad1 altinda tanimlayarak kendilerine vaat edilmis
topraklar olarak degerlendirmistir.’** Bu konudaki en belirgin ciimleleri sarf eden ve

Siyonist hareketin Onciilerinden olan Weizmann, Filistin bolgesi i¢in “fopraksiz bir

520 Bayraktar, Oslo Baris, s. 157.

521 Shlaim, The Rise and Fall, p. 256-257.

522 Bayraktar, Oslo Baris, s. 159.

523 Cengiz Batuk, Rabia Mert, “Catigsan Kutsallarin Ortasindaki Sehir: Kudiis”, Din Bilimleri
Akademik Arastirma Dergisi, C. 17, S. 2, (2017) s. 135.
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halk (Yahudiler) icin halksiz (Filistinli Araplar) bir toprak”** ifadelerini kullanmustir.
Filistin halkinin bolgedeki varliginin, Siyonist hareket tarafindan en basindan itibaren
gormezden gelinmesi, Filistinlilerin bolgedeki Siyonist harekete karst koymak icin
orglitlenmesine ve ylizyillardir yasadiklar1 bolge i¢cin miicadele etmeye baslamalarina
neden olmustur. Bolgede, Israil’in yayilmaci politikasina karsi koymaya galisan
Filistinliler, Israil’in bolge iizerinde hak iddia etmesini ve yok sayilmay1 kabul
etmemislerdir. Bu siire¢, beraberinde iki toplum arasinda yillarca siirecek olan bir
catismanin, en temel yapisal sorunlarindan biri olmustur. Yapisal sebepler ¢catismalarin
en hassas noktalar1 olmakla birlikte, barig girisimlerinin kalici olmalarinin da
anahtaridir. Catismalarin kdkenine inilmez ve yapisal, temel sorunlar ¢oziilmez ise
catismanin her zaman tekrarlama, barigin girisimlerinin durma veyahut yapilan barigin

bozulma durumu ¢ok gii¢lii bir ihtimaldir.

1.2.2. Catismay1 Yatistirma Evresine Gore Sebepler

Catisma yonetiminin diger bir evresi olan catismay1 yatistirma evresinde, taraflar
arasindaki is birligi imkanlarina dikkat ¢ekilerek, siddetin durdurulmasi ve ¢atismanin
yatistirtlmast hedeflenir. Bu alanda énemli bir rol oynayan arabulucular, ¢atismanin
aktorlerinin dikkatlerini is birligi imkanma ydnlendirerek, is birliginin ¢atismadan
daha fazla fayda ve kazanim getirdigi firsatlar lizerinde durur ve siirecin baris

goriismelerine evirilebilmesini saglayabilirler.

Israil-Filistin sorununda da catismay1 yatistirmak igin is birligi evrelerine dikkat
¢ekilmis, ¢atismanin taraflariin bu alanda aralarinda barisi tesis etmeleri dahilinde
kazanimlarinin alt1 ¢izilmistir. Filistinlilere, is birligi yapmasi halinde bir Filistin
devleti ve Israil’in yeni yerlesim yerleri agmasmin engellenecegi, alt1 ¢izilen
kazanmimlar arasindayken®®® Israil’e ise gatismaya son vermesi halinde, Filistin ile
gerceklestirilen is birligi sayesinde, yapilan terdr saldirilarimin engellenmesi ve

giivenlikli siirlar®?®  kazanimlarindan bahsedilmistir.

524 Bayraktar, Oslo Baris, s. 160.
325 (Cleveland, s. 549.
326 Yasar, Ozcan ve Kor, s. 73.
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Is birligi evresinin ¢atismanin taraflari igin, ¢atisma evresinden daha fazla kazanimi
olmasina ragmen, siire¢ basariya ulasamamistir. Bu durumun en 6nemli sebepleri
catismanin taraflarindan biri olan Israil’in, yatistirma evresindeki is birligi alanina
sadik kalmamasi, siireg igerisindeki saldirgan tavirlarina devam etmesi ve tiim bunlarin
yan1 sira yeniden yerlesim yerleri agmaya da devam etmesi olmustur.’?” Israil-Filistin
catismasinda yatistirma evresini zedeleyen bir baska nokta da Filistin’deki
boliinmiisliikk olmustur. Filistin’de tek bir aktér bulunmamasmin yani sira Filistin
yonetiminin yaptiklarini ve anlagma ile kazanilan baris yolunu tasvip etmeyen Hamas
gibi asir1 ve giiclii aktdrlerin varligi, bu aktorlerin barig silirecine zarar verebilecek

faaliyetlerde bulunmas1®?® yatistirma siirecine zarar veren bir baska durumdur.

Hamas’mn barisa zarar veren girisimleri ve Israil’e yonelik saldirilar, Israil’in, terdrii
ve Hamas’in eylemlerini sebep gostererek, baris siireglerini ihlal etmesi ve yeni
yerlesim yerleri agmaya devam etmesi, taraflar arasindaki siirece zarar vermistir.
Dolayistyla is birligine ve Isbirliginin getirdigi kazanimlara sadik kalmayan taraflarin
oldugu bir baris siireci, basarisizliga ugramis ve ¢atisma hali taraflar arasinda tekrardan

ortaya ¢ikmistir.

1.2.3. Catismay1 Cozme Evresine Gore Sebepler

Catisma yonetimi igerisinde 6nemli evrelerden biri olan catismay1 ¢c6zme evresinde ise
taraflart memnun eden c¢oziimler esas olurken, siddetin durdurulmasinin ardindan
gecilen bu evrede, en onemli hedeflerden biri siddetin tekrardan baslamamasidir. Bu
durumda miizakereler hayati bir 6nem arz etmektedir, ¢iinkii basarili bir miizakere
stireci yuritiilebildigi takdirde, taraflar arasinda kalic1 bir barisin saglanabilme ihtimali
de yiiksek olabilmektedir. Bu siiregte, miizakereler i¢in daha 6nce de deginilen ¢ok

onemli bazi esaslar vardir.>*’

Bu esaslara tekrardan kisaca deginilirse, Israil-Filistin sorununa bu esaslarin ne kadar
uygulandigini analiz etmek daha kolay ve anlasilir olacaktir. Miizakere siire¢lerinde

dikkat edilecek bazi esaslar sunlardir; ilk olarak problemleri insanlardan ayirmak,

27 Cleveland, s. 555.
528 Deniz, s. 315.
32 Fisher, Ury and Patton, p. 11-12.
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biiyiik bir 6nem tegkil etmektedir. Bu durumla anlatilmak istenen sey, ¢atismanin
aktorlerinin kisisel duygularindan ayrilmasini saglayarak, ¢catigmanin fayda ve zararim
gostermek ve aktorlin catismaya yoOnelik objektif bir bakis acis1 kazanmasini
saglamaktir. Israil-Filistin sorunundaki miizakere siireclerine bakildig1 zaman, bazi
donemlerde ¢atigmanin aktdrlerinin problemlerden ayrilamadigini goriilmektedir. Bu
duruma birkag ornek verilirse; Israil lideri Saron’un baris miizakereleri doneminde
takindig1 tavri ve sOylemleri ornek gosterilebilir. Saron’un diger liderlere gore,
miizakere siireclerinde ikna edilmesi daha zor bir lider olmasi ve baris siireci igerisinde
taraflar i¢in biiylik onem arz eden yeni yerlesim yerleri agma, toprak paylasimi ve
Kudiis konusundaki tavri ve sdylemleri, zaman zaman siireci ¢tkmaza sokmustur.>*°
Ozellikle Kudiis’iin tamamm Israil’in baskenti olarak kabul etmesi ve vaat edilen
topraklar’®! sdylemi, Saron’un soruna objektif bir sekilde yaklasmadiginin

gostergesidir.

Yine ayni1 sekilde bir diger 6rnek olarak da Hamas’1 verilebilir, Filistin bolgesindeki
halktan 6nemli bir destek alan Hamas, konuya objektif bir acidan yaklasip kazanimlar
elde etmektense, genellikle baris siireglerini desteklememis, Israil’le anlagmak yerine
silahli miicadeleyi desteklemistir.’*> Bu durum, Hamas’m {srail i¢in biinyesinde
bulundurdugu anlamlarla alakali olmasinin ve Israil’e kars1 duygusal anlamda negatif
duygular beslenmesinin yani sira, Israil’i zalim ve bozguncu olarak nitelendirmesi ve

yok olmasi gerektigine inanmasindan kaynaklanmaktadir.>*?

Basarili bir miizakere siirecinin ikinci adimi ise pozisyona degil ¢ikarlara
odaklanilmasidir. Bu durum su sekilde agiklanabilir; taraflar arasinda ozellikle
uistiinliik saglayan bir taraf var ise bu taraf, miizakere siirecine yanagmayabilir, siireci
devam ettirmek istemeyebilir, siirecin sorumluluklarini yerine getirmek istemeyebilir
veyahut siireci dnemsemeyebilir. iste bu durumlar s6z konusu oldugu zaman, burada

var olan pozisyona degil, miizakere siirecinin ¢ikarlarina odaklanilmasi gerektigi

530 Ami Isseroff, ““The Peace Process is Dead, Long Live the Peace Process”, 2003,

http://www.mideastweb.org/oslofailed.htm (Erigim 10.07.2020).

Yasar, Ozcan ve Kor, s. 39.

Denizcan Seferoglu, “Filistin Siyasetinin Yeni Aktorii: Pragmatik Bir Orgiit Olarak
Hamas”, (Yiiksek Lisans Tezi Ankara Universitesi, 2014) s. 1.

Seferoglu, s. 4.
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konusunda aktor telkin edilmelidir. Israil-Filistin sorununda, bu alana dikkat cekilirse;
Israil-Filistin ¢atismasinda BM karar ile iki taraf arasindaki smirlari 1967 yili savasi
oncesine donmesi kararlastirilmistir. Mevcut sinirlari, taksim planinin ¢ok ¢ok
tizerinde bir alanm1 kapsayan ve devamli yeni yerlesim yerleri agarak yayilmaci bir
politika gdsteren Israil igin, 1967 savasi Oncesindeki sinirlara dénmek bolge
tizerindeki etkin pozisyonunun yok olacagi diisiincesinden dolayi, biiyiikk bir kayip
olarak goriilmektedir. >*Bu durumda Israil’e bolgedeki etkin pozisyonuna devam
etmesi halinde, bolgede giivenlikli siirlar igerisinde olamayacagi ve topraklarmin
giivenligini saglamak icin bu alanda yiiksek harcamalar yapmasi gerektigi, miizakere

icerisinde belirtilmelidir.

Basarili bir miizakerenin baska bir adimi ise catismanin taraflarinin olumlu bir
miizakere siireci yiirilitebildikleri takdirde, karsilikli bir kazang¢ elde edeceklerinin
gosterilmesidir. Israil-Filistin sorunu i¢in yapilan miizakerelerde, baris girisimlerinde
karsiliklr ¢esitli kazang segenekleri taraflara sunulmus, fakat sunulan bu secenekler
taraflar icin yeterince doyurucu olmamis ve tam olarak taraflara kazangli gelmemistir.
Ozellikle, genel olarak miizakereler boyunca sorumluluklarimi yerine getirme
asamasinda basarili olamayan lsrail,>** baris siirecinin getirdigi kazanimlar1 yeterli
bulmamis, dolayisiyla da durumdan kazangli ¢ikmayacagini diisiindiigii i¢in, siire¢

icerisinde Ozveri gostermemis ve miizakereler saglikli devam etmemistir.

Basarili bir miizakere doneminin son adimai ise ¢atismanin taraflarini objektif kriterler
lizerinde bir araya getirmektir. Bir catismada ortaya atilan ¢oziimler, adalet ve
hakkaniyet ilkelerine dayanirsa, taraflar miizakere ve baris siireglerine daha iliml
yaklasabilir, dolayisiyla da kalic1 barisin saglanma olasiligir daha yiiksek bir ihtimal
haline gelebilir. Israil-Filistin sorunu bu agidan ele alindiginda, baris miizakereleri ya
da ortaya atilan planlarin, tam olarak taraflar1 tatmin etmedigi net bir sekilde
goriilmektedir. Ornegin sorunun en basindaki 1947 tarihli BM taksim planm ele
almirsa; BM’nin yapmis oldugu paylasim plani, Israil tarafindan kabul edilirken
Filistin ve Araplar tarafindan kabul edilmemistir. Yapilan planda net bir orantisizlik,

esitsizlik goriilmesi ve planin adaletsiz olarak degerlendirilmesi iizerine, Arap

3% Yagar, Ozcan ve Kor, s. 81-82.
% age.,s. 83.
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tarafinin adaleti kendi adlaria saglamak istemesiyle, bir Arap-Israil savaslar serisi
baslamistir. Gorildigl tizere, ¢oziim arayislart ortaya konurken, taraflarin riza

gostermesi, ¢oziimiin adil olmasi1 ve taraflart memnun etmesi ¢ok onemli bir esastir.

Catisma ¢6zme asamasindaki bir bagka 6nemli nokta ise arabuluculuktur. Taraflardan
biri, arabulucunun samimiyetine giivenemezse miizakere siireci basarili gegmeyebilir
bu yiizden arabulucunun, ¢atismanin taraflar1 arasinda adil ve tarafsiz olmasi, ¢ok
biiyiik bir nem teskil etmektedir.’*® Arabuluculuk ile ilgili bir diger 5Snemli nokta ise
arabulucunun taraflarin isteklerini, beklentilerini anlayip Onemsemesi ve ayrica

taraflarin problemlerine odaklanmasidir.>’

Israil-Filistin catigmasinda arabuluculuk roliinii agirlikta olarak ABD yiiriitmiistiir.
ABD’nin girigimleri ile yapilan bir¢ok anlagsmada, taraflar i¢in bir orta yol bulunmaya,
taraflar1 bir ortak noktada bulusturulmaya gayret edilmistir. Bu amag ile yapilan
goriigmelerde, Filistin i¢in hayati derecede 6nemli konulardan olan Kudiis meselesi,
miiltecilerin geri doniis hakk: ve sinirlar sorunu genel olarak, goriismelerin bir sonraki
asamalarina birakilmis ve siireg i¢erisinde bu konular geri plana atilmistir.>*® Israil i¢in
Oonemli konulardan olan terdr saldirilari ise ilk ele alinan konulardan biri olmus, hatta
baz1 asamalarda siirecin ilerlemesi, Filistin’in terér konusunda Israil ile is birligi

yapmasina baglanmistir.>*

1.2.4. Catismay1 Doniistiirme Evresine Gore Sebepler

Catisma yonetiminin 6nemli evrelerinden biri olan ¢atismayi doniistiirme evresi ise
kalic1 baris siirecinin de anahtari olarak goriilmektedir. Catismanin taraflari, barigin
catismadan daha faydali oldugunu gordiiklerinde, tekrardan ¢atisma siirecine geri
donmek istemeyebilirler. Basaril1 bir ¢catigsma doniisiim siirecini gergeklestirmek igin,

oncelikle sosyal, ekonomik, siyasal ve Kkiiltiirel déniisimler amacglanmalidir.>*
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537
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Frydenberg, p. 141.
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Catisma doniistiirme siirecindeki bir bagka 6nemli nokta ise yapisal alanlarda doniisiim
saglanmasi ve doniisiim siireci icerisinde topluma dayanan Orgiitlerden, III. Diizey

41 israil-Filistin catismasmin doniistiirme alanina

aktorlerden faydalanilmasidir.’
bakildig1 zaman, oncelikle genel olarak goriismeler ya ateskes ve barig girisimlerinde
kalmis ya da taraflar bir adim attiktan sonra anlasmalarda uyumsuzluk goriilmiis ve
stire¢ her seferinde bir ¢okiis igerisine girmistir. Bu catigsma siireci incelendiginde,
doniistiirme asamasi i¢in net adimlarin atilmadig goriilmektedir. Doniistiirme
siirecinin en hassas noktalari, yapisal alanda yapilan doniisiimler olmakla birlikte

ekonomik, sosyal ve siyasal alanlarda da yapilan doniisiimler, kalici baris icin biiyiik

Onem tagsimaktadir.

Israil-Filistin ¢atismasina bu acidan bakildiginda, baris girisimlerinde kiiltiirel, sosyal
veya yapisal donlisimlerin hedeflenmedigi agik¢a goriilebilir. Filistin halki yillar
boyunca ¢esitli ambargolara maruz kalmis, iilkede ekonomik sistem nerdeyse durma
noktasina gelmis ve halk, biiyiikk bir baski icerisinde yasamistir. Doniistiirmenin
o6nemli noktalarindan olan ekonomik alanda doéniisiim ne baris girisimlerinde ne de
ateskes siirecinde miimkiin olmamistir. Tiim bunlarin yam1 sira disardan gelen
yardimlar da Mavi Marmara®*? &rneginde oldugu gibi Israil tarafindan engellenmistir.
Catisan iilkelerdeki sosyal ve kiiltiirel yap1 alaninda ise yine bir ¢aligma yapilamamus

ve siire¢ igerisinde iki tlilkenin insanlar1 birbirlerini diigman olarak nitelendirmislerdir.

Catisma doniistimii asamasindaki birka¢ nokta, doniisiimiin saglik bir sekilde
gerceklesmesi agisindan ¢ok onemlidir. Bu noktalara deginilirse; catisma doniisiimii
asamasinda farkli inanis, kiiltiir ve goriis tasiyan insanlarin bir arada entegre bir sekilde
yasayabilecegi diislincesini topluma yerlestirmek, hayati derecede Onem arz
etmektedir.’* Bu asamada onemli olan bir difer nokta ise baris hedefi igin

adaletsizlige kars1 adalet, siddete ve baskiya kars1 bariscil eylemler gdstermektir.>*4

Israil-Filistin sorunu incelendiginde, ortada bir orantisiz gii¢ séz konusu oldugu

goriilmektedir. Taraflardan biri olan Israil’in, askeri mithimmat {istiinliigiine sahip

41 Akyesilmen, Baris1 Konusmak, s. 37.

%2 Aksar, s. 24.
343 Akyesilmen, Baris1 Konusmak, s. 38.
Hoay.

144



oldugundan dolay1 kiiciik bir eyleme karsi bile, biiylik tepkiler verebilmesi taraflar
arasindaki siddetin derecesini ylikseltmis ve doniisiim siirecinin saglikli bir sekilde
yiiriitiilmesini engellemistir. Tiim bu noktalarin beraberinde, doniisiim siirecinin diger
onemli bir noktas1 olan toplumsal orgiitler ve III. Diizey aktorler, Israil-Filistin
catismasinda yeterince yer almamistir. Oysa ki doniisiim siireci, toplumsal orgiitlerle
daha giiclii bir hal almaktadir, fakat catisma siirecindeki barig girisimlerine
bakildiginda, genel olarak devletlerin, 6zellikle de Amerika’nin siireci yoOnettigi
gorilmektedir. Dolayisiyla doniistim siirecinin girigimleri, arabulucunun yonelimine,
cikar ve isteklerine gore sekillenmekte ve bu durum da doniisiim siirecinin basarisini

etkileyen bir durum olarak goriilmektedir.

Catisma doniistiirme konusunda Onemli teorisyenlerden biri olan Lederach, bir
catismanin doniistiiriilmesi agamasinda dort boyutun ¢ok 6nemli oldugunu ve bu
boyutlarda basarili bir doniisiim saglanirsa, kalic1 bariginda saglanabileceginin altini
cizmistir. Bu boyutlar kisisel, iliskisel, yapisal ve kiiltiirel boyutlardir.>* Catismanin
kisisel boyuttaki doniistimii, bireylerin duygularin1 doniistiirmenin yani1 sira,
catismanin verdigi zarari, yipraticiligi doniistirmeyi ve barisin daha faydali
olabilecegini bireylere gostermeyi icermektedir.’*® Catismay1 iliskisel boyutta
doniistiirmek ise bireyler arasindaki iletisimi giiclendirmeye dayanmakta ve insanlar
arasindaki iletisimi pozitif yonde doniistiirmeyi amaglamaktadir. Catismay iletisimsel
boyutta dontistiirmek ise toplumda iliskileri daha iy1 boyutlara tasiyabilir ve taraflar
arasindaki kin ve diismanlig1 azaltabilir.*’” Yapisal boyutun doniisiim konusu, daha
once de bahsedildigi gibi catismanin temel taslarini ele almakta ve bu konulardaki
siyasi, sosyal, sistemsel sorunlarin doniisiimleri baz almaktadir.>*® Son olarak kiiltiirel
boyutta ise farkl kiiltiirlerin sorunsuz bir sekilde bir arada yasayabilecegi bir yapinin

olusturulmas iizerinde durulmaktadir.’*

345 Lederach, 2003, p. 23.
46 ay.

a.g.e., p. 24.
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1.2.5. Aktor Analizine Gore Sebepler

Catisma yonetimindeki bir bagska onemli nokta ise aktor analizidir. Aktér analizinin
igerisinde yer alan aktor profili, swot analizi, talep analizi ve aktorlerin baris kapasitesi
gibi 6nemli noktalar, bir catismanin ¢oéziilememesinin, doniistiiriilememesinin ve

kalic1 barisin saglanamamasinin, anlagilmasina yardimci olacaktir.

1.2.5.1. Aktor Profili

Aktor Profili acisindan catigmalari ele alindiginda, aktorlerin birgok catigmanin
kaderini belirlemesinin yani sira, sOylemlerinin ve tavirlarinin da catigsmalari ¢ok
hassas noktalara tasiyabildigi goriilmektedir. Bu durumun en iyi 6rneklerinden biri
1978 yilinda gergin olan Misir ve Israil iliskilerinin, iki {ilkenin aktdrlerinin olumlu
sOylem ve tavirlar1 sayesinde, barig gorlismelerine ve kalict bir barig anlagsmasina

donistiirilmesidir.

Yukarida verilen 6rnekte oldugu gibi aktorlerin olumlu sdéylem ve tavirlari iliskileri
daha iyi bir evreye gecirebilecegi gibi, aktorlerin sert sdylemleri, diismanlik igeren
ifade ve tavirlar1 gatigmalara sebep olabilir veyahut var olan ¢atismanin siddet diizeyini
arttirabilir. Dolayisiyla ¢atigsmalarda aktorlerin, nasil bir profile sahip oldugu, hayati
derecede bir 6nem teskil etmektedir. Tiim bunlarin yani sira aktorler, prestij kazanmak
veya elde ettikleri prestijleri kaybetmemek ig¢inde catigsmalar c¢ikarabilir veya
catismalari siirdiirebilirler.”>® Nitekim Nasir’n Yemen’e yaptigi miidahale nedeniyle
kaybettigi prestijini geri kazanmak istemesinden dolayi, 1967 yilinda meydana gelen

savasin nedenlerini olusturmaya ¢alismasi®! bu duruma &rnek verilebilir.

Israil-Filistin ¢atismasinin aktor acisindan bir baska sorunu ise ¢atisma icerisinde ¢ok
fazla aktdriin bulunmasidir. Israil-Filistin sorununun bdlgesel bir sorun olmaktan
¢ikip, uluslararasi bir sorun haline doniismesiyle siire¢ igerisine ¢ok fazla aktor dahil
olmustur ve ¢atismanin asil taraflari, baris stireclerini sadece kendi ¢ikarlari tizerinden
yiiriitmemis, gizli de olsa siirece dahil olan diger aktorlerinde ¢ikarlari, siirec igerisinde

s0z konusu olmustur. Catigma siirecindeki en etkin dis aktoriin ABD olmasi hasebiyle,

550 Eric Brahm, Hurting Stalemate Stage,

https://www.beyondintractability.org/essay/stalemate (Erisim 13.07.2020).
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barig stireci Uretilirken, ABD’nin Ortadogu’daki ¢ikarlarina ters diisecek bir barig
goriigmesi ylriitmek miimkiin olmamistir. Dolayisiyla bir c¢atismanin bu kadar
yayilmasi ve bir¢ok aktoriin ¢ikarlarinin s6z konusu olmasi, kalici barisi iiretmeyi daha

zor bir hale getirebilmektedir.

1.2.5.2. Swot Analizi

Catismalarin iyi bir sekilde yonetilmesi ve kalic1 bir ¢oziime ulasabilmesi i¢in, swot
analizi de oldukca 6nemli bir yer tutmaktadir. Catismayi silirdiirmenin fayda ve
zararlar1 bu analiz ile daha agik ve anlasilir olabilmektedir. Swot analizi, ¢atismay1
tanimlamak i¢in kullanilan en iyi yontemlerden biri olmasinin yani sira taraflarin giiglii
ve zayif yonleri, aldiklar1 dis veya i¢ destekler, catismanin getirileri ve gotiiriileri,
yararlanilabilecek firsatlar ve catismanin devami halinde taraflar i¢in olusabilecek
tehditler, swot analizi ile detayli bir sekilde incelenir ve ortaya ¢ikarilir.>? Israil-
Filistin ¢atismasinin swot analizi asagida verilecektir. Daha sonra swot analizindeki
bazi noktalara agiklik getirilecek ve taraflarin kalict bir baris siirecini neden

iiretmedikleri konusu tartigsilacaktir.

332 McCarthy and Hay, p. 58-59.
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Tablo 4: Swot Analizi*>3

ISRAIL FILISTIN
Firsatlar | -Giiclu Yahudi lobilerinden ve | -Catismanin diger tarafi olan Israil’e
Yahudilerden destek almasi, ABD gibi | kendini kabul ettirmesi ve uluslararasi
Oonemli bir destek¢isi olmasi sistemde yer edinmeye baslamasi
-Uluslararas1 sistemde taninan bir aktor | Uluslararast bir 0Orgiit olan BM’den
olmast --Ekonomik bakimdan Filistin’den | gézlemci statiisii elde etmesi
daha ileri bir konumda olmasi
-Bolgesel giigclerden destek gormesi
-Uluslararas1 sistemde ABD gibi 6nemli bir
-Intifada  siirecleri ile catismadaki
koruyucusu olmas1
haklarina diinya kamuoyunun dikkatini
-Suriye  krizinden  dolay1  bdlgede | cekmesi
giiclenmesi
-Arap Bahar etkisi
Tehditler | -Israil’in eylemlerinin diinya kamuoyu ve | -Ekonomik acidan sikinti igerisinde

uluslararas: Orgiitler tarafindan kinanmasi

ve tepki gosterilmesi

-Bolgede Iran gibi Israil karsiti aktdrlerin

giiclenmesi

-Bolgedeki niifus artis1 ile tarim ve su

kaynaklar1 alaninda sorunlar yaganmasi

- Suriye krizinin getirdigi giivenlik sorunlari
-Arap Baharinin bolgeye getirdigi glivenlik

problemi

olmasi ve [srail’in ekonomik

iistiinliigiinlin olmast

-Uluslararas1 alanda Israil’in  giiclii
aktorlerden destek gormesi, Yahudi

lobilerinin etkisi

-I¢ politikada ¢ok fazla aktdr bulunmasi,
yerel Orgiitlerin {stlinliikk ¢ekismeleri,

catisan goriislerin mevcut olmasi

553

Miicahit Bayram Isik, Filistin-Israil Sorununun Céziilme Asamasinda Cifte Standart: Iki
Devlet Projesi, https://www.ilimvemedeniyet.com/filistin-israil-sorununun-cozulme-

asamasinda-cifte-standart-iki-devlet-projesi.html (Erigsim 15.07.2020).
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Giigclii -Askeri techizat ve lojistik bakimindan | -Islam diinyasindan destek gérmesi
Yanlar giiclii olmasi, ekonomik agidan daha iyi bir
-Uluslararas1 kamuoyunu kullanmasi

konumda olmasi

-Uluslararasi sistemde taninmig bir devlet

olmasi

-Batil1 devletlerden destek gérmesi
Zayif -Giivenlik bakimindan sorun yasamasi ve | -Askeri miihimmat ve ekonomi alaninda
yanlar bunun hep devam edecegi korkusu ve bu | zayif olmasi ve bu durumu toparlayacak

alana dair yapilan yiiklii harcamalar
-Tarim alanlarinin azlig1 ve su kithig1 sorunu

-Gergeklestirdigi eylemlerin insan haklar

bakimindan elestirilmesi ihlal olarak

nitelendirilmesi ve uluslararasi arenadan

ciddi tepkiler almasi

sistemin kurulamamasi

-Uzun zamandir siiren catigsmalarin
ekonomik, sosyal ve psikolojik olarak

olumsuz etkileri

- Bolgedeki Orgiitlerin  bir araya

gelememesi ve beraberlik saglanmamasi

- I¢ aktorlerden olan Hamas’in
uluslararas1 alanda terOrist olarak
taninmasi

Yapilan swot analizinde, Israil ile Filistin ¢atismasmin taraflar bazinda firsatlari,

tehditleri, gii¢lii ve zayif yanlar1 verilmistir. Yapilan analizde, bazi noktalara de§inmek

catigmanin yapisini ve yonetilememesi sorunsalinin daha iyi anlagilmasina faydal

olacaktir.

Ortadogu’daki ¢ogu iilke toplum yapisi, din yapisi, yonetim sekilleri, gibi bir¢ok

alanda benzerlik gosterdiginden dolay1, bu {ilkelerden herhangi birinde yasanan bir

olay diger bolge iilkelerini de etkilemektedir. Suriye krizi de Tiirkiye gibi bolgedeki

bircok iilkeyi etkilemis, Suriye’den bolge {lilkelerine miilteci gocleri baslamistir.

Israil’in Suriye krizinden hem olumlu hem de olumsuz yonde etkilenen bir iilke

olmasmin yaninda Suriye krizi, Israil’e ¢esitli firsatlarin ve beraberinde bazi
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tehditlerde sunmustur. Bu firsat ve tehditleri incelendiginde, Israil-Filistin

catismasinda yapilan swot analizinde, Suriye etkisi daha net bir sekilde anlagilabilir.

Suriye ve Israil, tarihleri boyunca tam anlamiyla dostane iliskiler gelistirememis,
taraflar birbirlerini kendi giivenliklerine kars1 bir tehdit olarak gérmiislerdir. Suriye
yonetiminde olan Bessar Esad, Israil ile olan iliskilerini olumlu bir zeminde
ilerletemediginden dolay1 2011 yilinda baslayan i¢ savas, Israil icin kendisine diisman
bir yonetimin zayiflatilmasi agisindan kagirilmaz bir firsat olmustur. I¢ savas hem
Esad yonetimini hem de Esad yonetiminin destek verdigi Israil karsiti orgiitleri
zayiflatirken, Suriye diizenli ordusunun da gii¢ kaybetmesine ve zayiflamasina sebep
olmustur.™ 1I¢ savas, Suriye iizerinden silah gecisi saglayan Hizbullah’in,
faaliyetlerini engellemek icin Israil’e cesitli firsatlar vermis, Israil bu konuda bélgede

etkin eylemler gergeklestirme sansini elde etmistir.>>

I¢ savas nedeniyle Suriye’nin Hamas gibi Filistin kokenli érgiitlere destegini azaltmak
zorunda kalmas, Israil’in bolgede daha rahat hareket etmesine ve Filistin topraklarina
dair kontrollerini daha kolay gerceklestirmesine sebep olmustur. > i¢ savasin Israil’e
getirdigi diger bir avantaj ise Suriye’de kendine yer edinmeye ve alanlarin
genisletmeye calisan Hizbullah, El-Kaide gibi Israil karsit1 6rgiitlerin, birbirleriyle giic
miicadelesine girmesi olmustur. Bu &rgiitler, i¢ savas dncesinde Israil karsit1 eylemler
ile Israil’i yipratma faaliyetleri gergeklestirirken, siire¢ igerisinde birbirlerine karsi
listiinliik yarigmna girmis ve birbirlerini yipratmaya ¢alismislardir dolayisiyla Israil’e

yonelik faaliyetlerini de siirdiirememislerdir.>’

Tim bunlarin yani sira Suriye’de gerceklesen i¢ savas ve kaos halinden faydalanan
Israil, bolgedeki durumdan dolay: kendini giivende hissetmedigini neden gdstererek,

hem Golan Tepeleri lizerindeki isgalini mesrulagtirmaya ¢alismis hem de bolgedeki

% Umut Koldas, Suriye’de Yénetilebilir Boliinmiisliik: Israil Giivenligi i¢in Zorluklar ve

Firsatlar, Yakin Dogu Enstitiisii Raporlar1 No.9, (Lefkosa 2017), s. 8.

a.y.

a.y.

Gideon Rachman, “Israel’s public paranoia masks private complacency”, Financial
Times, 16 Aralik 2013, https://www.ft.com/content/d4208ae0-641f-11¢3-98¢2-
00144feabdcO (Erisim 15.07.2020).
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faaliyetlerinde uluslararasi toplumdan destek almaya calismistir.’®

Bu siireg
icerisinde, Filistin sorununa yonelik 6nemli diismanlarindan biri olan Suriye’nin
zayiflamasi ve kendi i¢ sorunlarindan bagka bir sey ile ilgilenemeyecek duruma
gelmesi, Israil’in bu konudaki hareket serbestisini genislemis ve Israil’in, bolgede

daha etkin faaliyetlerde bulunmasina neden olmustur.

Suriye i¢ savasi Israil’e cesitli firsatlar kazandirirken bircok tehdidi de beraberinde
getirmistir. Israil icin bu tehditlerden en ¢ok tehlike arz edeni bolgede bulunan Israil
karsit1 Orgiitlerdir. Esad rejiminin altindaki bu orgiitler rejimin varliginda kontrol
edilebilir bir konumdayken, rejimin zayiflamasiyla kontrol edilmesi gii¢ bir hal
almislardir, bu durumda Israil icin beklenilmeyen bir cok asimetrik saldir1 ihtimalini
beraberinde getirmistir.”>® Ozellikle bdlgede yer alan ve Israil’in radikal islamc1 olarak
tammladig1 gruplar, Israil igin tam bir giivenlik sorunu olarak gériilmektedir.>®
Dolayistyla Israil kaos durumunda olan bir Suriye yerine, zayif ve kontrol edilebilir

bir rejimi tercih etmektedir.

Israil i¢in bolgede firsat ve ayn1 zamanda da tehdit olan bir baska konu ise Arap Bahari
siirecidir. Ilk olarak 2010 yilinda Tunus’ta meydana gelen olaylar, zaman icerisinde
diger Arap iilkelerine de sicramis ve c¢esitli eylemler gerceklestirilmis, diktatorliikler
yikilmis, bir¢ok hiikiimet de bu siiregte devrilmistir. Arap Bahari, Ortadogu’da yeni
bir dénemin baslangic1 olmus ve bolge iilkelerinden biri olan Israil igin negatif ve
pozitif etkileri de beraberinde getirmistir. Olaylarin baslangicindan itibaren Israil,
Filistin ile olan baris siirecine mesafeli bir yaklasim gostermis ve bu durusuna sebep
olarak bdlgenin i¢inde bulundugu giivensiz durumu neden gostermistir. Bolgedeki
Israil-Filistin Baris siireci goriismeleri ii¢ y1l kesintiye ugramis ve diinya kamuoyunun
dikkatinin baska bir yone ¢evrilmesiyle Israil bu siirecten faydalanarak yeni yerlesim

alanlar1 i¢in ingaatlar1 genisletmistir.

3% Koldas, s. 9.

539 Anthony H. Cordesman, “Israel and Syria: The Military Balance and Prospects of War”,
Center for Strategic and International Studies, (Washington, DC 2007), p. 76.

360 Koldas, s. 9.
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Bu durumun akabinde ayrim duvarinin ingaati i¢in bolgede yer alan Filistinlilerin
topraklar1 da Israil tarafindan isgal etmistir.*! Arap Bahar Israil’e baris calismalar1 ve
yeni yerlesim alanlar1 agma konusunda avantaj saglasa da Israil’i biiyiik bir giivenlik
sorununun da igine itmistir. Arap Bahari ile birlikte bolge iilkelerinin yonetimine
Miisliiman Kardesler gibi Islami tabanli yonetimlerin gelme ihtimali Israil’i rahatsiz
etmis®®® bu rahatsizhgin yam sira bolgede Filistin’le ilgili tekrardan bir intifada
olasilig1 Israil’in tedirginligini daha da arttirmistir.’®® Bolgedeki devamli ¢atisma hali
Israil’in kendini giivende hissetmemesine ve Israil’in giivenlik bakimindan
harcamalarini arttirmasina neden olarak tilkenin ekonomisi tizerinde biiyiik bir yiik

olusturmustur.

Israil-Filistin catismasi, siire¢ icerisinde Filistin icin de bircok firsat ve tehdit alani
olmustur. Israil-Filistin ¢atismalarinin baslamasindan baris siireglerine kadar gecen
stirede Filistin bir devlet olarak goriilmemis ve Arap devletlerinin biinyesinde duruma
miidahil olmaya calismistir. Bu durum catismanin ilerleyen evrelerinde degismis ve
taraflar anlagsmanin catismadan daha fazla fayda getirecegini diisiindiikleri bir donem
icerisinde birbirlerini kabul etmislerdir. Filistin’in Israil’e kendini Filistin halkinin
temsilcisi olarak kabul ettirmesi, Filistin’in varliginin uluslararas1 arenada
giiclenmesini saglamasinin yani sira BM’de gdzlemci olmasi ve Interpol gibi
uluslararas1 alanda aktif olan bir &rgiite kabul edilmesi*®* Filistin’in devlet olma

statiistinli gliclendirmistir.

Bu durumlarla birlikte Filistin’in uluslararasi arenada taninmasinin yolu acilirken,
Filistin Israil’in bdlgedeki faaliyetlerini, saldirilarmi uluslararasi alana daha kolay

duyurma firsatim da elde etmistir. Ozellikle intifada siiregleri ile birlikte diinya

561 Nese Kemiksiz,” Filistin Sorunu 2006’dan 2016’ya: Yeni Bir intifada’ya Dogru Mu?”,
http://ankaenstitusu.com/filistin-sorunu-2006dan-2016ya-yeni-bir-intifadaya-dogru-mu/
(Erisim 16.07.2020).

62 QOktay Bing6l, Arap Bahari ve Ortadogu: Cok Eksenli Gii¢ Miicadelesinde Denge

Arayislari, Tiirk Diinyasi incelemeleri Dergisi, No.2 (Izmir 2013), s. 35.

M. Liitfullah Karaman, “Cevrelerinde “Arap(larin) Bahar1” Yasanirken Filistin(liler)in

Sonu Gelmeyen “Kis”na Bakmak,“bolgesel uyanis”™” Cergeve Dergisi, Miisiad, S. 57 ,

(Istanbul 2011), s. 105.

Interpol Votes to Admit ‘State of Palestine” as New Member State”, Jerusalem Post, 27

Eylil 2017, https://www.jpost.com/israel-news/politics-and-diplomacy/interpol-votes-

to-admit-state-of-palestine-as-new-member-state-506088 (Erisim 16.07.2020).
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kamuoyu bolgedeki olaylara dikkat kesilmis, Filistinlilerin ugradigi zuliim aciga

cikmistir.

Catisma siirecinin Filistin’e getirdigi tehditleri incelenirse; oncelikle Filistin, alt yap1
sistemleri ve ekonomik yapis1 bakimindan zayif bir iilke bir {ilke olarak, uluslararasi
arenada Amerika gibi giiclii destekcilere sahip olan Israil karsisinda yeterli giice sahip
degildir. Catisma halinin devamu ise Filistin’in halihazirda kirilgan olan ekonomik
yapisini, daha kotii bir asamaya evirilmesi tehdidi ile yilizlestirmekte ve Filistin’i hem
bir devlet olarak hem de uluslararasi arenada haklarini aramaya ¢alisan bir aktor olarak

zayiflatmistir.

Catigsma stirecinin, Filistin i¢in olusturdugu bir diger tehdit ise iilke igerisinde birgok
farkli goriise sahip aktdr bulunmasi ve bu aktorlerin toplum igerisinde de cesitli
boliinmelere sebep olmasidir. Ozellikle Hamas ve El Fetih 6rgiitlerinin, birbirinden zit
goriiglere sahip olmalari, birbirlerini siyasi, toplumsal alanda engellemek icin
gerceklestirdikleri eylemler ve birbirleriyle olan c¢atismalar1 hem Filistin toplumuna
zarar vermis hem de Filistin devletinin giiciinii azaltmustir. Israil-Filistin ¢atismasinin
devam etmesi bu orgiitler arasindaki karsitliklarin daha da giliclenmesine sebep olurken
devletin kirillgan olan ekonomik yapisini da giin gegtikce zayiflatmigtir. Tiim bunlarin
yant sira bolgede gliclii bir i¢ aktor olan Hamas’in baris goriismelerine olan tepkileri,
slireci tanimamast, siirece zarar veren eylemleri baris siirecini olumsuz etkiledigi gibi

Filistin devletinin egemenligine de zarar vermis ve devletin prestijini de sarsmistir.

Yapilan swot analizinde, ¢atismanin aktorlerinin giiglii ve zayif yanlara dair bazi
noktalara deginilirse; ncelikle Israil’in catisma siireci igerisindeki en giiclii yani
askeri techizat ve mithimmat olarak Filistin’den ¢ok ¢ok giiclii bir durumda olmasi ve
Amerika gibi giiclii iilkelerden maddi destek almasmin yani sira uluslararasi

platformlarda da biiyiik destek gdrmesidir.

Uluslararasi alanda Israil’in destekcisi olan Amerika BM gibi uluslararasi birgok

orgiitte de aktif bir iilke olmas1 dolayistyla Israil’in aleyhine olabilecek ¢ogu karara da
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engel olarak Israil’i gozetmektedir. Bu durumun bircok 6rnegi mevcuttur; 3%

Amerika’nin Israil-Filistin sorununda Israil’i korumak igin verdigi ilk veto 1976
yilinda BMGK’da (Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi) oylanan ve Israil’in
bolgedeki Isgalini sonlandirmasini ve Filistin halkinin “kendi kaderini tayine yonelik
devredilmez bir hakka sahip oldugu” ibaresini igeren karardir. Bu kararin ardindan
ayni yil igerisinde BMGK’da oylanan bir bagka kararda Kudiis karar tasaridir, bu
kararda Israil’in isgal ettigi kutsal yerlerin korunmasi dair ¢agri da bulunulmus fakat
ABD karar tasarisin1 veto eden tek iilke olmustur. Yine 1982 yilinda Israil askerlerinin
Mescid-i Aksa’da namaz kilanlara ates etmesiyle BMGK’ya gelen silahl1 saldirinin
kinamasini ve savas zamaninda sivillerin korunmasina iliskin Cenevre sézlesmesine
uyulmasini iceren tasar1, 1993 yilinda Israil’in yeni yerlesim yerleri agmasinin bolge
barisina zarar verdigine dair BMGK Xkarar tasaris1 da ABD’nin veto ettigi kararlarin

arasindadir.

Amerika tiim bu Israil destekgisi tavirlarimin yaninda Filistin’in bir devlet olarak
uluslararas1 arenada etkin olmaya c¢alismasinin Oniindeki en biiyiik engeli teskil
etmektedir. Bu duruma ornek olarak Filistin’in BM’ye tam iiyelik basvurusu
verilebilir, Amerika siire¢ icerisinde Filistin’i iiyelik bagvurusundan vazgecirmeye
caligmis fakat bagarili olamamistir, bu durumun akabinde agik¢a Filistin’in
basvurusunu BMGK’da veto edecegini belirtmistir. > Filistin’in catisma siirecindeki
giiclii yanlar1 ele almirsa; Filistin genel olarak Islam diinyasindan tam destek almis ve
Arap devletleri Filistin davasint hemen hemen her dénemde desteklemislerdir, bu
durumun yan1 sira kamuoyu Filistin’in Israil ile ¢atisma siireglerini, bu siireclerdeki
insan haklar1 ihlallerini, Israil’in orantisiz gii¢ kullanimini tiim diinyaya duyurdugu

giiclii bir ara¢ olmustur.

65 “ABD BMGK'da veto hakkini en ¢ok Filistin meselesinde kullaniyor” TRT Haber, 3
Eyliil 2018 Pazartesi, https://www.trthaber.com/haber/dunya/abd-bmgkda-veto-hakkini-
en-cok-filistin-meselesinde-kullaniyor-382965.html (Erisim 18.07.2020).

“Filistin’in Birlesmis Milletlere Uyelik Basvurusu, Ortadogu Arastirmalari Merkezi”,
https://orsam.org.tr/tr/filistin-in-birlesmis-milletlere-uyelik-basvurusu/?amp=evet
(Erisim 18.07.2020).
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Yillardir siiregelen Israil-Filistin ¢atismasi, siirec igerisinde ¢atismanin aktorlerini
farkli alanlarda zayiflattig1 gibi, bazi alanlarda daha kirilgan olmalarina da sebebiyet

vermistir. Swot analizinde verilen bu noktalarin bazilarina asagida deginilecektir.

Israil-Filistin catismasmin uzun zamandir devam etmesi ve ¢ogu zaman Israil
topraklarina asimetrik saldirillar diizenlenerek yipratma eylemlerinde bulunulmasi
Israil’in biiyiik bir giivenlik kaygis1 igerisinde olmasina sebep olan bir durumdur. Bu
giivenlik kaygis ile Israil’in biitgesinin biiyiik bir béliimiinii giivenlik harcamalarina
ayirmak zorunda kalmas1 catismanin Israil devletini zayiflatan bir boyutudur. israil-
Filistin ¢atismasindan genel olarak sosyal, siyasal ve ekonomik alanda en ¢ok zarar
goren taraf Filistin olmustur. Yillardir siire gelen ¢atigsma, Filistin’i ekonomik olarak
yipratmasinin yani sira asker ve mithimmat alaninda da biiyiik kayiplara ugratmstir.
Bolgede savas halinin son bulmamasi, her an meydana gelebilecek catisma hali,
taraflar arasinda gerginlik ve saldirilar bolge halkin1 sosyal ve psikolojik olarak
yipratmis ve refah diizeyinin diismesine insanlarin aglik sinirinda yasamalarina sebep

olmustur.

Catigmanin Filistin halki iizerinde yarattig1 bu etkilerin yani1 sira halkin El-Fetih,
Hamas gibi oOrgiitler arasinda boliinmesi, gii¢lii gorilis ayriliklarinin ortaya ¢ikmasi
Filistin devletini ¢atisma acisindan zayiflatan baska bir durum olmustur. Filistin
igerisindeki boliinmisliik, Filistin’in bir biitlin olmasinin 6niindeki en biiyiik engeli
teskil etmekle beraber, Filistin devletinin uluslararasi arenada prestijini sarsmakta ve
etkisini azaltmaktadir. Ozellikle Hamas’m AB, ABD gibi uluslararas: sistemin giiglii
aktorlerinin yaninda Kanada Avustralya gibi iilkeler tarafindan da 2001 yilinda terdr
orgiitleri listesine alimas1®®’ Filistin i¢in durumu daha da karmasik hale getirmis ve
bu karmasiklik 2006 yilinda Hamas’in iktidara gelmesiyle®®® daha da artmustir.

Dolayisiyla iktidar1 uluslararasi alan da terdr Orgiitii olarak goriilen bir {ilkenin,

%7 Mandy Turner, “Building Democracy in Palestine: Liberal Peace Theory and the

Election of Hamas”, Journal of Democratization, V. 13, N. 5, (England 2006), p.
748.

Filiz Katman, “2006 Filistin Segimi Sonrasinda Digslama ve Dahil Etme Ekseninde
Hamas’in Uluslararas1 Toplumla Iligkisi (2006-2010)”, Giivenlik Stratejileri Dergisi, C.
16 S. 33, (Istanbul 2020), s. 101.
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uluslararas1 sistem de var olmak ve ¢ikarlarim1 korumak igin uygulayabilecegi

politikalarin basartya ulagsmasi diisiik bir ihtimal olmustur.

1.2.5.3. Talep Analizi

Israil-Filistin  catismasmin  ydnetilememesi ve kalict bir baris siirecinin
iretilememesinin  6nemli sebeplerinden biri de taraflarin ¢atisma ve baris
sireclerindeki talepleridir. Bu talepleri inceleyen ve aktor analizinin bir pargasi olan
Talep Analizinde, catismanin aktdrlerinin daha once de bu c¢alisma igerisinde
bahsedilen talepleri degerlendirilecek ve Israil-Filistin ¢atismasinin ydnetilememesi

sorunsalinin daha iyi anlasilmas1 saglanacaktir.

Bu konuda ilk olarak, Israil’in catismadaki taleplerini incelenirse; 1948 yilinda Israil
devletinin kurulmasiyla baslayan ¢atisma siirecinde, Israil’in talebi taksim planinin da
kendisine verilen bolgelere saygi duyulmasi ve herhangi bir saldirt olmamasiydi. Fakat
ortaya ¢ikan Arap-israil savaslari dizisi ile Israil’in talepleri de bir degisim siirecinden
gecmistir. Savaslarla birlikte taksim planinin ¢ok iizerinde bir alan elde eden Israil,
bolgede yayilmaci bir politika giitmeye baslamis ve savas halinde olunmasa bile
isgallerini hi¢ durdurmamustir. Oyle ki bu durum, baris gériismelerinde bile devam
etmis, Israil baris goriismeleri yapilirken dahi yeni yerlesim yerleri agma isteginden
vazgecmemistir. Nil nehrinden Firat nehrine kadar olan boélgenin, vaat edilmis
topraklar olarak goriilmesi ve bu alani elde etme sdylemleri, Israil’in énemli devlet
adamlar1 tarafindan defalarca dile getirilmistir. Ayrica bolgede Kudiis gibi Yahudilik
i¢in kutsal anlamlar tagtyan alanlar1 elde etme istegi de Israil’in onemli talepleri

arasindadir.

Israil igin hayati degeri olan su kaynaklari ve tarmm arazilerinin azhig1 sorunu da
Israil’in catismada kazanmak istedigi bir baska alandir.>*® Bolgede yeterli olmayan bu
kaynaklari Israil isgal yolu ile elde etmek istemektedir®’® fakat bolgede kalic1 barisin
saglanmas1 ve sinirlari kesin olarak belirlenen, Israil’in anlasma yaparak tanidig

bagimsiz bir Filistin devletinin kurulmas: halinde, Israil’in bu isteklerini

569 Elif Kutsal, “Israil — Filistin Ihtilafi Ozelinde Politik Bir Ara¢ Olarak Su”, Bilge Strateji
Dergisi, C. 1, S. 1, (Istanbul 2009), s. 92.

S0 a.ge.,s. 95.
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gerceklestirmesi oldukca giic bir hal alacaktir. Dolayisiyla Israil’in taleplerinin
gerceklesmesini engelleyen bu durum Israil’in baris calismalarina mesafeli

yaklasmasina sebep olmaktadir.

Catismanin diger aktorii olan Filistin’in tarafinin talepleri incelenirse; uzun yillar
boyunca yasadiklar1 bolgede 1947 yilinda yayinlanan, Taksim Plani nedeniyle haksiz
bir toprak paylasimina maruz kaldiklarini diisiinmeleri ve Israil’in yaptig1 baskilar
sonucunda topraklarindan ayrilmak zorunda kalmalari, Filistinler i¢in slirecin basindan
itibaren isgal edilen topraklarmi geri alma istegini dogurmustur. Bu istek
dogrultusunda, c¢esitli savaslar yapilsa da istenilen basart elde edilememistir.
Dolayisiyla Filistin tarafinin talepleri de siire¢ igerisinde degisiklik gostermis ve
normal sartlar altinda Taksim Planini kabul etmeyen Filistinliler, ilerleyen siirecte

Taksim Planindaki sinirlara donmek istemislerdir.

Israil’in siirekli olarak yayilmaci politikalar uygulamasi, isgal altinda olan Filistin
topraklarinin giin gectikce artmasi, Filistin’in kalici barisa olan ihtiyacinin daha
O6nemli bir hal almasina sebep olmustur. Baris siireglerine olumlu bir havada yaklasan
Filistin i¢in, en hassas nokta ise Miisliimanlik i¢in 6nemli bir hassasiyeti olan Kudiis
olmustur. Filistin, Kudiis’iin isgalini kabullenememis ve bu konuda Israil ile bir

anlagsmaya varilamamuistir.

Bu c¢atisan talepler karsisinda catisma yonetiminin olumlu sonuglar dogurmasi ve
siirecin kalict bir barig slirecine evirilmesi de imkéansiz hale gelmistir.
Walleensteen’nin ¢atismanin Onemli sebeplerinden biri oldugunu o6ne siirdiigi
taraflarin ¢atisan ¢ikarlari, istekleri ve kit kaynaklar sorunu®’! bu ¢atismanin da basaril

bir sekilde yonetilememesinin en 6nemli sebeplerindendir.

1.2.5.4. Taraflarin Baris Kapasitesi

Aktor Analizinde 6nemli bir yere sahip olan, bu ¢aligmanin birinci bdliimiinde de
bahsedilen Taraflarin Baris Kapasitesi noktasi, ¢atigma ydnetimin de Onemli bir
alanidir. Catismanin aktdrlerinin ve aktorlerin tabii oldugu toplumun barisa yonelik

tavir ve yaklasimlar ¢atisma siiregleri igerisinde elzemdir. Bu Calismada daha 6nce

ST Wallensteen, Understanding Conflict, p. 14.
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aktor profili bashigr altinda, aktorlerin c¢atismadaki soylemleri ve tavirlarin
catismanin gelecegini ne denli etkilediginden bahsedilmistir. Taraflarin baris
kapasitesinin ele alindig1 bu noktada ise aktorlerle beraber toplumdaki sosyal, kiiltiirel,
dini, askeri yapilarin, uluslararasi yapilarin toplumun ve aktoriin barig kapasitesini

nasil etkiledigi ele alinacaktir.

Israil-Filistin ¢atismasinda birgok baris girisiminde bulunulmasma ragmen siireg
ilerlememis ve bu girisimler basarisizlikla sonuglanmistir. Bu  girisimlerin
basarisizlikla sonuglanmasinin birgok sebebi olmasiyla birlikte catigmanin taraflarinin
barig kapasitelerinin diisiik olmasi da bir bagka onemli sebeptir. Taraflarin baris
kapasitesini, evrensel ve adil bir adalet sisteminin olup olmadigi, devletlerin kolluk
kuvvetlerinin demokratik kurallara uyup uymadigi, toplumun barisa yonelik tepkisi,
toplum iizerinde onemli bir etkiye sahip olan din gorevlilerinin toplumu g¢atisma

hakkinda ne sekilde etkiledigi gibi alanlar 6nemli dl¢iide etkilemektedir

Catismanin aktorlerinden biri olan Israil’in catisma siirecindeki baris kapasitesine
bakildig1 zaman; Israil genel olarak yapilan anlasmalarin gereklerini yerine getirmemis
ve anlagsma siiregleri icerisinde anlagmalar1 zedeleyecek eylemlerde bulunmustur.
Uluslararasi alanda 6nemli orgiitlerden biri olan BM karalarini bile siire¢ igerisinde
tanimamis ve kararlara aykir1 davranmis, Filistin bolgesindeki hukuksuz isgalini
siirdiirmeye devam etmistir. Israil’in diplomatik alandaki bu uzlasmaz tavrinin yani
sira Israil toplumu da ¢atismanin baris siirecine evirilmesini ve Filistin ile kalic1 bir
baris yapilmasini istememistir. Oyle ki imzalanan Wye Memorandumu’nda baris igin
toprak verilmesi s6z konusu olmasi Israil toplumundan biiyiik bir tepki almasiyla
birlikte, iktidarda olan Netanyahu hiikiimeti daha ileri gitmeyi goze alamamis ve

memorandumun gereklerini yerine getirmemistir. >’

Catismanin diger bir ana aktorii olan Filistin’in ¢atisma siirecindeki baris kapasitesi
Israil’e gore daha yiiksek seyretmistir. Fakat yapilan baris ¢alismalarinin gereklerine
genel olarak uymaya calisan Filistin i¢in Hamas’in varligi, baris siireglerinin genel

olarak Israil tarafindan ihlal edilmesi, bolgedeki siirekli olarak seyreden ¢atismalarin

572 Cleveland, s. 560.
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yant sira Ozellikle intifada siiregleri ile toplumun barisa olan tavrinin degismesi Filistin

devletinin baris kapasitesini diisiiren etmenler olmustur.

Goriildiigi iizere ¢atismanin iki ana aktoriiniin de baris kapasitelerinin diisiik olmasi
catismanin baris siirecine evirilmesini olumsuz yonde etkilemis, siire¢ igerisinde artan
saldirilar, insan haklari ihlalleri, ¢catismalar, tehditler aktorler ve toplumlar arasindaki

ucurumun daha da derinlesmesine sebep olmus ve catismay1 bir ¢ikmaza siiriiklemistir
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SONUC

Catisma yonetimi ¢ergevesinde Israil-Filistin catismasinin ¢dziimsiizliigiinii ele alan
bu calisma sonucunda, degerlendirilen ¢atismanin uzun yillar boyunca siire geldigi ve
¢oziimsiizliige sebep olan bir¢ok etmeni i¢inde barindirdig goriilmiistiir. Israil- Filistin
arasindaki bu ¢atismanin, siyasal, yapisal, sosyal, dini ve kiiltiirel olmak iizere bir¢ok
sebebi mevcuttur. Bu sebeplerin yani sira ¢atigmanin, ¢ok aktorlii bir yapiya sahip
olmasi ¢atismanin ¢ézliimiinii daha da zorlastirmistir. Catisma yonetimi kapsaminda
incelenen Israil-Filistin meselesi tanimlanirken, séz konusu catismanin temelinde olan
sebeplerin sadece toprak paylasimina dayanan yiizeysel sebepler olmadigi, ayni
zamanda ¢atismanin igerisinde dini, kiiltiirel, toplumsal etmenleri de barindiran derin

yapisal nedenlerin de oldugu goriilmiistiir.

Israil-Filistin ¢atismasinin kronik hale gelmesinin, diger bir deyisle ¢dziillememesinin
temel baz1 sebepleri vardir. Bu sebeplerde catismanin aktorleri kadar, dis faktorlerin
de etkisi vardir. Dis faktorlerin, Israil-Filistin catismasindaki etkileri ve catismanin bu
alandaki sebepleri ele alinirsa; ilk olarak, catigmanin baslangic zamanlarinda,
bolgedeki Arap-Yahudi anlagmazliklar1 ve bu anlagmazliklarin sonuglari incelenebilir.
Bilindigi iizere bolgedeki Arap-Yahudi catigmalari, bolgedeki manda yonetimi olan
Ingiltere nin bu sorunu BM’ye tasimasina sebep olmustur. Konunun BM’ye tasinmasi
sonucunda, ¢éziim olarak sunulan taksim plani, sorunun kronik bir hal almasinin ve

¢oziilememesinin en biiyiik sebeplerinden biri haline gelmistir.

BM’nin sundugu ¢oziim Onerisi, yillarca siirecek olan bu catismayr da fiili olarak
baslatmigstir. Nitekim catigma yOnetimi icerisinde taraflarin barisa inanabilmeleri i¢in,
¢ozlim Onerisinin iki tarafin da isteklerine, degerlerine olabildigince uygun olmasi ve
¢Ozlimiin iki tarafi da ortak bir payda da memnun etmesi, en esas etmenlerden biridir.
Dolayisiyla taraflardan birinin memnun olmadigi, karsi ¢iktigir ve haksiz bir ¢oziim

olarak gordiigii, ¢cozlim Onerisinin kalict baris1 getirmesi de imkansizdir.

Ikinci bir sebep olarak ise Israil-Filistin sorununa siireg icerisinde ¢ok fazla dis aktdriin
dahil olmasi verilebilir. Bu sebep sOyle agiklanirsa; Taksim planinin ardindan
Ortadogu’da baslayan Arap-israil savaslari, Israil-Filistin catismasini baska bir boyuta
tasimis, bolgede Arap devletlerinin yani sira, Amerika ve Sovyetler Birligi gibi giiglii

iilkeler, etkili roller oynamustir. Ozellikle bolgede niifuz alani yaratmaya calisan bu
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iilkeler, Israil-Filistin sorununun bdlgesel bir sorun olmaktan ¢ikarmis ve sorunun gok
aktorlii bir yapiya biirlinmesine sebep olmuslardir. Catisma iizerinde 6nemli bir etkiye
sahip olan bu iilkeler, baris goriismelerinde de biiyiik bir etki gostermislerdir. Oyle ki
baris goriismeleri gergeklestirilirken, sadece Israil ve Filistin devletlerinin degil,
soruna dahil olan diger devletlerin de ¢ikarlar1 diisliniilmiis, bu nokta da sorunun

¢Oziimslizliglinii daha da arttirmastir.

Ucgiincii bir sebep ise ¢atismaya uygulanan ¢dziim yontemlerinin genel olarak yiizeysel
kalmas1 olmustur. Israil-Filistin ¢atismasinin baslangicindan itibaren asil amac,
taraflar arasindaki ozellikle fiziksel siddeti durdurmak olmas1 dolayisiyla, ¢catismanin
temeline inilmemis, yapisal sebepler baz alinmamuistir. Fakat bir catismanin basarili
bir sekilde yonetilmesinin ve ¢atismanin kalici barisa kavusturulmasinin temelinde,

catismanin temel sebeplerini incelemek ve bu sebepleri ortadan kaldirmak esastir.

Bu alandaki dordiincii sebep ise ¢atisma yonetiminde hayati bir 6neme sahip olan
arabuluculuk noktasidir. Catisma yonetimi, arabuluculuk roliinii oynayan iilkelerin,
catismanin aktorlerinin {izerinde etkili olabileceklerini belirterek, ¢atigmanin
aktorlerine gerek birtakim imtiyazlar vererek gerekse zorlamalarda bulunarak bariga
ikna edebileceginin altin1 ¢izmektedir. Israil-Filistin sorununda ise arabuluculuk
faaliyetlerini, Arap-israil savaslarmda Israil’in en giiglii miittefiki olan ABD’nin
istlenmesi, soruna objektif olarak arabuluculuk yapamayacaginin en agik
gostergesidir. Nitekim ABD arabuluculuk faaliyetlerini yiiriitiirken, ¢ogu ¢atismada
agir silahlar kullanan ve uyguladigi orantisiz giic ile birgok iilkeden tepki alan Israil’i,
uluslararasi alanlarda dahi gbzetmis ve saldirgan politikalarini engellemek icin genel
olarak etkili bir eylem gergeklestirmemistir. Dolayisiyla catismada iistiin konumda
olan ve giiclii miittefikleri olan Israil’in, istedigi kazammlar1 elde etmeden baris
yapmak istememesi anlasilabilir bir durum olmus ve bu durum c¢atismanin

¢Oziimslizliigliniin bir bagka sebebini teskil etmistir.
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Israil-Filistin ~ catismasmin  ydnetilememesinin ~ ve  kalict  bir  barisa
doniistiiriilememesinin, ¢atismanin aktdrleri bakimindan sebepleri incelenirse; daha
once bahsedildigi iizere Israil-Filistin sorunu, yillarca siiren anlasmazlik sonucunda bir
toprak paylasimi sorunu olmaktan ¢ikmistir. Taraflar arasinda dini, kiiltiirel, psikolojik
sebeplere dayanan yapisal sorunlar da mevcuttur. Dolayisiyla bu sorunlar da

catismanin ¢oziilmesini daha imkansiz hale getirmektedir

Israil-Filistin catismasimin ¢dziilememesinin birinci sebebi olarak, catismanin ana
aktorlerinin kutsal anlamlar atfettigi ve hayati derecede dnemli gordiigii, Kudiis ve
cevresinin paylasimi sorunu verilebilir. Kudiis’iin hem Israil hem de Filistin toplumlar
icin, vazgecilemeyecek kadar degerli bir bolge olmasi, Kudiis’iin mahiyetine yonelik
¢Oziim Onerilerinin taraflart memnun etmemesine ve konu tlizerinde bir anlasma
saglanamamasina sebep olmustur. Bdylece Kudiis meselesi, Israil-Filistin sorunun
temel taslarindan biri olmustur. Kudiis meselesinde taraflart memnun eden bir ¢oziim
Onerisi olmamasi, catismanin yonetilmesini ve ¢oziilmesini zorlastirmistir. Taraflar

diger konularda ilerleme kaydetse de Kudiis konusunda baris goriismeleri tikanmastir.

Ikinci bir sebep olarak ise taraflar arasindaki giiciin orantis1 verilebilir. Catisan
taraflardan daha giicli olan taraf, catigmadaki istiinliglinden dolayr istedigi
kazanimlari elde edene kadar, baris girisimlerine yanagmayabilir veya ¢atismanin daha
da siddetlenmesine ve ¢dziilmesine engel olabilir. Israil-Filistin ¢atismasinda da séz
konusu olan bu durum, ¢catismanin yonetilmesi ve ¢éziilmesinin 6niindeki engellerden
biridir. Askeri, ekonomik ve gii¢lii miittefikler bakimindan Filistin’den daha iyi
durumda olan Israil, genel olarak baris goriismelerinde daha hoyrat ve uzlagmaz
davranmistir. Tiim bunlarin yani sira, yapilan anlasmalar1 da yeni yerlesim yerleri

acma, sinir ihlallerinde bulunma gibi eylemlerle zedelemistir.

Israil- Filistin catismasinin ydnetilememesinin ve ¢dziilememesinin iigiincii sebebi ise
taraflarin ¢akisan talepleridir. Catisma yonetiminin 6nemli esaslarindan biri olan
talepler noktasina gore; taraflar birbirlerinden makul ve anlasilabilir taleplerde
bulunabilirlerse, catisma, bir bariga doniisme siireci icerisine girebilir ve kalici bir baris
saglamanin yolu agilabilir. Israil-Filistin sorununda ise taraflarin catisan talepleri
catismanin basarili bir sekilde yonetilmesini ve ¢oziime kavusturulmasini engelleyen

bir etmen olmustur. Israil’in siirekli olarak haksiz yerlesim yerleri agmasi, Filistin’in
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Israil’in isgal ettigi yerlerden cekilmesini talep etmesi, taraflarin Kudiis iizerindeki
talepleri, Filistin’in miilteci konumuna diisen Filistinlilere geri doniis hakki
taninmasina dair talepleri, Israil’in teror saldirilar ile ilgili talepleri gibi bir¢ok alanda
aktorlerin istekleri birbirleriyle zitlasmistir. Bdylece, taraflarin basarili bir baris
goriigmesi gergeklestirmeleri ihtimali oldukca zor bir hal almistir. Gergeklestirilen
barig goriismeleri ise bir siire sonra bu taleplere takilarak ya son bulmus ya da

dondurulmustur.

Israil-Filistin catismasinin ydnetilememesinin dérdiincii sebebi olarak ise taraflarin
barig goriismelerindeki tavirlar1 gosterilebilir. Catismalarin ardindan gelen barig
girigim siirecleri oldukca hassas donemlerdir, dolayistyla bu donemlerdeki olumsuz
tavirlar, baris sartlarina uygun davranmamak, catismanin tekrardan gergeklesmesine
sebebiyet verebilmektedir. Bu catisma siirecinde, Israil gerek catismayr engelleme
gerek catigsmay1 yatigtirma veya ¢atigsmayi ¢dzme ve ¢atismay doniistiirme evrelerinde
baris sartlarina uygun davranmamis, genellikle haksiz iggallerine devam etmistir.
Sistemde Israil’i dizginlemek isteyen hegemon bir gii¢ veya yaptirim giicii etkili bir
uluslararas1 kurulusun eksikligi, Israil’in haksiz isgallerinde 1srarc1 olmasina,
catismanin basarili bir sekilde yonetilememesine ve barisin tesisinin zorlagsmasina

sebep olmustur.

Yillardir siire gelen bu sorunun yonetilip ¢6ziime kavusturulamamasinin besinci
sebebi olarak ise Israil ve Filistin devletlerinin kisisel aktorleri ve ¢atismanin
taraflarinin barisa yonelik tavirlar1 ve bakis agilar1 verilebilir. Catisma yonetiminde
aktor profili biiyiik bir 6nem arz etmektedir. Devletleri yoneten bireylerin kisiliklerinin
saldirgan veya baris¢il olmasi, bir catigmanin kaderini etkileyen en Onemli
etmenlerden biridir. Israil-Filistin sorunundaki Saron ve Hamas gibi aktdrler catismayi
bitirmenin getirecegi avantajlara odaklanmamis, gerceklestirdikleri gesitli eylemlerle
catismayr daha da derinlestirmis ve alevlendirmislerdir. Baris goriismelerine de
olumlu bir mizagta yaklasmayan Saron ve Hamas, barig goriismeleri siireclerine de

oldukca zarar vermislerdir.
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Genelde baris girisimlerini ihlal eden, barig anlagmalarinin gereklerine uymayan
Israil’in uzlasmaz tavri, baris griismelerini de tehlikeye sokmustur. Bu durumun yam
sira Israil toplumunun da bdlgede etkin olmayi istemesi ve Filistin ile barisa sicak
bakmamasi ¢atismanin yonetilememesinin ve ¢oziilememesinin altinci sebebi olarak
verilebilir. Toplumun barisa yonelik tavrina 6rnek olarak, Filistin ile barig ihtimaline
iliml1 yaklasan bir lider olan Rabin’e, suikast yapilmasi 6rnek verilebilir. Nitekim ayni
sebepten otiirii Netanyahu hiikiimeti de toplumdan aldig1 tepkilerden dolayi, baris igin
isgal edilen topraklardan g¢ekilmeyi iceren ve Bati1 Seria’nin %13’liik bir kisminin
Filistin yonetimine devredilmesini kapsayan Wye Memorandumu’nun gereklerini
yerine getirememistir.’”> Dolayisiyla bir ¢atismanin taraflarinin, barisa yonelik bakis
acilarinin olumsuz yonde olmasi, hem c¢atismayr yonetmeyi zorlastirmis hem de

yapilan barig girisimlerinin sonugsuz kalmasina neden olmustur.

Giiniimiizde Israil- Filistin sorunun ¢&ziilememesinin yedinci sebebi olarak ise
Israil’in bdlgedeki askeri ve ekonomik giicii, konumu ve gii¢lii miittefiklerinin olmasi
gibi  sahip oldugu avantajlar verilebilir. Yine giiniimiizde ¢atismanin
yonetilememesinin ve ¢oziilememesinin Filistin agisindan 6nemli bir diger sebebi olan
sekizinci sebep ise Filistin igerisindeki boliinmiisliikk, par¢alanmisliktir.  Filistin
igerisindeki Hamas, El Fetih gibi ¢esitli orgiitlerin farkli goriislere sahip olmasi, ayni
amag icin bir araya gelememeleri ve zaman zaman birbirleriyle catigmalar1 Filistin
miicadelesine bliyiik zarar veren etmenler arasindadir. Kendi aralarinda birlik
olamayan bu orgiitlerin, dis iliskilerde de farkli goriislere sahip olmasi giiclerinin

boliinmesine, bagsarili bir miicadele ve baris siireci yonetememelerine sebep olmustur.

Sorunun Filistin agisindan da adil ve tatmin edici bir ¢ézlime kavusturulmasinin
neredeyse imkansiz hale gelmesinin bir sebebi de giinlimiizde, bdlgede Filistin
meselesine gliclii bir sekilde destek olacak bir aktor bulunmamasidir. Giiniimiizde
Filistin meselesini destekleyen bolge iilkelerinin durumlar kisaca incelenirse; Arap
devletleri, taksim planindan itibaren Filistin davasini iistlenmis ve durumu Israil-
Filistin bazinda bir mesele degil, bir Arap-Israil sorunu olarak gdrmiislerdir ve bu
goriigle Israil ile bircok savas yapilmistir. Ozellikle bolgede Filistin meselesini

sahiplenen Misir, Urdiin, Suriye, Irak gibi devletler hem catismalarda hem de baris

373 Cleveland, s. 560.
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girisimlerinde énemli roller oynamiglardir. Fakat yillardir siiren bu catisma, bolgede
bulunan bu devletlere de bir¢ok agidan maddi ve manevi olarak zarar vermis, toprak

kayiplarina ugratmis ve bu devletleri de yipratmistir

Ayrica bolgede baslayan Arap Bahari, Misir ve Suriye’yi derinden etkilemis, dyle ki
Misir’da rejim degisikligi gergeklesmesine yol agmistir. Suriye’de baslayan Arap
Bahar1 ise akabinde derin bir i¢ savas halini de beraberinde getirmis ve {ilke ekonomik,
kiltiirel, toplumsal olarak bir¢ok agidan derin yaralar almistir. Suriye’de bugiin hala
devam eden i¢ savas, Suriye’nin Filistin konusunda herhangi bir eylemde bulunmasini

imkansiz hale getirmistir.

Maisir ve Suriye’nin yam sira Urdiin’de 1975 yilinda meydana gelen ve neredeyse 15
yil siiren i¢ savas, lilkeyi bir¢ok agidan yikima ugratmistir. 1990 yilinda sona eren i¢
savagin etkileri uzun yillar devam etmistir, dolayisiyla boyle bir yikim yasayan iilkenin
Filistin meselesini sahiplenmesi ve bu konuda bir taraf olmasi miimkiin olmamustir.
Yine bolgenin Filistin konusunda etkili iilkelerinden biri olan Irak’1, 2003 yilinda
Amerika’nin 6zgiirlestirme miidahalesi ad1 altinda istila etmesi, iilkeyi tam bir kaosa
stiriiklemistir. 2011 yilina kadar devam eden Amerika’nin Irak’a miidahalesi, tilkeyi
biiyilik bir sarsintiya ugratarak, lilkenin ekonomik, askeri, siyasi ve toplumsal alanlar
gibi bir¢ok alanda, biiylik zararlar gormesine neden olmustur. Glinlimiizde Irak, askeri,
ekonomik ve toplumsal agidan zayif bir konumda olmasindan dolay1 Filistin

konusunda da etkili bir aktor olamamaktadir.

Bugiin, bolgede Filistin davasii {istlenebilecek giiclii aktorlerin bulunmamast,
Filistin’in yeterince giiclii bir devlet olmamasi, uluslararasi baris 6rgiitlerinin giderek
islevlerini yitirmesi, uluslararas1 sistemde istikrar1 saglayici global bir aktoriin
olmayis1, Arap iilkelerinin Arap Bahar1 sonrasinda giigsiizlesmesi, hatta topraklarinin
paralanmas1 gibi faktdrler Israil-Filistin ¢atiymasimin  kalict  bir  barisa
doniistiiriilmesini imkansiz hale getirmistir. Israil-Filistin ¢atismasinin son haline
bakildiginda, bugiin hem i¢ aktorlerin hem de dis aktorlerin amaci yillardir gatigmanin
yordugu sisteme ve halka daha fazla zarar vermemek ve i¢ ¢catigmalari durdurmaktir.
Bu sartlar ve catismanin aktdrlerinin tavirlari, istekleri karsisinda bolgede kalici bir

baris1 olusturmak yakin gelecekte pek de miimkiin goériinmemektedir.
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