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ONSOZ

Orta cag Tiirk-Isldm Devletleri arasinda 6nemli bir yere sahip olan
Gazneliler, gerek siyasi ve gerekse de burokratik anlamda kendisinden sonra gelen
devletleri etkilemeyi basarmistir. Gulam kokenli olan Gazneliler burokraside
Ozellikle de divan teskilatlar: ile diger Turk Devletleri icerisinde dnemli bir yere
sahiptir. Hikimdar merkezli hareket eden Gazneliler goriiniirde vezirlik kurumuna
onem verse de vezirlerini daima ikinci planda tutmustur. Oyle ki hukimdarlar yeri
geldiginde vezirlerini gozden bile ¢ikararak devletin otorite bosluguna diismesini,
devlet islerinin aksamasina firsat vermemislerdir. Ozellikle Gazneli Mahm{d dénemi

vezirleri bu duruma en iyi ornektir.

Calismamiza konu olan Ahmed b. Abdiissamed Sirazi ile Mes‘td ¢ogu
zaman ters diismiis, fakat onun tarafindan asla gorevden alinmasi glindeme
gelmemistir. Devlet i¢in ne denli 6nemli oldugunu anlayabilmek i¢in vezirlik yaptigi
slireci ele almamiz yeterli olacaktir. Donemin en 6nemli meselesi olan Selguklular ile
olan munasebetlerde ¢cok 6nemli rol oynayan Ahmed b. Abdissamed’in basarisi,

yalnizca Sultan Mes“0d’un ona karg1 tutumu sebebiyle golgede kalmistir.

Ahmed b. Abdiissamed, Divan-1 Vezaret’e getirilirken basarili gegmisi goz
oniinde tutulmus, buna ragmen hiikiimdar eksenli devlet diizeninde istedigi yararlilig1
gosterememistir. Bu sebeple biz bu ¢alismada onun Sultan Mes‘id ile arasindaki
miinasebetler ve devlete olan ya da olabilecek etkisini ve meseleler karsinda nasil bir
tavir sergiledigini gostermeyi amagcladik. Ozellikle Gazneli-Selguklu iliskileri igin
kilit konumda olan Ahmed b. Abdiissamed, eger kendi planlarini hayata gegirebilmis
olsaydi bize gore ¢ok farkli bir Gazneli tarihi anlatiyor olabilirdik. Mes‘tid, Mahmad
doneminin debdebesini kisa zamanda kaybetmeyi yanlis kararlar1 ile basarmustir.
Calismamizda da siklikla belirttigimiz Mes‘d’un vezirine karst yanlis tutumlar
Selguklular karsisinda maglubiyetin sebebini gosterir mahiyettedir. Mes‘ad’un veziri,
doneminin Onde gelen basarili devlet adamlarindan biri olmasina ragmen, onun
dogru analiz ve yonlendirmelerini yok sayarak devleti biiylik bir c¢ikmaza
stiriiklemistir. Calismamizda Mes‘td ve Abdiissamed arasinda yasananlari, devletler

arast meselelerde Abdiissamed’in tutumunu ve donemin en Onemli olayr olan
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Selguklularin kurulusunu sahih kabul ettigimiz kaynaklar ile aktarmaya gayret ederek
sadece Abdussamed’in hayatin1 vermekten kagindik.

Calismamizda donemin ana kaynaklarina sadik kalarak ve dahi daha sonraki
donem kaynaklarin1 da dikkate alarak Ahmed b. Abdiissamed hakkinda g¢ikarima
dayali onu daha tanimir hale getirebilmeyi hedefledik. Ozellikle Mes‘ad donemini
daha ayrintil1 bir sekilde inceleyerek donemin hassas yapisini aktarmaya gayret ettik.
Ahmed b. Abdiissamed hakkinda en detayl bilgiyi hi¢ kuskusuz Tarih-i Beyhaki
sayesinde edindik. Gazneliler hakkinda dogrudan bilgi veren Tarih-i Beyhaki’den
once kaleme alinmis olan Abdiilcabbar Utbi’nin Tarih-i Yemini adli eseri ve
Gazneliler'in son doneminde Gerdizi tarafindan yazilmis olan Zeyni’l-Ahbéar adl
eser calistigimiz donem ve kisi hakkinda bize sahih bilgileri vermesi bakimindan
onemlidir. Ancak kaynaklarin yetersiz kaldigi bazi hususlarda Beyhaki’den sonra
yazilmig eserleri de degerlendirerek belli ¢ikarimlar yaptik. Ayrica glnimuiz
aragtirmalar1 igerisinde Erdogan Mer¢il’in Gazneliler Devleti Tarihi ve C. E.
Bosworth’un The Transation From Ghaznavid to Seljuq Rule in The Islamic East,
The Empire in Afghanistan and Eastern Iran 994:1040 ve The Later Ghaznavid:
Splendour and Decay bulunan galismalardan sonra dogrudan Abdiissamed hakkinda
yazilmig olan Cihan Piyadeoglu’nun “Gazneli Vezir Ahmed b. Abdissamed ve
Sultan Mes‘td Minasebetleri” adli makalesinden de ziyadesiyle istifade ettik. Ayrica
bu makale haricinde iran’da kaleme alinmis olan Nureddin Maksudi ve Pervane Ask-
1 Azade’nin “Beyhaki ve Men(gcehri’nin Bakisindan Ahmed Abdiissamed” adli
makale de yine sahih kabul ettigimiz kaynaklar1 kullanmis olmasi1 sebebiyle siklikla
basvurdugumuz bir ¢alisma olmustur. Ayrica ¢alismamizin muhteviyatini olusturan
onemli isimlerden biri olan Gazneli hiikkimdarindan bahsederken Sultan, Sultan
Mes‘ld ya da yalnizca Mes“td demeyi uygun goérdiuk. Ancak Tarih-i Beyhaki’den
alintt yaptigimiz yerlerde hiikiimdardan bahsedilirken kullanilan Emir ifadesini

degistirmedik.

Yazilmis olan bu makaleler ve diger calismalar haricinde Ahmed b.
Abdiissamed hakkinda miistakil baska bir ¢alisma bulunmamakla birlikte donem
hakkinda bilgi veren diger kaynaklar ve gliniimiiz ¢alismalarindan da yararlanarak
meseleler hakkinda ¢ikarimlar yapabildik. Temel maksadimiz akademik ¢aligmalara

ve bu konuya ilgi duyanlara ¢aligma yapmak isteyenlere yardimei olabilmektir. Tezin
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imlas1 hususunda donemin ana kaynagi Tarih-i Beyhaki’nin Farsca nesri ve

cogunlukla Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi dikkate alinmastir.

Tamamlamis oldugumuz bu tez sayesinde gliniimiiz Gazneli ¢alismalarina
Ozellikle Sultan Mes‘td donemi hakkinda yardimci olabilmeyi amagladik. Dénemin
siyasi olaylarin1 bilhassa da Gazneli-Selguklu miinasebetlerini yakindan incelerken
donem hakkinda sahih bilgiyi en dogru kabul ettigimiz kaynaklardan verdik ve
donem hakkinda yorum odakli farkli bir bakis a¢isin1 ortaya koymay1 hedefledik. Bu
calisma ile Gazneliler ve Gazneli Teskilatt hakkinda yapilacak yeni arastirmalara

klgukte olsa katki verecegini umut ederiz.

Gazneliler ile ilgili bu konuyu secmemde, ayrica arastirma ve kaleme alma
streclerinde kararli tavirlartyla beni surekli yiireklendiren ve her tiirli destegi
saglayan degerli danigman hocam Prof. Dr. Cihan Piyadeoglu’na sonsuz tesekkiirler

ederim.
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OZET

Hace Ahmed b. Abdiissamed Sirdzi, Gazneli Devleti’nde vezirlik yapmis
yetenekli bir devlet adamidir. Babasi Ebt Tahir, Horasan Sipehsalart Hiisamuddevle
Tas’in divaninda bulunmus, bu sayede oglunun iyi bir egitim alarak devlet idaresinde
gorev almasini saglamistir. Abdiissamed, vezirlik gorevinden Once Harizm
bolgesinin yoneticisi olan Altuntas ve onun oglu Harin’a kethiidalik yapmustir.
Kethiidalig1 doneminde 6zellikle Kaid Melenclik hadisesinde ve Debiisi savasinda
aldig1 kararlar ve bagarili faaliyetleri goze girmesini saglamis, Vezir Ahmed b.

Meymendi’nin 6liimiinden sonra bosalan Gazneli vezaretine getirilmistir.

Sultan Mes‘td, onun kararlarina ve tavsiyelerine uymamis, bu da pek ¢ok
noktada devleti zor duruma sokmustur. Vezirlik Oncesi hayati hakkinda fazla
malumat bulunmayan Abdussamed, vezarete getirildikten sonra kaynaklarda daha
fazla yer bulmustur. Ozellikle vezaret dénemi Selguklularin Horasan’a gelmelerinden
sonra onlara karsit baslatilan politikanin belirleyicisi olmustur. Bununla birlikte
hizmet ettigi Mes‘dd ile fikir ayrilifina diigmesi sebebi ile goérevini icra etmesi
stkintili  hale gelmistir. Tezimizin amaci Ahmed b. Abdissamed’in sadece
biyografisini vermekten ziyade gorevini ifa etme bicimi, Mes‘id ile arasinda olusan
itilaflar1 ve biitliin bunlarin sonuglar1 hakkinda ¢ikarimlar yaparak hakkinda daginik

bilgi bulunan Ahmed b. Abdussamed’i daha taninir hale getirmektir.

Anahtar Kelimeler: Ahmed b. Abdissamed, Gazneliler, Mes*ad, vezir.

ABSTRACT

Khwaja Abt Nasr Ahmad Abd al-Samad Shirazi was a talented statesman
who a vizier in the State of Ghaznavids. His father, Abt Tahir, was found in the
court of Sipehsalar Husam al-Dawla Tash in Khurasan, thus ensuring that his son got
a good education and took office in the state administration. Before his vizier, Abd
al-Samad acted as a chamberlain (kethiidd) for Altuntash who the ruler of the

Khwarizm region was and his son Hariin. Decisions he has made and successful



activities during the period of his chamberlain, especially in the event of Kaid
Melenjak and in the war of Debasi, made him popular and thus brought to the
position of vizirate of Ghaznavid State after the death of Vizier Ahmad b.

Meymendi.

Ghaznawid Mas‘tud did not comply with his decisions and recommendations,
and this situation put the state in a difficult situation at many points. Though there is
less knowledge about Abd al-Samad before his being a vizier, the sources mention
him much more after this appointment. The policy initiated against the Seljuks after
their arrival to Khurasan has been determined in the period of his vizierate. However,
due to his disagreement with Ghaznawid Mas‘ad, whom he served, it became
difficult for him to perform his duty. The aim of our thesis is to make Ahmad Abd al-
Samad, about whom we have dispersed knowledge, more recognizable by making
from how he conducted his duty, his disagreements with Ghaznawid Mas‘tid and the

consequences of all these, rather than giving only his biography.

Key words: Ahmad Abd al-Samad, Ghaznavids, Mas‘td, vizier.
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KAYNAK TAHLILI

1. Donem Kaynaklari

Muhammed b. Abdilcebbar Utbi: 350/961 yilinda Rey’de diinyaya gelen
muellif S&man1 veziri Veziri Ebl’l-Huseyin el-Utbi’nin torunudur. Saméaniler’den
sonra Gazneli Devleti’'nin edip ve miinsilerinden olan Ebii’l-Feth el-Busti’nin
yaninda calismistir. Mes‘Gd doneminde Nisabiir’a yerlesen miiellifimiz bir rivayete
gore 427/1036 diger bir rivayete gore de 430/1039 yilinda vefat etmistir. Miiellifin
giiniimiize ulasan en Onemli eserlerinden olan Kitadbu’l-Yemini’nin Curfadekani
terciimesinde bizzat eklenmis olan Ahmed b. Abdiissamed kismi ¢alismamizin bazi
kilit noktalarinda bize yardimer olmustur'. Ahmed b. Abdiissamed’in ismi ve onun

hakkinda verdigimiz bazi 6zel bilgiler i¢in basvurdugumuz bir kaynak olmustur.

Calistigimiz tarih araliginin temel kaynagi olan Tarih-i Beyhaki ise Ebu’l-
Fazl Muhammed b. Hiseyin-i Beyhaki tarafindan kaleme alinmistir. Beyhaki’nin
Horasan’in Beyhak bolgesinde 386/996 yilinda dogmus olmasi muhtemeldir.
Gazneliler Devlet’inde, Divan-1 Risalet Bagkaninin katipligini yaparak donem
hakkinda sahih bilgilere ulagmamizi saglamistir. Kendisi Omriiniin sonlarina dogru
kaleme aldigi eseri Tarih-i Beyhaki esas itibari ile 30 cilizden olusmustu ancak
gliniimiize sadece Mes‘0id dénemini kapsayan 421-432/1030-1041 yillari ulagmistir®.
Tezin de muhteviyatini olusturan Ahmed b. Abdiissamed hakkinda verdigi bilgiler ile
daha sahih yorumlar yapmamiza olanak saglamistir. Farsca nesir haricinde esas
itibari ile Necati Liigal’in Tiirk¢e terciimesi esas alinarak tezimizde kullandik®. Elde

olan bilgiler 1s181nda Beyhaki 470/1077 yilinda vefat etmistir®.

Doénemin bir diger tarihgisi olan, Eb0 Said Abdulhay b. ed-Dahhak b.
Mahmad Gerdizi: dogumu ve 6liimii hakkinda kesin bir malumat bulunmamaktadir.

Calismamizda yer verdigimiz eseri Zeyn’l-Ahbar, Gazneli hiikiimdar1 Abdiirresid’e

! Erdogan Mergil, “Uthi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), XLII, 236-237.

2 Muhammed b. Hiiseyin Beyhaki, Tarih-i Beyhak, nsr. Ali Ekber Feyyaz, Meshed 1383 hs.

% Ebu’l-Fazl Muhammed b. Hiseyin-i Beyhaki, Tarih-i Beyhaki, trc. Necati Liigal, haz.
Hicabi Kirlangi¢, TTKY, Ankara 2019.

* Tahsin Yazici, “Beyhaki, Muhammed b. Hiiseyin”, Di4, V1, 63-64.

Xii



(1049-1052) armagamdlrS. Biz c¢alismamizda kendisinin Clifford Edmund
Bosworth’un Ingilizce ve Filiz Ak¢ay’in Tiirkge cevirisini kullandik®. Bu eser esas
olarak Mes‘id donemi hakkinda ayrintidan uzak bilgiler verdigi icgin referans

gosterilecek kaynaklar arasinda yer almistir.
2. Genel Tarihler ve Selguknameler

Eb( Al Ahmed b. Muhammed b. Yakdb b. Miskeveyh el-Hazin (ibn
Miskeveyh) (6. 421/1030): dogumu ve yeri hakkinda malumat olmayan Ibn
Miskeveyh, Buveyhiler Devleti’nin tarihgi, filozoftur. Calismamizda onun
Tecaribu’l-Umem ve Te’akibu’l-Himem adli eserinin Ingilizce terciimesini
kullandik’. Eser esas itibari ile bize Gazneli Mahm{d dénemi hakkinda bilgi vermis

olup, calismamizda yalnizca bir yerde kullanilmistir.

Ebd Ca’fer Safiyyiddin Muhammed b. Al b. Tabataba el-Haseni el-
Alevi’nin (ibnii’t-Tiktaka) dogumu 660/1262, 8lumii ise 708/1309°dur®. Calismamiz
sirasinda Abbasi vezir ve vezirlik kurumu hakkindaki bilgiler icin kullandigimiz
eseri el-Fahri fi’l-Adabi’s-sultaniyye ve’d-Devleti’l-Islamiyye (el-Fahri), 701/1302

tarihinde kaleme alinmis olup, siyaset ve tarih konularini muhtevidir®.

Ibnii’I-Esir (6. 630/1233): 555/1160 yilinda diinyaya gelen Ibnii’l-Esir’in tam
adi, “Ebi’l-Hasan Izziiddin Ali b. Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-
Cezer”dir'®. Calismamiza referans olan eseri el-Kamil fi’t-Tarih umumi bir tarih

niteliginde olup yazarmma sohret kazandirmustir. Biz bu eserin Abdullah Kose

® Orhan Bilgin, “Gerdizi”, DI4, X1V, 29-30.

® C. E. Bosworth, The Ornament Of Histories A History Of The Eastern Islamic Lands AD
650-1041 The Original Text Of Ebl Sa’id Abdulhayy Gerdizi, British Institute of Persian
Studies, London 2011; Filiz Akcay, Eb( Said Abdulhdy Dahhék b. Mahmdd Gerdizi’nin
“ZeynW’l-Ahbar” Adl Eserinin Tahiriler, Saffariler, Samaniler ve Gazneliler ile Ilgili
Boéliimlerin Tiirkce Terciimesi ve Degerlendirmesi, Ordu Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitusd, Ordu 2015.

" EbG Al Ahmed b. Muhammed b. Ya’ k(b b. Miskeveyh el-Hazin (ibn Miskeveyh),
Tecaribu’l-Umem ve Te’akibu’l-Himem, ing. cev. Henry Frederick Amedroz-David
Samuel Margolioth, The Eclipse of the Abbasid Caliphate, Basil Blackwell, London 1921.

8 Eb( Cafer Safiyytiddin Muhammed b. Al b. Tabataba el-Haseni el-Alevi (ibnii’t-Tiktaka),
el-Fahri, cev. Ramazan Sesen, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul 2016, s. 13.

° a. mlf,, el-Fahrf, s. 13.

19 Abdiilkerim Ozaydin, “Ibnii’l-Esir, 1zzeddin”, DA, XXI, 26-27.
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¢evirisinden yararlandik™. Bilhassa Gazneli-Selcuklu miinasebetleri ve Ahmed b.

Abdlssamed’in adi ile alakali kisimlarda esere bagvurduk.

Ahmed b. Mahmud (6. 977/1569), Sultan II. Selim devrinde yasamis Bursali
bir miiderristir. Kaleme almig oldugu Selgukname, Selguklular hakkinda yazilmis son
eserdir'?. Eser, calismamizda 6zellikle Ahmed b. Abdiissamed’in Mes‘td doneminde

hapse atilmasina iliskin verdigi bilgi ile calismamiza referans olmustur.

Muhammed b. Havendsdh b. Mahmid Mirhand (6. 903/1498), Timurlu
tarihgilerinden olup 837/1433 tarihinde dogmustur. Hocasi Ali Sir Nevai’nin
tavsiyesi tlizerine c¢alismamiza referans olan Ravzatu’s-Safa’yr kaleme almustir.
Umumi Islam tarihidir. Eserin yalmzca yedinci cildi torunu da olan Handmir
tarafindan yazilmistir. Erkan GoOksu, ¢aligmamizda kullandigimiz dérdiincu cildini

ihtiva eden Gazneliler kismuinin Tiirkge gevirisini 2017 yilinda yapmistir™,

Minhéc-i Sirdc el-Clzcani, 588/1193 yilinda Firlizkih’ta diinyaya gelmistir.
Delhi Tiirk Sultanliginda yasamis 6nemli tarihgilerdendir®®. Oliimii hakkinda bir
bilgi bulunmamaktadir. Calismamizda kullandigimiz eseri Tabakat-: Ndsuri,
658/1260 senesinde tamamlanmis umumi Islam tarihidir™. Calismamizda ozellikle

Gazneliler hakkinda genel bilgi verilirken bagvurdugumuz kaynaklar arasindadir.

Zahir(ddin Nisabtri’nin Biiyiikk Selguklu ve Irak Selguklular zamanini ele
alan Selgukndme adli eseri, 572/1177 ve 581/1186 yillar1 arasinda yazildigi
varsayllmaktadir.  Calismamizda  ozellikle  Gazneli-Selguklu  miinasebetleri

baglaminda referans olan eserin Ayse Giil Fidan cevirisi esas almmistir'.

A_AY

[Thanl devri hekim ve tarihgisi olan Residiiddin Fazlullah-1 Hemedani’nin (0.
718/1318) kaleme almig oldugu Camiu’t-Tevarih adli eser ile umumi bir diinya tarihi

yazmistir. Calismamiz icerisinde Ahmed b. Abdissamed’in 6liimii hakkinda ayrintili

" Tbnii’|-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, trc. Abdullah Kose, Bahar Yayinlari, Istanbul 1989, IX.

2 Ahmed b. Mahmud, Selgukname, haz. Erdogan Mergil, Bilge Kiiltiir Sanat, istanbul 2011,
s. 13.

3 Muhammed b. Havendsdh b. Mahmid Mirhand, Ravzatu’s-Safa Gazneliler (Muliik-i
Gazneviyye), trc. Erkan Goksu, Kronik yaymlari, Istanbul 2017, s. 11-17.

¥ Minhac-i Sirac el-Clizcant, Tabakat-1 Ndsiri, cev. Erkan Goksu, TTKY, Ankara 2012, s.
1.

15 a. mif., Tabakéat-: Nasuri, s. X1,11.

16 Zahirdddin Nisabari, Selcukname, cev. Ayse Giil Fidan, Kopernik Yaynlari, Istanbul
2018, s. 9.
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bilgiyi vermesi bakimdan miihim bir eserdir. Eserin Gazneliler kism1 Ahmed Ates

tarafindan nesredilmis ve tarafimizca kullanilmistir'”’.

Muellifi bilinmedigi i¢in Anonim olarak bilinen Tarih-i Al-i Selctk,
Selgukname gelenegi igerisinde dnemli bir yeri vardir. Tek yazma niishasi Paris’ te
bulunmaktadir™®. Eser, Biiyiik Selguklularin kurulusundan Tiirkiye Selguklularmm
yikilisina kadar gegen suredeki (765/1363) yasanmis olaylari icermektedir. Biz de bu
eserin Halil Ibrahim Gokbori-Fahreddin Cosguner terciimesini kullanarak

Selguklular hakkinda verdigimiz bilgilere referans olarak kullandik.

Biiylik Selg¢uklular hakkinda kuruluslarindan yikiliglarina kadar bilgi veren
Ahbaru’d-Devleti’s-Selcukiyye’nin  mdellifi tam olarak bilinmemektedir. Ancak
eserin Tiirkge ¢evirisinin giris kisimdaki Eser ve Muiellifi adli baslikta isaret edilen
isim Sadruddin Ebu’l-Hasan Ali b. Nasir b. Ali el-Huseyni’dir®®. Olimii hakkinda
kesin bir bilgi olmamakla birlikte 590/1194ten sonradir®. Calismamiza referans
olan eser, genel olarak Selguklular hakkinda bilgi verirken bagvurdugumuz temel

kaynaklardandir.
3. Vilzera Kitaplan

Nasiriiddin Miinsi-i Kirmani’nin, dogumu ve oliimi hakkinda malumata
sahip degiliz. Eserinin ilk kisimlarinda Katip oldugu gecen bilgilerdendir®’. Yazmis
oldugu Nesaimii’l-Eshar sayesinde ¢alismamizi ihtiva eden Ahmed b. Abdlssamed
hakkinda temel bilgilere ulasabilmekteyiz. Ozellikle Abdissamed'in ilk gérevi, adi
hakkinda malumat, hangi Gazneli hiikiimdarina kag yil vezirlik yaptig1 ve 6liimii gibi
konularda ¢alismamiza referans olmustur. Biz eserin Hiiseyin Urmevi nesrini dikkate

alarak calismamizda kullandik.

7 Regidiiddin Fazlullah-1 Hemedani, Camiu’t-Tevarih, nsr. Ahmed Ates, TTKY, Ankara
1999.

¥ Anonim, Tarih-i Al-i SelcOk, trc. Halil Ibrahim Gokborii-Fahreddin Cosguner, Atif
Yaynlari, istanbul 2014, s. 8.

9 Sadruddin Ebu’l-Hasan Ali b. Nasir b. Ali el-Hiseyni, Ahbaru’d-Devleti’s-Selcukiyye,
cev. Necati Ligal, TTKY, Ankara 1999, s. VII.

20" Osman Gazi Ozgidenli, “Hiiseyni, Ali b. Nasi”, Di4, Ek I, 570.

2! Nasiriiddin Miinsi-i Kirmani, Nesaimi’l-Eshar, nsr. Mir Celaleddin Hiiseyin Urmevi,
Tahran 1959.
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Calismamiza referans olan bir diger viizera kitab1 Asari’l-Viizera’nin miiellifi
Seyfeddin Hace b. Nizdm AKili’nin hayati hakkinda ¢ok fazla malumat
bulunmamaktadir. Ancak eserinde gecen bilgilerden Timurlular devrinde Hiseyin
Baykara’nin saraymda bulundugu anlasiimaktadir®®. AKili'nin bu eserinin Hiiseyin
Urmevi nesrinin Ahmed b. Abdiissamed ile alakali kismi genel anlamda onun
hayatina kisa bir bakis sekildedir®®. Eseri 6zellikle Abdiissamed’in hayat: hakkinda

verdigimiz bilgileri desteklemek adina referans aldik.

Giyaseddin b. Humameddin Magruf b. Handmir, Timurlu Devri
taringilerindedir. Dogum tarihi bilinmemekle beraber 6lim yili 942/1535-36’dur.
Handmir’in kaleme almis oldugu Dustlri’l-Vizera adli eserinde yer alan Ahmed b.
Abdlssamed icin verdigi bilgiler, basvurdugumuz kaynaklar arasinda yer almustir.
Eser 901/1500-1501 yillarinda tamamlanmistir. Muhteviyat olarak Hz. Siileyman’in
vezirinden baslayarak donemin 6nemli devletlerinde gorev almis vezirleri hakkinda

malumat vermektedir®. Calismamizda Said-i Nefist nesrinden yararlandik?>.
4. Cografi Kaynaklar

Hudadii’l-Alem Mine’l-Mesrik ile’l-Magrib adli cografya eserinin yazari belli
olmamakla beraber verilen bilgiye gore 372/982-83 tarihinde kaleme almmustir.
Tiirkistan cografyas1 hakkinda verdigi bilgiler ile ¢alismamiz igerisinde onemli bir
yere sahiptir. Eser, V. Minorsky tarafindan Ingilizceye terciime edilmis daha sonra
bu tercime Abdullah Duman ve Murat Agar1 tarafindan Tirkgeye cevrilmistir.
Calismamiz icerisinde gecen bircok yer ismini cografi olarak eser sayesinde

calismamiza dahil ettik.

Calismamiza referans olan bir diger cografya kitab1 olan SOretl’l-Arz, Ebu’l-
Kasim Ibn Havkal tarafindan kaleme alinmistir. Eser Ramazan Sesen tarafindan 10.

Asirda Islam Cografyas: adiyla terciime edilmistir. Miiellif, Arap yarimadasindan

22 Seyfeddin Hace b. Nizam AKIlT, Asari’l-Viizera, nsr. Mir Celaleddin Hiiseyin Urmevi,
Tahran, 1364 hs., s. 1-11.

2 Asari’l-Vizera, s. 109.

24 Ismail Aka, “Handmir”, DI4, XV, 550-552.

% Giyaseddin b. Humameddin Magruf b. Handmir, Dlsturu’l-Viizera, nsr. Said-i Nefisi,
Tahran, 2535 Sehingahi.

26 Anonim, Hudddii’l-Alem Mine’l-Mesrik Ile’l-Magrib, trc. Abdullah Duman-Murat Agart,
Ayis181 Yayinlari, Istanbul 2018.
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Basra Korfezine, Kuzey Afrika topraklarindan Endiiliis’e, Iran topraklarina kadar
olan uzun bir cografyay1 gezmis ve 376/987 yilinda eserini tamamlamstir®’. Eserin
Tirkge cevirisini yapan Ramazan Sesen sayesinde calismamizda adi gecen yerler

hakkinda bilgi edinerek caligsmamiza ilave ettik.
5. Siyasetnameler

Kutadgu Bilig, Yusuf Has Hacib tarafindan kaleme alinmustir®®. Mesnevi
tarzinda yazilmis olan eser, 462-463/1070 yilinda Karahanli hiikiimdar1 Ulu Bugra
Han’a sunulmustur. 6645 beyitten olusan eser aruz vezninde ya211m1§t1r29. Eser,
ozellikle calismamizin Giris kisminda kaleme aldigimiz Tiirk-Islim Devletlerinde

vezir ve vezirlik kurumu hakkinda bize 11k tutmustur30.

Mahmtd b. Ismail b. Ibrahim tarafindan kaleme alinmis olan Dirreti’l-
Garrd fi Nesayih(’I-MUlok ve’l-Vizera ’'nin Tiirkgeye Tuhfet(’l-Umerd ve
Minhati’|-Viizerd (Siyaset Ahliki) olarak Abdiisselam el-Amasi terciime etmistir".
Mevhibe Cosar’in gevirisinde 6zellikle dordunct bolimu ihtiva eden Vezirlik ve
Vezirligin Kurallari Beyanindadir adli bolimii ¢calismamizin Girig bélimuinde ele
aldigimiz vezirlik ve vezirlik kurumu hakkinda referans olmustur. Calismamizi

desteklemesi bakimindan 6nemli bir eser olarak literatlirimiizde yer almaktadir.

Buyik Selcuklu Devleti’nde yasamis 6nemli ilim adamlarindan olan Imam
Gazzali, Nasihatu’l-Mildk adli eseri ile literatiirimiizdeki onemli siyasetnameler
arasindadir®. Eser calismamizin konusu olan Ahmed b. Abdiissamed’den daha
sonraki suregte kaleme alindigi igin Sultan Mes‘dd ve Abdiissamed arasindaki
meseleler de yorumlarimizi desteklemek admna basvurdugumuz bir eser olarak

calismamizda yer almistir.

" Ebu’ 1 Kasim Ibn Havkal, Sreti’’l-Arz, cev. Ramazan Sesen, 10. Asirda Islam Cografyast,
Yeditepe Yaymnlari, Istanbul 2017, s. 7-9.

%8 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, cev. Aysegiil Cakan, Tiirkiye is Bankasi Yaymnlari,
Istanbul 2017, s. IX.

# a. mlf., Kutadgu Bilig, s. X.

%0 a. mlf., Kutadgu Bilig, s. 176.

31 Abdiisselam el-Amasi, Tuhfeti’l-Umerd ve Minhatl’l-Viizerd (Sivaset Ahliki), haz.
Mevhibe Cosar, Bilyliyenay Yayinlari, Istanbul 2012, s. 11.

2 mam Gazzali, Nasihatii’l-Miil0k, ¢ev. Osman Sekerci, Biiyiiyenay Yaymnlari, Istanbul
2020, s. 9.
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Biiyiik Selguklu Veziri EbGi Ali Kivamiiddin Hasan b. Ali b. Ishik et-TGsi
Nizdmulmulk’in kaleme almis oldugu Siyasetname adli eser Biiyiikk Selguklu
Devleti’nin yonetim esaslarini agiklayan, devlet teskilatinin nasil olmasi gerektigini
gosteren 6nemli bir eserdir. Eser 485/1092 yilinda tamamlanarak Sultan Meliksah’a
sunulmus ve biiyiik takdir tOplam1$t1r33. Bizim calisgmamizda da 6zellikle vezir ve
vezirlik kurumu hakkinda bizi desteklemesi icin bagvurdugumuz Onemli
eserlerdendir. Calismamizi ihtiva eden Ahmed b. Abdissamed’den daha sonraki bir
siirecte kaleme alindigi i¢in yorumlarimizi destekleme noktasinda bizlere 151k

tutmustur34.
6. Edebi Eser

Fars edebiyatindaki onemli sairlerden olan Divan-1 Ustad Mendgihr-i
Damgéani’nin tam adi Ebu’n-Necm Ahmed b. Kavs b. Ahmed el-Mendgihri ed-
Damgani’dir®. Dogum tarihi hakkinda kesin bir bilgi yoktur. Oltim tarihi olarak ise
432/1040 yil1 isaret edilmektedir®®. Sairin Sultan Mes‘id’un sarayinda kaleme aldig1
Divan’1*” Ahmed b. Abdiissamed hakkinda yazdigi methiyeler bakimmdan 6nem
teskil etmektedir. Dd&mgani, Abdiissamed hakkinda dort methiye kaleme almis ve
abartili bir dille onu &verek sanmi yiiceltmistir®. Calismamizin “Ahmed b.
Abdiissamed’in Oliimii ve Kisiligi” adli bashiginda sairin Abdiissamed hakkinda

yazdig1 methiyelere yer verdik.

% Abdiilkerim Ozaydn, “Nizamilmulk”, DI4, XXXII1, 194-196.

% Ebl Al KivAmiiddin Hasan b. Ali b. Ishak et-Tas? Nizamilmiilk, Siyasetname, haz.
Mehmet Altay Kéymen, TTKY, Ankara 2016.

% Sadik Armutlu, “Arap Siirini Fars Siirine Tastyan Aykiri Bir Sair: Mendgihri-yi

Damgéani”, Dogu Esintileri Dergisi, 2017, say1 6, s. 67.
a. mlf., “Mendgihri-yi Damgani”, s. 79.

% Divan-1 Ustad Menii¢ihr-i Damgani.

% Divan-1 Ustad Menii¢ihr-i DAmgani, nsr. Muhammed Debir-i Siyaki, Tahran 1338 hs.

36
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Giris

VIII. ve IX. yiizyillarda kurulmus olan tiim Tiirk-Islam devletlerinde merkezi
idarenin kurumlarindan olan vezirlik ya da vezdret makami, idari islerde
hiikiimdardan sonra idarede en iist makamdir. Sadece hiikiimdara karsi sorumlu olan
vezir, kelime olarak “vizr’/“vezer” kokinden gelip agir yiik, siginilacak yer
anlamina gelmektedir39. Manasi bakimindan vezirle ilgili olarak 462-463/1069-70

yillarinda Yusuf Has Hacib tarafindan tamamlanan Kutadgu Bilig’de:

“Kuskusuz gereklidir beye vezir

Vezir iyi olursa bey rahat uyur.

Vezirdir yiklenen beylerin yukuni

Vezirdir saglam tutan beyligin kokiinii.” demistir®.

Vezir, Sasanilerin etkisi ile Iran cografyasi iizerinde kurulmus tiim Islam
devlet diizeninde yerini almustir. S&sanilerde vezir-i bozorg*, idari ve merkez
teskilatinin basinda bulunurdu. Sasani idaresinin basinda bulunan vuzorg farmadar
(vezir-i bozorg), memleket islerinin yani sira savas zamani hiikiimdarin yaninda
bulunur, siyasi meselelerde aktif rol oynar ve hilkiimdarin “has miisaviri” olarak
gorev yapard142. Sasanilerde vezir, hiikkiimdara yakinlig1 ve yaptigi isler bakimindan
oldukga 6nemli idi. Zira vezirler her daim akilli, giivenilir kisilerden segilmekteydi.
Sasani devletinin kurucusu olan I. Erdesir “Sultan icin en haywl kisi kimdir?” diye
sorduklarinda, o da cevaben “Akilli, salih ve giivenilir vezir.” diye cevap vermistir®.
Gorildiugi gibi vezaret kurumu ayni bolgede ortaya ¢ikan tiim devletleri etkisi altina

almay1 basarmis ve Sasani devletinde verilen gibi 6nem gdrmiistiir. Islamiyet’in

% Semsettin Sami, KAm(s-z Tiirki, haz. Rasit Giindogdu-Niyazi Adigiizel-Faruk Onal, ideal
Kiiltiir Yaymncilik, Istanbul 2014, s. 1154; Mustafa Nihat Oz6n, Osmanlica Tiirkce
Sozliik, inkilap Kitapevi, Istanbul 1959, s. 754-755.

% Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, cev. Aysegiil Cakan, Tiirkiye is Bankasi Yayinlari,
Istanbul 2017, s. 176.

“fsmi “Vuzorg Farmadar” olarak degismistir, bkz. Abdiilhiiseyin Zerrinkib-R{zbeh
Zerrink@b, Sasanilerin Siyast Tarihi, ¢ev. Ali Hiiseyin Togay, Ons6z Yayincilik, Istanbul
2019, s. 134.

#2 Zerrink(b, Sasanilerin Siyasi Tarihi, s. 134.

“Tuhfeti’l-Umerd, s. 116.



ortaya cikisindan sonra Medine’de kurulan ilk Isldam Devlet’inde Hz. Muhammed’ in
istisareye verdigi onem gz Oniine alinacak olursa peygamberin goriislerine dnem
verdigi kisi vezir olarak adlandirilir. Hulefa-i Résidin** ve Emeviler doneminde

divanda® «

katip” unvanl idarecilerin bulunmasi da vezaret kurumunun temellerine
delalet eder®. ilerleyen zamanlarda, Sasanilerin etkisi ile iran’da kurulan islam
devletlerinde bir kurum olarak Divan-1 Vezaret ortaya ¢ikmigtir. Vezaret kurumunun
basinda bulunan vezir 6zellikle ge¢gmisinde katiplik, debirlik, mistevfilik ya da diger
divan kurumlarinda calismis giivenilir, tecriibeli devlet adamlarindan segilirdi. Isi
ehil olana vermek her hiikiimdarin gorevlerindendi. Ayrica vezir olacak kisinin
sadece kabiliyetli olmas1 yetmez ayn1 zamanda kisinin soylu olusu da vezir olmasini
etkileyen bir husustu. Zira ailesinden iyi egitim almis, soylu kisilerin bu kurumun
basina gelmesi daha munasip gorinirdd. Bu durumlarla ilgili olarak Gazneliler
Devleti’nin kurucu atalarindan olan Sebiik Tegin’in, oglu icin yazmis oldugu
Pendname’sinde:

“Bir isi layik olmayan bir kimseye buyurmamalisin. Ciinkii insanlarin kabiliyetleri
cesitlidir. Soyle ki, vezirlik kabiliyeti olan bir kimseye ferraslik buyurursan ona zuliim
yapmis olursun. Eger bir ferrasa da vezirlik verirsen yine zulmetmis olursun. Herkesin

kabiliyetini ol¢, uygun oldugu ise tayin et ve isi de hiiner ve istihkaka gore buyur”, “Soylu

kisi hiinerli oldugu zaman ona daha oncelik tam. Ciinkii onlarda hem soy ve hem de hiiner

olur*.»

Yine bu duruma delil olarak Kur” an-1 Kerim’de séyle buyrulmustur:

“Allah size, mutlaka emanetleri ehli olanlara vermenizi emreder” *®.

Vezéaret kurumunun temelde mali islerin dogru bir sekilde ydnetilmesi,
hazineye gelir saglamasi, dizeni hakim kilmasi i¢in olarak ortaya c¢iktig
diisiiniilebilir. Klasik Islam devletlerinde vezaret kurumu mali islerin yaninda belli

noktalarda hiikiimdar gibi emir verebilmekte, ferman yazabilmekteydi. Ayrica tiim

* Dért Halife Dénemini tammlayan bir ifadedir (632-661), bkz; Mustafa Fayda, “Hulefa-yi
Rasidin”, DI4, XVII1, 324-338.

* Defterleri ve kagitlar1 yazan Katiplerin sultanin sarayinda calistiklari dairelere divan

denmistir. Ayrica devlet islerinin goriisiliip karara baglandigi yer olarak da izah

edilmektedir. Bkz, ibn Haldun, Mukaddime, ilgi Kiiltiir Sanat, Istanbul 2013, I, 591-592;

Erdogan Mercil, Selcuklular Zamaninda Divin Teskilat:, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul 2015,

s. 11.

*® Fatih Yahya Ayaz, “Vezir”, DiA, XLIII, 79-82.

" Erdogan Mergil, Afganistan ve Hindistan’ da Bir Tirk Devleti Gazneliler (Siyaset,
Teskilat, Kiiltiir), Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, Istanbul 2014, s. 150-151.

* Nisa 4/58.



memuriyetler ona bagh idi. Askeri anlamda da ordunun sevk ve ikmali vezirin
emirlerine bagliydi. Ayn1 zamanda posta ve istihbarat teskilatinin da baginda bulunan
yegane kisiydi. Yani teskilatlar dogrudan ona bagliydi. Hikkiimdarin sahip oldugu
haklarin tamamina yakinina sahip olan vezir yerine gore vekili oldugu hiikiimdarin
davraniglarini sergilemekteydi. Vezirin iyi ya da kotii olmast devletin o zamanki ve
ilerleyen sirecgteki durumunu etkilemekteydi. Zira iyi bir vezir memleketin

kalkinmasina yardimci olurken kotii bir vezir memleketi zor durumlar igerisine

sokabilirdi*,

Burada yine Sasani hiikiimdarlarindan Erdesir, “Her idarecinin vezirini,
nedimini, kdtibini ve sirdasim iyi aragtirmast gerekir.”, adaletiyle lin yapmis bir diger
Sasani hiikiimdari olan Nasirevan-1 Adil ise, “Veziri cahil olan idareci, gériindiigii halde

yagmur vermeyen bulut gibidir™.”

diyerek vezaretin ve vezirin O0nemine dikkat
cekmistir. Nitekim bu duruma 6rnek olarak, Biiyiik Selguklu Devleti’nin en is bilir
ve yetenekli, kendinden onceki vezirleri iyi tahlil etmis, tecriibesi ile kendinden sonra
gelen vezirleri de etkilemeyi basarmis olan veziri Nizamdlmilk’dn Siyasetname’
sinde:

“Padisah, vezir ve mutemed adamlarimin devlet usuliince idare edip etmediklerini
gizlice daima sormalidir. Ciinkii padisdhin ve memleketin iyiligi veya karisikliga diismesi
ona baghdir. Vezir iyi ve parlak oldugu zaman, memleket mamur olur; ordu ve redyd

memnun ve rahat olurlar. Padisdhin gonlii ferah olur. (Vezir) kotii olunca, memlekette

karisiklik dogar ki, onun telafisi gii¢ olur. Padigdhin daima zihni karigir, tiziiliir ve mustarib

olur®.” demektedir.

Abbasiler ile ayn1 dsnemde kurulan Islam Devletlerinde vezir, hilkiimdardan
veya halifeden sonra en yetkili kisi olarak gérev almistir®®. Bu devletlerin basinda ilk
olarak Samaniler>® gelmekteydi. Samanilerde bu kuruma Divan-1 Vezir, basindaki

kisiye de “Hace” ya da “Hace-i Bozorg” denilirdi®*. Merkezi, Tiirkistan’da olan

* Kutadgu Bilig, s. 176-182.

% Tuhfetii’l-Umera, s. 117.

L Ebt Ali KivAmiiddin Hasan b. Ali b. ishak et-TOsi Nizdmilmilk, Siyasetname, haz.
Mehmet Altay Kéymen, TTKY, Ankara 2016, s. 20.

2 Eb0 Ca’fer Safiyyiddin Muhammed b. Al b. Tabéataba el-Hasenl el-Alevi (ibnii’t-
Tiktaka), el-Fahri, ¢ev. Ramazan Sesen, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul 2016, s. 116; Ismail
Hakki Uzungarsili, Osmanli Devieti Teskildtina Medhal, Ankara 1988, s. 5-8, 35, 36, 39,
46-47; Mercil, Sel¢uklular Zamaninda DiVan Teskildn, s. 23, 46, 54.

>3 Samaniler i¢in bkz. Aydin Usta, “Samaniler”, Did, XXXVI, 64-68.

54 Mercil, Selcuklular Zamaninda Divin Teskilati, s. 23, 46, 54; Ayaz, “Vezir”, DIA, XLIII,
79-82.



Karahanlilarda® ise bu kuruma “Meclis-i Ali baginda bulunan kisiye ise “Yugrus”
denilmekteydi®®. Gaznelilerden 6nce kurulmalart bakimindan bu iki devlette de
vezéret kurumu temelde ayni esaslara dayanmaktaydi. Ancak vezarete gelen kisilerin

nilifuzuna gore yetkileri daha sinirli ya da daha 6zgiir yetkilere sahip olabiliyorlardi.

Ozellikle Samanilerde ilk donemde gorilmemekle birlikte son donem
vezirlerinde askeri bir nifuz séz konusuydu. Karahanlilarda ise tipki Gaznelilerde
oldugu gibi vezirin, hiikiimdarin vekili sifatiyla ¢cok biiyiik bir yetki alani vardi.
Ozellikle Karahanli kaynaklarinda kadilik, ndiblik ve vezirligin dnemi
vurgulanmustir®’ . Farkli cografyalarda kurulmus olan Islam devletlerinde de vezirlik
kurumu yine hiikiimdardan sonra genis yetkilere sahip olmustur. Bu devletlere 6rnek
olarak Misir’da kurulmus olan Fatimiler, mezhep yapisi bakimindan Abbasilerden
ayrilsa da idari manada benzerlik gostermektedir. Fatimilerin dorduncu halifesi olan
anilmistir™®. Ancak vezirlik kurumu Misir’ da ilk defa Tolunogullarlmn59 kurulmast

ile ortaya ¢cikmus, Thsidiler® kurulduktan sonra da bu kurum devam etmistir®".

Cografi olarak Turkistan topraklarindan olduk¢a uzakta olan Endiiliis
Emevilerinde®® durum farkli degildir. Abbast teskilatinda vezir ne ise Endiiliis Emevi
Devleti’'nde de aymi seklindedir. Ayrica burada vezirlik bir kurul tarafindan idare
edilmekte ve birden fazla vezirin varligindan s6z edilmektedir. Diger devletlerden

farkl1 olarak burada bulunan kurul iiyeligi babadan ogula gegmekteydi®®.

> Maveraiinnehir ve Dogu Tiirkistan’da 840 ile 1212 yillar1 arasinda hiikiim siirmiis Tiirk-
Islam hanedanidir, bkz. Abdiilkerim Ozaydm, “Karahanllar”, DI4, XXV, 404-412.

% Ayaz, “Vezir”, 79-82.

> Kutadgu Bilig, s. 176-182; Ayaz, “Vezir”, 79-82.

%8 Ayaz, “Vezir”, 79-82.

% Musir ve Suriye’ de, 868-905 yillarinda hiikiim siirmiis bir Tiirk-islam devletidir, bkz.
Nadir Ozkuyumcu, “Tolunogullar1”, DIA, XLI, 233-236.

% Musir, Suriye ve Filistin bolgelerinde 935-969 yillarinda hiikiim siirmiis Tiirk-Islam
devletidir, bkz. Ahmet Agirakea, “Ihsidiler”, DIA, XXI, 551-553.

o1 Ayaz, “Vezir”, 79-82.

%2 Abbasilerin Emevilere son vermesinden sonra 756 yilinda ispanya topraklarinda kurulmus
olan Islam devletidir. 1031 yilinda tarih sahnesinden ¢ekilmistir, bkz. Mehmet Ozdemir,
“Endulls”, DIA, X1, 211-225.

% Ayaz, “Vezir”, 79-82.



X. ylizyihin sonuna dogru kurulmus olan Gazneliler, Gazne merkezli bir
Tirk-Gulam Devletidir®. Gaznelilerde de vezirlik daha 6nce adii zikrettigimiz
devletler ile benzer yapidaydi. Segilen her vezir soylu, iyi egitim almis, tecriibeli,
mali konularda uzman ve devlet diizenini saglamada ehil kisilerden olmahyd165.
Ancak diger devletlerden farkli Gaznelilerde segilen her vezir ile hiikiimdar arasinda
muvazaa® denilen bir anlasma metni imzalanmaktaydi®’. Yine Gaznelilerde, diger
Tirk devletlerinde oldugu gibi vezir, hiikiimdar gibi ferman verebilmekteydi. Ancak

bu Gaznelilerde “misal” olarak adlandirilmaktaydi.

Tezin esas igerigini olusturan Mes‘Gd b. Mahm(d doneminin ikinci veziri
olan Ahmed b. Abdlissamed Sirazi, zikrettigimiz hususlar1 yerine getirebilen bir
devlet adami idi. Ancak Ahmed b. Abdiissamed igerisinde bulundugu dénem
itibariyle oldukca temkinli davranan biriydi. Nihayetinde kendisi Emir Mahmad
doneminden beri devlet idaresinde gorev yapmis, Gazneli Mahmdd’un sarayinda
katiplik ve Harizmsah Altuntas’in kethidaligini yaptiktan sonra Mes‘td doneminde

vezaret kurumunun basina getirilmistiGS. Kendisinden onceki vezirlerin baslarina

% Minhac-i Sirac el-Clizcani, Tabakat-: Nasuri, cev. Erkan Goksu, TTKY, Ankara 2012 s.
27; Mirhand, Ravzatu’s-Safa, s. 126; Erdogan Mergil, Gazneliler Devleti Tarihi,
TTKY, Ankara 2007, s. 1-94; a.mlf., Musliman Tirk Devletleri Tarihi, Bilge Kdltir
Sanat, Istanbul 2013 s. 44-51; a.mlf., “Gazneliler Devleti”, Afganistan ve Hindistan’ da
Bir Turk Devleti, s. 93-96.

% Ayrintilih bilgi icin, bkz. Ebu’ | Fazl Muhammed b. Hiiseyin-i Beyhaki, Tarih-i Beyhaki,
cev. Necati Liigal, Haz. Hicabi Kirlangig, TTKY, Ankara 2019, s. 342-343; Heribert
Horst, “Selguklu Devri Tiirk Tarihi Arastirmalar1”, Tarih Arastirmalart Dergisi, Gev.
Mehmet Altay K6ymen, say1 2, Ankara 1964, s. 318-320; Aydin Taneri, “Blyik Selguklu
Imparatorlugu’nda Vezirlik”, Tarih Arastirmalart Dergisi, say1 8, Ankara 1967, s. 81-
184; Mercil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 95-96.

% Arapca diizenlemek ve kurmak manasia gelen “vaz” kokiinden tiiretilmis olan Muvazaa,
birden fazla kimsenin gercek olmayan bir beyanda bulunmadan aralarinda aldiklan
kararlara verilen isimdir, bkz. Kamds-: Tiirki, s. 1101; Mustafa Nihat Ozon, Osmanlica-
Tiirkce Sozliik, inkilap Kitabevi, istanbul 1959, s. 500.

®" Gazneli Devlet’ inde muvazaa; Gazneli Devleti vezirleri, vezareti kabul ederken Emirler
ile ne sartlar altinda vazife goreceklerini tespit eden kontrat yapiyorlardi. Ahmed b.
Abdlssamed’ in saray timerasi ve gulamlar ile emirl’l-imerd ve diger kumandanlar ile
olan minasebetleri, hikimdar ve vezir de birer sifreli kopyasi olan mukavele ile
diizenlenmisti. Ayrica vezir, ordu erk@ninin ve askerlerin maaglarinin tespitinden
sorumluydu. Ayrica vezir, arizin tayin ve azlinde de yetkiliydi, bkz. Taneri, “Buyuk
Selguklu Imparatorlugu’nda Vezirlik”, s. 93.

% Ebu’ I-Seref Nasuh b. Zafer Curfadekani, Terclime-yi Tarih-i Yemini, nsr. Cafer Siar,
Tahran 2537 Sehingahi, s. 273-274; Eb( Said Gerdizi, Zeyni’’l-Ahbar, Ing. cev. Clifford
Edmund Bosworth, The Ornament Of Histories A History Of The Eastern Islamic Lands
AD 650-1041 The Original Text Of Eb( Sa’id Abdulhayy Gerdizi, British Institute of



gelenlerden haberdardi. Zira Emir Mahmad’ un ilk veziri olan Hace Ebu’l-Abbas
Fazl b. Ahmed isferayini, kaynagimn ifadesi ile korkusuz ve zalim bir adam, ayrica
buytik bir ilim insantydi®®. Ancak 402/1011 yilinda Nisabar’ da meydana gelen
kitlikta Mahmid kendi hazinesinden yardima yanasmamais, halkin artik acliktan vergi
veremez hale gelmesinden sonra devlet adamlarindan ve vezirinden yardim
istemistir. Ancak vezir Isferdyin, Gazneli Mahm{d’ un yardim cagrisina red cevabi
vermis bunun iizerine de kendi istegi ile hapse girmistir. Bu durum ile servetinin
tamami1 miisadere edilmistir. Yapilan mahkemede rivayete gore servetinin bir kismini
sakladig1 ortaya atilmistir. Her ne kadar Isferdyini kendisine isnat edilen sucu kabul
etmemis olsa da kurulan mahkeme bu durum kabul etmis ve vezir, 0limine kadar
iskenceye maruz birakilmistir (6. 404/1013-1014)"°. Yine Emir Mahm(d déneminin
veziri olan Ebu’l-Késim Semsu’l-Kiifat Ahmed b. Hasan el-Meymendi her ne kadar
Gazneli topraklarinda basarili isler yapmigsa da kendisini kiskanan bazi devlet
adamlarinin Gazneli Mahmid’u kiskirtmalar1 {izerine gorevinden azledilmis ve
Kalincar kalesine hapsedilmistir (415/1024). Burada niifuzlu devlet adamlarinmn
Emir Mahmdd Gzerinde kuvvetli tesirleri géze ¢arpmaktadir. Nitekim Abdiissamed,
veziri oldugu Mes‘tid’un da bu tarz sozlere kulak kabarttigin1 ve bu s6zlerin tesirli
oldugu bilmektedir. Emir Mahmad’un son veziri olan Hace Ebd Ali Hasan b.
Muhammed b. Mikail Nisabari (Hasenek)’® ise Mahmad’un élimiinden sonra kiiciik

oglu veliaht Muhammed’i desteklemis ve onun tahta ¢ikmasini saglamistir. Ancak

Persian Studies, London 2011, s. 104; Nasiriiddin Miinsi-i Kirmani, Nesaimi’l-Eshar, nsr.
Mir Celaleddin Huseyin Urmevi, Tahran 1959, s. 89; C. E. Bosworth, The Empire in
Afghanistan and Eastern Iran 994-1040, Librairie Du Liban, Beyrut 1973, s. 58; Bedr
Abdurrahman ~ Muhammed,  Rusumi’l-Gazneviyyin ~ ve  Nazmuhumi’l-Ictimaiyye,
Mektebetii’l-encll el-Misriyye, Kahire 1987, s. 92; Muhammed Hasan Abdiilkerim Imadi,
Horasan fi’l-asri’l-Gaznevi, Muessesetu Hamade li’l-Hidemat ve’d-Dirasati’l-Camiiyye,
t.y., s. 74; Cihan Piyadeoglu, “Gazneli Vezir Ahmed b. Abdiissamed ve Sultan Mes’(d ile
olan Munasebetleri”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, say1 43,
istanbul 2007, s. 3; Nureddin Maksudi-Pervane Ask-1 Azade, “Beyhaki ve Mendgehri’nin
Bakigsindan Ahmed Abdiissamed”, Fasilname-i Edebiyat-1 Farsi Dergisi, say1 13, Tebriz
1388, s. 27; Clifford Edmund Bosworth, “Ahmed Sirazi”, lranica, vol 1, fasc. 6, 660-661.

% Terciime-yi Tarih-i Yeminf, s. 337-340.

® Mirhand, Ravzatu’s-Safa, s. 126; Vasilij Vladimirovi¢ Barthold, Mogol Istilasina Kadar
Turkistan, haz. Hakki Dursun Yildiz, Kronik Yayinlari, Istanbul 2017, s. 304.

' Barthold, Tiirkistan, s. 308; Giiller Nuhoglu, Gazneliler’de Devlet Teskildti, istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii Doktora Tezi, Istanbul 1995, s. 228-245; Erdogan
Mercil, “Meymendi”, DI4, XXIX, 504: Gllam Hiseyin Yusofi, “Ahmad b. Hasan
Maymandi”, Encyclopedia of Iranica, VI, 650-652.

"2 Hasenek icin bkz. Osman Gazi Ozgudenli, “Mikaliler”, Did, XXX, 46-47.



Emir Mes‘0d’un kardesine karsi baslattigi miicadelede basarili olup Gazne tahtina
¢ikmasindan sonra babasinin safinda olup kardesi Muhammed’i destekleyen kim
varsa -ki onlar1 Mahmiidiyan olarak adlandirmiglardir- hepsini ortadan kaldirmistir.
Bunlardan en Onemlisi de hi¢ kuskusuz Mahmid’un son veziri Hasenek’tir. Bu
mevzuda da yine Meymendi hadisesinde oldugu gibi Mes‘td tecribeli devlet
adamlarindan olan Ebtl Sehl Zlzeni’nin tesiri altinda fazlasiyla kalarak Hasenek’in
hayatina ¢ok aci1 bir sekilde son vermistir (422/1031). Zira Mes‘td, Hasenek’in,
gorunurde daha onceki bir hadiseden dolay1 Karmati” olmakla suclayarak idamina
hiikmetmistir*. Biitiin bunlar1 géren Abdiissamed icerisinde bulundugu durumu
kontrol altina almak, canin1 ve malim1 korumak igin Sultan Mes‘td ile her daim
temkinli bir iliski igerisinde olmustur. Ancak ne var ki yeri geldiginde fikirlerini
sOylemekten geri durmamis, kendini koruyabilmek i¢in baz1 durumlarda aracilar ile
fikirlerini kabul ettirmeyi denemistir. Nitekim Abdiissamed’in vezirlik yaptig1 zaman
dilimi hesaba katildiginda Gazneli Devleti i¢in dogru karar1 alma noktasinda Mes*“d,
hatali girisimlerde bulunmustur. Ozellikle yeni filizlenmekte olan Selguklular’in
Horasan bolgesinden ¢ikarilmasi hususunda Abdiissamed ne kadar diretse de Mes‘td

tecriibesiz devlet adamlarinin tesiri sebebiyle zayiflik gostermis ve bolge kontroliinii

elinden kaybetmistir.

Sonug itibari ile Abdiissamed i¢lerinde bulunduklart durumu toparlamak
istemis fakat Mes‘Gd’un tavri ve onun yaninda bulunan geng¢ ve tecriibesiz devlet
adamlar yiizinden yasanan hadiseleri devlet lehine ¢evirememistir. Tabi ki burada
Abdlssamed’in 6nceki vezirlerin akibetine ugramak istememesi de bir etkendir.
Devletin i¢inde bulundugu durumu anlamak ve Abdiissamed’in nasil bir devlet
diizeni ve ideolojisinin igerisinde vezirlik yaptigini anlayabilmek ic¢in evvela
hizmetinde bulundugu Gazneli Devleti’nin siyasi tarihinden kisaca bahsetmek

gerekir.

" Asin Sii ismailiyye mezhebine mensup bir ziimredir, bkz. Sabri Hizmetli, “Karmatiler”,
DiA, XXIV, 510-514.

™ Gerdizi, s. 103; Beyhaki, s. 161-172; Mirhand, Ravzatu’s-Safa, s. 127-133; Ozgiidenli,
“Mikaliler”, 46-47.



Gazneli Devleti, S&mani Devletinin dagilma siireci igerisinde ortaya ¢ikmis
bir Tirk (Gulam™) devletidir. Samanilerin Horasan Emiri (gulami) Alp Tegin’in
352/963 yilinda Gazne’yi ele gecirmesiyle baslayan Gazneli Devleti, kuzeyde
Horasan ve guneyinde Afganistan ile Kuzey Hindistan’a kadar olan topraklar ele
gecirerek uzun bir sire bu bolgede hiikkiim siirmistir. Alp Tegin’in 6limudnden
itibaren yerine gecen kifayetsiz idarecilerden sonra Alp Tegin’in gulamlarindan olan
Seblik Tegin, beyler tarafindan segilerek devletin basina gegmistir (366/977)76.
Samanilerin i¢ siyasetinde rol oynayan Seblk Tegin, 1I. Nuh’un yardim gagris1 ile
Samanilere karst baslatilmis olan isyani bastirmistir (385/995). Sebiik Tegin’in
387/997’deki 6liimii iizerine veliaht olan kiigiik oglu Ismail basa gegtiyse de biiyiik
oglu (Horasan Ordular1 Komutani) Gazneli Mahm(d buna mani olarak tahti ele
gecirmistir (388/998)"". Gazneli Mahm(id déneminin baslamasiyla bagimsiz Gazneli
Devleti’nin de temelleri atilmistir’®. Gazneliler, bagimsizliklarini giigsiiz durumda
olan Sdmanileri bertaraf edip Horasan’1 tekrar ele gegirerek saglamislardir. Ardindan
bu zaferi Halife Kadir Billah’a bildirerek bagimsizliklarim ilan etmislerdir™. Kadir
Billah tarafindan Gazneli Mahmu(d’a gonderilen hil’at, tag, bayrak ve hakimi oldugu

bolgelerin fermani sayesinde bagimsiz bir devlet olarak ortaya ¢ikmayi basarmistir.

> Kokeni Arapga olan gulam, erkek cocuk, delikanli; azat edilmis kole, geng hizmetkar;
efendisine bagli muhafiz anlamlarina gelmektedir, ayrica bkz. Mustafa Zeki Terzi,
“Gulam”, DI, X1V, 178-180.

’® Alp Tegin’den sonra ilk olarak yerine oglu Ebi Ishak ibrahim (m. 963-966) ge¢mistir.
Ancak babasinin giicii onda yoktu. Akabinde yerine Alp Tegin’in gulamlarindan olan
Bilge Tegin (m. 966-975) ve Bori Tegin (m. 975-977) basa ge¢misse de devleti
yonetmekte basarisiz olmuslardir, bkz. Mercil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 1-7; a. mif.,
Tirk Devleti Gazneliler, s. 93-121.

" ClOzcani, Tabakat-r Ndsiri, s. 19-29; Mirhand, Ravzatu’s-Safa, s.25-48; Mercil,
Gazneliler Devleti Tarihi, s. 1-13; a. mIf., “Gazneliler”, Di4, XIlI, s. 480-484.

8 Mercil, Gazneli Devleti Tarihi, s. 14.

® Emir Mahmiid, babas1 6ldiigii zaman Horasan Ordular1 Komutani olarak Nisabtr’da gorev
yapmaktaydi. Babasinin 6liimiiniin ardindan veliaht kardesi Ismail basa gegince onun
hiikiimdarligim tamimamis ve Gazne tahtina sahip olmak i¢in Horasan’dan kardesi ile
miicadele etmek adina buradan ayrilmistir. Bunu firsat bilen yeni Sdméni Emiri II. Mansur,
Horasan’1 isgal ederek yerine komutanlarindan Begtiiziin’ii tayin etmistir. Gazneli Mahmdd
Gazne’de tahta oturduktan sonra Horasan’in kendisine teslim edilmesini istemisse de II.
Mansur bunun miimkiin olmayacagini sdylemistir. Horasan’1 baris ile alamayacagini
anlayan Gazneli Mahm(d derhal Begtiiziin {izerine yiirimiistiir. Savas sonucunda Gazneli
MahmQd, Horasan’1 tekrardan elde etmistir, bkz. Ebi Ali Ahmed b. Muhammed b. Ya’k{b
b. Miskeveyh el-Hazin (ibn Miskeveyh), Tecaribu’l-Umem ve Te’akibu’l-Himem, Ing. cev.
Henry Frederick Amedroz-David Samuel Margolioth, The Eclipse of the Abbasid
Caliphate, Basil Blackwell, London 1921, s. 365-370; Barthold, Turkistan, s. 284-285;
Mercil, Gazneli Devleti Tarihi, s. 14-16.



Daha sonra Gazneli Mahmid, Karahanlilar ile birleserek Samaniler’e son vermis

Samani topraklarini iki devlet arasinda pay etmislerdir (387/999).

Gazneli Mahm(d kuzey cephesini emniyete aldiktan sonra meshur Hind
seferlerine baglamig (391-418/1001-1027), toplamda on yedi tane Hind seferi
diizenlemistir. Bu seferler sirasinda Giir bolgesi itaat altina alinmig, Harizm’i ise
topraklarmma katmistir. Kusdar bolgesini fethederek haraca baglamis, Garcistan
bolgesini, Giircan ve Taberistdn Ziyarilerini itaat altina alarak, Rey ve civarmi
Biiveyhilerden alarak topraklarina katmistir. Gazneli Mahmid devletin sinirlarini bu
denli genisletmis ancak verem hastaligindan otiirii heniiz 59 yasinda iken vefat

etmistir (23 Rebitilahir 421/30 Nisan 1030)%.

Gazneli Mahmd, 6lmeden once yerine kiigiik oglu Muhammed’i veliaht ilan
etmistir. Muhammed basa gecmisse de kardesi Mes‘tid bunu kabul etmeyerek kardesi
ile miicadeleye girmis ve netice itibari ile bu miicadeleyi kazanarak Gazneli tahtina
oturmustur. Mes‘td hiikiimdarligi boyunca askeri olarak c¢ok giiclii bir yap1
sergilemis olsa da babasinin gostermis oldugu basartyr devlet idaresinde
gosterememigtir. Hiikiimdarlig1 siiresince takinmis oldugu basina buyruk tavir

yiiziinden biiylik oranda topraklarini kaybetmistir.

Mes‘Gd’un 432/1041 yilindaki vefatindan sonra yerine daha ©nce tahttan
indirilmis ve gozlerine mil ¢ekilmis olan kardesi Muhammed basa gecirilmistir.
Ancak Mes“ad’un o esnada Belh’te bulunan oglu Mevdid, yaninda bulunan veziri
Abdlssamed’in tavsiyesi Uzerine 6nce Gazne’yi ele gegirmis, sonrasinda da amcasi
Muhammed’i tahttan indirerek Gazneli Hiikiimdari olmustur. Mevdid Horasan’t
tekrar ele gegirmek istediyse de bu konuda basarili olamamistir. Veziri Ahmed b.

Abdiissamed’i 1043 yilinda dldiirttiikten sonra Biist ve Sistan seferine ¢ikmustir®.

Yukarida da anlatildigi gibi Ahmed b. Abdussamed ve elimizde olan bilgiler
dogrultusunda oglu Abdiilhamid b. Ahmed b. Abdlssamed (6. 512/1118) tam tayin
ve azil tarihleri belli olmamakla birlikte; Ibrahim b. Mes‘ad (1059-1099), I11. Mes‘ad
(1099-1115), Melik Arslan (1116-1117) ve Behram Sah (1117-1157)’a vezirlik

8 Clzcani, Tabakat-: Nasiri, s. 29-35; Mirhand, Ravzatu’s-Safd, s. 45-125; Mercil,
Gazneliler Devleti Tarihi, s. 13-51.
81 Bu konu hakkinda metin igerisinde bilgi verilecektir, bkz. Camiu’t-Tevarih s. 217.



yapmustir®. Yaygin olarak goriilen, vezir se¢iminde soylu bir aileden olma ve
vezéret kurumuna hizmet edebilecek donanima sahip olmaya delildir. Neticede
Ahmed b. Abdiissamed, ilerleyen boliimlerde de anlatilacagi gibi hem kendinden
once babasinin vazifesi hem de kendi hayatinin sekillenmesi, kendisinin almig
oldugu gorevler, kendinden sonra evlatlarinin ve torunlarinin aldig1 vazifeler bize bu

durumu kanitlar niteliktedir.

8 Mercil, Gazneli Devlet Tarihi, s. 107.
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SELCUKLULAR’IN GELISINE KADAR AHMED-i
ABDUSSAMED’IN FAALIYETLERI

1. Ahmed b. Abdissamed’in Adi Hakkinda Baz1 Miilahazalar

Tahmini olarak miladi 980’lerin sonunda dogmus olan EbO Nasr-1 Ahmed b.
Abdiissamed Sirazi’nin® tam ismi hakkinda net bir bilgiye sahip olmamakla birlikte
donemin kaynaklarindan olan Terciime-yi Tarthi Yemini ismini, EbG Nasr-: Ahmed b.
Muhammed b. Abdiissamed Sirdzi seklinde kaleme almuistir®. Timurlular devrinin
onemli miielliflerinden olan Muhammed b. Havendsah b. Mahmid Mirhand (6.
903/1498), Abdlssamed’in tam ismini EbG Nasr-: Ahmed b. Muhammed b.
Abdiissamed®® seklinde nakletmektedir. Ancak Mirhand’in altinci kusak torunu®
Timurlu Devlet tarihgisi Handmir, Ebli Nasr-r Ahmed b. Abdiissamed Sirdzi®’
kinyesini vermistir. Nasiriddin Miinsi-i Kirmani ise Abdissamed’in ismini sadece
Ahmed b. Abdussamed S$irdzi®® derken diger taraftan kendisinden sonra gelen
Seyfeddin b. Haci b. Nizam AKkili de yalmizca Ahmed Abdiissamed Sirdzi®® olarak
nakletmistir. Bu kaynaklardan farkli olarak [bnii’I-Esir, Abdiissamed’in tam ismini
Eb{ Nasr- Ahmed b. Ali b. Abdiissamed olarak vermektedir™.

Ancak donemin temel kaynagi olan Tarih-i Beyhaki’nin muellifi Muhammed b.
Huseyin Beyhaki, Abdissamed’den bahsederken daima Ahmed b. Abdissamed
ismini kullanmst’®*. Ancak Beyhaki, Ahmed’den ziyade ¢ogu yerde babasinn ismi
olan Abdussamed’i kullandigi i¢in biz de ¢alismamizda esas ismi olan Ahmed yerine
Abdussamed'i tercih ettik.

8Ahmed b. Abdiissamed icin kirkli yaslarinda veziretin basma getirildigi diisiiniilerek
tahmini bir y1l yazilmistir. Zira daha 6nceden de veziret makami i¢in aday gosterilmis
ancak genc olmasi hasebiyle vazgegilmistir, bkz. Muhammed Hasan Abdiilkerim imadi,
Horasan Fi’l-Asri’l-Gaznevi, Muessesetu Hamade li’l-Hidimet ve’d-Dirasati’l-Camiiyye,
S. 74.

8 Terctime-yi Tarih-i Yemint, s. 273.

% Mirhand, Ravzatu’s-Safa, s. 136.

8 Mirhand, Ravzatu’s-Safa, s. 11.

% Handmir, s. 144.

8 Kirmani, s. 45.

% AKII, s. 193.

% Tbnii’l-Esir, 1X, 331.

% Beyhaki, s. 137.
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1. 1. Ahmed b. Abdissamed’in Egitimi ve Harizmsah Altuntas el-Hacib’in
Kethiidas1 Olmasi

Samanfler’in Horasan sipehsalar Hiisamiiddevle Ebu’l-Abbas Tas’in divaninda®
katip olan babasi (Eb0 Tahir)*®, Ahmed b. Abdiissamed’in iyi bir egitim almasim
saglamistir™. Oyle ki o, Terciime-yi Tarih-i Yemini’de babasindan aldig1 egitim i¢in:
“0, babasinin yaninda geligip biiyiidii. Onun erdemli nurundan faydalandi. Onun erdemler
caywrinda biiyiimiis. Onun manalar agaci, giizel egitim, hos su ve toprak tizerine dikilmis.
Onun kelimeleri babasinin rehberligi ve ayirt etmesi iizerine temizlik bulmus... Onun
(Abdiissamed) ikbali nurdan parladi. Onun itibari devlet ve diismanlarindan yiiksek oldu.
Katiplik derecesinden vezirlik mertebesine ulasti. Diisiik hizmetten miilke ortak oldu.”
denilerek oviilmiistiir®™. Buradan hareketle Abdiissamed, daha ¢ok kiiciik yaslarindan

itibaren zeki bir birey olarak farkini ortaya koydugunu gdstermektedir.

Ayrica Abdissamed’in almis oldugu askeri egitim, siyasi kisiliginin yaninda iyi
bir ordu komutani olmasini da saglamusti. Nitekim bu kabiliyeti Sultan Mes‘ad’un
gbziinden kagmamis, daima taltif edilmisti. Onu basarili kilan sadece biirokraside
degil ayn1 zamanda katildig1 savaslarda da gostermis oldugu iistiin basarisiydi. Hatta
muellifimiz Beyhaki onun icin “Bir savas kurdu” ifadesini kullanarak basarili bir
asker oldugunu dile getirmistir®. Sultan Mes‘id, yeni vezir secimini yaparken bu

ozelligini bildigi bir kisiyi vezir olarak tayin etmisti. Nitekim bu se¢imi devlete hem

% o s, bkz. Beyhaki, nsr. 475; Abdiilaziz ed-Dari, “Divan”, Did, 1X, 377-381.

% Bosworth, The Empire in Afghanistan and Eastern Iran, s. 58; Bosworth, "Ahmed Sirazi”,
Iranica, 660-661.

% Bosworth, The Empire in Afghanistan and Eastern Iran, s. 58; Izzetullah Zeki, Gazneli
Mahmud’un Din Politikas:, Cizgi Yaymlari, istanbul 2019, s. 150.

% Terciime-yi Tarih-i Yemini, s. 274.

% Mes‘ad b. Mahm{d, en-Nasir Li-dinillah Mes’ad es-Sehid, Eba Said, Eba Mevdid,
Mesad: Mes‘ld ve kardesi Muhammed ayni giinde Gazne’de dogmuslardi (388/998).
408/1017 yilinda Herat valiligine getirilmistir. Babasimin 6liimiinden 6nce Kakdyiler’in
elinde bulunan Hemedan ve Isfahan’it Gazneli topraklarina katmistir. Mahmad’un 6limdiyle
taht babasinin da vasiyetiyle kardesi Muhammed’e kalmisti. Ancak Mes‘Gd, tahti
kendisinin hakkettigini diisiinerek kardesi ile miicadele etmis ve kardesi Muhammed’i
maglup ederek Gazne tahtina gegmistir(422/1030-31). Muhammed’in g6zlerine mil
cektirerek Gazne kalesine hapsettirmistir. Mes‘dd hiikiimdarlig1 sirasinda ortaya ¢ikan
Selcuklular ile miicadele etmis ancak hi¢bir kazanim elde edememistir. Dandanakan Savasi
ile Horasan’1 kaybeden Mes‘td, ailesi ile birlikte Hindistan’ a kacarken kendi gulamlari
tarafindan esir edilerek Giri kalesinde oldurtilmiistiir (432/1041). Ayrintili bilgi i¢in bkz;
Beyhaki, Tarih-i Beyhaki; Clzcani, Tabakat-i Ndaswri, s. 37-40; Mercil, “Mes’0d b.
Mahmad-1 Gaznevi”, DI4, XXIX, 346-47.

97 Beyhaki, s. 318.
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siyasi hem de askeri olarak basarilar saglayabilirdi. Fakat ilerleyen kisimlarda da
goriilecegi gibi Mes‘id elindeki hazineyi degerlendirerek ihya olma firsatini,

yetenekli vezirine kiymet vermedigi i¢in kaybetmisti.

Ahmed b. Abdiissamed, goreve ilk olarak Sultan Mahmud’un sarayinda katiplik
yaparak baslamigt1®®. Harizm’in alinmasindan sonra bélgenin idarecisi olarak tayin
edilen Altuntas’mn katipligine atanmustir (407-408/1017)%. Gazneli Mahmud’un
azlettigi veziri Ahmed b. Hasan el-Meymendi’den sonra vezirlige aday gosterilen
Ahmed b. Abdlssamed, gen¢ ve Harizm idaresinde 6nemli bir yere sahip olmasindan
dolay1 secilmemis™® yerine Ebli Ali Hasan b. Muhammed Hasanek tayin edilmisti
(416/1025)'%*. Daha sonra Abdiissamed, Altuntas’n kethiidasi*® olarak devlet
adamlig1 vazifesini ifa etmis, bu siiregte gostermis oldugu basarilar onun gelecekteki

konumu i¢in belirleyici olmustur'®,

Ahmed b. Abdissamed, almis oldugu egitimin yaninda ilm-i niicim yani yildiz
ilminde de ustaydi. Nitekim onun bu yetenegini ilk olarak Beyhaki, Ahmed b.
Abdussamed’in  Nesd savasi i¢in ordunun gonderilmesinin uygun olmadigini

sebebinin ise yildizlarin vaziyetinin savasa uygun olmadigin1 sdylemesiyle

% Bedr Abdurrahman Muhammed, Riisumii’l-Gazneviyyin, s. 92.

% 7eki, Gazneli Mahmud, s. 150.

%Ahmed b. Hasan Meymendi vezirlikten azledilince Gazneli Mahmid, etrafindakilere
kendisine bir vezir dnermelerini istemistir. Bunun iizerine devletin ileri gelenleri birtakim
isimleri Gazneli Mahm(d’a siralamuglardir. Bu isimler arasinda bulunan Ahmed b.
Abdlssamed igin: “... Ahmed b. Abdiissamed bu isi basarir ancak Hdrizm isleri onun
sorumlulugundadir... " s6ylemistir, bkz. Zeki, Gazneli Mahmud, s. 188.

19 Mirhand, Ravzatu’s-Safa, s. 127; Ozgiidenli, “Mikaliler”, 46-47; Zeki, Gazneli Mahmud,
s. 188.

102 «\ezirin kararini, vilayet hakimleri ve umera vasitasiyla ifa eden gorevlidir. Beyhaki, bu
sekilde yani vezir muadili olarak eyalette veya tabi devletin yaninda goérev yapan
kethidadan bahseder... S&hib-i Divan-1 Risalet Ebx Nasr-1 Migkan, Sultanin vezir tayini
esnasinda yaptig1 arastirmalardan sonra, Harizmsah Altuntas’in kethiidasi Ahmed b.
Abdlssamed hakkinda karar kilinmasin1 anlatirken soyledigi, “Ahmed b. Abdissamed iyi
diisiiniildii. Abbasi Halifeleri ve Saméiniler zamaninda hikimdar ve haciblerin
kethiidalarina vezirlik verirlerdi...” sozleri kethiidaligin vezaret igin gecis saglayan yiiksek
bir makam oldugunu ifade etmektedir, Beyhaki, s. 336-337 ayrica bkz; Hanefi Palabiyik,
Valilikten Imparatorluga Gazneliler Devlet ve Saray Teskilati, Arastirma Yayinlari,
Istanbul 2002, s. 203-204.

193 Terciime-yi Tarih-i Yemini, s. 273-274; Gerdizi, s. 89; Bosworth, The Empire in
Afghanistan and Eastern Iran, s. 58; Bedr Abdurrahman Muhammed, Rusumi’l-
Gazneviyyin, s. 92; Imadi, Horasan fi’l-asri’l-Gaznevi, s. 74; Piyadeoglu, “Abdlssamed”,
s. 3; Maksudi-Ask-1 Azade, “Ahmed Abdissamed”, s. 27; Bosworth, “Ahmed Sirazi”,
Iranica, 660-661.
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anlamaktay1z'®. Ayrica Terciime-yi Tarih-i Yemini’de Ahmed b. Abdiissamed igin:

.....

istifade eden ve Giines onun diisiincesinin hizmet karydi'®.” diyerek onun yildiz ilmi ile

dogrudan bagim bizlere gostermektedir. Burada bahsedilen ve soyut bir mana gibi
ontimiizde duran anlatim esasinda Ahmed b. Abdissamed’in bitin yeteneklerinin
yaninda ilm-i niicimda ne kadar mahir oldugunu, gezegen ve yildizlar hakkinda
bildigi bilgiler sayesinde adi gegen cisimlerden daha iistiin oldugunu ve onlara

neredeyse hiikmedebilecegini anlatmistir.

1. 1. 2. Kaid Melencik Hadisesi ve Ahmed b. Abdissamed’in Onu
Oldurtmesi

Abdiissamed'in  Harizm kethiidahigi sirasinda, Divan-1 Anz'® Eb(  Sehl
Z(zeni’nin Harizmsah Altuntas ile olan miinasebeti devlet i¢erisinde sorunlara sebep
olmaktaydi. Aralarinda olusan rekabeti Zlzeni, Sultan Mes‘ad’u surekli aleyhte
konusarak kizigtrmaktaydi. Oyle ki bir defasinda Ziizeni, Mes‘0id’a Altuntas’in
samimi olmadigim ve onun derhal tutuklanmasi gerektigini soylemisti'®’. Altuntas
ile arasindaki husumetten dolayr Z{zeni, Sultan Mes‘td’u kigkirtarak Altuntas’in
ortadan kaldirilmasina yo6nelik bir tertibat planlamisti. Bunu takiben Mes‘td, gizli bir
mektup ile Harizm’de yasayan hiikiimdar ordusunun kumandani1 Kaid Melencik’a™®
Altuntag’1 6ldiirmesi i¢in haber yollamisti. Ancak gizli kalmasi planlanan bu mesele,
Sultanin bir icki meclisinde adamlarindan olan Abdus’a sirr1 agmasiyla ifsa olmustu.
Bu plan Abdus vasitasi ile Altuntas’in saray vekili Mes’adi’nin kulagina gitmis ve
sifreli bir mektupla Ahmed b. Abdissamed’e bildirilmek istenmisti. Fakat Z{zeni’nin
tertibi sonucu bu sifreli mektup ele gecirilmisti. Bunun {izerine Sultan Mes‘td, veziri
Meymendi’yi bu konuyu arastirmasi igin goérevlendirmisti. Hace-i Bozorg
Meymendi, Altuntas’in bu devlet i¢in yararh bir kisi oldugunu diistinerek derhal bu

durumu duzeltmek igin ise koyulmustu. Mes‘ld tarafindan yazdirilan mektup ile

104 Beyhaki, s. 448.

1% Terciime-yi Tarih-i Yemini, s. 273

1% Savag ve ordudan sorumlu devlet biiyiigii.

197 Beyhaki, s. 288.

1% Adimn yazinn hakkinda baz: ihtilaflar vardir. Calismalarda kullanilan en yaygm olam
“Moncuk” ($s>ie seklindedir. Ancak biz ¢aligmamizda temel kaynagimiz olan Tarih-i
Beyhaki nesrinde gecen (s>l 318 yazimini esas aldik. Bkz. Beyhaki, nsr. 326; Piyadeoglu,
“Abdussamed”, s. 3.
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Altuntas’a, bu tertibi diizenleyenler icin gereken cezanin verilecegi bilgisi verilmisti.
Bu mektup ile Altuntas hadisesi sorunsuz kapanmistir. Hadisenin sliklnete
ermesinden sonra Meymedi, o zamanki Divan-1 Risalet kéatiplerinden ve Divan-i
Risélet Baskan’1t Eb( Nasr-1 Migsk@n’in yardimcisi olan Beyhaki’ye “Gordiin mi ne

yaptilar? Biitiin alemi birbirine kattilar. Bu Altuntag’ tir. Degirmen kovasi degildir. Ahmed b.
Abdiissamed gibi bir adam da onunladir.” diyerek Abdiissamed hakkinda da fikrini

beyan etmis onun 6nemli bir devlet adam1 oldugunu belirtmistir'®.

Bu meseleden de anlasilacagi gibi Ahmed b. Abdiissamed, bir kethiida olmasinin
yant sira yetenekli ve is bilen bir devlet adami oldugunu saray biiyiiklerine
kanitlamis ve kethiidalik 6ncesinde yaptig1 saray katipligi ile adin1 duyurmustur. Bu
hadise de Meymendi’nin kendisinden sonra vezir olacak olan Ahmed b.

Abdlssamed’e 6nem verdigine ve yaptigi isleri destekledigi sonucuna varmaktayiz.

Yasanan olaylardan sonra Altuntas’t 6ldiirmek iizere secilen Melenclk evinde
verdigi bir ziyafette Hace Altuntas ve kethiiddsi Ahmed b. Abdiissamed igin agir
laflar sdylemistir. Bu sozleri isiten Altuntas, MelencUk’u yanina ¢agirarak “Ziyafette
et ve meze yok muydu ki benim ve kethid&mun etini yedin, bizim aleyhimizde bulundun?”

demigti™

. Bunun (zerine Melencik agir sozler ile karsilik vermis ve farkinda
olmadan sonunu hazirlamisti. Nihayetinde de Melencik, Ahmed b. Abdiissamed
tarafindan hazirlanan bir tertibat ile bir Cuma ginl 6ldurilmistii. Bu olay a¢iga
ciktiginda Altuntas, kethiidas1 Abdiissamed’e bu vaziyeti Sultana nasil agiklayacagini
sormus o da Altuntas’a yazilan mektubu Mes‘id’a sOyleyecegini belirtmis, Altuntas
da Ahmed b. Abdiissamed’e “Cok cesaretli adamsin” diyerek onu Svmiisti'*’. Bitlin

bu olaylara sebebiyet veren Ebl Sehl Zlzeni ise gorevinden alinarak hapsedilmis,

199 Beyhaki, s. 290.

10 Altuntas’n bu sorusundan sonra Kaid, Altuntas ile cok agir konusmustu. Bunun iizerine
Altuntas kethiidast Ahmed b. Abdlssamed’e gilerek: Gordin mu yiksek bir makamdan
aldigr gurur havasi nasil basinda esiyor. Abdiissamed’de karsilik olarak: Merak etmeyin
onun o makamdan alakasi kesilir. diyerek esasinda Abdiissamed’in Kaid Melencik ile
alakali bir diigiince icerisinde oldugunu anlamaktayiz. Abdiissamed o zamandan itibaren
aldig1 tedbirler sayesinde icerisinden ¢ikilamayacak gibi goriinen birgok hadiseden hem
kendini hem de Altuntas’1 baslar1 agrimadan kurtarmistir, bkz. Beyhaki, s. 294.

111 Beyhaki, s. 302-303.
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malina da el konulmustu. Ayrica Vezir Meymendi sayesinde Sultan Mes‘id,

Altuntas’a 6ziir mahiyetinde mektuplar géndererek onun génliinii almisti**?.

Buradan hareketle henuiz bir kethiida olan Ahmed b. Abdiissamed, her ne kadar
meselelere dahil olmak konusunda biraz geride kalmis gibi g0zukse de mesele
icerisinde gostermis oldugu basaris1 yadsimamaz bir gergektir. Nitekim ondan
6vglyle bahseden Vezir Meymendi buna glizel bir 6rnekti. Dikkat edilmesi gereken
bir hususta Abdiissamed’in takip ettigi politika vezir oldugu zaman izleyecegi
politikaya da yansimistir. Her ne kadar politikalarini uygulama konusunda tiirlii
sikintilarla karsilagsa da zeki bir devlet adami ve asker olarak farkini ortaya
koymustu. Ayrica Kéid Melenclk’un 6liimii igin yapilan tertip sayesinde Sultan
Mes“tid’un arkasi kollanmis, Altuntas i¢in bir sorun haline gelen Zlizeni gérevinden
alimmig ve Altuntas kendisi i¢in tertip edilmis plandan kurtulmustu. Abdiissamed’in
buradaki bagaris1 Mes‘dd’un Altuntas ile bir daha ugragsmamasina olanak saglamis ve
aralarinin bozulmasina mani olmustu. Melenclk hadisesi, Ahmed b. Abdlssamed’in
siyaseten uyguladig politikalar, aldig1 devlet terbiyesini ve devlet isleyisine ne kadar

hakim bir konumda oldugunu gdstermesi bakimdan 6nem teskil etmektedir.

112 Kaid Melencik hadisesi i¢in ayrica bkz. Beyhaki, s. 303; Halilullah Halili, Saltanat-:
Gazneviyan, Encimen-i Tarihi Afganistan, Semare-i Nesriyat, Kabil 1333 hs, s. 180;
Seyyid Ebu’l-Kasim Fir(zani, Gazneviyan ez Peyddyis ta Fervis, Tahran, 1393, s. 216;
Mercil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 58; Piyadeoglu, “Abdussamed”, s. 2-4; Maksudi-Ask-1
Azade, “Ahmed Abdlssamed”, 29-31; Coskun Erdogan, “Harizm’de Gazneli
Hakimiyetinin Tesisi ve Altuntaslar Dénemi (1017-1041)”, Atatiirk Universitesi Edebiyat
Fakultesi Sosyal Bilimler Dergisi, Haziran 2013, say1 50, s. 163-164; Abdiilkerim Ozaydin,
“Altuntas el-Hacib”, DIA, 11, 547-548.
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1. 1. 3. DebuUsi Savas1 ve Ahmed b. Abdissamed’in Diplomatik ve Askeri
Basaris1 (423-424/1032)

Gazneli cephesinde bu olaylar olurken, aym yillarda Karahanli Ali Tegin™?,
Sultan Mahmud’un 6limiinden sonra Sultan Mes‘td, kardesi Muhammed ile taht
miicadelesi sirasinda  kendisini  desteklemesi karsiliginda ona bir vilayet
vadetmisti'™?. Ancak Mes‘td, Ali Tegin’in destegine gerek duymadan taht: ele
gecirmis bu sebeple de vaat ettigi vilayeti ona vermemisti. Vilayetin kendisine
verilmemesini gerekce gosteren Ali Tegin, Buhard’da asker toplamaya baglamisti.
Ali Tegin’in asker topladigini haber alan Sultan, veziri Meymendi ile yaptig
goriisme sonunda Ali Tegin ile savagmak izere Harizmsah Altuntag’1 gorevlendirmis
ve ona 15 bin kisiden miitesekkil bir ordu gondererek yardim etmisti. Altuntas
kendisine verilen bu gorevi takiben derhal harekete ge¢cmisti. Ancak kendisine
gonderilen orduyu ilk gordiigii vakit aleyhine gonderildigini zannetmis ve ordusunu
geri cevirmisti. Kethiidasi Ahmed b. Abdiussamed derhal durumu kendisine izah
ederek Altuntas’t ikna etmeyi basarmis ve Ceyhun’u ge¢cmeye muvaffak

olmuslard1115.

Abdussamed’in buradaki davranisi olaylara daha genis bir perspektiften baktigini
ve durumun esasinda nasil oldugunu ¢ok daha keskin bir sekilde gézlemleyebildigini
kanitlamaktadir. Altuntas’in meseleyi sadece tek bir yonden ele almasmna karsin
Abdlssamed’in ona yeni bakis ag¢is1 kazandirdigi ortadadir. Ayrica Abdissamed, Ali

Tegin meselesi icin Altuntag’in daima yaninda olmus ve savasin devaminda Ali

3 Ali Tegin, kaynaklarin Afrasydb menseine dayandirdigi Tiirk Hakanligi hanedaninin bir
mensubu ve Bugra Han HarGin/Hasan b. Siileyman Ilig b. Satuk’un oglu idi. Buna gore,
Bugra Han Hartin’un diger ogullar1 Togan Han Muhammed, Kadir Han Y (suf, Sileyman
ve Hiiseyn onun kardesleri olmaktadir, bkz. Omer Soner Hunkan, “Maveraiinnehr’de Ali
Tegin Ogullart: Kutluk Ordu Devleti (1020-1041)”, Bilig, 2007, say1 40, s. 38.

4 Bu vilayetin neresi oldugu hakkinda bilgi bulunmamaktadir, bkz. Beyhaki, s. 308.

5 Bunu haber alan Ali Tegin, Buhara sehrini Maveraiinnehir’in 6nde gelenlerine teslim
ederek DebUsi’ye dogru yola ¢ikmustir. Buradaki esas hedefi Debisi’de Altuntas ile
savagmakti. Ali Tegin’in Buhard’dan ayrildigin1 6grenen Altuntas, derhal o yone hareket
etmis ve higbir mukavemetle karsilasmadan Buhara’yi ele gecirmistir, bkz. Beyhaki, s. 308,
312-313.
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Tegin’in kagtig1 yer olan Debusi'® iizerine yiirliyerek burada yapilan savasta askeri

basarisini ortaya koymustur.

Cetin gegen savasta Altuntas, kendisine isabet eden bir ok yiiziinden agir
yaralanmig fakat savasmaya devam etmisti. Her ne kadar bu vaziyette savagmis olsa
da kethidast Ahmed b. Abdiissamed ile yaptigi istisare sonunda artik
savagsamayacagina kanaat getirilmis ve diisman saflarinin nasil  oldugunu
ogrenebilmek icin karsi tarafa miinhiler (haberci) gonderilmisti. Gelen haberler Ali
Tegin’in ordusunun zayifladig1 barig yapmak icin elgi gonderme niyetinde oldugu
yoniinde idi**’. Altuntas ise bunun bir hile olup olmadigii anlamak igin ilerleme
karar1 almis ancak yarali bir halde atina bindigi vakit at1 huysuzluk etmis ve yaral
tarafinin iizerine diiserek elini kirmisti™'®. Derhal otagina taginan Altuntas, kethiidas:
Abdiissamed ve yakin adami Emirek’i yanina ¢agirarak durumunun kétii oldugunu
bundan sonra ne olacagna kendilerinin karar vermesini istemisti''®. Bunun iizerine
Abdlssamed ve Emirek, askerlerin yanmna giderek eger Ali Tegin ve ordusu
savagmak isterse ilerler savasiriz, yok eger barig isterse ona gore hareket ederiz
diyerek orduyu haberdar etmislerdi. ilerleyen vakitlerde Altuntas’in vaziyetini iyi
gormeyen Abdissamed, Ali Tegin’in kethiidasi olan Mahmud Beg’e gizli bir mektup

yazarak:

“Evvela tehewiir'?’ ve tecaviiz sizin tarafimizdan basladi. Bu, Harizmsah’in buralara
kadar gelmesine sebep oldu. Suyu ge¢tigimiz vakit akla muvafik ve yakin olan, senin
efendinin bir adam gondermesi, bununla Emir’i inciten blyuk s6zlerinden 6zir dilemesiydi.
O zaman Harizmsdh araya girecek ve sefaat icin sozler soyleyip meseleyi halledecek ve bu
kadar kan dokiilmeyecekti. Fakat kaza ve kader boyleymis! Ben bunu aczimizden

soylemiyorum, yoksa siz bizim sevket ve satvetimizin tadin tattiniz...” demisti*®,

1% Debisiye olarak bilinen bu savas kaynakta gegen sekli (w-s2) esas alinarak
nakledilmistir, bkz. Beyhaki, nsr. 329.

17 Beyhaki, s. 317; Mustafa Akkus-izzetullah Zeki, “Tarth-i Beyhaki’ye Gére Selcuklu-
Gazneli Iliskileri Ve Selguklu Algis1”, USAD, 2016, s. 187.

18 yusuf Abbas Hashmi, Successors of Mahm(id of Ghazna In Political, Cultural and
Administrative Perspective, South Asian Publishers, Karagi 1988, s. 33; Piyadeoglu,
“Abdissamed”, s. 5.

19 Beyhaki, s. 318.

120 Sonunu diisiinmeden bir ise saldirma, bkz. Ozon, Osmanlica-Tiirkce Sozlik, s. 704.

121 Beyhaki, s. 318.
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Bu mektuptan anlagilacag: lizere Altuntas’in hayatindan endigse eden ve sonunu
parlak gérmeyen Abdiissamed, yazdigi bu mektup ile esasinda diigman ordusunun ne
kadar glcgsuz oldugunu kendilerinin ise yiice goniilleri ile savassiz da bu isi
halledebileceklerini ama onlarin (Ali Tegin ve ordusu) savas haricinde diplomasi
yapamayacak kadar aciz olduklarmi ifade etmisti. Abdiissamed burada kendi zor
durumlarim1 kimseyle paylasamayacagi i¢in durumu kurtarmis ve kendilerinin ne

kadar feraset sahibi bir devlet olduklarini1 diismanlarina gostermistir.

Abdissamed’in mektubu Uzerine, Ali Tegin ve kethlidas1 hemen bir elgi segerek
Altuntag’a haber gondermislerdi. Ahmed b. Abdlissamed ile yaptig1 goriisme
sonunda yarali da olsa el¢iyi huzuruna kabul eden Altuntas’a, elci: “(Ali Tegin icin)
Merhum Emir Mahmud beni kendi oglu yerine koydu, bana 6yle hitap etti ve simdiki Emir,
kardesine (Muhammed) karsi Gazne’ye yiirtidiigii vakit ben ordumu ve oglumu ona améde
ettim. Benim bu fedakdrliklarimim karsiiigi bu muydu? Bugiin Harizmsdh bu devletin ihtiyar
bir adamidir, arada olan kusurlar: bagislasin, Mes ‘Ud’Un bana karsi tevecciihiinii kazanmak

icin AmQy tarafina giderek askerleri oraya ceksin. Emir’in oziirlerimi kabul etmesi igin

vasita olsun. Bu suretle aramiz diizelsin...” diyerek Ali Tegin’in mesajini iletmisti'?.

Altuntas, barisin gelmesi, aradaki husumetin bitmesi i¢in elinden geleni
yapacagini sdylemis ve baris yolu ile savas sonlandirilmistir. Herhangi bir kazanani
olmayan bu savasta'?® Altuntas aldig1 yaralar sonucunda, elci ile olan goriismesinden
kisa bir siire sonra, otaginda vefat etmistir'®. Olmeden hemen 6nce kethiidas:
Abdlssamed’e eger 6liirse Ceyhun’u gecene kadar Ali Tegin’in bunu 6grenmemesini
eger dgrenirse Ceyhun’u gegerken zorluk ¢ikarabilecegini sdylemisti. Bunun Uzerine
Abdissamed’in  aldigir tedbirler dogrultusunda Altuntas’in bedeni fil {izerine
yerlestirilmis bir mahfede muhafaza edilerek yola ¢ikilmisti. Ne ordu ne de karsi
taraf Altuntas’in 6liimiinden haberdar olmamisti. Ilk konak yerine geldiklerinde
Altuntag’in bedeninin yikanmasi ve kefenlenip tabuta konmasi i¢in hazirlanmais,

hazirliklar Abdiissamed’in is bilirligi sayesinde kimseye asikar edilmeden

122 Beyhaki, s. 319.

123 Mercil, Tiirk Devleti Gazneliler, s. 114.

124 Mercil, Gazneli Devleti Tarihi, s. 58-59; Cihan Piyadeoglu, Selcuklular’mn Kurulus
Hikayesi Cagri Bey, Timas Yaynlari, Istanbul 2011, s. 35-36.
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halledilmisti'?

. Abdiissamed ve ordu biiyiikleri Altuntag’in 6liim haberi Ali Tegin’ e
ulasicaya dek AmQy’a gitmeye karar vermislerdi. Nihayet Am{y’a vardiklarinda
Abdlssamed, Sultana, Emirek Beyhaki’yi goéndererek kendisinin (Abdussamed)
oraya gelemeyecegini, ancak Sultan Mes‘td’un Altuntas hanedanina karsi litfunu

esirgememesini istemistir.

Abdulssamed’den gelen haber dogrultusunda Sultan Mes‘td, Abdissamed’e
Oovgii dolu bir mektup ile Altuntas’in ogullarindan birini “Halifet(’d-dar-i
Harizmsah”'?° olarak géndermeye karar vermis ve biyiik oglu Said’i yeni Harizmséh
tayin edecegini bildirmisti. Hemen ardindan da Altuntag’in oglu Harin’u
“Halifetii’d-dar-i Harizmsah”, Ahmed b. Abdiissamed’i*?” de kethiida olarak tayin

etmisti'?.

1. 2. Meymendi’nin Vefati ve Abdiissamed’in Vezir Tayin Edilisi

Bu siralarda Gazneli veziri olan Ahmed b. Hasan Meymendi hastalanmis ve
gorevini yapamayacak hale gelmisti (16 Aralik 1032/10 Muharrem 424). Nitekim
kisa bir siire sonra da vefat etmisti. Vefat haberi hemen Nisabir’da bulunan Sultan
Mes‘tid’a bildirilmisti. Onun 6liimiinden sonra tiim devlet erkani vezir olmaksizin
devletin yonetilemeyecegini ifade ederek Mes‘Gd’un yeni bir vezir segmesi
hususunda onu uyarmislardi. Buna binaen Sultan, Ebl Nasr-1 Miskan’a: “Babam,
Ahmed’i (Meymendi) hapsettigi ve yerine Hasenek’i gecirdigi vakit, namzet olarak
birkac kisinin adini séylemisti. O adamlar bana séyle.” demisti'®®. Eb(Q Nasr-1

Miskan tarafindan zikredilen isimler arasinda en ¢ok gdze carpan isim hi¢ kuskusuz

125 /. V. Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, haz. Hakki Dursun Yildiz, Kronik,
Istanbul 2017, s. 311.

126 Hiiktimdar vekili, naibi.

127 Mirhand, Ravzatu’s-Safa, s. 135.

128 Debiisi Savast i¢in ayrica bkz. Bedr Abdurrahman Muhammed, Riisumii’l-Gazneviyyin, s.
92; Halilullah Halili, Saltanat-1 Gazneviyan, s. 181; Fur(zani, Gazneviyan, s. 217; Coskun
Erdogan, “Altuntaslar Donemi”, s. 164-171; MaksOdi-Ask-i Azade, “Ahmed
Abdlssamed”, s. 32-33; Bosworth, “Ahmed Sirazi”, lranica, vol 1, 660-661; Erdogan
Mercil, “The Ghaznavids”, The Turks, I, Ankara 2002, 99; Ozaydin, “Altuntas”, DIA, 547-
48; Erdogan Mergil, “Mes‘(d b. Mahm{d-1 Gaznevi”, DI4, XXVIIII, 346-347.

129 Beyhaki, s. 335-336.
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Harizmsah Altuntas ve yeni Harizmgah Harn’un kethiidast Ahmed b. Abdiissamed

olmugtu™®.

Abdussamed’in hem iyi bir aileye mensup olmasi hem de iyi bir egitim almis
olmasi onun bagarili bir devlet adami olmasina yardimci olmustu. Ancak su bir
gercek ki kisinin igerisinde yonetme ve idare edebilme yetileri yoksa aldigi higbir
egitim onu bir st noktaya tasiyamazdi. Bu baglamda Abdussamed’in zekasi ve
idarecilik yetenegi, muhasebeden anlayan, hitabette dénemin 6nde gelen
isimlerinden olmas1 ve katiplikte mahir olusu onu diger devlet adamlarindan

ay1rrn1§t1131.

Ayrica Abdiissamed’i diger vezirlerden ayiran 6zelligi siyasette oldugu gibi ordu
idaresinde de iyi bir ordu komutan olmasiydi. Hi¢ kuskusuz buna en iyi Ornek
kethiidalig1 sirasinda vuku bulan Debusi savasinda gostermis oldugu basaridir. Bu
savasta ortaya koydugu siyasi zekd ile hem efendisi Altuntas’in olimini
diismanlarindan saklamis hem de ordunun dagilmasinin Oniine gecerek Gazneli
Devleti’nin kii¢iik diigmesini engellemistilaz. Ayrica Altuntag’in Sliimiinden sonra
diismana verdigi gozdag: sayesinde Karahanlilarin onlardan 6ziir dilemesini saglamis
komutansiz kalan orduyu diisman korkusu olmadan Gazneli sinirina ulastirmayi

basarmustir.

Nihayetinde Abdussamed sadece Harizmsah’in kethiidaligint degil daha
oncesinde de Gazneli Mahm(d’un sarayinda katiplik yapmis ve Vezir Meymendi’nin
azlinden hemen sonra vezirlige aday gosterilmis fakat yasinin geng olmasi ve Harizm
bolgesinde kendisine ihtiyag olmasi hasebiyle tayin edilmemistir (415/ 1025)'%2,
Buradan hareketle daha o zamandan Abdissamed’in devlet idare edebilecek giice

sahip oldugunu diisiinen devlet adamlar1 vardi.

30 Mercil, Tiirk Devleti Gazneliler, s. 115.

31 Beyhaki, s. 337; Divan-i Meniicehr-i Damgani, nsr. Muhammed Debir Siyaki, Tahran
1338 hs., s. 44.

132 Beyhaki, s. 336.

B3Tercime-yi Tarih-i Yemini, s. 273-274; Gerdizi, s. 89; Bosworth, The Empire in

Afghanistan and Eastern Iran, s. 58; Bedr Abdurrahman Muhammed, Rusumi’l-

Gazneviyyin, s. 92; Imadi, Horasan fi’l-asri’l-Gaznevi, s. 74; Zeki, Gazneli Mahmud, s. 188;

Piyadeoglu, “Abdissamed”, s. 3; Maksudi-Ask-1 Azade, “Ahmed Abdissamed”, s. 27;

Bosworth, “Ahmed Sirdzi”, Iranica, 660-661.
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Butlin bu sebepler goz Oniine aliminca Ahmed b. Abdussamed, Gazne
Devleti’nin yeni veziri olarak tayin edilmisti. Sonrasinda EbG Nasr-1 Miskan
tarafindan yazilan mektup ile Nisabir’a ¢agrilmis olan Abdlssamed mektuba verdigi

cevap ile kendisine layik goriilen mertebe i¢in sunlar1 demistir:

“... EbQ Nasr-1 Miskdan, mektubunda bu kulunuzun kulagina oviinmeye layik bir haber
ulastirdr. Ciinkii kulunuz bunu simdiye kadar kimseden isitmedigi gibi ne hatir ve hayalinden

gecirmis ne de bir mevkie kendisini layik gormiistiir™*.”

Abdussamed’in mektubundan anlasilacag iizere kendisi biiyiik bir tevazu drnegi
sergilemisti. Onun bu yiice goniillii davranis1 karsisinda Ebt Nasr-1 Miskan: “Bu
biiyiik adam tam bir adam imis. Ben kendisini tammistim fakat bu kadar mert oldugunu
bilememistim." diyerek Abdissamed’in kisilik olarak ne kadar miitevazi, yiice goniillii

ve mert bir kimse oldugunu ifade etmisti'®.

Aslina bakilirsa bu sdylem
Abdlssamed’in ayni zamanda kitabette ne kadar mahir oldugunu da kanitlamis,
sectigi kelimeler ile goniilleri fethetmeyi basarmusti™*®. Abdussamed’den bosalan
Kethudalik makamina ise yine Sultanin karari ile Abdiissamed’in oglu Abdiilcebbar

tayin edilmistir.

Kisa bir siire sonra Ahmed b. Abdiissamed ve oglu Abdllcebbar ile hukimet
sarayina erismis, devlet adamlar1 da Sultanin emri ile onlar1 karsilamaya gitmislerdi
(1 Cemaziyelevvel 425/4 Nisan 1033). Burada tiirlii hediyeler ile karsilanan
Abdussamed, Sultanin huzurundan ayrildiktan sonra bir Gazneli gelenegi olan
muvazaa ile haklarinin giivence altina alinmasini saglamis, ayn1 zamanda hiikiimdara
kars1 olan sorumluluklari ve is yiikiinli de belirlemis oldu. Bu anlasma metnini Sultan
Mes‘(d’un saltanati sonuna kadar her ne kadar birgcok mesele de ters diismiis olsalar

da Abdiissamed’in vezaretine son verilmemesinin sebebi olarak kabul edebiliriz.

Nitekim Mes‘Gd’un onun muvazaasii tim sartlar1 ile kabul etmesi Ki

muvazaanin igerigine vakif degiliz, Mes‘Gd’un elini kolunu baglamis olabilir'®,

Ayrica bu konuya bagka bir acidan bakmak gerekirse donemin saray sairlerinden

134 Beyhaki, s. 341.

135 Beyhaki, s. 341.

13 Abdiissamed’in Ebll Nasr-1 Miskan’a verdigi miitevazi cevabma soyle baslamustir:
“Miskdn oglu yiice seyh Seyyid EbQ-Nasr’a kiiciigii ve mutii (boyun egen-yumusak basl)
Abdiissamed oglu Ahmed’den...”, bkz. Beyhaki, s. 341.

37 Beyhaki, s. 342.
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olan Mendgehr-i Damgani, Gazne sarayma geldikten kisa bir siire sonra Ahmed b.
Abdiissamed i¢in kaleme aldig1 kasidesinin bir beytinde: “Vezirden dnce bu divanda
calismis olan vezirler seytan gibiydi. Hirsiz ve tehlikeliydiler.” demistir'®®, Tabii burada
abartili bir Gslup olsa da Mes‘tid’un Abdiissamed tarafindan higbir zaman ihanete
ugramamis olmasi azledilmemesine bir sebep olarak gosterilebilir. Kendisinden 6nce
vezirlik yapanlarin aksine Abdlssamed, her daim Mes‘Gd’un yaninda olmus,
Mes“tid’u elestirmis olmasina ragmen asla onun son Kkararinin {izerine laf
sOylememistir. Ayrica bagli oldugu hiikiimdar ve ailesine sadik bir sekilde hizmet
ederek riistiinii ispatlamustir. O, ne Isferdyini gibi bagl oldugu ve hizmet ettigi
devletinden parasini saklamakla itham edilmis ne de Hasenek gibi Sii olmakla

suglanmlstllsg.

Mes*td, yeni vezirine bir hil’at ve lizerinde adi yazan firuze bir yiiziik (saltanat
yiizligli) vermistir. Veziri i¢in Sultan: “Hace bizim halifemizdir... Devlet ve memleketin

menfaatine bagl her iste bizim fermanimizdan sonra onun fermam caridir.” demisti. Hace

Abdissamed de:

“Kulunuz fermana baghdwr. EMir’in lituf ve nimetlerinin hakkini tamdigim gostermek
icin kulluk etmekte elinden geldigi kadar ¢alismaya mecburdur. ” demistir. Buradan
hareketle Ahmed b. Abdiissamed sadece vezir olarak degil devlete bagli bir kul

olarak davranmis ve asla biiyiiklenmeyerek farkini ortaya koymustur.

Vezaret makaminin basina gegmesinden sonra isleri yeni bir nizama koydugunu
sOyleyen Beyhaki, ayrica onun i¢in “Cok kifayetli, temkinli ve bu makama layik, edip,

10 Ayrica miiellif,

kamil ve ig bilen, oviilmeye layik sifatlar sahibi bir adamd.” demisti
Abdussamed’in ne kadar olgun ve miikkemmel bir kimse oldugunun ve bu durumun
zamanla anlasildigini sdyleyerek ilerleyen siirecte almis oldugu kararlarin esasinda
devletin gelecegini emniyet altina alabilecegini ifade etmeye c¢alismistir. Her ne
kadar Mes‘td’un isteklerini yerine getirmis olsa da sayet Mes“td onun fikirlerini
kabul etmis olsaydi birgok husumetten zaferle ayrilabilirlerdi. Ancak Mes‘td’un
Abdlssamed’in kararlarin1 kabul etmeyerek kendi bildigini okumasi, devleti blyik

bir ¢ikmaza siiriiklemistir.

138 Divan-1 Meniicehr-i Damgant, s. 57.
139 Hasenek’in 6liimii hakkinda bkz. Beyhaki, s. 161-172.
140 Beyhaki, s. 343.
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Her ne kadar vezir kelimesi anlami itibariyle “agir yiik” anlamina gelse de
tabiatiyla bu basarisizliklar silsilesinin sebebi olarak Abdiissamed’i gérmek yanlis
olurdu. Abdlssamed, sirtina yiiklenen vezirlik kisvesini emri altinda oldugu
Mes‘id’a ragmen buyik bir 6zveri ile ger¢eklestirmistir. Onun sayesinde daha blyuk

felaketlerin kismen Oniine ge¢ilmis ve devletin bekasi korunmustur.

Abdissamed’in devlet i¢in ne kadar mithim bir kisi ve vezaret makamu i¢in tabiri
caizse bigilmis kaftan oldugunu Beyhaki’nin Abbasi doneminin bir sairinden141

uyarladig1 su beyti kanitlar niteliktedir:

“Vezaret, eteklerini siiriiyerek, itaat ederek gelip ona baglandi

Vezaret, yalmz onun icin, o da yalniz vezaret icin yaratilmigts.” **

Vezirlik hayati boyunca devletin problemlerini akilc1 ¢oziimler ile ¢dzmeyi
kendine diistur edinmis olan Abdiissamed, sadece vezirligi boyunca yapmis oldugu
ic hata ile goze carpmustir. Bu hatalardan ilki heniiz yeni bir vezirken muellifin
anlatimi ile herkesin yaninda merhdm Ahmed b. Hasan Meymendi’nin ogullarina
soguk davranarak kotii sozler sdylemis ve Meymendi’ye hiirmetsizlik etmis ve bu
hareketi sebebiyle bircok insanin goziinden diismiisti'*®. Ancak bu hareketi
heyecanli ve tecriibesiz olmasina verilmis olsa gerek ki ilerleyen yillarda etrafinca
sevilmis ve daima sayginligini korumustur. Son yillarinda yaptigi hatayi da soylemek
gerekirse Mevdid b. Mes‘tid déneminde 6zellikle hapsedilmesinden kisa bir siire
once Mevd(d’un kiz kardesinin kocasi hakkinda sdyledigi sozler yiiziinden Sultan
Mevdid ile arast agilmistir***. Bu davranist onun i¢in sonun baslangici olmustur. Bir
diger hatasi ise bir sonraki baslikta anlatilacak olan yeni Rey yoneticisi tayin edilen

Ebd-Sehl-i Hamdevi igin kullanilan hitap seklidir.

1. 3. Rey Yoneticisinin Secimi ve Ahmed b. Abdussamed’in Tepkisi

“! Eba ishak ismail b. el-Kasim b. Siiveyd (6. 210/825), Abbasi donemi sairlerindendir.
Lakabr “cilgin” manasina gelen Ebu’l-Atéhiye’dir, ayrica bkz. Erol Ayyildiz, “Ebu’l-
Atahiye”, DIA, X, 294-295.

192 Beyhaki, s. 344.

13 Beyhaki, s. 344.

144 Ahmed b. Abdiissamed’in 6liimii anlatilirken bu meseleden de bahsedilecektir, ayrica

bkz. Beyhaki, s. 344.
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Ahmed b. Abdlssamed, vezérete gectikten sonra, Rey ahalisinden mektuplar
gelmeye baslamisti. Mektuplarda &zellikle o yorenin valisi olan Tahir-i Debir’in
islerini yapmamis olmasi1 ve ginlerini zevk-U sefa igerisinde gecirmesinden
bahsedilmekteydi. Bunun haberini alan Mes‘ad, Abdissamed’i ve Divan-1 Risalet
Bagkani Eb0 Nasr-1 Migkan’1 yanina ¢agirarak mesverette bulunmus ve Ebd-Sehl-i
Hamdevi'nin yeni Rey yoneticisi olmasina karar vermisti. Bu meselede Sultan,
Hamdevi’ye “seyhii’l-amid” olarak hitap edilmesini buyurmus, yeni Vezir Ahmed b.
Abdlssamed ise bu duruma igerleyerek Beyhaki araciligi ile Divan-1 Risalet Baskani
Migkan’a sikayette bulunmustu. Kaynagin ifadesi ile Miskan’1 azarlamist**®. Bunun
Uzerine Divan-1 Risélet Bagkan1 Miskan, Abdiissamed’e hitaben:

“Ben Héace-i Bozorg’u ¢ok eskiden beri hem de sehamet ve fazilet sahibi, kitip ve son
derecede akilly bir vezir olarak tamirim. Eger bu sifatlara malik olmasaydi bu dereceye
gelmezdi. Vezdret igin birtakim namzet adlar: yazmug idiler ve Héce biliyor ki bunlar blyuk

adamlardi ve padigdhlarin hizmetinde bulunmuslardwr. Bununla beraber EMt aralarindan
kendisini secti.

... mesela ben ki Sahib Divan-: Risaletim, bitiin bu hitap ve ibareleri ve unvanlar benim
vasitamla yazilir. Ben, EbQ Sehl-i Hamdevi’ye boyle bir tabir ile hitap etmis olsam beni
kimse ayiplamaz. Ciinkii hakk: ile hitap etmisimdir. Ozellikle padisah emrederse bunun igin
ben neden itaba maruz kalayim?

...Hdce bu iglerde yenidir, beni iyi tamimast i¢in zaman ge¢mesi gerekmektedir. Bu boyle
olmakla birlikte Hace’nin fermanina kiymet vermemezlik etmiyorum. Eger Hdce bu hususta
bir mektup yazarsa ve tebligde bulunursa Emir’e arz ederim.” diyerek bu mektubu
Abdussamed’e gondermisti'*®. Mektubu alan Abdiissamed bir miiddet diisiindiikten
sonra Miskadn’a hak vermis, hatta Mes“0d’a herhangi bir sey bildirilmemesini
istemisti. Bunun sebebi olarak da eger bu mevzu Hamdevi’'nin kulagina giderse
kendisine kirilabilecegini sdylemisti. Miskan’a yazdigi mektupta Abdiissamed, onun

kendisine her zaman bu tarz nasihatlerde bulunmasini isteyerek 6zriinii belirtmistir.

Buradan anlagilan o ki Abdiissamed heniiz tam manasiyla vezaret isleri i¢in geng
ve tecriibesizdi. Her ne kadar yillarca katiplik ve kethiidalik yapmis olsa da vezaret
kurumu hitap ettigi kesim ag¢isindan oldukg¢a zor ve 6nemliydi. Bu agir makam heniiz

onun ruhuna iglememis, gengliginin verdigi heyecana kapilip kendinden yasca ve

“Beyhaki, s. 360-361; Piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 9; Maks(di-Azade, “Ahmed
Abdiissamed”, s. 38.
146 Beyhaki, s. 361-362.
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tecriibe olarak daha biiyilik birini itap etmis, fakat karsiligin1 edep dairesi igerisinde

almistir.

Heniiz yabanci oldugu bu gorevde yasamis oldugu bu hadise ona ders olmus
vezareti boyunca bir daha bu sekilde kimseye hitap etmemisti. Abdussamed’in
olgunlasma doneminde edindigi bu ders, ilerleyen zamanlarda Sultan ile arasindaki

iliskiye dolayli da olsa yansimuistir.

1. 4. Ahmed b. Abdissamed’in Belh’e Gonderilmesi ve Harizm Meselesi

Ahmed b. Abdiissamed’in vezaret makamina getirildikten sonra ilk 6nemli
gorevlerinden biri Kumici meselesiydi. Turkistan kavimlerinden olan Kumiciler,
Huttelan™* bélgesini karistirmalari sebebiyle Vezir Ahmed b. Abdiissamed, bélgeyi
kontrol altina almak igin Sultan tarafindan Belh ve Toharistdn taraflarina

gonderilmisti (Cemaziyelahir 424/Mayis-Haziran 1033)'%,

Bu arada Harizm bolgesinde de Altuntas’in ogullarindan olan Sitti sarhos oldugu

149 By durumu firsat bilen bazi art

bir glin damdan digerek hayatin1 kaybetmisti
niyetli kisiler Harizmgah Hardn’u doldurmak suretiyle, Sitti’nin eceliyle degil
Mes‘0d tarafindan o6ldirildiigiint iddia etmislerdi. Bu hususta yazilan mektuplara
itibar etmeye baslayan Har(n, Sultan Mes‘td’a kars1 kin beslemisti. Hatta bununla
yetinmeyip kethiidast Abdiilcebbar b. Abdiissamed’in de yaptigi her seye karsi
koymaya baglamisti. Kaynagin ifadesi ile bir miineccim Har(n’a Horasan’in

hiikiimdar1 olacagin séylemistirlSo.

Abdilcebbér, Harln’dan dolay: sikayette bulunmus olsa da babasi Abdiissamed
ona yardim edememisti. Bunun bir nedeni de Mes‘ld’un Hardn igin sdylenen higbir
kot lafa aldiris etmemis ona toz kondurmamis olmasidir. Ayrica bu siiregte Sultan
ile Abdussamed’in arasi1 da acilmisti. Hardin’un Abdulcebbéar’a olan baskis1 o kadar

artmistir ki, Abdiilcebbar can korkusu igerisinde kagmak zorunda kalmasti.

7 Ceyhun nehrine sinir, Belh'in kuzey dogusunda yer alan bolgenin ismidir, bkz. Bregel, An
Historical Atlas, s. 27.

148 \ezir; dort hacip, on serheng (Kaid, serdar, ¢avus, bekci) ve bin ath siivari ile bolgeye
intikal etmistir, bkz. Beyhaki, s. 373; Palabiyik, Valilikten imparatorluga Gazneliler, s.
215.

19 Beyhaki, s. 372.

150 Beyhaki, s. 647.
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Harizm sahib-i beridi'®" tarafindan gonderilen mektupta, Abdiilcebbar’in can

korkusuyla kactigini, Har(n’un ise asker toplayarak Merv (zerine ylriime niyetinde

oldugunu bildirilmisti*®%

Bunun (zerine Mes‘ad, Harin ile ilgili disiinceleri
hakkinda ikileme diismiistii. Ancak Mes‘ad yine veziri Abdissamed’i suclayarak
Harizm’in onun oglu yiiziinden elden ¢iktigini soyleyerek ofkesini belli etmisti.

153

Vezirin tavri ise yalnizca sessiz kalmak olmustu™. Clnkl sdyleyecegi tek bir soz

onun sonunu hazirlamaya yetecekti.

Nitekim daha oOnce bu tarz durumlara diismiis vezirlerin akibeti hakkinda
malumat sahibi olan Vezir Abdussamed, Sultan Mes‘(d karsisinda sessizlige
bliriinmiis, evladin1 savunamamisti. Diger taraftan kethiidasinin kagtigini haber alan
Harin, onu bulmak igin her tarafa askerlerini gondermis lakin higbir yerde
Abdulcebbéar’t bulamamigtir. Abdilcebbar’in kagmasindan sonra Harln ilk is olarak
kendisine yeni bir kethida belirlemis akabinde de hutbeden Mes‘ld’un adini
¢ikarmisti. Bu durumu haber alan Mes‘tid duruma sasirmis, hemen sonra da Divan-1
Risélet Baskani ile goriiserek Har(n’u 6ldiirmenin planlarini yapmislardir. Bu sirada

HarOn rahat durmayarak bolgede yer edinmek isteyen Selcuklular™* ve

1 Gazneliler Devleti’nde divan teskilatinda yer alan kurumlardan biri olan Divan-1 Berid
idi. Bunun bagkanina Sahib-i Berid denilmekte olup posta ve haber alma isleriyle mesgul
idi. Bu gorevli glivenilir kisiler arasindan hilkiimdar tarafindan tayin edilirdi. Hiikiimdarlar
bu divan sayesinde iilkenin en uzak kosesine kadar her tarafta meydana gelen olaylardan
haberdar olmaktaydilar, bkz. Mer¢il, Selcuklular Zamaninda Divin Teskildti, s. 59.

152 Beyhaki, s. 390.

153 Beyhaki, s. 648.

54 Selguklular, Oguzlarin Kinzk boyuna mensupturlar. Selguklular’in atasi olarak bilinen
Dukak, Oguz Yabgu devletinde Yabgu’dan sonra gelen énemli bir siyasi ve askeri géreve
sahip idi. Dukak’in 6limiinden sonra Sel¢uk Kinik Boyunun beyi olmus. Oguz Yabgu
devletinin de Siibas1 (ordu komutani) tayin edilmistir. Oguz Yabgu’su ile Selguk Bey’in
arasinin agilmasindan sonra Selguk Bey, aile bireyleri ve Kinik boyuna mensup kiiciik bir
kitle ile Yabgu devletinin kislik baskenti Yengikent’ten ayrilip devletin yazlik baskenti
Cend’e go¢ etmek zorunda kaldi. Kisa zamanda Sel¢uk Bey, Cend’e hakim olarak burada
kiiciik bir beylik kurdu. Bu sehir ve cevresi, Islim alemine ¢ok yakin olup, burada
Islamiyet hizla yayilmakta idi. Selcuk Bey’de bu gidisat1 gordiikten sonra sayet islamiyet’i
kabul etmezlerse bir devlet haline gelemeyeceklerini bildirerek Islim dinini
benimsemislerdi. islamiyet’e giren Selguk Bey, Melik’il-Gazi unvammni alarak kiiffar
iizerine cihada baslamist1. Selcuk Bey’in bes oglu vardir. Bunlar: Mikail, Israil (Arslan
Yabgu), Musa Yabgu, Yusuf Ymal ve Yunus’tur. Ogullarindan Mikail’in bir sefer
esnasinda sehit edilmesiyle onun ogullart Cagri ve Tugrul dedeleri Selguk tarafindan
yetistirilmistir, bkz. Ali Sevim-Erdogan Mergil, Selguklu Devletleri Tarihi, TTKY, Ankara
2014, s. 19-21; Erdogan Merg¢il, Misliman Turk Devletleri Tarihi, Bilge Kdiltir Sanat
Yaynlari, istanbul 2013, s. 52.
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155 HarGin, ordusunu

Turkmenler’e yardim ederek, onlart kendi yanina g¢ekmisti
guclendirdikten sonra Horasan’t ele gecgirmek flizere yola ¢ikmisti (Zilhicce
425/Kasim 1034). Merv’e dogru gitmekte olan Har(n ile ilgili haberler minhiler

vasitasiyla Sultan Mes‘td’a ulagtirilmistir.,

Bu sirada Ahmed b. Abdissamed biiyiik bir cosku ile, gonderilmis oldugu
Toharistan ve Belh topraklarindan zaferle geri donmiis, Huttelan’daki asayisi
sagladig icin Sultanin dvgiilerine mazhar olmustu®®. Abdiissamed’in doniisiinden
sonra Mes‘td, derhal Abdiissamed ve Divan-1 Risélet bagkan1 EbG Nasr-1 Miskan ile
Harin hakkinda istisare yapmisti. Bu mecliste Abdiissamed, HarGn hakkinda
diistindiigii tedbiri agiklamistr. Buna gére, Abdiissamed, Harizm’de bulunan ve oglu
Abdulcebbéar’t saklayan Eba Said-i Sehli’ye gizli bir mektup yazmis ve Harin’u
Sldiirtmek igin adam toplamasim bildirmisti*>’. Hatta bunun icin Sehli’ye gokga altin
yollamisti. Bu ¢aligmalarin sonunda Sehli’den gelen mektupta HarGn’un yakin
adamlarindan bazilarim1 kendi taraflarina g¢ektiklerini ve Har(in i¢in en iyi planin
onun sehrin disina ¢iktig1 bir vakit oldugunu ¢iinkii Siikr-i Hadim yaninda oldugu

miiddetge onu 6ldiirmenin miimkiin olmayacagini ifade etmisti*®.

Bunu 6grenen Mes‘id, bu hazirliktan memnun olmus, Merv’e giderek kis1 orda
gecirmek istedigini s6ylemisti. Bu fikri dogru bulan Vezir Abdiissamed, Harizm’in
tekrar ele gececegini ve Selgukogullarinin Horasan’a gelemeyeceklerini belirtmisti.
Bu sirada Harizm’de bulunan Sehli’ye yardim gonderilerek HarGn’un sonu

159

hazirlanmisti . Ancak Mes*(d bir muddet sonra Merv’e gitme fikrinden vazgecerek

yoniini Taberistan’a (Amul) ¢evirmistir™.

*Davud, Ymalogullar: ve Selgukiler, HarGn’un yardinu ile birgok mithimmat ile Harizm
simirlarina geldiler. Harn bunlara meralar ve mimbit yerler verdi, hediyeler gonderdi.
Onlara “Siz burada istediginiz gibi rahat ediniz. Ben Horasan iizerine yiiriiyecegim vakit
siz de benim ordumun on tarafinda yiiriiyiin.” dedi, bkz. Beyhaki, s. 649.

%8 Beyhaki, s. 407; Piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 11.

57 Mehmet Sedat Talay, “Gaznelilerin Hindistan Politikasi”, Trakya Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi, Edirne 2019, s. 48.

%8 Mektup icin ayrica bkz, Beyhaki, s. 651-652.

% Harizmsah Hardn meselesi i¢in ayrica bkz. Barthold, Tirkistan, s. 312-318; Fiir(izanf,
Gazneviyan, s. 219; Mercil, Gazneli Devleti Tarihi, s. 60-61; Piyadeoglu, Cagri Bey, s. 37,
a. mif., “Abdissamed”, s. 10-14; Maksddi-Azade, “Ahmed Abdissamed”, s. 41; Erdogan,
“Altuntaglar Dénemi”, s. 173-175; Mercil, Turk Devleti Gazneliler, s. 115; a. mif., “The
Ghaznavids”, s. 100; a. mlf., “Mes’0d b. Mahmd{d-1 Gaznevi”, DIA, s. 346-47; Sevil
Coskun, Blyilk Selcuklu-Gazneli Devleti Iliskileri (Tarih-i Beyhaki’ye Gore), Selguk
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Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi, Konya
2018, s. 55.

%0 Emir’in Taberistan seferi hakkinda ayrica bkz. Gerdizi, s. 105; Halili, Saltanat-:
Gazneviyan, s. 190; Mercil, Gazneli Devleti Tarihi, s. 62; a. mif., Tlrk Devleti Gazneliler,
s. 116.

30



1. 5. Amul Seferi ve Ahmed b. Abdiissamed’in Tutumu

Sultan Mes*ad, Amul’un zenginliklerine sahip olmay1 meclisinde bulunan devlet
adamlart ile paylasarak onlarin mesele hakkinda ne diisiindiiklerini sormustu.
Ordunun ileri gelenleri bu seferi onaylamis olsalar da icra/karar makaminin vezirde
olmasi sebebiyle Ahmed b. Abdissamed’in de fikrini belirtmesini istemislerdi. Bu
hususta Ahmed b. Abdiissamed, Karahanli Ali Tegin’in 6lim haberinin yayildigin
ve Selgukogullarinin, Ali Tegin’in ogullar1 ile anlasamadiklar1 i¢in o bolgede
yasayamayacaklarini, hatta arttk Harizm’e de dénemeyeceklerini bu sebeple
yonlerini Horasan’a gevireceklerini bildirmisti. Bu baglamda Gazneli topraklarinin
tehdit altinda oldugunu, Mes‘Gd’un Merv’e gitmesinin daha dogru olacagini
sOylemisti. Ancak Mes‘0id bu goriise katilmayarak Dihistan/Taberistan seferine karar
kilmisti. Zira Mes“td’a gore, Merv’de ¢ok biiyiik bir ordu vardi ve bu sebeple

Selcuklular Horasan’a gelmeye cesaret edemeyeceklerdi.

Abdlssamed ve Divan-1 Risdlet Baskan1 EbG Nasr-1 Miskan her ne kadar bu
seferi dogru bulmasalar da Mes“0d’un kararmi kabul etmek zorunda kalmislardi.
Ancak hususi goriismelerinde Abdiissamed, Miskan’a Sultan ile aralarinda araci
olmasini isteyerek yazmis oldugu mektubu Mes‘tid’a iletmesini sOylemisti. Miskan
bunu kabul etmis fakat Mes‘0d lizerinde bir etkisinin olmayacagini da belirtmistir.
Bunun tizerine ileri goriislii ve idarecilik yaptigi topraklar ile idare ettigi halklar1 ¢ok
iyi taniyan Vezir Ahmed b. Abdlssamed de: “Ben iizerime diisen vazifeyi yapayim. Bu
sefer gerceklesirse sultamin pisman olmasi kesindir. Oyle Emir bana bu seferin uygun
olmadigini séyleyecek kimse yok muydu? demesin. Sen benim gahidim ol, bu mektup onun
hosuna gitmeyecek ama ben nasihat etmekten kendimi alamam.” diyerek fikrini beyan

etmistirlm.

Sultan mektubu okuduktan sonra Divéan-1 Risidlet Bagkant Miskan’a fikrini
sormus ve o da bu seferin yapilmamasini ifade etmisti. Ancak Sultan Mes id,
Abdlssamed’in korkularinin yersiz oldugunu, belirttigi sebeplerin 6nemli olmadigi
sOylemis ¢linki Mes‘0d’a gore Horasan ve gegitlerinde yeterince asker vardir. Ayrica

Tiirkmenler de Gazneli askerleri tarafindan Balhan daglarina kadar siiriilmiislerdi.

161 Beyhaki, s. 414; Piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 12-13.
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Bu sebepler neticesinde Mes‘td sefer hazirliklarini tamamlayarak Gurgan’a
gitmek iizere yola ¢ikmusti (12 Rebiyiilevvel 426/26 Ocak 1035)'°. Sultan, Amul’e
vardiginda derhal fetihnameler hazirlatmis ve iilkenin dort bir yanina gonderilmesini
emretmisti (12 Cemaziyelevvel 426/25 Mart 1035)'®. Ayrica Sultan, veziri
Abdissamed’e Amul halkindan tahsil edilmesi gereken para ve malin yazili oldugu
bir mektup géndermisti. Bu mektuba gére Amul halkinin bin kere bin (1 milyon)
dinar, Rum esvaplar1 ve diger cins bin kat esvap, bin tane mahfiri'® ve hali, 5 bin
adet sirmal1 elbise vermesi istenmisti. Mektubu okuyan vezir bu istekler karsisinda
gulerek “Eger bu yoreyi yiksalar yaksalar ii¢ bin dirhem ¢ikaramaziar, ancak kétii sohret
kazamblr. Al sana biiyiik ciiriim! Biitin Horasan’i alt iist etseler, bu altin ve kumasg

1 Amul ileri gelenleri de bu para ve kumasi

bulunmaz.” yanitint vermistir
karsilamayacaklarin1 bildirmis, ancak yine de bu listeyi tlim ahaliye bildirmek i¢in
izin istemisler, bunu haber alan Mes‘td o giin i¢in onlara izin vermisti. Veziri ile bas
basa kaldig1 bir sirada Mes‘(d, vezirine istenen bu malin tahsili i¢in ne yapmak
gerekir diye sordugunda veziri cevaben malin ¢ok oldugunu ve Amul ileri
gelenlerinin ¢ok rahat cevap verdigini bildirmisti. Bunun {izerine vezir eger kendi

rizalari ile bu mal1 karsilamazlarsa zorla alinmasin1 emretmisti.

Sehrin yagmalanmasi i¢in gorevlendirilen Ebl Sehl-i Ismail, sehirde bir divan
kurarak sehirden kagmaya calisan ileri gelenleri yakalamaya baslamisti. Daha sonra
sehri atese vererek yakmiglardir. Sehir Oyle bir hale geldi ki tas tas dstiinde
kalmamigti. Dort giiniin sonunda sehri bu hale getiren askerlerin eline yiiz altmis bin
dinar ge¢misti. Hatta iki misli de heder olmustu’®. Bu olaylardan sonra Sultan,

Gurgan’a gelmis, orada ordugahini kurdurmustu (8 Recep 426/19 Mayis 1035).

Daha sonra Sultan Mes‘ad, Amul’de yapilanin ¢ok yanlis oldugunu sylemis bu
isin sebebi olarak da Debir Iraki’yi gostermisti. Iraki, Mes“td’u sOzleriyle etkilemis,

onun bu isleri yapmasina sebep olmustu. Hatta 6yle ki bu seferin neticesi sadece kotii

162 Beyhaki, s. 415.

163 Beyhaki, s. 426; Piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 13.

'* Yiin ve pamuktan dokunmus yer yaygisi, bkz. Beyhaki, s. 427.
165 Beyhaki, s. 427.

166 Beyhaki, s. 428.
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sOhretle kalmamis, ayn1 zamanda Selgukogullarinin Horasan’a meyletmis olmalari

Gazneliler’in bélgeyi kaybetme ihtimallerini arttirmusti™®’.

1. 5. 1. Harizmsah Haran’un Oldurilmesi

Harizm bolgesinde de siddetli mukavemet devam etmekteydi. Oyle ki Har(n
kendisi i¢in hazirlanmig tertibattan habersiz mutlak sonuna dogru ilerlemekteydi.
Hardn, ordugadhinin kurulacag: yere dogru giderken yolda Sehli’nin kendi yanlarina
cektigi Kkoleleri saldirarak onu yaralamislardi. Harln’un yaralanma haberini alan
Siikr-i Hadim, derhal Harln un yanimna gelmisti. Stikr-i Hadim’in yanina gelmesinden

(ic giin sonra da Har(n vefat etmisti (3 Recep 426/14 Mayis 1035)*®,

Onun vefatindan sonra Siikr-i Hadim, Altuntas’in diger oglu Ismail (Handan) ve
Harn’un koleleri ile Harizm’e dogru yola ¢ikmisti. Bu sirada sakli bulundugu
yerden ¢ikan Abdiilcebbar, Harizm tahtina oturmak igin harekete gecmisti, Sehli ise
onu tahta ¢itkmamak konusunda uyarmis fakat Abdilcebbar onu dinlememis, bu
durum onun sonunu hazirlamisti. Nihayetinde Abdiilcebbar, karismis haldeki sehirde
Stikr-i Hadim tarafindan etrafi sarilarak  Oldiiriilmiistii.  Abdiilcebbar’in
oldirilmesinden hemen sonra HarGn’un oglu Ismail Gaznelilere ragmen

bagimsizhigini ilan ederek yeni Harizmsah olmustu (Recep 426/Mayis 1035)*°.

Ayn1 zamanda Abdiilcebbar’in 6ldiirildigi haberi Mes‘ad ve Abdussamed’e
bildirilmigti. Oglunun o6lim haberinin ardindan taziyeleri evinde kabul eden
Abdlssamed, Mes‘id’dan gelen taziye mesajina hiirmetlerini sunarak sadece oglu
degil kullarinin ve onlarin ogullar1 i¢in en hayirlisinin hiikiimdarlarinin hizmetinde
can vermek oldugunu ifade etmisti'”®. Bunun Uzerine Sultan vezirine nasil bir yol
izlenmesi gerektigini sormus, Abdissamed de Sultan Mes‘Ud’a hitaben: “Emir
Mahmud zamanindan kalmis diger mukaddemlere, Altuntas’in askerlerinin haberi olmadan

bir elci ile Emir tarafindan tevki edilmis mektuplar gondermeli. Bunlar, miimkiin olursa bu

cocuga (Ismail) nasihat etsinler, ben de Ebii Sa’id-i Sehli ve Ebu’l-Kasim-i Iskdfi’ye ne

17 piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 14.

1% Mercil, Turk Devleti Gazneliler, s. 115; Piyadeoglu, Cagri Bey, s. 37.
%9 Talay, “Gaznelilerin Hindistan Politikas1”, s. 48.

170 Beyhaki, s. 654; Piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 15-16.
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yapilabilir diye yazar, sorarim'™.” demisti. Mes‘0d bu durumu hosgorii ile karsilamis

ve bu mevzu i¢in bir el¢i belirleyerek yazilan mektuplari gondermisti. El¢i geri
geldiginde durumun sanildig1 gibi olmadig1 ve devlet islerini Ismail’in degil Siikr-i
Hadim tarafindan yuritildigini gérmislerdi. Hatta gelen mektuplardan birinde bu

memleketin artik kiligsiz diizelmeyecegini ¢iinkii Harin’un her seyi mahvettigi ifade

edilmisti*’.

171 Beyhaki, s. 654.
172 Beyhaki, s. 654.
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2. BOLUM
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GAZNELI SELCUKLU MUNASEBETLERI VE AHMED
B. ABDUSSAMED’IN ROLU

2. Sultan Mes‘0d ile Ahmed b. Abdissamed’in Aralarinin Bozulmasi

Sultan Mes‘td, veziri Abdiissamed ve diger devlet biiyiikleri Harizm meselesi ile
ugrasirken Hardn’un O6liminden sonra Harizm’de kalamayacaklarin1 anlayan
Selgukogullart Horasan’a dogru yola ¢ikarak Gazneliler igin tehlike olusturmaya
baslamislardi. Bu sebeple Gazneli Devleti’nin ileri gelenleri bir siire icin Harizm
topraklarindan el ¢ekmisti. Ayrica bu surecte Mes (d’un veziri ile de arasi
bozulmaya baslamisti. Clnki Mes‘tid’un yaninda bulunan bazi devlet adamlar1 onu
etkilemis, Harln’un baslatmigs oldugu isyanda vezirin oglu Abdilcebbar’
suclamist1’®, Har(in zamaninda kendilerine yurt verilen Selgukogullar;, Har(in’un
o6lumunden sonra Harizm bolgesinde kalamadiklart i¢in Horasan’a dogru
ilerlemislerdi. Gonderdikleri haberlerde ¢ol kenarindaki Nesd ve Ferave’nin
kendilerine yurt olarak verilmesini istemislerdi*’*. Sultan, bu ilerleyisin Abdiissamed

sebebiyle olduguna inandirilmist1*’.

Mes‘0d, Nesd’ya, Selguklular {izerine bir ordu géndermeye karar vermis ve
akabinde devletin ileri gelenleri ile bir toplanti yapmisti. Bu toplantida vezirinin
sOylemis oldugu her lafa ters cevaplar vererek tavrini belli etmisti, bu durum vezir
Abdlssamed’i ziyadesiyle Uzdiigiinden ve Divan-1 Risalet Baskan1i Eba Nasr-1
Miskan’a:

“Basima geleni gériiyor musun? Allah Allah! Abdulcebbar gibi bir oglum,

taallukatindan bir¢ok kimselerle beraber oldiiriildii. Bunlarin hepsi Harizm ugrunda gittiler.
Bununla beraber Emir, benim Harizm meselesinde bigiinah oldugumdan hdla siiphe ediyor.

Hususiyle bu Turkmenler meselesi hakkinda beni suglu tutmasit tuhaftir. Her seyden
sarfi nazar, ben bu adamlara karst nigin meyil gostereyim,; bunda ne gibi bir sebep tasavvur
olunabilir? Eger bunlar buyurlerse, bu kadar zaman benim elimi ve onimdeki zemini

173 piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 16.

"Beyhaki, s. 437; Akkus-Zeki, “Selcuklu-Gazneli iliskileri”, s. 189-190; Talay,
“Gaznelilerin Hindistan Politikas1”, s. 48.

175 Beyhaki, s. 443.
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Optikten sonra bana vezaret mi verecekler? Ben bugin Mahmdd’un oglu Mes uid gibi bir
padisdhin veziriyim, herhalde ben, bana hizmet edenlerin olmaktan daha biiyiigiim. Eger
Emir bana boyle suizanda bulunursa artik bende yiirek mi kalwr? Elim ayagim nasil hareket
eder? Beyan edecegim rey ve tedbirlerin ne kiymeti olur?” *'™® demisti.

Yasanan gelismelerden sonra tahammiiliiniin kalmadigimi  sdyleyerek
Mes‘d’un huzuruna ¢ikan Miskan, devletin durumunun diizelmesi igin zevkten el
cekmesini, vezir ile istisare etmesinin gerekliliginden bahsetmisti. Bunun iizerine
Mes‘id, vezirinin sadik olmadigini, biitiin bu islerde onun parmagi oldugunu iddia
etmis, Miskan ise durumu diizeltmek i¢in vezir ile yaptigt konusmanin tamamini
Mes‘td’a anlatarak Vezir Abdlissamed’in arkasinda durmustu. Bunun iizerine bir

stire diisiinen Sultan, Miskan’a:

“Evet, Hdce hakikaten dogru soyliiyor, onun biitiin cani ve mali, oglu ve adamlar
Harizm ugrunda mahvoldular. Héce dogru tedbirler kullandi; onun sayesinde magrur habis
herifin viicudu ortadan kalkn.” demis, bunun tizerine Miskan, Abdiissamed’in
kendisine verilen isleri canla basla yapip basardigini, ancak tohmet altinda nasil bu
devlete fayda saglayacagini sormustu. Sultan Mes“d ise kendisi ile ilgili bir gergegi
de ortaya ¢ikarircasina onun asla ihanet etmedigini ancak kendisini daima onun
aleyhinde doldurduklarini sdylemisti. Akabinde de Miskan vasitasi ile Mes‘ad ve

Abdiissamed’in arasi diizelmistir®’’.

Bununla birlikte Sadruddin Ebu’l-Hasan Ali b. Nasir b. Ali el-Hiseyni’de Sultan
Mes‘ad’un  veziri Abdlissamed’i Selcuklulara taraftar olmakla suclayarak

hapsettirdigine dair bilgi bulunmaktadir'™

. XVI. yiizyilda kaleme alinan Ahmed b.
Mahm(d da Mes‘0id’un veziri Abdiissamed’i hapse attirdigini nakletmektedir”®. Bu
konu hakkinda donemin kaynagi olan Tarih-i Beyhaki’nin giiniimiize ulasmis
kisimlarinda mesele ile alakali herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak glinlimiize
ulasmamus diger ciltlerinde 6zellikle Abdiissamed’in 6liimii ile alakali kisimda ondan
tafsilatli bahsettigini diisiinecek olursak Abdiissamed’in hapse atilmasi ile ilgili bilgi
bulunmasi olasilik dahilindedir. Nitekim sonraki donem kaynaklarinda bu konu

hakkinda bilgi olmas1 Beyhaki’den nakil yaptiklar1 seklinde algilanabilir. Aslina

176 Beyhaki, s. 443-444.

17 Beyhaki, s. 444-445.

'8 Sadruddin Ebu’l-Hasan Ali b. Nasir b. Ali el-Hiiseyni, Ahbaru’d-Devleti’s-Selcukiyye,
cev. Necati Ligal, TTKY, Ankara 1999, s. 3

% Ahmed b. Mahmud, Selcukname, haz. Erdogan Mergil, Bilge Kiiltiir Sanat, istanbul 2011,
s. 27-28.
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bakildiginda ozellikle ilerleyen siirecte Abdiissamed’in Mes‘td’a karst temkinli
olmasmi bu mesele ile iliskilendirmek miimkiindiir. Nihayetinde vezirin yeniden

gbzden diisiip ayni seyleri yasamasi onun idarecilik vasfina vurulacak bir darbedir.

2. 1. Gazneli-Selcuklu Mucadelesinde Ahmed b. Abdiissamed’in Rolu

Vezir Ahmed b. Abdiissamed ile aralarinin diizelmesinden sonra Mes‘id,
Nesad’ya Selguklularin {izerine gonderecegi ordu hakkinda gériismeler yapmak tizere
meclisi toplamisti. Bu mecliste veziri Abdiissamed, Divan-1 Ariz baskani1 Ebd Sehl
Zlzeni, Divan-1 Risalet Bagkan1 EbG Nasr-1 Miskan, Hacib Begtogdi, Hacib Eb0
Nadr ve Siibasi yer almisti. Mes‘0d burada devlet adamlarina hitaben Selguklularin
Nesd ve Baverd’de simdilik sessiz bir sekilde oturduklarini, halkin malina
dokunmadiklarina ve Gaznelilerden korktuklarini sdylemistir. Buna ragmen Mes‘id,
on bin Tuark stvarisinin (Selcuklular) devletin smirlar igerisinde yasamasindan

memnun olmadigini dile getirerek ne yapilmasi gerektigini meclistekilere sormustur.

180 181

Bunun Uzerine Abdlssamed donemin tabi~—--metbl™" sartlar1 ve diisman

birliklerine yo6nelik uygulanan muameleyi g6z o6nlne alarak: “Ya bu adamlardan
(Sel¢ukogullary) Horasan’: bosaltip onlari suyun ote tarafina atmali yahut bunlar takim
takim gelip emir ve itaat altina girmeli. Buna bir garanti olmak iizere kendi kumandanlarim
bir rehin olarak dergadha (Gazneli Meclisine) gondermeli.” seklindeki Oneriyi dile

182

getirmistir . Mecliste bulunan Hacib Begtogdi ise diismanin asla dost olmayacagini

18, Nihayetinde tim

onlara daima kili¢ ile karsilik verilmesi gerektigini savunmustur
ileri gelenler Hacib Begtogd: ile fikir birligi etmis ve tecriibeli bir komutanin
Nesad’ya gonderilmesine karar verilmisti. Hacib Begtogdi ve Kethuda Huseyin Ali-yi
Mikail'in komutasindaki ordunun 15 bin soOvari, 2 bin saray kolesinden
olusturulmasina karar verilmisti'®. Ancak Abdissamed ordunun Selcuklular’in
Uzerine gonderilmesini dogru bulmamis ve Divéan-1 Risalet Bagkani Eb0O Nasr-1

Miskan’a bu hususta:

'8 jtaat ve boyun egen, bkz. KAmQs-1 Tiirki, s. 291.

181 Kendisine tabii olunan, bkz. Kam{s-: Tiirki, s. 982.

182 Beyhaki, s. 447, ayrica bkz. Yusuf Ziya Séylemez, “Gazneliler Déneminde Herat”, Inénii
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi, Malatya
2019, s. 90.

183 Beyhaki, s. 447.

184 Beyhaki, s. 447.
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“Ben bu ordunun gitmesini hi¢ istemiyorum, fakat baska bir manaya

hamledeceklerinden korktugumdan soylemeye cesaret edemiyorum.

Yildizlarin vaziyeti bu sefer icin miinasip degildir*®. Ne olursa olsun ben bunun

fenaligimi anlatacagim, eger kabul edilmezse de boynumdan giinaht atmis olurum.”

demisti*®.

Mes‘id, vezirinin tim nasihat ve uyarilarina ragmen orduyu Nesa’ya buyuk
bir ihtisamla goéndermisti (9 Saban 426/19 Haziran 1035). Gelen ilk haberler
Gazneliler’in lehineydi (21 Saban 426/1 Temmuz 1035). Nitekim Selcuklu
kuvvetleri oncii birlikleri ile karsilastiklar1 ilk anda bozguna ugratilmisti. Ancak
ilerleyen zamanlarda gelen haberler bunun tam aksine yodnlndeydi. Buradan
hareketle Abdiissamed’in hakli oldugu, ancak bu hakliligin Gazneliler’e herhangi bir
fayda saglamadigi anlasilmis oldu. Nitekim Mes‘td’un Selguklular hakkinda aldig

kararlar aleyhte sonug vermeye devam edecekti*®’.

Ilk gelen haberlerden sonra Gazneli ordusunun bilyik bir yenilgiye

ugratildigi, bircok ganimetin Sel¢uklularin eline gectigi bildirilmigti®.

Yenilgi
haberi ilk olarak Divan-1 Risélet Bagkani1 Ebt Nasr-1 Miskan’a ulagmisti. O hemen
Mes‘td’un huzuruna c¢ikmak istediyse de kendisine hukimdarin seher vakti
uyudugu, Oglene kadar da kalkmayacagi bilgisi verildi. Bunun (zerine Vezir
Abdlssamed’e hemen bir yazi yazip durumu izah etmis, akabinde Abdlssamed ve
diger devlet adamlar1 dergaha gelerek Sultani durumdan haberdar etmislerdi. Mes‘ad
ise cevap olarak simdilik hepsinin geri donmelerini yeni haberler geldikten sonra
meclisi toplayacagini bildirmigti®. Ayni giin 6glen vakti gelen iki siivari durumu
izah ederek, savas nizammin bozuldugunu ve bu durumu firsata g¢eviren

Selguklular’in savasi ¢ok az bir mihimmatla kazandiklarini soylemisti. Gazneliler ise

sayica listlin olmalarina ragmen baglarinda bulunan Salar Begtogdi’y1 dinlememeleri,

%Bu konu ile alakali Terciime-yi Tarih-i Yemini’nin Curfadekani cevirisindeki
Abdlssamed’den bahsettigi kisminda edebi bir dille Abdiissamed’in yildiz ve gezegen
ilmine olan yatkinliindan bahsedilmektedir. Ayrica Beyhaki’de Abdissamed’in yildiz
ilmine olan alakasi i¢in: “Hdce, yildizlar ilmini iyi bilirdi.” demistir, bkz. Tercume-yi
Tarih- i Yemini, s. 273; Beyhaki, s. 448.

186 Beyhaki, s. 448.

187 piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 17.

% Talay, “Gaznelilerin Hindistan Politikas1”, s. 48; Sdylemez, “Gazneliler Déneminde
Herat”, s. 90.

189 Beyhaki, s. 449-450.
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baslarina buyruk hareket etmeleri ve diger tecriibesiz gen¢ komutanlarin yanlis

yonlendirmeleri yiiziinden savasi kaybetmislerdilgo.

Bozgun haberi alindiktan sonra toplanan mecliste basta Vezir Abdlssamed
olmak tiizere devlet adamlari Mes‘Gd’u teskin edici sOzler sdyleyerek avutmaya
calismislardi™. Abdiissamed, bu ordunun gonderilmemesi taraftari olmasina ragmen
ortamin gergin ve Mes‘td’un sinirli olmasini hesaba katarak daha ziyade kendini
koruma icgudusu icerisinde gercek fikirlerini ifade etmemis, yalnizca Mes‘ad’u
sakinlestirmeye calismigti. Toplanan meclis en sonunda Selguklulara bir elgi

gonderilmesine karar vermisti*®%.

Yasanan bu gelismelerden sonra Nesd’ya gonderilmis olan Gazneli casusu,
Selcuklular’in da bir el¢i gdénderme niyetinde oldugunu bildirmisti (Ramazan®®
426/Temmuz-Agustos 1035). Gelen haberlere gore Selcuklular, Gazneli ordusunun
kendi tedbirsizliklerinden dolayr maglup oldugunu buna karsilik biylk bir hikimdar
olan Mes‘0d’a itaatsizlik etmek istemediklerini izah etmek istemislerdi'*. Haber
Uzerine Abdissamed, onlar (zerine ordu gondermenin yanlis oldugunu, hatta bu
fikrini EbO Nasr-1 Miskan’a a¢tigini sdylemis, ancak Mes‘Gd’un sinirli olusu ve
herkesin bir fikir beyan etmesi sebeplerinden dolay1 olayin nihayete ermesine kadar
gegen siirede sessiz kalmay1 tercih ettigini belirtmisti. Mes‘d bir kez daha kendi

tabiatina yakin adamlarin s6zlerine kulak vermis, devletin istikbalini gercek anlamda

190 Beyhaki, s. 450-451.

91 Bu mecliste yalnizca Ebti Nasr-1 Miskén karsit goriis bildirerek Mes’d’a: “Emir’in émrii
uzun olsun, biraz zevk ve sefadan el ¢ekmek lazimdir. Orduyu gozden gegirmeli, Hdce
Ariz’in bir hizmet yapmak maksadiyla maaslardan kesmesine bir nihayet vermeli, askerin
gonliinii almali, akillt adamlart bir servet gibi elde tutmaya ¢aliymalidir. Eger yigitler mal
ve para ile elde tutulmazsa sonra diismanin yigitleri gelir, o saklanan, sarf edilmeyen para
ve mali alirlar. Bu yanlis iktisatta her tiirlQ tehlike mevcuttur. Ben biliyorum ki benim bu
nasihatlerim Emir’in hosuna gitmiyor, hak sozii acidir, fakat baska care yok, sefkat ve
sadakat sahibi kullar soézlerini sdylemekten kendilerini alamazlar.” seklinde uyarmustir,
bkz. Beyhaki, s. 453.

192 Nesa Savast i¢in ayrica bkz. Hasan Pirneya-Abbas Ikbal, Tarih-i Kdamil Iran, Gillistan-1
Sairan, Tahran 1382, s. 678; Halili, Saltanat-: Gazneviyan, s. 194; Muhammed Riza,
Samaniyan ve Gazneviyan, Intisarat-1 Kakniis, Tahran 1387, s. 75; Fiir(izant, Gazneviyan, s.
229; Mergcil, Gazneli Devleti Tarihi, s. 63; Piyadeoglu, Cagr: Bey, s. 48-54; a. mlf., Giines
Ulkesi Horasan, Bilge Kiiltir Sanat Yaymnlari, Istanbul 2012, s. 38; Osman Gazi
Ozgiidenli, Selguklular-Bilyiik Selguklu Devleti Tarihi (1040-1157), Isam Yayinlari,
Istanbul 2015, s. 68-69; Coskun, Bilyiik Selguklu-Gazneli Devleti Iliskileri, s. 59-61.

1931 Ramazan 426, 10 Temmuz 1035 tarihine denk gelmektedir.

194 Beyhaki, s. 454-455.
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gOzeten veziri Abdissamed’i gormezden gelmisti. Bir devlet adami olarak
Abdussamed, Sultan karsisinda ne kadar aciz kaldigini ifade etmis ve tecriibesiz
devlet adamlarinin yalnizca kendi menfaatleri icin Sultan1 yanlis yonlendirerek onun

yanlig kararlar aldigini belirtmisti.

Bu sirada Selguklulardan Abdiissamed’e yeni bir mektup gelmisti. Mektupta
Abdlssamed’e Gazneli ordusunun kendilerine saldirdigi, hatta evlerinin icine kadar
girdigi, bu sebeple onlar da kendilerini mudafaa ettikleri bildiriliyordu. Vezirden
Gazneliler ile aralarinda arabulucu olmasini ve durumu dizeltmesini istemisler,

ayrica 0zUr dilemislerdi'®.

Mektubu okuyan Abdissamed toplanan mecliste Mes‘td’a meseleyi izah
etmis, ancak Mes‘td, Selgukogullarinin samimiyetine tam anlamiyla inanmadigi igin
onlara Kadi Sini’yi géndermeye karar vermisti'®®. Alinan kararin ardindan Sultan ile
bas basa kalan Abdiissamed ve Divan-1 Risalet Baskani Miskdn, Mes‘id’u
Selgukogullar1 ile sulh yapmaya ikna etmislerdi. Kadi Sini ve Buharali alim de
Selgukogullar1 ile goriismek Uzere Nisabar’dan yola ¢ikmiglardi (Ramazén

426/Temmuz 1035) *¥'.

Bir sure sonra Kad1 Sini, beraberindeki alim ve yanlarinda Selgukogullarinin
uc elgisi ile Vezir Abdussamed’in huzuruna ¢gikmislard: (19 Sevval 426/27 Agustos
1035). Goriismeler sonucunda iki taraf anlagmaya varmis ve su kararlar alinmist:
Dihistan Davud’a (Cagri), Nesd Muhammed’e (Tugrul) ve Ferave Yabgu’ya (Musa)
birakilacak™®; Cagri, Tugrul ve Musa’ya dihkan'®® unvani verilecek, bu kisilere
hil’at, her birine ¢ift sorguclu kilah, liva (sancak), dikilmis esvap, at, Tiirk tarzi

kemer ve kesilmemis tiirlii kumaslar gonderilecek, ayrica savas sirasinda Selguklular

1% Mektup icin bkz, Beyhaki, s. 455.

1% Kaynak cevirisinde isim yanls telaffuz edildigi icin kaynagm asli esas almmistir, Kad
Sini igin bkz. Beyhaki, nsr. 464/trc. s. 456.

97 Beyhaki, s. 457.

%8 Tarih-i Beyhaki, nsr. 463; Coskun, Blyilk Selcuklu-Gazneli Devleti Lliskileri, s. 61;
Soéylemez, “Gazneliler D6neminde Herat”, s. 91.

199 gSasaniler’le Ortacag’daki bazi Islam devletlerinin idari teskilatinda kdy reisi, sehir ve
yore beyi anlamina gelen bir tabir, bkz. Faruk Siimer, “Dihkan”, DIA4, IX, 289-290.
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tarafindan ele ge¢irilmis olan bir filin de kendilerine geri iadesini istemislerdi®®.

Daha sonra Kadi Sini ve beraberinde gelmis olan elgiler alinan kararlar ve hediyeler
ile Nigabar’dan yola ¢ikmislardi (22 Sevval 426/29 Agustos 1035) 2°%,

Kisa bir siire sonra Mes“0d’un makamina geri donen Kadi Sini,
Selgukogullar1 ile ilgili olarak onlara giivenilmemesi gerektigi, kendilerine
gonderilen hil’atlara kiymet vermeyip hor gorduklerini soylemisti. Bu sirada Mes‘td

ise bazi meselelerden dolayr Nisabar’dan Herat yolu ile Belh®®

tarafina gitmeye
karar vermisti®®. Kadi Sini Mes‘4d’un Herat®® tarafina gitmesinin dogru
olmadigini, bdlgenin korunmasi gerektigini bildirmisti. Ancak Abdissamed: “Sen
miimkiin olmayan bir seyi nasil soyliiyorsun. Yarin yola ¢tkmak kararlastirilmistir. Fakat bu
hakikati Emir’e soylemek lazimdir. Mutlaka gitmek zaruri ise hi¢ olmazsa orduyu hazirlayp
burada birakmali” seklinde cevap vererek meselenin bir devletin gelecegini nasil
etkileyecegini anlamis, mevcut konumu korumaya yonelik adim atmaya

caligmustir®®.

Ayrica Abdissamed, Mes‘Gd’un kararlar1 karsisinda hem emre itaatsizlik
etmekten kaginmis hem de konumuza &rnek teskil edebilecek, Imam Gazzali’nin
dedigi gibi Hiikiimdarin — hosnutlugunu  gozetmistir®®®. Dahasi, durumun
ehemmiyetinin farkinda bir devlet adami olarak yapilmasi lazim geleni yapma
yoluna gitmistir. Ancak sonrasindan anladigimiz kadariyla Mes‘td, Selgukogullarini
muhalif olarak gérmemis, olas1 bir sorun karsisinda Nisabar’da haciplerinden birini
ve onun suvarilerini buna ek olarak bin kadar suvariyi ve Sahib-i Divan Bagskani
Suri’yi®®" orada birakmus, ayrica Serahs’ta bulunan askerin yetisip yardim

edebilecegini eklemisti. Sultan Mes‘ld, Nisabar’daki meseleleri hallettigini umarak

2% Mirhand, Ravzatu’s-Saf, s. 47; Cihan Piyadeoglu, Bilyiik Selguklular Yeni Bir Devrin
Baslangici, Kronik Yayimlari, Istanbul 2020, s. 41; a. mlf., Cagri Bey, Kronik Yayinlari,
Istanbul 2020, s. 50.

201 Beyhaki, s. 457.

202 Afganistan’in kuzeyinde bir sehir ve eyalet olan Belh, Amiderya’nin giineyindeki Dehas
irmag tizerinde ve Kihibaba dagimin eteginde kurulmustur, bkz. Tahsin Yazici, “Belh”,
DIA, V, 410-411.

2% Beyhaki, s. 458; Hiiseyni, s. 4; ibnii’I-Esir, 1X, 361-370; Mirhand, Ravzatu’s-Safa, s. 48-
49; Zahirdddin Nisabari, Selcukname, ¢ev. Ayse Giil Fidan, Kopernik Yayinlari, Istanbul
2018, s. 19; Ahmed b. Mahmud, s. 31.

204 Afganistan’in batisinda tarihi bir sehir, bkz. Recep Uslu, “Herat”, Di4, XV, 215-218.

2% Beyhaki, s. 458.

2% imam Gazzali, s. 123.

27 Horasan Sahib Divani1 Ebu’l-Fazl-1 Stri, bkz. Beyhaki, s. 380-381.
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Belh’e gitmek iizere yola ¢ikmis (22 Zilkade 426/28 Eylul 1035) ve Muharrem

ayimnin baglarinda (Kasim 1035) Belh’e varmistir?®,

Ayrica Nigabar’da iken gelen bir baska mektuba gore, Ali Teginogullari,
Nesd bozgununu haber alinca Caganiyan ve Tirmiz Uzerine gitmisler, fakat
Caganiyan valisinin onlarin {izerine geldigini haber alinca bOlgeye gitmekten
vazgecmislerdir®. Bu olanlar tizerine Mes*id, Belh’te oldugu sirada elcilerini Ali
Teginogullarina géndermisti. Iki taraf arasindaki anlasmanin bozulmus olmasindan
dolay1 Abdiissamed araya girerek: “Emirinizi nasil biraknimiz?” diye sormus elgiler ise
bu soru karsisinda cevapsiz kalmiglardi. Aralarinda bulunan elgilerden biri 6ziir
dilemeye geldiklerini agik etmisti. Hatta kendi emirlerinin hentiz geng oldugunu, bazi
devlet adamlariin Mes (d aleyhinde ¢alistigini, bu sebeple sefere ¢ikildigini izah
etmisti. Bunun iizerine Abdiissamed: “Tanrt yalniz insanlarin yiiregindeki itikada bakar,

210> geklinde cevap vermis ve elcileri konaklamalari igin

zahirdeki isine bakmaz
hazirlanan yere gondermisti. Yerinde cevaplar ile birgok siyasetndmede bahsedilen
vezir profiline tam olarak uyum saglayan Abdiissamed, her ne kadar Sultan
Mes“id’un kararlarini1 dogru bulmasa da yine de Mesid’a kars1 yapilmis bir yanlisin
da karsisinda durmayi bilerek sadece Mes‘td’a karst sorumlu oldugunu, mutlak

gucun Mes‘td oldugunu herkese kanitlamistir.

Bu olaylarin akabinde Mes‘ad, veziri Abdlissamed ve Divan-1 Risélet
Bagkani ile yaptiklar1 toplantida Ali Teginogullar1 Gazneliler i¢in tam anlamiyla
diisman degildir, bu sebeple bir anlasma yapilip aranin diizeltilmesi

gerekmekteydi®.

Yeteneksiz ve menfaat¢i devlet adamlarinin etkisi altinda
kalmadan bu teklifi makul goren Sultan Mes‘td, derhal elciler ile gorisiiliip
anlagmaya varilmasini emretmisti. Bunun tizerine elgiler ile goriisen Abdissamed ve
Miskan, sonunda Ali Teginogullarindan da gelen mektupla birlikte Mes‘td’a durumu
izah etmis ve arada bir anlasma yapilmasina karar vermislerdi. Ayrica Mes‘ad’dan
gidecek haberleri Ali Teginogullarina iletmesi igin de bir el¢i secilmisti. Segilen elgi

Mes‘adi, Ali Teginogullarina anlagsma kararinit bildirmek i¢in yola ¢ikmisti. Bu

2% Beyhaki, s. 458-459.

2% Mercil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 64; a. mif., Tirk Devleti Gazneliler, s. 117.
210 Beyhaki, s. 461.

211 Beyhaki, s. 461.
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meseleyi siikunetle hallettigi i¢in Mes‘d, Abdussamed’e muhtesem bir hil’at hediye

etmis ve iltifatta bulunmustu®?.

Ali Teginogullar1 meselesinin iizerinden kisa bir zaman ge¢misti ki bu defa da
Horasan’dan Selguklularin bolgede huzursuzluk ¢ikarttiklarina dair haberler gelmeye
baslamust1 (25 Rebiulevvel 427/27 Ocak 1036)%*3. Gelen haberler iizerine Mes*d,
veziri ve diger devlet adamlarinin da fikirleri dogrultusunda Siibasi komutasindaki

bir birligi214 Horasan’a gondermeye karar vermisti.

Burada vezirin diger devletler ile aralarindaki bag korumak ve
saglamlastirmak i¢in nasil Ozveri ile calistigim1 goérmekteyiz. Anlasilacagi gibi
Abdiissamed, devlet islerini, devletin hayrina olacagimi diisiindiigi isleri ya da
kararlar1 sayet Sultan onu destekledigi zaman gerek dista gerek i¢ biirokraside
yurutebilmekteydi. Aksi durumlarda ise Mes‘dd onun elini kolunu baglardi. Bu
sebeple vezir Abdissamed gereken faydayi elinde olmayan sebeplerden dolayi

gosterememisti®*®.

Bu sirada, Selguklular tarafindan gonderilen iki el¢i Gazneli ordugadhina
gelerek Mes“td’un huzuruna ¢ikmislardi (19 Muharrem 428/12 Kasim 1036). Daha
sonra Vezir Ahmed b. Abdlssamed’in divanina ¢ikan bu elgileri Divan-1 Risalet
Baskant Ebu Nasr-1 Miskan karsilamisti. Elciler Abdiissamed’e hitaben yazilmig
mektubu ona sunmusglardi. Soylediklerine gore herhangi bir tagkinlik yapmamis
olmalarina ragmen kendilerine ayrilmis olan topraklarin artik dar geldigi bu sebeple

Horasan’a daha fazla Turkmen’in gelecegini belirtmislerdi. Hatta eger kendilerine

212 Beyhaki, s. 461-462.

23 Beyhaki, s. 463; Piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 19.

210 bin siivari ve 5 bin piyade ile gdnderilmesine karar verilmisti, bkz. Beyhaki, s. 463;
Piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 19.

25 Mes‘nd’a, Belh’ten hareketle Harizm’den Ismail Handan’in kardesi Hardn’u éldiirenleri
yakalayip 6ldiirdiigi bunun yaninda Abdiissamed’in diger oglunu ve Abdiissamed’e bagl
kullarin da oldurildigii yoniinde haberler gelmisti (Ramazan 427/Temmuz 1036). Ayrica
hutbeden Mes‘td’un ismi zikredilmeksizin sadece halifenin ve Ismail’in ismi okunmus,
biirokratik tim isler Siikr-i Hadim’e verilmisti. Bu olaylar sirasinda Tiirkmenlerin
Harizm’e, Ismail’in de onlara elgi gonderdiginden bahsedilmekteydi. Bu haberler
karsisinda Mes‘(id, Ismail’in kardesi olan Resid’in tutuklanmasini emretmisti. Harizm
meselesi bir zaman daha Gazneliler icin sorun olmaya devam etmistir, bkz. Beyhaki, s.
464-465-466.
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hiicumda bulunulursa buna kars1 koyacaklarini ifade ederek agikca goz dagi

vermislerdir®®.

Mektupta yazilanlari okuyan Miskan derhal Mes“id’un huzuruna c¢ikip
yazilanlar1 kendisine aktarmig, bunun tzerine Mes‘td, elcilerin geri gonderilmesini
sOylemis Abdissamed’in ve Divan-1 Risédlet Baskaninin yaninda kalmasin
emretmisti. Selguklularin yaptiklar1 karsisinda oldukca sinirlenen Mes‘ad, artik
hadlerini astiklarni, bu durumu yalnizca kilicin halledecegini belirtmis ve askerini
onlarin iizerine gondermistir. Bu sirada Mes‘tid da Biist’te kalmayarak Herat’a dogru
yola c¢ikmistir. Ancak Vezir Abdissamed, bu duruma daha i1limh yaklasarak,
Selguklularin onlara kars1 kotii bir harekette bulunmadiklarini, kendilerine verilen
bolgede huzuru bozmadan yasadiklarini bu sebeple daha yumusak bir cevap
vermenin daha uygun olacagini sdylemisti. Olas1 bir durumda yine Herat’a gidilmeli
gerekirse Hécib-i Bozorg ve tum ordu da oraya gelmeli, gidisata gére de savas ya da
baris ile bu is hallolur seklinde fikrini beyan etmisti. Mes‘td bu fikri uygun bularak
Selcuklulara bos hayallere kapilmamalarin1 Abdiissamed’in onlarin yanina gelecegini

sdyleyerek elcileri geri gondermistir®’.

Abdissamed’in Selguklulara yonelik uyguladigi ilimli politika eger Sultan
Mes‘(0d'a ragmen devam ettirilebilmis olsaydi ilerleyen siirecte karsilarina biiyiik bir
problem olarak ¢ikmayabilirdi. Belki de Selcuklular, Gazneli hakimiyetinde yasayan
tabiilerden olacaklardi. Ancak Mes‘Gd’un 6ngorilemez hareketleri sebebiyle Vezir
Ahmed b. Abdiissamed ona kars1 gelememis ve bir noktada kendi canini korumayi

secmistir.

Kisa siire sonra Herat, Bagdis ve Garcistan berid yardimcisindan bir pusula
gelmisti. Bu pusulada Selgukogullarindan Cagr1 Bey 4 bin siivari ile Gazne Uzerine
yiriidigi belirtilmisti. Bu haber karsisinda Sultan hemen Abdussamed’in Herat’a

218

gitmesini, kendisinin de Gazne’ye gidecegini bildirmisti®~. Vezir kendisinden

istenileni kabul etmekle birlikte Cagri’nin Gazne {izerine yiiriidiigti haberinin asilsiz

216 Mektup icin bkz, Beyhaki, s. 470.

27 Beyhaki, s. 471; Mercil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 65-66.

218 Mes’(d burada: “Bu kavimden hi¢ dogruluk beklememelidir, diisman nasil dost olabilir?”
demistir, bkz. Beyhaki, s. 471. Ayrica bkz. Coskun, Buylk Selguklu-Gazneli Devleti
Iliskileri, s. 63.
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oldugunu soéylemisti. Ancak Mes‘iid buna karsi ¢ikarak kuvvetli bir diismanin kar kig
dinlemeyecegini acilen sefere c¢ikilmasini emretmis ve kendisinin de Gazne’ye

donecegini buyurmusturm.

Huzurundan c¢iktiktan sonra Abdiissamed, Miskan
araciligi ile Sultana bir miiddet daha burada kalinmasi gerektigini eger bu haber
dogruysa mutlaka birinin gelip haber verecegini iletmisti. Sultan, Miskan araciligi ile
kendisine bildirilen bu fikri kabul etmis ve ii¢ giin daha Biist’te kalmaya karar

Vermistirzzo.

Cagri’nin Gazne Tlzerine gelecegini haber veren mektubun gelmesinden
birkag giin sonra yeni bir mektup gelmis ve bu mektuba gore Gazne iizerine yiiriiyen
birliklerin aslinda ¢ ylz elli Tirkmen siivarisi oldugu Abdussamed’in dedigi gibi
Cagr ile bir alakalarinin olmadigi ortaya ¢ikmisti. Bunu haber alan Sultan Mes‘ad

oldukga rahatlamis ve Gazne’ye gitmekten vazgegmistir®",

Burada dikkat edilmesi gereken bir husus da Abdlissamed’in Miskéan vasitasi
ile Mes‘id’a fikirlerini kabul ettirmeye ¢alismasidir. Kaynakta bu hususta herhangi
bir bilgi olmamakla birlikte anladigimiz kadariyla Abdiissamed, kendisinden tecriibe
olarak daha bilgin ve yasca da biiyiik olan Ebli Nasr-1 Miskan’t devreye sokarak
Mes‘td’un kendisi ile arasinin bozulmasini onlemistir. Zira daha 6nceden Miskan’in
aralarin diizelttigini hatirlamis ve Mes‘tid’un Migkan karsisinda daha 1liml1 olacagin

diisiinerek bu yola basvurmustur.

Bu arada Gazneli dergahinda (sarayinda) sikinti verici bir hadise
gerceklesmisti. Avlanmak amaciyla, Hirmend?? nehrine giden Mes‘ad, orada bolca
avlandiktan sonra nehirde gezintiye ¢ikmis, Kendisi i¢in hazirlanan geminin su almasi
ve alabora olmasiyla canini zor kurtarmigti. Hatta o, bu hadise sirasinda sag ayagini

yaralamisti. Yasananlardan sonra, iyi oldugunu bildiren Mes“id, Abdissamed ve

29 Beyhaki, s. 471.

220 piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 20.

221 Beyhaki, s. 472; Piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 20.

%22 Afganistan’in giineyinde simdiki Hilmend vilayetinde bulunan en uzun nehirdir.
Glizganan smirindan ¢ikmaktadir. Kaynagin ifadesi ile Hidmend Nehri olarak
adlandirilmaktadir. Glr civarinda Durgus, Til ve Biist’iin 6tesine akmaktadir. Daha sonra
Sistan bolgesi cevresinde bir meyil yapar. Suyunun bir kismui ziraatta kullanilir, bkz.
Hudadii’l-Alem Mine’l-Mesrik ile’l-Magrib, cev. Abdullah Duman-Murat Agari, Ayisigi
Yayinlari, istanbul 2018, s. 26.
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devletin ileri gelenlerine rahat bir nefes aldirmisti. Ancak bu hadiseden (¢ giin sonra
Mes‘Ud ateslenerek nobet gegirmisti (10 Safer 428/2 Aralik 1036).

Mes‘id’un hastalanmasinin iizerinden altt giin gecmisti ki Ali Tegin’in
oglunun elgisi bir hatip ile onun huzuruna ¢ikti. Mes‘td geldiklerini haber aldiginda
hekimi ile Abdiissamed durumunun kotii olmasina ragmen onu kabul etmesi
gerektigini iletmisti. Veziri Abdiissamed de “Sultan pek dogru diisinlyor; onun
sthhati herkesin gonliinii ilgilendiriyor, kendisinin bu gosterdigi gayretle umum igin
huzura kabul izni vermesinden ¢ok fayda hasil olur.” demistir. Daha sonra Mes“0d
elcileri huzura kabul ederek onlar1 dinlemisti. Ali Tegin oglu Ilek Han’dan gelen
mektuba goére Nesa bozgunundan sonra Gazneliler (izerine gittikleri icin Mes‘td’dan
Oziir dileyerek ondan {i¢ ihsan talep etmislerdi. Bunlarin ilki evlilik yolu ile akrabalik
tesis etme, ikincisi bu evlilik sayesinde sadece Gaznelilere tabii olmak ve son olarak
Mes‘d’ un izni ve vasitasi ile biiylik han olan Arslan Han ile aralarinda anlagmaya
varilmasidir. Ayrica bu istekler gergeklestikten sonra kendi ordularinin Ceyhun’u
gecmesi ve Gazneli ordusu ile birleserek diismanlarina karsi birlik olmay1 teklif
etmislerdir. Bu mektuptan sonra Mes‘td, Abdiissamed ve Divan-1 Risalet Baskanina
bir mektupla “Nasil bir cevap verilmeli?”, “Nasil bir yol izlenmelidir?” diye sormus,
bunun iizerine veziri Abdiissamed ve Miskan, Ilek Han’in sdylediklerinde samimi
oldugunu, sayet istenilenler yerine getirilirse kendileri i¢in ¢ok daha faydali olacagin
bildirmislerdir. Bununla birlikte Mes‘td da veziri Abdussamed ve Divan-1 Risalet
Bagkaninin fikirlerini dogru bularak, Ilek Han’a gonderilmek iizere bir elgi segmis

onu Ilek Han’a géndermistir.

Alinan kararlara gore Ilek Han’in kiz kardeslerinden birini Sultan Mes‘tid’un
oglu Emir Said ile diger taraftan Emir Nasr-i Sipehsalar’in kizinin da ilek Han ile
evlenmesine karar verilmisti. Mes‘tid, veziri Abdilissamed’in cabasi ile dogru bir
karar vererek bir dostluk tesis etmis bu sayede Ali Tegin ogullarindan gelebilecek

tehdit ve tehlikelerinde Oniine gegmistirzza.

223 Beyhaki, s. 474-475; Piyadeoglu, “Abdussamed”, s. 20-21.
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2. 2. Ahmed b. Abdissamed’in Herat’a Gonderilmesi

Mes‘id’un iyilesmesinden kisa bir siire sonra Selguklular aleyhinde
Horasan’dan tiirlii mektuplar gelmeye baslamisti (22 Rebillevvel 428/13 Ocak
1037). Bu mektuplara gore Selcuklular, Horasan’da sinirlara dagiliyor ve sehirlerde
yagma yapiyordu. Ayrica bolgenin Arap ve Kirt birliklerinin salart Ebu’l-Hasan-1
Iraki, Herat’ta?** giiniinii gtin ettikten sonra gulamlarindan birini Kiirt ve Araplardan
olusan birlikler ile Selcuklular tizerine gondermis, ancak bozguna ugramisti. Bu
sirada Iraki’nin Herat’taki davraniglar bolge amili Ebd Talha-i Sibli’yi canindan
bezdirmisti. Bu tarzda gelen mektuplari okuyan Mes‘Gd, ordunun basinda bir
komutan olarak ne kadar mahir oldugunu bildigi veziri Abdussamed’i bir ordu ile
Herat’a gondermeye ve bélgeyi Tiirkmen isgalinden kurtarmaya karar vermisti®®>.
Ayrica Mes‘ad, vezirinden Kirt ve Arap birliklerinin salar1 Iraki’nin kendisine

gonderilmesini de emretmis ve bolgeye ise yeni bir salar tayin etmistir®

. Sunu da
ilave etmek gerekir ki Mes‘ad, vezirini gonderirken ona iltifat etmeyi de ihmal
etmeyerek Vezir Ahmed b. Abdiissamed’e:

“Hace bizim babamizdir, bizim ¢ekmemiz lazim gelen zahmetleri o ¢ekiyor, o tizerine

altyor. Memleketin miihim islerini tarafimizdan o yapiyor. Ciinkii onun emirleri bizim
Sfermammuz gibidir.” diyerek gonliinii hos etmeye calismistir.

Abdussamed ise buna mukabil: “Ben bir kulum, Emir’in fermanlarina canim feda
olsun. Ben bir beser kuvveti ne kadar yeterse o kadar ¢alisiyorum. Emir’in emirlerini yerine
getiriyorum.” diyerek birbirlerine iltifatta bulunmuslarduw. Bu konusmalardan sonra
Vezir Abdlssamed beraberinde bin sivari ile Herat’a dogru yola ¢ikmist1 (6
Rebillahir 428/26 Ocak 1037).

Buradan hareketle Mes‘tad her ne kadar Abdissamed ile ilgili zaman zaman

tohmet altinda kalmis olsa da yeri geldigi zaman hakkini teslim etmesini de bilmistir.

224 Afganistan’in batisinda bulunan Heririd irmagmm kenarinda ¢ok eski doénemlerde
kurulmus olan Herat ayn1 zamanda eyaletinde adidir, bkz. Uslu, “Herat”, DIA, 215-218.

225 Rebiiilahir aymin besinde (25 Ocak 1037) bir hil’at, erkek ve disi fil, mahfe, dogan ve
Tirk gulamlar vererek géondermisti, bkz. Beyhaki, s. 483-484; Piyadeoglu, “Abdissamed”, s.
21; Akkus-Zeki, “Selcuklu-Gazneli iliskileri”, s. 191-192; Talay, “Gaznelilerin Hindistan
Politikas1”, s. 48; Sdylemez, “Gazneliler Déneminde Heréat”, s. 93.

226 Beyhaki, s. 483-484.

227 Beyhaki, s. 484.
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Ancak bu durum vezirin her lafi, hareketi i¢in gegerli degildir. Daha ziyade Mes‘td,
bizzat ondan yapmasini emrettigi seyleri yaparken vezirini taltif etmistir. Ancak
Mes‘td’a fikir beyan ederken e8er onun hosuna gitmeyecek laflar ederse o an

vezirini asagilamaktan ¢ekinmemistir.

Herat’a gittikten sonra yapilmasi lazim gelen isleri yapan Abdlssamed,
burada yaptiklarin1 bildiren mektuplar kaleme alarak onlar1 Sultan Mes‘id’a
gondermisti. Bize gOre askerl basarist tartisitimaz biri olan Abdussamed,
mektuplarinda: “Kulunuz ise dort elle saridmistir. Tayin edilen valiler geldiler. Vergiler

alimyor. Hdcib-i Bozorg ve ordular Herét’a geldiler... Ordunun isleri tamam olduktan

sonra diismanlara karst yiiriiyecekler.

Tanri’min liitfuyla biitiin emellerimiz hasil olacak. Bence muvafik goriilen sudur:
Emir, Nevruz gelmeden evwvel Herat’a gitsin, yazin orada kalsin. Her sey yoluna konulmus,
hayvanlarin yiyecek meselesi de halledilmistir. Siz bir sey diistinmeyin. Ben kulunuz Merv’e

gidecek, Hacib-i Bozorg da bir ordu ile diismanlara karst yiiriiyecek. Her cihetten emin

olun...” diyerek Mes‘id’u davet etmistir®®.

Ancak Mes‘id, Abdissamed’in Horasan ve Merv’de kendisinin halifesi

oldugunu, ayrica diger vilayetlerde de yeterli ordularin bulundugunu dolayistyla

9

kendisinin gelmesine gerek olmadigimi belirtmisti®®®. Hatta Gazne’ye gitmesinin

daha dogru olacagmi eklemisti. Zira bagkentin korunmasinin yalnizca kendisinin

orada olmasi ile miimkiin olabilecegini diisiinen Mes‘lid, daimi olarak baskente

230

donme fikrindeydi=®. Eb(G Nasr-1 Miskan, onun basma buyruk, dik kafali ve laf

dinlemez halinin daha sonra baslarina nasil is agacagina isaret etmisti®*".

Mes‘id, Gazne’ye ulastiktan sonra Abdiissamed’den bir mektup almistr (22
Saban 428/10 Haziran 1037). Mektuba gore ordunun diisman tizerine yiiriidiigii bu

228 Beyhaki, s. 487; Akkus-Zeki, “Selcuklu-Gazneli iliskileri”, s. 192; Talay, “Gaznelilerin
Hindistan Politikas1”, s. 48; SOylemez, “Gazneliler Doneminde Herat”, s. 93.

229 Akkus-Zeki, “Selcuklu-Gazneli Iliskileri”, s. 192; Talay, “Gaznelilerin Hindistan
Politikas1”, s. 48; Soylemez, “Gazneliler Déneminde Heréat”, s. 93.

230 Beyhaki, s. 487.

21 Beyhaki’ye gore Miskan ileri gorislii bir zatt1 ki bu durum ilerleyen zamanlarda da
kendisini belli etmistir, bkz. Beyhaki, s. 557.
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sebeple Tiirkmenlerin Nesd ve Ferive tarafina kagtiklari bildiriliyordu®®?. Vezir
Abdussamed bu noktadan sonra kendisinden neler istendigini sormus ve Mes‘td da

cevap olarak Gazne’ye, yanma gelmesini emretmisti®®.

Gelen emirden sonra Gazne’ye ulasan Abdlissamed, Mes‘td ile yalniz
kalarak Horasan’da yasanan her seyi tafsilatli bir bi¢imde anlatmis Mes‘Gd da
vezirini ¢okea taltif etmisti (15 Ramazan 428/2 Temmuz 1036). Ancak vezir eger
Mes‘id Herat’a gelmis olsaydi tek bir Tiirkmen’in bile orada tutunamayacagini
sOylemis ve akabinde Mes‘lid’un sancagi sayet Horasan’da gorinmezse ilerleyen
zamanlarda neler olacagini kestiremedigini ifade etmisti. Ancak Mes‘ad, batin bu
sozlere ragmen higbir karisikligin ¢ikmayacagini zira orada biiyiik bir ordunun var
oldugunu sdyleyerek vezirin diisiincelerine katilmadigini agikca belli etmisti. Vezir
ise caresiz bir sekilde Mes‘ad’un sozlerini kabul etmek zorunda kalmist1®**. Zaten

mevcut durumda elinden de baska bir sey gelemezdi.

2. 3. Hansi Kalesi’nin Fethi ve Abdissamed’in Bu Sefere Kars1 Tutumu

Devletin bati tarafinda Selguklu tehlikesi devam ederken, Mes‘0d yOnunu
doguya cevirmis ve buna istinaden devletin ileri gelenleri ile yaptigi bir toplantida
hangi tarafa sefer yapmanin dogru olacagin1 sormustu (4 Zilhicce 428/18 Eylil
1037)%*°. Kullar1 ona dogrudan cevap vermek yerine onun hangi tarafa gitmek
istedigini sorduklarinda, Mes‘tid onlara Hirmend nehrine diistiikten sonra sayet sifa
bulursa Hindistan taraflarina gitmek, daha ziyade Hansi®*® kalesini fethetme

gayesinde oldugunu soylemisti®®’. Akabinde divanda bulunan ricale, Hansi**® ile

232 Ayrica bolgeye yeni sdhneler tayin edilmis ve vergiler almmaya baslanmust;, bkz.
Beyhaki, s. 488; Piyadeoglu, “Abdussamed”, s. 22.

23 Beyhaki, s. 488; Akkus-Zeki, “Selcuklu-Gazneli iliskileri”, s. 192.

234 Beyhaki, s. 488-489.

2% Beyhaki, s. 495-496.

2% pencab bolgesinin Hisar ilgesinde bulunan Hansi, Hisar ilcesinden 24 km uzakliktadir.
Kuzey Hindistan’in en eski yerlesimlerindedir. Delhi’nin kuzey batisinda yer almaktadir,
bkz. Henry Frowde, Imperial Gazetteer of India, Clarendon Press, Oxford 1908, XIII, s.
25; Yusuf Hikmet Bayur, Hindistan Tarihi, TTKY, Ankara 1987, s. 197.

27 Beyhaki, s. 496. Ayrica bkz. Gerdizi, s. 108; Mirhand, Ravzatu’s-Safa, s. 136; Bosworth,
The Transation From Ghaznavid, s. 138; Mehmet Altay Kdymen, Selcuklu Devri Tirk
Tarihi, TTKY, Ankara 2019, s. 49; Halili, Saltanat-t Gazneviyan, s. 203; FlrQzant,
Gazneviyan, s. 236; Mercil, Gazneli Devlet Tarihi, s. 66; Piyadeoglu, Cagri Bey, s. 59; a.
mlf., “Abdissamed”, s. 22; Makstdi-Azade, “Ahmed Abdissamed”, s. 42; Akkus-Zeki,
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alakali fikirlerini sormus ve ricalden bazilar1 Mes‘0d’un fermani ne ise onu yapmaya
hazir olduklarini, ancak bu istegin dogrulugunu Vezir Ahmed b. Abdussamed’in
bilecegini sOylemislerdi. Hatta burada devlet ricali hiikiim verme isinin vezire ait

29 \/ezir

oldugunu soyleyerek tiim mesuliyeti vezire birakmak gayretinde olmuslardi
Abdiissamed de bu konusmalarin akabinde Ebd Nasr-1 Miskan ve Divan-1 Arz’a:
“Sipehsaldr ve hdcipler bu isin mesuliyetini benim boynuma yiikleyip kendilerini bu isten
uzaklastirdilar. Siz ne dersiniz?” diyerek soruyu onlara yoneltmisti. Burada Ariz,
Mes“tid’u hakli bulmustu. Migkan ise bu hadisenin vezire yiiklenmek istedigini
belirtmis ve akabinde Sultan Mes‘id’a kesin bir sey soylemeleri gerektigini ifade
etmisti. Bunun {izerine Vezir Abdiissamed bizzat kendi fikrini agikar ederek:

“Ben Emir’in Hindistan’a gitmesini dogru bulmam. Hatta Belh’te kalmasim da
muvafik gormem. Merv’e gitsin ki bu suretle Horasan ele girsin, Rey ve Cibal ahvali
diizelsin. Yaptig1 adagi da yerine getirebilir. Eger maksat Hdansi kalesini fethetmekse

gazilerin sdlari, Lahor ordusu ve dergdhtan tayin edilecek bir hdcib bunun igin kafidir. Bu
suretle hem o maksat hasil olur hem de Horasan elden ¢ikmamus olur.

Buradan Amul’e kadar gidip geldigimiz icin bu kadar bela basimiza geldi.
Hindistan’a gitmek ise bundan beterini getirecektir. Iste bu kulunuz bildigini soyledi.

Boynundan vebali atti, bununla beraber Emir’imizin reyi elbette bltin reylerden daha
istiindir®®.” diyerek Horasan’daki tehlikenin artik 6niinii almalar1 gerektigini yoksa

memleketin bir adaga kurban gidecegini alenen belirtmistir.

Bunun (zerine Eb( Nasr-1 Miskan da vezir ile aym fikirde oldugunu, ayrica
Mes‘ad’un gizlice Horasan, Harizm, Rey ve Cibal’in ahvali hakkinda malumat
toplamasint 6giitlemisti. Bundan maksat orada bulunan tebaasinin Mes‘Gd’un
Hindistan’a gitmesini dogru bulmadigini ona gostermekti. Ancak Mes‘Gd ne
Abdlssamed’i ne de Eb( Nasr-1 Miskan’1 dinlemis, aklina koydugunu yapmak
hususunda inat ederek Hindistan seferine ¢ikmustir (19 Zilhicce 428/3 Ekim 1037)%.

Bu sefere ¢ikmadan 6nce veziri Abdiissamed’i yerine naib olarak Belh’te birak, ona

“Selcuklu-Gazneli Iliskileri”, s. 193; Coskun, Bilyilk Selcuklu-Gazneli Devleti Iliskileri, s.
64.

2% Kale, 1033-1034 yillarinda Mes’d tarafindan kusatilmus, ancak askerler arasinda yayilan
bulasici hastalik dolayisiyla bu kusatma kaldirilarak Gazne’ye geri donulmiistiir, bkz.
Talay, “Gaznelilerin Hindistan Politikas1”, s. 47.

239 Beyhaki, s. 496.

240 Beyhaki, s. 496-497.

1 Mercil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 67; Akkus-Zeki, “Selcuklu-Gazneli iliskileri”, s. 193.
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muhtesem bir hil’at giydirerek meclisteki herkesi onun emirlerine uymasi hususunda
tembihlemisti. Ayrica Sultan Mes‘td, oglu Mevdid’u ve Sipehsalar Ali’yi de Belh’te

vezirinin beraberinde birakmisti®*%.

Hansi i¢in yola ciktiktan bir miiddet sonra Horasan ve Rey’den bazi
mektuplar gelmeye baslamisti (1 Muharrem 429/15 Ekim 1037). Selcuklular ile
alakali oldukca 6nemli olan bu mektuplar, Mesad tarafindan hi¢ umursanmamis, bir
siire sonra da gelen mektuplarin vezire géonderilmesini emretmisti. Kisaca kendisinin
bu islerle ilgilenmeyecegini belirtmis ve meseleyi ona havale etmisti. Akabinde
Hansi’ye gelen Sultan Mes‘(d, siddetli gegen bir savastan sonra o giine kadar kimse
tarafindan fethedilememis Hansi kalesini fethetmisti (9 Rebiulevvel 429/21 Aralik

1037)**. Sonra da Gazne’ye geri dénmiistii (Cemaziyelevvel 429/Nisan 1038) **.

2. 4. Horasan’in Sel¢uklular Tarafindan Zapti ve Vezir Abdissamed’in
Gazneli-Selcuklu Munasebetindeki Rolt

Sultan Mes‘td’un Hindistan’da oldugu zamanlarda Selguklular Talekan ve

"12% istila etmislerdi®®. Mes‘ad, Selcuklular’in yaptiklarii duyduktan sonra

Faryab
Abdlssamed’in ve Ebl Nasr-1 Miskan’in ikaz etmesini hige sayarak ¢iktigi Hindistan
seferinden pisman olmustu®’’. Kisa bir zaman sonra Belh’te bulunan oglu Mevd(d
ve Sipehsalar Ali, Gazne’ye geri donmiislerdi. Vezir Abdissamed ise, Mes‘(d’un
istegi ile Belh’te kalmisti. Bunun sebebi ise Mes‘tid’a gore orada daha miihim islerin

olmasiydi®®,

Ilerleyen zamanlarda Horasan’da bulunan Hacib Siibasi, Turkmenler’in
Faryab ve Talekédn’da iki kez habersiz baskin yaparak bu sehirleri yagma etmeleri
sebebiyle Tiirkmenler ile savasa girmisti. Siibagi komutasinda bulunan ordu bozguna

ugrayinca Siibas1 durumu dizeltmek umuduyla Mes‘id’a bu mektubu yazmis ve

242 Beyhaki, s. 497-498; Piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 23.

23 By kaleye Kalatii’l-azra simdiye kadar hi¢ kimse tarafindan alimmamus anlamndadir, bkz.
Beyhaki, s. 49; Talay, “Gaznelilerin Hindistan Politikas1”, s. 49.

244 Beyhaki, s. 500; Mercil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 67.

% Fars bolgesinde bulunan bir kdydiir. Kaynakta Feryab olarak gegmektedir, bkz. ibn
Havkal, SOretii’l-Arz, s. 249.

#®Mercil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 67; Kéymen, Selcuklu Devri, s. 49; Talay,

“Gaznelilerin Hindistan Politikas1”, s. 49.

247 Mercil, Tiirk Devleti Gazneliler, s. 118.

248 Beyhaki, s. 500.
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ondan yardim istemisti. Zira yardim olmadan Tiirkmenler ile biiylik bir savasa
girmek olanaksizdi. Bu duyduklar {izerine Mes‘td, Miskan’a ne yapilmas1 gerekir
diye sormus Miskan da ona kendisinin bilmedigi bir is (savas) oldugunu bununla
ilgili en dogru cevabr ayni1 zamanda tecriibeli bir ordu komutan1 olan ve o esnada
Belh’te bulunan veziri Abdlssamed’in verecegini sdyleyerek bu mektubun ona
gonderilmesi gerektigini eklemisti. Bu fikri dogru bulan Sultan mektubun derhal

Belh’e gonderilmesini emretmisti.

Mes‘td ile goriistiikten sonra huzurdan c¢ikan Ebl Nasr-1 Miskan gayet
diisiinceli bir sekilde yardimcis1 Beyhaki’ye baslarina gelen bu biiyiik isin ¢ok ince
distiniilmiis oldugunu ve memleketin karismis oldugu halde Mes‘id’un zevk
icerisinde kendi bildigini okumaya devam ettigini sOylemisti. Dahas1 vezirinin de
elinden bir sey gelmedigini, ¢linkii onun da tohmet altinda olup korktugunu dile
getirerek durumun vahametini 6zetlemisti. Ayni1 zamanda bu hadisede goriildiigii
gibi Vezir Abdussamed ne kadar kendi fikirlerini sunmus olsa da korkusundan ve
daha oOnceki hadiselerden dolayr héld téhmet altinda oldugu i¢in Mes 0d’un

fermanindan disar1 ¢ikamamugst®®.

Bu sirada Horasan’da isler daha da karismisti. Nitekim Horasan ve civarindan
Selguklu akinlar1 ile ilgili siirekli mektuplar gelmekteydi. Mektuplara gore
Selcuklular Talekan ve Faryab’a girmis, yagma faaliyetlerinde bulunmuslardi®®. O
sirada NisabGr’da bulunan Siibasi, Mes (d un istegi ile Selguklularla savagmak igin
Serahs yakinlardaki Telhab’a gelmis, iki ordu burada karsi1 karsiya gelmistir. Agir
bir yenilgi alan Siibasi, gondermis oldugu mektupta®™* beraberindeki yirmi gulami ile
Serahs mevkiinden Herat’a geldigini ve ¢ok {izgiin bir halde oldugunu belirterek
nasil yalniz birakildigii ve yaralandiktan sonra kagmaya mecbur kaldigini izah

etmisti®®?,

249 K aynakta vezirin cevabimna iligkin bilgi bulunmamaktadir, bkz. Beyhaki, s. 503-504.

20 Mercil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 67.

1 Herat naib-i beridi Ebu’l-Feth-i Hatemi tarafindan gonderilen posta, bkz. Beyhaki, s. 508.

2 Beyhaki, s. 509; Ahmed b. Mahmud, s. 33; Mehmet Altay Kéymen, Biyiik Selguklu
Imparatorlugu Tarihi Kurulus Devri, TTKY, Ankara 1993, s. 248-253; Mergil, Gazneliler
Devleti Tarihi, s. 67-68; a. mif., Turk Devleti Gazneliler, s. 118; Talay, “Gaznelilerin
Hindistan Politikas1”, s. 50; Sdylemez, “Gazneliler Doneminde Herat”, s. 93-94.
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Ogrendikleri karsisinda oldukga iiziilen Mes‘(d, ikinci kez Selcuklular
karsisinda maglup olmustu. Bunun iizerine devlet adamlarini toplayarak durumu
mizakere etti. Toplantida Hacib Siibasi’nin Mes‘td’un yanina gelip olaylar etraflica
anlatmadan nihai bir karar almanin dogru olmayacagi ve bu hadisenin hemen
Abdiissamed’e bildirilerek onun da fikrinin alinmas: karar verilmisti®®. Mes‘0d,
bunun igin vezirinin fikrinin alinmasi i¢in ayrintili bir mektup yazilmasini
emretmisti. Aslinda veziri Abdissamed’in fikirlerini kabul etmeyerek kendi
diistincelerini hayata gecirmis olan Sultan, bu sayede bir idareci olarak onun da

fikirlerine zahirde deger verdigini gostermek istemisti.
Nihayet Mes‘tid’a Abdlssamed’in mektubu ulasmisti. Bu mektupta:

“Emir’imizin gevket ve saltanatina her ne kadar boyle fena bir nazar degdiyse de
bunun telafisi miimkiindiir. Yalniz bundan sonra hiikiimet iglerini baska suretle idare etmek

lazimdir.” Ayrica Miskan’a hitaben yazdigi bir diger mektupta Abdiissamed:

“Tanri’mn kazd ve kaderi icabi, Emir’in bir kere Hindistdn’a ve bir kere de
Taberistan’a gitmesinden bu isler basimiza geldi. Her ne ise gegen ge¢mistir, onu teldfi
etmek miimkiin degildir. Fakat diigmanlar bugiin o derecede kuvvet peyda etmislerdir ki
hi¢bir sdldar bunlar ile basa ¢ikamaz. Bunlar iki muktedir kumandanin komutasinda olan bu
blylk ordular: bozguna ugratmislar, bir¢cok ganimet almislar, kuvvetlerini arttirmislardir.
Bu is, EMIr bizzat hazir olmadan olmaz. Bundan baska Emir hiikiimet islerini baska suretle
ele almali, zevk ve sefadan, eglenceden el ¢ekmeli, orduyu kendi idare etmeli, kimseye
birakmamalidir.” demis hatta iizerine Mes‘Ud ile istigsare ettigi vakit bu ve benzeri
sozleri daha da serbest bir sekilde sdyleyecegini ilave ederek durumun artik
gigirindan ¢iktigini ve bir sekilde Sultan Mes‘ad’un bu duruma el koymasi
gerektigini anlatmaya calismisti®'. Nitekim, bir care bulunmazsa Horasan ellerinden
¢ikmak iizereydi. Mes‘lid, bu goriisleri Miskan’dan dinledikten sonra Vezir
Abdlssamed’in hakli oldugunu ve artik onun nasihatlerini dinleyip ona gore bir yol

cizecegini sOylemistir. Ancak bu durum kisa stireli olacaktir®™®.

23 Beyhaki, s. 510; Piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 24.

4 Beyhaki, s. 512-13.

5 Ayrica Abdiissamed, Mes’0d’a hitaben yazdigi mektupta Karahanl (miiteveffa) ilek
Han’in oglu Eb( Ishak-i ibrahim’in kendisine bir mektup yazdigmi ve bu mektubu da
gormesi icin Mes’id’a yolladigini ilave etmis, ek olarak bu kisinin diisman oglu olmasina
ragmen Gazneliler’e yakinlik gostermis olmasindan dolay1 onu iyi karsilamalari gerektigini
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2. 4. 1. Nisabiir’un Selcuklular’in Eline Gegmesi

Ikinci kez zafer kazanmis olan Selcuklular, Siibasi’nin maglubiyetinden on

12%, Nisabir sehrine gelerek sehrin Tugrul, Cagr1 ve Musa

257

iki giin sonra Ibrahim Ya
Yabgu adina kendisine teslim edilmesini istemisti®>*. Sehir halki uzun bir siire bu
istegi istisare ettikten sonra Nisablr sehrini Ibrahim Yinal’a teslim etmislerdi.
Akabinde Ibrahim Yimal, cuma giinii hutbeyi Tugrul Bey adina okutmugtu®®,
Horasan’in merkezi konumunda olan Nisablr sehrinin Gazneli topraklarindan
¢ikmast Sultan Mes‘td’u derinden etkilemistir. Kaynagin ifadesi ile NigabGr’un
Selguklularin eline gegmesini haber alan Sultan Mes‘ad her ne kadar belli etmemisse

de sarsilmis ve iiziintiisiiniin sebeplerini izah etmeye calismistir®®.

sOylemistir. Zira ikinci bir hadise ile ugrasamazlardi. Bunun tizerine Mes’(d, vezirini hakli
bulmus ve miiteveffa flek Han’m oglu Boéri Tegin’e bir mektup yazmasini ve yazmis
oldugu mektubun kendi eline (Mes‘tid) geg¢mis oldugunu, yapmis oldugu tekliflerin
hepsini kabul edip, hane kapisinin her daim agik oldugunu bildirmistir. Béri Tegin’den bir
el¢i talep etmis ve bu elgi ile lazim gelen emirleri Bori Tegin’e iletmesini emretmistir, bkz.
Beyhaki, s. 512-13.

2% fbrahim Yinal, Tugrul ve Davud Beyler ile anne bir kardes; baba tarafindan ise amca
cocuklaridir. Mikail b. Selguk’un 6limiinden sonra esi eski Tiirk gelenegi olan leviratus
usulii (yenge ile evlenme) sebebiyle Selcuk Bey’in bir diger oglu Yusuf Yinal ile
evlendirilmis bu evlilikten de Ibrahim Ymal dogmustur, ayrintili bilgi i¢in bkz. Cihan
Piyadeoglu, “Selguklu Hanedaninin Bir Onemli Mensubu: Ibrahim Yinal”, Turkiyat
Mecmuasi, Aralik 2013, XXIII, say1 2, 117-143, ayrica Leviratus icin bkz. Ibrahim
Kafesoglu, Turk Milli Kulttrd, Otiiken Yayinlari, istanbul 2010, s. 220.

" [bn Hallikan, Vefeyat(i’l-A’yan ve Enba’ti Ebnai’z-zaman Mimma Sebete Bi’n-nakl Evi’s-
sema ev-Esbetehi’l-ayan, cev. Mac Guckin De Slane, Ibn Khallikan’s Biographical
Dictionary, Oriental Translation Fund of Great Britain and Ireland, London, s. 227.

28 Beyhaki, s. 516-520. Nisabir’un Gazneli kontroliinden ¢ikmasi ile ilgili olarak ayrica bkz.
Hiseynt, s. 6; ibnii’I-Esir, 1X, 348-349; Ahmed b. Mahm(d, s. 36-37; Anonim, Tarih-i Al-i
Selclk, cev. Halil ibrahim Gok-Fahreddin Cosguner, Atif Yayinlari, Istanbul 2014, s. 18;
Stanley Lane-Poole, Medieval India Under Mohammedan Rule 712-1764, Newyork 1903,
s. 35; Bosworth, The Empire in Afghanistan, s. 252-258; Kdymen, Kurulus, s. 260-78;
Sevim-Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi, s. 30-31; Mergil, Turk Devleti Gazneliler, s. 118;
Halili, Saltanat-1 Gazneviyan, s. 215; Piyadeoglu, Biyik Selcuklular, s. 47-51; a. mlf,,
Cagri Bey, 63-66; a. mIf., Horasan, s. 41; a. mlf., “Abdussamed”, s. 24; Akkus-Zeki,
“Selcuklu-Gazneli Iliskileri”, s. 194,

29 Beyhaki, s. 520.
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2. 5. Sultan Mes‘ad ile Ahmed b. Abdissamed’in Goriismesi ve Bori
Tegin Hadisesi

Nisabir, Gazneli kontroliinden ¢iktiktan sonra Vezir Abdiissamed tarafindan
Mes‘td’a bir mektup gonderilmisti (8 Zilkade 429/12 Agustos 1038). Mektupta Belh
veya Tohéristan’da m1 bulunmasi yoksa Mes‘id’un yanmna mi gelmesi gerektigi
sorulmaktaydi. Dahast mektuba gore Abdussamed’in Belh’teki baz1 6nemli olaylari

Mes‘id’a bizzat anlatmasi gerekiyordu. Mes‘ad, cevap olarak arttk Gazne’den

hareket etme vaktinin geldigini, Mihrigan®® bayramindan sonra Velvalig'te®

kendisini beklemesini bildiren bir mektup gondermisti®®.

Sultan Mes‘td ve beraberindekiler, Muharrem ayinin ilk gl'inlerinde263

Velvdli¢g’e erismiglerdi. Buraya yerlestikten kisa bir slire sonra Vezir
Abdlssamed’den bir mektup geldi. Bu mektupta Abdlissamed, Bo6ri Tegin

meselesinden bahsederek sunlari yazmisti: “Béri Tegin, Kumiciler (Kumicyan) arasinda

Pargar’a®

(Perke) gelmek istiyor, kendisinin kuvvetli bir askeri birligi vardir. Bundan

baska, ileri gelen adamlariyla miinasebete giristigi Kumici Tiirklerinden bir kistm da ona

katilmistir. Bunlar hep birden Hulbuk®® Uzerine yurimek istiyorlar. Sayilarinin ii¢ bin segme

atl oldugu tahmin ediliyor. Bu ordu burada ¢ok kuralsizliklar yapmislardw. BOri Tegin

bununla her ne kadar Emir’in yardimina gittigini séyliiyorsa da isin hakikati bu arz ettigim
266 »»

gibidir=".

2% jran takviminde yedinci ay olan 23 Eyliil-22 Ekim arasim kapsayan Mihr aymm 16-21.
Gunlerinde akhamenidden beri kutlanan bayramdir. “Kesintisiz-surekli sevgi” manasina
gelmektedir, sonbaharin baslangicini temsil etmektedir, bkz. Cihan Piyadeoglu, “Gazneliler
ve Buylk Selguklular’ da Bayramlar ve Bayram Kutlamalar1”, Turkish Studies, 2010,
1412-1420.

%1 Hulm sehrine iki giin uzaklikta olan Velvalic sehri Toharistin’m en biiyik
sehirlerindendir. Giiniimiizde bu isimle bir sehir/yerlesme bulunmamaktadir, bkz. ibn
Havkal, SOreti’l-Arz, s. 385/393; Guy Le Strange, Dogu Hilafetinin Memleketleri
(Mezopotamya, Iran ve Orta Asya), ¢ev. Adnan Eskikurt-Cengiz Tomar, Yeditepe
Yaynlari, istanbul 2015, s. 517.

2%2 Beyhaki, s. 521; Piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 24.

2631 Muharrem 430, 3 Ekim 1038 tarihine denk gelmektedir.

264 < » sehri kaynak cevirisinde Perke ya da Pargar olarak verilmis Toharistan sinirlari
icerisinde oldugu tahmin edilen bir sehirdir, bkz. Beyhaki, ngr. 524/trc. s. 523.

2% Hulmuk (Hulbdk), Huttelan’in merkezi sehridir, bkz. Hud(dd’l-Alem, s. 76.

266 Beyhaki, s. 523.
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Vezirinden aldigt mektuptan sonra ona bir cevap yazilmasini SOyleyen

,a267 268

Mes‘td, Abdissamed’in Baglan gelip oradan Enderdb’daki“>™ Cevgani konak

yerinde kendisi ile goriismesini emretmistir. Bu mektuptan kisa bir siire sonra Sultan

Mes<0d ve Vezir Abdiissamed, Cevgani’de goriismiislerdir®®.

Bu goriigmede Bori Tegin’in yakalanmasi hususunda Mes‘d’un Velvalig’e
gitmesine karar verilmisti. Bu karar siiratle uygulandi ve Sultan bu goriismeden bir

guin sonra Velvéli¢’e gitmek lzere yola ¢ikti. Kisa siirede oraya vardiktan sonra Bori

270

Tegin’i bolgeden ¢ikarmak igin oradan Réven’e gitmisti. Bori Tegin ise

Mes‘0id’un iizerine yiiriiyecegini haber alir almaz yoniinii degistirerek suyun?®’* 6teki
tarafina gegmis, ardindan bir mektup gondererek Mes‘tid’un hizmetine girecegini,
olanlardan kendisinin haberinin olmadigin1 bildirmisti. Abdlssamed bu havadis

karsisinda Mes‘tid’a soyle bir mektup yazmaistir:

“BOri Tegin’e karsi hiicumundan vazge¢mek ve Bori Tegin’in elgisi gelinceye kadar
Raven’de kalmak muvafiktir; bakalim bir kere el¢i gelsin, kendisini dinleyelim, eger bir
anlasma olursa BOri Tegin’i cagwralim, kendisini taltif edelim, muahede yapalim. Ciinkii
Bori Tegin mert ve cesur bir adamdir, miikemmel bir fevg ordusu vardir. Biz kendisi ile
anlastiktan sonra bu orduyu kumandaniar ile TUrkmenler Uzerine gondeririz 212,

Emir Belh’te otursun, kuvvetini saklasin. Sipehsdldr, ordusu ile Merv’e gitsin.
Hacib-i Bozorg da biiyiik bir ordu ile Herdt ve Nisdbiir tarafina yiiriisiin, diismanlari kirsin,
diismanlart yok etmek igin elinden geldigi kadar ¢alissin. Hepsini bozguna ugratsin,
oldarsun, esir etsin, bu suretle Ceyhun kiyilarini ele gegirsin. Kulunuz Hdrizm’e gideyim o
taraflart ele gegireyim. Eger Altuntas mensuplart Emir’in Belh’e geldigini ve benim
Harizm’e gittigimi isitirlerse Altuntas’in ogullarmmdan ayriwrlar, bizim itaatimiz altina

girerler. Bu suretle oralar da muhaliflerden temizlenir®”.”

Vezir, yazdigt mektupta igerisinde bulunduklart durumdan nasil
kurtulacaklarini tafsilath bir bigimde anlatmis, muhaliflerden kurtulurken ayni
zamanda yeni dostlar edinme cabasi icerisine girmistir?’*. Bu da Ahmed b.

Abdussamed’in ne denli genis goriise hakim bir vezir oldugunun gostergesidir.

%7 Simincan’in (Horasan’in Belh havalisi igerisinde yer almaktadir.) giineydogusunda,
yukar1 ve asag1 Baglan olarak adlandirilan bolge Enderab yolu boyunda yer almaktadir,
bkz. Strange, s. 516.

2%8 Toharistan sehirlerindendir, bkz. Hiiseyin Salman, “Toharistan”, Did4, XLI, 214-215.

29 Beyhaki, s. 524.

270 Toharistan sehirlerindendir, bkz. Salman, “Toharistan”, Di4, 214-215.

2l Kaynagin ifadesi ile Ab-1 Peng’e gecmistir, bkz. Beyhaki, s. 524.

272 Abdiissamed, savas usullerini Béri Tegin ve ordusunun daha iyi bildigini séylemistir, bkz.
Beyhaki, s. 525.

273 Beyhaki, s. 525.

274 K oymen, Selcuklu Devri, s. 51-52.
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Icinde bulunduklar1 durumu iyi analiz etmis olmasima ragmen Mes‘0d ne yazik ki
kendisi ile ayn1 goriisii yine paylasmamisti. Sultan Mes‘d’a gore: “Bu dediklerinin
hepsi yanls fikirlerdir.”, zira 0 vezirinin dediklerini bizzat kendi yapmak istemistir.
Ona gore sayet askerinin basinda kendisi olursa onun i¢in canlarini feda edeceklerdir.
Dahast Bori Tegin, Tirkmenler’e gore daha tehlikelidir ve onun derhal
yakalanmasini istemistir. Bunun tizerine Vezir Abdissamed kurdugu plana ragmen
yine Mes‘td’un paralelinde ama kendi fikrini de g6z ardi etmeden sunlar1 demistir:
“Kullarimiz haywrli gordiikleri fikirleri soylemek durumundadirlar. Tabii Emir’in fikri

hepsinden daha dogrudur.” *"

Bu toplantinin sonunda Sultan, Sipehsalar’in
Huttelan®® Uizerine hareket etmesine karar vermisti. Alman kararlar cercevesinde

Sipehsalar yola ¢cikmisti (26 Muharrem 430/28 Ekim 1038)"".

Kaynagin ifadesi ile bu toplantindan sonra Migkan ile Abdlssamed’in yapmis
olduklar1 bir konusma Gazneliler’in yakin geleceklerine 11k tutar nitelikteydi.

Abdlssamed durumu séyle izah etmistir:

“Emir’in bu baskici ve yanlis fikirlerini, tedbirlerini gérdiin mii? Korkarim,
bu gidisle Horasan bizim elimizden gidecek. Istikbal icin hichir haywr aldmeti
gérmuyorum.” 2" Bunun iizerine Miskan artik Mes‘Gd’un eskisi gibi olmadigini
dolayisiyla ¢aresiz olduklarini dile getirmis, ancak ne kadar soyleseler de ellerinden
bir sey gelemeyecegini bununla birlikte bildiklerini, dogru gordiiklerini ona
sdylemekten geri durmayacaklarini belirtmisti. iki devlet adami gelecekten umutsuz
bir sekilde baslarina geleceklerden habersiz beklerken Mes‘ad, Sipehsalar’in
279

Huttelan’a dogru yola ¢ikmasindan hemen sonra Guzgan/Guzganan (Cuzcan)

hududundan ayrilmstir.

Sultan, Belh’e vardiktan sonra kendisine gelen haberler neticesinde Bori
Tegin Uzerine gitmeye karar vermisti. Bu kararin1 devlet adamlari ile istisare ettigi

bir toplantida dile getiren Mes‘0d, onlarin da fikrini 6grenmek istemis ve buna

275 Beyhaki, s. 525.

2% Yer ismi igin Fars¢a metin esas alinmustir, bkz. Beyhaki, nsr. 526.

2" Beyhaki, s. 525; Piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 25.

278 Beyhaki, s. 525-526.

2" Giiniimiiz Kuzey Afganistan simirlari igerisinde yer alan Faryab ve Jowzjan Eyaletlerinin
bulundugu tarihi bir bélge ismidir, bkz. Hudadi’l-Alem, IX; Bregel, An Historical Atlas, s.
27;http://legacy.lib.utexas.edu/maps/middle_east and_asia/txu-pclmaps-oclc-780443237
afghanistan-pakistan-admin_divisions-2012.jpg10.06.2020.
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dayanarak ilk olarak Bori Tegin hadisesinin halledilmesini daha sonra Selguklular

2%, Abdiissamed bu fikir karsisinda sessizligini

lizerine gidilmesini buyurmustu
sirdiriince Mes‘ad onun da fikrini beyan etmesini istemis, bunun Gzerine
Abdlssamed 6nceki hadiseden kaynaklanan muhtemel bir kirginlikla soyle bir yanit
vermistir:

“Savas meselesi nazik bir meseledir. Bu hususta ordu erkdn fikirlerini soylesinler,

kulunuzun miimkiin mertebe bu ise kariymamasi lazimdwr. Ciinkii kulunuz ne soylese Emir’in
hosuna gitmiyor.”

Bu laf Gzerine Eb( Nasr-1 Miskan, vezirin fikrini beyan etmesi gerektigini
zira Mes‘td iyi disiindigi zaman “giizel niyet sahibi nasihatcilerin égiitlerini
dinledigini” sOylemistir. Vezir, Migkan’in bu tutumu iizerine kirginlig1 birakip

devletin selameti i¢in aklindan gegen plani su sozler ile dile getirmistir:

“Ben yerlerin boyle buz tuttugu bir zamanda seferberlik taraftar: degilim.

... Biz simdi Bori Tegin ile ugrasmaktan daha miihim isler karsisinda bulunuyoruz.
Ordumuzu BOri Tegin ile mesgul etmek bence dogru degildir. Bana kalwrsa biz Cagdniyan
valisine ve Ali Tegin’in ogullarina bir mektup yazalim. Bunlar bizimle bu hususta bize
yardim icin muahede yapmislardir. Bori Tegin’i takip etsinler, askerlerini onun zerine

ylrdtstnler. Bu suretle bir netice elde edilir. Sayet bir bozgunluk olursa bunlardan birinin

N 281
ordusu zarar goriir, bizim ordumuz selametle kalmis olur®".”

Biitiin devlet adamlari bu fikri dogru bulmus olsa da Mes‘Gd bu fikri
diistinmek istedigini dile getirmisti. Kaynagin ifadesi ile o, Bori Tegin Uzerine
gitmek igin 1srar etmis Ve aldigi nihai karar, kis mevsiminde BOri Tegin Uzerine

gitmek olmustu®®.

Ancak alman bu karar Vezir Abdussamed ve EblU Nasr-1
Miskan’in kendi aralarinda yaptiklari bir istisarede yanlis bulunmus, kis mevsiminde

suyun Oteki tarafina gitmenin dogru olmayacagi belirtilmisti.

Burada kaynagin bizzat ifade ettigi bir husus Uzerinde durmak gerekirse;
alinan kararin dogru olmadigini biitiin devlet adamlar biliyordu. Ancak Mes‘td’a
kars1 koymay1 goze alamadiklari i¢in onun soyledigi her fikri onun huzurunda iken
begenirler, fakat kendi aralarinda her seyi konusup onu elestirirlerdi®®®. Vezir ise
daha fazla tohmet altinda kaldig1 i¢in kendi planlarini agiklasa da nihai karar kendi

aleyhine olunca susmaktan bagka bir sey yapamazdi. Zira bu hususta Miskan,

280 Beyhaki, s. 528.
281 Beyhaki, s. 528-529.
282 Beyhaki, s. 529.
283 Beyhaki, s. 530.
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Abdussamed’e tohmet altinda kalmamak i¢in artik susmanin daha dogru olacagini
sOyleyerek Mes‘Gd’un kararlar1 karsisinda sessiz kalmanin daha dogru olacagini

ifade etmisti284.

Bu arada yasanan yeni bir gelisme Gazneli sarayinda matem gunlerinin
baslamasina neden olmustu. Gelen habere gére Sultan Mes‘id’un biiyiik oglu Said?®®
vefat etmisti (15 Rebillevvel 430/16 Aralik 1038). Oglunun 6liim haberini aldiktan
sonra huzuruna kimseyi kabul etmemis olan Mes‘id, ¢ektigi aciyla birlikte ani bir
karar alarak Bori Tegin Uzerine sefere ¢ikmisti®®®. Vezir Abdiissamed’i ise oglu
Mevdid ile Belh’te kalmalari hususundaki kararmi bildiren bir mektup ile

bilgilendirmisti®’.

284 Esasinda vezirin bu denli Mes’0d’dan korkmasimim sebebi daha 6nceden ana kaynakta
(Tarih-i Beyhaki) olmasa da bazi sonraki donem kaynaklarinda belirtilen Abdiissamed’in
Mes’0d ile arasinin bozuldugu sirada hapse atilmasi ile iliskilendirilebilir. Dénemin
kaynag1 bdyle bir bilgiyi bize vermemis olsa da Abdiissamed’in hal ve hareketleri ¢izmis
oldugu imaj bu bilgiyi kanitlar niteliktedir, bkz. Hiiseyni, s. 3; Ahmed b. Mahmud, s. 27-
28. Ayrica bkz. Beyhaki, s. 530.

285 Oliimii hakkinda bkz. Beyhaki, s. 531.

28 Bori Tegin meselesi Mes’(d icin kot sonlanmusti. Ciinkii Bori Tegin, o cografyay:
Mes’(d’dan daha iyi biliyordu ve onun elinden kolaylikla kagmusti. Bori Tegin tarafindan
hicbir sey elde edemedigi gibi simdi de Selgukogullar1 ile ugrasmak zorunda idi. Bu
haberle karsisinda hemen yola ¢ikan Mes’(d, Tirmiz’e varmusti (26 Rebiulahir 430/26
Ocak 1039). Ancak onun buraya gelisinden hemen sonra Bori Tegin ani bir hareketle can
sikict ve onur kirici isler yapmus, birka¢ deve ve birkag yedek ati gasp etmistir, bkz.
Beyhaki, s. 532.

%67 Mes’0d’un Caganiyan’da oldugu Rebillahir aymin dokuzunda (9 Ocak 1039) veziri
Abdissamed’den gelen mektup ile cami bir hayli sikilmusti. Zira bu mektuba goére
Selgukogullarindan Davud’un (Cagr1 Bey) ordusu ile Guzganan’i ele gecirmek i¢in Ceyhun
kiyilarma gelerek oralar1 harap etmek istiyordu. Ayrica Abdiissamed, nehir kenarinda
bulunan kopriiniin Davud tarafindan yikilmasinin Gazneliler agisindan onur kirict bir
hareket olarak nitelendirmistir. Mes’0d’un Belh’te bulundugu Nevruz bayraminda
kendisine Selgukogullarindan Davud’un blyik bir ordu ile Télekan tizerine yuradigi
haberi gelmisti (10 Cemaziyelahir 430/9 Mart 1039). ilerleyen giinlerde Davud’un 6nce
Faryab’a oradan da Suburkan’a girip yagma yaptigin1 bildiren haberler gelmisti. Nihayet
Selguklulardan birkag atli habersiz bir sekilde Mes’0d’un bulundugu saraya kadar gelerek
dort Hint askerini 6ldirmiis ardindan da Kuhendiz’e giderek orada hukiimdara ait fillerden
birini kagirarak Gazne hiikiimetini zaafa ugratmiglardir (18 Cemaziyeldhir 430/17 Mart
1039). Zira diismanin bu kadar yakinlarina gelmis olmasi ve dahi ordu i¢in bir hayli mithim
olan fillerden birini kacirmis olmasi kaynakta gecen ifade ile: “Diismanlar burnumuzun
dibine kadar gelip fili aldiklar: halde haberimiz olmadigindan &lem bizi pek gafil insanlar
oldugumuza hiikiim verdi.” Bu haber Mes’0d’un kulagina gittiginde oncelikli olarak fil
bakicilarii azarlamig ve bir filin ederi olacak sekilde her fil bakicisindan yiiz bin dirhem
para alinmasim emretmistir, bkz. Beyhaki, s. 531-533; Ayrica Gazneli Devleti’nde filin
(hass-1 sultan) ordu ve hiikiimdar nezdinde ne kadar kiymetli oldugu bir fil bakicisindan
ceza olarak alman miktardan anlasilabilir, Gaznelilerde Filin kullanimi i¢in bkz. Cihan
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Abdussamed yine burada da Mes‘id’un yaninda olmak yerine onun oglu
Mevdid ile kalmis ve devlet islerine sayet kendisine mektup ile ulasilirsa katki
saglamaya calismisti. Mes‘0d’un bu tavri siirekli kendisine karsi duran kisileri
yanindan uzaklastirmaya ¢alistigi sekilde yorumlanabilir. Buradan hareketle Sultan
almis oldugu ve alacagi kararlarin sorgulanmadan kabul edilmesini hedefleyerek

vezirini, onemli bir devlet adamini, bize gore merkezden uzak tutmaya galigmistir.

2. 6. Horasan Hakimiyeti Sona Ererken Abdissamed’in Sultan Mes‘id
Uzerindeki Rolli

Sultan Mes‘ad, veziri Abdussamed’i Belh'e gonderdikten sonra
Selgukogullarindan Cagr1 Bey’in hacibi Altiy Sekmen’in 2 bin atli ile Belh
yakinlarina gelerek oradaki iki koyii yagma ettigini 6grenmi§ti288. Bu gelisme
Uzerine de derhal Selgukogullarmin {izerine gitmeye karar vermisti. Sultan
Mes‘td’un Sipehsalar ile veziri Abdissamed sefer hazirligini isitince ona: “Emir’in

omrii uzun olsun. Ne oldu ki Sultanimiz her defasinda silah istiyor? Madem mukaddem®®

benzeri birisi gelmis, o zaman onun gibi birini gondermek lazimdir. Eger bu gelenler daha

kuvvetli ise Sipehsalar gitsin.” demislerdi.

Bunun Gzerine Mes‘td askerlerinin goniilsiiz ve gayretsiz savastiklarini, artik
yapacak bir seyin olmadigimi sdylemistir®®. Akabinde de Selgukogullarmin hécibi
uzerine ilk olarak kendi hécibini gondermis ve iki taraf arasinda ¢atisma baslamisti.
Catismadan sonra Cagr1 Bey, Ulyabad’a donmiis, onun Ulyabad’a geldigini haber
alan Emir Mes‘id, derhal ordunun hazirlanmasini emretmis ve siiratle Cagri’nin
lizerine yiiriimiistiir. iki taraf Ulyabad’da siddetli bir savasa tutusmuslardi (9 Recep
430/6 Nisan 1039). Mes‘td’un bizzat savastigi bu c¢arpismada Gazneli ordusu
Cagri’nin ordusuna tistiin gelmis ve ordusu dagilmisti. Esir edilen bazi askerlerin

sorgular1 sirasinda Cagri, Tugrul Bey’in bilgisi disinda bu mevkie gelmisti. Bu

Piyadeoglu, “Gazneliler ve Selcuklular’da Filin Kullanilmasina Dair Baz1 Tespitler”, XI.
Milli Turkoloji Kongresi Bildirileri, 11-13 Kasim 2014, II, 77-80. Ayrica bkz. Ahmed b.
Mahmud, s. 39; Mergcil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 69.

288 K oymen, Selguklu Devri, s. 52; Mercil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 69-70.

289 Oncii birlik.

20Beyhaki, s. 533-535; Mercil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 70-71; Talay, “Gaznelilerin
Hindistan Politikas1”, s. 50.
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sebeple Davud yalnizca kendine has kuvvetler ile Gazneli ordusunu maglup

edecegini diisiinerek biiyiik bir yanilgi igerisine diigmiistii®®".

Maglubiyetin ardindan bir araya gelen Cagri, Tugrul ve Musa Yabgu,
Gazneliler ile savas yapmaya karar vererek biiyilik bir ordu toplamaya baslamislardi.
Selgukogullariin niyeti, Telhdb ve Dih-i Bazargadn’da savas yapmakti. Telhab
yakinlarinda karsilasan iki ordu, kuvvetli bir sekilde savagmis, ancak Mes‘id’un
askerleri ile birlikte savas meydaninda goriinmesi Uzerine Sel¢ukogullar1 geri
¢ekilmisti (18 Ramazan 430/13 Haziran 1039). Ramazan ayi olmasi sebebiyle
Mes‘lid bayram ertesi savagmak istediyse de istegi yerine gelmemis, bu savas

bayram ertesine kadar devam etmisti®®.

Mes‘0d bu savasta hi¢ olmadigi kadar cevval davranmis ordunun basinda
Selgukogullarina saldirmast gerektigini ge¢ idrak etmisti. Mes‘ad, bu azminin
karsihgini zafer ile taglandirdi®®®. Ancak bu asla kalici bir basari degildi. Eger
Abdlssamed’i daha en basindan dinleyerek yola ¢ikip ve kendi bildigini okumak
yerine tecriibeli bir asker ve devlet adami olan Abdissamed’in fikirlerini kabul

etseydi, zaferinin tadini ¢ikarabilirdi.

Zaferin ardindan Serahs’a gitmek i¢in yola c¢ikan Gazneliler, Serahs’a
vardiklar1 zaman Selcukogullarindan gelen haberlerden dolay1 canlart oldukca
sikilmist1 (5 Sevval 430/30 Haziran 1039). Gelen haberler Selgukogullarinin yeniden
savas yapmak istedikleri ve civarda bulunan nehrin akis yoOniinii degistirmekle
ugrastiklari yoniindeydi®®. Burada amac nehrin suyunu keserek Gaznelilere su
sikintis1 yasatmakti. Nitekim Gazneli ordusu savastan dnce su bulmak i¢in miicadele

etmek zorunda kalmisti?*®,

Sultan ise bu haberi almadan hemen once Serahs’ta kalarak bir ¢ol seferi
yapmak i¢in hazirlik yapma niyetinde idi. Ancak Abdussamed’e gore, mevsimin
kotiiliiglinden dolay1 harekat tehlikeli olacagindan daha iyi bir tedbir diisiintilmeliydi.

Bu konusmalar heniiz bir karara baglanmadan nehir suyunun Selgukogullari

291 Beyhaki, s. 534.

292 Beyhaki, s. 536-539; Kéymen, Kurulus, s. 290.

2%3 Beyhaki, s. 539-542.

2% Beyhaki, s. 543; Kdymen, Kurulus, s. 295-297; Piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 27.
2% Koymen, Kurulus, s. 295; Mercil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 71.

62



tarafindan kesildigi haberi gelmisti. Dahas1 Selgukogullari, Gazneli ordusunun
karargdhina yaklasmislardi. Oyle ki Beyhaki: “Ben hi¢ omriimde diismanin bu kadar

yakin yerde ordugdhin kurdugunu gérmedim.” diyerek saskinligim dile getirmisti®®.

Gelinen noktada Abdissamed’in fikri bir kez daha Sultan tarafindan kulak
ard1 edilmis ve Selgukogullari ile siddetli bir savasa girilmisti. Selgukogullarinin
yeniden Ustlnlik kazanmasiyla Gazneli ordusu zor duruma diismiis onceki zaferden
sonra gonderilmesi emredilen zafernamelerin gonderilmesi Abdissamed ve Eb0
Nasr-1 Migkan tarafindan askiya alinmisti. Mevcut durum sebebiyle Abdiissamed
tim olgunlugu ile Mes‘td’u teselli etmeye calismigti. Abdissamed’e gelen bazi
haberlere gore savas meydaninda askerlerin isteksiz bir sekilde savasmislardi; dyle ki
bir sonraki giinde savas yine Gazneli ordusu aleyhine sonu¢lanmusti®®’. Bu olanlar
uzerine Vezir Abdussamed, Mes‘id ile yalniz kalmak istemis ve akabinde aklinda
olan tedbiri ona gizli bir sekilde anlatmigtir. Vezirin diisiincesi su sekildeydi:

“... Bence en muvafik tedbir onlara el¢i gondermektir. Bu el¢i onlara nasihat etsin.
Bunun her halde tesiri olur, ¢iinkii bizden yedikleri dayaktan canlart yanmistir. Onlar bizden
korkarlar. Bu elgi onlara eger bozguna ugradiginiz vakitte Emir sizi takip etseydi sizden bir
kimse saglam kalmaz, canimi kurtaramazdi. Eger bir kere daha savasta yenilirseniz sizden
bir kimse yeryiiziinde kalmaz, sizin icin muvafik olan oziir dilemektir. Boyun egin, ben
calisayim, Emir’in  gonlini size saglamlastirayim, kendisine, onlarin bu ¢alisip
cabalamalart can korkusundandir, deyip onu kandirayim. O Herdt’a ¢ekip gitsin. Siz de bu

hudutlarda kalin, aramizda elgiler gidip gelsinler, isler yoluna girsin. Aradaki diismanlik
kalksin, iyi bir durum hasil olsun desin.” 298

Sultan, bu fikri begenmis, fakat yine de diismanin onu diiskiin gérmesinden
endise etmisti. Abdiissamed ise bunun iizerine artik diigmanini tanidigini ve gerekirse
ilerleyen bir zamanda yeni bir ordu ile onlarin iizerine gidebilecegini beyan etmisti.
Her ne kadar aciz bir durumda kalmis olsalar da bu fikri dinleyen Ebu Nasr-1 Miskan
da bu fikirden daha iyisinin olmayacagim dile getirmisti®®®. Abdiissamed,
nihayetinde fikrini Sultan Mes‘td’a kabul ettirmeyi basarmisti. Bir sonraki gin

yapilan yeni bir toplant1 ile mecliste Vezir Abdissamed’in fikri olan elci génderme

2% Beyhaki, s. 544.

297 Beyhaki, s. 544-545; Mercil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 71.
2% Beyhaki, s. 545-546; Kdymen Selcuklu Devri, s. 53.

2% Beyhaki, s. 546.
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meselesi kabul edilmis ve Abdiissamed’in se¢imi ile Hakim Eb0(-Nasr-1 Muttavvii-yi

Z0zeni’nin Selgukogullarina génderilmesine karar verilmisti*®,

Abdlissamed, Zlzeni’ye Selgukogullarina iletilmek iizere sunlari aktardi:

. Ben bir vezir olmak sifatiyla Miisliimanlaria dost ve diismamn islerini
diisiinmekle miikellef oldugumdan, kaginilmaz olarak benim tarafimdan teklif edildigini séyle

ki boylece haksiz yere ¢ekilmis kiliclarim kinlarina koysunlar.

Siz bu kadar zahmet ¢ekiyorsunuz, vuruluyorsunuz, kiriliyorsunuz, oliiyorsunuz.
Boyle sevketli ve azametli bir padisihi kendinize diisman yapryorsunuz. O ileride sizi

tamamiyla mahvetmeden yakanizi birakmaz.

Eger siz bu Emir’in  yazisina, fermanina boyun egerseniz ben tarafimdan sizin i¢in
Emir’in yaminda sefaat ederim ve kendisine sizin hakkimizda, ‘“‘Bunlarin bu savaslari
vapmalart yalmz kendilerinin, kadinlarin ve ¢ocuklarimin canlarindan korktuklart igindir
ctinkii bunlarin barmacaklart bir yerleri ve vatanlar: yoktur. Eger Emir lUtuf ve merhamet
eder, kendilerine bir otlak yer ve vilayet bagislarsa kullariniz bu savaslardan ve boyle

hicumlara maruz kalmadan kurtulurlar. Rahat otururlar derim.”

Selgukogullari, elginin aktardiklarini dinledikten sonra vezire hitaben gayet
miispet cevaplar vermiglerdir. Ancak Zizeni, geri dondiigiinde vezire sunlari
sOylemistir:

“Bu kavim her ne kadar bu tarzda haberler gonderiyor ve barismaya meyil
gosteriyorlarsa da bunlardan hicbir hayir gelmez. Higbir suretle sadakat umulmaz.
Padisahlik fikri bunlarin kafalarinda yerlesmistir. Bu kolay kolay kafalarindan ¢ikmaz.

Bizim bu hareketimiz yalmiz muvakkat bir siikiinet temini i¢indir. Bununla bir zaman siikiinet
bulurlar.”***

Esasinda burada vezir savagmak yerine el¢i gondererek Selcukogullarinin
esas niyetinin ne oldugunu anlamaya ¢alismisti. Her ne kadar Mes‘ad’un, vezirin elgi
gonderme fikrinden sonra “Hdce acayip bir adamdir. Onunla bir sonu¢ alinamiyor.”**
demis olsa da burada Vezir Abdussamed’in devleti diplomatik olarak bir ¢itkmazdan

¢ikarmaya calistigi anlasilmaktadir. Nitekim ani bir savas karar1 ardindan yeni bir

3% Beyhakl, s. 549; Kdymen, Kurulus, s. 302; a. mif., Selcuklu Devri, s. 53-54; Mergil,
Gazneliler Devleti Tarihi, s. 71; Coskun, Biyuk Selcuklu-Gazneli Devieti Iliskileri, s. 68.

301 Beyhaki, s. 549-551.

302 Beyhaki, s. 547.
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maglubiyeti getirebilirdi. El¢inin gonderilmesi ile hem esas niyet asikar edilmis hem

de bir sonraki savas nizami i¢in kisa siireli bir anlagsma tesis edilmisti.

Abdiissamed, elgi tarafindan getirilen bilgileri bizzat Sultan Mes‘id’a
aktarmisti. Bunun Uzerine Sultan bu durumu kendileri agisindan acizlik olarak
adlandirsa da vezirinin uygun gordiigii fikri kabul etmek zorunda kalmisti. Bu sayede
kisa siireli baris anlagmasi iki taraf arasinda saglanmis oldu. Anlasmaya gore Nesa,
Baverd®®, Ferave’nin% Selgukogullarina birakilmas1®®, ayrica Gazneli Ordusu’nun

da Heriv’e (Herat) gekilecegi beyan edilmisti®®.

Elgci Zlzeni alinan Kkarari
Selgukogullarina aktarmak iizere yola ¢ikmisti. Sel¢ukogullar ile goriisen Ziizeni,
geri doniip Vezir Abdiissamed ile yaptig1 hususi goriismede, onlar her ne kadar bu
karar1 kabul etseler de hala padisahlik fikrinde olduklarini sGylemisti. Dahas1 onlarin
sOzlerine dahi glivenilmemesi gerektigini eklemis, onlarin asker toplamaktan asla
geri durmayip olasi bir savas i¢in daima hazirlik igerisinde olacaklarini ifade

etmistiam,

Belki de Sultan, Abdussamed’in fikri ile hareket etse Selgukogullar
Horasan’dan kesin olarak c¢ikartilmis olacakti. Vezir ile Z{zeni hususi
konusmalarinin ardindan Mes‘tid’un huzuruna ¢ikarak olan biteni ona anlatmislardi.
Vezir, olabilecek tim iyi ve kotl olasiliklar1 Mes‘id’a izah ederek dogru bir karar
verebilmesi i¢in ona yardimci olmaya g¢aligmisti. Nihayet Abdiissamed’in istegi
yerine gelerek ordu ile Heriv’e (Herét) gitmeye karar verilmis, bir taraftan da

Selgukogullarinin nasil ilerleyeceklerini beklemeye koyulmuslardl308

. Ayn1 zamanda
Gazneli ordusuna olas1 bir savasta hazirliksiz yakalanmamasi igin asker toplanmasi
emri de verilmisti. Burada kaynak ifadesi ile bu fikirleri dolayis1 ile Sultan, veziri

Ahmed b. Abdussamed’i 6vgilerde bulunarak meseleyi onun halletmesini

%3 Horasan’ da ¢6l ve daglarin arasinda kalmus bir sehirdir, bkz. Hudadii’l-Alem, s. 57.

%4 Hazar Deniz’ inin dogusunda kalan sehirdir. Batisinda Dihistan ve dogusunda Nesa ile
komgudur, bkz. Bregel, An Historical Atlas, s. 27.

3% Vezir Abdiissamed, Selcuklulara hitaben: “...Emir’in gonliinii yaptim. Siz bulundugunuz
vilayette kalimiz...” demistir, bkz. Beyhaki, s. 551; Mercil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 71-
72; Coskun, Bilyiik Selguklu-Gazneli Devleti Iliskileri, s. 69.

3% Beyhaki, s. 551; Kéymen, Kurulus, s. 305; Piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 28.

07 Beyhaki, s. 552-553.

308 Akkus-Zeki, “Selcuklu-Gazneli Iliskileri”, s. 196.
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istemisti®®

. Ancak ne var ki Mes‘ad’un veziri igin sarf ettigi 6vgiiler daima yerini
yergiye birakmis ilerleyen suregte de bu durum kendini gostermistir. Abdissamed
tam bu Ovgiilerden sonra istedigi gibi hareket edebilecekken birdenbire kendini
elestirilir bir halde bulmustu. Mes“td’un bir an1 bir anin1 tutmuyordu. Esasinda
vezirini ve daha tecribeli, giingdrmiis devlet adamlarini dinlemek dururken daima
kendilerini diisiinen, tecriibesiz ve ¢ikarct geng devlet adamlarini dinlemekteydi. Bu

durum en nihayetinde Abdissamed’in ¢abalarini sonugsuz birakiyordu.

Kararin1 uygulayarak Herat’a gelen Sultan, ordularinin bir kismin
Selgukogullarinin iizerine gondermeye baslamistt (Zilkade 430/Temmuz-Agustos
1039)*°. Bu duruma istinaden Vezir Abdiissamed ve Eb( Nasr-1 Miskén, hususi
yaptiklar1 bir toplantida Abdissamed: “Goérlyorsun ya, Emir, vaktiyle goriisiip
konustuklarimizi hep unuttu, kendini zevk ve sefaya verdi. Hani Tiirkmenlerle arada elgiler
gidip geleceklerdi, bir muahede yapilacakti? Simdi bundan hi¢ bahsedilmiyor, bu benim hig
hosuma gitmiyor. Durum eski halinde, belki daha beter bir sekle girmistir.” Bunun tzerine
Ebl Nasr-1 Miskan da artik telafisi miimkiin olmayan bir noktada olduklarii ve
Mes“td’un onlarin soézlerinden hoslanmayacagini buna istinaden artik olacaklar

311

beklemeleri gerektigini savunmustur®-. Vezir Abdlssamed de bu s6zlerin tamamina

katilarak: “Eger EMir bu hususta bize bir sey sorarsa hi¢hir sey soylemeyelim, susalim.” **?

demistir.

Buradan anlasildig iizere ve daha dnce de belirttigimiz gibi Sultan, deneyimli
devlet adamlarimi dinliyormus gibi yapsa da en nihayetinde yaninda bulunan sadece
kendi ¢ikarini diistinen geng ve tecriibesiz devlet adamlarimin fikirleri ile hareket
ederek kendi sonlarini hazirlamisti. Abdiissamed gibi tecriibeli devlet adamlar
akibetlerini gorebilmisken, Mes“ld’un gozii sadece o anda olani biteni gérmekle
yetinmisti. Bu tek tarafli diisiince Gazneliler’in Horasan’daki mutlak sonunu

hazirlamistir.

39 Beyhaki, s. 554.

310 Akkus-Zeki, “Selcuklu-Gazneli Iliskileri”, s. 196.

311 Divan-1 Risalet Baskani Ebt Nasr-1 Miskan 431 yilimin ilk zamanlarinda gecirmis oldugu
felg, yiiz felci ve sekte sebebi ile vefat etmistir. Oliimiinden hemen &nce katildigi bir
mecliste ¢ok fazla kabak sarabi igmesini 6liimiine sebep olarak gosterilmistir. Yerine Ebl-
Sehl-i Zizeni tayin edilmistir, bkz. Beyhaki, s. 563-568; Piyadeoglu, “Abdlssamed”, s. 29.

312 Beyhaki, s. 555-556.
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2. 6. 1. Horasan Hakimiyetinin Sonu ve Abdissamed’in Tutumu

Sultan, savas hazirligi yaparak ordusunu hazir ettikten sonra Ts tarafina
dogru hareket etmisti (27 Cemaziyelahir 431/16 Mart 1040)**3. Oncu birlikleri
Serahs’a ulastiginda Selgukogullari ile zaman zaman ¢atismalar meydana geldi (28
Saban 431/14 Mayis 1040)*!*. Buraya gelmesi icin Sultan Mes‘iid’a, Abdiissamed
basta olmak {izere birgok tecriibeli devlet adami ziyadesinden fazla telkinde
bulunmustu. Sayet ordusunun basinda olmazsa doniilmesi zor bir yola girilecekti.
Ancak ilerleyen sure¢ gosteriyor ki Mes‘td, ordusu ile birlikte olsa bile 6nceden

alinmig yanlis kararlari sebebiyle topraklarini kesin olarak kaybetmeye mahkumdu.

Serahs sehri o siralarda iase ve ikmal imkanimin olmadigi bir durumdaydi.
Zira sehir halki bile canlarini kurtarmak igin baska bolgelere gogmiislerdi. Hig
bitkinin kalmadigi bu yerde hayvanlarin 6niine konan 1slatilmis kuru otlar dahi kafi

315

gelmiyor, bir miiddet sonra telef oluyorlardi®”. Bu durum Kkarsisinda Vezir

Abdiissamed ve devlet erkani toplanarak Mes‘td’u Herat’a gitmeye ikna etmeye

caligmugt>*®

. ClnkU Herat, Serahs’in aksine daha sulak ve iase-ikmal bakimindan
daha uygun idi. Sultan ise Herat’a gitmenin miimkiin olmadigint dogrudan Merv’e
giderek diisman ile karsilasmay1 istemekteydi. Bununla birlikte ordunun sefer igin
dermani yoktu. Mes‘(d, kisa vadede diismani yok etmeyi hedeflemisti. Yaninda
bulunan devlet erkani ise ona kars1 gelememis ve onun dedigini yapmak zorunda
kalmislardi. Ancak ne var ki kendi aralarinda yaptiklar1 mesveretten sonra Mes‘td’a
bu yilin kurak bir yil oldugunu Merv’e gitmenin dogru olmadigini sayet gidilirse
Gazneli ordusu i¢in bu durumun felaketle sonuglanacagini sdylemislerdi. Sultan bu
sOzlere agir bir cevap vermis ve reddetmistir. Bunun {izerine mecliste bulunanlar
artik sdylenecek soziin kalmadigini dogru olanin, Mes‘Gd’un istegini yerine getirmek

oldugunu séyleyerek baslarina geleceklere teslim olmuslardir®’.

33 Koymen, Kurulus, s. 321.

314 Beyhaki, s. 578-579, Kéymen, Kurulus, s. 322.

315 Beyhaki, s. 579; Séylemez, “Gazneliler Déneminde Herat”, s. 99-100.

316 Akkus-Zeki, “Selcuklu-Gazneli Iliskileri”, s. 199; Soylemez, “Gazneliler Déneminde
Herat”, s. 98.

317 Beyhaki, s. 579-580; Mercil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 74.
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Gergek olan sudur ki Mes‘dd daima yaninda bulunan bir takim geng
hizmetkarlarinin lafina, tecriibeli devlet adamlarinin lafindan daha ¢ok giivenmisti.
Nitekim Merv’e gitme hususunda da yine yaninda bulunan hizmetkarlarina dert
yanarak vezirini ve devletin tecriibeli adamlarini sikayet etmisti. Bunun {izerine
hizmetkarlar1 ona kimseye danigmasina ihtiya¢ olmadigini yalnizca kendi kararlari
ile hareket etmesini tavsiye etmislerdi. Bu mevzu Vezir Abdiissamed’e ulasinca yeni
Divan-1 Risalet'in yeni baskan1 Z(zeni: “Ah, eger is hizmetcilerin rey ve fikrine kaldiysa

38 Yasananlar veziri

artik ne yapmak lazim gelir bilmem?” diyerek sitemini belirtmisti
hakli ¢ikarmisti. Zira Mes‘ad, tecriibeli, giin goérmiis ve savas ilminden anlayan
devlet adamlar1 dururken geng ve tecriibesiz hizmetkarlarin lafi ile hareket ederek

hiikiimranlig1 altinda olan bolgeleri tehlikeye atmis, hatta kaybetmistir.

Abdlssamed’in hizmetkarlar ile ilgili sitemini bilen Risalet Baskan1i Ebu
Sehl-i Zizeni, sayet is hizmetkarlara kaldiysa bu isin vezirin gdzetiminde olmasi
gerektigini ve kararli durmasmi bildirmis, Vezir Abdussamed de ayni seyi
diistindiigiinii s6ylemisti. Buradan hareketle Abdissamed’in tecribeli bir devlet
adami olmasi ya da orduyu komuta edebilmesi, Mes‘td i¢in herhangi bir anlam ifade
etmemisti. Vezir, careyi alt riitbeli hizmetkarlarda arayarak Altuntag isimli ordu
mensubunu yanina ¢agirmis ve ona: “Ben ordunun ileri gelenleri arasindan seni su
yiizden ¢agirdim. Sen ikiyiizlii bir adam degilsin, isin dogrusunu soyler ve meydana koyarsin.
Ben, Sipehsalar ve Hacib-i Bozorg, Emir’e sdz geciremedik. Ne kadar sdyledik ve nasihat
ettikse dinlemedi, bizden siiphelendi. Simdi bir musibet bas gosterdi. Emir mutlaka Merv’e
gitmek istiyor. Halbuki bu bizim nazarimizda dogru bir hareket degildir. Biitiin stivariler ag
ve hayvansiz kalacaklar. Hdcib Begtogdi, "bu kéleler bir ise yaramazlar'. diye bagurip
duruyor. CUnki bunlar, bizim a¢ kalmaya ne mecburiyetimiz var, diyorlar. Bugday aradilar
yok. Arpa aradilar o da yok. Bunlar hi¢bir padisaha karst boyle hareket etmemislerdir.
Onlarin bu hali artik takatlerinin kalmadigini gosteriyor. Hindular da piyade olup actirlar.
Sen buna ne dersin? Ne yapmak lazimdwr?” diye izah edip sorduktan sonra Altuntas da
ona cevaben korkusuz bir sekilde dogruyu sdyleyebilecegini soylemisti. Zira askerin
is goremez hale gelmesi devlet erk@nini ve yasadiklari, miicadele ettikleri cografyayi

da miiskiil duruma sokmakta idi*'°.

318 Beyhaki, s. 580.
319 Beyhaki, s. 581; Piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 29.
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Sayet diisman (Selgukogullar1) karsilarina c¢ikarsa doniisii olmayan bir
felakete siiriikleneceklerini iletmistir. Vezir bu duyduklarimi Mes‘dd’a soyleyip
sOyleyemeyecegini sordugunda ise Altuntas tim iyi niyetiyle ona her seyi izah
edebilecegini sOyleyerek Mes‘Gd’un huzuruna gitmistir. Bu son tedbir ile
Abdussamed’in de dedigi gibi artik baglarina geleceklere teslim olmuslardi. Mes‘ad
ise Abdissamed’in fikrini kabul etmek yerine kendi istegini gerceklestirmek igin
harekete gecmisti. Ciinkii Altuntas, Mes‘ld’un huzuruna ¢ikip ona her seyi izah
etmisti. Ancak Mes“lid onun bu konusmay1 yapmasi i¢in tesvik edildigini yoksa onun
bdyle bir seye kalkisamayacagini, dahast onun cahil bir adam oldugunu sodyleyerek
yanindan gondermistir. Bu cevapla birlikte tiim devlet erkéni baslarina geleceklere

hazir bir sekilde beklemeye baslamlslard1320.

Artik Mes“d’a ne vezir Abdiissamed ne de giivenilir devlet erkani1 soz
gecirebiliyordu. Vezir Abdussamed’in bu meselede ne kadar caresiz kaldigi
ortadadir. Kendi isini yapmak bir yana dursun efendisine nasihat vermekten bile aciz
kalmaktaydi. Nihayet Mes‘id ve beraberindekiler Merv’e gitmek icin Serahs’tan
yola ¢ikmiglardi (2 Ramazén 431/16 Mayis 1040). Fakat bu kez havanin sicak,
askerin ag, hayvanlarin zayif ve dirayetsiz olmas1 dahasi askerlerin oruglu olmalari
sebebiyle eski satafatli ordu gegidi bu sefer yoktu. Mes‘id, bu durumun Merv’de son
bulacagimi iddia ediyordu. Ancak durum sanildigindan ¢ok daha vahimdi. Bu
sartlarda Merv’e ulasmak sadece bir hayaldi. Yola ¢iktiktan beg gilin sonra ilk kez
1000 civarinda Tiirkmen siivarisi ile kars1 karsiya gelindi. Kaynagin ifadesi ile bunlar
Yinallilar idi (7 Ramazéan 431/21 Mayis 1040)*'. Uzun siire devam eden catisma
sonunda Selguklular, Gazneli ordusu karsisinda basar1 kazanmislardi. Sultan bu
olanlar karsisinda ordu savas nizami alirsa kesin zafer alinacagini diisiinmiis, ancak
gelismeler bunun tam aksini gostermisti. Bir sonraki giin tekrar yola ¢ikildi. Ancak

kisa bir stire gidildikten sonra diisman askeri ile tekrar karsilagildi®*,

Kisa siireli gatismalardan sonra Dandanakan Kalesi'nin oldugu yere ulasan
taraflar burada kuvvetli bir muharebeye girmislerdi (9 Ramazan 431/23 Mayis 1040).

Gazneli ordusunun zayif, yorgun ve ag-susuz olmasi ordu nizamini bozmustu. Sonug

%20 Beyhaki, s. 581-582; Piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 30.
321 Beyhaki, s. 583.
322 Beyhaki, s. 586; Mercil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 75.
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olarak Gazneli ordusu tiim o sOylenen ihtisamma ragmen daha yeni yeni
filizlenmekte olan kendilerinden daha az teghizath fakat daha mantikli hareket eden

bir orduya yenilmisti323.

Bu Gazneliler’in Selgukogullar karsisinda aldiklar1 ilk
yenilgi degildi, ama en dechsetli olamiydi. Zira bu savas ile Gazneliler’in

Horasan’daki hakimiyetleri kesin olarak bitmisti***.

Savas meydanini ¢aresizce terk etmek zorunda kalan Sultan Mes‘id, veziri
Ahmed b. Abdissamed ve beraberindekiler ile birlikte once bir su kenarinda
konaklamis, akabinde de Garcistan’a®®

calismisti®*®. Mes‘ad nihayet Gazne’ye ulasti (7 Sevval 431/21 Haziran 1040)*.

giderek orada kendini emniyete almaya

Bugtinden sonra Belh beridi Emirek Beyhaki’den gelen sifreli mektuplara gore Cagri
Bey, Belh’i teslim almak i¢in ordusu ile Belh kapisina dayanmisti. Ancak Emirek
Beyhaki gehri teslim etmemek i¢in olanca giiciiyle savagsmaktaydi ve bu sayede Cagri
Bey buradan timidini kesmisti. Bu durum Belh’in elden ¢ikmayacagi anlamina
gelmiyordu. Sultan Mes‘0d devlet erkanindan veziri Abdiissamed, Ariz, Divan-1
Risdlet Baskan1 Zizeni, Sipehsalar ve Hacib-i Bozorg ile gizli olarak yaptigi
konusmalarda Abdlssamed, Mes“td’un bizzat Belh’e giderek durumu kontrol altina
almasini sdylemis ve Horasan’in akibeti i¢in bunun daha dogru oldugunu eklemisti.
Ancak Mes‘ad can derdine diismiis olacak ki vezirinin bu ikazlarini yine duymamus,
kendi gitmek yerine Hacip Altuntas’t Belh’e gondermeye karar vermisti. Ayrica
Mes“id, Altuntag’a arkalarindan Belh’e gelecegini beyan etmisti. Abdussamed,
Sultan Mes‘Gd’un vermis oldugu bu karar1 siddetle karsi ¢ikmis ve kararin
sonuglarinin herkesi etkileyecegini bilmesine ragmen dogrudan Mes‘td’un yizine
sOyleme cesareti olmadig1 i¢in tipki Onceki seferlerde oldugu gibi yine gizli bir
goriisme ile donemin Divan-1 Risalet Bagkanina tepkisini belirterek sdyle demistir:

“Davud gibi bir diisman geldi ve Belh’e musallat oldu. Ug dort caresizin s6ziine
aldanip orduyu tehlikeye atti. Sonunda neler olacagim goriirstin.”

323 Beyhaki, s. 589-590; Sdylemez, “Gazneliler Déneminde Herat”, s. 100.

324 Koymen, Kurulus, s. 336-340; a. mif., Selcuklu Devri, s. 56; Mercil, Gazneliler Devleti
Tarihi, s. 75-76; a. mlf., Tirk Devleti Gazneliler, s. 118. Piyadeoglu, “Abdissamed”, s. 30-
31; Akkus-Zeki, “Selcuklu-Gazneli Iligkileri®, s. 200; Coskun, Buyik Selcuklu-Gazneli
Devleti Iliskileri, s. 73-80.

%5 Giizgan bolgesinin giineyinde, Gur bélgesinin kuzeyinde kalan bolgenin adidir, bkz.
Bregel, An Historical Atlas, s. 27.

326 Beyhaki, s. 591.

327 Beyhaki, s. 606; Piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 31.
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Bunun Uzerine Divan-1 Risalet Baskan1 Zizeni: “Is isten gecti.” diyerek olacaklarin
beklenmesini tavsiye etmisti®®. Zizeni, artik Abdiissamed’in Sultan karsisinda
bosuna c¢irpindiginin farkindaydi, zira yasanmamasi gereken her sey ¢ok kisa bir
siirede yasanmis ve artik Abdilissamed’in karsi ¢ikmasina ya da garesizce hal g¢aresi

aramasina gerek olmadigini tiim 6ngortileriyle ortaya koymustur.

Altuntas’in Belh’e gittikten kisa bir siire sonra Emirek-i Beyhaki’den gelen
sifreli mektuba gore Altuntas’in diisman Tlizerine giderken ordu alinmis olan
tedbirleri hice sayarak sehri yagmalamisti. Sehrin yagmalandigini haber alan Cagri
Bey derhal Altuntas’a karsi koymak igin 6 bin stvari ve reisleri onun (zerine
gondererek sehri Altuntas ve ordusunun cefasindan kurtarmisti. Sonrasinda Altuntag
ve ordusunun akibeti hakkinda malumat Mes‘td’a verilememisti. Zira o konu
hakkinda bir malumat heniiz ulasmamisti. Bu bilgiler Mes‘0d’a ulagtiginda derhal
vezire bildirilmesini emrederek esasinda Abdiissamed’in fikrinin dogrulugunu kabul
etmistir. Abdlssamed ise her ne kadar Mes‘td onun fikrini kabul etmis ve pismanlik
gOsterse de “Emir, istibdattan ve yanhs tedbirler kurmaktan vazgegmeyecektir.”
demistir®”. Nitekim Mes‘td’un pismanliklar1 daima kisa siireli olmus ve yine kendi
bildigini yapmaya devam etmistir. Asagida anlatilan hadiseler de bu durumu kanitlar

niteliktedir.

2. 7. Mevdld b. Mes‘ld ve Ahmed b. Abdissamed’in Hupyan’a
GoOnderilmesi

Sultan, Belh’te meydana gelen hadiselerden dolayr oglu Mevdid ve veziri
Ahmed b. Abdiissamed’i Belh sehrine yardim icin Hupyan®® tarafina gondermeye
karar vermisti (432/1040-1041)*'. Burada 6zellikle kararlarma engel olmamast i¢in
Vezir Abdlssamed’i uzaklastirmig olma ihtimali yiiksekti. Abdussamed, bu hareketin

dogru olmadigi konusunda Beyhaki ile goriismiis, ancak Mes‘td’a sOylemenin

328 Beyhaki, s. 611-612-613; Mercil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 76; Piyadeoglu,

Abdissamed”, s. 31.

329 Beyhaki, s. 617-618.

330 Belh tarafinda bir kasaba.

31 Beyhaki, s. 619; Mirhand, Ravzatu’s-Safd, s. 138; Bosworth, The Transation From
Ghaznavid, s. 138-139; a. mif., The Empire in Afghanistan, s. 230; Mercil, Gazneliler
Devleti Tarihi, s. 76; Piyadeoglu, “Abdlssamed”, s. 32.
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miinasip olmayacagimi ekleyerek Beyhaki’nin aralarinda aracit olarak Mes‘td’a
sunlar1 iletmesini istemistir:

“... Eger Emir muvafik goriirse ben kulunuz bir muvazaa yazsin, istenilmesi lazim
gelen seyleri istesin. Bu sefer hepsinden daha naziktir, ¢iinkii sehzade ve dyan, iist diizey
kisiler (mukaddem) arasinda olacaktir. Bundan baska, Emir’in de bizim arkamizdan
gelecegi anlasiyor. Ferman kendisinindir, biz kullar onun emirlerini yerine getirmeye
memuruz, her ne emrederse bedenimizde can olduk¢ca onu yerine getirmeye haziriz. Fakat
onun ben kuluna, veziri olmak itibariyla, kalbindeki bir seyi gizlememesi lazimdir, yoksa
benim kalbim incinir. Bana maksadi ne oldugunu séylemelidir ki ben ona gére tedbir alayim.

Ben kulu, aramizda yapacagimiz muvazaa geregince hareket ettikce sehzade ve ordunun
mukaddemleri de ferman geregince hareket ederler; bu suretle bir stkinti olmaz>*.”

Vezir tarafindan iletilen mektubu Beyhaki’den dinleyen Sultan, bunun
tizerine derhal veziri Abdiissamed ile goOriigmiistiir. Bu goriisme sonucunda
Abdiissamed tarafindan muvazaanin yazilmasini emretmistir. Abdiissamed, Mes‘td
ile yaptigr goriismeden sonra muvazaayr yazmak icin Beyhaki ile goriisiince
Mes‘td’un diismanlarindan ¢ok korktugunu, Cagri’nin kesin olarak Gazne’ye
gelecegini sOylemistir. Abdiissamed, onun Belh’i almadan Gazne’ye gelmesinin
miimkiin olmadigini1 sdylemis olsa da Mes‘td’a bir tiirlii ikna edememis, bunun
tizerine kendisi i¢in verilen karara saygi duymak zorunda kalmistir®®, Clnku
Mes‘d’u ikna etmenin bir faydasi yoktu, olan olmus topraklarin ¢ogunlugu elden
cikmist.

Abdiissamed, Beyhaki ile yaptigit hususi konugmada Mes‘Gd’un asil
maksadinin kendileri gittikten sonra peslerinden gitmek yerine canini kurtarmak i¢in
Hindistan’a gitmesi yoniindeydi. Elden bagka bir sey gelmeyecegi asikar olduktan
sonra Abdiissamed muvazaayi yazm1$t1r334. Abdiissamed, muvazaayr ihtiyaclara
binaen bes boliimde yazmistir. Bu boliimler sirasi ile; Sehzade Mevdid’a ne 6lcude
hizmet edilmesi lazim geldigi ve onun Hace’nin haklarina riayetinin derecesi, saray
koleleri ve onlarin salarinin vazifeleri, Hacib-i Bozorg ve diger mukaddemlerinin

seléhiyetleri, sefer, konaklama ve diismanlardan haber alma hususlar1 ve askerlerin

332 Beyhaki, s. 620.

333 Beyhaki, s. 621.

B4« muvazaayr kendi eliyle yazmaya basladi. Bunun yazilmasi epey zaman siirdii. Héce-i
Bozorg bu hususlarda bir harikaydi. Bir sey yazdigi vakit oyle giizel yazardi ki birkag kisi
bir araya gelse onun gibi yazamazdi, kendisi asrin en muktedir bir kdtibi idi.” bkz.
Beyhaki, s. 621.
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maaglar1 ve divin-1 arz naibinin tayini ve azli seklindedir®®*®. Abdiissamed’in

muvazaa talep etmesi Belh’e gittikten sonra kendi haklarini giivence altina almak
istemesi sebebiyleydi®*®. Zira Mestid’un baskenti terk etmesi halinde ordu ve diger
hizmetkarlar Abdissamed’i hedef olarak gorebilecekleri icin bu muvazaayr sart

kosmustu®*.

Belli boliimlere tanzim edilmis bu muvazaayr donemin Divan-1 Risalet
Baskanin yardimcisi olan Beyhaki, Mes‘tid’a sunmustu. Sultan bu muvazaay1 kabul
etmekle birlikte iki taraf arasinda olasi bir problem halinde birbirlerine haber vermek
maksadiyla bir sifre belirlenmesini istemistir. Olani biteni Abdiissamed’e anlatan
Beyhaki onun ¢ok yorgun olmasindan miitevellit sifre meselesini bir giin sonra
yapmak lzere Abdissamed’e hatirlatmamistir. Ancak Abdiissamed ona “Sana bir sey
ogreteyim, bak, bugiiniin isini yarina birakma, ¢iinkii her gelen giin kendi igini beraberinde
getirir. Ne demisler, igini yarina birakan adam yarin ise yaramaz®®.” diyerek genc devlet
adamina nasihatte bulunmustur. Bunun {izerine aralarindaki sifre isini baska bir
zamana birakmadan halletmislerdir. Tiim hazirliklar tamamlandiktan sonra Mevdid,
kendisine kethuda olarak atanan Vezir Ahmed b. Abdlssamed’in damadi Hace
Mes‘td, Vezir Abdiissamed ve diger hacipler ile yola ¢ikmislardi (10 Muharrem
432/21 Eyliil 1040)**°. Mevdid ve beraberindekiler gittikten bir ay kadar sonra Safer
aymda, Nagar kalesinde tutsak olan sabik hiikiimdar Muhammed, Sultan Mes*0d’un

istegi ile oglu Izzedyar’in gozetiminde Gazne Kalesi’ne getirilmistir.

Bu silrecten itibaren Mes‘Gd, Hindistan’a gitmek iizere hazirliklara

baslamistir. Bunu gizli bir sekilde yapmakta olan Mes‘id, glivendigi adamalarina

0

saray hazinesinden glimiig, altin, miicevher ve kumas getirtmistir34. Esasinda

oglunun arkasindan gidecegini soylemis olmasina ragmen Mevdid ve Abdiissamed’i

gonderdikten sonra kendi canini ve ailesini korumak icin Hindistan topraklarina

1

kacmaya karar vererek harekete gecmistir®*. Bu durum Vezir Abdissamed’e

3% Beyhaki, s. 621; C. E. Bosworth, The Transation From Ghaznavid, s. 138-139; Bosworth,
The Empire in Afghanistan and Eastern Iran, s. 230; Piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 32.

3% Bosworth, The Empire in Afghanistan, s. 62.

337 Bosworth, The Empire in Afghanistan, s. 62.

338 Beyhaki, s. 622.

339 Beyhaki, s. 624; Piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 33.

340 Beyhaki, s. 626-627.

%1 Talay, “Gaznelilerin Hindistan Politikas1”, s. 51-52.
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%2 Bu durumu haber alan

Beyhaki tarafindan gizli bir mektup ile bildirilmisti
Abdissamed hemen Mes‘(d’a gayet samimi ve bir o kadar da g6z korkutucu bir
mektup yazmistir. Bu mektupta:

“Eger padisdh, diismanlar Belh kapisina kadar geldiklerinden ve orada savasa
basladiklarindan korkup Gazne’yi birakiyorsa bu manasizdir. Diismanlar heniiz Belh’in
haricindedirler. Igeri girmeye cesaretleri yoktur. Bizim adamlarimiz sehirden disart ¢ikip
onlarla savas yapmaya hazirdirlar. Padigah emrederse ¢ikip savas yapsinlar, diismanlari
uzaklastirsinlar. Padigah icin Hindistan’a gitmeye ne liizum var? Siz bu kis Gazne’de kalin;
biz diismanlart defetmekten aciz degiliz. Su iyi bilinsin ki eger padisdh butin haremi ve
hazineleriyle Hindistan’a gider, bu haber aleme yayilir, dost ve diisman kulagina giderse bu
biiyiik devietin namus ve serefi yok olur, diismanlarin bize karsi tamahi ziyadelesir. Padigdh

simdiye kadar kendi reyiyle yaptigi hareketlerin sonunu gordi, artik bundan
vazgegilmelidir...”

demis ve yine dngdrilii bir devlet adami olarak Mes‘tid’u uyarmistir. Ancak ne var
Ki Mes0d g6ziiniin 6niindekini dahi goremeyecek kadar korkmaktaydi. Buna ragmen
vezirini bunamis olmakla itham etmis®*® ve: “Bu bizim yaptigimiz dogrudur... Biz

miinasip gordiigiimiizii ona bildiririz. Siz bizim gordiigiimiizii goremezsiniz.” demistir®*,

Buradan da anlasilacagi lizere Sultan hi¢bir zaman vezirine goézii kapali
giivenmemistir. Daima yaninda olan onu fikren yaralayan ve zarara sokan kisileri
dinleyerek sonunu hazirlamistir. Goziinii agmak icin tiim benligini ortaya koyan
vezirine ragmen yalnizca kendi menfaatini diisiinen bazi tecriibesiz devlet adamlari

yiiziinden devletin ilerleyisine de zarar vermistir.

2. 8. Mevdldd b. Mes‘0d’un Gazne Tahtina Cikisi ve Ahmed b.
Abdussamed’in Yeniden Vezir Tayin Edilmesi

Sultan Mes‘0d karar verdigi lizere Hindistan topraklarina gitmek igin tim

haremini, hazinesini ve kardesi sabik hiikimdar Muhammed ve onun ailesini alarak

¥2Beyhaki’nin yazmis oldugu gizli mektup; “Emir’in karar karardir; onu bundan
vazgecirmek miimkiin degildir. Hatta miimkiin olsa hi¢ dinlenmeden bir nefeste Lahor’a
gidecek. Kendisinin Lahor’da kalmayacagi anlasiliyor. Ciinkii oraya da gizlice hazirlik
yapmalari i¢in mektuplar gonderildi. Gazne’de harem ve hazineden bir sey kalmayacak.
Burada bulunan hizmetkarlar ve hiikiimet adamlar1 sasirip kaldilar, ne yapacaklarini
bilmiyorlar. Herkes imidini Hace-i Bozorg’a baglamistir. Ne olur, hemen Emir’e agik¢a
yazin, bu yanlis fikrinden vazgegsin vakit kaybetmeyin. Ciinkii sizin cevabimiz gelene
kadar Emir bizden heniiz birka¢ konak uzaklagsmis olur. Geciktirmeyin, belki bu fikirden
doner.” Beyhaki daha sonra yazmis oldugu gizli mektubu devlet adamlarina da soyleyerek
onlarin da iltifatlarina mazhar olmustur. Bkz. Beyhaki, s. 628.

33 piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 33.

34 Beyhaki, s. 628-629.
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yola cikmistir®®.

Mes‘0d, Sind nehrini gectikten sonra Marikale yakinlarinda
gulamlarinin isyani ile karsilagmistir. Hazineyi yagmalayan gulamlar daha sonra
Mes‘id’un kardesi sabik hilkiimdar Muhammed’i yeniden hiikiimdar ilan etmislerdir.
Vezirinin ve diger devlet erkaninin ongoriilerini dikkate almayip Gazne’yi tlm
hazinesi ve haremi ile terk eden Mes“id olanlar karsisinda yaninda kalan sadik
adamlari ile isyani bastirmaya calismigsa da bunda basarili olamamis ve yakalanarak

346

esi Sare Hatun®® ile Giri Kalesi’ne hapsedilmistir®*’.

Cok ge¢cmeden Muhammed’in ogullarindan Ahmet, amcasi Mes‘ad’un
Oldiiriilmesi i¢in babasina telkinlerde bulunmaya baglamis ve bu hususta da basarili
olmustu. Ibnii’l-Esir, Mes‘td’un 6liimii hakkinda iki rivayetten s6z etmektedir. Buna
gore:

“Oglu Ahmed, babasi Muhammed’i amcasi Mes ‘Ud’u oldiirmeye tesvik ve tahrik etti,

0 da Mes id’u dldiirmek iizere adam gonderdi ve cesedini bir kuyuya atip iizerini kapatti.

Baska bir rivayete gore ise, diri olarak bir kuyuya atilmis ve iizeri kapatilarak

oldiiriilmiistiir. Dogrusunu Allah bilir*®.”

Beyhaki ve Gerdizi’nin aktardigina gore ise Mes‘ad, Giri Kalesi’ne
hapsedildikten kisa bir siire sonra oldiiriilmiis®*® ve basi kesilerek Muhammed’e
getirilmisti (11 Cemaziyelevvel 432/17 Ocak 1041)>°,

Yeni hukimdar Gazneli Muhammed, bu sirada Hupyan’da bulunan yegeni
Mevdiad’a bir mektupla babasinin 6liimiinii haber vererek Mes‘0d’un kisas igin
oldiirtldiigiint, ancak bu hadisede kendi rizasinin olmadigini belirtmistir. Mektubu
alan Mevdid amcasma: ““... Babam gibi bir hiikiimdarin kamna girdiniz. Hangi konuda
yamildiginizi ve nasil bir kétiiliige sapladiginizi pek yakinda goreceksiniz®".” seklinde bir
mektupla cevap vermistir. Babasinin intikamini almak ve hukimdar olmak isteyen
Mevdld’a o esnada yaninda bulunan tecriibeli devlet adami vezir Abdiissamed: “En

saglam plan, oncelikle Gazne’ye giderek orayr kontrol altina almaktir. Eger orayi kontrol

3% Beyhaki, s. 629-630; Talay, “Gaznelilerin Hindistan Politikas1”, s. 51-52.

38 Karahanli Yusuf Kadir Han’in Kiz1.

%7 Gerdizi s. 111; ibnii’ I-Esir, X, 370-372; Mercil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 76-77;
Talay, “Gaznelilerin Hindistan Politikas1”, s. 51-52.

38 Tonii’|-Esir, 1X, 370-372.

9 Mirhand, Ravzatu’s-Safa, s. 139; Mercil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 77; a. mif., Tirk
Devleti Gazneliler, s. 118. Piyadeoglu, “Abdiissamed”, s. 34.

30 Beyhaki, s. 657; Gerdizi, s. 111; Talay, “Gaznelilerin Hindistan Politikas1”, s. 52.

%1 fbnir’1-Esir, 1X, 370-372.
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%2 diyerek ona daha akillica olani

altina alirsak ordu da bizim yammizda olacaktir
tavsiye etmistir™>°. Bu tavsiyeyi dikkate alan Mevd(d, hizla Gazne’ye donerek orayi
kontrol altina almis ve tahta oturmustur>>*. Akabinde de hikiimdar olan amcasi
Muhammed tizerine giderek onu maglup etmis ve oldirmiistiir (3 Saban 432/8 Nisan
1041)*°. Ayrica Abdiissamed’i yeniden vezir tayin ederek ona olan giivenini de

ortaya koymustur®®.

Abdiissamed vezirlik yaptigi iki yillik siirede Mes‘td
zamaninda gormedigi itibar1 gormiis hatta Mevdid doneminde ona “Hace-i Kebir”

ve “Ustad-1 Resail” denmistir™".

%2 Gerdizi, s. 112.

%3 Coskun, Biyik Selguklu-Gazneli Devleti Iliskileri, s. 83; Talay, “Gaznelilerin Hindistan
Politikas1”, s. 53.

%4 Mirhand, Ravzatu’s-Safa, s. 145.

%5 fonii’ 1-Esir, s. 372-373. Gazneli Muhammed’in ikinci saltanati i¢in ayrica bkz. Mergil,
Gazneliler Devleti Tarihi, s. 77-78; a. mlf., Tirk Devleti Gazneliler, s. 119.

%6 Mirhand, Ravzatu’ s-Safa, s. 145.

%7 Bedr Abdurrahman Muhammed, Riisumii’l-Gazneviyyin, s. 93.
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2. 8. 1. Ahmed b. Abdiissamed’in Oliimii ve Kisiligi

Abdlssamed yeniden vezir tayin edildikten kisa bir siire sonra onun itibarini
kiskanan bazi devlet adamlari Mevddd’un da Selcuklulara®® karsi sefer hazirhg
icerisinde olmasini firsat bilerek bir takim sdylentiler ortaya atmislar ve onu gozden
diisiirmeye calismuslardi®®. Bu soylentiler ile birlikte vezaretinin son giinlerinde
Mevddd’un kiz kardesinin kocast olan Er Tegin igin sdylemis oldugu nahos sozler
yliziinden Er Tegin’in kendisine kin beslemesine sebep olmustu®®. Bu olanlardan
sonra Mevdad, Bust ve Sistan seferine gitmeden 6nce ¢ok giivendigi veziri Ahmed b.
Abdussamed’i zindana attirmisti®®}. Kisa bir siire sonra Abdiissamed, diismanlar

tarafindan gserbetine zehir katilmak suretiyle oldiiriilmiistiir (434/ 1043)%%2,

Ahmed b. Abdiissamed, ilk genglik yillarinda almis oldugu iyi egitim
sayesinde kisa siirede kendini kanitlamay1 basarmistir. Vezir oldugu siire boyunca
esasinda oldukca 6nemli problemlere akillica ¢areler iiretmistir. Ancak emri altinda
oldugu Sultan, sadece etrafinda olan daha geng¢ ve sadece kendi ¢ikarimi diisiinen
devlet adamlarinin sozleri ile hareket ettigi i¢in vezirin kurtarici hamleleri genel
itibari ile kabul gormemisti. Bu durum Abdissamed’in yasadigi donemin en
yetenekli, bilgili ve akli selim bir devlet adami oldugu gergegini degistirmez. Sultan
Mes‘dd ile ¢ogunlukla zit diismiis olsa da Mes‘ad veziri Abdlssamed’den
vazgecmemistir. Bunun sebebi olarak da devlet yonetiminde liyakatin Onemini

gbrmekteyiz.

%8 H. 435/M.1043 senesinde Sultan Ebd’1-Feth Mevddd b. Mes‘ad b. Mahmdd b. Sebiik
Tegin bu sene Hacibinin kumandasinda Horasan taraflarina asker sevk etti; bunun {izerine
Tugrul Bey’in kardesi Horasan hakimi Davud, oglu Alp Arslan’i bir orduyla bu Gazneli
kuvvetleri iizerine gonderdi. iki ordu karsilasip savasa tutustular. Alp Arslan galip geldi ve
Gazne ordusu magliip olarak geri dondii, bkz. Ibnii’l-Esir, 1X, 395; Mirhand, Ravzatu’s-
Safd, s. 146; Mercil, Gazneli Devleti Tarihi, s. 79-80; Piyadeoglu, Cagr: Bey, s. 116-117.

%9 Kirmanf, s. 45; AKilf, s. 109; Handmir, s. 144.

3% Beyhaki, s. 344.

%1 camiu’t-Tevarih, s. 217.

%2 Kirmani, s. 45; AKili, s. 109; Handmir, s. 144; Camiu’t-Tevarih, s. 217; C. E. Bosworth,
The Later Ghaznavids: Splendour and Decay, Printed in Great Britain, Edinburgh 1977, s.
34: Yusuf Abbas Hashmi, Successors of Mahmdd of Ghazna In Political, Cultural and
Administrative Perspective, South Asian Publishers, Karagi 1988, s. 83; Piyadeoglu,
“Abdissamed”, s. 34; Maks0di-Azade, “Ahmed Abdiissamed”, s. 47-48.
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Ancak Mes‘ld’un dik basli tutumu, sadece kendi bildigini okumasi ve yanlis
kararlar almas1 Abdiissamed’in geri planda kalmasina sebep olmustur. Her ne kadar
Abdlssamed’in ortaya koydugu fikirler Mes‘Gd tarafindan ¢ogunlukla kabul
gdrmemis olsa da genel cerceveye baktigimizda sayet Abdiissamed dinlenmis olsaydi
yasadiklari topraklari terk etmek zorunda kalmayabilirlerdi. Zira heniiz bir devlet bile
olmayan Selguklular’t ¢ok rahat bir sekilde bertaraf edebilecek fikirleri ne yazik ki

hayata gegirememistir.

Ahmed b. Abdiissamed, Mevdid dénemine gelindiginde vezirliginin zirve
noktasina ulagsmisti. Abdiissamed, her ne kadar iki yil gibi kisa bir siire vezir
olmussa da bu donemde hem biitiin ordularin serdarligina hem de geri kalan tiim
devlet islerinin idaresini MevdQd’un inayeti ile ele almisti. Nitekim bu hususlardan
dolay1 ona “Hace-i Kebir” ve “Ustad-1 Resdil” denmistir®®. Abdiissamed, kaynagim
da ifadesi ile edip, fazil ve muamelat bilip yetenekli olusu®®, ayrica bizzat
Beyhaki’nin verdigi bilgiye gore “(4bdiissamed) Bir sey yazdigi vakit oyle giizel
vazardi ki birkag kisi bir araya gelse onun gibi yazamadi, kendisi asrin en muktedir
katibi idi®®.” diyerek calistigi dénemlerde vazgecilmez oldugunu gostermektedir.
Yine katipligi ve meselelere yaklasimi dikkate alindiginda Tarih-i Yemini onun igin
“Katip oglu katip, lider oglu lider, denizin ele avuca sigmaz ¢ocugu idi>*®”. ifadeleri
kullanilmis®®’, Gerdizi ise eserinde onu “lyi karakterli, kurnaz, bilgili, terbiveli idi.
Yarg: ve idari isleri basari ile yiiriitme yetkisine sahip bir kisi idi*®®.” seklinde
tanimlayarak yasadigi donemi iyi tahlil ederek meselelere yetkin bir bakis acgis1 ile

yaklagmistir.

Yine dénemin saray sairlerinden olan Menicehri Damgani®®®, Abdiissamed

icin; kibar, cesur ve parlak bir gegmise sahip oldugunu belirtmistir®™. Sair

363 Bedr Abdurrahman Muhammed, Riisumii’l-Gazneviyyin, s. 93.

34 Nuhoglu, s. 230.

3% Beyhaki, s. 621.

%®Kaynakta yer alan sl kelimesi “ele avuca sigmaz’ anlamma da geldigi ve
Abdussamed’in kisiligi ile daha uyumlu oldugu i¢in kelimenin bu manasi esas alinmustir,
bkz. Steingass, Persian-English Dictionary, s. 659.

37 Terciime-yi Tarih-i Yemini, s. 273.

%% Gerdizi, s. 104.

%% Mendgehri Damgani igin ayrica bkz. Sadik Armutlu, “Arap Siirini Fars Siirine Tastyan
Aykir1 Bir Sair: Mentgihri-i DAmgani”, Dogu Esintileri Dergisi, 2017, say1 6, s. 65-146.

370 Maks0di-Azade, “Ahmed Abdiissamed”, s. 51.
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Mendgehri kendi divaninda Abdiissamed ile ilgili yazdigi beyitlerde onun ahlakli,
adaletli, hagmetli bir vezir oldugunu ve onun ne kadar comert, eli acik ve katiplik
konusunda zamanimin c¢ok G&tesinde ve kaleminin ¢ok kuvvetli oldugunu bir¢ok
beytinde ifade etmistir’’*. Ayrica Mentgehri, Abdissamed’in soylu bir aileden
gelerek bliylik hiinerler gosterdigini buna bagli olarak kendisinden 6nce Divan-1
Vezaret’te ¢aligmis, vezirlerin onun aksine tehlikeli ve hirsiz oldugunu ifade ederek

372

Abdlssamed’in ahlakinin tizerinde durmustur®’“. MendQgehri’nin ondan bu kadar iyi

ve abartarak bahsetmesinin sebebi ise sairin Gazne sarayma girmesinde

Abdiissamed’in yardimlarinin oldugunu gérmekteyiz>".

Ahmed b. Abdiissamed, izlemis oldugu basarili politikalar sebebiyle esasinda
doneminin onde gelen devlet adamlarindan idi. Ancak Mes‘d’un ona karsi olan
tutumu ne yazik ki Abdiissamed’in Oniinii kesmistir. Uyum igerisinde ¢alisamamis
olmalar1 sebebiyle Mes‘(d devri Gazneli tarihi i¢in yikict etkileri beraberinde
getirmigstir. Zira Mes‘td, kendi bildigini okumus bunun yaninda etrafinda olan genc,
tecriibesiz ve sadece c¢ikarini gozeten devlet adamlarmin laflarina 6nem vererek
Abdussamed gibi mutemet ve tecrlibeli adamlar1 kendine neredeyse diisman
bellemistir. Bu durum beraberinde fikren basarili olsa bile Abdiissamed’i doneminde
basarisiz gibi gostermektedir. Halbuki unutulmamalidir ki Abdiissamed’in takindigi
tavir, Mes‘id’un tavir, davranig ve aldig1 kararlardan kaynaklanmaktaydi. Nitekim
onun esasinda c¢ok basarili, isinin ehli ve sevilen bir vezir oldugunu saray sairi
Men(cehri, divaninda onun igin ettigi duada soyle dile getirmistir:

“Sen bizim hdcemizin kadrini kiymetini yiicelt;, ahlakint tavrin giizel kil, bahtini ve

devletini payidar kilsin, ayakta tutsun... (b. 389)**”

Bir baska beyitte ise:

“Onun ahlaki o kadar giizel ki, aymi siyahlikla bilinen amber tast gibi. Onun ahlaki
siyah olan amberi beyaza cevirir. (b. 367)

Onun fikri o kadar nurani ki karanlik geceyi aydinlik giine ¢evirir. Kizginliginin

dumani aydinlik giinii en uzun geceye cevirir. (b. 370)” demistir®".

3’1 Divan-1 Ustad Meniigehr-i DAmgant, s. 25-27, 44, 58.
372 Divan-1 Meniigehr-i DAmgani, s. 57-58.

33 Armutlu, “Mendgihri-i Damgani”, s. 73.

374 Divan-1 Men(gcehr-i DAmgant, s. 26.
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Menagehri, Abdlissamed’e o denli saygi duymaktadir ki ondan bahsettigi

beyitlerinden birinde:

“Eger senin hizmetini yapamaz ve senden uzak diisersem kalemimi yakar,
parmaklarimi kirarim (b. 854).” diyerek ona duydugu sevgi ve sayginin abartili

ifadesini ortaya koymustur®"®.

Devlet adamligi konusunda zamanmin en yeteneklisi olan ve bir ordu
komutani olarak kendinden sonra gelen tim vezirlere 6rnek teskil eden Ahmed b.
Abdiissamed, doneminin en nitelikli devlet adami idi. Bu duruma en giizel yaniti

yine sair Menii¢ehri, Abdiissamed i¢in yazdigi bir kasidesinde soyle dile getirmistir...

“Diismana hitaben: sen diinyanin biiyiikleri ile savasabilirsin. Amma bizim

hacemiz ile savasmayt diisiinecek kadar aptalsin (b. 382)

Eger kelebek (diisman) 1518a (Abdiissamed) ugarsa illaki 151k onu yakacaktir.

Onunla savagsan bile yanacaksin (b. 383).”

Bir devlet adami olarak Ahmed b. Abdlssamed bircok yetenekli devlet
adamina Ornek teskil edebilecek bir hayat yasamigtir. Nitekim onun yetenekli
olusuna karsin meseleler karsisinda takindig: tavir ve almak istedigi kararlar esasinda
devleti ileri bir sathaya tasiyabilecek nitelikteydi. Yasadigi donemde Mes d
tarafindan daha dogru tahlil edilebilmis olsaydi Ahmed b. Abdlssamed ve onun
ortaya koydugu fikirler, Gaznelileri karsilarinda duran tehlikeden koruyabilirdi.
Ancak yine de bu durum Ahmed b. Abdussamed’in yetenekli oldugu gercegini

degistirmez. Zira o:

“Katip oglu kadtip, lider oglu lider, denizin ele avuca sigmaz ¢ocugu idi.” st

37> Divan-1 Mendgehr-i Damgant, s. 25.
378 Divan-1 Mendgcehr-i DAmgant, s. 59.
¥Terciime-yi Tarih-i Yemini, s. 273.
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Sonug

Abbasilerden itibaren kurumsal bir yap1 haline gelen vezaret, mali ve idari
islerin yiiriitiilmesini kolaylastirmak adina temellendirilmistir. Kurulan tim Turk-
Islam devletlerinde de vezaret kurumu 6nemli bir yer tutmustur. Zira hiikiimdarin is
yukunt azaltmak vezirlerin gorevidir. Ancak zamaninin giiglii devletlerinden biri
olan Gazneli Devleti’nde idarede vezirler geri planda tutulmaktaydilar. Ozellikle
Sultan Mahmdd ve Sultan Mes‘td donemlerinde gérev yapmis vezirler genel itibari
ile basarili faaliyetler gosterememislerdir. Bunun sebebi ise emirleri altinda olduklari

hikumdarlarmn kisiliklerinden kaynaklanmaktadir.

Calismamizin muhteviyatin1  olusturan Sultan Mes‘0d’un  ve Sultan
Mevddd’un veziri olan Ahmed b. Abdissamed de bu durumdan dolay1 basarisini
ortaya koyamamistir. Almis oldugu egitimle gen¢ yasta olmasina ragmen Gazneli
Mahmdd doneminde bile adini duyurmayi basarmistir. Harizmsah Altuntas’in
kethiidaligindan hemen sonra bir¢ok devlet adaminin onerisi ile yeni Gazneli veziri
olmustu. Altuntag’in kethiidaligin1 yaparken onunla gayet uyumlu bir iletisim
icerisindeydi. Kald Melenciik hadisesin de oldugu gibi fikirlerini 6zgiirce dile
getirebiliyor ve uygulayabiliyordu Ancak Mes‘id’un vezirligini yapmak diger
gorevinin aksine olduk¢a zordu. Cinkii Mes‘Gd’un ona karst olan olumsuz tavri,
idarede de hiikiimdarin etkili olusu ve Mevdid zamaninda da kendisine diisman

devlet adamlar yliziinden yeterince etkili olamamustir.

Mes‘td ile arasinda olan mesafe yasanan tiim olaylara yansimistir.
Abdiissamed fikirlerini tam manasiyla ortaya koymamasi sebebiyle geri planda
kalmustir. Ozellikle Gazneli-Selguklu miinasebetlerinde Abdiissamed’in tutumlari
sayet Mes‘0d iizerinde etkili olmus olsaydi, bugiin belki de Biiyiik Sel¢uklu adli bir
devlet olmayacakti. Hatta Anadolu'nun Tirklesmesi bile gerceklesmemis olabilirdi.
Ciinkii Gazneliler batidan ziyade kendileri komsu dogu bolgesi Hindistan'in fethi ve

oranin zenginlikleri ile alakadar olmay1 daha mantikli bulmaktaydilar.

Ayrica kendisinin daha 6nce belirttigimiz gibi kuvvetli ve basarili bir ordu

komutani olmasi onu diger vezirlerden ayirmaktaydi. Savasglar ve yapilacak
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miicadeleler hakkinda almis oldugu kararlar, savaslarin nasil yapilmasi gerektigi,
diismana karst nasil bir tavir alinmasi ile alakali fikirleri onun ne kadar zeki ve
saglam bir ordu komutani oldugunu gostermektedir. Ek olarak yildiz ilmine olan
yatkinlig1 sayesinde savaglarin yapilip yapilmamasi ya da ne zaman yapilmasi

hususunda da diger vezirlerinden daha istiin bir 6zellik gostermekteydi.

Vezirliginin baglarinda Mes“0d ile aralarindaki husumetten dolay1
hapsedilmesi, can korkusu, daima tohmet altinda olmas1 ve Mes‘(d’un dik basli tavir
sergilemesi sebebiyle fikirlerini yeterince ifade edemeyerek Mes‘id’u ikna

edememistir.

Biitiin bu meselelerde esasinda Gazneliler’in vezirlik kurumuna sadece bir
memuriyet olarak baktigini, 6nemli olanin yalnizca hiikiimdar ve onun fikirleri
oldugunu gostermektedir. Zamaninin en iyi egitimlerini alan Abdiissamed, bu
fikriyattan miitevellit basarili olan politik davraniglarini ne yazik ki hayata
gecirememistir. Ancak su da bir gergektir ki Mes‘dd hiikiimdarligi boyunca ters
diistiigli vezirinin azlini asla istememisti. Bu noktada Mes‘tid, Abdissamed’in
sozlerini dinlemese de halk ve devlet erkdn1 Abdiissamed’in vezirlik muessesesini
idare ettiginin farkindaydi. Mes‘td, yalmzca kendi fikirlerini uygulamis vezirinin
soziinden ziyade kendi s6ziinii her seyin listiinde tutmustu. Bu da onun yanlis bir yol
izlemesine sebep olmustur. Bunun sebebi olarak Gazneli hiikiimdarlar1 gerek adli
gerekse de idari anlamda tek yetkili olduklari i¢in idareleri altinda olan idarecilerin
sOzlerine Ozellikle vezirlerinin sozlerine ¢cok fazla ehemmiyet vermezlerdi. Nitekim
Mes‘ad da Veziri Abdissamed’in bu minvalde fikirlerine gok fazla deger vermemis,
her daim kendi fikirlerini hayata gecirmistir. Vezir Abdussamed’in fikirlerine 6nem

vermemenin sonuglart cok agir olmustur.

Ahmed b. Abdissamed, Mes‘td’dan sonra hiikiimdar olan oglu Mevdad’a da
6limune kadar olan iki yillik siirecte vezirlik yapmis ve itibart bu iki yillik siiregte
daha fazla artmigti. Ne var ki bu sefer de basarisim1 kiskanan devlet adamlar
yiiziinden gorevinden azledilerek hapse atilmistir. Bu da onun yine yapmak

istediklerini yapamamasi anlamina gelmistir.

Tiim hayat1 boyunca ¢ok ¢aligkan ve basarili bir ivmede hareket eden Ahmed

b. Abdiissamed emri altinda oldugu hiikiimdarlar yiiziinden etkisini devlet lizerinde
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gosterememistir. Su bir gercektir ki donemin en Onemli meselesi olan Gazneli-
Selguklu miinasebetinde 6nemli bir rol oynamistir. Vezaret kurumunun basinda
oldugu siire boyunca biiyiik fedakarliklar gosteren Ahmed b. Abdissamed, takdire
sayan bir durus sergilemis, hatta Mevddd déneminde kendisine “Hace-i Kebir” ve

“Ustad-1 Resail” gibi unvanlarla kendini ispat etmistir.
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