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OZET

Rol Teorisi Perspektifinden Woodrow Wilson'in Liberal Enternasyonalist ve
Ruhullah Humeyni'nin Devrimci Enternasyonalist D1s Politika Rol
Anlayislar1 Uzerine Bir Inceleme

Keles, Melike
Yiiksek Lisans Tezi, Uluslararasi Iliskiler Anabilim Dali
Danisman: Dog. Dr. Fatih Bayram
Eyliil, 2024. 157 Sayfa.

Amerika Birlesik Devletleri Baskan1 Woodrow Wilson ve Iran Islam Cumhuriyeti
Rehberi Ayetullah Ruhullah Humeyni, ileri siirdiikleri enternasyonalist projelerle temsil
ettikleri devlet mekanizmalar i¢in "ideal bir diinya diizeni miiteahhiti" roliinii tahayyiil
ve inga ederek, devletlerinin uluslararasi alanda bu 6zgiin rolii canlandirmasi gerektigine
karar vermislerdir. Woodrow Wilson ve Ruhullah Humeyni’nin ortaya koyduklari
enternasyonalist dig politika rol anlayislar1 "kurtaric1", "lider", "demokrasinin/devrimin
kalesi"” ve "inancin savunucusu” gibi bir¢cok "alt rolii" biinyesinde barindiran bir "ist rol"
olma 6zelligi tasimaktadir. Devletlerinin kimlikleriyle yakindan iliskilendirilen ve diinya
siyasi tarihinde o zamana dek hicbir siyasi aktor tarafindan benimsenmemis olan bu
orijinal roller, liderlerin devletlerinin dis politika rol se¢imi tercihleri tizerindeki kritik
etkisini géstermesinin yani sira, insan karar vericilerin hayal ve diisiince diinyalarinin ileri
stirdiikleri rollere yansidigina isaret etmektedir. Liderler, devletlerinin dis politika rol
secim siirecini sekillendirebilme kapasite ve firsatlarina sahiptirler. Uluslararasi siyasette
devletlerin davraniglarinin eksiksiz bir okumasinin yapilabilmesi icin liderlerin karar ve
davraniglarinin yani sira, biligsel ve kisilik ozelllikleri, fikirleri, inanclari, degerleri,
tecriibeleri, onyargilari, zaaflari, korkular1 gibi bir takim etkenlerin de dikkate alinmasi

gerekmektedir.

Bu tezin amaci, liderlerin, temsil ettikleri devlet mekanizmalarinin dis politika rol segim
tercihleri tzerindeki etkinligini ortaya koymaktir. Woodrow Wilson ve Ruhullah
Humeyni’nin ileri siirdiikleri uluslararasi projelerin tesvik edici unsurlari arasindaki
farkedilen benzerliklerin ortaya konmasi, bu calismanin bir kaygisi olmasa da,
motivasyonlarindan biri olmustur. Calisma, Woodrow Wilson ve Ruhullah Humeyni’nin

enternasyonalist dis politika doktrinlerini rol teorisi perspektifinden ele alarak belirli



yonlerden incelemektedir. Woodrow Wilson ve onun liberal enternasyonalist ulusal rol
anlayisi, caligmanin odak noktasini olusturmaktadir. Tez, karar verme siirecini insan karar
vericinin bakis agisindan anlamaya calisan ve devletlerin maddi kaynaklarinin yani sira
liderlerin algilariin da dikkate alinmasiyla zengin bir teorik arag seti sunan rol teorisinin
1s181nda vaka analizi yonteminden faydalanmaktadir. Caligmada sikc¢a basvurulan birincil
kaynaklar olarak liderlerin agiklamalari, ortaya konan degerlendirmelerin ¢ikis noktasini
teskil etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Rol Teorisi, Liderler, Ulusal Rol Anlayislari, Woodrow
Wilson, Ruhullah Humeyni.



ABSTRACT

A Study on Woodrow Wilson's Liberal Internationalist and Ruhollah
Khomeini's Revolutionary Internationalist Foreign Policy Role Conceptions
from the Perspective of Role Theory

Keles, Melike

Master Thesis, Department of International Relations

Advisor: Associate Prof. Fatih Bayram

September, 2024. 157 Pages.

Woodrow Wilson, the President of the United States of America, and the Supreme Leader
of the Islamic Republic of Iran, Ayatollah Ruhollah Khomeini, envisioned and
constructed the role of an “ideal world order constructor” for the state mechanisms they
represented and decided that their states should perform this unique role in the
international arena. The internationalist foreign policy role conceptions advanced by
Wilson and Khomeini represent a form of "upper-role,” encompassing multiple "sub-
roles” such as "savior," "leader,” "bastion of democracy/revolution," and "defender of the
faith.” These distinctive roles, which became closely associated with the identities of their
states and have never been adopted by any political actor in world political history, not
only demonstrate the significant influence of leaders on the foreign policy role selection
choices of their states, but also indicate that the imaginations and ideas of human decision-
makers reflect in the roles they propose. Leaders have the capacity and opportunity to
shape their states' foreign policy role selection process. In order to achieve a
comprehensive understanding of state behavior in international politics, it is essential to
consider a range of factors, including cognitive and personality traits, ideas, beliefs,
values, experiences, prejudices, weaknesses, and fears, in addition to the decisions and
actions of leaders.

The objective of this thesis is to reveal the agency of leaders in their states' foreign policy
role selection choices. The presentation of the perceived similarities between the drivers
of their international projects proposed by Woodrow Wilson and Ruhollah Khomeini has
been one of the motivations, if not a concern, of this study. The study examines specific
aspects of the internationalist foreign policy doctrines of Woodrow Wilson and Ruhollah

Khomeini from the perspective of role theory. Woodrow Wilson and his liberal

Vi



internationalist national role conception is the focus of this study. The thesis utilizes the
case study method in light of role theory, which seeks to understand the decision-making
process from the perspective of the human decision-maker and offers a rich set of
theoretical tools by considering the material resources of states as well as the perceptions
of leaders. As the primary sources have been frequently consulted in the study, leaders'

statements constitute the starting point for the assessments.

Key Words: Role Theory, Leaders, National Role Conceptions, Woodrow Wilson,
Ruhollah Khomeini.
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ONSOZ

Istanbul Universitesi, Fars Dili ve Edebiyat: boliimiinde gegen lisans hayatimda iran ve
Amerikan siyasi tarihlerine dair ilgi dolu okumalarim beni siiriikleyici bir zihin
yolculuguna ¢ikarmisti. Iran’da ¢ok kisa bir siire de olsa kalmis olmamin da bunda etkisi
oldugunu itiraf etmeliyim. Che Guevara fotografinin duvarinmi siisledigi Rest’deki o
kafeyi, Riza Sah Pehlevi doneminde Batili bir tarzda insa edilmis olan Biiyiik Ramsar
Oteli’nin girisinde piposunu tiittiiren bohem giyimli o adam1 ya da dovmelerine dikkat
kesildigim o kisiyi lizerinden yillar gegse de hatirlarim. Birgok hatiram arasindan bunlari
paylasmamin sebebi, Iran’a dair yerlesik algilarimla uyusmayan goriintiiler olmalarryd.
Aklimdaki goriintii ve bilgilerin ahenksizligi, merakimin katlanarak artmasina neden
olmustu. Bu iki devlet arasindaki on yillardir siiregelen diismanlik bir yana, liderlerinin
farkli donemlerde de olsa, belirli yonlerden benzer uluslararasi projeler ileri slirmiis
olmalar1 ve benzer roller hayal etmeleri ilging gelmisti. Dolayistyla bu arastirmaya olan
ilgim daha ¢ok liderlerin devletlerinin ve toplumlariin {izerinde sosyal, siyasi, dini ve

ideolojik baglamda ne denli etki birakabildigini kesfetmemden ileri geliyordu.

Woodrow Wilson ve Ruhullah Humeyni, ileri siirdiikleri enternasyonalist projelerle
devletlerinin ve toplumlarmim hayatinda derin izler birakabilmeyi basarmisti. insa
ettikleri bu ideolojik projeler, halefleri tarafindan da onaylanarak giiniimiize kadar bir
miras olarak aktarildi. Ileri siiriilen projelerin diisiinsel kaynaklari, ilgili devletler ve
kismen toplumlar1 nazarinda oldukca giiclii ve karizmatik bir portre ¢izmekteydi. Kim
kendisine diinyevi ve uhrevi bir misyonun yiiklendigi diinya ¢apinda bir lider ve kurtarici
olmak istemezdi ki; ya da kim evrensel bir misyon i¢in se¢ilmis olduguna inanmaktan
kendini alikoyabilirdi ki? Nitekim bu liderlerin halefleri ve kismen toplumlar1 da buna
inandi. Bu uluslararas1 projelerin basarisi da esasen buradaydi; ilgili devletlere ve
toplumlara evrensel bir sorumluluk yiikliiyordu, bir ama¢ ve anlam duygusu asiliyordu,
varolugsal bir motivasyon sagliyordu. Nihayetinde Wilson ve Humeyni'nin
enternasyonalist projelerinin arka planindaki tesvik edici unsurlar merakimi oldukca
cezbetmisti. Arastirmalar ve okumalarimin neticesinde kendimi nasil basladigimi ve
bitirdigimi anlamadigim uzun ve mental olarak yorucu bir akademik yolculugun, en

azindan simdilik, sonunda buldum.

Is mesaimin arta kalan zamaninda, giin sonunda diisiinmeye takati kalmamis bir ruh

haliyle tamamlanan bu ¢aligmanin benim i¢in ne kadar degerli oldugunu kelimelerle ifade
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etmem miimkiin degildir. Herseye ragmen pes etmeyip yola devam eden sahsima, en kalbi
duygularimla tesekkiir ediyorum. Bu yolculukta bana eslik eden ve siireci beni endiseye
sevk etmeyecek bir sekilde yoneten degerli danismanim Dog. Dr. Fatih BAYRAM’a
miitesekkirim. Tezime kiymetli yorumlariyla katki sunan jiiri iiyeleri Prof. Dr. Liitfullah
KARAMAN ve Dog. Dr. Oguzhan GOKSEL hocalarima siikranlarimi sunarim. Maddi
manevi destegini benden esirgemeyen, giizel ruhuyla ruhuma dokunan sevgili hocam
Dog. Dr. Helin SARI ERTEM’e en igten duygularimla tesekkiir ederim. Akademiye olan
inancimi yitirmeme engel olan, akademik anlamda 6zgiiven kazanmama katki sunan,
caligmalarima yorumlariyla rehber olan kiymetli hocam Prof. Dr. Berdal ARAL’a
stikranlarimi sunarim. Calismami, sadece varliklarmin bile bana giic verdigi sevgili
aileme armagan ediyorum. Son olarak, her daim comertligini hissettiren, islerimi
kolaylastiran, bana siiphesiz her zorlukla birlikte bir kolaylik vardir diyen, en giizel

isimlerin sahibi; Hamid olan Rabbime siikrediyor; en biiyiik tesekkiirii O’na sakliyorum.
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GIRIS

Liderler, dis politika karar verme siirecinin kritik siyasi aktorleridir. Dis politika
karar ve davranislarini sekillendirebilme kapasite ve firsatlarina sahiptirler. Siyasi tarihte,
dis politika tercihlerini giivence altina alabildikleri ve uluslararasi sistemin isleyisini
etkileyebildikleri olgiide, derin izler birakirlar. Devletlerin neden belirli sekillerde
davrandiklar1 ve bu davranislarin arka planindaki motivasyonlarin ne oldugu sorusu, bizi
devletlerin en {ist diizey yoOnetim yetkisine sahip olan liderlere yonlendirmektedir.
Devletlerin davraniglarin1 agiklamanin anahtari, aktorler olarak insan karar vericilerin
durumlarini nasil algiladiginda ve tanimladiginda yatar. Liderlerin bir duruma iliskin
kaniya nasil vardiklarini sorgulama ve anlama kaygisi, gittikge biiyliyen bir arastirma
sahasimin tesvik edici unsuru olmaktadir. Uluslararasi iligkileri bireysel karar vericinin
perspektifinden anlama cabasi, uluslararasi alandaki olaylarin yapisal kisitlamalarin yani
sira karar vericilerin biligsel ve kisilik 6zellikleri, fikirleri, inanglar1, degerleri, tutumlari,

Onyargilar ve zaaflar1 gibi bircok etkene de bagli oldugu kabiiliinden ileri gelmektedir.

D1s Politika Analizi ekoliiniin ¢alismalar1 kapsaminda gelisen bir aragtirma alani
olarak rol teorisi, devletlerin davraniglarin1 insan karar vericilerin perspektifinden
anlamaya calisir. Uluslararasi iligkilerin zeminini devletler olarak kabul eden; makro
diizeyde devletler aras1 iligskilere ve uluslararasi sistemin isleyisine odaklanan,
uluslararasi sistemin ¢ogunlukla yapisal dinamiklerine vurgu yapan Uluslararasi iligkiler
Teorilerinin aksine, uluslararas1 iligkilerin zemininin ve devletler arasindaki
etkilesimlerin "tek basina veya gruplar halinde hareket eden insan karar vericilere
dayandigi, insan karar vericilerin ulusal ve uluslararas: yapilara gomiilii oldugu, hem
sosyal yapi tarafindan etkilenen hem de onu etkileyebilen aktorler olduklar1" kanisindan
yola ¢ikarak yapisal kisitlamalarin uluslararasi sistemin isleyisindeki kritik etkisini de

dikkate alan bir orta boy kuram olarak kabul edilmektedir.

Bireylerin sosyal hayatta ebeveyn, kardes, vatandas, Ogretmen vb. roller
benimsemesi gibi, siyasi aktorler de uluslararasi alanda belirli roller benimserler.
Canlandirilan bu roller, ilgili siyasi aktorlerin kimligi, ¢ikarlar1 ve davraniglar1 hakkinda
birgok sey anlatir; bir aktoriin birgok rol arasindan se¢im yaparak belirli rolleri oynamay1
tercih etmesi neyi ifade etmektedir? Ornegin; bir aktdr devrimin kalesi roliinii oynarken,
diger bir aktor neden demokrasinin kalesi roliinii oynamayi tercih eder? Bir aktorii

"bagimsiz", "koprii", "arabulucu" rollerini oynamak yerine "bolgesel koruyucu",

1



"bolgesel lider" ve "inancin savunucusu" rollerini oynamaya iten nedir? Bu sorular,
basitce, aktdrlerin kendilerine uygun gordiikleri rolleri tercih ederek oynadiklarini ifade
eder. Tercih edilen roller genellikle siyasi aktorlerin maddi ve diisiinsel kaynaklarina
isaret eder; belirli rollerin oynanabilmesi i¢in gereken kapasite ve firsatlara sahip
olunmayabilir. Roller, bir aktorii uluslararas1 ortamdaki diger aktorlerle iliskili olarak
tanimlayan niteliklere; tarihine, kiiltiiriine, degerlerine, inanglarina, dini ve siyasi
geleneklerine isaret edebilir. Bu, siyasi aktorlerin kendilerini nasil algiladiklar1 ve
baskalar1 tarafindan nasil algilandiklariyla baglantilidir. Liderler ise, devlet
mekanizmalar tarafindan uluslararasi ortamda oynanan rollerin kilit isimleridir. Dis
politika rol segim siirecini sekillendirebilme; kendi tercihlerini giivence altina alabilme
kapasite ve firsatlarina sahiptirler. Dolayisiyla liderler, devletlerin davraniglarinin tam

anlamiyla anlasilabilmesi i¢in dikkate alinmasi1 gereken 6nemli siyasi karar vericilerdir.

Woodrow Wilson baskanlik déneminde ileri stirdiigii liberal enternasyonalist dis
politika doktriniyle Amerika Birlesik Devletleri’nin "demokrasinin kalesi", "lider",
"kurtaric1" ve "inancin savunucusu" rollerini biinyesinde barindiran "ideal bir diinya
diizeni miiteahhiti" roliinii canlandirmasi gerektigine karar verirken; Iran Islam
Cumhuriyeti Rehberi Ayetullah Ruhullah Humeyni, ileri siirdigii devrimci
enternasyonalist dis politika doktriniyle fran’in "devrimin kalesi", "lider", "kurtaric1" ve
"inancin savunucusu” rollerini iceren "ideal bir diizen/Islam diizeni" roliinii oynamasi
gerektigine karar vermistir. Amerikan ve Iran siyasi tarihlerinin yabanci oldugu bu rol
anlayislari, ilgili devletlerin rol kiimesinde o zamana dek yer almamaktaydi. Woodrow
Wilson ve Ruhullah Humeyni, temsil ettikleri devlet mekanizmalari i¢in 6zgiin roller
hayal ve insa ederek, devletlerinin dis politika rol se¢im siirecinde kendi tercihlerini
giivence altina alabilmeyi basarmis; sadece kendi devletlerinin dis politikalarina,

kimliklerine ve hatta ideallerine degil, uluslararas1 siyasete de damga vurmuslardir.

Bu tezin amaci, sembolik etkilesimci bir yaklasimin 1s18inda bireysel siyasi karar
vericiler olarak liderlerin dis politika rol se¢im siirecindeki eylemliligini vurgulamaktir.
Bireysel analiz diizeyinin rol teorisine yeterince entegre edilmemesi, devletlerin
davraniglarinin  kapsamli bir okumasimin yapilabilmesi noktasinda eksik bir portre
cizmektedir. Rol teorisine lider temelli bir yaklasimla, bu eksikligin giderilmesi
amaglanmaktadir. Her ne kadar ge¢ donem rol teorisi ¢alismalari daha ¢ok sembolik
etkilesimci bir yaklasim benimseyerek insan karar vericilere odaklanmakta ise de,

bireysel siyasi karar vericiler olarak liderler ve onlarmm dis politika rol se¢im



stireclerindeki etkileri yeterince incelenmemistir. Liderler, devlet davraniglarinin
dogrudan kaynagi ve uluslararast ortamda canlandirilan rol anlayislarinin &znesi

olabilirler.

Rol teorisi, disiplindeki bireysel analiz diizeyi ¢alismalarinin gelisimi i¢in zengin
bir ara¢ seti sunmaktadir. Woodrow Wilson ve Ruhullah Humeyni’nin dis politika
yaklasimlarinda belirli rollerin varliginin anlasilmasi, liderleri ve onlarin dis politikadaki
etkinligini merkeze alan bu ¢alismanin rol teorisi perspektifinden ele alinmasini tesvik
etmistir. Woodrow Wilson’1n liberal enternasyonalist ve Ruhullah Humeyni’nin devrimei
enternasyonalist dig politika rol anlayiglari, liderlerin temsil ettikleri devlet
mekanizmalarmin rol tercihlerine etkisi baglaminda, iki 6rnek vaka seklinde ele alinarak
incelenmistir. Calismanin kapsam, ilgili iki liderin fikir diinyalarimin ve ulusal rol
anlayislarinin belirli yonlerden ele alinmasiyla sinirlandirilmigtir. Bu rol anlayislar
giiniimiizde ilgili devletlerin rol kiimelerinde yer almaya devam eden biiyiik strateji
niteligi kazanmis roller olup, ¢alismada sadece Woodrow Wilson ve Ruhullah Humeyni
donemlerinin belirli olaylar1 ve yonleri ele alinmistir. Dolayisiyla bu calisma ilgili dig
politika doktrinlerine yonelik kapsamli bir agiklama sunmay1 vadetmemektedir. Bununla
birlikte, Woodrow Wilson ve onun liberal enternasyonalist rol anlayisina daha fazla

yogunlasilmis olup, ¢alismanin odagini teskil etmektedir.

Woodrow Wilson ve Ruhullah Humeyni’nin temsil ettikleri devlet
mekanizmalarinin dis politika rol tercihlerine damga vurmus olmalari, haleflerinin ilgili
ulusal rol anlayislarini benimseyerek devam ettirmeleri, giiniimiizde bu ulusal rol
anlayislarinin biyiik strateji niteligi de kazanarak ilgili devletlerin rol kiimelerinde
yerlesik bir konum elde etmesi, barindirdiklar fikir ve degerlerle bu iki rol anlayisinin
Ozgiin niteliklere sahip olmasi ve daha once higbir devlet tarafindan canlandirilmamis rol
anlayislar1 olmalart neden bdyle bir ¢alisma yapilmasina gerek duyuldugunun bir
aciklamasini ifade eder. Her iki liderin kisilik yapilari, diisiince diinyalar1 ve ileri
stirdiikleri ulusal rol anlayiglarinda belirli dikkat ¢ekici benzerliklere rastlanmasi da, rol
teorisi ile operasyonel kod ve liderlik 6zelligi analizi teorileri gibi diger dis politika
teorileri arasinda daha saglam bir diyalog kurulabilecegine isaret etmektedir. Liderlerin
inang ve fikir diinyalar ile birlikte kisilik ve biligsel 6zelliklerinin dis politika rol se¢im
stirecindeki  etkisinin incelenmesinin, literatiire degerli bir katki sunacagina
inanilmaktadir. Woodrow Wilson ve Ruhullah Humeyni’nin kendi devletleri i¢in insa

ettikleri liberal enternasyonalist ve devrimci enternasyonalist rol anlayislari, liderlerin



hayal ve fikir diinyalariyla birlikte inang¢larinin da ileri siirdiikleri rollere yansiyabildigine

isaret etmektedir.

Calismanin birinci  boliimiinde rol teorisi genel hatlariyla tanitilacaktir.
Uluslararasi iliskiler disiplinine kazandirildigi donemden giintimiize dek uzanan ilham
verici yolculugunda, liberal enternasyonalist ve devrimci enternasyonalist dis politika
doktrinleriyle iliskili olarak, rol teorisi, belirli yonlerden ele alinacaktir. Ikinci bdliimde
enternasyonalizm konseptinin tiirevleri olarak liberal enternasyonalizm ve devrimci
enternasyonalizm kavramlar1 doktriner, ilkesel, ideolojik ve siyasi baglamda incelenecek;
bu kavramlarla iligkili enternasyonalizm, liberalizm ve devrim nosyonlar1 genel hatlariyla
aciklanacaktir. Ugiincii boliimde ise, Woodrow Wilson ve Ruhullah Humeyni’nin
hayatlarinin ve diisiince diinyalarinin belirli yonlerine deginildikten sonra, ileri siiriilen
uluslararasi projeler rol teorisi perspektifinden degerlendirilerek liderlerin rol tercihleri
tizerindeki etkileri vurgulanacaktir. Bu kapsamda ilgili liderlerin agiklamalarina 6zel bir

Onem atfedilmistir.



BIRINCI BOLUM: TEMEL KAVRAMSAL VE KURAMSAL
CERCEVE

1. ROL TEORISI
1.1.1. Rol Teorisinin Kékeni

Kokleri sosyoloji, sosyal psikoloji ve antropolojiye dayanan rol teorisi, sosyal
bilimlerde nispeten uzun bir gegmise sahiptir; gelisim siireci 1920’lerin sonu ve
1930’larin basinda baslamistir. Teorinin temel kavrami olan rol, aktorlerin sahnede rol
alarak oyun sergiledigi tiyatrodan ilham alinmis ve sosyal bilimlere uyarlanmistir. Bir
tiyatro metaforu olarak rol kavramina duyulan bu ilgi, sosyal bilimcilerin toplumsal
diizenin isleyisini onu olusturan bireylerin 6zellikleri ve davraniglariyla iliskilendirme
yaklagimindan ileri gelmistir. Toplumsal yasam ile aktorlerin ongoriilebilir roller
oynadig1 tiyatro karsilastirilarak ve bu diizlemde bir bag kurularak sosyal bilimlerde rol

teorisinin temelleri atilmistir.

Rol teorisinin kokeni, sosyoloji alaninda Robert Merton'un, antropoloji alaninda
Ralph Linton’un ve sosyal psikoloji alaninda George Herbert Mead’in erken donem
caligmalarina dayanmaktadir.! Bu teorisyenlerin yani sira Jacob Moreno, George Simmel,
Muzafer Sherif ve Talcott Parsons gibi teorinin gelisimine katki sunan daha birgok isim
sayilabilir. Rol teorisi sosyoloji, sosyal psikoloji ve antropoloji arastirmacilarinin kendi
farkli yorum ve degerlendirmeleriyle her ii¢ disiplinden de beslenmistir. Dolayisiyla
sosyal bilimler literatiiriinde rol kavraminin kullanimi1 ve tanimina yonelik birgok farklilik
bulunmaktadir. Kavrama yonelik tizerinde fikir birligine varilan bir tanim ve yorum s6z
konusu degildir. Bu durum teorinin gelisim siirecine katki saglamis olsa da, ayn1 zamanda
teoriye dair bir kafa karisikligina sebep olarak, teorinin elestirilerin odagi haline

gelmesine kap1 araladigini da belirtmek gerekir.

Rol kavramina ilk dikkat ¢eken sosyologlardan biri olan Robert E. Park (1927),
“herkes her zaman ve her yerde az ya da ¢ok bilingli olarak bir rol oynamaktadir. Bizler

ebeveynler ve ¢ocuklar, efendiler ve hizmetkarlar, 6gretmenler ve 6grenciler, miisteriler

! Marja Aartsen ve Thomas Hansen, “Social Participation in the Second Half of Life”, Reference Module
in Biomedical Sciences (Elsevier, 2019), 250; James Georgas, “Family and Culture”, Encyclopedia of
Applied Psychology (Elsevier, 2004), 18-19; "Role Theory," Encyclopedia of Sociology,
Encyclopedia.com, Erisim  Tarihi 28 Aralik 2023, https://www.encyclopedia.com/social-
sciences/encyclopedias-almanacs-transcripts-and-maps/role-theory.
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ve meslek sahipleri, Yahudi olmayanlar ve Yahudileriz. Bu roller iginde birbirimizi
taniriz; bu roller icinde kendimizi taniriz”? diyerek rollerin énemini vurgulamistir. Bir
antropolog perspektifinden bakarak rolleri degerlendiren Linton ise, rol kavramini statii
ile iligskilendirmis; statiiyii “belirli bir kalip i¢indeki konum” ve rolii de “bir statiiniin
dinamik yonii” olarak tamimlamustir.® Toplumdaki her pozisyon/konum veya statii,
beraberinde bir dizi beklenen davranig kalib1 getirir. Statii taniminda bahsettigi kaliplar
da bu kaliplardir. Ona gore, statii ve rol bir madalyonun iki yiizii gibidir. “Statiiyii
olusturan haklar ve gérevler uygulandiginda bir roliin oynandigin1” belirtmistir.* Yani,
statiiyii isgal edilen bir konum olarak goriirken, bu konumun gerekliliklerinin
gerceklestirilmesini roliin oynanmasi olarak ele almistir. Buna karsilik, Mead, rolleri,
“bireylerin diger kisilerle etkilesime girerken gelistirdikleri basa ¢ikma stratejileri” olarak
gormiistiir.®> Ogburn ve Nimkoff, rolii, “bir gruptaki belirli bir pozisyonla iliskilendirilen,
hem gorevler hem de ayricaliklardan olusan, sosyal olarak beklenen ve onaylanan bir dizi
davramis kalib1™® olarak tamimlarken; Johnson’a gore rol, “pozisyon sahibinin
davraniglarina iliskin diger {yeler tarafindan sahip olunan beklentileri ve
yiikiimliiliikleri”” ifade eder. Jacob Moreno’ya gére ise roller “kisilerin yakin iliskilerinde
benimsedikleri alisilmis, bazen de zararl taktikler”dir.® Hasili, literatiirde kimi calismalar
rolii bireylerin davraniglariyla es tutma egilimindeyken, kimileri ‘beklenen bir davranis
olarak rol’ ile “bir uygulama veya performans olarak rol’ arasinda ayrim yapmaktadir.®
Bazi arastirmacilar rol kavramini sosyal sistemi tanimlamak i¢in kullanirken, digerleri
bunu bireyin davramislarina uygulamaktadir.’® Bu kavramsal zenginlikten hareketle
denilebilir ki, rol kavramima yiiklenen farkli anlamlar ve yorumlar, rol teorisinin

dogusuna ve gelisimine biiyiik katkida bulunmustur.

Roller, insanlarin sahip olduklar1 sosyal konumlari (6rnegin; doktor, anne, miisteri

vb.) ve bu konumla iligkili davranislar1 ifade eder. Roller, kisisel 6zelliklere, zamana ve

2 Robert E. Park, “Human Nature and Collective Behavior,” American Journal of Sociology 32, sy.5 (1927):
738.

3 Ralph Linton, The Study of Man (New York: D. Appleton-Century Company, 1936): 113-14.

4 Linton, The Study of Man, 114.

5 "Role Theory," Encyclopedia of Sociology, Erisim Tarihi 28 Aralhk 2023,
https://www.encyclopedia.com/social-sciences/encyclopedias-almanacs-transcripts-and-maps/role-theory.
¢ William F. Ogburn ve Meyer Francis Nimkoff, A Handbook of Sociology, 1958.

7 “Status and Role,” Erisim Tarihi 27 Ekim 2023, https://www.sociologylens.in/2021/06/status-and-
role.html.

8 "Role Theory," Encyclopedia of Sociology.

% Richard Adigbuo, “Beyond IR Theories: The Case for National Role Conceptions,” Politikon 34, sy.1
(2007): 88.

10 “Role Theory”, Encyclopedia of Sociology.


https://www.encyclopedia.com/social-sciences/encyclopedias-almanacs-transcripts-and-maps/role-theory
https://www.sociologylens.in/2021/06/status-and-role.html
https://www.sociologylens.in/2021/06/status-and-role.html

kiiltiirel baglama gore degisebilen belirli riskler ve faydalar tasima egilimindedir. Diger
insanlarla baglantiya ve kaynaklara erisim saglayabilir; bu da gilivenlik, statii gelistirme
ve ego tatmini duygularini tesvik edebilir.!! Roller ayn1 zamanda belirsiz durumlarda
davranislara yon verir'?; bu bakimdan bir anlamda kisiye bir giivence saglar; firtinali ve
esrarl1 bir gecede dalgalarin dovdiigii izini kaybetmis bir gemiye rehberlik etmek misali,
roller de o miiphemligin verdigi panik ve stresi azaltma noktasinda insana siginilacak bir
liman hissiyat1 verebilir. Bununla birlikte, insanlar genellikle ayni anda bir dizi rolii
yerine getirir; birey, aile baglar1 perspektifinden baktigimizda hem bir anne, gocuk, abla,
kuzen vb. rolleri iistlenirken, ayn1 zamanda is ortaminda bir yonetici ve calisan, sokakta
ise bir vatandas vb. gibi birgok rolii de benimser. Ancak bu roller elbette yasam boyunca
degisebilir; azalabilir ya da artabilir, baz1 roller digerlerinden daha baskin ve yogun
olabilir. Teatral bir ifadeyle belirtmek gerekirse; ana roller ve yardimei roller s6z konusu

olabilir.

Biddle, rol teorisini, "baglamlar i¢inde kisilerin karakteristik davraniglarini ve bu
davraniglar trettigi, acikladigi ya da etkiledigi varsayilan c¢esitli siirecleri inceleyen bir
bilim" olarak tanimlamustir.!® Rol teorisi, bireyler ve onlarmn davraniglaria odaklanir.
Biddle, kisiler ve davraniglarinin nasil kavramsallastirilacag1 sorusunu sorarak, bu soruya
kisinin disipliner yonelimine bagl olarak farkli yanitlar verildigini ifade etmistir.** “Rol
teorisi, sosyal davranisin en onemli 6zelliklerinden biri olan insanlarin kendi sosyal
kimliklerine ve i¢inde bulunduklar1 duruma bagli olarak farkli ve dngoriilebilir sekillerde
davrandiklar1 gercegiyle ilgilidir.”*® Rol bir kimlik, bir dizi beklenti veya karakteristik
davranis olarak diisiiniilebilir.'® Her ne kadar rol kavramina yiiklenen bir¢ok farkli anlam
olsa da, “rol teorisyenleri temel bir kelime dagarcig: ile birlikte, insan davraniginin
baglamsal olarak farklilagtigini ve bu insan davranisinin aktoriin sosyal konumuyla iliskili
oldugunu; davranisin (kismen) aktor ve digerleri tarafindan sahip olunan beklentiler

tarafindan olusturuldugu varsayimlarini paylasma egilimindedir.”*’

11 Aartsen ve Hansen, 2019, 250.

2 Michael A. Hogg, “Subjective Uncertainty Reduction through Self-categorization: A Motivational
Theory of Social Identity Processes,” European Review of Social Psychology 11, sy.1 (2000): 223-255.

13 Bruce J. Biddle, Role Theory: Expectations, Identities, and Behaviors (New York: Academic Press,
1979), 4.

14 Biddle, 1979, 4.

15 B. I. Biddle, “Recent Developments in Role Theory,” Annual Review of Sociology 12, sy.1 (1986): 68.
https://doi.org/10.1146/annurev.s0.12.080186.000435.

16 Biddle, Role Theory: Expectations, Identities, and Behaviors, 8.

17 “Role Theory”, Encyclopedia of Sociology.


https://doi.org/10.1146/annurev.so.12.080186.000435

1.1.2. Uluslararas: iligkiler Disiplininde Rol Teorisi

Rol teorisi, Uluslararasi iliskiler (Ul) disiplininin alt alanlarindan biri kabul edilen
Dis Politika Analizi (DPA [Foreign Policy Analysis]) ¢alismalarinin bir tirtiniidiir; zira
teoriyi diger sosyal bilimlerden ilham alarak disipline uyarlayan ve tanitan DPA alani
aragtirmacilaridir. Ancak her ne kadar disiplindeki rol teorisi ¢alismalarina DPA 6nciilitk
etse de, Uluslararasi iliskiler Teorilerinde de ortiik veya agik bir sekilde rollere atifta
bulunan dikkate deger bir literatiir bulunmaktadir. Bunun yami sira, Dis Politika rol
teorisini Ul Teorilerine entegre etmeye yénelik calismalar olsa da'®, cogu ¢alisma

DPA’nin geleneksel smirlart icinde kalmistir.*®

Ul Teorilerinde ulusal rol kavramlari ortiik olarak sik sik kullanilmis ve bu rollere
atifta bulunulmustur. Ornegin; Hans Morgenthau’nun “emperyalist ve statiikocu giicler”
(imperialist and status quo powers) ayrimi neyi ifade etmektedir? Morgenthau, statiikocu
ve emperyalist giicleri simiflandirmis; “dis politikast glic dagilimini kendi lehine
degistirmeye degil, giicii elinde tutmaya yonelik olan bir ulusun statiiko politikasi
izledigini; dis politikast daha fazla gii¢ elde etmeyi amaglayan ve gii¢ statiisiinde olumlu
bir degisiklik arayan bir ulusun ise emperyalizm politikas1 izledigini”?° ifade etmistir.
Peki, Hedley Bull’un “biiyiik giigler (great powers)” tabiri bize ne anlatmaktadir? Bull,
‘biiyiik giicler’ terimiyle, statii olarak karsilastirilabilir iki ya da daha fazla gii¢ olduguna,
yani iiyelik kurali olan bir kuliibiin varligina isaret eder. Bu kuliibiin iiyeleri, en yiiksek
askeri gii¢ smifin1 olusturmaktadir. Ona gore, “biiylik giigler ayn1 zamanda bagkalari
tarafindan tanman ve kendi liderleri ve halklar tarafindan belirli 6zel hak ve gorevlere
sahip oldugu diisiiniilen gii¢lerdir.”?! Ornegin biiyiik giicler, uluslararasi sistemin baris ve
giivenligini etkileyen konularin belirlenmesinde rol oynama hakkini1 savunur ve bu hak

kendilerine taninir.?

18 Stephen G. Walker, Role Theory in Foreign Policy Analysis (Durham: Duke University Press, 1987);
Walker, “Symbolic Interactionism and International Politics,” Contending Dramas: A Cognitive Approach
to International Organizations (New York: Praeger, 1992); Cameron G. Thies, Socialization in the
International System (Arizona State University, 1999); Thies, “A Social Psychological Approach to
Enduring Rivalries,” Political Psychology 22, sy.4 (2001): 693-725.

19 Cameron G. Thies, ve Marijke Breuning. “Integrating Foreign Policy Analysis and International
Relations through Role Theory: Integrating FPA and IR,” Foreign Policy Analysis 8, sy 1 (Ocak 2012): 2.
20 Hans Morgenthau, Politics among Nations: The Struggle for Power and Peace (New York: Alfred A.
Knopf, (1962 [1948])), 39.

21 Hedley Bull, “The Great Powers and International Order,” The Anarchical Society (London: Macmillan
Education UK, 1977), 194-196.

22 Bull, “The Great Powers and International Order”, 196.
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“Biiylik giicler uluslararas1 diizene iki ana sekilde katkida
bulunur: birbirleriyle olan iliskilerini yoneterek ve istiinliiklerini
bir biitiin olarak uluslararasi toplumun islerine bir dereceye kadar
merkezi bir yon verecek sekilde kullanarak. Bilhassa, biiyiik
giicler birbirleriyle iliskilerini uluslararas1 diizenin ¢ikarlar
dogrultusunda (i) genel gii¢c dengesini koruyarak, (ii) birbirleriyle
iliskilerinde krizleri 6nlemeye veya kontrol etmeye c¢alisarak ve
(i11) birbirleri arasindaki savaslar1 sinirlamaya veya kontrol altina
almaya caligarak yonetirler. Uluslararasi toplumun geri kalanina
gore ustiinliikklerini (iv) yerel istiinliikklerini tek tarafli olarak
kullanarak, (v) birbirlerinin etki alanlarina saygi gostermeyi
kabul ederek ve (vi) biiylik gili¢ ahengi veya kondominyum
fikrinin ima ettigi gibi ortak hareket ederek kullanirlar. Elbette bu,
biiylik giiglerin gercekte ne yaptiklarinin bir agiklamasi degildir.
Daha  ziyade, uluslararasi  diizeni  silirdirmek  icin

oynayabilecekleri ve bazen oynadiklar1 rollerin bir ifadesidir.”?

Literatiirdeki 'tatmin olmus’ (Satiated), 'tatmin olmamus’ (insatiated)?*, 'statiikocu’ (status
quo), 'devrimci’ (revolutionary)®, ‘revizyonist® (revisionist)?® ve ‘baglantisiz’ (non-
aligned) devletler/gii¢ler gibi kullanilan bir ¢ok nitelendirme, kaliplagsmis veya yinelenen
dis politika davranis ve tutumlarini ima ederek oOrtiilii ulusal rol anlayislarina isaret
etmektedir. Ornegin; bir devlet ‘baglantisiz’ olarak nitelendirildiginde, bu terim tipik bir
dizi diplomatik davranis ve tutumu 6zetlemektedir. Bunlar arasinda -her ne kadar bu
konuda farkli goriisler olsa da- genellikle somiirgecilik karsiti egilimler ve politikalar,
herhangi bir biiyiik gii¢ blogunun destekledigi askeri ittifaklara girme isteksizligi ve cogu
diinya meselesinde bagimsiz yargida bulunma vs. gibi 6zellikler sayilabilir. Bir diger
ornek olarak, ‘gii¢ dengesi’ (the balance of power) teorisi verilebilir.?” Teoride, sistemin

istikrarl bir sekilde islemesi igin her biri belirli taahhiitlerde bulunan -roller oynayan- ii¢

23 Bull, “The Great Powers and International Order”, 200.

24 Frederick L. Schuman, International Politics: The Destiny of the Western State System (New York:
MacGraw-Hill, 1948).

25 Henry Kissinger, Nuclear Weapons and Foreign Policy (New York: Harper and Brothers, 1957)

% Arnold Wolfers, Discord and Collaboration: Essays on International Politics (Baltimore, Maryland: The
John Hopkins Press, 1962), 18.

21 Kalevi J. Holsti, “National Role Conceptions in the Study of Foreign Policy,” International Studies
Quarterly 14, sy.3 (1970), 234.



tir devletten bahsedilir: saldirgan, savunmaci ve dengeleyici. Eger devletler teoride
ongoriilen rolleri oynamazlarsa (6rnegin, dengeleyici devlet savunma koalisyonu adina
miidahalede bulunmazsa); dengesizlik, savas ve sistem doniisiimiiniin ortaya ¢ikacagi
varsayilir.?® Buradan hareketle denilebilir ki; bu tiir nitelendirmeler, nitelenen ogeye
belirli bir misyon, yani rol yiikklemekte ve aslinda belirli ulusal rol anlayislarini ima
etmektedir. Ul literatiirii bu gibi pek ¢ok 6rnegi biinyesinde barmdirmaktadir. Ancak
Kalevi J. Holsti’ye kadar disiplinde bu rol kavramina odaklanan ve kavrami teorik bir

cerceveye oturtmaya yonelik 6zel bir girisimde bulunan olmamaistir.

1.1.2.1 Holsti ve Rol Teorisi

Rol teorisini Ul disiplinine tanitan Kalevi J. Holsti’dir. Holsti’nin (1970)
“National role conceptions in the study of foreign policy”?® adli ¢alismasi, teorinin diger
disiplinlerdeki nispeten uzun gegmisine ragmen, rol teorisini Ul literatiiriine ithal eden ilk
girisim olmustur. U] teorisyenlerinin kavrama yonelik bir tanimlama yapmaksizin “olast
nedensel degiskenler olarak rollere atifta bulunduklarma”®® dikkat ceken Holsti, "gii¢"
veya "¢ikar" kavramlarinda oldugu gibi, teorisyenlerin bu kavrami kendi arastirma
ihtiyaglarma gore kullanma egiliminde oldugunu ifade etmistir.3® Literatiirdeki bu
boslugu fark ettikten sonra Holsti, diger sosyal bilimlerdeki rol teorisi ¢alismalarinin
disipline ve ozelde dis politika analizine entegre edilip edilemeyecegini aragtirmis;
teorinin disiplin i¢in uygunluguna karar vererek calismalara baslamustir. Ilk olarak, diger
sosyal bilimlerdeki rol konseptine odaklanmus; &zellikle Mead’in®* “baskalarinin
davraniglarinin  bireyin  benlik telakkisi (self-conceptions) iizerindeki etkisini
vurgulamasindan, benlik (self) ve 6teki (alter) arasinda yaptig1 ayrimdan etkilenerek rol
beklentilerine (role expectations) ve rol beklentilerinin davranmig tizerindeki etkisine
deginmistir.3® Diger sosyal bilimcilerin de bu konudaki ¢alismalarindan yola ¢ikarak, “rol
(veya rol performansi/canlandirmasi [role performance/enactment]) teriminin davranisa
(kararlar ve eylemler) atifta bulundugu; bu terimin kiiltiirlerin, toplumlarin, kurumlarin
veya gruplarin belirli pozisyonlara atfettigi normlar ve beklentiler olan "rol regetelerinden

(role prescriptions)" analitik olarak ayr1 tutulabilecegi konusunda fikir birligi oldugu’3*

28 Holsti, National Role Conceptions in the Study of Foreign Policy, 234.

29 Kalevi J. Holsti, “National Role Conceptions in the Study of Foreign Policy,” International Studies
Quarterly 14, sy 3 (1970): 233-309.

%0 Holsti, National Role Conceptions in the Study of Foreign Policy, 234.

31 Holsti, National Role Conceptions in the Study of Foreign Policy, 238.

32 George Herbert Mead, Mind, Self and Society (Chicago: University of Chicago Press, 1934).

33 Holsti, National Role Conceptions in the Study of Foreign Policy, 237.

3 Holsti, National Role Conceptions in the Study of Foreign Policy, 239.
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kanisina varmigtir. Ona gore, rol teorisi i¢in insan davranisinin temelleri hem pozisyon
hem de 6tekinin (alter) pozisyona yansittigi normlar ve beklentilerdir. Dolayistyla rol
teorisi, oOtekinin (alter) "rol regetesi” ile bir pozisyonu isgal edenin (ego) "rol

> Buradan hareketle, Holsti, diger

performans1" arasindaki etkilesimi vurgular.®
disiplinlerdeki rol teorisiyle iliskili dort kavrami 6diing alarak dis politika analizine

uyarlar:

(1) Ulusal rol performansi (national role performance): Dis politika
davranigini ifade eder ve diger devletlere yonelik tutum, karar, tepki,
islev ve taahhiit kaliplarini igerir. Bu kaliplar veya tipik kararlar "ulusal
roller" olarak adlandirilabilir. (2) Ulusal rol anlayislari (national role
conceptions): “Politika yapicilarin kendi devletlerine uygun olarak
gordiikleri genel karar tiirleri, taahhiitler, kurallar ve eylemler ile varsa
devletlerinin uluslararasi sistemde ya da alt bolgesel sistemlerde siirekli
olarak yerine getirmesi gereken islevlere iliskin "kendi tanimlarini™
icerir. Bu, devletlerinin dis ¢evreye yonelik ya da dis ¢evre igindeki
uygun yonelimleri veya islevleri hakkindaki "imajlaridir".” Ornegin,
bir devlet ulusal rol anlayis1 olarak, belirli bir bolgedeki diger devletleri
koruma islevine sahip bolgesel savunucu (regional defender) ya da
uluslararas1 c¢atismalarin ¢oziimiine yardimecr olma fonksiyonunu
stirdiiren arabulucu (mediator) roliinii benimseyebilir. (3) Rol receteleri
(role prescriptions): Ulusal rol anlayislariyla iligkilidir ve bu rol
anlayiglarina etki ederler. Rol regetelerinin kaynaklar1 arasinda sunlar
yer alir: “uluslararas1 sistemin yapisi; sistem genelindeki degerler;
goriinliste evrensel destege sahip genel hukuki ilkeler (devletlerin
egemen esitligi doktrini gibi); uluslararast ve bolgesel orgiitlerin
tiiziiklerinde, diinya goriisiinde, ¢ok tarafli ve iki tarafli antlasmalarda
ve daha az resmi veya zimni taahhiitler ve anlayislarda ifade edildigi
sekliyle devletlerin kurallar1, gelenekleri ve beklentileri.” Ozetle, rol
regetelerine, dis ¢evreden kaynaklanan ve bir devletin ulusal rol
anlayislarina etki eden unsurlardir diyebiliriz. (4) Statii (status): “Rol
performanst ile ilgilidir. Bir devletin uluslararast sistemdeki

siralamasina iliskin kabaca bir tahmini ifade eder. Politika yapicilarin

3 Holsti, National Role Conceptions in the Study of Foreign Policy, 239.
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uluslar1 i¢in uygun uluslararasi yonelimler veya gorevler olduguna
inandiklar seyleri tanimlama bigimleri lizerinde kayda deger sonuglari

olabilecek veya olmayabilecek bir nitelige sahiptir.””3

Holsti, belirli kavramlar teorik bir ¢erceveye oturttuktan sonra, Ul literatiiriindeki ulusal
rol anlayislarina isaret eden kaynaklara yonelir ve bu kaynaklardan dokuz ulusal rol
anlayis1 ortaya koyar. Calismanin ikinci bdliimiinde ise, 1965-1967 yillar1 arasinda,
yetmis bir hiikiimetin liderinin dokuz yiiz yetmis iki farkli kaynakta yer alan
aciklamalarini inceleyerek ampirik tiimevarimsal bir ¢alisma gergeklestirir. Sadece en tist
diizey politika yapicilarin (cumhurbaskanlari, bagbakanlar veya disisleri bakanlarinin,
bazi durumlarda istisna olarak biiylikel¢i ya da bagka bir yetkilinin iist diizey liderlerin
gortislerini agik¢a yansitan konusma ya da agiklamalar) ifadeleri dikkate alinmis; her
devlet i¢in ulusal rol anlayislarinin temsili bir 6rnegini elde etmek amaciyla en az on
kaynagin mevcut oldugu vakalar secilmistir. Bununla birlikte, rol kavramlarina iliskin
kanitlarin elde edildigi tiim kaynaklar genel dis politika acgiklamalart veya
incelemelerinden olusmaktadir. Sonu¢ olarak, Holsti, onceki ¢alismasindaki verilerle
birlikte toplam on yedi ulusal rol anlayisi ileri siirmistiir: devrimin kalesi-
kurtaric1/6zgiirlestirici (bastion of revolution-liberator), inancin savunucusu (defender of
a faith), 6zgiirliik/kurtulus hareketlerinin destekgisi (liberation supporter), bolgesel lider
(regional leader), bolgesel koruyucu (regional protector), aktif bagimsiz (active
independent), anti-emperyalist temsilci (anti-imperialist agent), arabulucu (mediator-
integrator), bolgesel alt-sistem isbirlikgisi  (regional-subsystem collaborator),
kalkindiric1  (developer), koprii (bridge), sadik miittefik (faithful ally), bagimsiz
(independent), ornek (example), i¢sel kalkinmaci (internal development), izole olan
(isolate), korunan (protectee). Buna ek olarak, bir de “digerleri” olarak adlandirdigi,
kullanilan ifadelerin sikligindaki yetersizlik nedeniyle siniflandirmaya dahil edilmeyen
rol anlayislar1 da vardir; anti-revizyonist (anti-revisionist), anti-siyonist (anti-zionist) ve
barisin savunucusu (the defender of the peace; bu anlayisi diinya polisi rolii olarak

tartisanlar da bulunmaktadir).

Holsti’nin ortaya koydugu ulusal rol anlayisi 6rneklerinden birkagina daha
yakindan bakalim. Ornegin, "Devrimci-Kurtaric/Ozgiirlestirici" rol anlayisinda,

siirlarinin 6tesindeki ¢esitli devrimcei hareketleri orgiitleme ya da yonetme vazifesine

3 Holsti, “National Role Conceptions in the Study of Foreign Policy,” 244-46.
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sahip olduklarimi diisiinen hiikiimetlere isaret edilir. Bu hiikiimetler, devletlerinin
gorevlerinden birinin diger uluslar1 6zgiirlestirme olduguna inanir. Dolayisiyla devrimci
hareketlerin "kalesi" olarak hareket etme egilimindedirler; hedefleri kendileriyle benzer
ideoloji ve degerler paydasinda bulusan diger devrimci liderlere, maddi ve manevi
destegin yani sira ideolojik bir ilham kaynagi sunmaktir.3” Buna binaen, Holsti, Komiinist
Cin’deki iist diizey resmi bir kaynagin ifadelerini alintilayarak s6z konusu rol anlayisini

destekler:

“Cin'in bilyiik proleter kiiltiir devriminin zaferi, sadece proletarya
diktatorligiinii saglamlastirmak ve sosyalist devrimi sonuna
kadar gotiirmek i¢in genis bir yol agmakla kalmamis; ayni
zamanda Cin'in diinya devrimini desteklemek icin daha giiclii bir

s olmasini miimkiin kilmistir.” (Peking Review, 25 Aralik

1967.)%8

Bir baska rol anlayis1 olarak; 6rnegin "Inancin Savunucusu” rol anlayisi, “dis politika
hedeflerini ve taahhiitlerini, kendi deger sistemlerini (belirli topraklardan ziyade)
saldirillara karst savunmak olarak goren hiikiimetlere isaret eder.” Yani, burada odak
noktas: savunulan ulusal degerlerdir.®® Bu degerlere saldir1 olarak algilanan unsurlarla
miicadele edilir. Bu rol anlayisini benimseyenler, genellikle, kendileriyle benzer deger
sistemlerini paylasan diger devletlerle ideolojik bir birliktelige sahiptir ve bu devletlerin
paylasilan ideolojik safligina halel gelmesini engellemek icin 6zel sorumluluklar
tistlenme egilimindedirler. Holsti, ABD’den iist diizey bir kaynagin 6zgiirliik iizerine

yaptig1 agiklamalar1 paylagarak bu anlayisi desteklemektedir:

“Askeri gliclerimizin birincil amaci, 6zgiirliik diismanlarinin giice
bagvurmasini faydasiz ve tehlikeli bir hale getirmektir... Bir
zamanlar yasadigimiz gibi yagsamak istiyoruz. Ancak tarih buna
izin vermeyecektir... Biz hala 6zgiirliikk kemerinin kilit tasiy1z ve

gecmiste oldugu gibi gorevimizi yapmaya devam edece§imizi

37 Holsti, National Role Conceptions in the Study of Foreign Policy, 260-61.

38 Holsti, National Role Conceptions in the Study of Foreign Policy, 261. [“The victory of China's great
proletarian cultural revolution has not only opened a broad path for consolidating the dictatorship of the
proletariat and carrying the socialist revolution to the end, but has made it possible for China to be a more
powerful base for supporting world revolution.”] (Ceviri tarafimdan yapilmustir.)

% Ulusal degerler (national values), genel hatlariyla, bir ulusun vatandaglarinin tutum, eylem ve
davranislarina rehberlik eden kolektif inanglarini ifade eder. Bu degerlere 6rnek olarak 6zgiirliik, esitlik,
demokrasi vs. verilebilir.
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diisiiniiyorum. Her ulus bilsin ki... 6zgiirliiglin yasamasi ve
basarist i¢in her tiirlii bedeli 6deyecek, her tiirlii yiike katlanacak,
her tiirlii zorluga gogiis gerecek, her tiirlii dostu destekleyecek ve
her tiirli diismana karsi ¢ikacagiz.” (Dean Rusk tarafindan

yapilan aciklama, John F. Kennedy'den alinti, 1966.)*

Holsti, ortaya koydugu bu veriler iizerine bir analiz ger¢eklestirmektedir. Bu
analize gore, devletlerin esasen tek bir islevi yerine getirdigi veya uluslararasi politikada
tek bir rol oynadigi yoniindeki geleneksel goriis dogru degildir; politika yapicilarin
ifadeleri bu kaniy1 desteklemektedir. Bir politika yapicinin bakis agisindan, bir devlet
diinyada veya bir bolgede -muhtemelen her ikisinde de- birkag farkli role sahip olabilir.**
Bir devlet uluslararast ya da bolgesel meselelerde ne kadar aktif ya da ilgili ise,
liderlerinin o kadar fazla ulusal rol anlayis1 algilayacagi hipotezi genel hatlariyla dogru
kabul edilmektedir.*? Bazi roller digerlerine gore daha fazla uluslararas1 faaliyet
gerektirir. Ornegin; “devrimci ulusal roliin uygulanmasi, diger iilkelerdeki gerilla
liderlerinin egitilmesi, yurtdisindaki devrimci giiclere askeri ve diger malzemelerin
gonderilmesi, yabanci siyasi gruplarin oOrgiitlenmesi ve yonetilmesi ve kapsamli
ideolojik-propaganda faaliyetlerinin yiiriitiillmesi gibi eylemleri i¢erir. Bu anlayista diger
devletlerin ve rejimlerin icislerine miidahil olma yaygindir.”*® Bununla birlikte ulusal rol
anlayislar1 ve rol regeteleri dig politika davraniginin her yoniini belirleyemez. Holsti,
burada rol teorisinin bireyselligin kullanmilmasina izin verdigini belirtir.** Yani, bireysel
karar vericinin bir devletin ulusal rol anlayislar1 {izerindeki etkisine dikkat ceker.
Ornegin; 1968 yilinda Richard Nixon yerine Hubert Humphrey baskan se¢ilmis olsaydi,
alacagi bazi dis politika kararlarinin Nixon tarafindan alinanlardan énemli 6l¢tide farkli
olacagini tahmin etmek herhalde zor olmazdi. Ancak ulusal rol anlayislart bir ulusun
siyasi kiiltlirlinlin ne kadar pargas1 haline gelirse, diger politika alternatiflerini kisitlama

olasilig1 o kadar artar. Buna bir 6rnek olarak ABD’nin ‘kalkindirici, inancin savunucusu

40 Holsti, “National Role Conceptions in the Study of Foreign Policy,” 264-65. ["The primary purpose of
our military forces is to make resort to force by the adversaries of freedom unprofitable and dangerous...
'"We would like to live as we once lived. But history will not permit it... We are still the keystone in the arch
of freedom and | think we will continue to do, as we have done in the past, our duty. Let every nation know...
that we shall pay any price, bear any burden, meet any hardship, support any friend, oppose any foe to
assure the survival and success of liberty."] (Ceviri tarafimdan yapilmustir.)

41 Holsti, National Role Conceptions in the Study of Foreign Policy, 277.

42 Holsti, National Role Conceptions in the Study of Foreign Policy, 284.

4 Holsti, National Role Conceptions in the Study of Foreign Policy, 292.

44 Holsti, National Role Conceptions in the Study of Foreign Policy, 298.
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ya da bolgesel koruyucu’ gibi yerlesik ulusal rol anlayislar verilebilir. Holsti, bu yerlesik
ulusal rol anlayislarinin degistirilmesinin pek olasi olmadigini belirtmektedir. Ona gore,
Humphrey ve Nixon'in onceliklerinde ve dis politika tarzlarinda farkliliklar olsa bile,
ulusal rol anlayislar1 ve dolayisiyla dis politika karar ve eylemlerinin ¢ogunun temel
ozellikleri benzer olurdu. #° Ayrica, bireysel karar verici olarak lider; eger kamuoyu,
geleneksel rol anlayiglart veya disariddan kaynaklanan rol receteleri tarafindan
siirlandirilmamis bir konumda bulunuyorsa ve siyasi ya da diplomatik reaksiyonlardan
cekinmeden rahatca hareket edebiliyorsa, burada bireysel dis politika kararlarim1 ve
eylemlerini tahmin etmek oldukga zorlasir. Holsti, Stalin’in 1939 yilinda Nazi Almanyasi
ile yakinlasarak saldirmazlik antlagsmasi imzalamasin1 buna bir ornek olarak
gostermektedir. Bu karar, hiikiimetin resmi ulusal rol anlayislariyla -inancin savunucusu
ve anti-fasist temsilci- agik¢a celisen ve smirlarinin 6tesindeki diger Komiinist partiler
igin feci sonuglar doguran bir dis politika karariydi. Peki, Stalin hiikiimetin resmi ulusal
rol anlayiglart ve kamuoyu gibi birgok kisitlayici faktorle kusatilmisken bu karari nasil
uygulayabilmisti? Burada gozler bireysel karar verici olarak lidere ve bulundugu essiz
konuma ¢evriliyor. “Stalin, Komiinist Parti i¢inde dyle bir konuma sahipti ki, dis politika
yonelimlerinde dramatik bir degisimi, i¢ ya da dis yansimalari hakkinda endiseye
kapilmadan gerceklestirebilirdi.”*® Stalin’in konumu 1933 yilinda Amerikan baskanlik
koltuguna oturan Franklin D. Roosevelt'in konumu ile karsilastirilirsa, verilen 6rnek daha
iyi anlagilacaktir. Roosevelt, Kongre’nin ve Amerikan halkinin yerlesik izolasyonist
duygularini terk etmelerini saglamak i¢in ¢ok ugrasmis; ‘bolgesel koruyucu, inancin
savunucusu ve demokrasinin kalesi’ rollerini desteklemeleri i¢in yillar boyu uzun ugraslar
vermistir. Hem kamuoyu hem de Kongre tarafindan kisitlanan Roosevelt, Stalin’in bu
firsat dolu konumuna sahip degildi ve dolayisiyla dis politikada ani manevralart ve
dramatik degisimleri kolayca, fazla ¢abaya ihtiyag duymadan gergeklestirebilmesi

miimkiin olmamisti.

Holsti’nin ¢alismasinda onun asil ilgisini cezbedenin, uluslararasi sistemde
devletler arasindaki etkilesimleri agiklamak oldugu anlasilmaktadir. Holsti, bu
etkilesimleri Karar vericilerin perspektifinden ele almistir. Rolleri, karar vericilerin kendi
devletlerine uygun gordiikkleri dis politika kararlari, taahhiitleri ve davraniglari

baglaminda degerlendirmistir. Karar vericilerin kendi devletlerinin uluslararasi sistemde

4 Holsti, National Role Conceptions in the Study of Foreign Policy, 298.
4 Holsti, National Role Conceptions in the Study of Foreign Policy, 301.
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oynadiklari rollere iliskin farkli algilara sahip olduklarindan yola ¢ikan Holsti, karar
vericilerin sOylemlerini analiz ederek belirli ulusal rol anlayis tipolojileri ortaya
koymustur. Holsti, sosyal psikolojinin rol teorisi perspektifiyle tutarli bir sekilde, karar
vericilerin kendi devletlerinin diinya sahnesindeki roliine iliskin anlayislarinin o devletin
dis politika kararlarin1 ve davranislarini etkiledigini kabul etmistir. “Dis politika
kararlariin ve eylemlerinin ‘Oncelikle politika yapicilarin rol anlayislarindan’, i¢ ihtiyag
ve taleplerden ve dis cevredeki kritik olay veya egilimlerden kaynaklandigini” #’ ifade
eden Holsti, karar vericilerin bilissel O6zelliklerinin, degerlerinin, tutumlarinin ve
tecriibelerinin 6nemli oldugunu ileri siirmistiir. Bununla birlikte, her ne kadar karar
vericilerin bakis agisindan konuyu degerlendirse de; i¢ politikanin veya karar vericilerin
tercihlerinin ulusal rol anlayiglar1 {izerindeki etkisinden ziyade, oncelikle dis ¢evrenin
ulusal rol anlayiglarini nasil sekillendirdigi, yani yapisal kisitlamalar iizerinde

8 Holsti’nin calismasi, odak noktasindan bagimsiz olarak, ‘aktdr-yapi

durmustur.
problemini*#® dikkate alan en erken cabalardan biri olarak gosterilebilir.® Aktdr-yap:
sorunsalini ele alarak hem yapisal kisitlamalarin hem de karar vericilerin dis politika karar
ve davranislarini sekillendirme becerilerine vurgu yapmustir. Holsti, Humphrey ve Nixon
ya da Stalin ve Roosevelt karsilastirmalarini ortaya koyarken -kullandig1 baglamlar farkli
olsa da- ayn1 zamanda dis politikada bireysel analiz diizeyine de deginmis; bireysel aktor
olarak liderin dis politika kararlari, taahhiitleri, davranislar1 ve buradan hareketle ulusal

rol anlayislarina etkisine dolayli olarak dikkat ¢gekmistir.

47 Holsti, “National Role Conceptions in the Study of Foreign Policy,” 243.

4 Marijke Breuning, “Role Theory”, Routledge Handbook of Foreign Policy Analysis Methods, ed. Patrick
A. Mello, ve Falk Ostermann, (New York: Routledge, 2023), 188.

49 “Bu problemin temelinde, sifir toplaml bir iliskide karsit ortaklar olmak yerine, insan eylemliliginin
(human agency) ve sosyal yapilarin (social structures) temel anlamda birbiriyle iligkili varliklar oldugu ve
dolayisiyla birini digerine bagvurmadan tam olarak agiklayamayacagimizin giderek yayginlasan bir sekilde
kabul edilmesi yatmaktadir.” (Walter Carlsnaes, “The Agency-Structure Problem in Foreign Policy
Analysis,” International Studies Quarterly 36, sy 3 (Eyliil 1992): 246.) Aktor-yap1 probleminin, genel
hatlariyla ele alirsak, aktorler ile bu aktorlerin i¢inde faaliyet gosterdikleri sosyal yapilar arasindaki iliskiyi
ifade ettigini soyleyebiliriz. Bu problem esasen bir sorudan hareketle ortaya ¢ikmaktadir: Uluslararasi
sistem/yap1 iginde faaliyet gosteren aktorlerin davraniglari, oncelikle sistem tarafindan m1 yoksa bireysel
aktorlerin eylemleri tarafindan mi sekillendirilmektedir? Bu noktada iki farkli yaklagim bulunmaktadir.
Yapisalct bakis agisina gore; uluslararasi sistemin yapisi, devletlerin ve diger aktorlerin davranislarini
biiyiik olciide etkileyerek aktorler i¢in mevcut olan alternatifleri kisitlar ve buna gore sekillendirir. Aktdre
vurgu yapan bakig agisina gore ise, devletler veya liderler gibi bireysel aktorlerin uluslararas1 sonuglari
sekillendirmede oncelikli bir rol oynadig1 savunulur. Burada yap1, aktorlerin i¢inde faaliyet gosterdigi bir
zemin ya da baglam olarak goriiliir, ancak olaylar1 aktif olarak sekillendiren aktdrlerin kendileridir.

% Breuning,“Role Theory,” 187.
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1.1.4. D1s Politika Analizinde Rol Teorisi

Karar vericilerin belirli kosullarda belirli bir politikayr nasil ve neden
benimsedigini anlamaya ve agiklamaya calisan, aktor merkezli ve mikropolitik bir
calisma alan1 olan Dis Politika Analizi, genellikle uluslararasi sistemdeki etkilesimleri
merkezine alan, yap1 odakli ve makropolitik niteliklere sahip Ul disiplininin alt arastirma
alanlarindan biri olarak kabul edilmektedir.>® Aktorler ve cevreleri arasindaki daimi
etkilesime odaklanan Dis Politika ¢alismalar1, “devletlerin, kurumlarin ve halklarin
dinamik bir uluslararas: sistem i¢inde birbirleriyle nasil iliski kurduklarinin stirekli

degisen bir hikayesini”®?

ele alir. Dis politikayr anlamak ve agiklamak icin Sadece
devletin i¢ dinamiklerinin ve karar verme siirecinin degil, uluslararasi baglamim da
dikkate almmas1 gerekir.® Ciinkii devletler arasindaki etkilesimler, gii¢ dagilim,
uluslararasi orgiitler vs. gibi uluslararasi baglam igerisinde yer alan bir¢ok unsur da dis
politikay1 etkilemektedir. Ul disiplininin, insanlarm gevrelerindeki diinyay:r nasil
algiladiklarin1 ve ona nasil tepki verdiklerini, insanlarin c¢evrelerindeki diinyay1 nasil
sekillendirdiklerini ve onun tarafindan nasil sekillendirildiklerini anlamaya ve
aciklamaya ¢alismak bakimindan sosyal bilimcilerle ayni zemini paylastigini ve buradan
hareketle disiplinin temelinde tek basina veya gruplar halinde hareket eden insan karar
vericiler oldugunu kabul edersek®, Dis Politika Analizi; aktdrleri merkeze alan, karar
verme siirecinde insan aktorleri bireysel ve gruplar seklinde analiz diizeylerine ayirarak
insan aktorlerin karar ve davranislarini inceleyen; bununla birlikte kiiltiir, ulusal kKimlik,
i¢ politika, degisim ve kiiresellesme gibi bir¢ok etkeni de inceleme alanina dahil eden bir
caligma alanmidir. Karar verme siirecinde sadece insan aktorlere vurguyla degil; aym
zamanda dis politika tizerindeki gesitli ulus-alt1 etki kaynaklartyla da —kiiltiir, ulusal
kimlik vs. gibi- ilgilenilir. Buna ek olarak, uluslararasi baglam ve yapisal faktorlerin dis

politikaya etkisi de kabul edilmekte; bu etki dislanmamaktadir.

51 Stephen G. Walker, “Foreign Policy Analysis and Behavioral International Relations”, Rethinking
Foreign Policy Analysis: States, Leaders, and the Microfoundations of Behavioral International Relations
(New York: Routledge, 2011), 6.

52 Chris Alden ve Amnon Aran, “Foreign Policy Analysis: An Overview”, iginde Foreign Policy Analysis:
New Approaches (London ; New York: Routledge, Taylor & Francis Group, 2017), 1.

%3 Harold Sprout ve Margaret Sprout, The Ecological Perspective on Human Affairs with Special
Reference to International Politics (Princeton: Princeton University Press, 1965)

% Valerie M. Hudson ve Benjamin S. Day, “Introduction: The Situation and Evolution of Foreign Policy
Analysis: A Road Map”, iginde Foreign Policy Analysis: Classic and Contemporary Theory (Lanham,
Maryland Boulder New York London: Rowman & Littlefield, 2020), 3-4.

17



"Bireysel aktorler olarak liderlerin kisilik 6zellikleri, fikirleri®®, tecriibeleri ve
hatta idealleri, devletin dis politika karar ve davraniglarini sekillendirmede etkili midir?",
"Dis politikaya etki baglaminda tarih, fikirler ve ulusal kimlik gibi unsurlar devletin
maddi gii¢ kaynaklar1 kadar 6nem ve etki teskil eder mi?" ya da "Grupsal karar vericilere
ornek olarak biirokrasiler dis politikay1 yonlendirebilir mi?" gibi birgok soruyla muhatap
olan ve bu sorulara agiklamalar getirmeye g¢alisan Dis Politika ¢aligmalari, dinamik
uluslararasi sistemde devletlerin davraniglarimi sekillendiren etkenlerin ¢esitliligi ve
zenginligi hakkinda bize bir fikir vermektedir. Bu ¢alismalarla dis politika tercihlerine
daha kapsamli bir agiklama getirilmeye ¢aligilmis; devletin i¢ ve yerel unsurlart ile dig
cevresi arasindaki sinirlar ve etkilesimler dikkate alinmistir. Hasili, dig politikaya etki
eden pek ¢ok unsur bulunmaktadir ve her ne kadar bu unsurlardan bir kism1 merkeze

alinarak ilgilenilse de, diger unsurlarin etkisi dislanmamaktadir.

Dis Politika ¢aligmalarinin merkezinde yer alan ana temalardan biri 'aktor-yapr'
problemidir.>® Bu ¢alismalarda, diger sosyal bilim dallarinda oldugu gibi, devletin dis
politika karar ve davranislarini sekillendirmede, yapisal faktorlerin (uluslararasi sistemin
dayattign  kisitlamalar®’) ve insan aktdrlerin (uluslararasi sistemi sekillendirmede
aktorlerin tercihlerinin rolii) ne derecede etkide bulundugu konusunda sorgulamalar
yasanmustir. Yapisal kisitlamalar ve aktorlerin bu etkilesimli, dinamik, birbirinden
ayrilmaz bir sekilde i¢ ice gegmis olarak kabul ettigimiz iliskisinde aslinda bizlerin agina

oldugu beseri bir durum vardir; bizler giindelik hayatta istedigimiz sekilde yasama,

%5 Bkz. Goldstein ve Keohane, bireyler tarafindan sahip olunan “inanclar1 (beliefs)” “fikirler (ideas)” olarak
tanimlamig ve dis politika baglaminda insan karar vericilerin sahip olduklari fikirlerin dig politika
sonuglarini agiklamaya yardimci oldugunu ileri siirmislerdir. “Fikirlerin somutlastirdiklar1 ilkesel veya
nedensel inanglarin, aktorlerin hedefler veya amag-arag iliskileri hakkindaki netligini artiran yol haritalar
sagladiginda, benzersiz bir dengenin olmadigi stratejik durumlarin sonuglarini etkilediginde ve siyasi
kurumlara gomiilii hale geldiginde politikay1 etkiledigini” iddia etmislerdir. Kisaca, insan aktorler
tarafindan sahip olunan fikirlerin belirli kosullarda dis politikay1 etkiledigi ileri stiriilmiistiir. Bir 6rnek
vermek gerekirse, “ilkeli inanclar (principled beliefs)” olarak kavramsallastirilan fikirler, “dogruyu
yanlistan ve adil olan1 adaletsiz olandan ayirmak igin kriterler belirleyen normatif fikirlerden olusur.”
Koéleligin yanlis oldugu, kiirtajin cinayet oldugu ya da insanlarin ifade 6zgiirliigiine sahip oldugu gibi
fikirler ilkesel inanglardandir. Ornegin, Dogu Avrupa'da 1989'da yasanan devrimler, ilkeli inanglarin
siyasetteki canliliginin devam ettiginin kanit1 olarak ortaya konmustur; bu devrimlerde insanlar kitlesel
gosterilerde ilkesel inanglar1 ugruna hayatlarini riske atmislardir. (Judith Goldstein ve Robert O. Keohane,
“Ideas and Foreign Policy: An Analytical Framework”, ldeas and Foreign Policy: Beliefs, Institutions, and
Political Change (Cornell University Press, 1993), 3, 9.)

% Alden ve Aran, “Foreign Policy Analysis: An Overview”, 4.

5 “Uluslararas1 sistem; devletler, devletler arasindaki etkilesimler, yapisal belirleyiciler ve bolgesel
sistemlerden olusan bir biitiindiir.” Gii¢ dagilimi, egemenlik, anarsi, giivenlik ve gii¢c arayisi, ittifaklar,
uluslararas1 hukuk, uluslararas: orgiitler, diplomasi, savas vs. gibi birgok unsur bu sistemin yapisinda yer
almaktadir. (Davut Ates, “Uluslararas1 Sistem”, Uluslararasi Iliskilere Giris: Tarih, Teori, Kavram ve
Konular (2021), 433.)
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diistinme, davranma, konusma -ve hayatlarimizi bu anlamda sekillendirebilme- iradesi ve
giiciine sahip olabilirken ayn1 zamanda hiikmiimiiziin ge¢medigi birgok dissal
kisitlamayla da —yasalar, kurallar vb. gibi- kusatilmisizdir. Bu iliski dis politika
baglaminda diistintildiigiinde, su soru ile karsilasilir: “Dis politikay1 sekillendiren (ya da
en fazla sekillendiren) uluslararasi sistemin dayattigi yapisal kisitlamalar midir, yoksa
insan aktorlerin kararlari, tercihleri ve eylemleri midir? DPA, her iki tarafinda dis
politikay1 etkiledigini kabul etmekte; ancak odak noktasi olarak aktorleri merkezine
alarak konuyu igsel faktorlerle birlikte —kiiltiir, ulusal kimlik, degisim vb.-
degerlendirmektedir. DPA, dis politika formiilasyon siirecine ve insan karar vericilerin
roliine odaklanarak, “olaylarin ve aktorlerin dis politika tercihlerinin sekillendirilmesi ve
yorumlanmasinda, 6znel faktorlerin merkeziligini en basindan kabul etmistir.”58 Snyder,
Bruck ve Sapin, "Decision-Making as an Approach to the Study of International Politics"
(1962) adli ¢alismalarinda; karar verme siirecine yonelik olarak “bilginin segici olarak
algilandigina ve karar vericinin referans ¢ergevesi acisindan degerlendirildigine;
secimlerin ise kismen durumsal kismen de biyografik olarak belirlenen tercihler
temelinde yapildigina” °° dikkat cekerek daha erken bir dénemde dis politikada 6znel

faktorlerin dikkate alinmasiyla ilgili bir irade ortaya koymuslardir.

Dis Politika alanindaki rol teorisi ¢aligmalari da, aktdor ve yapi arasindaki
etkilesimli iliskiye odaklanmakta ve disg politika karar verme siirecini Karar vericinin
bakis agisindan anlamaya ¢aligmaktadir. Aktorleri, tek baglarina ya da gruplar halinde bir
araya gelerek bir gorev bilincinde faaliyet gosteren bireyler olarak tanimlarsak eger; bu
aktorler, dis politika karar vericileri olarak devletleri temsil etmektedirler ve temsil
ettikleri sosyal ve kiiltiirel kurumlara gémiiliidiirler.®® Yani, bu kurumlar aktérlerden
bagimsiz olarak diigiiniilemez ve degerlendirilemez. Burada, aktorleri uluslararasi
sistemin yapisinda gezinen varliklar olarak diisiinebiliriz. Bu yap1 belirli kisitlamalar
sunarak aktorlerin etkinlik alanimi siirlandirmakta ve aktorlerin bakis agilarina etki

etmektedir. Bununla birlikte aktorler de uluslararasi sistemin yapisini etkileyebilme

58 Alden ve Aran, “Foreign Policy Analysis: An Overview”, 4.

% Richard Snyder, Henry W. Bruck ve Burton Sapin, “Decision making as an approach to the study of
international politics,” Foreign Policy Decision Making (Revisited) (New York: Palgrave Macmillan US,
2002), 144. [“Information is selectively perceived and evaluated in terms of the decision-maker's frame of
reference. Choices are made in the basis of preferences which are in part situationally and in part
biographically determined”.]

80 Marijke Breuning, “Role Theory Research in International Relations: State of the Art and Blind Spots,”
Role Theory in International Relations, ed. Sebastian Harnisch, Cornelia Frank, ve Hanns W Maull
(Routledge, 2011), 16.

19



becerisine ve firsatlarina sahiptirler. Ancak elbette bu durum her zaman i¢in miimkiin
olmamakta; “Onceden var olan yerlesik rolleri yeniden sekillendirme noktasinda ¢ok az

firsata da sahip olabilmektedirler.”%!

Rol teorisi, dis politika karar verme siirecinde, aktorlerin sahip olduklari fikirlerin,
Onyargilarin, diinya goriislerinin ve kismen ideallerin dikkate alinmasini ileri siirer.
Ciinkii bu unsurlar, tek baslarina veya gruplar halinde bir ama¢ dogrultusunda hareket
eden bireyler olarak ifade ettigimiz karar vericilerin, yani aktorlerin kararlarimi ve
davraniglarim sekillendirmekte ve etkilemektedir. Aktorleri dikkate alan ve onlar
onemseyen bu yoniiyle rol teorisi; Richard C. Snyder, H. W. Bruck, Burton Sapin ve
Valerie M. Hudson gibi isimlerin onciiliik ettigi dis politika analizine aktdr merkezli
yaklagimla ortiismektedir. Bu yaklasima gore, “devletin neden bdyle davrandigini
aciklamanin anahtari, aktorler olarak karar vericilerin durumlarim tanimlama
bigimlerinde yatmaktadir.”®2 Bu anlayista devlet, o devletin resmi insan karar vericilerini
ifade etmektedir. Ornegin, bir devletin eyleminden ya da davranisindan bahsedildiginde,
aslinda o devlet adina hareket edenler tarafindan gerceklestirilen eylem ya da

davranislardan bahsedilmektedir. Dolayisiyla, devlet esittir kendi karar vericileridir.%

Aktorlerin biligsel 6zelliklerinin, fikirlerinin ve 6nyargilarinin onlarin karar ve
eylemlerinde etkili oldugunu kabul eden rol teorisi, bu yoniiyle ayn1 zamanda Uluslararasi
lliskilere davranigsal yaklasimin temel Ozelliklerini kabul etmektedir. Uluslararasi
lliskiler disiplininin bir alt alan1 olarak siiflandirilan Davranissal Uluslararas: Iliskiler
alam (Behavioral IR)®; duygular, algilar ve yanlis algilar, inanglar, yargilar, kisilikler,
kiiltiirel ve toplumsal faktorler gibi bircok unsurun incelenmesini igerir.®® Davranigsal

yaklagim, aktorlerin karar verme ile eylemde bulunma noktasinda daima rasyonel

®1 Breuning, “Role Theory Research in International Relations: State of the Art and Blind Spots”, 16.

62 Richard C. Snyder, H. W. Bruck, ve Burton Sapin, Foreign Policy Decision-Making (Revisited) (New
York: Palgrave Macmillan US, 2002), 59.

83 Synder ve digerleri, Foreign Policy Decision-Making (Revisited), 59.

8 Alex Mintz, Uluslararast Iliskiler ve Dis Politika Analizine sosyal-psikolojik bir yaklasim olarak
Davranigsal U’yi gelistirmistir. Mintz, bu yaklasima dair alt1 6zellik ileri siirmektedir: “1) Uluslar, faydayi
maksimize etmek yerine genellikle rasyonel olmayan, optimal olmayan kararlar veren liderler tarafindan
yonetilir. 2) Liderlerin bilgiyi isleme kapasitelerinde sinirlamalar vardir. Buna bagl olarak liderler, pratik
kurallar1 ve biligsel kisa yollar1 kullanirken dar bir alternatifler ve boyutlar kiimesine odaklanirlar. 3)
Onyargilar bireysel, grup ve orgiitsel diizeylerde kararlan etkiler. 4) Davramgsal Ul sadece sonuca degil,
siirece ve sonuca odaklanir. 5) Rasyonel segimle iliskili degismezlik varsayimi, ¢erceveleme etkileri,
duygusal etkiler, (6) Kayiptan kaginma, liderlerin, gruplarin ve genel olarak elitlerin kararlari i¢in kritik
Oneme sahiptir.” (Alex Mintz, “Behavioral IR as a Subfield of International Relations,” International
Studies Review 9, sy. 1 (2007):159-60)

% Mintz, “Behavioral IR as a Subfield of International Relations,” 158.
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tercihler yaptigi, en yiiksek beklenen getiriye sahip stratejiyi segerek beklenen fayday1
maksimize ettigi varsayilan rasyonalist yaklagimin aksine, insan karar vericiler olarak
aktorlerin bilgiyi isleme kapasitelerinin siirliligini kabul eder. Bu sinirlilik, karar verme
siirecinde aktorlerin daima rasyonel tercihlerde bulundugu varsayimini ihlal eder.
Aktorler, biligsel sinirlamalar nedeniyle karar verme siirecinde Onyargilardan ve
hatalardan etkilenme egilimindedirler.®® “Liderlerin, gruplarin ve &rgiitlerin klasik
rasyonel aktér modelinden saptigina dair 6nemli deneysel ve istatistiksel kanitlar
vardir.”® Bu kanitlar, rasyonalist yaklasimin bircok Ongoriisiine ters diismektedir.
Davranissal Ul, “bilissel smirlamalarin, psikolojik faktdrlerin ve dnyargilara yatkinligin
uluslararas: iliskileri nasil etkiledigine” dikkat ¢cekmektedir.%® Insan karar vericilerin
devletlerinin uluslararas: iliskilerdeki roliinii nasil algiladiklarin1 anlamaya yonelik bir
caba olarak ifade edebilecegimiz rol teorisi, karar verme siireclerine ve sonuglarina

odaklanmas1 bakimindan dogas1 geregi davranigsaldir.®®

1.1.5. Rol Teorisinin Gelisimi

Diger sosyal bilimlerdeki rol teorisi ¢aligmalarinin iki ayr1 arastirma kolu olarak
"yapisal rol teorisi" (structural role theory)’® ve "sembolik etkilesimci rol teorisi"
(symbolic interactionist role theory)’!, DPA alanindaki rol teorisi c¢alismalarmin
niteliklerinin aciklanmasi noktasinda 6nem tegkil etmektedir. Her iki arastirma programi
da “sosyal olgular1 sosyal siireglere katilanlarin bakis agilarindan analiz etme ihtiyacini
vurgulamasma”’? ragmen vurgulari farklidir ve degindikleri nokta itibariyle DPA
alanindaki aktor-yap1 giindemini akillara getirmektedir. Yapisal rol teorisi, sosyal yapinin
insan davranisi lizerindeki agirligini ve bu sosyal yapinin insan eylemliligini kisitladigini
merkezine alarak insanlarin nceden var olan roller iginde sosyallestigini vurgularken;

sembolik etkilesimci rol teorisi, insan eylemliginin sosyal yapi lizerindeki agirligina,

% Mintz, “Behavioral IR as a Subfield of International Relations,” 158.

67 Mintz, “Behavioral IR as a Subfield of International Relations,” 162.

8 Mintz, “Behavioral IR as a Subfield of International Relations,” 162.

89 Mintz, “Behavioral IR as a Subfield of International Relations,” 159.

0 Bkz. “Sembolik etkilesimciler, bireysel aktdrlerin rollerine, rollerin sosyal etkilesim yoluyla evrimine ve
sosyal aktorlerin kendilerinin ve bagkalarinin davraniglarini anlayip yorumladiklar1 ¢esitli biligsel
kavramlara vurgu yapmaktadirlar.” Biddle, “Recent Developments in Role Theory”. Annual Review of
Sociology 12, sy 1 (Agustos 1986), 71.

"1 Bkz. “Dikkatleri "sosyal yapilara" odaklanmustir; bu yapilar, yapidaki diger kisi gruplarma yonelik ayni,
kaliplasmis davraniglar1 ("rolleri") paylasan kisi gruplarinin ("sosyal konumlar" veya "statiiler" olarak
adlandirilir) istikrarli organizasyonlari olarak diisiiniilmistiir... Yapisal rol teorisyenleri, daha ¢ok sosyal
cevreye ve daha az bireye dikkat cekmektedir.” Biddle, “Recent Developments in Role Theory”, 72-73.

2 Sheldon Stryker, ve Anne Statham, “Symbolic Interactionism and Role Theory”, Handbook of Social
Psychology (New York: Random House, 1985), 312.
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insanlarin bu yapiy1 sekillendirebilme becerisine dikkat ¢ekerek insanlarin rollerini hem
yorumladigina hem de yeniden insa edebildigine ve bunu yaparken de sosyal yapiy1
degistirdigine vurgu yapar. Sembolik etkilesimcilik, sosyal yapi ile insan eylemliligi
arasindaki iliskinin etkilesimli oldugunu; Yyani her iki unsurun da birbirini
etkileyebildigini kabul eder.”® “Rol teorisinin bu iki kolu, sosyal yapinin insan davranisin
sekillendirmedeki agirli§ina yaptiklar1 goreceli vurgu ile insanlarin rollerini ve bununla
birlikte i¢inde hareket ettikleri sosyal yapiy1r tanimlama veya degistirme yetenekleri
agisindan farklilk gostermektedir.”’* Sonug olarak, yapisal ve sembolik etkilesimci
yaklasimlarin, DPA alanindaki rol teorisi ¢aligmalarinda aktor-yap1 problemine yonelik
icgoriiler sagladigir soylenebilir. Buradan hareketle, uluslararasi sistemin yapisi
devletlerin temsilcileri olarak karar vericileri belirli dis politikalar uygulamaya mi zorlar,
yoksa karar vericiler devletlerinin uluslararasi sistemdeki roliinii sekillendirme ve
yeniden insa etme becerisine sahip midir? Her ne kadar ikisinin de birbirini etkiledigi
kabul edilse de, ilkine yapilan vurgu yapinin etkisini, ikincisine yapilan vurgu insan

aktorlerin eylemliliginin etkisini vurgular.

Rol teorisine yonelik ilk ¢aligmalar, uluslararasi sistemin sundugu kisitlamalarin
karar vericilerin ulusal rol anlayislar1 {izerindeki etkisine odaklanarak daha ¢ok yapisal
bir yaklasim benimserken; sonraki yeni nesil ¢calismalar, sembolik etkilesimcilik ile daha
yakin bir iligki gelistirerek daha ¢ok insan aktorlerin eylemliligine ve dis politikay1
sekillendirme becerilerine vurgu yapma egilimindedir.” Ilk galismalar, ulusal rol
anlayislarinin tanimlanmasinda karar vericilerin eylemliligini kabul etmekle birlikte,
daha cok rollerin yapisal belirleyicileri iizerinde durarak uluslararasi sistemin bir devletin
benimsedigi roller iizerindeki etkisini arastirma egiliminde olmustur.”® DPA alanindaki

erken donem rol teorisi ¢alismalarmin ilki olarak kabul edilen Holsti’nin ¢alismasindan

3 Breuning,“Role Theory,”188-89.

™ Breuning, “Role Theory in Politics and International Relations,” 3.

s Bkz. Breuning (2019, 2023), literatiirdeki rol teorisi ¢alismalarmin gelisimini birinci ve ikinci nesil
olarak siniflandirirken; Schafer ve Walker (2021), alandaki rol teorisinin gelisimini birinci, ikinci ve
tiglincii dalga seklinde kategorize etmektedir. Breuning, birinci nesil olarak tanimladig: rol teorisi
caligmalarinin yapisal, ikinci nesil ¢aligmalarin ise daha ¢ok sembolik etkilesimci rol teorisi
yaklagimlarini benimsediklerini ifade etmistir. Schafer ve Walker ise, birinci ve ikinci dalga olarak
adlandirdiklar rol teorisi ¢alismalarinin aktorlerin igindeki ve aktorlerin arasindaki etkilesimlerden ziyade
aktor merkezli dis politika kararlarina odaklandigimi ifade etmistir; iiclincii dalgaya da “ikili rol teorisini
(binary role theory)” konumlandirmislardir. Mark Schafer ve Stephen G. Walker, Operational Code
Analysis and Foreign Policy Roles: Crossing Simon’s Bridge, 1. bs. (New York: Routledge, 2021), 6.
® Breuning, “Role Theory in Politics and International Relations,” 3. Uluslararasi sistemin yapisal
belirleyicileri olarak anarsi, gii¢ dagilimi, giic dengesi, uluslararasi kurumlar, karsilikl1 ekonomik
bagimlilik; cografi, kiiltiirel ve ideolojik faktorler vs. gibi unsurlar érnek gosterilebilir.
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sonra, bir¢ok arastirmact bu seriivenin takipgisi olmus ve rol teorisinin gelisimine katkida

bulunmustur.

Holsti, ¢calismasinda devletlerin uluslararas: sistemdeki konumlarindan hareketle
daha ¢ok gii¢ dagilimi ve gii¢ dengesi gibi birgok yapisal belirleyicinin ulusal rol
anlayislarina etkisi tizerinde durmus; ancak yine de insan aktorlerin eylemliligine de -
odak noktasina almasa da- belirli bir diizeyde isaret etmistir. Nicel ampirik bir yaklasim
benimseyen Holsti, hem yapisal kisitlamalar1 hem de aktorlerin karar ve eylemlerini
dikkate alan genis spektrumlu daha ¢ok tanimlayici nitelikler tagiyan bir ¢alisma ortaya
koymustur. Holsti’yi takiben, Walker’” ve Wish® calismalarinda metodolojik olarak
Holsti gibi nicel ampirik yaklasim benimsemislerdir; ulusal rol anlayislar ile karar
vericilerin devletlerinin uluslararasi sistemdeki konumlarina iliskin algilar1 arasinda iliski
kurarak, ulusal rol anlayislarinin 6ncelikle devletlerin uluslararasi sistemdeki konumlari
tarafindan sekillendirildigini ileri siirmiislerdir. Hollis ve Smith™ ile Shih® ise vaka
calismasi metodunu kullanmiglardir. Bu ¢alismalar daha incelikli sonuglar ortaya koymus
olsa da hiyerarsik bir uluslararasi politika anlayisinin izlerini tasimaya devam etmistir.5!
Hollis ve Smith, dis politika karar verme siirecine yonelik literatiirde bir kisim
caligmalarin aktorleri ¢ok fazla vurguladigimni diger bir kismin ise aktorleri tamamen
gormezden gelerek biirokratik pozisyon gibi yapisal Ozelliklere odaklandigini ileri
slirerek aktor-yapi problemine dikkat ¢ekmis; aktor ve yapi arasindaki iki yonlii bir siirece
izin veren bir rol kavrami gelistirmislerdir. Buna gore rol, muhakeme ve beceri ile birlikte
ayn1 zamanda rollerin i¢inde isledigi bir yap1 nosyonunu da igerir. Onlara gore dis politika
davraniglari, ancak aktorlerin varligiyla ve biirokratik pozisyonun politika tercihlerini
etkiledigini kabul ederek daha iyi agiklanabilir.®? Shih ise ¢alismasinda, ulusal rol
anlayislariyla diplomasi arasindaki iliskiye odaklanmuis; liderlerin diinya gorisleri ile

diplomasi arasindaki baglanti, psikolojik ve kiiltiirel faktorler, normlar gibi bir takim

" Stephen G. Walker, “National Role Conceptions and Systematic Outcomes,” Psychological Models in
International Politics (Westview Press, 1979); Walker,“The Correspondence Between Foreign Policy
Rhetoric and Behavior: Insights from Role and Exchange Theory,” Behavioral Science 26 (1981); Walker,
“Role Theory and the Origins of Foreign Policy,” New Directions in the Study of Foreign Policy (1987);
Walker, Role Theory and Foreign Policy Analysis (Duke University Press, 1987).

8 Naomi B. Wish, “Foreign Policy Makers and Their National Role Conceptions,” International Studies
Quarterly 24, sy.4 (1980); “National Attributes as Sources of National Role Conceptions: A Capability-
Motivation Model,” Role Theory and Foreign Policy Analysis (Duke University Press, 1987).

8 Martin Hollis ve Steve Smith, “Roles and Reasons in Foreign Policy Decision Making,” British Journal
of Political Science 16, no.3 (1986).

80 Chih-Yu Shih, “National Role Conception as Foreign Policy Motivation: The Psychocultural Bases of
Chinese Diplomacy,” Political Psychology 9 (1988).

8 Breuning, “Role Theory”, 189.

8 Hollis ve Smith, “Roles and Reasons in Foreign Policy Decision Making”, 285-86.
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unsurlari ele almistir. Ozetle, ilk ¢alismalar ulusal rol anlayislari konusunda basindan beri
aktorlerin etkinligini kabul etmekle birlikte; agirlikli olarak uluslararasi sistemde
devletlerin konumu, gii¢ dengesi, giic dagilimi, biirokrasi, diplomasi gibi faktérlerin rol
anlayislarmma etkisine odaklanmiglardir. Breuning, bunun sebebinin anlasilabilir
oldugunu; ciinkii o désnemde Ul disiplininin, 6zellikle ABD’de, sistem diizeyinde teoriler
olarak ifade edebilecegimiz yapisal teoriler tarafindan domine edildigini ifade

etmektedir.®®

Soguk Savas’in sona ermesiyle disiplinde, karar vericilerin kararlari, eylemleri ve
onlarin karakteristik 6zelliklerine odaklanan bireysel analiz diizeyine ilginin artmasi ve
yine aynt donemde Konstriiktivist yaklagimin 6ne ¢ikmasi gibi gelismeler, sonraki gec
donem (90’larin sonundan giiniimiize dek) olarak ifade edebilecegimiz aktére vurgu
yapan yeni rol teorisi ¢alismalarinin gelisimine katki saglamistir.2* Rol teorisyenleri ile
Konstriiktivistler birkag temel varsayimi paylagsmaktadir: Aktor ve yapi arasindaki iligki
dinamik ve etkilesimlidir; iki taraf da birbirini sekillendirir. Iki yaklasim da insan karar
vericilerin eylemliligini kabul eder. Bir devletin ¢ikarlarini, kararlarin1 ve davraniglarini
tanimlayan ve belirleyen insan karar vericilerdir; bu insan aktorlerin karar ve eylemlerinin
daha iyi anlasilabilmesi i¢in onlarin fikirleri ve degerleri incelenmelidir. Dolayisiyla her
iki yaklasimda da diisiinsel faktorlerin bir devletin i¢ ve dis politikasina etkisi kabul edilir.
Buna ek olarak, ulusal kimlik ve degisim gibi faktorler -vurgu farkliliklari olsa da-

ikisinde de incelenerek dikkate alinir.

Geg donem rol teorisi ¢alismalari dis politika karar verme siirecinde karar
vericilerin bakis acgisini ciddiye alarak bilgi isleme ve rasyonel karar verme iizerindeki
sinirlamalari anlamaya odaklanmaktadir. Iinsan aktérler ile gevreleri tarafindan dayatilan
kisitlamalar arasindaki etkilesim vurgulanarak sembolik etkilesimci rol teorisine daha
giicli bir sekilde baglanilmaktadir. Aktorlerin yapilart etkileyebilecegi ve hatta
doniistiirebilecegi  kosullar daha fazla arastirilmaktadir. Buradan hareketle bu
calismalarin, “aktorlere vurgu yaparken, ayni zamanda bu aktorlerin kurumlara (veya

yapilara) goémiilii oldugunu kabul ettigi” 8 sdylenebilir.

8 Breuning, “Role Theory”, 190.

8 Bkz. Emilie M. Hafner-Burton, Stephan Haggard, David A. Lake, ve David G. Victor. "The Behavioral
Revolution and International Relations," International Organization 71, sy. S1 (2017); Valerie M. Hudson,
“Foreign Policy Analysis: Actor-Specific Theory and the Ground of International Relations,” Foreign
Policy Analysis 1, no.1 (2005); Elizabeth G. Matthews and Rhonda L. Callaway, International Relations
Theory: A Primer (Oxford University Press, 2019).

% Breuning, “Role Theory in Politics and International Relations,” 1.
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Geg donem c¢alismalarin baglica 6zelligi kavramsal gelismelerdir. Erken donem
caligmalarda ileri siiriilen "ulusal rol anlayiglart”", "rol performansi", "rol beklentisi
(Holsti’nin ifadesiyle rol regeteleri)" temel kavramlarina ek olarak, yeni ¢alismalarda;
"rol gatismas1” (role conflict) -roller arasi ¢atisma (inter-role conflict) ve rol i¢i ¢atisma
(intra-role conflict) , "yerel rol ¢ekismesi” (domestic role contestation) -dikey rol
cekismesi (vertical role contestation) ve yatay rol c¢ekismesi (horizontal role
contestation)-, "rol sosyalizasyonu™ (role socialization), "ana roller ve yardimci roller”
(master roles and auxiliary roles) gibi kavramlar gesitli karsilastirmali analizlerde ele
alinarak teorinin gelisimine katkida bulunulmustur. Coklu rollerin birbirleriyle olan
iligkisi, bu kavramsal gelismelerin ¢ikis noktasi olmustur. Rol ¢atismasi kavramini ele
alirsak; Aggestam, siyasi degisimin en biiyiik isaretlerinden biri olarak "rol ¢atigsmasinin"
ortaya ¢ikmasi ve bir aktoriin bunu deneyimlemesi seklinde ifade ettigi kavrama dikkat
cekmistir.® Buna gore, rol catismasi, “rol setindeki baskin rol anlayislar1 birbiriyle
uyumsuz oldugunda”®’ ortaya cikar. Brummer ve Thies ise, potansiyel rakip roller
arasindan devleti temsil edecek bir roliin nasil secildigine iligskin i¢ siyasi siireclere
literatiirde ¢ok fazla dikkat edilmedigini; bu siirecin c¢ekismeli bir siire¢ (literatiirde
"ulusal rol ¢ekismesi"” olarak kavramsallastirilmistir) oldugunu, yani bir devletin diinya
sahnesinde nasil bir rol oynamasi gerektigine dair i¢ siyasi aktorler arasinda fikir
aynliklari  yasanabildigini ileri siirmiistiir.®® Bu kapsamda dis politikanin
sekillendirilmesine yonelik "iktidar ve muhalefet arasi rekabet, kabine dinamikleri, ¢cok
partili koalisyonlar ve biirokratik siyaset” gibi rol se¢imine etki eden unsurlar isiginda
"rol ¢ekismesi"” ve "rol catigsmasi” kavramlarini ele almislardir. Buna gore, “roller arasi
catigma, bir aktoriin uyumsuz beklentilere sahip iki veya daha fazla rolii ayn1 anda
tistlenmesini” ifade ederken; “rol igi catigma, tek bir rolle ilgili olarak aktor veya digerleri

tarafindan sahip olunan uyumsuz beklentilere” isaret eder.%

Rol ¢ekismesi kavramina dair, Walker, “devletlerin karar birimlerinin, bolgesel
veya kiiresel uluslararasi sistemde, bagka bir devletle iligkilerinde hangi rolii segeceklerini

tartisma ve karar verme noktasinda, devletler i¢inde meydana gelen siireci ifade ettigini”

8 Lisbeth Aggestam, “Role Theory and European Foreign Policy,” The European Union’s Roles in
International Politics: Concepts and Analysis (London: Routledge, 2006), 23.

87 Aggestam, “Role Theory and European Foreign Policy,” 23.

8 Klaus Brummer ve Cameron G. Thies, “The Contested Selection of National Role Conceptions,” Foreign
Policy Analysis 11, sy 3 (2015)

8 Brummer ve Cameron G. Thies, “The Contested Selection of National Role Conceptions”, 279.
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belirtir.®® Cantir ve Kaarbo’ya gore, literatiirde rol ¢atismasindan bahsedildiginde
genellikle bunu deneyimleyen aktor olarak iilke ya da o iilkenin liderleri ifade
edilmektedir. Rol ¢atismasi1 kavramiyla genellikle kastedilen, benimsenmis birbirleriyle
uyumsuz rollerin ¢atismasidir. Bu rolleri benimseyen aktor, rol seti 6yle olmasa bile,
tiniter ve birlesik bir mahiyete sahip kabul edilir; bu siirecte karar vericilerin i¢inde yer
aldiklar siyasi ortam genellikle dikkate alinmaz. Ancak Cantir ve Kaarbo’ya gore, i¢
siyasi ortam onemlidir ve ciddiyetle dikkate alinmalidir. Bu baglamda, rol c¢atismasi
kavramindan farkli olarak rol ¢ekismesi kavramini ileri stirerler; devleti ayristirarak
cesitli rol anlayislarina sahip yerel aktorlerin —devlet ve devlet adina hareket eden
yetkililerin yani sira siyasi partiler, biirokratik kurumlar, kamuoyu ve bireysel elitler gibi-
dis politika yapim siirecinde birbirleriyle etkilesime girdigi siireci incelerler. Buradaki
ilgileri, tiim aktorler arasinda meydana gelen ¢ekismeyi tanimlayarak analiz etmek ve bu
cekismenin iilkenin dis politikasini nasil etkiledigini belirlemektir.®* Rol ¢ekismesi ikiye
ayrilir: yatay rol ¢ekismesi ve dikey rol ¢ekigsmesi. Yatay rol ¢ekismesi hiikiimet i¢indeki
elitler arasinda gergeklesirken; dikey rol ¢ekismesi hiikiimet digindaki elitler ve ¢ikar
gruplar1 arasinda gergeklesen rol cekismesini ifade eder.%? Cantir ve Kaarbo, dikey rol
cekismesine yonelik olarak, elitler ve kitlelerin kendi devletlerine uygun gordiikleri roller
konusunda sahip olduklar fikir ayriliklarma odaklanmislardir. Ornegin Page ve Barabas,
ABD’de vatandaslar ve liderler arasinda géze ¢arpan bir uguruma dikkat ¢ekerler; bu
ugurum, vatandaslarin ve liderlerin farkli, birbirleriyle uyumsuz rol beklentilerine sahip
olmasidir. Onlara gore, “vatandaslardan ziyade daha cok liderler, en azindan diinya
meselelerinde ABD'nin "aktif" bir rol almasini desteklediklerini sdyleme anlaminda
"enternasyonalist" olma egilimindedir.”®® Yatay rol cekismesine yonelik olarak, Cantir
ve Kaarbo, i¢ siyasi elitler arasinda dis politika konusundaki anlagmazliklara isaret
ederek; iktidar segkinleri ile siyasi muhalefet arasindaki, iktidar koalisyonlar1 igindeki,
kiiglik karar alma ile lider-danisma gruplarindaki ve biirokratik kurumlar arasindaki

catismalara odaklanmuslardir.®® Thies ise, "ana ve yardimci roller" ile "rol

% Stephen G. Walker, “Role Contestation in Making Foreign Policy Decisions: Digraph and Game Theory
Models,” Oxford Research Encyclopedia of Politics (Oxford University Press, 2017), 1.

91 Cristian Cantir and Juliet Kaarbo, “Unpacking Ego in Role Theory: Vertical and Horizontal Role
Contestation and Foreign Policy,” Domestic Role Contestation, Foreign Policy, and International Relations
(New York: Routledge, Taylor & Francis Group, 2016), 6.

92 Walker, “Role Contestation in Making Foreign Policy Decisions: Digraph and Game Theory Models,”
1.

% Benjamin I. Page ve Jason Barabas, “Foreign Policy Gaps Between Citizens and Leaders,” International
Studies Quarterly 44, 5.3 (2000): 344.

% Cantir ve Kaarbo, “Unpacking Ego in Role Theory: Vertical and Horizontal Role Contestation and
Foreign Policy,” 11-12.
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sosyalizasyonu" kavramlarini devlet sosyalizasyonu (state socialization) baglaminda ele

alarak teorize etmistir.%

ABD ve Israil iliskilerinin kilit olaylar1 1s131nda konuyu ele alan Thies, bir devletin
sahip oldugu rollerin 6nem ve 6ncelik bakimindan farklilik gosterdigini kabul etmektedir.
Buna gore, bazi roller diger rollere nazaran daha merkezi ve belirgin olabilir. Anarol, her
durumda kendini gosteren, aktif ve baskin rol iken; yardimei rol pasiftir, yalnizca belirli
sorun alanlar1 veya diger devletlerle olan smurlt iligkilerle ilgilidir. Bununla birlikte,
Thies, “devletlerin, ana rolleriyle tutarli olan yardimer rolleri takip edecegini ya da bu
yardimci rolleri terk etmek veya farkli bir ana statiiye geg¢is yapmak igin sosyalizasyon
baskisina maruz kalacaklarmni” ileri siirer.® Sosyalizasyon, rol iliskisi igerisindeki
aktorler arasinda meydana gelen bir rol pazarligi siireci (ya da rol konumlandirma siireci)
olarak ifade edilebilir.” Thies’e gore, bu pazarlik siireci, bir devletin ilgili diger
devletlerle etkilesimlerinin tarihi boyunca gergeklesir. Bir aktoriin bir rol iliskisinde
benimsemeye calistig1 herhangi bir rol icin, ayn1 zamanda kars1 bir role ihtiya¢ vardir.
Ornegin bolgesel koruyucu roliinii ele alirsak, bolgesel korunan roliinde bir aktdr olmadan
bolgesel koruyucu roliinii oynamak anlamsizdir. Bu biraz da “her sey zidd1 ile kaimdir”
soziinden hareketle diialist inanci akillara getirmektedir. Rol iliskisi igerisindeki
aktorlerin rol pazarlig: sirasinda bir roliin/karsi roliin se¢iminin ve hayata gegirilmesinin
uygunlugunu belirlemesi gerekir. Rol segiminin uygunsuz oldugu anlasilirsa, devletin s6z
konusu rolii iistlenmesinin sosyalizasyon faaliyetleri tarafindan engellenmesi beklenir.
Ancak devlet bu uygunsuz rolii hayata gegirmisse, davranisi beklentilere uygun hale
getirmek igin yine sosyalizasyon faaliyetlerine ihtiya¢ duyulur. Sosyalizasyon
faaliyetleri, diplomasiden savasa kadar tiim davranis yelpazesini igerebilir.®® Ozetle, rol
sosyalizasyonunu, genel hatlariyla, devletlerin birbirleriyle etkilesim yoluyla birbirlerinin
rol secimlerini sekillendirmesi olarak tanimlayabiliriz. Bu stireg, bir rol iliskisi i¢erisinde
bir devletin rol canlandirmasinin diger bir devletin rol beklentileriyle uyumlu hale

getirilmesini ele alir.*® Rol sosyalizasyonu, atfedilen ve kazanilan roller ile bir devletin

% Cameron T. Thies, The United States, Israel, and the Search for International Order: Socializing States
(New York: Routledge, 2013); Bkz. Thies, “State Socialization and Structural Realism,” Security Studies
19, sy.4 (2010): 689-717.

% Thies, The United States, Israel, and the Search for International Order: Socializing States, 37.

% Stryker ve Statham, “Symbolic Interactionism and Role Theory”, 351-52; Theodore R. Sarbin ve Vernon
L. Allen, “Role Theory,” The Handbook of Social Psychology (Reading, MA: Addison Wesley, 1968): 506-
10; Thies, The United States, Israel and the Search for International Order: Socializing States, 26; Thies,
“State Socialization and Structural Realism,” 697.

% Thies, “State Socialization and Structural Realism”, 697.

% Breuning, “Role Theory”, 192.
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ulusal rol anlayislar1 ve diger devletlerin rol beklentileri arasindaki etkilesime 1s1k tutar.
Sonug olarak, Thies, Israil ve ABD’nin rol iliskilerinden yola ¢ikarak, yeni ve yiikselen
devletlerin mevcut -daha giiclii- devletlerin sosyalizasyon ¢abalarina maruz kaldiklarini
ve bu ¢abalarin uluslararasi sistemdeki konumlarini belirlemelerinde -rol se¢imlerinde-
onlara yol gosterdigini savunmaktadir.!% Beasley ve Kaarbo'nun, potansiyel bir aday
devlet olarak iskogya iizerine yaptig1 calisma da, uluslararas: etkilesimlerin sosyalizasyon
etkisinin bir devletin egemenlik arayisini sekillendirmede etkili olduguna dikkat
cekmektedir.’% Brummer ve Thies de, Tkinci Diinya Savasi'ndan sonra Almanya'nin rol
secimine dair ele aldiklari c¢alismada, Almanya’nin rol sosyalizasyonunun hem
uluslararasi sistemdeki diger aktorlerin sosyallestirici baskisini hem de i¢ politikada
hiikiimet ve muhalefet partileri arasindaki yatay rol ¢ekismesini i¢erdigini; bu unsurlarin
Almanya’nin o déonemde rol se¢imine etki ettigini ifade etmistir. Buna ek olarak, ikili, o
donemde Almanya'nin sansélyesi olan Konrad Adenauer'in konumu itibariyle kendi rol
anlayisini empoze edebildigine de dikkat cekmistir.'% Bu da, dis politika karar verme
slirecinde bireysel aktorler olarak liderlerin devletlerinin rol se¢imine etkisini gdsteren
orneklerden biri olarak goriilebilir. Miiller’e gore ise, rol hem bir kisitlama hem de bir
kaynak ve firsat anlamina gelir. “Aktorlere politika gelistirmeleri i¢in diisiinsel bir varlik
killiyat1 sunar ve bu kiilliyatin stirekli olarak uygulanmasi, yorumlanmast ve
sekillendirilmesi gerekir.”'%® Bir tiyatro oyunu nasil simrsiz sayida ve sekilde
oynanabiliyorsa; pekala Kkurtarici, inancin savunucusu, sivil gili¢ vs. gibi roller de ayni

sekilde oynanabilir.

Operasyonel kod analizi gibi diger DPA alani yaklasimlariyla kurulan baglar da
literatiire katki saglayan dnemli gelismelerden biridir. Rol teorisi, insan davranisinin hem
psikolojik hem de sosyal bir teorisidir. Bu psikolojik ve sosyolojik temeller, rol teorisine
diinya siyasetinin farkli diizeylerinin -bireysel karar vericiler olarak liderlerin karar ve

davraniglarina bakip onlarin inanglarin1 ve kisiliklerini inceleyen bireysel analiz

100 “ABD ve Israil genellikle ana statiileriyle (ya da ana rolleriyle) tutarli dis politika rolleri elde etmeye
calismiglardir. Zaman zaman da bir sonraki ana statiisiine gegis beklentisiyle roller elde etmeye
calismislardir. Israil'in bolgesel bir rol {istlenmesi engellenmistir, ancak bunun yol acabilecegi hayal
kirikl1g1 baris siirecinde hafifletilebilir. Diger devletler Israil'in durumuna -yiiksek diizeyde yapilandirilmis
bir ortam- sosyalizasyon ¢abalarina uymayarak tepki verebilir.” Thies, The United States, Israel, and the
Search for International Order: Socializing States, 108.

101 Ryan Beasley ve Juliet Kaarbo, “Casting for a Sovereign Role: Socialising an Aspirant State in the
Scottish Independence Referendum,” European Journal of International Relations 24, sy.1 (2017):8-32.
102 Brummer ve Thies, “The Contested Selection of National Role Conceptions”, 280-281.

103 Harald Miiller, “Habermas meets role theory: communicative action as role playing?”, i¢inde Role
Theory in International Relations (Routledge, 2011), 72.
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diizeyinden grup, devlet ve sistem diizeylerine kadar- analiz edilmesi ve sentezlenmesi
noktasinda fayda saglamaktadir. Rol teorisi ile operasyonel kod analizi arasinda bag
kurulmasi, liderlerin bilisselligi ile devletlerin kolektif kararlarinin diinya siyasetindeki
stratejik etkilesimlerin aktor temelli bir teorisi i¢inde birbirine baglanmasi1” igin bir yol
sunmaktadir.1% Walker’in ikili rol teorisi de (binary role theory) bu baga isaret eden
degerli ¢alismalardan biridir.}® “Ikili rol teorisi, liderlerin pasif, aktif ve ortak
eylemlerinin hem baris¢il hem de siddet i¢eren degisimin dogrudan kaynaklari oldugunu
kabul eden bir bilgi isleme teorisidir.”%® Yani ona gére, liderlerin kararlar1 ve eylemleri
siyasi degisime dogrudan etki eden faktorlerdir. Walker, ikili rol teorisini dis politika
analizinin mikro diizeyindeki inanglarin zihinsel olaylar diinyasi ile uluslararasi
sistemlerin makro diizeyindeki davraniglarin sosyal olaylar diinyasini biitiinlestirme
cabas1 olarak ifade etmektedir.!’” Ulusal rol anlayislari, inanglarin zihinsel diinyasinda
siiflandirilirken; rol performansi davranislarin sosyal diinyasinin bir pargasi olarak kabul
edilir. Walker’m ikili rol teorisi, yapisal unsurlar (6rnegin, gii¢ ve ¢ikarlar) ile biligsel
degiskenler (6rnegin, ulusal rol anlayislart ve rol beklentileri) arasindaki etkilesimlere
isaret etmektedir.'® Walker, ikili rol teorisi baglaminda liderlerin siyasi degisime etkisi
tizerine ele aldig1 ¢calismasinda, bireysel karar vericiler olarak liderlere ve liderlerin siyasi
degisime ya da rol degisimine etkisine odaklanmistir. “Liderler, tarihin gelgitlerine
kapilmis devletlerin yolculart midir yoksa o devletlere yon veren pilotlar1 midir?”
sorusunu soran Walker, ikili rol teorisinin liderler ve tarihsel durumlar arasindaki
etkilesimler ve sonuglar tarafindan belirlenen rol degisimine dair tutarli bir agiklama

sundugunu belirtmektedir.'%°

Rol teorisi ¢caligmalarinda benimsenen metodolojik yaklasimlar konusunda sunlar
soylenebilir: "Icerik analizi”, erken donem calismalarda benimsenen baskm ampirik

yaklasimdir. Bu calismalarda genel olarak karar vericilerin -6zellikle bireysel karar

104 Walker ve Schafer, “The Interface between Beliefs and Roles in World Politics”, iginde Operational
Code Analysis and Foreign Policy Roles: Crossing Simon’s Bridge (New York: Routledge, 2021), 3.

105 Bkz. Stephen G. Walker, “Binary Role Theory: Reducing Uncertainty and Managing Complexity in
Foreign Policy Analysis,” iginde Rethinking Foreign Policy Analysis: States, Leaders, and the
Microfoundations of Behavioral International Relations (New York; London: Routledge, 2011); Mark
Schafer ve Stephen G. Walker, Operational Code Analysis and Foreign Policy Roles: Crossing Simon’s
Bridge (New York: Routledge, 2021); Walker, “Binary Role Theory and Levels of Role Change in World
Politics: When Do Leaders Make a Difference?” Teoria Polityki 6 (2022).

106 Walker, “Binary Role Theory and Levels of Role Change in World Politics,” 78.

107 Walker, “Binary Role Theory: Reducing Uncertainty and Managing Complexity in Foreign Policy
Analysis,” 245.

198 Breuning, “Role Theory in Politics and International Relations,” 14.
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vericiler olarak liderlerin- ifadelerinden yola ¢ikilarak belirli ¢ikarimlara ve ulusal rol
anlayislarina ulasilmistir. Bununla birlikte, igerik analizi, rol teorisinin ara¢ setinin bir
pargasi olmaya devam etmektedir. Ge¢ donem ¢alismalarda ise, i¢erik analizine ek olarak,
"anlat1 analizi" ve "vaka calismas1" kullanilmaktadir. Bu calismalar, karar vericiler
arasinda 1ilgili veya rakip rol anlayislarina (rol ¢atigmasi, rol cekismesi ve rol
sosyalizasyonu gibi roller arasindaki etkilesimler ve iligki tiirleri buna dahil) odaklanma

egilimindedir.*'°

1.1.6. Temel Kavramlar

Onceki béliimlerde Holsti’nin ¢alismasiyla baglantili olarak ifade edilen "ulusal
rol anlayislari”, "rol performansi” ve "rol beklentisi” kavramlari, bu bolimde rol

teorisinin temel kavramlari olarak, ana hatlartyla ele alinmaktadir.

"Ben ve oteki" konsepti, bu temel kavramlarin dayandigi ortak bir zemin olarak
diistiniilebilir. Sembolik etkilesimciligin 6nemli isimlerinden biri olarak kabul edilen
Mead in'*! bu konseptten hareketle ele aldigi calismalar, rol teorisinin kavramsal
gercevesinin gelismesine 6nemli katkilarda bulunmustur. Mead (1934), benlik ve 6teki
arasindaki diyaloga odaklanarak, bireylerin diger insanlarla etkilesim yoluyla benlik (self)
gelistirdigini ifade etmistir.*2 Benlik, dogustan varolan bir sey degildir; zaman iginde
ortaya ¢ikmaktadir. Insanlar, cocukluklarindan itibaren baskalariyla etkilesime girerek
birgok rol oynarlar ve bu sekilde sosyal olarak uygun davraniglar1 6grenirler. Kiiglik
cocuklarin evcilik oynarken ebeveyn, 6gretmen, doktor vs. gibi rolleri taklit etmeleri buna
bir 6rnektir. Mead, "ego" (self [benlik]) ve "alter” (other [6teki]) terimlerini kullanarak,
benligin hem toplumdaki digerlerini taklit ederek hem de onlardan geri bildirim alarak
ortaya ciktigini savunur.!'® Bireyler ancak baskalariyla etkilesime girdiginde ve roller
oynadiginda gelismeye baglar. Harnish, birey ve toplum arasindaki iliskiyi teorize eden
Mead’in ¢alismalarindan faydalanarak, bu etkilesimli iliski agint DPA alanindaki rol
teorisine uyarlar. Karar vericiler ve ¢evreleri arasindaki etkilesimi, ego (self) ve alter

(other) kavramlariyla tanimlar. Bir devletin benligi (ya da ego), karar vericilerin

110 Bkz. Breuning, “Role Theory,” 193-94.

111 Bkz. “Mead'n sosyal psikolojiye ana katkisi, insan benliginin sosyal etkilesim siirecinde nasil ortaya
ciktigint gosterme girisimiydi. Konusulan dilin bu gelisimde merkezi bir rol oynadigin1 diisiinmiistiir.
Cocuk, dil araciligiyla diger kisilerin roliinii iistlenebilir ve (sergilemeyi) diisiindiigii davranisin bagkalari
iizerinde yaratacagi etki agisindan davranisini yonlendirebilir.” "George Herbert Mead," Encyclopedia
Britannica, Erisim Tarihi 26 Ocak 2024, https://www.britannica.com/biography/George-Herbert-Mead.
112 Mead, Mind, Self and Society (Chicago: University of Chicago Press, 1934)

113 Breuning, “Role Theory,” 191.
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devletlerine uygun olarak algiladiklar ulusal rol anlayislarindan olusurken; 6teki (ya da
alter), diger devletlerin karar vericilerinin s6z konusu devlet i¢in uygun olarak
algiladiklar1 roller olarak rol beklentilerini igerir. Fail devletten A devleti olarak
bahsedersek, A devletini temsil eden karar vericiler kendi devletlerine uygun olarak
gordiikleri belirli rolleri canlandirmak isteyebilirler; ancak diger devletlerin karar
vericileri A devletinin rollerine iliskin farkli beklentilere sahip olabilir. Dolayisiyla A
devletinin ulusal rol anlayislariyla diger devletlerin rol beklentileri Ortiisebilir veya
ortiismeyebilir. Ornegin, A devleti kendini B devletinin sadik bir miittefigi gériirken -
egemen esit olarak muhatap alinmak isterken-, B devleti A devletini sadik bir miittefik

yerine bagimli bir devlet (client state)!'* olarak gérme egiliminde olabilir.

Harnisch, rolleri “organize bir gruptaki bir aktériin amacina iligskin ego ve alter
beklentileri tarafindan olusturulan sosyal konumlar” olarak tanimlamistir.}*® Konumun
bu grup i¢indeki islevi zaman ve kapsam tarafindan sinirlandirilir; grubun yapisi ve amaci
da konumun islevini etkilemektedir. Bazi roller, grup igin kurucu nitelikteyken —6rnegin,
uluslararasi toplulugun taninmis bir tiyesi gibi-, diger roller -dengeleyici vs. gibi- islevsel
olarak spesifiktir.}*® Harnisch, burada ana ve yardimei rolleri ima etmektedir. Ona gére,
ulusal rol anlayislar1, “bir aktoriin digerleri karsisindaki konumuna iligkin algisi (roliin
ego kismi) ile dil ve eylem yoluyla isaret edildigi lizere digerlerinin rol beklentilerine
iligkin algisini (roliin alter kismi1)” ifade etmektedir. Harnisch, rol anlayiglarinin dogasi
geregi tartigmali oldugunu belirtmektedir; ¢iinkii bu rollerin benimsenmesi ve hayata
gecirilmesi diger aktdrlerin rolleriyle yakindan iliskilidir. Ornegin; Avrupa Birligi, iiye
devletlerin dig politika yapiminda baskin bir rol istlenirse, bunun sonucunda birligin
kurucu pargalar1 "egemen devletler" olarak varliklarmdan endise duyabilirler. **” Ego’nun
rol beklentileri, uygun roliin ne olduguna ve ne anlama geldigine dair igsel ve/veya
bireysel beklentileri ifade ederken; Alter’in rol beklentileri, digerlerinin Ego’ya yonelik
ortiik veya agik taleplerini (karsi roller veya tamamlayici roller gibi) icerir. Rol beklentisi,
bir devletin hangi rolleri oynamasi gerektigi ve hangi rollerin en uygun tercihler oldugu

sorusuna verilen cevapta saklidir. Ote yandan, rol beklentileri rol igi ve roller arasi

114 “Daha biiyiik ve daha giiclii bir baska iilkeden destek ve koruma alan bir iilke” anlamma gelmektedir.
“Client state,” Cambridge Dictionary, Erigim Tarihi 26 Ocak 2023,
https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/client-state.

115 Sebastian Harnisch, “Role theory: Operationalization of Key Concepts,” Role Theory in International
Relations (Routledge, 2011), 8.

118 Harnisch, “Role Theory: Operationalization of Key Concepts,” 8.

117 Harnisch, “Role Theory: Operationalization of Key Concepts,” 8-9.
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catigsmalarin da kaynagini olusturmaktadir denebilir. Ciinkii her rol beklentisi 6znel bir
takim farkli 6zellikler tasir. Birbiriyle uyumsuz olan rol beklentileri, rol ¢atigmalarina
sebep olabilir. Bununla birlikte, Harnisch, rol canlandirmasinin (ya da performansinin)
rollerde meydana gelen degisikliklerin 6nemli belirleyicilerinden biri oldugunu ifade
etmektedir. Rol performansi, bir aktoriin bir rolii icra ederken sergiledigi davranisi ifade
etmektedir.!!® Bagka bir ifadeyle, rol performansi, fiili dis politika davramsi olarak

tanimlanabilir.

Holsti, "ulusal rol anlayiglar1" kavramini insan karar vericilerin bakis agisindan
degerlendirip, karar vericilerin kendi temsil ettikleri devletlere uygun gordiikleri,
yakistirdiklar1 ve atfettikleri belirli rollere isaret ederken; Harnisch’in bu kavrama yonelik
ifadesi, rol teorisinin sosyolojik temellerine daha fazla atifi igermektedir. Holsti de bu
sosyolojik temellerden yola ¢ikarak belirli 6nermeleri kabul etmistir. Ancak Harnisch bu
kavrami tanimlarken aktorlerin konumu, ego ve alter konsepti ile rol beklentilerine vurgu
yaparken; Holsti’nin vurgusu dogrudan yapisal kisitlamalar, dolayli olarak karar vericiler
tizerinedir. Breuning’e gore, ulusal rol anlayislari, karar vericilerin, devletlerinin
iistlenmesine uygun olarak algiladiklari ve hayal ettikleri dis politika davranislarinin
kapsamini belirler.!*® Breuning, ulusal rol anlayisi kavraminin “aktdrlerin uluslararasi
sistemdeki rollerini nasil sekillendirdiklerini, yerel kimlik ve/veya Kkiiltiirel miras
kaynaklar1 arasinda nasil gezindiklerini, ellerindeki maddi kaynaklardan nasil
faydalandiklarini, uluslararasi yapidaki konumlarinin dayattigi engellerin etrafindan
miimkiin oldugunca nasil dolastiklarin1 anlamaya ¢alisma” noktasinda bir yol sundugunu
ifade etmektedir. Ona gore, ulusal rol anlayislari, uluslararasi iligkilerin disiinsel ve

maddi kaynaklarmin kesistigi noktada duran bilissel bir aygit olarak islev gormektedir.%°

"Rol performans1” kavraminin tanimlanmasi noktasinda ise anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Rol performans: ya da canlandirmasi, dig politika davranisini ifade
etmektedir. "Rol beklentileri" kavramina gelirsek, Holsti, bu kavramdan "rol receteleri"
olarak genis kapsamli bir sekilde bahseder. Yani, rol beklentileri aslinda bu rol
recetelerinin kaynaklarindan sadece biridir. Rol regetelerinin uluslararasi sistemin yapisi,
sistem genelindeki degerler, goriiniiste evrensel destege sahip genel hukuki ilkeler,

devletlerin sahip olduklari kurallar, gelenekler ve beklentiler dahil olmak iizere genis bir

118 Harnisch, “Role Theory: Operationalization of Key Concepts,” 9.
119 Breuning, “Role theory Research in International Relations: State of the Art and Blind Spots”, 23.
120 Breuning, “Role theory Research in International Relations: State of the Art and Blind Spots”, 26.

32



spektrumu icerdigini belirtmistir. Onun perspektifinden rol receteleri, dis ¢evreden
kaynaklanan ve bir devletin ulusal rol anlayislarini etkileyen unsurlar olarak goriilebilir.
Harnisch ise, rol beklentileri kavramini ego’nun ve alter’in rol beklentileri olarak
smiflandirmis; kavrami Holsti’nin aksine daha spesifik ve dar bir anlamda kullanmuistir.
Geg donem rol teorisi ¢alismalarinin birgogunun da, rol beklentisi kavramini Harnisch
gibi daha dar bir anlamda kulland1g1 sdylenebilir. Genel hatlartyla ifade etmek gerekirse,
rol beklentisi kavrami, bir devletin hangi rolleri benimsemesi gerektigine dair -hem karar
vericilerin kendi devletleri i¢in hem de diger devletlerin karar vericilerinin s6z konusu 0
devlete yonelik- subjektif goriisleri, algilar1 ve beklentilerini igermektedir. Ornegin, kimi
devletler ABD’nin ya da Iran’in uluslararasi sistemde bir inancin savunucusu, lider,
devrimin ya da demokrasinin kalesi ve bununla birlikte bir kurtaricilik roliinii (liberal
enternasyonalist ve devrimci enternasyonalist dis politika rol anlayislar1)*?! oynamasi
gerektigini savunabilirken veyahut bu rollerin canlandirilmasina sempati gosterebilirken;
kimi devletler bu duruma antipatik bir sekilde yaklasabilmekte ve karsi
cikabilmektedirler. Dolayisiyla rol beklentileri, hem bir uzlasiyr hem de bir ¢atisma

potansiyelini biinyesinde barindirmaktadir.

1.1.7. Liderler ve Rol Secimi Tercihlerine Etkileri

Liderler, dis politikay1 sekillendirebilme becerilerine ve firsatlarina sahiptirler.
Liderlerin kararlari, tercihleri, eylemleri, karakteristik ve biligsel Gzellikleri devlet
mekanizmalarinin dis politikalarina etki edebilmektedir. Giiniimiizde Donald Trump,
Recep Tayyip Erdogan, Vladimir Putin, Xi Jinping, Kim Jong-un vs. gibi baskin liderlik
profillerinin hem temsil ettikleri devletlerin i¢ ve dis politikalart hem de bdlgesel ve
kiiresel siyaset lizerindeki belirgin etkisi, liderlerin ve bireysel faktorlerin roliiniin daha
fazla arastirilmasina olan ilgiyi artirmaktadir. Bununla birlikte, tarih sahnesine damgasini
vurmus bir¢ok liderden s6z edilebildigi gibi, gosterisli profillere sahip olmayan ve tarihin
tozlu sayfalarinda unutulan birgok liderden de bahsedilebilir. Ancak bu, liderlerin siyaseti
sekillendirebilme becerilerinin -ya da firsatlarinin, potansiyellerinin- olmadigi anlamina
gelmez. Her liderin, her zaman ve kosulda dis politikay1 sekillendirmesi elbette miimkiin
degildir. Hudson ve Day, her dis politika kararinin liderin kendine ozgii kisisel

ozelliklerinin ve algilarinin izlerini tasimadigini ifade eder; en st diizey lider disindaki

121 Sonraki boliimlerde ele alinacaktir.
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hikkiimet yetkilileri de belirli bir dis politika tlizerinde liderden daha fazla etki

birakabilir.!?2 Henry Kissinger bunun en iyi érneklerinden biridir.

Bir devletin dis politika karar ve eylemlerinin daha iyi anlasilabilmesi igin
liderlerin incelenmesi gereklidir. Hudson ve Day, siyaset sahnesinde gézlerin liderlere
cevrildigi, liderlerin Ozelliklerinin 6nem arzetme ihtimalinin yiiksek oldugu belirli
durumlara dikkat gekmektedir; lidere nispeten az kisitlama getiren rejim tiirleri (otoriter
rejimler gibi), kriz anlari, liderin dis politikaya ilgisi ya da bu konudaki deneyimsizligi,
belirli grup dinamikleri vs. gibi birgok faktor, liderlerin dis politikadaki faaliyet ve etki
alanma tesir etmektedir.!?® Liderlerin bir devletin i¢ ve dis politikasina, hatta kimi zaman
kiiresel siyasete etkisi barizdir; buna geg¢miste ve simdi sayisiz Ornek verilebilir.
Gilinltimiiz i¢in konusursak, drnek olarak, Recep Tayyip Erdogan donemi Tiirkiye i¢ ve
dis politikasi ile bu liderlik profilinin bolgesel ve kiiresel siyasete etkisi herhalde birgok
otorite tarafindan kabul edilecektir. Ge¢gmiste George W. Bush donemi Amerikan dis
politikasi, daha spesifik 6rnekler olarak John F. Kennedy ve Kiiba fiize krizi, Woodrow
Wilson ve ABD’nin |. Diinya Savasi’na girisi, Mihail Gorbagov dénemi Sovyetler Birligi,
Mao Zedong dénemi Cin, Ruhullah Humeyni dénemi Iran vs. gibi daha birgok 6rnek,
liderligin siyaseti sekillendirmedeki etkisini gozler oniine sermektedir. Breuning,
liderlerin dis politikay1 sekillendirmesine bir o6rnek olarak 19.yy Belgika’sini
gostermektedir. 1830 yilinda bagimsiz bir devlet haline gelen Belgika, 19.yy’da kral II.
Leopold’un kisisel hirslart sebebiyle somiirgeci bir gii¢ haline gelmistir. O donem diger
Avrupa iilkeleriyle yaptig1 uluslararasi ticarete bagimli olan Belgika’nin, diger Avrupali
somiirgecilerde bulunan bir deniz ticareti ya da denizasir1 kesif gelenegi de yoktu. Ancak
I1. Leopold’in tahta ¢ikmadan ¢ok 6nce bulunan ticaret ve somiirgecilige dair bilgisi, ilgisi
ve bu yondeki eylemleri, Belgika’nin Orta Afrika'da kendinden kat be kat toprak

biiyiikliigiine sahip bir bolgeyi kolonilestirmesini saglamigtir.?*

Liderler, i¢inde bulunduklar1 ¢evre ve kosullar tarafindan kisitlandirilarak belirli
kararlar almaya mecbur birakilabilirler. Politika segeneklerinin yelpazesi ciddi o6l¢iide
siirlandirilarak etkinlik alanlar1 da daraltilabilir. Dolayisiyla etkileri, kismen faaliyet

alanlarmin ne kadar kisitlandigina baghidir. Kosullar segeneklerini ciddi o6lgiide

122 vyalerie M. Hudson ve Benjamin S. Day, Foreign Policy Analysis: Classic and Contemporary Theory
(Lanham, Maryland Boulder New York London: Rowman & Littlefield, 2020), 49-50.

123 Hudson ve Day, Foreign Policy Analysis: Classic and Contemporary Theory, 49-50.

124 Breuning, Foreign Policy Analysis: A Comparative Introduction (New York: Palgrave Macmillan US,
2007), 28-29.
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simirlandirdiginda etkileri kii¢iik olabilirken; daha fazla secenege sahip olduklarinda ya
da kendi firsatlarim yarattiklarinda etkileri daha biiyiik olabilmektedir.!® Tiim bu
dinamikler, liderlerin dis politikay1 sekillendirebilme yetenegini ve firsatlarin
kisitlayabilir, etkisini azaltabilir; ancak ortadan kaldirmaz. Liderler, dis politika karar
verme siirecinin 6nemli karakterlerindendir ve etkileri goz ardi edilemez. Bireysel karar
vericiler olarak liderler, devletlerinin bolgesel veya uluslararasi sistemde benimseyecegi
rollerin se¢imi iizerinde etkili olabilmektedirler. Sartlarin ne kadar elverisli oldugu ve
cevre tarafindan ne kadar kisitlandiklariyla da baglantili olarak, hangi rollerin tercih
edilecegi noktasinda iradelerini ortaya koyarak kendi rol anlayislarini benimsetme

kabiliyetine ve firsatlarina sahiptirler.

DPA alanindaki bireysel analiz diizeyine olan ilgi, rol teorisi ¢aligmalarinda da
kendini gostermistir. Bu calismalarda, daha en basindan liderlerin devletlerinin rol
anlayislar1 {izerindeki etkisinin farkinda olundugu ileri siiriilebilir. Ornegin, DPA
alanindaki ilk rol teorisi ¢aligmasi olarak kabul géren Holsti’nin ¢aligmasi, bu bireysel
analiz diizeyinden izler tasimaktadir. Holsti, belirli ulusal rol anlayis1 tipolojileri
gelistirirken en iist diizey karar vericilerin (liderlerin'?®) -cumhurbaskanlari, basbakanlar
veya disisleri bakanlari- agiklamalarina bagvurmustur. Yani bu rol anlayislarinin ana
kaynaklari, karar vericilerin ifadeleridir. Holsti, bireysel karar vericiler olarak liderlerin
kendilerine yogunlagmayip ifadelerini rol tipolojisi gelistirmek adina bir arag olarak
kullansa da, caligmasindan liderlerin bir devletin rol anlayislarina etki edebilecegi
cikariminin yapilmasi uzak bir ihtimal goériinmemektedir. Buradan hareketle, erken
doénem rol teorisi ¢caligmalarinda genel olarak liderler dogrudan vurgulanmamus olsa da,
en azindan atifta bulunuldugu sdylenebilir; bu ¢aligmalarda liderlerin rol anlayislarina
etkisi ortiik bir sekilde goriilmektedir. Ge¢ dénem rol teorisi ¢alismalarinda ise liderler
gittikge daha fazla ilgi gérmekte; dis politika bireysel analiz diizeyi ile rol teorisinin
ittifaki birgok calismaya konu olmaktadir. Ornegin, Walker’in diinya siyasetindeki
degisimi ikili rol teorisi baglaminda ele aldigi ¢alismasi, liderleri ve onlarin liderlik
tarzlarmi vurgulayan degerli calismalardan biridir.*2” Walker’a gére, liderlerin kararlar

ve eylemleri siyasi degisimin (rol degisiminin) dogrudan potansiyel kaynaklaridir.

125 Breuning, Foreign Policy Analysis: A Comparative Introduction, 27-28.

126 By calismada lider olarak, bir devletin en iist diizey karar merciinin basindaki birey ifade edilmektedir.
Liderin kim oldugu devlet ve hiikiimet yapisina bagli olarak degisiklik gdsterir: Buna gore lider; bir
hiikiimdar, devlet baskani, cumhurbaskani ya da basbakan olabilir.

127 Walker, “Binary Role Theory and Levels of Role Change in World Politics: When Do Leaders Make a
Difference?”, 2022.
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Walker, rol degisiminde kilit anahtar olarak liderlere odaklanmistir. Ona gore, liderlerin
degisimi, diinya siyasetindeki degisimi agiklayabilir. Wehner ve Thies’in Sili ve
Meksika'nin Asya Pasifik Ekonomik Isbirligi'ne (APEC) katilma girisimlerinden yola
cikarak; ulusal rollerin belirlenmesinde rakip seslerin etkilesimini, rol degisim siireclerini
ve bunun sonucunda dig politikanin yeniden yonlendirilmesini ele aldiklari ¢alismada, her
iki ornekte de liderlerin dis politikaya yonelik mevcut temel inanglara etki edebildigi ve
geleneklere bagli  gruplarin  yogun direncine ragmen ulusal rol anlayislarini
sekillendirebildigi ifade edilmistir.1?® Cantir ve Kaarbo’nun ele aldiklar1 derleme eserde
ise, liderlere i¢ politika arenasindaki rol ¢ekismesi baglaminda dikkat ¢ekilir; liderlerin
siyaseti sekillendirebilme potansiyelleri kabul edilir. Ancak liderler galismalarin merkezi
odak noktasinda yer almaz; dikey ve yatay rol ¢ekismesi baglaminda liderlerin Kitleler ve
diger siyasi elitlerle olan etkilesimi incelenir.1?® Peki, liderler, bir devletin uluslararasi ve
bolgesel sistemlerde hangi rolii benimseyecegi ya da oynayacagina yonelik olarak rol
secimine etki eder mi? Diger bir ifadeyle, liderlerin rol tercihleri devlet mekanizmalarinin
rol se¢im siirecini sekillendirebilir mi? Wehner ve Thies’in liderleri ve onlarin rol
segimine etkilerini ele aldiklar1 galismasi, bu soruya bir cevap niteligindedir.**® ikilinin
calismasi, rol teorisi ile dis politikaya lider temelli yaklasimlar arasinda bir diyalogun
temellerini atmakla birlikte, ge¢ donem rol teorisi ¢alismalari arasinda liderlerin rol segim
slirecine etkisine dogrudan deginen ve bu anlamda liderleri merkeze yerlestiren ilk
caligmadir denebilir. Rol teorisine bireysel analiz diizeyinin daha yogun ve derin bir
sekilde entegre edilmesi, devlet mekanizmalarinda neden belirli rollerin digerlerine gore

onceliklendirildigi; neden A roliiniin degil de B roliiniin tercih edildiginin anlagilmasi

noktasinda daha eksiksiz bir portre ¢izilmesine yardimei olabilir.

Donald Trump’in diger siyasi elitlerden gelen tiim itirazlara ragmen Rusya ile
geleneksel rekabet rolii iliskisinin aksine dostane bir rol iligkisi kurmaya ¢aligmasi; Tony
Blair’in yine kabinesinde ve yakin cevresindeki sikayetlere ragmen ABD’nin Irak’1
isgalini desteklemesiyle Birlesik Krallik’in bu donemde sadik miittefik roliinii oynayarak
ABD’nin yaninda yer almasi; Carlos Menem’in lilkesinin geleneksel aktif bagimsiz

roliiniin aksine kendi doneminde Arjantin’in ABD’nin sadik miittefiki roliinii oynamasina

128 T eslie E. Wehner ve Cameron G. Thies, “Role Theory, Narratives, and Interpretation: The Domestic
Contestation of Roles”, International Studies Review 16, sy.3 (Eyliil 2014): 22.

129 Cantir ve Kaarbo, Domestic Role Contestation, Foreign Policy, and International Relations, 2016.

130 Leslie E. Wehner ve Cameron G. Thies, “Leader Influence in Role Selection Choices: Fulfilling Role
Theory’s Potential for Foreign Policy Analysis”, International Studies Review 23, sy.4 (15 Aralik 2021):
1424-41.
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karar vermesit®! gibi pek cok &rnek liderlerin devletlerinin rol secim siirecine etki
edebildigini gostermektedir. Liderler dis politika karar verme siirecinin bel kemigidir;
mevcut rollerin siirdiiriilmesi, bu rollerde degisiklik yapilmasi ve yeni roller segilmesi [ya
da insa edilmesi] noktasinda tercihler yaparak rol segimi siirecini
sekillendirebilmektedirler.’*?> Diger bir ifadeyle, ¢evreden gelen kisitlamalarin izin
verdigi Ol¢iide ve liderlik profilleriyle de (siyaseti sekillendirebilme konusunda bireysel
yetenekleri dahil) baglantili olarak, liderlerin rol anlayislar1 devlet mekanizmalarinin rol
se¢im siirecine niifuz edebilmektedir. Wehner ve Thies’e gore, hangi rejim tiirii olursa
olsun, liderler devletlerini uluslararasi alanda temsil edecek rolleri se¢gme ve benimseme
kapasitelerinde serbestlige sahiptirler. Her ne kadar otoriter rejimlerde liderler
demokratik rejimlere nazaran siyaseti sekillendirmede daha fazla serbestlige ve etkinlik
alanina sahip olsa da, tiim rejim tiirlerinde liderler belirli bir derecede bu firsattan
yararlanirlar.’*® Elbette bu, liderlerin rol tercihlerini her zaman giivence altia aldigs; rol
secim siirecini domine ettigi anlamina gelmez, ¢iinki iilke i¢inde kamuoyu, biirokrasi ve
muhalefet kanadi gibi birgok taraftan farkli diizeylerde itirazlarla karsilasmalar1 (rol
cekismesi ve rol catismasi yasanmasi) ¢cok muhtemeldir. Wehner ve Thies’in ifadesiyle,
“roller, dis politikada devlet kimliginin, ¢ikarlarinin ve davraniglarinin temsilidir; liderler
ise miras aldiklari rolleri hayata geciren ya da bunlari diizenleyip yeniden yorumlayan ve
hatta tamamen degistiren kilit aktorlerdir.”*3* Walker, Schafer ve Beieler ise, George W.
Bush ve Obama dénemlerinde ABD’nin Suudi Arabistan ve Israil’e yonelik dis
politikalarinda —biiyiik stratejil® baglaminda- rol talepleril®, rol anlayislari, rol

canlandirmast ve rol ¢ekismesi arasindaki uyumu incelemislerdir.!3” Calismada, liderlerin

131 Wehner ve Thies, “Leader Influence in Role Selection Choices: Fulfilling Role Theory’s Potential for
Foreign Policy Analysis”, 2

132 Wehner ve Thies, “Leader Influence in Role Selection Choices: Fulfilling Role Theory’s Potential for
Foreign Policy Analysis”, 2.

133 Wehner ve Thies, “Leader Influence in Role Selection Choices: Fulfilling Role Theory’s Potential for
Foreign Policy Analysis”, 2-3.

134 Wehner ve Thies, “Leader Influence in Role Selection Choices: Fulfilling Role Theory’s Potential for
Foreign Policy Analysis”, 3.

135 “Biiyiik strateji, bir iilkenin uzun vadeli bir hedefi gerceklestirmeye yonelik en karmagik planlama
bi¢imidir. Biiylik bir stratejinin olusturulmasi ve uygulanmasi, ulusal bir hedefin belirlenmesini, devletin
kaynaklarmin kapsamli bir sekilde degerlendirilmesini ve nihayetinde bu kaynaklarin hedefe ulagsmak icin
son derece organize bir sekilde bir araya getirilmesini gerektirir.” Razvan Sibii,"Grand Strategy,"
Encyclopedia Britannica, Erisim Tarihi 18 Subat 2024, https://www.britannica.com/topic/grand-strategy.
136 “Rol talepleri (role demands), dis politika kararlarinin secilmesi ve uygulanmast i¢in bir arka plan kosulu
olarak igleyen dis veya i¢ ortamdaki bir kisitlamay ifade eder.” Wehner ve Thies, “Belief Systems and
Foreign Policy Roles”, 123.

137 Stephen G. Walker, Mark Schafer, ve John Beieler, “Belief Systems and Foreign Policy Roles: Role
Contestation in U.S. Foreign Policy Decisions”, Domestic Role Contestation, Foreign Policy, and
International Relations (2016): 136.
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liderlik tarzina dikkat cekilmistir; Obama’nin bireysel rol anlayiginin Bush’unkinden
daha catigma odakli olmasina ragmen iki yOnetimin stratejilerini hayata gegirme
bi¢imlerinin ters yonde farklilik gostermesi gibi anomaliler, operasyonel kod analizi
kullanilarak ortaya c¢ikarilmistir. Ancak bu anomaliler, ABD’nin yiiriitme organi
icerisinde Beyaz Saray, Disisleri Bakanligi ve Savunma Bakanlig1 arasindaki yatay rol
cekismesine odaklanilarak analiz edilmistir. Caligmanin bulgulari, bu iki yonetim
arasinda rol ¢ekismesinin bireysel analiz modelinden (liderlik tarzindan hareketle baskin
lider modeli gibi) ziyade biirokratik siyaset modeli tarafindan yonetilmektedir. Bush
yonetiminin ulusal rol anlayis1 "¢atisma odakli bir hegemon", Obama yonetiminin ulusal
rol anlayis1 ise "isbirligi odakli bir patron” olarak nitelendirilmistir.}*® Dolayisiyla, bu
calismada da her ne kadar liderlere ve onlarin liderlik tarzlarina yonelik bir ilgi s6z
konusu olsa da, bu ilgi ¢alismanin odak noktasinda yer almamaktadir. Son olarak,
Cuhadar ve arkadaslarinin liderlerin farkli kurumsal roller benimsediginde kisisel
ozelliklerini degistirme egiliminde olup olmadigmni (kurumsal rol kisitlamalarinin
liderlerin bireysel inang¢ ve tercihleri lizerindeki etkisini) ve hangi kisilik 6zelliklerinin
degisime en yatkin oldugunu inceledigi ¢alismasinda, ii¢ Tiirk liderin (Ozal, Demirel ve
Giil) bagbakanlik ve cumhurbaskanligi donemlerindeki kisilik profilleri karsilastirilarak
analiz edilmistir. Calismanin bulgularina gore, liderlerin kisilik 6zellikleri rol degisimine
kars1 oldukga direnglidir; liderler farkli rol taleplerine ve beklentilerine uyum sagladikg¢a
gbrev yonelimi (task orientation) ozelligi, degisme olasilig1 en yiiksek ozelliktir.t*®
Ancak bu caligmada da liderler rol se¢imi degil, rol degisimi baglaminda

degerlendirilmistir.

Lider, bir devletin rol segim siirecine ti¢ sekilde etki edebilir: Birincisi, lider
devletin geleneksel (artik devletin kimliginin bir pargasi haline gelmis denilebilecek)
roliine kendi yorumunu katarak iz birakabilir. Roliin kendisini degil, ancak uygulanma
bigiminde degisiklik yaparak role kendi imzasini atar. Ornegin, Trump kendi doneminde
ABD’nin NATO’ya yonelik "sadik miittefik" roliinii devam ettirmistir; ancak bu role
kendi yaklagimin1 yansitarak roliin canlandirilma bi¢imini degistirmistir. Trump
doneminde ABD’nin iiye devletlerle olan iliskisine yaklagimi farkli olmustur. Trump

kendi bagkanlik doneminde ABD’nin NATO’ya yonelik sadik miittefik roliinii sik sik

138 Walker, Schafer ve Beieler, “Belief Systems and Foreign Policy Roles: Role Contestation in U.S.
Foreign Policy Decisions”, 137-38.

139 Esra Cuhadar, Juliet Kaarbo, Baris Kesgin, ve Binnur Ozkececi-Taner, “Personality or Role?
Comparisons of Turkish Leaders Across Different Institutional Positions,” Political Psychology 38, sy.1
(Subat 2017): 39-54.
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sorgulamig; NATO biinyesinde iiye devletlerin bircogunun onlardan beklenen katkilar
(askeri harcamalar gibi) karsilayamamasindan, ABD’nin bu konuda fazla sorumluluk
almasindan sikayet etmistir.}*° Dolay1siyla rol oynanmaya devam etse de, Trump kendi
kisisel inang ve fikirlerini yansitarak bu role damgasini1 vurmustur denebilir. Ikincisi, lider
bir devletin geleneksel roliinii tamamen degistirebilir; yeni bir rol benimseyebilir. Lider,
temsil ettigi devlet mekanizmasi igin belirli roller hayal eder ve bunlar1 canlandirmak
ister; kendi bireysel rol anlayisini devletin rol anlayis1 haline getirerek onceki geleneksel
rolii biitiintiyle degistirir. “Cogu lider, devletin tarihsel rollerinin yani sira uygun roller ve
bunlarin hayata gecirilmesine iligkin kendi inang¢ ve goriislerinden olusan, 6nceden var
olan bir rol setiyle iktidara gelir.”**' Ornegin, Woodrow Wilson (1913-21), kendi
baskanlik déneminde ABD ig¢in liberal enternasyonalist bir rol benimsemistir (ya da insa
etmistir denebilir). Ciinkii bu rol anlayis1 0 zamana dek ABD’nin rol kiimesinde yer alan
bir rol degildi. ABD’nin baskanlar1 arasinda Wilson’dan 6nceki hig¢bir lider kendi
déneminde boyle bir ajanday1 benimsememisti. Wilson, temsil ettigi devlet mekanizmasi
icin liberal enternasyonalist bir rol hayal ederek bu yonde girisimde bulunan ilk lider
olmustur. Kendisinden sonrakiler onun hayal ettigi bu rolii bir miras olarak almis; Liberal
Enternasyonalist rol anlayist ABD’nin biiylik stratejileri arasina girmistir. Liberal
enternasyonalist rol anlayis1t Wilson ile 6yle 6zdeslesmistir ki, giinlimiizde kimilerince bir

tiir “Wilsoncilik” ya da “Wilson idealizmi” olarak anilmaktadir.

Bir bagka oOrnek olarak, Ruhullah Humeyni (1979-89) Iran igin,
enternasyonalizmin baska bir tiirii olarak devrimci enternasyonalist rol anlayisini
benimsemistir. iran’da devrimin zafere ulastigi ilk andan itibaren Humeyni, bu rol
anlayis1 iizerinde ciddi bir sekilde durmustur; bu rol anlayisi, islam inkilabinin ana
arglimanlarindan biri olarak doktriner bir ¢er¢evede temellendirilmistir. Belirli
dinamiklerin etkisini de (rejim degisikligi, devrim gibi) gbzardi etmeksizin denilebilir ki,
Humeyni’den &nce higbir lider Iran igin bdyle bir rol ileri siirmemistir. Bu rol anlayis,

Humeyni’nin fikir ve inang¢ diinyasinin bir {riiniidiir demek herhalde yanlis olmaz.

140 Bkz. “Trump says he would encourage Russia to ‘do whatever the hell they want’ to any NATO country
that doesn’t pay enough,” CNN, Erigim Tarihi 14 Aralik 2024,
https://edition.cnn.com/2024/02/10/politics/trump-russia-nato/index.html; “Trump Discussed Pulling U.S.
From NATO, Aides Say Amid New Concerns Over Russia,” New York Times, Erisim Tarihi 14 Subat
2024, https://www.nytimes.com/2019/01/14/us/politics/nato-president-trump.html; “Trump says US backs
NATO ‘100%,’ after report he discussed withdrawal,” Defense News, Erisim tarihi 15 Subat 2024,
https://www.defensenews.com/congress/2019/01/17/trump-says-us-backs-nato-100-after-report-he-
discussed-withdrawal/.

141 Wehner ve Thies, “Leader Influence in Role Selection Choices: Fulfilling Role Theory’s Potential for
Foreign Policy Analysis”, 8.
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Uciinciisii ise, lider devletin rol anlayisinda higbir degisiklik yapmadan séz konusu rolii
(va da rolleri) kendi rolii olarak benimseyerek mevcut rolii aynen idame ettirebilir. Bu ti¢
potansiyel durum igin, liderlerin devletleri i¢in hangi rolleri hayal ettikleri, devletin
mevcut rollerini nasil algiladiklar1 ve yorumladiklari, dis politikanin merkezinde yer
almaktadir. Tlk iki senaryoda digerine nazaran liderin dis politika rol secim ve uygulanma
stirecindeki etkisi daha yogundur; lider bir devletin siyasi tarihine bu sekilde derin bir iz

birakabilir.

Liderler, bireysel karar vericiler olarak temsil ettikleri devlet mekanizmalarinin
hangi rolii segmesi ve oynamasi gerektigi konusunda nihai bir karar verme kapasitesine
sahiptir.!%? Liderlerin sdylemleri, devletlerin bolgesel ve uluslararas sistemde oynadigi
rollerin ampirik kaynaklar1 olmaya devam etmektedir. Her ne kadar liderler temsil
ettikleri devletler adina rolleri dile getirerek rol teorisi ¢aligmalari igin temel bir kaynak
olustursa da, bu calismalarda -rol se¢im siireci gbz Oniine alindiginda- liderlerin
eylemliligi pek dikkate alinmamistir. Liderlerin rol se¢imine etkisi ele alinarak onlarin
eylemliliginin vurgulandigi bu ¢alismada, liderlerin sesleri merkeze alinmaktadir. Ancak
bu diger seslerin 6neminin goz ardi edildigi anlamina gelmemektedir; bilakis dis
politikada rol se¢im siirecinin sekillendirilmesinde liderlerle birlikte diger faktorlerin de

etkisi agikardir.

1.1.8. Rol Teorisine Yonelik Elestiriler: Bardaga Dolu Tarafindan Baksak Ne
Kaybederiz?

Rol teorisi 6ziinde, karsilastirmal1 yonteme dayanan orta diizey bir teoridir.'*® Ana
akim Uluslararas: Iliskiler teorilerine kiyasla kapsami olduk¢a dardir; daha ¢ok belirli
arastirma konulariyla ilgilenir. Dolayisiyla uluslararasi iliskilere yonelik daha kapsayici
bir agiklama sunma beklentisini karsilayamamaktadir. Teorinin elestiri oklarina maruz
kalmasinin sebeplerinden birinin bu dar kapsayicilik 6zelligi oldugu sdylenebilir. Rol
teorisinin diger sosyal bilimlerden devsirilerek uluslararasi iligkilere uygulanmasi ve
mikro diizeyde gelistirilen bir teorinin makro diizeydeki sorunlara, yani ulus-devletler

arasindaki iliskilere iyi bir sekilde uygulanip uygulanamayacagi da sorgulanmistir.

142 Cantir ve Kaarbo, Domestic Role Contestation, Foreign Policy, and International Relations, 2016.
143 Breuning, “Role Theory,” 2023, 5.187.
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Adigbuo’nun ifadesiyle, bu “bir teoriden ne beklediginize, yani rol teorisinin hem

aciklayict hem de epistemolojik bir kavrayis saglayip saglayamayacagma baglidir.”'44

DPA alani gergevesinde ilgi goriip bu alanin bir {iriinii olarak gelisim gdsteren rol
teorisi, disiplin icerisinde DPA alanina yoneltilen elestirilerden de nasibini almistir.
Aktorler ve gevreleri arasindaki siirekli etkilesimle ilgilenen ve aktor temelli bir nitelige
sahip olan rol teorisi, karar vericilere fazla odaklanilmasi ve yapisal faktorlerin ihmal
edilmesi gibi elestirilerin muhatab1 olmustur. Cantir ve Kaarbo’ya gore, rol teorisi farkli
analiz diizeyindeki sorunlara yeterince iyi bir agiklama getirememistir. Ciinkii rol teorisi
elitlerin (yani karar vericilerin) ulusal rol anlayislarina yonelik algilarina haddinden fazla
odaklanmaktadir.'*® Onlara gore, karar vericilerin karar ve davranislarma yéneltilen bu
yogun ilgi, farkli analiz diizeylerindeki meselelere (6zellikle devlet ve sistem diizeyindeki
analizlere) yetersiz aciklamalar getirilmesine sebep olabilmektedir. Brummer ve Thies’e
gore ise, “dis politika rol teorisinin eksikliklerinden biri devleti kara kutu i¢ine alma
egiliminde olmasidir. Rol teorisyenleri genellikle ulusal bir rol anlayisin1 varsaymakta,
bir dizi potansiyel rakip rol arasindan devleti temsil edecek bir roliin nasil secildigine

iliskin ig siyasi siireclere ¢ok fazla dikkat etmemektedir.”4°

Bir diger elestiri noktasi olarak, bu calismaya da konu olan, rol teorisi
calismalarinda —6zellikle rol se¢im siirecinde- bireysel karar verici olarak lidere yeterli
Oonemin ve ilginin verilmemis olmasi ileri siiriilebilir. Liderler rol teorisinde mevcuttur,
onlarin sdylemlerine sik¢a atifta bulunulur. Ge¢ donem rol teori ¢alismalarinda 6zellikle
daha yogun bir sekilde rol c¢ekismesi, rol ¢atismasi ve rol degisimi baglaminda ele
alinarak etkisine dikkat ¢ekilmektedir. Ancak rol se¢im siirecinde, liderin bir devletin
ulusal rol anlayislarina etkisine, dis politika kararlarini sekillendirebilme potansiyeline
yeterli ilgi ve dikkat yoneltilmemistir. Wehner ve Thies’in, rol se¢im siirecinde lideri
merkeze alarak onun bir devletin hangi rolii tercih edecegi/benimseyecegi noktasinda
etkisine deginen, “Leader Influence in Role Selection Choices: Fulfilling Role Theory's
Potential for Foreign Policy Analysis” adli ¢alismasi bu bakimdan c¢ok degerlidir.**’

Calismalarinda, rol se¢imine dair yerel ve uluslararasi siyasi aktorlerle etkilesim halinde

144 Adigbuo, “Beyond IR Theories: The Case for National Role Conceptions,” 2007, s.8.

145 Cantir ve Kaarbo, “Contested Roles and Domestic Politics: Reflections on Role Theory in Foreign Policy
Analysis and IR Theory.” Foreign Policy Analysis 8, sy. 1 (2012): 6.

146 Brummer ve Thies, “The Contested Selection of National Role Conceptions”, 2.

147 Leslie E. Wehner ve Cameron G. Thies, “Leader Influence in Role Selection Choices: Fulfilling Role
Theory’s Potential for Foreign Policy Analysis,” International Studies Review 23, sy 4 (15 Aralik 2021):
1424-41.
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olan bireylerin belirli secimleri neden yaptiklarini anlamanin bir yolu olarak liderlerin
kisiliklerinin daha derinlemesine incelenmesi gerektigini ifade etmislerdir. Onlara gore,
bireysel analiz diizeyinin rol teorisine iyi bir sekilde entegre edilmesi, teorinin ¢oklu
analiz diizeylerini asma ya da aktor-yap1 problematiginde iki unsur arasinda bir koprii
kurma vaadi i¢in gereklidir. Wehner ve Thies, bireysel analiz diizeyinin rol teorisine
entegre edilmesine yardimc1 olmasi igin "operasyonel kod analizi” ve "liderlik 6zellikleri
analizi” (leadership trait analysis) modellerini 6nermektedir. Liderlerin bilissel ve
motivasyonel 6zelliklerini inceleyen bu modeller, roller konusunda statiikocu davranma
(yani rolde higbir degisiklik yapmama; rolii aynen idame ettirme), rol performansinda
degisiklik yapma ya da tamamen yeni bir rol segme (ya da insa etme) s6z konusu
oldugunda ilgili liderlerin davramislari hakkinda bize degerli bir fikir sunabilir.}4®
Bununla birlikte, rol teorisinin kavramsal agidan zengin ancak metodolojik agidan
yetersiz oldugunu diisiinenler oldugu gibi,**° aksine rol teorisinin metodolojik gesitlilik

konusunda uygun bir konumda olduguna dikkat ¢ekenler de bulunmaktadir.>°

Rol teorisine yoneltilen elestirilerle birlikte onemli tesvik ve desteklerin de
oldugundan bahsetmek gerekir. Rol teorisinin bahsedilen arastirma alanlarinda yetersiz
kalmasi gibi bir¢ok eksiklikten s6z edilebilir; ancak bardaga dolu tarafindan baksak ne
kaybederiz? Rol teorisi, ilgili karar vericilerin dig politika kararlarina yonelik algilarina
bir 151k tutarak, karar vericilerin belirli sorun alanlarinda dis politika ortamini nasil
anlamlandirdiklarinin anlasiimasina yardimer olabilir. Rol teorisi, DPA ve Ul arasindaki
iddia edilen ugurumun kapatilmasmi kolaylastirmaya ¢alismustir.’>! Rol teorisi, teorik
modellerin ayn1 anda hem devletin maddi yeteneklerini ve hem de dis politikay:
sekillendirme gorevine kendi Onyargilarin1 ve fikirlerini (belki de ideallerini) getiren
karar alicilarin algilarin1 dikkate almasi gerektigini One siirer. Rol teorisi yapisal
kisitlamalarin ve aktorlerin etkisinin yani sira, devletin i¢ ve dis politikasina yonelik
maddi kabiliyetlerin ve diisiinsel faktorlerin etkisini de kabul eder. Bu yoniiyle teorinin
gelecek vadeden, sorun alanlarini agabilecegi elverisli bir konumda bulundugu

sOylenebilir.

148 Wehner ve Thies, “Leader Influence in Role Selection Choices: Fulfilling Role Theory’s Potential for
Foreign Policy Analysis”, 15.

149 Bkz. Thies, “Role Theory and Foreign Policy Analysis in Latin America”, Foreign Policy Analysis 13,
5.3 (2017): 662—681; Walker, “Role Theory as an Empirical Theory of International Relations,” I¢inde
The Oxford Research Encyclopedia of Empirical International Relations Theory (New York: Oxford
University Press,2016).

150 Breuning, “Role Theory”, 2023, 5.197.

151 Breuning, “Role Theory”, 2023, 5.197-198.
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IKINCI BOLUM: OZEL KAVRAMSAL CERCEVE

2. ENTERNASYONALIZM, LIBERALIZM, DEVRIM VE BILESIMLERI:
LIBERAL ENTERNASYONALIZM VE DEVRIMCI ENTERNASYONALIZM

2.1. Enternasyonalizm

Woodrow Wilson’in Liberal Enternasyonalist ve Ruhullah Humeyni’nin devrimci
enternasyonalist dig politika rol anlayislarina yonelik daha iyi bir kavrayis
gelistirilebilmesi i¢in Oncelikle ilgili kavramlarin tanimlanmasi gerekir. Literatiirde
enternasyonalizm kavraminin ne ifade ettigi ya da neleri kapsadigi konusunda bir fikir
birligine varilamasa da, belirli noktalar ilizerinde en azindan uzlasilabilindiginden
bahsedilebilir. Enternasyonalizm (ya da uluslararasicilik), literatiirde bir kiime kavrami
(cluster-concept) olarak tanimlanmaktadir.?>? Yani, sadece bir kavramin yetersiz kaldig,
ancak bir dizi kavramla iligkilendirilerek (bir anlam kiimesi olusturularak) tanimlanabilen
kavramsal bir ¢cergeveyi ifade etmektedir. Diger bir ifadeyle, enternasyonalizm kavramini
karsilayan ya da tanimlayan tek bir kavram bulunmamaktadir. Anlam kiimesi, birbiriyle
iligkilendirilen bir dizi fikirden olusur; bu fikirler baglama ve bakis agisina gore farklilik
gosterebilmektedir. Dolayisiyla kavrama yonelik basit ve genel geger bir tanim sunmak
miimkiin degildir; ancak en azindan belirli maddeler iizerinde ortak bir kanaatten
bahsedilebilir.

Halliday’e gore, enternasyonalizm, en basit ifade sekliyle, “ulus ya da devletten
daha genis bir toplulugun pargasi oldugumuz ve olmamiz gerektigi fikridir.”*>® Bu
ifadesiyle, Halliday, enternasyonalizm diisiincesine yonelik, diinyada baris ve refahin
saglanmasi noktasinda, uluslarin ya da devletlerin ortak cikarlara ve belki de ortak
degerlere sahip olmasindan hareketle bir tiir evrenselcilie ve ideale isaret ediyor
goriinmektedir. Halliday, enternasyonalizm kavramini tanimlamak i¢in kapsamli bir
girisimde bulunarak enternasyonalizm diisiincesinin birgok varyantinda tekrar ettigini
saptadig1 ti¢ goriisten bahseder: Birinci goriis, ekonomik siiregler, kitle iletisim araglarinin
gelisimi ve yayginligi gibi birgok faktoriin neticesinde toplumlarin birbirlerinde meydana
gelen olaylara kars1 duyarlilifinin artmasi yoluyla diinyanin uluslararasi bir iligki ag1

niteligi  kazanmasi;  diinyanin  uluslararasilasmasidir;  diger  bir  ifadeyle,

152 Fred Halliday, “Three Concepts of Internationalism,” International Affairs 64, sy. 2 (1988): 188.
158 Halliday, “Three Concepts of Internationalism”, 187.

43



enternasyonallesmesidir. Tkinci goriis, bu enternasyonallesme siirecinin siyasi siireclerde
yansimasint bulmasidir. Hiikiimetler, politikacilar, isciler, sendikalar, feministler, as1
karsitlari, anti-emperyalistler vs. gibi birgok sosyal grup daha fazla isbirligi gelistirme ve
dayanisma sergileme egilimindedir. Uciincii goriis, daha normatif, ahlaki bir karakter
niteligi tasir. Oyle ki, bahsedilen tiim bu siirecler iyi bir seyi ifade eder; ¢iinkii barisi,
refahi, 6zgiirliigii, hosgoriiyii ya da enternasyonalist rol anlayisint benimseyen tarafin en
cok deger verdigi seyler ne ise o seyleri tesvik eder.’™® Bu kimilerine gére demokrasi,
Ozgiirlik; kimilerine gore de islami birlik, teblig, anti-emperyalist, anti-siyonist, anti-
kapitalist, anti-komiinist vs. gibi ¢esitli 6zellikler tasir. Yani, bu rol anlayisini sergileyen
tarafin degerleri ile kavramin anlam kiimesi birbiriyle iliskilidir; ikisi de birbirini

destekler niteliktedir.

Literatiirde enternasyonalizm diisiincesinin, on dokuzuncu ytizy1l Marksist esintili
siyasi hareketlerden kaynaklandigina dair bir kan1 bulunmakla birlikte,*>® diisiincenin
koklerinin on sekizinci yiizyll Aydinlanmasina kadar uzandigini; liberal siyasi diisiince
geleneginde bu izlere rastlanabilecegini (Immanuel Kant, Jeremy Bentham vs. gibi
diistiniirlerin ~ fikirlerinden hareketle, o doénemde enternasyonalizm diisiincesi
kozmopolitanizm®® olarak ifade edilmistir) yaygin olarak kabul edenler de
bulunmaktadir.’®” Halliday, enternasyonalizmin koklerine dair “klasik ve erken modern
Avrupa diisiincesinden unsurlar tagidigini, Aydinlanma ve Fransiz Devrimi'nden dogan
ilerlemeci ve determinist bir tarih goriisiiniin pargast oldugunu” ifade eder. Buna gore,
“enternasyonalizmin dayandigi klasik fikirler arasinda Antik Yunan -6zellikle Stoacilarin
evrensel siyasi topluluk fikri olarak “cosmopolis”- ve belirli ortak degerleri paylasan -dil,
»158

dogaiistli inang, siyasi kiiltlir gibi- egitimli bir vatandaslik anlayis1 yer almaktadir.

Buradan hareketle, Halliday, enternasyonalizm diisiincesinin Antik Yunan ve Roma’da

1% Halliday, “Three Concepts of Internationalism,” 188.

15 Glenda Sluga ve Patricia M. Clavin, Internationalisms: A Twentieth-Century History (Cambridge New
York: Cambridge University Press, 2016), 3.

1%6 <« siyasi bagliliklar1 ne olursa olsun, tim insanlarin tek bir toplulugun vatandaslari oldugu (veya
olabilecegi ve olmasi gerektigi) fikridir. Kozmopolitanizmin farkli versiyonlart bu toplulugu farkli
sekillerde tasavvur eder; bazilar1 siyasi kurumlara, bazilar1 ahlaki normlara veya iligkilere, digerleri ise
ortak pazarlara veya kiiltiirel ifade bigcimlerine odaklanir. Kozmopolitanizmin ¢ogu versiyonunda, diinya
vatandaglarinin evrensel toplulugu, gelistirilmesi gereken olumlu bir ideal olarak islev goriir...
Kozmopolitanizme yonelik felsefi ilgi, onun yurttaglara, yerel devlete, yerel olarak paylasilan kiiltiirlere ve
benzerlerine yonelik yaygin olarak kabul géren bagliliklara meydan okumasinda yatmaktadir.” Pauline
Kleingeld ve Eric Brown, "Cosmopolitanism"”, The Stanford Encyclopedia of Philosophy, 2019,
https://plato.stanford.edu/archives/win2019/entries/cosmopolitanism/.

157 Sluga ve Clavin, , Internationalisms: A Twentieth-Century History, 3.

1%8 Fred Halliday, Revolution and World Politics (London: Macmillan Education UK, 1999), 65.
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bir dereceye kadar varlik gosterdigini; ortagag Hristiyan diisiincesinde gesitli bi¢cimlerde
yeniden iiretilmis oldugunu belirtir.*>® Ancak siyasi bir kavram olarak enternasyonalizm,
ilk kez 1860'larda Karl Marx'in Birinci Enternasyonali (diger bir adiyla “Uluslararasi
Emekgiler Birligi” 6rgiitii) ile iliskili olarak kullanilmaya baslanmistir.*®° Marx'm 1864'te
Birinci Enternasyonal'i desteklemesi ve Komiinist Manifesto’nun diinya ¢apinda proleter
birlige ¢agrisi, enternasyonalizm kavraminin icat edilerek dile yerlesmesine ve iin
kazanmasina neden olmustur.*%! Dolayisiyla enternasyonalizm diisiincesinin her ne kadar

0 zamana dek liberal siyasi diisiince geleneginde izlerine rastlansa da, diisiinceyi pratige

ilk doken Marksist diisiince gelenegidir.

Diinyanin ve toplumlarin gittikce daha yogun bir sekilde c¢esitli acilardan
aralarinda bir tiir bag gelistirdigi, bu bagin ya da iliskinin siyasi atmosfere yansidigi ve
sonug olarak tiim bu siireglerin diinyadaki refah ve huzur i¢in olumlu, faydali bir nitelige
sahip oldugu mentalitesine dayanan enternasyonalizmin &ziinde aslinda bir yakinma ve
arzu yatmaktadir: Kavram, bir tiir gelecek tasavvuruna, gelecege dair fikirlere, diinyanin
mevceut gidisatina dair bir tiir hosnutsuzluga ve sikayete, diinya ve toplumlar i¢in en
iyisinin ne oldugu ya da ne olmasi gerektigi gibi ideallere isaret etmektedir. Ancak
kavramin bagka bir yonii daha vardir; kavramin anlam kiimesi sinir 6tesi bir nitelik tasir.

Bu yoniiyle modern ulus devletin yerini almig!®?

veya bir nevi ona meydan okuyor
gorlinmektedir. Kavram, bu ulusétesi olma (ulusétesi iligkiler agi, sorumluluklar ve
idealler) niteligi itibariyle genellikle ¢ogu zaman bireyin ulus-devlete mutlak bagliligini
sorgulayarak diinyada ortak ¢ikar ilkesini savunma yoniiyle milliyetgilige ve genellikle
siir Gtesine miidahil olmaya yonelik siyasi tepki olarak ifade edilen izolasyonizme
karsitlik olarak karakterize edilmistir.}%® Bu nitelik, sinirlarin 6tesindeki yiikiimliiliiklere

isaret ederek kozmopolit, kapsayict bir durus ifade eder. Hatta kimilerine gore

159 Fred Halliday, Revolution and World Politics, 65.

160 «The Shorter Oxford English Dictionary, Ingilizce'de 'internationalist' kelimesinin ilk kullanimin1 1864,
‘internationalism' kelimesinin ilk kullanimin1 ise 1877 olarak vermektedir.” Fred Halliday, Revolution and
World Politics (London: Macmillan Education UK, 1999), 64.

161 Halliday, “Three Concepts of Internationalism”, 189.

162 Halliday, “Three Concepts of Internationalism”, 188.

163 Cecelia Lynch, “The Promise and Problems of Internationalism,” Global Governance 5, sy.1 (1999):
83. Enternasyonalizm, sadece belirli bir ulusa ve ulus-devlete bagliligi, yalniz o ulus-devletin ¢ikarlariyla
ilgilenilmesi nedeniyle milliyet¢ilige zit bir mahiyette degerlendirilmistir. Ancak bu zithiga ragmen,
enternasyonalizmin milliyet¢iligin belirli bigimleriyle uyumlu olarak goriildiigiiniin de belirtilmesi gerekir.
Bu zitliga ragmen, enternasyonalizm hala milliyetciligin belirli bigimleriyle uyumlu olarak gériilmektedir.
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enternasyonalizm  “kozmopolit  teorinin  somut bir siyasi ifadesi” olarak

nitelendirilebilir.164

Enternasyonalizm, hem diistinsel hem de maddi bir nitelige sahiptir; siyasi-felsefi
bir goriis ifade eder, ancak ayni zamanda bu diisiinsel unsurun pratige dokiilmesini de
icerir. Bununla birlikte, enternasyonalizm kiiresel diizende egemenlik sorunsalina da
hitap eder; bu sorunsal, bir devletin siyasi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel sinirlarinin
belirlenmesiyle ilgilidir. Kavramin ulusétesilik niteligi (bu niteligin hayal ettirdikleri ve
gerektirdikleri), ilgili smirlarin belirlenmesi ya da korunmasi noktasinda gerilim
yaratabilme potansiyeli tasir. Bu gerilim, “devletin i¢inde ideal bir siyasi topluluk
yaratma girisimlerinde ve bu ideal toplulugun degerlerini, otoritesini, sinirlarini,
kiiltiirlinti veya iiretim tarzini disariya, uluslararasi siyasete, yansitma girisimlerinde de
mevcuttur.”*®® Lynch, “enternasyonalistlerin uluslararas: iliskilere yonelik dar goriislii
olmayan, kapsayic1 bir yaklagima sahip olduklarini iddia ederek 6viindiiklerini, ancak tam
tersine dar gorisliligi "sorun ¢oziicii bir ahlakgilik™ kisvesi altinda maskelemekle
elestirildiklerini” ifade etmistir.®® Ona gére, enternasyonalizm teriminin tek ve tutarli bir
anlam1 da yoktur; aksine, yirminci yiizy1l boyunca birgok 6nemli degisiklik gegirmistir.
Bu siirecte de diinya siyasetinde gii¢, ahlak ve igbirligine dair birgok tartigma alanina dahil
edilerek elestirilere maruz kalmistir.®” Enternasyonalizm, ulusal sinirlarin dtesinde
kendilerine belirli sorumluluklar yiikleyerek bir tiir dayanigma igerisinde hareket etme
egiliminde olan sosyal gruplar tarafindan da ragbet gérmekte ve tartisilmaktadir. Bununla
birlikte, genellikle milliyetcilige ve izolasyonizme karsitlik olarak nitelendirilmesinin
yaninda, diger uluslarla isbirligi gelistirme araglarindan biri olarak diinyada refaha ve
huzura hizmet ettigi diisiiniilen uluslararasi1 kurumlarin (Birlesmis Milletler gibi)
desteklenmesi, enternasyonalist diisiincenin en belirgin karakteristik 6zelliklerinden
biridir. Sonug¢ olarak, enternasyonalizm kavraminin, zengin anlam kiimesiyle birlikte
birgok destege ve elestiriye muhatap olarak zaman igerisinde gelisim gosteren kapsamli

bir arastirma alanina sahip oldugu sdylenebilir.

Enternasyonalizm, iki farkli yaklasim tiirlinii barindirir: Teorik bir ¢ergevede ele

alindiginda kavram, kendi basina bir doktrin, inang sistemi ya da hareketi ifade

164 Alejandro Colas, "Putting Cosmopolitanism into Practice: The Case of Socialist Internationalism,"
Millennium-Journal of International Studies 23, sy. 3 (1994): 515.

165 Cecelia Lynch, “The Promise and Problems of Internationalism”, 83.

186 Cecelia Lynch, “The Promise and Problems of Internationalism™, 83.

167 Cecelia Lynch, “The Promise and Problems of Internationalism”, 84.
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edebilirken; belirli siyasi hareketler ve ideolojilere eklemlendiginde farkli bir anlam
kiimesi kazanir. Teorik olarak, enternasyonalizm, uluslar ve devletler arasinda daha fazla
siyasi, ekonomik ve Kkiiltiirel isbirliginin gelistirilmesi ve bunun bir ilke edinilerek
savunulmasi anlamina gelir. Bu kaninin temelinde, uluslar ve devletler arasindaki
isbirliginin diinyadaki refah ve huzuru tesvik edecegi fikri bulunmaktadir. Buna gore,
enternasyonalist rol anlayisini benimseyen siyasi aktorler, ¢atismalardan kaginarak diger
siyasi aktorlerle ¢esitli isbirlikleri (ekonomik, siyasi isbirlikleri gibi) gelistirme
egiliminde olur. Clinkii bunun herkesin ¢ikarina oldugu diistiniiliir; hem diinya barisina
hem de devletlerin ulusal ¢ikarlarina katkida bulunuldugu iddia edilerek karsilikli bir
c¢ikar iligkisinin varligina isaret edilir. Kisa vadeli ¢ikarlardansa, bir anlamda gelecege
yatirim yapan uzun vadeli cikarlara deger atfedilmesi gerektigi; enternasyonalist dis
politikanin da uzun vadeli ¢ikarlara hizmet ettigi diistiniilmektedir. Buradan hareketle,
ilgili karar vericilerden karsilikli olarak siyasi, ekonomik ve kiiltiirel iliskiler
gelistirmeleri beklenir. Ozetle, teorik agidan enternasyonalizm, “Diinyada baris nasil
saglanir?” sorusuna bir cevap niteligi tasir; bir tiir idealist ve evrenselci bakis agisina
isaret eder. Diinyada barigin, huzurun, giivenligin ve ekonomik istikrarin saglanmasi i¢in
taraflar arasinda isbirligi gelistirilmesini ifade etmekle birlikte, bu isbirliginin
gelistirilmesine araci olarak ¢ok tarafli uluslararasi orgiitlere ve anlagmalara biiylik deger

atfedilir ve desteklenir.

Kitle iletisim araglarinin yayginligi ve bilginin kolayca smir otesine taginmasi
yoluyla bir iilkede yasanan olaylar sadece o iilke icerisinde kalmayarak sinir Gtesini de
etkilemekte; ilgili toplumdaki bir problem bir nevi evrensellesmektedir (ya da
enternasyonallesmektedir diyebiliriz). Miilteci ya da gd¢men konusu buna bir 6rnek
olarak verilebilir: Bir iilkede meydana gelen siyasi ve ekonomik problemler, uluslararasi
atmosfere yansiyarak ulusotesi bir mahiyet kazanabilmektedir. Dolayisiyla tiim diinya
toplumlarini etkileyen bu ulusétesilesmis problemlerin gatismaya mahal verilmeden
¢Oziime kavusturulmasi i¢in uluslararasi orgiitler ve anlagmalar desteklenmelidir. Sonug
olarak enternasyonalizm, yukarida bahsedilen bir takim olgulardan dolay1 gelismeye ve
tartisilmaya devam etmektedir. Giiniimiizde teorik enternasyonalist yaklagimin baglica
ornekleri arasinda; Birlesmis Milletler, Diinya Bankasi, Diinya Saglik Orgiitii, Diinya
Ticaret Orgiitii, Avrupa Birligi, Kuzey Atlantik Antlagmas1 Orgiitii vs. gibi ¢ok tarafl

mekanizmalar sayilabilir.
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Diger yaklasim tiiriinde, enternasyonalizm, belirli ideolojilerle veya siyasi
hareketlerle iliskilendirilerek onlara evrensel bir etkinlik alami kazandirir. Teorik
anlamindan kismen veya tamamen farkli bir anlam ifade eder; ilgili ideolojilerin
Ozelliklerine entegre olmus bir ulusétesilik fikrine, 0 ideolojinin evrensel boyutuna isaret
edilir. Bu enternasyonalist yaklagim tiiriinii tanimlamaya yonelik bir girisimde
bulunulacak olunursa, basit bir ifadeyle, ilgili ideolojiyi/siyasi hareketi diinyaya yaymak,
tesvik etmek ya da ihra¢ etmek anlamina geldigi sdylenebilir. Bu yaklagim tiiriini dis
politikasinda bir rol anlayis1 olarak benimseyen siyasi aktorler, diger uluslar1 ve siyasi
aktorleri kendi degerleri ve ideolojileriyle uyumlu hale getirme anlaminda onlar
degistirmeye ve doniigtirmeye caligma egilimindedir. Aslinda buna bir tir ilgili
ideolojinin ya da hareketin misyonerligi ya da tebligi sorumlulugunu istlenmek de
denilebilir. Bu misyonervari enternasyonalist yaklasimin beslendigi birka¢ unsurdan
bahsedebiliriz: Birincisi, bir tiir tilkiidiir: Diinyada barisa, huzura ya da adaletli bir diinya
diizenine vs. yonelik bir gelecek tasavvuruna isaret eder. Ikincisi, ulusal ¢ikardir:
Kimilerine gére bu yaklagim tiirii bir tiir {ilkii kilifinda ulusal ¢ikarlara hizmet ederken,
kimilerine gore bu politikadaki niyet ger¢ekten bilinemez. Bu enternasyonalist yaklagim
tiiri, maskelenmis bir ulusal ¢ikara hizmet ettigi diislincesi -ya da siiphesinden- dolay1
elestirilerin odagindadir. Uciinciisii, giivenlik boyutudur: ilgili ideolojinin ya da siyasi
hareketin gilivenliginin ve devamliliginin saglanmasi1 gerekir. Bu giivenlik, {ilke
sinirlarinin korunmasi gibi fiziksel bir giivenlik yaklagimindan ziyade, daha ¢ok soyut
karakterli bir yapiya isaret eder. Buna gore, mevzu bahis rol anlayisini sergileyen tarafin
ideolojisinin/siyasi hareketinin, degerlerinin ya da ulusal ¢ikarlarinin korunmasi ve
devam ettirilmesi amaglanmaktadir. Bununla birlikte, ilgili roliin dig politikada nasil ve
hangi vasitalarla oynanacagi da rol sahibine gore degisiklik gosterebilmektedir. Bu rol
anlayismin hedefindeki kitle ise genellikle “dteki”dir denilebilir. Ilgili rol anlay1s
sahibiyle ayn1 degerleri paylasmayan; onun degerlerine, ulusal ¢ikarlarina ve giivenligine
bir tehdit olarak algilanan uluslar ve siyasi aktorler 6teki olarak kabul edilerek bu rol
anlayisinin muhatabi olurlar. Bir nevi misyonervari bir tutumla ilgili nesne, 6zneye
benzetilmeye calisilir; bu yolla bahsedilen unsurlar —iilkii, ulusal ¢ikar, giivenlik-

gozetilir.
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2.1.2. Liberalizm

Liberal enternasyonalizm, liberal diisiincenin uluslararasi boyutunu ifade eder;
liberal degerlerle karakterize edilen bir uluslararasi sistem hayal edilir. Liberal
enternasyonalizm doktrininin daha iyi kavranabilmesi igin Oncelikle ulusal diizeyde
liberal degerlerin -ilgili dis politika yaklagimiyla ilgili belirli niteliklerine deginilerek-
genel hatlariyla neleri igerdigi lizerine bir agiklama getirilmesi gerekir. Liberalizm, farkl
tiir yaklagimlar1 biinyesinde barindiran, “bireyin 6zgiirliigiinii korumay1 ve gelistirmeyi
siyasetin temel sorunu olarak kabul eden siyasi bir doktrindir.”*%®® Ancak bu doktrin
sadece siyasi degil; ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve ahlaki alanlar1 da igerir. Dolayisiyla
liberal teori ¢ok kapsamlidir; insan hayatini ilgilendiren ve insan hayatini kusatan birgok
alana hitap etmektedir. Liberalizm, cogunlukla bireyin 6zgiirliigli ve iradesini baski altina
alan, kisitlayan ya da engelleyen otoriter ve totaliter rejimlere karsitlikla karakterize
edilir. Liberalizm, ulusal ve uluslararasi boyutuyla, hem yurti¢inde hem de yurt disinda
tiranlara karst miicadele etme misyonunu benimser. Bireylerin rizasina dayanan bir
yonetim anlayisi ile birlikte hiikiimet miidahalelerinden ve kisitlamalarindan arinmis bir
dizi 6zgiirlik saglanarak bireyler despot rejimlerin tahakkiimiinden korunmaya ya da
kurtarilmaya calisilir. Dolayistyla “liberalizmin 6zii; bireysel 6zgiirliigliin korunmasi,
devlet giicliniin azaltilmasi, iktidarin ancak rizaya dayandigi ve temel ozgiirliiklere saygi

gosterdigi siirece mesru oldugu inancidir.”%°

Liberalizmin uluslararas1 boyutu sonradan diisiinlilmiis bir sey degildir; bu en
basta Immanuel Kant, Jeremy Bentham, John Stuart Mill gibi kozmopolit olarak ifade

edilen aydinlanma diisiiniirlerinin ¢alismalarinin yani sira’

, liberal diisiincenin
uluslararasi boyutunu siyasi pratige ilk doken Wilson’in fikir ve eylem diinyasinda da
gbozlemlenebilir. Bu bakimdan liberalizm uluslararasi diizeni degistirmeye ve
dontistiirmeye calisan ilerici bir ideoloji olarak diisiiniilebilir. Jahn, liberalizmi “6zel
miilkiyet yoluyla bireysel 6zgiirliigii tesis etmeyi ve bu 6zgiirliigii riza ile yonetim yoluyla

»171 olarak tanimlamaktadir.

korumay1 ve genisletmeyi amaglayan siyasi bir proje
Liberalizmin genellikle bireysel haklar, hukukun stiinliigli, 6zel miilkiyet ve halkin

siyasi katilimu ile tasvir edilen belirli bir hiikiimet bi¢imini -temsili hiikkiimeti-, yani bir i¢

168 < iberalism”, Encyclopedia Britannica, Erisim Tarihi 21 Nisan 2024,
https://www.britannica.com/topic/liberalism.

189 Stanley Hoffmann, “The Crisis of Liberal Internationalism,” Foreign Policy, sy.98 (1995): 160.
170 Hoffman, “The Crisis of Liberal Internationalism,” 160.

171 Jahn, “Classical Liberal Theory,” 71.
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politika bi¢imini ifade etmek ic¢in kullanildigini belirten Jahn, ilgili liberal ilkelerin
uluslararasi alana genisletilebilecegini belirtir.1’? Liberal ilkelerin uluslararasi atmosfere
yansitilmasi gerektigi ve bunda insanligin ortak ¢ikarlar1 oldugu inancindan hareketle
teorilestirilen liberal enternasyonalist diisiincede, diinyada barisin ancak liberal
demokratik rejimlerin yayilmasiyla saglanacagina inanilir. Bu, Kant’in daimi baris
tezinde oldugu gibi, ilgili rejimlerin anlagsmalar yapmasiyla gerceklesecektir. Liberal
demokratik devletler arasindaki isbirligi diinyada barisin kilit anahtar1 olarak ileri
stiriilmektedir. Dolayisiyla liberal doktrine gore, mesru olan diinya diizeni, uyum i¢inde
yasayan liberal demokratik devletlerin nihayetinde kuracagi diizendir,}”® ya da ancak
bdyle bir diizen mesrudur denebilir. Hoffman, iki temel liberal degerin uluslararasi
boyutunun ya da uluslararasi alana yansimasinin devletler arasindaki rekabeti
zararsizlastiracagini, savasa mahal vermeyecegini, belirtir: Birincisi, otoriter rejimlere
kiyasla savasa bagvurmaya daha az egilimli oldugu varsayilan ve bireylerin rizasina
dayanan anayasal, "temsili hiikiimetlerdir"'’*. ikincisi ise, ulusal diizeyde bireylerin
Ozglirlesmesi; buradan hareketle hem bir diinya kamuoyunun ve hem de insanlar1 sinirlar
Otesinde birbirine baglayan uluslar 6tesi bir ekonomik toplumun olusmasidir. Yani 6nce
Ozgirlestirilen bireylere, Ozgiirlestirilen bireylerden 0zgiir toplumlara, 06zgir
toplumlardan bir diinya kamuoyuna ve bu diinya kamuoyu ¢ercevesinde ulusotesi bir
ekonomik topluma isaret edilmektedir. Boylelikle, iilke i¢inde hiikiimete kisitlamalar

getirildiginde, bu, ulus dtesinde devlet giiciine getirilen kisitlamalara doniisecektir.*”™

Bireyin 6zgiirliiglinii korumay1 ve artirmay1 amaclayan; siyasi, ekonomik, felsefi
ve ahlaki bir ideoloji olarak degerlendirilen liberal teorinin esas gayesinin, temelde,
insanlarin kendi ¢ikarlarini tatmin edip kendilerini tam olarak gerceklestirebilecekleri bir
toplum insa etmek oldugu genel olarak ifade edilmektedir. Heywood’a gore, liberal
teorinin dayandigi bes temel deger vardir: bireyselcilik, ozgirliik, akil, adalet ve
hosgorii.l’® Bireyselcilik, bireyin toplum karsisindaki iistiin énemine ve &ncelikli
konumuna olan inangtir. Birey, toplumdan 6nce gelir. Bu inang, insanlarin bireyselliklere

yer agan temelde toplumsal varliklar m1 yoksa bir araya gelerek toplumsal s6zlesmeler

172 Jahn, “Liberal Internationalism: Historical Trajectory and Current Prospects,” 48.

173 Hoffman, “The Crisis of Liberal Internationalism,” 161.

174 Temsili hiikiimet (temsili demokrasi olarak da ifade edilmektedir), iilke vatandaslarmin kendi siyasi
hedeflerini destekleyecek temsilcileri segebilecegi anlamina gelmektedir. Bu temsilciler, hiikkiimete liderlik
edecek ve vatandaslarin isteklerine gore siyasi kararlar alacaklardir.

175 Hoffman, “The Crisis of Liberal Internationalism,” 161.

176 Andrew Heywood, Siyasi Ideolojiler, gev. Levent Kéker (Ankara: Felix Kitap, 2021): 49-50.
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olusturan bireyler mi olduklar1 sorusuna verilen cevaptan dogar. Buna gore, insanlar
bireysel varliklardir ve bir araya gelerek toplumsal sdzlesmeler olustururlar. Ozgiirliik
ise, liberaller i¢in en iistiin siyasi deger olarak goriilmekte ve genellikle bireyin istedigi
gibi diisiinmesi ve eylemde bulunmasi1 anlamina gelmektedir. John Stuart Mill’in (1806-
1873) ozgiirliik kavraminin mahiyetine iliskin ileri siirdiigii; genel hatlariyla, kisinin
kimseye zarar vermedigi siirece istedigi her seyi yapmakta 6zgiir oldugunu ifade eden
"zarar prensibi"'’’, ozgiirliige yonelik getirilen farkli yorumlardan sadece biridir.
Ozgiirliik kavrammmn degeri konusunda liberaller arasinda bir fikir birligi varken,
kavramin anlami ve kapsamina yonelik ayni fikir birligi saglanamamistir. Bir bireyin
Ozglr olmasinin ne demek oldugu sorusu, farkli cevaplarla kargilasmistir. Bu noktada iki
farkli gorilis ortaya cikmistir: negatif 6zgiirlilk ve pozitif 6zgiirlik. Pozitif 6zgiirliik,
bireyin kendi hayatinin kontroliinii ele gegirecek ve hedeflerini gerceklestirecek sekilde
hareket etme kabiliyetine sahip olmasidir.}’® Pozitif dzgiirliik, “kisinin kendi kendisinin
efendisi olma” durumu seklinde de tasvir edilmektedir. Negatif Ozgirlik ise, dis
kisitlamalardan ve diger insanlarin miidahalesinden 6zgiir olmaktir. Bireye yonelik
engellerin ve kisitlamalarin olmamasi anlamina gelir.!’® Siyasi liberalizm, genellikle
negatif Ozgiirlik anlayisini temel alma egilimindedir. Buna gore, eger kisi bireysel
Ozgiirlikten yanaysa, dis miidahale ve kisitlamalardan korunmak anlaminda devletin
faaliyetlerine giiclii stnirlamalar getirilmesi gerektigine inanir. Ancak 6zgiirliiglin negatif
formuna karsit goriisler de bulunmaktadir. Genellikle kendi kendini gergeklestirme ya da
self determinasyon ilkesi ¢ergevesinde -hem bireysel anlamda hem de kolektif anlamda-
algilanan 6zgiirliik anlayisinin, liberal inancin ve tercihin aksine, bir devlet miidahalesini

gerektirebilecegi de one siiriilmektedir.'®

Akil, liberal teorinin deger verdigi diger bir 6nemli unsurdur. Liberalizmin, biiyiik
Olciide Aydinlanma caginin bir {irlinii oldugu ve akilciligin da bu ¢agin 6zelliklerinden
biri oldugu ifade edilmektedir. Akilcilik, her ne kadar Aydinlanma’ya hakim goris

olmasa da, “insanligin batil inanglarin ve cehaletin tutsakligindan kurtarilmasi1” ve bir akil

117 Zarar prensibi, ilk kez John Stuart Mill’in 1859’da “On Liberty” kitabinda kapsamli bir sekilde dile
getirilmistir. Ancak ondan 6nce de Fransa’nin 1789 tarihli “Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi’nde’’ tam
olarak olmasa da bahsedilmistir. (“Liberty consists in the freedom to do everything which injures no one
else; hence the exercise of the natural rights of each man has no limits except those which assure to the
other members of the society the enjoyment of the same rights. These limits can only be determined by
law.”) https://www.albert.io/learn/question/ap-european-history/new-rules-for-france.

18 The Stanford Encyclopedia of Philosophy, “Positive and Negative Liberty” maddesi.
https://plato.stanford.edu/entries/liberty-positive-negative/#pagetopright.

179 «positive and Negative Liberty” maddesi, The Stanford Encyclopedia of Philosophy.

180 «positive and Negative Liberty” maddesi, The Stanford Encyclopedia of Philosophy.
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cag1 baslatilmasi gerektigi inancindan hareketle, 18.yiizy1l boyunca gelisen tartigmalar
icin kritik bir temel olusturmustur.’®! Akilcilik, aklin insan bilgisinin nihai kaynag
oldugunu ifade eden felsefi bir yaklagimdir. Bilgiyi dogrulamak i¢in duyularin yeterli
oldugunu savunan ampirizme kars1 zit bir durus sergiler.'8 Akilcilik, dogru bilgiye duyu
ve deneyimle degil, akil ile ulagilabilecegini savunur. Liberal teorinin akilcilikla bagi,
esasen insanin kendi ¢ikar taniminda da aranabilir. Buna gore, insanlar ancak akla deger
verdikleri ve diisiinebildikleri Olgiide kendilerini ve c¢ikarlarim1 daha iyi tamyabilir;
tanimlayabilir ve gozetebilirler.!® Dolayisiyla liberal teori i¢in gereken sartlarm
olusturulmasi bakimindan akil biiyiik 6nem arz eder. Liberal adalet anlayis1 ise, muhtelif
tiirlerin esitligine dayanir.!3* Insanlarin esit olarak dogdugu diisiiniiliir. Bir insan
digerinden deger bakimindan daha {istiin olamaz. Her insan esit bir ahlaki degere sahiptir.
Insanlarin her biri esit muamele gérmeyi hak eder. Bununla birlikte esitlik, insan haklar
ile derin bir iliskiye sahiptir. Insanlar manevi olarak esit degere sahip olmalarinin yani
sira, esit haklara da sahiptirler. Liberalizm igin 1rk, dil, din, renk, cinsiyet veya maddi
statii gibi etkenlerin esas alinarak bir gruba ayricalik taninmasi kabul edilemez. Bu
bakimdan liberal teori, ‘farklilik korii’ olarak ifade edilmektedir. Esitligin bir diger
onemli noktasi, firsat esitligidir. Firsat esitligi, insanlarin avantajli pozisyonlar igin esit
sartlarda rekabet edebilmesidir.'® Bir pozisyona yiikselme veya diisme noktasinda firsat
esitligine sahip olunmalidir. Diger bir 6nemli deger olarak hosgori ise, bir kimsenin
katilmadig1 goriis veya davraniglari, anlayis gostererek hos gérme ve tahammiil etme
anlamina gelir. Hosgoriiye olan bu baglilik, Aydinlanmanin 6nemli filozoflarindan biri
olarak kabul edilen Voltaire’in (1694-1778), “Fikirlerinize katilmiyorum ama onlari
sOyleme hakkinizi hayatim pahasina savunurum’ soziinii akillara getirmektedir.
Hosgoriistizliik, ¢atisma ortaminin mevcut nedenlerinden biri sayilmaktadir. Toplum
icindeki ¢atismanin baglica manevi unsurlarindan birini gidermek, ¢catismanin 6nlenmesi
acisindan onemli goriiliir. Manevi unsur engellenirse, maddi unsurun da 6niline gegmek

mumkin olur.

181 «Rationalism”, History of Western Civilization II, https://courses.lumenlearning.com/suny-hccc-
worldhistory2/chapter/rationalism/.

182 Andrea Borghini, "Rationalism in Philosophy", ThoughtCo, 2019, https://www.thoughtco.com/what-
is-rationalism-in-philosophy-2670589.

183 | bid.

18 Heywood, “Siyasi Ideolojiler,” 55

185 Encyclopedia Britannica, “Equal Opportunity”, https://www.britannica.com/topic/equal-opportunity.
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Liberalizme gore, bireyler, temel ahlaki ilkeler iizerinde evrensel bir anlagsmaya
varamazlar. lyinin, kétiiniin, dogrunun veya yanligin vs. niteligi noktasinda insanlar bir
fikir birligine sahip degillerdir. Ornek olarak; 6zellikle Bati’da tartisilan, kiirtaj meselesi
kimilerine gore bir haktir, ahlaki degerlerin geregidir ve dogrudur; kimilerine gore ise
cinayettir, ahlaki degerlere aykiridir ve yanlistir. Dolayisiyla s6z konusu fikir ayriliklar
ve farkliliklar bazen derin olup siddete yol acabilmektedir. Bu siddet potansiyeliyle basa
cikmak i¢in siyasetin nasil diizenlenmesi ve neler yapilmasi gerektigi noktasinda siyasal
liberalizm ti¢ maddelik bir recete sunar: Birincisi, insan haklaridir. Hak, bireyin belirli bir
bigimde davranma veya belirli bir bigimde muamele edilmeyi talep etme yetkisidir.'®
John Locke (1632-1704) ve Thomas Jefferson’a (1743-1826) gore, haklar, insana doga
veya tanri tarafindan verilmis olduklarindan dolay1 dogaldir. Dogal haklar bugiin insan
haklar1 olarak ifade edilmektedir. Dolayisiyla insan haklari, bireyin elinden alinamaz ve

vazgecilemez haklardir. Ciinkii insanlar, insan olmalarindan dolay1 bu haklara sahiptirler.

Liberal teori, insan haklarina biiyilk 6nem verir. Bu baglamda, bireylerin
hayatlarin1 uygun gordiikleri sekilde yasamalari i¢in miimkiin oldugunca fazla 6zgiirliige
sahip olmalar1 noktasinda sartlar olusturulmalidir. Ikinci madde, daha 6nce bir ana tema
olarak ele alinan hosgorii ilkesidir. Temel ahlaki prensiplerden yola ¢ikarak, farkliliklarin
ve goriis ayriliklarinin her zaman mevcut olacagi sOylenebilir; ancak 6nemli olan bu
farkliliklara miisamaha gostermektir. Dolayisiyla hosgorii, siddet potansiyeliyle basa
¢ikmanin On sartlarindan biri olarak kabul edilebilir. Ancak yine de hosgoriilii olmayan,
hak ihlali yapan ve baris1 bozan insanlar olacaktir. Dolayisiyla bunu engellemek i¢in
liciincii bir maddeye ihtiyag vardir. Ugiincii madde, devlettir. Ancak bu devlet,
siirlandirilmig bir devlet yapisina sahiptir. Devlet, siddet potansiyeliyle basa ¢ikabilmek
icin gereklidir. Ancak liberal goriise gore, biitliin yonetimler birey karsisinda potansiyel
tiranliklar oldugundan devlet dizginlenmelidir; ¢linkii bireysel 6zgiirlii§e potansiyel
tehlike barindirmaktadir. Lord Acton’in  (1834-1902) nlii ifadesiyle; “Giig
yozlastirmaya, mutlak gii¢ ise mutlak yozlastirmaya meyleder”. Devleti ya da yonetimi
smirlandiracak olan ise, ‘anayasal kisitlama’ ve ‘demokrasidir’.8’ Liberal demokrasi -her
ne kadar bu konuda farkl: fikirler ve hatta liberalizm ile demokrasi arasindaki iliskiye
yonelik tartigmalar s6z konusu olsa da-, genel hatlariyla, “yetiskin vatandaslarin

secimlere genis siyasi katilimi; diizenli yapilan segimler; bireylerin siyasi parti kurma ve

18 Heywood, “Siyasi Ideolojiler,” 68.
187 Heywood, “Siyasi Ideolojiler”, s.61.
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destekleme Ozgiirligliniin yani sira, her bir partinin goriislerini sunmada ve bir hiikiimet
kurmada 0zgiir olmasi; ¢ogunlugun tercihlerine uyacak sekilde (smirlar dahilinde)
yasalar1 degistirebilen, yorumlayabilen ve uygulayabilen hiikiimetler; birey ve azinlik
haklarinin etkin bir sekilde giivence altina alinmasi; kuvvetler ayriligi da dahil olmak
lizere anayasal giivencelerle kontrol altinda tutulan sinirli hiikiimet yetkileri” gibi bir
takim niteliklerle karakterize edilmektedir.’®® Sonug olarak, dzetle, liberal demokratik
teori ve normlari, bireyselcilik etrafinda sekillenmistir. Bu normlar genel hatlariyla;

°  hukukun ﬁstﬁnlﬁgﬁlgl,

"bireysel o6zgiirliik'®®, kurumsallasmis insan haklar®
siirlandirilmis  hiikkiimet192, halkin egemenligil93,  6zel miilkiyet194, serbest
piyasal95 ve sekiiler devlet196" vs. gibi bir takim temel ozellikler iizerine bina

edilmistir.

18 Encyclopedia.com, “Liberal Democracy” maddesi. https://www.encyclopedia.com/international/legal-
and-political-magazines/liberal-democracy. Buna gore, anayasal kurallar, yazili bir anayasa ile yonetim
kurumlarini sinirlandirir. Demokrasi ise, en basit haliyle, halkin yonetimi olarak ifade edilmektedir. Siyasal
denetim, halkin sectigi temsilcilerin elindedir. Bu sekilde tim vatandaslar, devlet politikasini
sekillendirmede esit hakka sahiptir.

189 Bireysel ozgiirliikk (individual liberty), bireyin dzgiirce inanma, hareket etme ve kendini ifade etme
hakkini ifade eder. Bireysel 6zgiirliik, genellikle, hiikiimet kontrolii diginda oldugu kabul edilen haklarin
Ozgiirce kullanilmasina isaret etmektedir. "Esitlik, insan haklari, saygi, itibar, haklar, se¢im, riza,
bireysellik, degerler ve ilkeler”, bu ilgili haklarin kapsamina girer.

190 fnsan haklarinin kamu otoriteleri tarafindan kurulan yapilarca giivence altina alinmasimi ifade eder. Bu
yapilar, insan haklarini korumak ve gelistirmekle yiikiimliidiir.

191 “Hukukun iistiinligii (rule of law) ... devletin hukukla bagl olmasidir: Devlet biitiin eylem ve islemlerini
hukuki usullerle ve hukuk kurallar1 ¢ergevesinde gergeklestirir. Bu 6zeligiyle hukukun tstiinliigii ilkesi,
birbiriyle baglantili iki 6nemli sonu¢ dogurur. Birincisi, devletin faaliyetlerinde keyfilik yerine kurallilik
hakim olur. Ikincisi, hukuk 6nceden belirlenen, ilan edilen ve bilinen kurallardan olustugu icin kisiler
davranislarin1 bu kurallara gore ayarlayabilir; ceza ve yaptirimlardan kaginabilir, imkén ve firsatlardan
yararlanabilir.” Oktay Uygun, “Hukukun Ustiinliigii {lkesi”, YUHFD, C.XIX, 2022/Ozel Sayi, s.522.
“Hukukun {stiinliigiine iligkin temel fikir, klasik 'kisilerin istiinligli' karsithig1 {izerinden kavranabilir.
...ister hiikiimdar gibi tek bir birey, ister demokratik cogunluk gibi bir grup, ister biirokratik bir organ gibi
kurumsal bir temsilci tarafindan olsun, kisitlanmamis kisisel yonetimin ydnetilenleri yoneticilerinin keyfi
egemenligi altina sokacag1 korkusundan kaynaklanir. Bagka bir ifadeyle, bu tiir yoneticiler, etkilenenlerin
gorlslerine veya c¢ikarlarina danigsmadan, yonetilenleri kasitli olarak zorlama, engelleme, manipiile etme
veya bagka bir sekilde miidahale etme kapasitesine sahiptir. Hukuk, yoneticileri belirli sekil ve usullere
uymaya zorlayarak bu tiir keyfi giicii kisitlar...” Richard Bellamy, “The Rule of Law”, iginde Political
Concepts (Manchester University Press, 2003), 119.
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2.1.3. Liberal Enternasyonalizm

Liberal enternasyonalizm, misyonervari enternasyonalizm anlayisinin
tirlerinden biri olarak, literatiirde "Wilsonculuk™ (Wilsonianism, Wilsonian idealism,
Wilsonian internationalism), "liberal demokratik enternasyonalizm™ (liberal democratic
internationalism), "demokratik enternasyonalizm™ (democratic internationalism) ya da
daha popiiler, ateorik ifadesiyle "demokrasi ihrac1" (democracy promotion) gibi farkli
isimlerle de anilmaktadir. Liberal enternasyonalizm kavramu literatiirde, gerek dar bir
anlamda 'misyoner' liberal dis politikalari, gerek daha genis bir anlamda liberal ilke ve
pratiklerin uluslararasi politikaya uygulanmasini ya da sadece liberal devletlerin dis
politikalarini ifade etmek iizere farkli baglamlarda kullanilmaktadir.’®” Yaygm olarak
ABD dis politikastyla iliskili kullanilan®® ve ABD’nin biiyiik stratejilerinden biri olarak
kabul edilen liberal enternasyonalizm, ABD’nin rol seti igerisinde yerlesik bir konuma

sahip bir dis politika rol anlayisi olarak ifade edilebilir. Ancak elbette liberal

192 Sinirlandirilmus hiikiimet (limited government), devlet otoritesinin smirlar1 oldugunu savunan bir ilkedir.
Hiikiimetin yetkileri yasal bir ger¢evede belirli kurallar, yasalar ve ilkelerle sinirlandirilmistir. Hitkiimetin
sadece temel islevlerini yerine getirmek suretiyle gereken yetkilere sahip olmasini ifade eder. Bu goriise
gore, hiikiimet, vatandaslarin yasamlarna yasalarin izin verdiginin otesinde miidahale edememelidir.
Bunun i¢inde hiikiimetin yetkileri kanun veya anayasalarla tanimlanarak siirlandirilir.

193 Halkin egemenligi (popular sovereignty), nihai yetkinin halkin kendisinde oldugu inancim ifade eder.
Buna gore, hiikiimetin mesruiyeti ve otoritesi ilgili devletin halkinin rizasindan kaynaklanmaktadir.
Yoneticilerin yonetilenler, yani halk tarafindan secildigine ve desteklendigine; otoritenin halkin iyiligini
merkezine aldigina isaret edilmektedir.

194 Ozel miilkiyet, bireylerin, gruplarimn veya tiizel kisilerin varliklar1 sahiplenebilme hakkina sahip
oldugunu ifade eder. Ozel miilkiyet kavrami gergevesinde bireyler, yasalar tarafindan getirilen belirli
kisitlamalar ve diizenlemelere tabi olarak miilklerini kullanma, kontrol etme ve devretme hakkina sahiptir.
Miilkiyet, sahip olunabilen her seydir; somut veya soyut olabilir. Somut olarak ev, arazi, araba, kiyafet,
gida vb. ya da soyut olarak bir banka hesabi, yatirim ya da bir bulusun patenti sayilabilir. Ozel miilkiyet,
bir birey ya da bireyler grubuna (bir sirket ya da kurum gibi) ait olan miilkiyettir. Ozel miilkiyet, bireysel
ozgiirliikle yakindan iliskilidir. Ozel miilkiyet dogal bir hak olarak kabul edilir. Ozel miilkiyet, bireyi
digerlerinden bagimsiz kilarak 6zgiirliigiinii tesis eder. Bkz. Jahn, “Classical Liberal Theory”, 41-71.

195 Serbest piyasa (free market), devlet miidahalesinin ya ¢ok az oldugu ya da hi¢ olmadig1; genel olarak
piyasanin bir mal veya hizmeti liretme kabiliyetini ifade eden "arz" ile piyasanin mal veya hizmeti satin
alma arzusunu ifade eden "talep” ilkelerine dayali bir ekonomik sistemdir. Bu sisteme gore, mal ve hizmet
fiyatlar1 agik piyasa ve tiiketiciler tarafindan belirlenir. Bireyler, karsilikl1 anlasmaya dayali olarak mal ve
hizmet satin alabilir, satabilir ve ticaretini yapabilirler.

196 Sekiiler devlet (secular state), popiiler ifadesiyle, din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasini; devletin
din konusundaki tarafsizligini ifade eder. Sekiiler (ya da laik) bir devlette herhangi bir dini inan¢ resmi
olarak desteklenmez, onaylanmaz veya digerlerine tercih edilmez; tiim dinlere esit muamele edilir ve dini
igslere miidahale edilmez. Dinin devlet otoritesini kisitlamasina, yonlendirmesine izin verilmez.

197 Beate Jahn, “Contemporary Liberal Theories,” Liberal Internationalism: Theory, History, Practice
(London: Palgrave Macmillan UK, 2013), 13.

198 Beate Jahn, “Liberal Internationalism: Historical Trajectory and Current Prospects,” International
Affairs 94, sy.1 (2018), 45.
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enternasyonalizm ve Amerikan dis politikas1 6zdes bir sekilde diisiiniilemez; Bush ve
Trump donemi Amerikan dis politikasinda ilgili rol anlayisinin uygulanmasi tercih
edilmemistir.’®*® Ancak bu rol anlayis1 her daim ABD’nin rol kiimesi igerisinde varligin
korumustur. ABD Baskan1 Bill Clinton doéneminde Ulusal Giivenlik Danigmanligi
yapmis olan Anthony Lake (1993-97) “liberal demokratik enternasyonalizmin ya da
Wilsonculugun ABD'nin, yirminci yiizyilin uluslararasi tarihine yaptigi en 6nemli ve ayirt
edici katki oldugunu" ifade etmistir.?®°°? Liberal enternasyonalist rol anlayismin
Wilsonculuk olarak da anilmasinin sebebi, bu roliin Wilson’in ABD dis politikasina bir
mirast olarak kabul edilmesidir. Dolayisiyla liberal enternasyonalist rol anlayist, 6zii
itibariyle Amerikan karakterli, nispeten uzun bir gegmise sahip; ilgili liderin dis politika
rol se¢im siirecine etkisi sonucu ilgili devlet mekanizmasinin ulusal rol anlayislari arasina
girmis ve sonraki belirli karar vericilerin bu rol anlayisini ¢esitli formlarda miras alarak

devam ettirmesiyle de gelenekselleserek yerlesik bir rol mahiyeti kazanmustir.

Jahn’a gore, “liberal enternasyonalizm bilesik ve dinamik bir fenomendir: bir dizi
farkli siyasi, ekonomik ve disiinsel ilke ve uygulamadan olusur”. Ancak bu unsurlar
zaman ic¢inde degisme egilimindedir; farkli sosyal ve siyasi baglamlarda farkli bi¢cimler
alir.22 Dolayisiyla liberal enternasyonalizmin sabit bir bicimi ve anlam1 yoktur denebilir;
kavram ¢ok yonlii bir karaktere sahiptir. Lake, liberal enternasyonalizmi, “demokrasinin
ve serbest ticaretin genisletilmesi, demokrasinin diismanlarina karsi savunulmasi, baskici
ve parya devletlerin karantina altina alinmasi ve insan haklarinin korunup
gelistirilmesinin  amaglanmas1”  seklinde tanimlamistir.”?®®  Dueck ise, liberal
enternasyonalizmin ABD dis iliskilerinde uzun siiredir devam ettigine ve bir Amerikan
gelenegi olduguna dikkat ¢ekerek liberal enternasyonalizmin bir dizi liberal inanca igaret
ettigini belirtir. Buna gore, ABD’nin diinya ¢apinda demokratik hiikiimetler ve serbest
piyasalarla karakterize edilen bir uluslararas: sistemi desteklemesi gerekmektedir.2%4

Halliday, liberal enternasyonalizmi, “bagimsiz toplumlarin ve 6zerk bireylerin daha fazla

199 Beate Jahn, “Liberal Internationalism: Historical Trajectory and Current Prospects,” 45.

20 Stanley Hoffmann, “The Crisis of Liberal Internationalism,” Foreign Policy, sy 98 (1995): 159;
“Clinton's Foreign Policy: Top Adviser Speaks Up,” The New York Times, Erisim Tarihi 17 Nisan 2024,
https://www.nytimes.com/1993/10/31/world/clinton-s-foreign-policy-top-adviser-speaks-up.html.

201 Clinton ydnetiminin dis politikasim "pragmatik bir neo-Wilsonculuk" olarak niteleyen Lake, bu
ifadesiyle, aslinda liberal enternasyonalist rol anlayisinin ABD’nin dis politika rol kiimesi igerisindeki
koklii gegmisine ve bu roliin eski ABD Bagkant Woodrow Wilson (1914-21) ile yakin iligkisine isaret eder.
202 Beate Jahn, “Classical Liberal Theory,” Liberal Internationalism (Londra: Palgrave Macmillan,2013),
39.

203 Hoffman, The Crisis of Liberal Internationalism,” 159.

204 Colin Dueck, “Hegemony on the Cheap: Liberal Internationalism from Wilson to Bush”, World Policy
Journal 20, sy.4 (2003): 1.
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etkilesim ve isbirligi yoluyla ortak amaclara dogru evrilebilecegi inancina dayanan genel
olarak iyimser bir yaklagim” olarak niteler. Liberal enternasyonalist diisiincenin,
aydinlanma diistliniirlerinin ¢alismalarindaki bariz varligina, Wilson’in diinya goriisiiyle
baglantisina ve Wilson tarafindan siyasi pratige dokiilmesine, Milletler Cemiyeti ve
Birlesmis Milletler gibi uluslararasi oOrgiitlerin yapilanmasinda somut bir ifade
kazanmasma deginen Halliday, liberal enternasyonalist yaklasimin gelisim siirecine
dikkat ¢ekmistir.?® Liberal enternasyonalizm, liberal bir uluslararas1 diizene ya da
uluslararasi alana yonelik bir projeye isaret etmektedir?®®; dolayisiyla ilgili rol anlayis1 da
diinya diizenine yonelik bir tiir uluslararasi vizyonu ve ajanday1 ifade eder. Ikenberry’e
gore, liberal enternasyonalizm en temelde, “devletlerin karsilikli kazanimlar elde etmek
icin ticaret ve isbirligi yaptig1 acik, kurallara dayali bir sistem vizyonu sunar.”?°’ Liberal
enternasyonalist diislincede, siyasi aktorler arasinda artan isbirligi yoluyla uluslararasi
ilerlemenin ve gelismenin miimkiin olduguna inanilir. Kisitlama, miitekabiliyet ve
egemen esitlik ilkeleri etrafinda orgiitlenmis isbirligine dayali bir diinya diizeninin
kurulmasinda, halklarin ve hiikiimetlerin derin ortak cikarlar1 oldugu varsayilir.?%
Ulusiistii siyasi yapilar (Avrupa Birligi gibi) ve uluslararasi 6rgiitler (Birlesmis Milletler

gibi), bu doktrinin yansimasini buldugu 6rnek yapilar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Liberal teorinin uluslararasi alana yansitilmasi anlamina gelen liberal
enternasyonalizm ise, genel hatlariyla, liberal demokrasi; serbest piyasa, 6zel miilkiyet,
insan haklari, self determinasyon, uluslararasi kurumlar ve uluslararas1 hukuk ilkelerini
benimseyen ve destekleyen, bu degerler tarafindan karakterize edilen bir uluslararasi
diizen inga etmeye veya diizenlemeye yonelik bir dig politika doktrini olarak ifade
edilebilir. Liberal enternasyonalistler, ticaretin devletler iizerinde modernlestirici ve
medenilestirici bir etkisi olduguna inanirlar.?®® Demokrasilerin, diger rejim tiirlerine
nazaran daha makul, bariscil, igbirligine meyilli olduguna inanilir. Bununla birlikte, ¢ok

tarafl1 uluslararasi orgiitler kurulmasinin ve anlagsmalar yapilmasinin, devletler arasindaki

205 Halliday, “Three Concepts of Internationalism,” 192.

206 Bkz. G. John Ikenberry, “Liberal Internationalism 3.0: America and the Dilemmas of Liberal World
Order”, Perspectives on Politics 7, sy.1 (2009): 71-87; Jahn, “Liberal Internationalism: Historical
Trajectory and Current Prospects”.

207 John G. Tkenberry, “Liberal Internationalism 3.0: America and the Dilemmas of Liberal World Order”,
Perspectives on Politics 7, sy.1 (2009): 72.

208 [kenberry, “Liberal Internationalism 3.0: America and the Dilemmas of Liberal World Order”, 72.

209 [kenberry, “Liberal Internationalism 3.0: America and the Dilemmas of Liberal World Order”, 72.
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isbirligini kolaylastirdigi ve kolektif olarak sorunlarin ¢odziilmesine yardimci oldugu

distiniilmektedir.

Liberal enternasyonalist fikirler icerisindeki en derin tartisma, liberal diinya
diizeninin nasil olusturulacagi, diizenlenecegi ve yonetilecegidir. Egemenligin,
kurumlarin, kurallarin  ve otoritenin  uluslararasi  sistem igerisinde nasil
konumlandirilacagi noktasi tartisilmaya devam etmektedir. Liberal enternasyonalizm igin
temel tartisma alanlarindan bir digeri ise, liberal demokratik ve liberal demokratik
olmayan devletler arasindaki savas potansiyelidir; bu, yakin siyasi tarihte -6rnek olarak
ABD’nin Vietnam, Afganistan ve Irak’1 isgali- kanitlanmis bir olgudur. Liberal
demokratik devletler, liberal demokratik olmayan devletlere karsi saldirgan
davranabilmektedir. Dolayisiyla liberal devletlerin savastan kacinacagi ve saldirgan
hallerde bulunmayacagi iddiasi ancak liberal devletler arasinda belki nispeten dogru
olabilir —ancak tartigmalidir-; liberal olmayan devletlere karsi ise durum aksine isaret
etmektedir. Bu tartisma alanlarindan hareketle, Hoffman, “liberal enternasyonalizmin bir
vizyon sunsa da gercek anlamda bir program sunmadigmi” ifade etmektedir?'?;
uluslararasi liberal projenin nasil ve hangi araglarla gerceklestirilecegi konusunda bir fikir

birligi ve genel olarak kabul edilen bir hareket plan1 yoktur.

Liberal enternasyonalizmin amaci, diinyay1 liberal degerlere gore sekillendirmek
ve bu degerleri destekleyecek kiiresel yapilar kurmaktir. Bu doktrinin iki temel dayanagi
vardir: Birincisi, uluslararasi orgiitler sorumluluk almali ve liberal demokratik devletler
arasinda ¢ok tarafli anlagsmalar yapilmasini saglamalidir. Uluslararasi orgiitler, bu
devletler arasinda olumlu iliskiler kurulmasi1 ve problemlerin ¢6ziime kavusturulmasi
noktasinda gorevler iistlenmelidir. Ikincisi, diinyanin ilgili liberal degerlere gdre nasil
sekillendirilecegi ve hangi araglarin kullanilacagina dair tartismali bir noktaya parmak
basar. Clinkii bu konuda liberal enternasyonalistler arasinda farkli fikir ve yaklagimlar
bulunmaktadir. Kimi goriislere gore ilgili hedefe ulagmak icin diinyaya 6rnek bir model
olusturmak gerekir. Ilgili liberal degerlerin adeta viicut buldugu, iddia edilen
varsayimlarin gercgeklestirildigi, uluslararas1 diizeyinden once ulusal diizeyde 6rnek
olusturan bir devlet modeli ileri siiriilmelidir. Ancak kimi goriislere gore ise, uluslararasi
liberal bir diizen insa edilebilmesi, diger devletlerin i¢ islerine karisilmasini ve

miidahalede bulunulmasini gerektirir, ya da gerektirebilir. Bu miidahale, askeri bir

210 Hoffman, “The Crisis of Liberal Internationalism,” 161.
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miidahale de olabilir ya da insani bir yardimi da ifade edebilir. Liberal demokratik
devletlerin, sinirlarinin 6tesinde ilgili degerlerin yayilmasi ya da bu degerlerin tehlikelere
kars1 savunulmasi i¢in aktif olarak miidahalede bulunup bulunmamasi gerektigi konusu -
bir nevi ezilen uluslarin kurtulusu olarak da ifade edilir- bir miidahale ikilemi yaratir.
Liberalizmin miidahale ve model olma ikilemi 06zellikle realistler tarafindan
elestirilmektedir. Liberal teorinin uluslararasi vizyonunu elestiren realistlerin basinda
gelen Mearsheimer, ilgili liberal dis politika yaklasimlarini evrenselci (universalist) ve
tikelci (particularist) seklinde ikiye ayirarak kategorize etmektedir.?!! Buna gore;
evrenselci dig politika yaklagimi, enternasyonalist dis politika yaklasimini ifade ederken,
tikelci yaklasim, izolasyonist (isolationist) ve kisitlama (restraint)?!2 politikas: ile
iliskilidir.?*3

Evrenselci liberal yaklasim, vazgegilemez ve devredilemez olan insan haklarindan
dogar; tiim insanlar istisnasiz bu haklara sahiptir. Dolayistyla insan haklar1 evrenseldir;
tiim insanlar ilgilendirir ve birbirine baglar. Bireyselcilik ve insan haklari birlestiginde,
evrenselciligi dogurur. Evrenselci liberal dis politika yaklasimi, tim diinyada liberal
degerler noktasinda demokrasiyi yaymay1 ifade eder. Tikelci liberal yaklasim?!* ise,
insanlarin ilk ilkeler {izerinde uzlasamayacaklar1 ve her zaman anlagsmazliklarin olacagi
noktasindan hareketle, 6zgiirliik ve hosgoriiye odaklanir. Buna gore, bagkalarinin
goriislerine ve davraniglarina hosgorii gosterilmelidir ki, onlar da sizinkine benzer sekilde
hosgorii gostersinler.?’® Tikelcilere gore, bu durum sadece insanlar arasinda degil,

devletler arasinda da uygulanabilir. Ancak evrenselciler, hosgoriiniin devletler arasinda

21 John J. Mearsheimer, “The Case for Restraint”, Yale University, 2017,
https://www.youtube.com/watch?v=TsonzzAW3MK.

212 «“Restraint”, bir realist dis politika yaklasimidir. Milliyetciligin giiciinii dikkate alir, goz ard1 etmez.
Diinya genelinde demokrasiyi yaymaktan uzak durur. Clinkii milliyetciligin ¢ok gii¢lii olduguna; herhangi
bir miidahalenin veya demokrasiyi yayma girisiminin, bir iggal olarak ya da i¢ islerine karigma olarak
algilanacagina inanir. Dolayisiyla bdyle bir girisimden uzak durulmalidir. Eger demokrasi yayilmak
isteniyorsa, bu ancak model bir demokrasiye sahip olunarak yapilabilir. John J. Mearsheimer, “The Case
for Restraint”, Yale University, 2017, https://www.youtube.com/watch?v=TsonzzAW3MKk.

213 “[z0lasyonizm, ige doniiktiir ve miimkiin oldugunca miidahil olmamay1 amaglar. Enternasyonalizm, disa
doniiktiir ve diinyayr ABD’ye daha ¢ok benzetmeye calisir. Ancak ABD baglaminda, izolasyonizm ve
enternasyonalizm, derinden baglantilidir. Bunlar temelde ayni liberal amaglara ulagsmak igin farkli kosullar
altinda farkli stratejiler olarak goriilebilir. izolasyonizm, ABD nispeten izole (ve izole edilebilir) ve
zayifken liberal amaclara hizmet etti. Enternasyonalizm ise, ABD diger devletlerle kacinilmaz olarak
birbirine bagimli oldugunda ve sinirlarinin 6tesinde daha genis bir alan1 etkileyecek kadar gii¢lii oldugunda
liberal amaglara hizmet eder.” Michael Cox & Doug Stokes, “US Foreign Policy”, Oxford University Press,
2012, s.31.

214 “Partikiilarizm, her siyasi grubun daha biiyiik gruplarin ¢ikarlarin1 dikkate almaksizin, kendi gikarlarm
ve ozellikle bagimsizligini gelistirme hakkina sahip oldugu siyasi bir teoridir.” https://www.merriam-
webster.com/dictionary/particularism.

215 “Liive and let live” deyimi, her seyi oldugu gibi kabul etmek ve degistirmeye ¢aligmamak anlamina gelir.
https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/live-and-let-live.
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mimkiin olamayacagmi diistinmektedirler. Ciinkii insan haklarindan hareketle amag,
insanlarin kendilerine uygun gordiikleri sekilde yasamalarina izin vermek ve bunun i¢in
gercken tiim sartlar1 insanlara sunmaktir. Odak noktasi bireydir, devlet degildir. Burada
mercegi bireyden alarak devlete yonlendirmek dogru bir yaklasim olmaz. Devletler
arasinda hosgoriiyii savunmanin, insan haklarindan hareketle, bireyin ikinci plana
itildigini ima ettigi sdylenebilir. Oyle ki, gelinen noktada ‘liberal olmayan her devlet,
halkiyla savas halindedir’ bile denilmistir. Dolayisiyla her seyi oldugu gibi kabul etmek
ve degistirmeye calismamak noktasinda iki yaklasim birbirinden keskin bir sekilde

ayrilir.

Tikelci liberal yaklasima gore, liberal degerleri diinyaya ihra¢ etmek; bu anlamda
liberal bir uluslararasi diizen insa etmek isteyen devlet, 6nce kendi i¢inde diinyaya 6rnek
bir model olusturmalidir. S6z konusu degerleri eyleme gegmeden yaymanin en iyi yolu
diinyaya model olmaktir. Bu sekilde diger devletler bu model devletten etkilenecek ve bu
degerleri goniillii olarak benimseyeceklerdir. Ornek olarak, liberal degerlerin kalesi ve
hamisi olarak goériilen ABD nin, liberal demokratik bir devlet olma hususunda hi¢bir arzu
ve ilgisi olmayan ve hatta otoriter bir devlet anlayisini benimseyen Cin’e kars1 hoggoriiyle
yaklagmasi gerekir. Ancak teoride boyle olmasi gerekirken, pratikte durum farkli
goriinmektedir. Tikelci liberal yaklasima gore, ABD diger devletlerin tercihlerine
tolerans gostermeli, onlar1 degistirmeye calismamali ve olduklar: gibi kabul etmelidir.
Fakat evrenselci yaklasim sadece model olunarak bu degerlerin yayilacagina
inanmamaktadir. Eger bu degerler ihrag edilmek isteniyorsa eyleme gecilmelidir.
Mearshiemer ayrica teoride, liberalizmin, diger ideolojilerden veya siyasi diizenlerden
daha iyi oldugunu veya bir ideolojinin digerinden iistiin oldugunu iddia etmedigini; ancak
pratikte bunun tam tersinin mevzu bahis oldugunu sozlerine eklemektedir. "Liberalizm
diger ideolojilerden daha iyi degilse, 6yleyse neden evrenselciler bu ideolojiyi yaymaya
ve diger devletleri degistirmeye ¢alismaktadir?" sorusu literatiirdeki tartisilan konulardan
biridir. Mearsheimer, teoride dyle bir kabul olmasa da, pratikte liberal demokrasinin en
1yi siyasi diizen oldugu ve baska kabul edilebilir alternatif olmadig1 goriisiiniin hakim
oldugunu ifade etmektedir.?!® Hasili, iki liberal dis politika yaklasiminda, kullanilan
araglar farkli olsa da, ayn1 amaca hizmet ettigi goriinmektedir. Iki yaklasim da liberal

degerlerle karakterize edilen bir diinya diizeni idealini ortaya koyar; hayal aynidir ancak

216 John J. Mearsheimer, “The Case for Restraint”, Yale University, 2017,
https://www.youtube.com/watch?v=TsonzzAW3MKk.
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yontem farklidir. Liberal enternasyonalist dis politika yaklagimi -Mearsheimer’in
ifadesiyle evrenselci yaklasim, saldirgan bir nitelik gostermesi hasebiyle literatiirde

ahlaki olarak "hagli seferleri” ruhu tasidig1 yorumlarina muhatap olmustur.?’

2.1.3.1. Liberal Enternasyonalizm: Bir Dis Politika Ulusal Rol Anlayisi

Diinyada liberal demokratik degerlerin korunmasi, tesvik edilmesi ya da ihrag
edilmesini igeren bir dig politika yaklagimi olarak liberal enternasyonalizm doktrininden
hareketle, liberal enternasyonalist ulusal rol anlayisi, bir devletin dis politikasinda diger
devletlere ve uluslararasi sisteme yonelik, liberal demokratik degerlerin kalesi konumunu
sahiplenerek ilgili degerlerin tesvik edilmesini, ihrag¢ edilmesini ve tehlike arz eden
unsurlar s6z konusu oldugunda o degerlerin savunulmasini ifade eder. Bu tesvik, ihrag ve
savunma, hem maddi hem diislinsel kaynaklar esliginde yapilir; maddi anlamda asker ve
silah teghizatlarinin temini, askeri miidahale, ekonomik yardim veya yaptirim, darbe vs.;
diisiinsel anlamda ise bir model olarak ilham kaynag1 olmaya isaret eder. Bir devlet dis
politikasinda bu rol anlayisini benimsediginde, bir nevi kurtaricilik pelerini giyer; bu
pelerinin altinda gergekte neler saklandigi ise gogu zaman siiphelidir. Kurtaricilik pelerini
altinda ulusal cikarlarin gozetildigi elestirisi, literatlirde sikca tartisilan konulardan
biridir. Kurtarici, digerlerini zorbalardan korur, bir nevi asayisi saglar. Bununla birlikte
kendi ulusal ¢ikarlarimi kapsayacak ya da dislamayacak bir sekilde uluslararasi sistemi
liberal degerlere gore degistirme veya doniistirme egiliminde oldugu sdylenebilir.
Sonugta kendi degerlerinin hakim oldugu bir uluslararasi sistem ya da ayni degerleri
paylasan diger devletlerin varlig1 ve 0 devletlerle kurulmasi beklenen olumlu iligkiler
kendi ulusal ¢ikarma da hitap etmektedir. Hoffman, liberal vizyonun
gerceklestirilmesinin, uluslar 6tesi bir ekonominin yaratilmasi ve liberal demokratik
devletler arasinda igbirliginin gelistirilmesinin, ancak bir devletin giiciiniin istiinliigiine;
bir devletin diger devletler lizerindeki baskin etkisine, bagka bir ifadeyle bir "hegemonun™
varligina bagl olmasini yeterince paradoksal buldugunu ifade etmektedir.?*® Hegemonya
yoluyla elde edilen ve oynanan liberal enternasyonalist rol anlayisi, beraberinde bir dizi
soru getirmektedir: Birincisi, hegemonyadan sonra diizen nasil isleyecektir? Ikincisi,
liberal degerlere gore insa edilen diizen adil bir diizen midir? Ugiinciisii, hegemon bu rol

anlayisini oynamada neden bu kadar kararli davranmaktadir? Dordiinciisii, neden

217 Bkz. Hoffmann, “The Crisis of Liberal Internationalism,” 162.
218 Hoffmann, “The Crisis of Liberal Internationalism”, 164.
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digerleri bu rol anlayisinin beraberinde gelen belirli maliyetleri kabul etmeye istekli
davranmaktadir??!® Bu sorular, literatiirde sorulan ve tartisilan sorulardir. Sonug olarak,
liberal enternasyonalist rol anlayisini her devlet oynayamaz; ¢ilinkii bu liberal vizyon
devasa giic ve sorumluluklar gerektirmektedir. Her devlet bu maddi ve diisiinsel
kaynaklara, kabiliyetlere sahip degildir. Bu roliin hegemona big¢ilmis bir kaftan oldugu
sOylenebilir. Hoffman’a gore, “liberalizm, -kendi ¢ikarlari ile liberal inancin birlestigi bir
hegemonun diirtiisii altinda- ticaret ve iletisimin onilindeki ¢ok sayida engeli kaldirmay1
ve boylece liberalizmin kendisinin de talep ettigi uluslar 6tesi ekonomik toplumu kurmayi
bagarmistir.”  Hoffman, liberal  vizyonun ancak bir  hegemon eliyle
gerceklestirilebilecegini iddia etmemektedir. Avrupa Birligi’ni 6rnek gosteren Hoffman,
piyasanin birlestirici giicline dikkat cekerek Avrupa’da ilerlemenin tek bir giiclin
hegemonyasindan degil, liberal rejimler arasindaki uzlagsmadan kaynaklandigini ifade
etmistir. Sonug olarak, bir devlet dis politikasinda ilgili uluslararasi liberal vizyonu
gerceklestirmek adina liberal enternasyonalist rol anlayigini benimsemek istiyorsa, bu o
devletin maddi ve diisiinsel kaynaklarinin yani sira, diger devletler {izerindeki baskin
etkisine, bir nevi otoritesine baglidir. ABD’nin bu rol anlayisini insa edebilmesini ve
benimseyebilmesini saglayan da hegemon olma 6zelliginden ileri gelmistir. ABD’nin
diger devletler iizerindeki baskin etkisi olmasaydi, s6z konusu uluslararasi liberal
hayallerin gergeklestirilmesi miimkiin olabilir miydi? Sonugta bir tiir diinya diizeni insa
edebilmek ve o0 diizenin asayisini saglayabilmekle beraber idame ettirebilmek de belirli
istlin kaynaklar ve kabiliyetler gerektirmektedir. Hasili, liberal enternasyonalist rol
anlayisi, siyasi tarih sahnesinde ilk kez Woodrow Wilson dénemi ABD’si tarafindan ileri
stirilerek icra edilmistir. Dolayisiyla bu rol anlayisinin ABD’ye 6zgii oldugu sdylenebilir.
Giiniimiizde ABD’nin biiyiik stratejilerinden biri olarak kabul edilmekle birlikte,

cogunlukla ABD dis politikasiyla iligkili olarak kullanilmaktadir.

2.1.4. Devrim

Devrim, insan topluluklarinin tarihinde yiizyillar boyunca gézlemlenmis olan bir
fenomendir. Ozellikle modern dénem olmak iizere tarihin énemli bir boliimiinde diinya
siyasetini sekillendiren etkenlerden biri olarak devrimler, hem ulusal hem uluslararasi
diizeyde ani ve radikal degisimlere sebep olmak yoniinden yiiksek bir potansiyel tasir.

Mevcut olan bir seyi yikma (ya da doniistiirme) ve yerine baska, ¢ogu zaman nitelikleri

219 Hoffmann, “The Crisis of Liberal Internationalism”, 164.
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itibariyle essiz bir sey insa etme hali; 6ziinde genellikle radikalizm, miicadele, meydan
okuma, belirsizlik, degisim, ani zaman mefhumu ve zor kullanma gereksinimi gibi bir¢ok
unsuru barindirir. Bu yonleriyle siyasi aktorler ve cevreleri arasindaki etkilesime
dogrudan tesir eden ve iktidardaki siyasi karar vericiler agisindan tehlike ¢anlarinin
calmasina sebep olan devrimler; tarihte kimileri tarafindan deger atfedilerek ideolojik bir
silah olarak kullanilmig, kimileri tarafindan ise statiikoyu tehdit ettiginden
seytanlagtirllmistir. Devrimlerin, eger ilgili tarafin ideolojisini benimsiyor ve hizmet
ediyorsa iyi, etmiyorsa kotii addedildigi séylenebilir. Giiniimiizde genel olarak "kitlesel
protestolar, cogunlukla siddet igermeyen bir direnis hali, sivil itaatsizlik" gibi bir takim
unsurlarla karakterize edilen; otoriter rejimleri veya hiikiimetleri devirerek siyasi
degisimi getirmeyi amacgladigindan liberal demokratik siyasi aktorler tarafindan
sempatiyle karsilanan; "renkli devrimler (colour revolutions)” olarak kavramlastirilan
devrim tiirli, ideolojik arka plana gore devrimlerin ele alinigini nasil sekillendirdiginin
giizel bir drnegidir.??® Bununla birlikte devrimler sadece siyasi aktorler ve cevreleri
arasindaki iliskiyi degistirmeyi degil, ayn1 zamanda toplumlarin igsel donilisiimiinti de
hedefler. Bir halk tepkisi ve hareketini ifade eden devrimler, halkin belirli hususlardaki

hosnutsuzluguna, sikayetlerine ve bir nevi tahammiilsiizliigiine isaret etmektedir.

Siyaset felsefesinde ilk kez on yedinci yiizyilda kullanilmaya baglanan devrim
kavrami, o déneme dek “yeni ortaya ¢ikmakta olan devletlerde yoneticilerin veya tim
siyasi elitlerin periyodik olarak degismesini” ifade ediyordu.?® Kavramm modern
anlamdaki konsepti, ancak on sekizinci yiizyilda Fransiz ihtilaliyle birlikte sekillenmis ve
“benzer ¢igir agan atilimlari, toplumun toplum tarafindan yeniden sekillendirilmesini
tanimlamak igin” kullanilmaya baglanmistir. On dokuzuncu yiizyila gelindiginde ise,
modernitenin (sanayi, sehircilik, kapitalizm) golgesinde, devrim kavrami, giinliik
diisiincenin yani sira siyasi ve sosyal teoriye de niifuz etmistir.??? Ozellikle on sekizinci

yiizyildaki Amerikan ve Fransiz devrimlerinden sonra "devrim" kavrami, Kitlelerin

220 “Deyrimler sonucunda komiinist rejimlerin kurulmasi tehlikesinin ortadan kalktigi ve bunun yerine
demokratik devrimlerin ...otoriter rejimlerin yerini alabilecegi goriildiigiinde, devrimler Batili iilkeler i¢in
olumlu ve avantajli bir olgu olarak goriilmeye baglanmistir.” Jack A. Goldstone, Leonid Grinin, ve Andrey
Korotayev, “The Phenomenon and Theories of Revolutions,” Handbook of Revolutions in the 21st Century,
ed. Jack A. Goldstone, Leonid Grinin, ve Andrey Korotayev (2022): 53; Beissinger'in ifadesiyle,
"demokratik devrim, demokratiklesme stratejisi olarak Amerikan hiikiimetinin ve demokrasiyi destekleyen
sivil toplum kuruluslarinin ilgi odagi haline gelmistir". Mark R. Beissinger, “Structure and Example in
Modular Political Phenomena: The Diffusion of Bulldozer/Rose/Orange/Tulip Revolutions,” Perspectives
on Politics 5, sy.2 (2007): 259.

221 pjotr Sztompka, The Sociology of Social Change (Oxford, UK ; Cambridge, Mass: Blackwell, 1994),
303.

222 5ztompka, The Sociology of Social Change, 303.
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devletin yurttaglarina doniismesi, devletin geleneksel olarak yonetilen bir otorite
sisteminden kontrol edilen bir hiikiimet mekanizmasina siyasi doniisiimii ve egemen
olarak ulusa dayali mesruiyette ideolojik bir degisim de igerecek sekilde daha genis bir
kapsama erismistir.??®> Ancak devrim kavramina asil {iniinii kazandiran ve kavramm ona
yiiklenen anlamlar bakimindan gelisim siirecine biiylik katkida bulunan Karl Marx ve
Friedrich Engels’in ¢alismalar1 olmustur. Marx ve Engels, devrimi, kapitalist diisiincenin
bir elestirisi mahiyetinde; kapitalist diizeni yikacak bir unsur ve komiinist ideolojinin
gliclii bir savunucu araci olarak ileri stirmiislerdir. Marx, daha ilk ¢alismalarindan itibaren
devrimin toplumsal ve siyasi yonlerinin birbiriyle baglantili oldugunu savunmustur: “Her
devrim eski toplum diizenini ¢ozer; bu 6l¢iide toplumsaldir. Her devrim eski egemen
iktidar1 alasag1 eder; bu olglide siyasaldir.” ??* “Devrimlerin tarihin lokomotifleri

99225

oldugunu ifade eden Marx, devrimlerin tarihin itici giicii oldugunu belirtmistir.

Marx’1n ifadeleriyle:

“Komiinistler goriislerini ve amaclarini gizlemeye tenezziil etmez.
Hedeflerine ancak mevcut tiim toplumsal kosullarin zorla yikilmasiyla
ulagilabilecegini agik¢a ilan ederler. Varsin hakim smiflar komiinist bir
"devrim" Kkarsisinda titresinler. Proleterlerin zincirlerinden baska
kaybedecek bir seyleri yoktur. Kazanacaklar: bir diinya vardir. Biitiin

iilkelerin emekgileri, birlesin!”’??

“Hem bu komiinist bilincin kitlesel Olcekte iiretilmesi hem de...
insanlarin kitlesel 6l¢ekte degistirilmesi i¢in... bir "devrim" gereklidir;
...bu devrim, yalnizca hakim sinif bagka bir sekilde devrilemeyecegi
icin degil, ayn1 zamanda onu deviren sinif ancak bir devrimle ¢aglarin
tim pisliklerinden kurtulmay1 basarabilecegi ve toplumu yeniden

kurmaya hazir hale gelebilecegi icin de gereklidir.”??

223 Jack A. Goldstone, Leonid Grinin, ve Andrey Korotayev, “The Phenomenon and Theories of
Revolutions”, Handbook of Revolutions in the 21st Century, ed. Jack A. Goldstone, Leonid Grinin, ve
Andrey Korotayev (2022), 39-40.

224 Marx, “1844 Manuscripts” (2000 (1844)), 137,
https://www.marxists.org/archive/marx/works/1844/08/07.htm#n1.

225 Marx, The Class Struggle in France (London: Electric Book Co., 2001 (1850)), 134.

226 Karl Marx ve Friedrich Engels, Communist Manifesto (In Plain and Simple English, 2012 (1848)), 83.
(Ceviri tarafimdan yapilmustir.)

227 Marx ve Engels, The German Ideology (Prometheus Books, 1998 (1845)), 60. (Ceviri tarafimdan
yapilmistir.)
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Marx, devrimi, toplumu hem maddi hem diisiinsel anlamda degistirici ve doniistiiriicii bir
giic olarak ele almistir. Toplumun Onceki inanislariyla birlikte mevcut diizeni yikarak,

onun yerine yeni bir bilincin, inancin ve diizenin insa edilmesine isaret etmistir.

Literatiirde devrim tizerine pek ¢ok ¢alisma bulunmakla birlikte, kavramin genel
kabul gérmiis ve iizerinde fikir birligi saglanmis bir tanimi yoktur. Devrimler, genellikle
onu ele alan arastirmacinin ideolojik konumuna bagli olarak farkli nitelikler gostermis;
kimileri kavrami romantiklestirirken, Kimileri diismanlastirmistir.??® Calvert’e gore,
“giinlimiiziin popiiler kullaniminda devrim, siyasi degisimi tesvik etmek amaciyla, tam
anlamiyla yasal olarak kabul edilmeyen, ancak yine de devlet alani icerisinde geleneksel
olabilecek bir dizi olas1 fiziksel gii¢ kullanimin1 kapsayan genel bir terimdir.”??® Calvert
devrimin, bir hiikiimeti veya rejimi devirmek igin fiziksel giiciin (veya ikna edici
tehdidinin) gercekten basarili bir sekilde kullanildig1r olaylarla iliskili olarak
anlasilabilecegini ifade etmistir. Buna gore ilgili hareket hedefine ulasarak basarili
olmussa "devrim (revolution)”, basarisiz olmussa "isyan (revolt)" ya da "ayaklanma
(uprising)" olarak adlandirilmaktadir.?*® Bununla birlikte Calvert, kavramimn kokeninin
antik Yunan’dan Oncesine, eski Misir’a, dayandigini; bu anlamda tarihte kullanilan ilk
siyasi kavram olabilecegini savunmustur. Buna gore, “toplumsal diizen icinde yasayan
ilkel bir toplum, bu toplumsal diizenin bilincine ancak herhangi bir nedenle kesintiye
ugradiginda varir.” Calvert, buradan hareketle, devlet kavraminin toplumsal ¢6ziilme ya
da devrim ile karsilagiimadan tam anlamryla idrak edilemeyecegini ifade eder.?3! Bu, bir
seyin varliginin, bahsedilen o seyin yoklugu ya da yok olma tehlikesi hasil olmadan
farkina varilmasinin miimkiin olmadig: diisiincesinden (diialite ilkesiyle iligkili olarak)
ileri gelir. Devrimler, ge¢misten giiniimiize Oncelikle siyasi, sosyal, ekonomik ve
psikolojik bir olgu olarak kabul edilmigse de, hi¢bir zaman bunlardan yalnizca biri olarak
goriilmemistir.>*? Devrimin dogasi; tiim bu alanlar1 kapsayan ¢ok yonlii bir nitelige
sahiptir; nedenleri sadece tek bir alanda aranamaz. Ancak Calvert devrim kavraminin
oncelikle iceriden kaynaklanan, siddetin tiim formlarini biinyesinde barindiran, hiikiimet

veya rejim degisikligini kapsayan siyasi bir terim olarak ele alinmasi gerektigini savunur.

228 Goldstone vd., “The Phenomenon and Theories of Revolutions”, 40.

229 Peter Calvert, “Revolution in the Ancient World,” Revolution: Key Concepts in Political Science
(London: Macmillan, 1970), 15.

230 Calvert, Revolution: Key Concepts in Political Science, 15.

231 Calvert, Revolution: Key Concepts in Political Science, 15-16.

232 Calvert, Revolution: Key Concepts in Political Science, 136.
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Ciinkii modern diinyada devrim kavramiin en yaygin kullanilan ifade bi¢imi budur.?®
Calvert tarihte devrim kavramina yiiklenmis veya kavramla iliskilendirilmis olan;
kavramin anlam kiimesinin tam olarak anlasilabilmesi i¢in Onem arzeden bir takim

unsurlar ileri siirer:

Otoriteye meydan okuma [siyasi degisim girisimleri olarak ifade
edilebilecek isyan, ayaklanma vb. gibi olaylar]; yoneticilerin devrilmesi
[Calvert, devrim kelimesinin kok anlaminin yoneticilerin devrilmesi
oldugunu belirtir; ¢linkii ona gore devrimi diger olay kategorilerinden
farklilastiran nitelik, bir hiikiimetin diismesi ve yerine bir baskasinin
gecmesi seklindeki siyasi olgudur.]; toplumsal ¢6ziilme [Bir toplumun
ozellikle sosyal ve siyasal iliskiler aginda meydana gelen; toplumun
biitiinliigline zarar verme potansiyeli tasiyan etkili, kapsamli degisimler
olarak ifade edilebilir.]; kotiye kullanilan otoriteye karsi isyan
[genellikle bir tirana veya despot bir yonetime kars1 gerceklestirilen
isyan]; anayasal degisim [devrimin siyasi sonuglarinin bir iriinii);
siddet (devrimci eylemi anayasal eylemden ayiran temel bilesen];
gelisimin kaginilmaz asamasi [devrimin kaginilmazlik varsayimi; yani
devrimin en nihayetinde gergeklesecegi diisiincesi]; ideal diizenin
daimi niteligi [stirekli devrim; devrimi yasatma] ve psikolojik tatmin
yolu [devrimin kisisel kurtulus igin bir ara¢ oldugu inanci].23*

Calvert devrim kavramiyla iligkilendirilen unsurlardan hareketle, kavrama yonelik dort
temel bilesen ortaya koyar: isyan, anayasal degisim, siddet ve toplumsal ¢dziilme.?® Bu
bilesenlerden higbiri devrim kavramini tek basina agiklayamaz. Devrim, insan hayatini
ilgilendiren belirli alanlardan bir¢ok unsurun biraraya gelerek ve birbirini etkileyerek

meydana geldigi siyasi bir fenomendir.

Devrim kavramina yonelik genis bir fikir spektrumu bulunmaktadir. Bu durum
devrim kavramina yonelik evrensel kabul gormiis bir anlam gelistirilmesi noktasinda

sorunlara neden olmustur. Bu farkli fikir ve yaklasimlara deginen Sztompka, devrim

233 Calvert, Revolution: Key Concepts in Political Science, 141.
234 Calvert, Revolution: Key Concepts in Political Science, 132-136.
235 Calvert, Revolution: Key Concepts in Political Science, 143.
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kavraminin koklerine dair, kavramin iki entelektiiel gelenekten tiiredigini ifade etmistir:

tarihyazimsal ve sosyolojik.

“Tarihyazimsal devrim kavrami, tarihin akisinda siirekliligin radikal bir
sekilde ihlal edilmesi, temel bir kesinti, 'dehset verici bir kopus'?*
anlamina gelir. Odak noktas: tarihsel siirecin genel oriintiistidiir ve
devrimler bu Oriintiideki niteliksel esikleri isaret eder... Sosyolojik
devrim kavrami, toplumlarinda temel ve kalici degisiklikler
gerceklestirmek icin yoneticilere karsi baski ve siddet kullanan ya da
tehdit eden kitlesel hareketleri ifade eder. Odak noktasi genel
oriintiiden, gerekli istikametten ve nihai sonuglardan nedensel
etkenlere, mekanizmaya ve sosyal siireclerin alternatif senaryolarina,
insanlarin tarihi sekillendirmek ve yeniden sekillendirmek igin
kullandiklar1 araclara dogru kayar... Tarihsel ve sosyolojik her iki

gelenegin yansimasi, devrimlerin giincel tanimlarinda bulunabilir.”?%’

Sztompka literatiirde devrim kavramina getirilen tanimlar1 {i¢ gruba ayirir: Birinci grup
temel toplumsal doniigiimleri vurgulayan tanimlar1 igermektedir. Bu tanimlarda tizerinde
durulan nokta genellikle toplumsal degisimin kapsami ve derinligidir. Bu birinci grup
yaklagimlarda devrim kavrami genellikle, "toplumun siyasi, sosyal ve ekonomik

yapisinda ani, radikal degisiklikler"?%®;

"toplumsal yapida ya da yapinin bazi 6nemli
ozelliklerinde kapsamli ani degisiklikler"?*® vb. sekillerde tanimlanmaktadir. Ikinci
grupta, gergeklesen toplumsal degisimin hizina ve 6zellikle beraberindeki siddete vurgu
yapilir. Ikinci grup tanimlarda alt1 gizilen nokta, genellikle degisim yontemleridir; ilgili
toplumsal degisimin nasil ve hangi yontemlerle meydana geldigi sorusuna bir cevap
niteligi tasir. Bu nedenle bu yaklasimlarda devrim kavrami genellikle, "anayasada giic

kullanarak degisiklik gerceklestirme girisimleri"?4?; "siddet yoluyla gergeklestirilen temel

sosyopolitik degisim"?*!; "bolgesel bir siyasi varligin ydnetiminden sorumlu bir grubun,

o zamana kadar hiikiimeti yonetmeyen bagka bir grup tarafindan sert ve ani bir sekilde

23 Crane Brinton, The Anatomy of Revolution (Harper & Row, 1965), 237. (Ceviri tarafimdan yapilmistr.)
237 Piotr Sztompka, The Sociology of Social Change (Blackwell, 1993), 303-304. (Ceviri tarafimdan
yapilmigtir.)

238 Alan Bullock ve Oliver Stallybras, The Fontana Dictionary of Modern Thought (Fontana/Collins, 1977),
542.

239 Henry Pratt Fairchild, Dictionary of Sociology and Related Sciences (Littlefield, Adams, 1966), 259.
240 Chalmers Johnson, Revolutionary Change (Stanford, Calif: Stanford University Press, 1982 (1968)), 1.
241 Ted Robert Gurr, Why Men Rebel (Routledge, 2015 (1970)), 4.
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degistirilmesi"?*?; "toplumdaki baslica yogun baski, vergilendirme ve ydnetim araclari
olarak anlagsilan hiikiimet aygitlar1 izerindeki kontroliin bir sinif, grup ya da (daha biiyiik
olasilikla) koalisyon tarafindan digerinden ele gecirilmesi (ya da ele gegirilmeye

"243 geklinde tanimlanmaktadir. Sztompka’nin en kullamslhi ifade bigimi

caligilmasi)
olarak one siirdiigli tiglincii grupta ise, ilgili tanimlar devrimlerin her iki yoniinii de
vurgular. Bu grupta devrim kavrami genellikle, "bir toplumun baskin degerlerinde ve
mitlerinde, siyasi kurumlarinda, sosyal yapisinda, liderliginde ve hiikiimet faaliyetleri ve
politikalarinda hizli, temel ve siddetli i¢ degisim"?**; "bir toplumun devlet ve smif
yapisinda hizli, temel doniisiimler... buna eslik eden ve kismen asagidan gelen sinif
temelli isyanlar"?*®; "devlet iktidarmin bir kitle hareketinin liderleri tarafindan siddet
yoluyla ele gegirilmesi ve bu iktidarin daha sonra biiyiik sosyal reform siireglerini
baslatmak i¢in kullanilmas1"?46?4” olarak tanimlanmaktadir. Sztompha, ilgili grupsal
tanimlamalardan hareketle, devrim kavraminin iizerinde bir fikir birligine varildigini

diistindiigii belirli temel kurucu bilesenleri ileri siirer:

“(1) Devrimler, toplumsal diizenin 6zline dokunan temel, kapsamli ve
cok boyutlu degisikliklere isaret eder. (2) Devrimler, genis halk
kitlelerinin harekete ge¢gmesini ve devrimei bir hareket iginde hareket
etmesini icerir. En karakteristik drnekler koylii isyanlari®*® ve kent
ayaklanmalaridir. Bu anlamda, en derin, en temel degisiklikler bile,
eger yoneticiler tarafindan ‘'yukaridan' dayatilirsa (Ornegin
Japonya'daki Meiji reformlari, Tiirkiye'deki Atatiirk reformlari,
Misir'daki Nasir reformlari, Gorbagov'un perestroykasi), devrim olarak
sayllmayacaktir... (3) Cogu yazar, devrimlerin mutlaka 'siddet ve

zorlama' igerdigine inaniyor gibi goriinmektedir.”?*°

242 Brinton, The Anatomy of Revolution, 40.

283 Rod Aya, “Theories of Revolution Reconsidered: Contrasting Models of Collective Violence,” Theory
and Society 8, sy. 1 (1979): 44.

24 samuel P. Huntington, Political Order in Changing Societies (Yale University Press, 1968): 264.
245 Theda Skocpol, States and Social Revolutions: A Comparative Analysis of France, Russia, and
China (Cambridge University Press, 1979): 4.

246 Anthony Giddens, Sociology (Polity Press, 2006 (1989)): 605.

247 5ztompka, The Sociology of Social Change, 305.

248 J, Craig Jenkins, “Why do Peasants Rebel? Structural and Historical Theories of Modern Peasant
Rebellions,” American Journal of Sociology 88, sy.3 (1982): 487-514.

249 Sztompka, The Sociology of Social Change, 305. (Ceviri tarafimdan yapilmistir.)
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Sztompka’nin devrimin temel kurucu unsurlari olarak ortaya koydugu, toplumsal
¢oziilme olarak ifade edilen sosyal diizendeki kapsamli, ¢cok boyutlu degisiklikler ile halk
kitlelerinin 6n safhada, itici gii¢ oldugu bir hareket formuna dikkat ¢ekmektedir.
Neumann’a gore, devrim "siyasi Orgiitlenmede, sosyal yapida, ekonomik miilkiyet
kontroliinde ve bir sosyal diizenin baskin mitinde kapsamli, temel bir degisiklik, nitekim
gelisimin siirekliliginde biiyiik bir kirilmaya isaret ederken??; Lawson, devrimi "siyasi,
ekonomik ve sembolik iligkileri doniistiirmek i¢in mevcut bir rejimi hizli ve zorla
devirmeye calisan kolektif bir seferberlik?®! olarak agiklar. Goldstone’a gore ise devrim,
"bir toplumdaki siyasi kurumlar1 ve siyasi otoritenin gerekgelerini, resmi veya gayri resmi
kitlesel seferberlik ve mevcut otoritelerin altini oyan kurumsallagmamis eylemler
esliginde doniistiirme gabasidir."?>? Goldstone, devrimin yeni siyasi kurumlar olusturmak
icin sosyal adalet adina kitlesel seferberlik yoluyla —askeri veya sivil, ya da her ikisini de
icerecek sekilde- bir hiikiimetin devrilmesi anlamina geldigini belirtir.2>® Devrimler,
"mevcut hiikiimeti devirmek veya degistirmek; iktidari ele gegirmek veya iktidara gelmek
icin kosullar saglamak; rejimde, sosyal veya siyasi kurumlarda onemli degisiklikler
yapmak" seklindeki amaglar dogrultusunda ¢ogu zaman yasadisi olan hiikiimet karsiti

Kitlesel hareketleri ifade etmektedir.2>*

Devrim, insan hayatinin siyasi, sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve psikolojik bir¢ok
temel alaniyla iligkili problemler zincirinden ileri gelen; halkin siyasi kurumlara ve karar
vericilere olan giiveninin tamamen sarsilmasi ve siyasi yonetimden beklentilerinin
karsilanmamasi neticesinde halkta héasil olan hosnutsuzluk, sikdyet ve son kertede
tahammiilstizliik hallerinden dogan; yasanan problemlerin miisebbibi olarak goriilen
siyasi elitleri, hiikkiimetleri veya rejimleri devirerek kangren olmus uzuvdan kurtulmak
misali ilgili problemlerden kurtulmay: arzu eden bir halk tepkisi, hareketi olarak ifade
edilebilir. Ancak tipki siyasi aktorlerin etkilendigi gibi, devrimler de ulusal ve uluslararasi

diizeyde yapisal kisitlamalardan etkilenir. Halliday’in ifadesiyle; “yapi, hem eski rejime

20 Sigmund Neumann, “The International Civil War,” World Politics 1, sy.3 (1949): 333-334.

251 George Lawson, Anatomies of Revolution (Cambridge University Press, 2019): 5.

22 Jack A. Goldstone, “Toward a Fourth Generation of Revolutionary Theory,” Annual Review of Political
Science 4, sy 1 (2001): 142.

253 Goldstone, Revolutions: A Very Short Introduction (Oxford; New York: Oxford University Press,
2014): 4.

2% Leonid Grinin, Anton Grinin, Andrey Korotayev, “20th Century Revolutions: Characteristics, Types,
and Waves”, Humanities and Social Sciences Communications 9, sy.124 (2022): 4. (Leonid Grinin, Andrey
Korotayev, “Metodologicheskiye poyasneniya k issledovaniyu evolyutsionnykh sobytiy”, Sistemnyi
Monitoring Globalnyh i Regionalnyh Riskov, 11, 854-861.)
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hem de devrimcilere kars1 acimasizdir... devrim 6ncesi donemde iktidar1 elinde tutmak
isteyenler bunu yapma kabiliyetlerinin uluslararas: faktorler tarafindan agindirildigini ya
da yok edildigini goriirken, diinyay1 doniistirmeye niyetli devrimciler planlarmin
uluslararas1 sistemin gergekleri tarafindan yenilgiye ugratildigmi gériirler.”?>® Siyasi
karar vericilerin ya da mevcut hiikiimetin halkin tepkisini bastirabilecek yeterli maddi ve
disiinsel kaynaklara (ideolojik anlamda temelleri gli¢lii, insanlar1 pesinden
siiriikleyebilecek bir {lkii) sahip olmasi, devrimlerin basariya ulasip ulagmamasi
yolundaki Kkilit noktalardan biridir. Mevcut iktidarin, ilgili halk tepkisini bastirmasi isyan
ya da ayaklanmay1; halk tepkisinin ilgili iktidart bogarak egemen olmasi ise devrimi
dogurur. Ancak devrimler, tepkinin kelime anlamindan hareketle, olumsuz bir etkiye ve
baskiya karst dogan bir davranim bi¢imi, reaksiyondur. Dolayisiyla beraberinde ¢ogu
zaman zamansiz radikal degisimleri, istikrarsizligi ve gii¢ kullanimini getirir. Bu tepki
tilkede yasanmakta olan "yolsuzluk, yaygin adaletsizlik, esitsizlik, ekonomik darbogaz,
secim hileleri, tiran bir yonetim altinda zulme ugrama, baskilanma, hayat standartlarinin
diismesi” vs. gibi bircok nedenden kaynaklanabilir. insan hayatinin refah ve mutlulugunu
dogrudan etkileme yonii bulunan problemlerin ve halkin hosnutsuzlugunun biiytikliigii,
bu problemlere verilen 6rgiitsel tepki, tepkinin idelojik kaynaklarla beslenmesi (bir tilki
yaratilmasi), otoritenin ilgili tepkiyi bastiracak yeterli kaynaklara sahip olmamasi ve
sosyal diizeni kontrol etmede yetersiz kalmasi" gibi bir¢ok faktor devrimin basarisiyla
baglantilidir. Devrim, bir siiregtir; halkin yasadigi problemlerin bir tepki formunda
disavurumuyla siyasi sistemin ¢okiisii, bunu takiben toplumsal diizende ve o zamana dek
hakim ideolojide meydana gelen degisimlerin yani sira halk ile rejim (ya da yonetici,
yonetici grubu) arasindaki catigmalarla ilerler. Halkin otoriteye olan giivenini yitirmesi,
iktidar i¢in bir mesruiyet sorunu yaratir; siyasi elitlerin, hiikiimetin ve rejimin mesruiyeti
sorgulanabilir. “Devrim, hiikiimeti veya siyasi (ya da sosyal ve siyasi) rejimi
degistirmenin 6zel bir bicimidir.”?*®VIadimir Lenin’in ifadesiyle, “her devrimin temel
meselesi iktidar meselesidir.”?®" Ancak siyasi rejimlerin devrimle devrilmesi, genellikle
siyasi ve sosyal diizenin isleyisinde daha yikici, tahrip edici ve dramatik bir bozulmaya
yol agar; zamansiz radikal degisimlerin 6ngoriilemeyen sonuglar dogurmast muhtemeldir.

Devrimler, genellikle ciddi bir istikrarsizliga yol agmasindan 6tiirii, zay1f devlet yapisina,

2% Halliday, Revolution and World Politics, 8-9.

26 Goldstone, vd., “The Phenomenon and Theories of Revolutions,” 51.

257 \/ladimir Lenin, “Odvoevlastii,” Pravda, sy.28 (1917), 145; “iktidar Ikiligi Uzerine”, Erisim Tarihi 15
Mayis 2024, https://urundergisi.com/makaleler.php?ID=1915.
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giiclii etnik-ulusal boliinmelere ve kismen modernlesmis bir siyasi kiiltiire sahip tilkeler

icin biiyiik tehlike arz eder.?*®

2.1.5. Devrimci Enternasyonalizm

Devrimci enternasyonalizm, devrimin uluslararast boyutunu ifade eder. Bu
kavram devrimin ilgili toplum tarafindan ona yiiklenen anlam ve degerlerin, sadece ulusal
alanda degil, uluslararas1 alanda da savunulmasi gerektigine isaret eder. Kavrama
yiiklenen anlam ve degerler her toplum igin degisebilir. Ornegin, ulusal ve uluslararasi
siyaseti ciddi derecede etkilemis olan 1789 Fransiz, 1917 Bolsevik ve 1979 Iran Islam
devrimleri incelendiginde, her birinin ideolojik baglamda farkli niteliklere ve degerlere
sahip oldugu anlasilir. Ancak her devrimin barindirdig: iki ortak nitelik ileri siirtilebilir:
Birincisi devrimler, cogu zaman bir dereceye kadar uluslararasi bir boyut tasir; bu, ilgili
devrimlerin smurlarin 6tesinde somut veya soyut anlamda desteklenmesini ve tesvik
edilmesini gerektirir. ikincisi, devrimler, devletler ve toplumsal hareketlerle ilgili
olmalarinin yani sira fikirlerle de iliskilidir. Her devrim fikrinin altinda etik bir varsayim
bulunur; fikirsiz ve amagsiz bir devrim diisiiniilemez. Birseyi yikmak ve onun yerine ideal
olan1 koymak yoniinden, her devrim, farkli idealler ileri siirebilir. Hayal edilen ulusal ve
uluslararasi diizen, her toplum i¢in degisiklik gosterebilir. Bu kimileri igin Bati karsisinda
ezilmis halklarin kurtulusu olarak evrensel bir Islami diizen kurmayi, kimileri igin
sOmiiriilen diinya is¢ilerinin haklarini onlara teslim ederek diinyadaki esitsizligi bitirmeye
yonelik sosyoekonomik bir diizen insa etmeyi, kimileri i¢in ise otoriter rejimlerin
boyundurugu altinda ezilen halklarin hakkini savunmayi ifade edebilir. Bununla birlikte
devrimci hareketler uluslararasi boyutlariyla, genellikle diinya ¢apinda bir direnis ve
dayanisma gelistirme egiliminde olurlar. Devrimlerin amaci ¢ogu zaman tiim uluslar
kapsayici ve kucaklayici bir nitelik tasir. Bu goriise gore diinyada baris, refah ve mutluluk
ancak devrim yoluyla gerceklesebilir. Mevcut diinya diizeni degistirilmelidir; ¢iinkii bu
diizen ideal olmayan, kohne, adaletsiz ve esitsizdir. Dolayisiyla sadece ulusal diizeyde
gerceklesmis bir devrim arzu edilen uluslararasi diizeni getirmede yetersiz kalir; devrim
her toplumda gergeklesmelidir. Halliday’in ifadesiyle; “Ideolojik... anlamda bir devrim,
bir toplumu kendi i¢inde doniistiirmeyi amaglar: ayni Olgiide uluslararast olmak
zorundadir, yoksa bir higtir.”?%° Devrimin uluslararasilasmasi ancak o devrimin sinirlarm

Otesinde desteklenmesi, tesvik edilmesi ya da ihra¢ edilmesiyle ger¢eklesir. Uluslararasi

258 Goldstone, vd., “The Phenomenon and Theories of Revolutions,” 56.
259 Halliday, Revolution and World Politics, 3.
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giicler tarafindan destek ve tesvik gérme yonleriyle, devrimler, genellikle diismanca bir
tavrin da muhatabi olmaktadirlar. Halkin tepkisine yol agan higbir neden ve sikayet
yokmuscasina ilgili i¢ faktorler kiiglimsenerek tiim sorumluluk yabanci giiglere
atfedilebilmektedir.

Halliday, devrimlerle iligkili olarak ti¢ kavrama dikkat ¢eker; egemenlik, giivenlik
ve miidahale. Egemenlik?® ile ilgili olarak, devrimler, hem smirlarmm i¢inde hem de
otesinde devlet otoritesine, mesruiyetine, siyasi bigimine ve karar vericilere meydan okur.
Ancak pratikte devrimci politika anlayisini benimseyen siyasi aktorler, devrimden sonra,
ironik olarak i¢ politikada digerlerine nazaran daha merkeziyetci bir nitelikte devlet
otoritesinin daha kararli savunuculari olurlar. Kontroliin tek bir otorite altinda
saglandigin1 ifade eden bu merkeziyetcilik, zamanla ideolojik alana da yansiyarak,
milliyet¢iligin mesrulastiric1 bir deger olarak benimsenmesine sebep olur.2®! Bunun
nedeni, devrimden sonra devrimi idame ettirebilmek ve yasatabilmek i¢in devlet
mekanizmasinin kontroliinii tam olarak saglayabilmek anlaminda merkeziyet¢i bir
politika benimsemeyi gerektirebilecegi seklinde agiklanabilir. Devleti yeni bir forma
adapte etmek ve o formda yonetmek; ona tam anlamziyla niifuz etmeyi, kontrol etmeyi ve
yonetmeyi gerektirir. Birseyi yonetme ya da otorite arzusu, o seyi kabul etmeyi ve
savunmay1 beraberinde getirir. Devrimin yagsamasi ve yasatilmasi i¢in bir giice, yani tek
bir otoriteye ihtiya¢ vardir; otoriteyi saglayacak yegane varlik da devletin ta kendisidir.
Ancak devrimlerin, pratikte olanin aksine, diisiinsel anlamda genellikle devlet diismanlig1
ile iligkilendirildigini de belirtmek gerekir. Devrim Oncesi i¢ politikada oldugu gibi, dis
politikada da devrimler, devletlerin egemenligine meydan okumay1 tesvik ederek ilgili
devletler nazarinda tehlike olustururlar. Nihayetinde ulusal ve uluslararasi diizeyde
egemenlige meydan okumalar1 yoniiyle, devrimler, cogu zaman devirdikleri rejimlerden
daha etkili bir sekilde egemenligi yeniden savunurlar. Giivenlik ise, devrim sonrasi
devrimin sirdiiriilebilir kilinmasi agisindan 6nem arzeder. Devrim sonrasi devrimi
yasatabilmek -diger bir ifade sekliyle, yasanan 0 degisimin kalici olmasini saglamak-,
devrimi hem igeriden hem disaridan gelebilecek meydan okumalara karsi siirekli

korumay1 ve giivenligini saglamay1 gerektirir. Devrim sonrast ulusun giivenligi, ayni

260 Egemenlik, en basit haliyle, ondan baska daha yiiksek bir otoritenin taninmadig1 ve bu otorite
sahibinin kontrolii altindaki insanlar ve topraklar tizerinde tam yetkiye sahip oldugu bir devlet niteligini
ifade eder. Buna gore, devletin karar alma siirecinde ve siyasi diizenin korunmasinda nihai gézetmen veya
otorite devlettir. Devletin egemenligi, devletin tek otorite olarak kural koyucu, yonetici ve kontrol edici
vasiflarina isaret eder.

261 Halliday, Revolution and World Politics, 12.
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zamanda belirli giivenlik tanimlarinin arkasinda yatan ¢ikarlara da isaret eder; ortak bir
dis diismana kars1 tanimlandiginda, bir biitiin olarak iilkenin degil, {ilke i¢indeki belirli
gruplarim (iktidar1 ele gegirenlerin) giivenligi haline gelebilir.?®? iktidar1 ele gegiren
grubun tanimladig1 diisman, ulusun diismani olarak tanimlanir. Devrim sonrasi otoriteyi
ele geciren grubun ideolojisi, giivenligi ve ¢ikarlar1 devlet mekanizmasinin ideolojisi,
giivenligi ve ¢ikarlarini ifade etmeye baslar. Miidahale, devrim baglaminda tartisilan bir
diger konudur. Devrim fikrinde, devletler arasindaki sinirlarin gegersiz olduguna inanilir
ve genellikle miidahale etmeme ilkesi ile iliskilendirilen devlet egemenliginin ezici
giiclerin bir ideolojisi oldugu varsayimindan yola ¢ikilir. Déneminin 6nemli Bolsevik
liderlerinden Karl Radek’in 1918 yilinda Alman sosyalist lider Scheidemann’a yazdig:
mektuptaki ifadeleriyle: “Miidahale etmeme ilkesi Viyana Kongresi'nden sonra
mesruiyetci Avrupa'ya rehberlik eden ilkeydi, oysa kurtulus miicadelesinde uluslararasi
komiinistler bagindan beri tiim diinyanin islerine enerjik bir sekilde miidahale edilmesini
savunuyorlardi.”?®® Devrimler icin en yiiksek ahlaki deger, dayanmismadir. Dayanisma,
miidahil olmay1 gerektirir. Baski sisteminin ulusotesi karakterine kars1 zafer, ezilen diinya
halklariin sinir tanimaz birligine ve devrimci dayanigsmasina baglidir. Ancak devletleri
ve onlarin egemenlikleri ile mesruiyetlerini korumaya en istiin degeri atfedenler,
miidahele etmeme ilkesini benimseme egiliminde olurken; ulusotesi boyutuyla diinya
capinda daha biiytik idealleri gerceklestirme arzusunda olanlar miidahale etmeyi savunma
egilimindedirler. Woodrow Wilson’1n liberal enternasyonalist ve Ruhullah Humeyni’nin
devrimci enternasyonalist rol anlayislart gibi belirgin 6rneklerden hareketle, devrimci
veya liberal farketmeksizin, enternasyonalist ideallerin (diislinsel anlamda aksini iddia
etsin veya etmesin), pratikte miidahaleyi gerektirebilecegi goriilmektedir. Nihayetinde
diinya diizeninde degisim ve doniisiimii arzulayan yiiksek idealler, diinya ¢apinda bir tiir
mithendislige ihtiya¢ duymaktadir. Devrim fikrinde, devrimci devlet ya da hareketlerin
uluslararasi sistem igerisindeki rolii kaginilmaz goriilmektedir. Devrimler er ya da geg
gerceklesecektir. Devrimci enternasyonalist siyasi aktor veya hareketlerin ideal diinya
diizeni tasavvurlari tamamen farkli olsa da; uluslararasi baglilik, dayanigma, ulusétesi bir

tilkiiye ve zengin ideolojik temele sahiplik, mevcut diinya diizeninden hosnutsuzluk, zor

262 Halliday, Revolution and World Politics, 12-13.

263 Karl Radek, Ein offener Brief an Philipp Scheidemann, s. 2-3; Arno Mayer, Politics and Diplomacy of
Peacemaking: Containment and Counterrevolution at Versailles, 1918-1919 (London: Weidenfeld

& Nicolson, 1968), 20.
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kullanma, iilke i¢i kaos, devrimin sinir 6tesinde tesvik edilmesi vs. gibi bir¢ok yonden,

devrimci siyasi aktorler, ideolojiler ve donemler arasinda garpici benzerlikler bulunur.

2.1.5.1. Devrimci Enternasyonalizm: Bir Dis Politika Ulusal Rol Anlayisi

Devrim fikrinin merkezinde, Halliday’in ifadesiyle, devrim ihraci; yani "diger
devletlerde degisimin tesvik edilmesi" amaci yer alir. Devrimci enternasyonalist rol
anlayis1, ulusotesi olan bir devrim fikrine isaret eder. Bu rol anlayisi, devrim sonrasi siyasi
karar vericilerin ya da rejimin, ilgili devlet mekanizmasinin dis politikasinda devrimi hem
maddi hem diisiinsel kaynaklarla uluslararasi alana ihra¢ etmesini ve savunmasini ifade
eder. Devrimin diger uluslarda da gergeklesmesi hedeflenir ve bu kapsamda ¢esitli
kaynaklarla ilgili devrim sinir 6tesinde tesvik edilir. Halliday, devrimci enternasyonalist
dis politika yaklasimimi "devrim ihrac1" ifadesiyle kavramsallastirmistir. Halliday,
“devrimei rejimlerin silah, siyasi destek ve ideolojik tesvik yoluyla devrim ihrag¢ etmeye

calistiklarini”?%4

ileri siirerek devrimci enternasyonalist politika anlayisina farkli bir
perspektif kazandirmistir. Devrimi ihrag etme ve daha genis anlamda uluslararasi sistemi
yeniden sekillendirme taahhiidii, ilgili siyasi aktorlerin dis politikalarinda "devrimci
enternasyonalist rol anlayiginin” ana fikrini olusturmaktadir. Halliday, hem devrimlerin
hem de karsit1 mahiyetindeki devrimleri 6nleme, kontrol altina alma veya bertaraf etme
girisimi olarak anlasilan "karsi devrimlerin” uluslararasi sistemin 6nemli bir 6zelligi
oldugunu belirtir.?®® Devrimlerin iddiali ve militan ulusdtesi varsayimlari, devrimci ve
devrimci olmayan siyasi aktorlerin politikalarinin yani sira, uluslararasi sistemin bu tiir
olaylara verdigi tepkiyi de sekillendiren 6nemli bir etken olmustur. Halliday’e gore, “eger
devrimler uluslararas1 bir etkiye sahip olmayr amagliyor ve bir dereceye kadar
basariyorlarsa, kendileri de biiyiik 6l¢iide uluslararasi faktorlerden etkilenirler: Bu sadece
devrimlerinin yayilmasi veya uluslararasi konsolidasyonu agisindan degil, ayn1 zamanda
dis faktorlerin etkisi altinda kalan kendi toplumlarinin devrim sonrasi evrimi acisindan da
boyledir.”?%® lgili toplumsal hareketlerin basariya ulasarak devrimi dogurmasi ya da
basarisizligi, her sey kadar i¢cinde bulunduklari uluslararasi konjonktiire de baglhdir.
Halliday’in ifadesiyle, “devrimler ya uluslararasidir ya da higbir seydir.” Devrimler ulusal
ve uluslararast boyutlariyla bir biitlindiir; devrim sonrasi devrimin giivence altina

alinmasi her iki boyuta yonelik devamli bir calismayr gerektirir. Devrimci

264 Halliday, Revolution and World Politics, 18.
265 Halliday, Revolution and World Politics, 19.
266 Halliday, Revolution and World Politics, 20.

74



enternasyonalist rol anlayisi, devrimci siyasi aktorlerin ulusotesi ideallerinin niteliklerine
gore degiskenlik gosterir. Kullanilan yontemler biiyiik oranda benzerlik gosterse de, ilgili
halk tepkisinin nedenleriyle birlikte ideal diinya diizeni tasavvurlar1 ideolojik baglamda
farklilagsmaktadir; devrimler bu ideolojik baglama gore farkli degerler barindirirlar.
Dolayisiyla uluslararasi alanda tesvik edilen her devrim 6zii itibariyle ilgili siyasi aktoriin
karakteristik ve konjonktiirel O6zellikleriyle baglantili olarak genellikle essiz kabul
edilebilir.

Devrimci enternasyonalist rol anlayisint benimseyen siyasi karar vericiler, diger
tilkelerde devrimin aktif olarak desteklenmesini saglar. Bu destek, maddi anlamda silah
ve parasal ihtiyaclarin karsilanmasi, askeri birliklerle miidahalenin yan sira; diisiinsel
anlamda siyasi destek, sivil toplum kuruluslari, orgiitler ya da elgilikler ¢atisi altinda
ideolojik tesvik, kitle iletisim araglar1 vasitasiyla propaganda vs. gibi birgok sekilde
gerceklesebilir. Yani devrim, hem eylemsel hem de s6ylemsel bigimde ilgili iilkede
desteklenir. Bununla birlikte, devrimci enternasyonalist roliinii oynayan siyasi aktorlere
yoneltilen en yaygin elestirilerden biri, uluslararasi desteklerinin amacinin kendi ulusal
cikarlart pesinde kosmak oldugudur. Bu goriise gore, ileri siirdiikleri biiyiik idealler
aslinda kendi ulusal ¢ikarlarim orten bir kiliftir. Ancak Halliday, bu kilif retoriginin hem
fikirlerin giiciiniin hem de devrimlerin uluslararasi sistem iizerindeki etkisinin hafife
alinmasina sebep oldugunu belirtir.?®” Ona gore, fikirler ve séz konusu ulusétesi etkiler
hafife alinmamali; devrimlerin siyasi, sosyolojik, psikolojik ve felsefi nedenleri dikkat
alinarak devrimci enternasyonalist rol anlayis1 sadece ulusal ¢ikarlara indirgenmemelidir.
Bununla birlikte, Halliday, devrimci enternasyonalizmin ulusal karakterine dikkat ¢eker.
Devrimci enternasyonalist dayanigmanin zamanla beklenen sonuglari dogurmadigi
goriiliir ve pratikte daha ulusal bir karaktere biiriiniir.2®® Uluslararasi taahhiitler, nce iilke
i¢inde bir destegin seferber edilmesini gerektirir. Ulke icerisinde bu uluslararasi ajandaya
destek saglanmadan siyasi karar vericilerin ulusotesi idealleri gerceklestirebilmeleri
birgok zorluk barmdirir. Siyasi karar vericilerin devlet mekanizmasinin milliyetci
karakterini vurgulamasi ve ulusal mesruiyet sembollerine basvurmasi, bu zorluklarin
asilmasina yardimer olur. Ulke icerisindeki sosyo-politik degisimin etkileri ile birlikte
disaridan maruz kalinan saldirilar neticesinde, uluslararasi taahhiitlere yonelik i¢ destegin

stirdiiriilmesi vatansever bir temanin kullanilmasina yol agmaktadir. Uluslararasi

267 Halliday, Revolution and World Politics, 147.
268 Halliday, Revolution and World Politics, 148.
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taahhiitlerin siirdiiriilmesi zamanla milliyet¢i bir program benimsemeyi gerektirmektedir.
Halliday, Stalin’in 1941°de Almanlar Moskova kapilarina dayandiginda Rus tarihinin
bliyiik savasc¢ilarina basvurmasi ile Humeyni’nin 1980°de Irak isgalinden sonra mihan ya
da anavatan terimini kullanmaya baslamasini buna bir 6rnek olarak vermektedir.
Ulusotesi bir projeye baglilik baslangigta iilke i¢inde coskuyla karsilansa da, zamanla dig
miidahalenin maliyetleri o6zellikle ekonomik ve sosyal ydnden toplumsal hayati
etkileyerek halkta bir antipatiye neden olabilmektedir. Halk hayat standartlarindaki
herhangi bir diistisli, dis miidahalelerden kaynaklanan maliyetlerle iligkilendirerek siyasi
karar vericileri suglayabilir. Ayni1 sekilde disaridan gelen saldirilar da ilgili devrimci
enternasyonalist rol anlayisinin miidahaleci ve ¢atigmaci karakterine baglanabilir.
Halliday’in tizerinde durdugu bir diger nokta fikirlerin devrimleri tesvik etmedeki
giictidiir. Fikirler, bireyler ve toplumlar i¢in bir ilham kaynagi olmaya devam etmektedir.
Devrimlerin uluslararas: etkisinin sadece siyasi aktorlerin davranislarinda ya da smir
Otesine saglanan maddi destekte aranmasi, devrimlerin en 6nemli itici giiclinliniin gézden
Kagirilmasina neden olabilir. Ideolojik boyutun devrimlerin en 6nemli boyutunu
olusturdugu sdylenebilir. Pesinden gidilecek bir fikir, inang ya da iilkii, halk nazarinda
devrimlerin olumsuz ¢iktilarinin daha tahammiil edilebilir kilinmasina; halkin bu
olumsuz sonuglara raz1 gelebilmesine yardimci olur. Fikirler, inanglar, 6nyargilar ve
korkular toplumsal ayaklanmalarda bir halki harekete ge¢meye yatkin hale getirir.
Halliday’in ifadesiyle, “ideoloji, diizenin korunmasi kadar ona meydan okunmasi i¢in de
gerekli olan toplumsal ve siyasi giiciin boyutudur.1789'dan bu yana her hareket
uluslararas1 soylemdeki 6rnekleri ve fikirleri kendi 6zel amaclari i¢in kullanmis ve ¢ogu
zaman carpitmis olsa da, fikirlerin devrimleri tesvik etmedeki roliinii yeterince

kanitlryordu.”26°

Devrimci enternasyonalist rol anlayisinin, devrimlerin dogal ve kaginilmaz bir
unsuru oldugu ve dolayistyla bdyle bir rol anlayis1 kavramsallagtirmasinin gereksizligini
diisiinenler olabilir. Oyleyse burada sorulmasi gereken soru, devrim sonrasi her siyasi
aktor kendi dis politikasinda ilgili devrimi sinirlarinin 6tesine ihrag etmekte midir; kendi
devrimini ihrag edebilecek maddi ve diislinsel kaynaklara sahip midir ya da yapisal
kisitlamalar buna izin vermekte midir? Devrimci enternasyonalizm salt anlamda sadece

siirlarin 6tesinde degisimi tesvik etmek olarak da anlasilmamalidir. Bu doktrin belirli

269 Halliday, Revolution and World Politics, 180-181.
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fikirleri, degerleri, taahhiitleri, kararlar1 ve eylemleri biinyesinde barindirarak ideal bir
diinya diizeni vizyonuna isaret etmektedir. Devrimci enternasyonalizm, sadece siyasi
rejim degisikligini icermemektedir; tiim bu ifade edilen diisiinsel ve maddi unsurlarin
diinyaya genisletilmesini hedeflemektedir. Daha 6nce ele alinan liberal enternasyonalist
rol anlayist i¢in de ayni durum gecerlidir. Her siyasi aktdr i¢in bu durumun miimkiin
olmadig1 ve bu rol anlayislarinin mevzu bahis siyasi aktorlerle iligkili bir¢ok 6zelligi de
barindirdig1 distiniildiigiinden "devrimci enternasyonalist rol anlayisi" ve "liberal
enternasyonalist rol anlayis1" seklinde spesifik bir kavramsallastirma yoluna gidilmistir.
Holsti’nin ileri siirdiigii daha genel anlamdaki rol anlayislarmin (devrimin kalesi-
kurtarici, bir inancin savunucusu, 6zgiirliik hareketlerinin destekgisi, bolgesel koruyucu,
arabulucu, kalkindirict vs. gibi) aksine, burada 6zellikle ilgili siyasi aktorle yakindan
iliskili; daha spesifik bir rol anlayist kavramsallagtirmasi yapilmistir. Ancak bu
tipolojilerin daha genel bir alana isaret ettigi ve dolayisiyla ilgili siyasi aktorlerin onlarla
arttk  0zdeslesmis denebilecek rol anlayiglari1 aciklamakta yetersiz kaldigi
diistiniildiigiinden boyle bir kavramsallagtirma ortaya konmustur. Nihayetinde bu rol
anlayislari, ideolojik baglamda giiclii temellere ve halklar1 pesinden siiriikleyebilecek bir
tilkiiye sahip olma, yeterli maddi kaynaklar, yapisal kisitlamalar gibi bir¢ok faktorle
baglantili olarak yeni bir diinya diizeni insa etme ya da mevcut diinya diizenini bir iilkii
ugrunda degistirme ve doniistiirme gayelerini ifade etmektedir. Ancak bu degerlere sahip
her siyasi aktor uluslararasi bir proje arzulamayabilir (ve uluslararasi taahhiitler ileri
siirmeyebilir); arzulasa da yeterli ve etkili maddi ve diisiinsel kaynaklara sahip
olmayabilir, ya da yapisal kisitlamalar izin vermeyebilir. Bununla birlikte sadece
"enternasyonalist rol anlayis1" seklinde bir kavramsallastirmanin yeterli olabilecegini
diisiinenler de olabilir. Ancak bu kavramsallagtirma sadece bir diizeye kadar ilgili siyasi
aktorlerin dig politika rol anlayislarini karsilayabilir. Hasili, liberal ve devrimci
enternasyonalist rol anlayis1 kavramlarin1 kullanmanin, bu ¢alismanin amacina daha 1yi

hizmet ettigi diisiiniilmektedir.
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UCUNCU BOLUM: WOODROW WILSON’IN LIBERAL

ENTERNASYONALIST VE RUHULLAH HUMEYNI’NIN

DEVRIMCI ENTERNASYONALIST DIS POLITIKA ROL
ANLAYISLARI: LIDERIN ROL SECIM TERCIHLERINE ETKISi

3.Woodrow Wilson’in Hayat:1 ve Diisiince Diinyas1

Amerika Birlesik Devletleri’nin 28. baskani (1913-1921) olarak goérev yapmis
olan Woodrow Wilson (d. 28 Aralik 1856- 6. 3 Subat 1924) Amerikan baskanlar1 arasinda
ilk ve tek profesdr olma (siyaset bilimci) dzelligi tastyan, Nobel Baris Odiilii kazanan dort
Amerikan bagkanindan biri olan, Vatikan’1i ilk ziyaret eden, genellikle en dindar
bagkanlardan biri olarak goriilen, fikirleri ve yiliksek idealleri ¢caglar1 agarak kendi ismiyle
etiketlenen bir vizyona dontisen (Wilsonculuk), temsil ettigi devlet mekanizmasini ilk
biiyiik savasa sokan, yasama alaninda basarili yenilik¢i politikalara®’® imza atan, ancak
siiphesiz en dikkate degeri; ona asil sohreti kazandiran, o zamana dek tahayyiil edilmis
olsa bile ilgili makamda hi¢ dile getirilmemis ve eyleme dokiilmemis olan bir rol
anlayisini, temsil ettigi devlet mekanizmasinin geleneksel rolleri arasina katarak yeni bir
Amerikan biiyiik stratejisi insa eden, nihayetinde i¢ ve dis politikaya yonelik karar ve
davraniglariyla Amerikan siyasi tarihine damgasini vuran bir liderdir. Onun uluslararasi
vizyonu, diger bir ifadeyle Amerikan dis politikasina biraktigi bir miras olarak liberal
enternasyonalist rol anlayisi, haleflerinin dis politikalar1 lizerinde bir golge olarak
kalmaya devam etmektedir. Wilson’in "diinyay1 demokrasi i¢in giivenli hale getirme"
iinlii misyonu, Amerikan dis politikasinin ruhu i¢in verilen siiriikleyici miicadelenin en

etkileyici orneklerinden birini teskil etmektedir. Wilson’in, temsil ettigi devlet

270 Doneminin ilerici hareketinin (sosyal ve siyasi reformu ilerletmek, siyasi mekanizmalarin neden oldugu
siyasi yozlasmay1 engellemek ve biiyiik sirketlerin siyasi etkisini sinirlamakla ilgilenen ylizyilin baslarinda
ortaya ¢ikmis bir siyasi hareket olarak ifade edilebilir) liderlerinden biri olarak yasama alaninda basarili
politikalara imza atmistir: 40 y1l sonra ilk kez ithalat vergilerini diisiiren Underwood-Simmons Giimriik
Vergisi; bankacilik ve para reformu konusunda aylarca siiren tartisma ve pazarliklarin ardindan, ekonomik
konularda en giiglii devlet kurumu olarak Federal Rezerv Sisteminin kurulmasi; rekabete aykir ticari
faaliyetlere karsi mevcut yasalar1 giliglendiren ve sendikalar1 mahkeme kararlarindan kurtaran Clayton
Yasasi (The Clayton Antitrust Act); ticari uygulamalari denetleyen 6nemli bir kurum olan Federal Ticaret
Komisyonu'nun kurulmasi, denizasir1 nakliyati diizenlemek i¢in bir ajans olusturulmasi, ciftgilere ilk devlet
kredilerinin verilmesi, ¢ocuk is¢iliginin yasaklanmasi, gelir ve miras vergilerinin yiikseltilmesi, demiryolu
is¢ileri i¢in ig gliniiniin sekiz saat ile sinirlandirilmasi vs. sayilabilir. “Woodrow Wilson: Domestic Affairs,”
Erisim Tarihi 16 Haziran 2024, https://millercenter.org/president/wilson/domestic-affairs; “Progressive Era
Politics,” Erisim Tarihi 16 Haziran 2024, https://woodrowwilsonhouse.org/wilson-topics/woodrow-
wilson-domestic-policy/; “Woodrow Wilson,” Encyclopedia Britannica, Erisim Tarihi 16 Haziran 2024,
https://www.britannica.com/biography/Woodrow-Wilson.
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mekanizmasinin rol se¢im siirecinde, iradesini ortaya koyarak uygun gordiigii bu rol
anlayisint ileri siirebilmis olmasi (eylem noktasinda amacina ulasamasa da diisiinsel
anlamda basarisin1 kanitlayarak halefleri tarafindan ¢esitli formlarda benimsenmistir),
liderlerin devletlerinin dis politika rol se¢im tercihleri tizerindeki etkisini géstermektedir.
fleri siiriilen rol anlayisinin motivasyonlarmin neler oldugu sorusu ise, merak uyandirici
bagka bir noktaya isaret etmektedir. Wilson’in liberal enternasyonalist dis politika rol
anlayisinin arka planindaki tesvik edici unsurlarin; barindirdig: fikirlerin, inanglarin,
taahhiitlerin, kararlarin ve davraniglarin daha iyi anlasilabilmesi i¢in Wilson’in hayatinin

ve fikir diinyasinin belirli yonlerinin ifade edilmesi gerekli goriilmiistiir.

Wilson't sahsen taniyan ve onun ilk biiyiik biyografisini yazan gazeteci Ray
Stannard Baker, Wilson'in derin dini inanglar1 hakkinda net bir bilgiye sahip olunmadan
kariyerinin hicbir sekilde anlasilamayacagini; dinin onun i¢in tesadiifi degil, merkezi
oldugunu ifade etmistir.?’* Vefatinin ardindan Wilson’1 anma konusmasiyla dikkatleri
tizerine ¢eken Edwin Alderman’in ifadeleriyle, “Woodrow Wilson son derece dindar bir
adamdi. Dini ruhu anlamayan insanlarin onu anlamaya calismasina bile liizum yoktur.””?"2
John Maynard Keynes ise, Versay'da Wilson ile goériismesinden sonra Wilson’in
"diislincesinin ve mizacinin esasen entelektiiel degil, teolojik™ oldugu yorumunda
bulunmustur.?’”® Wilson’a dair yirminci yiizyilin énde gelen otoritesi olarak kabul edilen
Amerikali tarihgi Arthur S. Link?”*, Wilson iizerine yapilan ¢alismalardaki akademik fikir
birligini soyle Ozetlemistir: “Woodrow Wilson'in her biyografi yazari, onu, dini
inancindan ayri1 olarak tanimanin ve anlamanin imkansiz oldugunu sdylemistir, ¢linkii her
eylemi ve politikast nihayetinde Hristiyan inanci tarafindan bilgilendirilmis ve

sekillendirilmistir.”?"® Hatta ona gore, Wilson, “modern ¢agin tiim devlet adamlari

271 Ray Stannard Baker, Woodrow Wilson: Life and Letters (Garden City, New York: Doubleday, 1927—
1939), 1:68.

212 «\Woodrow Wilson was a deeply religious man. Men who do not understand the religious spirit need not
even try to understand him.” Edwin Alderman, “Woodrow Wilson: Memorial Address Delivered Before a
Joint Session of the Two Houses of Congress, 15 Aralik 1924, in Honor of Woodrow Wilson Late President
of the United States (Washington, DC: Government Printing Office, 1924), 16, Cary T. Grayson Papers,
Woodrow Wilson Presidential Library, Staunton, Virginia; Burnidge, A Peaceful Conquest: Woodrow
Wilson, Religion, and the New World Order, 10. (Ceviri tarafimdan yapilmustir).

23 John Maynard Keynes, The Economic Consequences of the Peace (New York: Harcourt, Brace & Howe,
1920), 38.

274 «Arthur Link, 77, Editor of Wilson Papers, Dies,” The New York Times, Erisim Tarihi 16 Haziran 2024,
https://www.nytimes.com/1998/03/29/nyregion/arthur-link-77-editor-of-wilson-papers-dies.html.

215 Arthur S. Link, The Higher Realism of Woodrow Wilson, and Other Essays (Nashville: Vanderbilt
University Press, 1971), 4.
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arasinda Kalvinist?’® gelenegin onde gelen simgesi, zirvesidir.”?’” Amerikan Protestan
Hristiyanliginin ilkeleri, Wilson'in sekiiler siyasi hakikat anlayisini yapilandiran 6nemli
unsurlardan biridir.2’® Wilson’1n gevresi tarafindan onun hakkinda yapilan yorumlara ve
kullanilan ifadelere ek olarak, kendisinin 6zel ve kamusal hayatindaki soylemleri de, dini
inanglarinin Wilson’in hayatindaki etkin konumunu bizlere gostermektedir. Wilson’in
diinya goriisiinii, liberal enternasyonalist rol anlayisinin arka planindaki motive edici
unsurlari, bu inanglardan bagimsiz olarak anlamaya c¢alismanin nafile bir ¢aba olacagina

inanilmaktadir.

276 «“Kalvinizm, 16. yiizyilda Protestan bir reformcu olan John Calvin tarafindan gelistirilen bir teolojidir.
Takipgileri tarafindan daha da gelistirilerek Reform kilisesinin ve Presbiteryenligin temeli haline gelmistir.
Calvin'in Cenevre'deki halefi Theodore Beza (1519-1605) tarafindan sekillendirilen Kalvinizm, Tanr1'nin
lutfunu genislettigini ve kurtulusu yalnizca segilmislere (chosen) veya oylanarak secilmiglere (elect)
bahgettigini savunarak kader doktrinini (predestination) vurgular. Protestanligin Kalvinist formunun
modern diinyanin olusumunda biiyilk bir etkiye sahip oldugu disiinilmektedir.” “Calvinism,”
Encyclopedia Britannica, Erisim Tarihi 16 Haziran 2024, https://www.britannica.com/topic/Calvinism;
“Calvinism  Summary,” Encyclopedia  Britannica, Erisim  Tarthi 16  Haziran 2024,
https://www.britannica.com/summary/Calvinism. Kalvinizmin bes 6gretisiden (TULIP olarak kisaca ifade
edilmektedir) biri olarak ifade edilen "Kosulsuz Se¢im/Sec¢ilmiglik" (Unconditional Election), 6zellikle
Wilson’mn liberal enternasyonalist rol anlayisinin arkasindaki motive edici unsurlardan biri olarak
goriinmektedir. Kosulsuz se¢ilmislik ilkesi, basit bir ifadeyle, Tanri'nin kurtaracagi kisileri sectigi inancini
ve bu se¢imi kosulsuz yaptigini ifade eder. Bu segim, segilen kisinin ya da kisilerin herhangi bir liyakatine
ya da eylemine dayanmaz; tamamen Tanri'nin ylice merhametine ve liitfuna baghdir. Bu segilmislik
ogretisi, Wilson’in temsil ettigi devlet mekanizmasina uygun gordiigii "se¢ilmis kurtaric1" mahiyetindeki
liberal enternasyonalist rol anlayismin perde arkasindaki tesvik edici unsurlarindan biri olarak
goriilmektedir. (“TULIP and Reformed Theology: Unconditional Election”, Erisim Tarihi 16 Haziran 2024,
https://www.ligonier.org/learn/articles/tulip-and-reformed-theology-unconditional-election ; “What Are
the Five Points of Calvinism?”, Erigim Tarihi 16 Haziran 2024,
https://www.christianity.com/wiki/christian-terms/what-are-the-five-points-of-calvinism.html.

277 Link, The Higher Realism of Woodrow Wilson, 4.

278 John M. Mulder, Woodrow Wilson: The Years of Preparation (Princeton, New Jersey: Princeton
University Press, 1978), xiii, 7-8; Mulder, “Wilson the Preacher: The 1905 Baccalaureate Sermon,”
Journal of Presbyterian History 51, sy. 3 (1973): 267.
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Thomas Woodrow Wilson, Amerikan I¢ Savasi’nin?’® (1861-65) o karanlik, kaos
dolu atmosferinde biiyiimiis ve Yeniden Yapilanma®®® donemiyle (1865-77) birlikte
olgunlasmistir. I¢ Savas’in patlak vermesinden sadece birkac yil dnce, 29 Aralik 1856
tarihinde Giiney eyaletlerinden birinde, Virginia’da dogan Wilson, Amerikan
yasamindaki bir¢ok dnemli degisime, bolgesel ¢cekismelere ve kargasaya tanik olmustur.
Wilson'mn babas1 Joseph Ruggles Wilson, Iskog-Irlanda kékenli bir Presbiteryen papazi;
annesi Jessie Janet Woodrow ise, iskog kokenli bir Presbiteryen papazinin kiziyd: ve
Ingiltere'de dogmustu. Wilson, Andrew Jackson'dan bu yana ebeveyni yabanci iilke

dogumlu olan tek bagkandi.

Protestan Hristiyanliginin 6gretilerinin yasatildigi bir evde biiyiiyen Wilson’in
0zel ve kamusal yasaminda dinin etkisinin temelleri daha ¢ocuklugunda atilmistir. Babasi
Rahip Joseph, ABD’deki Giiney Presbiteryen Kilisesi'nin kurucularindan biri olarak,
kilise yonetimi ve North Carolina Presbyterien’in editorliigii de dahil olmak tizere aktif
faaliyetlerde bulunan; Giiney Carolina, Columbia'daki Presbiteryen Semineri'nde
(Presbyterian Seminary) profesorliik ge¢cmisi olan saygin bir papazdi. Haftada iki kez

kiliseye gitme seklinde diizenli ibadetler, Incil ¢alismalari, Isko¢ Antlasmacilarmm?®!

27919, yiizyilin ortalarinda, Amerika Birlesik Devletleri’nin kuzey ve giiney bolgeleri arasinda ekonomik
bir ugurum vardi. Ulkede genel olarak biiyiik bir biiyiime ve gelisme gdzlemlenirken, Giiney eyaletleri bu
konuda Kuzeyin ¢ok gerisinde kalmisti. Kuzey'de imalat ve sanayi iyice yerlesmis, tarim ¢ogunlukla kiigiik
Olgekli giftliklerle sinirli kalmig iken; Giiney'in ekonomisi pamuk ve tiitin gibi belirli {iriinlerin
yetistirilmesi icin kolelestirilmis Siyahlarin emegine dayanan biiyiik 6lgekli bir ciftilik sistemine
dayanmaktaydi. Kuzey'de kolelik karsitt duygularin artmast ve Kuzey'in kdleligin yeni bati1 bolgelerine
yayilmasina karsi muhalefet etmesi, bircok Giineylinin Amerika'daki kdleligin varliginin -ve dolayisiyla
ekonomilerinin belkemiginin- tehlikede oldugu korkusuna kapilmasina yol agmistir. Sonug olarak, kdlelik,
eyalet haklar1 ve batrya dogru genigleme konularinda kuzey ve giiney eyaletleri arasinda yillardir siiregelen
anlagmazlik ve gerginliklere ek olarak, 1860 yilinda Abraham Lincoln’in da bagkan se¢ilmesinin ardindan
I¢ Savas patlak vermis; yedi Giiney eyaleti ayrilarak Amerika Konfedere Devletleri'ni kurmus; kisa siire
sonra dort eyalet daha onlara katilmistir. I¢ Savas olarak da bilinen "Eyaletler Aras1 Savas", 1865 yilinda
Konfederasyon'un teslim olmasiyla sona ermistir. Catismada, 2.4 milyon askerden yaklasik 620.000 askerin
61diigl, milyonlarca insanin yaralandigi ve Giiney'in biiyiik bir kisminin harabeye dondiigii kayitlarda
gecmekle birlikte, I¢ Savas’in Amerikan topraklarinda simdiye kadar yapilan en maliyetli ve en &liimciil
savag oldugu ifade edilmektedir. “Civil War Casulties”, Erisim Tarihi 17 Haziran 2024,
https://www.battlefields.org/learn/articles/civil-war-casualties.

28 Yeniden yapilanma, Amerikan I¢ Savasi'min ardindan koleligin ve onun siyasi, sosyal ve ekonomik
mirasinin esitsizliklerini gidermek; ayrilan 11 eyaletin Birlige geri kabuliinden kaynaklanan sorunlar
¢ozmek i¢in girisimlerde bulunulan donem olarak ifade edilmektedir.

281 fskog Antlagsmacilar (Scottish Covenanters), 17. yiizyilda iskogya'da dnemli bir dini ve siyasi hareketi
ifade etmektedir. Antlasmacilar, Stuart monarsisinin Anglikan Hristiyanlig1 Iskogya'ya empoze etme
girisimlerine kars1 Presbiteryen inanglarimi korumaya sz vererek 1638'de Ulusal Antlagsma'y1 (National
Covenant) ve 1643'te Ciddi Birlik ve Antlasma'yr (Solemn League and Covenant) imzalayan Iskog
Presbiteryenlerdi. iskog Antlasmacilarin hikyeleri yiizyillar boyunca dilden dile dolasmus; bircok Kitaba
konu olmustur. Bu hikayelerde genel olarak dini 6zgiirliikleri i¢in savasan Antlasmacilarin miicadeleleri ve
karsilastiklar1 zuliimler anlatilmaktadir. Bu anlatilar, dini zorbalik yapan siyasi yonetimin agir baskisi
kargisinda Antlagsmacilarin direncini, inancini ve fedakarliklarimi vurgulamaktadir. Bkz. Dane Love,
Scottish Covenanter Stories: Tales from the Killing Times (Glasgow, Neil Wilson Publishing, 2000;
“Covenanter”, Encyclopedia Britannica, Erisim Tarihi 18 Haziran 2024,

81


https://www.battlefields.org/learn/articles/civil-war-casualties

hikayeleri, kilise ileri gelenlerinin sik sik kabul edilmesi ve aile sofralarinda edilen dualar
Wilson'm ¢ocuklugunun bir parcastydi.?®? Alt1 yasinda Kuzey Carolina, Columbia'daki
Birinci Presbiteryen Kilisesi'nin iiyeligine kabul edilerek kisa siirede babasinin sag kolu
olmus; Presbiteryen inancinin ilkelerini adeta iliklerine kadar 6ziimsemis ve bu ilkelere
kalict bir baglilik kazanmustir.?®® Rahip Joseph oglunun 6zellikle dini diinya goriisiiniin
sekillenmesinde 6nemli bir rol oynamistir. Wilson bir yetigkin olarak ¢ocukluguna doniip
baktiginda babasiyla ilgili su ifadeleri kullanmustir: *(Babam) bir gencin sahip olabilecegi
en iyi egitmen, en ilham verici yoldast1 diyebilirim.”?®* ABD Baskani olarak kendi papaz
meclisinin oniinde, “Keske onun kiliseyle kurabildigi hayati bagin bir kismini ben de
kurabilseydim -glinkii kilisenin aktif hizmetlerinin disinda kalan bizler, deyim
yerindeyse, kiliseden gayrimesru bir faiz aliyoruz. Sermayesine pek bir sey katiyor gibi

goriinmiiyoruz ama yatirimlariyla yastyoruz” ifadelerini kullanmistir.?8® Babasi Rahip

https://www.britannica.com/topic/Covenanters ; “Scottish Covenanter Memorials Association”, Erisim
Tarihi 18 Haziran 2024, http://www.covenanter.org.uk/whowere.html.

282 Bkz. Cara Lea Burnidge, A Peaceful Conquest: Woodrow Wilson, Religion, and the New World Order
(Chicago: The University of Chicago Press, 2016), 11; Milan Babik, Statecraft and Salvation: Wilsonian
Liberal Internationalism as Secularized Eschatology (Waco, Tex: Baylor University Press, 2020), 139.
283 Bkz. Babik, Statecraft and Salvation: Wilsonian Liberal Internationalism as Secularized Eschatology,
139; Freud, bu bagliligi Wilson'in hayati boyunca baskict bir 6rnek teskil ettigi iddia edilen vaiz babasina
olan daha biiyiik bir psikolojik saplantinin pargasi olarak ifade etmistir. Bkz. Sigmund Freud ve William
C. Bullitt, Thomas Woodrow Wilson: Twenty-Eighth President of the United States: A Psychological Study
(Boston, Houghton Mifflin Company, 1967). Versay Antlasmasi'nin basarisizlikla sonuglanmasinda
Woodrow Wilson'm birinci derecede sorumluluk tasidigina dair yaygin bir kan1 bulunmaktadir. 1919
yilinda Senato, I. Diinya Savagi'ni resmen sona erdiren Versay Antlagsmasi'ni, Bagkan Woodrow Wilson'in
senatorlerin antlasmaya yonelik itirazlarini dikkate almamasi nedeniyle reddetmistir. Wilson’in gelen
itirazlar noktasinda uzlagma yoluna gitmemesinin nedeni bir muamma olarak kalmistir. Senator Gilbert
Hitchcock gibi, Wilson'in 2 Ekim 1919°da fel¢ gegirmesinin inat¢iliina ve antlagmanin basarisizligina yol
actigini diistinenler oldugu gibi, Wilson'in davraniglarini psikolojik nedenlere baglayanlar da olmustur:
Sigmund Freud, William C. Bullitt, John Maynard Keynes, Henry Cabot Lodge, Albay Edward House,
Winston Churchill, Robert Lansing. Bullitt ve Freud'un Woodrow Wilson biyografisi, psikanalitik teoriyi
siyasi bir lidere uygulamak i¢in yapilan ilk girisimdi. Freud ve Bullitt, Wilson'in nevrozunu her zaman var
olan ve hayatindaki her seyi agiklayan bir sey olarak gormiislerdir. Bkz. Patrick Veil, The Madman in the
White House: Sigmund Freud, Ambassador Bullitt, and the Lost Psychobiography of Woodrow Wilson
(Cambridge, Massachusetts: Harvard University Press, 2023); “The President and the Psychoanalyst: What
Sigmund Freud Saw in Woodrow Wilson,” Erisim Tarihi 17 Haziran 2024, https://lithub.com/the-
president-and-the-psychoanalyst-what-sigmund-freud-saw-in-woodrow-wilson ; “What Drove Sigmund
Freud to Write a Scandalous Biography of Woodrow Wilson?”, Erisim Tarihi 18 Haziran 2024,
https://www.smithsonianmag.com/history/what-drove-sigmund-freud-write-scandalous-biography-
woodrow-wilson-180970042/.

284 «IMy father] was the best instructor, the most inspiring companion, | venture to say, that a youngster
ever had.” Woodrow Wilson, “Address to the Presbytery,” 20 Nisan 1915, Woodrow Wilson in Church:
His Membership in the Congregation of the Central Presbyterian Church, Washington, D.C., 1913-1924,
ed. James H. Taylor (Charleston, SC: Walker, Evans, and Cogswell Company, 1952), 18-19, courtesy of
the Presbyterian Historical Society, Philadelphia, PA; Burnidge, A Peaceful Conquest, 12.

285 «| only wish that | could claim some of the vital connection with the church which he could claim -
because those of us who stand outside of the active ministrations of the church, so to say, get an illegitimate
usury from it. We do not seem to add a great deal to its capital, but we do live on its investments.” Wilson,
“Address to the Presbytery,” 20 Nisan 1915, Woodrow Wilson in Church: His Membership in the
Congregation of the Central Presbyterian Church, 19.
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Joseph’in yani sira, annesi Jessie de ilmihal yoluyla resmi Presbiteryen doktrinini
ogreterek ¢ocuklarinin dini anlayislarinin sekillenmesine biiyiik katkida bulunmustur.?8
Wilson’lar i¢in kiliseden ziyade ev, dini egitimin temelini olusturuyordu. Rahip Joseph,
“eger kendi ¢cocuklarina evde dini egitim veremezlerse, Pazar Okulu'nun pek bir faydasi
olmayacagina” inantyordu.?®” Bununla birlikte Wilson'a gére, Protestan Hristiyanlik din
anlayisi, ideal olan ve “en yiiksege ¢ikaran” din anlayisiydi; ¢linkii zihni siirekli degisen
ancak giiclendirilmis bir kiiltiirin temelini benzersiz bir sekilde 6zglirlestiriyordu. Ona

gore, ABD béyle bir kiiltiiriin diinyadaki en iyi 6rnegiydi.?®

Wilson’in dini inanglarinin merkeziligi 6zel ve kamusal alandaki birgok
konusmasina yansimistir. Baskanlik doneminde ¢evresine 6zel olarak sunlar1 sdylemistir:
“Dinin, saf ve basit inancin itici giicii olmasaydi, hayatim yasamaya deger olmazdi.
Hayatim boyunca ona kars1 olan argiimanlar1 gérdiim ama higbirinden etkilenmedim.”2°
Baskanligin sorumluluklar1 6zellikle zorlayici oldugunda, arkadaslarindan birine, “Eger
Hristiyan olmasaydim... delirirdim, ama Tanri'ya olan inancim beni, O'nun kendi
planlarimi insan sapkinliklar1 ve hatalar1 araciligiyla bir sekilde gergeklestirdigine
inanmamu sagliyor” ifadelerini kullanmustir.?®® 1. Diinya Savasi'nin patlak vermesinden
sadece birkag ay once bir arkadasina, "Kesinlikle her seyi yoneten bir takdir vardir, eger
yoksa higbir seyi agiklayamam” demistir.?% Wilson’n siyasi gdriisleri, ¢ocuklugundan
beri solumakta oldugu bu dini atmosferin gélgesinde iyi sekillenmis bir eskatolojik biling
icinde gelisim gostermistir. Wilson, Davidson Universitesi’ndeki (Davidson College)?%2

lisans egitimi sirasinda ¢esitli dini denemeler yazmis ve bu denemeler babasi tarafindan

28 Burnidge, A Peaceful Conquest: Woodrow Wilson, Religion, and the New World Order, 13.

287 Eleanor Wilson McAdoo ve Margaret Y. Gaffey, The Woodrow Wilsons (New York: The Macmillan
Company, 1937), 40.

288 \Woodrow Wilson, Princeton in the Nation’s Service (Princeton, NJ: The Alumni Princetonian, 1896),
37-38.

289 <My life would not be worth living, if it were not for the driving power of religion, for faith, pure and
simple. | have seen all my life the arguments against it without ever having been moved by them.” Mrs.
Crawford H. Toy, “Second Visit to the White House,” diary entry dated January 3, 1915, manuscript in The
Ray Stannard Baker Collection, Library of Congress, quoted in Arthur S. Link, Wilson, vol.2, The New
Freedom (Princeton, N.J.: Princeton University Press, 1956), 64—65; Burnidge, A Peaceful Conquest, 63.
20 «“If [ were not a Christian... I should go mad, but my faith in God holds me to the belief that He is in
some ways working out His own plans through human perversities and mistakes.” Cary T. Grayson,
Woodrow Wilson: An Intimate Memoir (New York: Holt, Rinehart & Winston, 1960), 106; Mulder,
“Wilson the Preacher,” 267.

21 “There is certainly a Providence overruling all, I can explain nothing, if there is not.” Wilson to Mary
Allen Hulbert (22 Mart 1914), Papers of Woodrow Wilson 29, 372; Babik, Statecraft and Salvation:
Wilsonian Liberal Internationalism as Secularized Eschatology, 143.

292 Wilson, 1873 yilinda, on alt1 yasindayken, Kuzey Carolina'daki Presbiteryen liberal sanatlar {iniversitesi
olan Davidson Universitesi’ne girdi. Wilson Davidson'da sadece ilk yilin1 gegirdi ve sonrasinda Princeton
Universitesi'ne kaydolarak 1879'da mezun oldu. “Woodrow Wilson at Davidson College,” Erisim Tarihi
20 Haziran 2024, https://nccivilwarcenter.org/woodrow-wilson-at-davidson-college/.
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North Carolina Presbyterian'de yayimlanmistir. Bu dini denemelerde, Wilson, “Incil'e
sorgusuz sualsiz bir baglilik; dinin, sekiiler-siyasi olan da dahil olmak {izere hayatin tiim
alanlarina rehberlik etmesi gerektigine dair sert bir inang; ahlaki evrene dair siyah-beyaz
bir bakis acis1 ve giiclii bir 6z-dogruluk (self-righteousness)?*® duygusunun altinda yatan
miicadeleci bir ruh sergilemektedir.”?** Denver Oditoryumu'nda binlerce dinleyicinin
oniinde yaptigi bir konusmada, “Kutsal Kitap'in yasi, tarihi ya da zamani yoktur. O, insan

yiireginin her ¢cagda ve... her kosulda sergilenen bir resmidir” ifadelerini kullanmugtir.?%

Wilson, Beyaz Saray'da gegirdigi zaman zarfinda, Incil'i ve onun kurtulus mitini
Amerikan i¢ ve dig politikasindaki tiim siyasi karar ve eylemleri i¢in bir rehber olarak
kullanmigtir. Wilson’in dindarligiin bu yonii, “Protestanligin sekiiler ve politik bir 6nemi

2% jsaret etmektedir. Wilson, Incil’in &gretilerinin

olduguna dair kararli bir goriise
istisnasiz her meslekten insan i¢in gecerli oldugunu; bu 6gretilerin sadece papazlart ve
diger dini meslek kollarini ilgilendiren degerler olmadigini diistinmiistiir. Ona gore, din,
hayatin sadece belirli alanlarina hapsedilmemeli, ya da ilgili ya da gerekli goriilmedigi
alanlardan dislanmamaliydr; din tiim kapsayiciligiyla hayatin her alanin1 kusatmaliydi.
Protestan Hiristiyanligi bir "isgiinii dini" (work-day religion) olarak tanimlayan Wilson,
halki ortam farketmeksizin tiim giinliik faaliyetlerin manevi merkezine Mesih'in imgesini
yerlestirmeleri i¢in tesvik etmistir.”®” Wilson’in ifadeleriyle, “Hristiyan karakteri,
yalnizca o isgiinii diniyle -her eyleme niifuz eden bir din- miikkemmellesir; bu din bizimle
birlikte hayatin her alanma tasmir ve bizim tek dayanagimiz ve umudumuz olur”.2%®
Wilson, hristiyanligin sadece kiliseye ait olmadigini, kamuya agik bir sekilde ve
baskalarina hizmet ederek ifade edilmesi gerektigine inaniyordu. Tanri’ya baglhilik,
Wilson'm erken dénem ideal devlet adanmi anlayisiyla da yakindan iliskiliydi.?®® Wilson’a
gore ideal bir devlet adaminda bulunmasi gereken en 6nemli 6zelliklerden biri de bu

Tanri’ya baglilikty; ¢iinkii siyaset ve genel olarak tarih, Wilson’in diinya goriisiiniin

onemli bir unsuru olarak, aydinligin giicleri ile karanligin giigleri arasinda siiregelen bir

293 Gelf-righteousness, fikirlerinizin ve davramislarmizin ahlaki agidan diger insanlarinkinden daha iyi
olduguna inanmay1 ifade eder. “self-righteousness,” Cambridge Dictionary, Erisim Tarihi 18 Haziran 2024,
https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/self-righteousness.

2% Babik, Statecraft and Salvation: Wilsonian Liberal Internationalism as Secularized Eschatology, 139.
2% Wilson, “Address in Denver on the Bible,” Papers of Woodrow Wilson (7 Mayis 1911), ed. Arthur S.
Link vd. (Princeton, N.J.: Princeton University Press, 1966-1994), 23:16.

2% Babik, Statecraft and Salvation: Wilsonian Liberal Internationalism as Secularized Eschatology, 140.
27 Wilson, “Work-Day Religion”, iginde Papers of Woodrow Wilson (11 Agustos 1876), 1:176-78;
Wilson, “A Christian Statesman” (1 Eyliil 1876), 1:188-89.

2% Bkz. “Shorthand Diary, 9 Agustos 1876,” Papers of Woodrow Wilson, 1:174; Wilson, “A Religious
Essay: Work-Day Religion,” Papers of Woodrow Wilson, 1:177.

299 Wilson, “A Christian Statesman” (1 Eyliil 1876), 1:188-89.
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miicadeleydi.®®® Wilson diinya politikasini genellikle iyi ve kotii arasindaki bir miicadele
olarak tanimlard1.3®! Bu yéniiyle Wilson, diinyaya ve onun i¢indeki insan faaliyetlerine
iliskin maniseist, diialist ve keskin sinirlar1 olan bir ahlak¢1 goriis sergilemistir.>%2
Wilson’m fikir diinyasina iliskin bu unsurlar séylemlerine de yansimistir. Heniiz on

dokuz yasindayken yazdig1 “Christ’s Army” adli makalesinden ifadeleriyle:

“Savag alam1 diinyadir. Dogruluk yuvalarindan Mesih'in Onderliginde
Tanri'nin halkinin ordusu ilerler... Alanin karsi tarafindan, kotiliigiin
cadirlarindan ilerleyen, Yalanlar Prensi'nin 6nderligindeki giinah ordular1
gelmektedir. Diismanlar giinlik yasamin biiyiik savas alaninda
karsilagirlar... Siiphesiz bu biiyiik kargilasmada herkes igin bir rol vardir
Ve her biri savas giiniindeki davraniglari hakkinda kesin bir hesap vermek
zorunda kalacaktir. Karanlik kivrimlari altinda sadece cehennemin
karanligina dogru yiirliyen Yalanlar Prensi'nin sancagi altina girmeye
kimse cesaret edebilir mi? Ciinkii orta yol yoktur, tarafsizlik yoktur.
Herkes ya Mesih'in ya da Seytan'n takipgileri safinda yer almak

durumundadir.”3%

Iki biiyiik orduya béliinmiis bir insanlik betimleyen Wilson, savas alaninda Karanliklar
Prensi’ne kars1 dstiinliik i¢in savasan Mesih’in Onderligindeki Tanri’nin segilmis
halkininin ordusunu tanimlamistir."Mesih’in ordusu", "Yalanlar/Karanliklar Prensi”,
"dogruluk" veya "kétiiliik" gibi Incil’den &diing aldig1 kavramlarin heniiz onun igin siyasi
bir anlam ifade etmedigini diisiinmek miimkiindiir. icine dogdugu ¢evre gdz Oniine
alindiginda, onun hayatinin daha erken donemlerinde diinyaya bakisini bu tiir terimlerle
kavramsallastirmas: herhalde tuhaf karsilanmayacaktir. Yetistigi aile ortami ve dini
atmosfer, onu diinyay1 siyah-beyaz, maniseist kavramlarla agiklamaya yoneltmis gibi

goriinmektedir. Ancak sonraki yillarda sdylemlerine yansiyan ifadelerden anlasildigi

390 Babik, Statecraft and Salvation: Wilsonian Liberal Internationalism as Secularized Eschatology, 140.
301 Steven W. Hook ve John Spanier, Amerikan Dis Politikasi: Tkinci Diinya Savast 'ndan Giiniimiize, Cev.
Ozge Zihnioglu (Istanbul: inkilap, 2021), 8.

302 Mulder, Years of Preparation, 49.

308 “The field of battle is the world. From the abodes of righteousness advances the host of God’s people
under the leadership of Christ... From the opposite side of the field, advancing from the tents of wickedness,
come the hosts of sin led by the Prince of Lies himself. The foes meet upon the great battle field of every-
day life... Surely in this great contest there is a part for every one and each one will be made to render a
strict account of his conduct on the day of battle. Will any one dare to enlist under the banners of the Prince
of Lies, under whose dark folds he only marches to the darkness of hell? For there is no middle course, no
neutrality. Each and every one must enlist either with the followers of Christ or those of Satan.” Wilson,
“Christ’s Army” (17 Agustos 1876), 1:180-81. (Ceviri tarafimdan yapilmigtir.)
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lizere, Babik’in ifadeleriyle; Wilson Incil’den &diing aldig bu kavramlari “vatansever
Amerikan liberal-cumhuriyet¢i degerlerini ve ¢ikarlarini yansitan siyasi igeriklerle
doldurmus, 1918 yilinda Mesih ile Seytan arasindaki alegorik savast Amerikan
liberalizmi ile Prusya otokrasisi arasindaki siyasi ve askeri bir catismaya, Biiylik Savas't
Kiyamet'e, Birlesik Devletler'in miidahalesini Tanri'nin halkinin bir hagh seferine ve
Milletler Cemiyeti'ni de yaklasan Milenyum'a doniistiirerek sekiilerlestirmistir.”3%*
Babik, Wilson’in erken donem dini durusunun onemli bir yoniiniin de, Wilson’in
maniseist evreninde kendi i¢in bictigi "hayali rolii" oldugunu ileri siirmektedir. Buna
gore, Wilson, Mesih ile Seytan arasindaki biiyiik miicadelede, kendisini kutsal bir gérevi
yerine getiren Hristiyan bir asker olarak hayal etmistir. Mulder’e gore de, Hristiyan asker
temasi (veya rolii), Wilson'in dini inancini ifade ederken kullandig1 en giiclii ve kalici
temalardan biri olarak siyasi diisincesi ve faaliyetleri tizerindeki Onemli
etkenlerdendir.3%® Babik, bu roliin Wilson’a inat¢1 bir kararlilik ve essiz bir is ahlaki
kazandirmasinin yani sira, kibir sinirinda asir1 sisirilmis bir ahlaki iistiinliik duygusunu

da ag13a cikardigini ifade etmektedir.3%

Burnidge, “Wilson’larin diger beyaz giineyli Evanjelikler gibi, kélelik kurumunu
Tanrt'nin tasariminin kaniti olarak onayladiklarini”; "Efendiler ve Kolelerin Karsilikli
Miskisi" (Mutual Relation of Masters and Slaves) baslikli vaazinda Rahip Joseph’in
koleligin “agag1 bir ki dinsizligin yikimmdan kurtararak Tanri'yt memnun ettigine ve
ilahi yonetim altinda oldugunda istiin 1rkin1 aritabilecegine, yiiceltebilecegine ve
zenginlestirebilecegine” inandigini®®’; nihayetinde Rahip Joseph’in konumunun tipik bir
Kalvinist toplum anlayisini yansittigini ifade etmektedir.3%® Bu anlayisa gore tiim insanlar
Tanr1’nin huzurunda esit olabilir ancak sosyal, siyasi ve ekonomik olarak birbirlerine esit
olmalar1 gerekmez; toplum dogasi geregi iistlin ve asagi irklarin yani sira insan siniflarini
da icermektedir. Rahip Joseph, “bu sosyal diizeni korumanin sadece kolelerin hayatlarini
tyilestirmekle kalmayip, ayni zamanda ve belki de daha 6nemlisi, beyaz efendilerin

Incil'deki en alttakilere bakma gorevlerini yerine getirirken onlar1 egittigine de

304 Babik, Statecraft and Salvation: Wilsonian Liberal Internationalism as Secularized Eschatology, 141.
305 Bkz. Mulder, Wilson the Preacher: The 1905 Baccalaureate Sermon, 269; Babik, Statecraft and
Salvation: Wilsonian Liberal Internationalism as Secularized Eschatology, 141.

306 Babik, Statecraft and Salvation: Wilsonian Liberal Internationalism as Secularized Eschatology, 141.
807« _saving a lower race from the destruction of heathenism” and, when “under divine management,” it
could “refine, exalt, and enrich its superior race.” Joseph R. Wilson, Mutual Relation of Masters and
Slaves as Taught in the Bible: A Discourse Preached in the First Presbyterian Church, Augusta, Georgia,
6 Ocak 1861 (Augusta, GA: Steam Press of Chronicle & Sentinel, 1861), 7; Burnidge, A Peaceful Conquest,
14. (Ceviri tarafimdan yapilmistir.)

308 Burnidge, A Peaceful Conquest: Woodrow Wilson, Religion, and the New World Order, 13-14.
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inanryordu.”*® Ancak Burnidge, Giineyli beyaz Hiristiyanlarm ¢ogunun aym fikirde
oldugunu belirterek genel olarak Giineyli Beyaz Presbiteryenler arasinda "beyaz erkek
liderligine" de dikkat ¢ekiyor ve “Wilson’larin... gocuklarina beyaz erkek liderliginin
Tanri'nin tasariminin merkezinde yer aldigini s6z ve eylemle 6grettigini; Wilson ailesinin
beyaz Ustlinligiine dayali ilahi diizen konusundaki israrinin Woodrow Wilson tizerinde
kalic1 bir etki biraktigimi” ileri siiriiyor.3!? Ona gére, Wilson, uygun sosyal diizen icin
gerekli olan "baba liderligini" ve "beyaz tstiinliigiinii" vurgulamaya sadik kalmustir.
Burnidge’in ifadeleriyle, “Amerikan kiiltiiriinde dogallastirilmis ilkeler olarak bu iki ilke
ve bunlardan yararlanan Wilson gibi adamlar ne Kuzeye ne de Giineye, ne liberal ne de

muhafazakar ideolojilere aitti.”3!

Wilson, kélelik kurumuna, irklar arasindaki dogal farkliliklara, pratik bir mesele
olarak yaklasarak sosyal farkliliklara isaret etmistir. Wilson, takma isimler kullanarak
beyazlik, siyahlik ve Giiney'in Amerikan kiiltlirtindeki yeri iizerine ¢esitli denemeler ele
almis ve bu denemelerinden biri olan “The Politics and the Industries of the New South”
adli bir makalesinde, 6zgiirligiine kavusmus kigilerin oy hakkina sahip olmasina kars1
¢ikarak direnme nedenlerini agiklamistir: “Onlarin oylarina itiraz ediyoruz ¢iinkii
zihinleri karanlik, [¢linkii] cahiller, egitimsizler ve sandik basinda karar vermeye
cagrilabilecekleri kamusal meselelerin herhangi biri hakkinda aydinlanmig bir kanaat
olusturmak igin yetersizler.”3!2 Burnidge, Wilson’mn “beyazlhik ve siyahlik arasindaki
ayrimlar1 stirdiirerek, farkliligin odagini wrktan egitime kaydirmaya c¢alistigini”
belirtmistir. Yine ayni makalesinde, “beyaz giineylilerin birlik iginde kalmalari
gerektigini, ¢linkii karsilarinda oy hakki taninmis azatlilardan olusan birlesik bir oy blogu
oldugunu” savunarak, beyaz giineylilerin “her agidan kendilerine benzemeyen bagka bir
itk tarafindan yonetilmeye asla tahammiil edemeyeceklerini” ileri siiren Wilson, bu
tutumu 1rksal bir diismanlik meselesi olarak degil, bir muhakeme meselesi olarak
degerlendirmistir.3'® Burnidge, mevcut belgeler 1s131nda, Wilson'm azat edilmis kisilere

oy hakki taninmasina karsi ¢ikmasmin nedeninin, bu tiir bir hak taninmasiin Yeni

309 Burnidge, A Peaceful Conquest: Woodrow Wilson, Religion, and the New World Order, 14.

310 Burnidge, A Peaceful Conquest: Woodrow Wilson, Religion, and the New World Order, 14.

311 Burnidge, A Peaceful Conquest: Woodrow Wilson, Religion, and the New World Order, 22.

312 Woodrow Wilson, “The Politics and the Industries of the New South” (Yaymlanmamis bir makalenin
revizyonu, 30 Nisan 1881), The Papers of Woodrow Wilson, no.2, 1881-1884 (Princeton, NJ: Princeton
University Press, 1967), 2:51. New York Evening Post bu makalenin daha dnceki bir seklini reddetmistir.
Onemli diizeltmelerden bir y1l sonra, Wilson New York Evening Post'ta basaril1 bir sekilde yayimlamistir.
(Papers of Woodrow Wilson, 2:31n); Burnidge, A Peaceful Conquest: Woodrow Wilson, Religion, and the
New World Order, 14.

313 Burnidge, A Peaceful Conquest: Woodrow Wilson, Religion, and the New World Order, 14.
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Giliney'in sorunlarinin ana kaynagini teskil edecegini diislindiigiinden ileri geldigini kabul
etmektedir.3* Link, Wilson’in Siyahlara kars1 tutumunda belirgin bir sekilde Giineyli

davrandiginin varsayildigini, ancak buna katilmadigini su ifadelerle dile getirmistir:

“1881 gibi erken bir tarihte Wilson'in Gliney'de saglam, bagimsiz Siyah
toprak sahipleri sinifinin gelismesi hakkinda umutla yazdigini, okula
gitmek istemeyen Siyahlar i¢in zorunlu egitimi savundugunu ve
bagimsiz Siyah siyasi eylemini alkisladigini goriiyoruz®'®. . hiikiimetin
sadece eski Amerikalilarin [Old Stock Americans] degil, irlandalilarim,
Almanlarin ve Siyahlarin da arzularmma cevap vermesi gerektigini
soyledigini duyuyoruz... Bu, Wilson'n bu dénemde Siyahlar i¢in
medeni ve siyasi haklarin atesli bir savunucusu oldugunu iddia etmek
degildir. Sadece Siyahlarin statiisii konusunda o donemde Giiney'de ¢ok
ileri sayilabilecek goriislere sahip oldugunu ve bu goriisleri Gliney'den
degil, olgunlastigi Giineyli olmayan akademik ¢evreden aldigini

soylemek gerekir.”316

Sonug olarak, literatiirde Link gibi, Wilson'in kendi donemindeki bir Giineyli igin “ileri”
goriislere sahip oldugunu, Wilson’in insanligin ve demokrasinin ilerlemesi {izerine
diisiincelerini gerek yazarak gerek sOylemsel olarak etkili bir sekilde dile getirdigini,
dolayisiyla bu akil yiiriitmeye gore Wilson’in eski i¢ savas dncesi Gliney kiiltiirii veya Ku
Klux Klan gibi irk¢1 gruplarla tam olarak iliskilendirilemeyecegini diisiinen tarihgiler
oldugu gibi*!’; Wilson'n baskan olarak kg1 politikalar1 destekledigini, ancak bu
eylemlerin onun Hristiyan dindarligi veya demokratik genislemeye olan bagliligi ile

tutarsiz oldugunu kabul edenler de bulunmaktadir.>!8

Wilson, Princeton Universitesi’'nden mezun olduktan sonra odagmm
Hristiyanliktan Amerikan tarihi ve demokrasisine kaydirarak, bu konularda yazilar

yazmaya baglamistir. Dini, kamusal yasamdan ayri diisinmeyen Wilson’in Hristiyan

314 Burnidge, A Peaceful Conquest: Woodrow Wilson, Religion, and the New World Order, 16.

315 Wilson, "The Politics and the Industries of the New South," Papers of Woodrow Wilson, 11, 53-5;
Link, “Woodrow Wilson: The American as Southerner,” The Journal of Southern History 36, sy. 1
(1970): 10-11.

316 Link, “Woodrow Wilson: The American as Southerner”, The Journal of Southern History 36, no. 1
(1970), 10-11. (Ceviri tarafimdan yapilmistir.)

317 Bkz. Link, “Woodrow Wilson: The American as Southerner,” Journal of Southern History 36, sy. 1
(1970): 11; Andrew Scott Berg, Wilson (New York: Putnam, 2013).

318 John Milton Cooper, Woodrow Wilson: A Biography (New York: Alfred A. Knopf, 2009): 4-5, 23-25,
410-11.
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yasami lizerine yazdigr makalelere, 6zel ve kamuya agik ifadelerine sadece dini bir
perspektiften bakilmamali; bilakis bu sozlii ve yazili ifadeler onun toplum ve kamu yarari
anlayistyla birlikte Hristiyan kimliginin gelisiminin bir pargasi olarak ele alinmalidir.
Ancak bu ifadeler ayn1 zamanda onun babalik, liderlik, hizmet, beyazlik ve Amerikali
olmanin ne anlama geldigine dair daha genel diisiincesine de isaret ediyordu. Kilise ve
devletin birbirinden ayrilmasi gerektigine inanan Wilson igin, din ve politikanin
birbirinden ayrilmasi fikri tamamen farkli seyler ifade etmistir. Dinin, hayatin her yoniine
niifuz etmesi gerektigine inanan bir insan, dini ve politikay1 birbirinden nasil ayirabilirdi?
Bu anlamda her ne kadar Katolikligi sorunlu bulsa da ilerici ve yenilik¢i politikalartyla
Amerikan kamuoyuna ilkleri yasatan Wilson’in Vatikan't ziyaret eden ilk Amerikan
baskan1 olmasi da siirpriz olmamustir. Kilise-devlet iligskisinden hareketle, Wilson’in
Katolikligi problemli gérmesinin sebebi, Katolikligin sivil hiikiimetleri ve kendisinin
karsit oldugu iktidar sistemlerini destekledigini ve savundugunu diistinmesiydi. Bu
goriise gore, sivil hiiklimetlerin otoriteleri ancak vatandaslariyla yaptiklari bir antlagmaya
dayaniyordu ve halk kamu yararinin tesis edilmesi ve gelistirilmesi karsiliginda
yonetilmeye riza gosteriyordu.®®® Dolayisiyla Protestanlar, Katolikleri Amerikan
yasaminin temeline -kamu yararini destekleyen bireysel ozgiirliilk- yonelik bir tehdit
olarak goriiyorlardi. Wilson'a gore, vatandaslarin hayatindaki tek egemen gecici giic
devlet olmaliydr; yoksa kamusal yasam gelisemezdi. Sehat’in savundugu gibi, din ve
siyasete bireyin kimliginin ayrilabilir yonleri olarak yaklasmak ve bu ayriligi
vurgulamak, Beyaz Protestanlarin hakim oldugu bir kiltirde Katolik (ve diger
onaylanmayan dini anlayislar1) karsitt kamu politikalarini desteklemek i¢in kullanilan
yaygin bir strateji olmustur.3?® Wilson'in bu Protestan devlet anlayis, yetistirilme tarzi ve

Princeton Universitesi'nde aldig1 dersler tarafindan sekillendirilmistir.

319 Antlagma teolojisi (covenant theology) ve Wilson'in ideolojisindeki rolii hakkinda, Bkz. Mark Benbow,
Leading Them to the Promised Land: Woodrow Wilson, Covenant Theology, and the Mexican Revolution,
1913-1915 (Kent, OH: Kent State University Press, 2010). Antlagsma teolojisi, Tanr1 tarafindan tesis edilen
ve insanlarin uymakla yiikiimli oldugu bir antlasma veya ittifak kavrammi vurgulayan Reformcu
(Kalvinist) teoloji tiiriinii ifade etmektedir. Bu kavram 16. yiizy1lin ikinci yarisinda iki antlagma kavramina
doniigmiistiir: Tanr'nin Adem ile yaptig1 incil'deki isler (ya da doga) antlasmasi (covenant of works/nature)
ve Mesih'in liitfu araciligryla Tanr ile insan arasinda yapilan liituf antlasmasi (covenant of grace). Antlasma
teolojisi, Tanri’nin insanlikla olan iliskisini ve Kutsal Kitabi, Tanri’nin insanlikla yaptigina inanilan
antlasmalar yoluyla anlamaya ¢alismaya isaret etmektedir. Ozetle, Kutsal Kitap'ta ilah-insan iliskisini ve
kurtarici tarihin ortaya ¢ikisini anlamak i¢in antlagmalarin 6nemini takdir eden bir Kutsal Kitap yorumlama
yaklagimidir. "Covenant Theology," Encyclopedia Britannica, Erisim Tarihi 21 Haziran 2024,
https://www.britannica.com/topic/covenant-theology; “Covenant Theology”, Erisim Tarihi 21 Haziran
2024, https://www.thegospelcoalition.org/essay/covenant-theology/.

320 Bkz. David Sehat, The Myth of American Religious Freedom (New York: Oxford University Press,
2011).
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3.1.Woodrow Wilson'in Liberal Enternasyonalist D1s Politika Rol Anlayis1

Woodrow Wilson’in liberal enternasyonalist dis politika rol anlayisi, onun sekiz
yillik baskanlik gérevi boyunca olgunlagarak gelisim gostermis ve resmi konusmalarinda
somut halini almistir. Bu boliimde Holsti’nin iist diizey siyasi karar vericilerin resmi
konusmalarindan hareketle rol tipolojileri ortaya koyma gibi bir ¢abaya girisilmeyecektir.
Ciinkii bu rol anlayis1 zaten bir dis politika doktrininden ileri gelmektedir ve giliniimiizde
Amerikan biiylik stratejilerinden biri olarak kalic1 bir nitelige sahiptir. Burada ilgili dis
politika yaklagimi bir rol anlayisi olarak ele alinip incelenmistir. Bu bolimde Wilson’in
liberal enternasyonalist dis politika rol anlayisinin Wilson’in belirli konusmalarinda
somutlasan ifadesine ve rol anlayisinin barindirdigi belirli kararlara, davranislara,
taahhiitlere Ve ilkelere deginilecektir. Ilgili rol anlayisinin uygulanmasinin basarisi veya
basarisizligi, icerdigi ilkelerin detayli incelemesi bu ¢alismanin bir kaygisi degildir. Dis
politika rol se¢im stirecinde liderlerin etkinligini vurgulamak bu ¢alismanin asil amacini

teskil etmektedir.

Wilson'in savas sonrasi ideal diizen vizyonuna isaret eden liberal enternasyonalist
rol anlayisi, liberal teorinin uluslararasi hayal giiclinlin ilk kipirtisidir. Wilson’1n ileri
stirdiigii bu rol anlayiginin barindirdig: fikirler ve ilkeler yeni olmayip, on yillardir
Avrupa ve Amerika'da zaten tartigilmaktaydi. Wilson, zaten varolan bu fikirleri
sentezleyip ABD’nin kiiresel gii¢ olarak yiikselisiyle iligkilendirerek bir nevi
markalastirmistir denebilir. Dolayistyla Wilson’in katkisi, entelektiiel olmaktan ziyade
siyasi idi.>** Wilson varolan fikirleri biitiinlesik bir formda siyasi bir projeye
dontiistiirmiis; ABD’yi bu projenin uygulayicist ya da 6nde gelen savunucusu olarak
tanimlayarak, birgok rolii de igerisinde barindiran bir rol anlayisini siyasi bir yelpazede
ilk kez ileri siirmiistiir. Bu anlamda ilgili rol anlayisinin Wilson ile dogup onunla
olgunlastigi sOylenebilir. Wilson’in siyasi projesi uluslararasi reform igin bir teori,
ideoloji ve giindeme doniismiistiir. Wilson’m ileri siirdiigli bu siyasi projenin -ulusal rol
anlayisinin- halefleri tarafindan sahiplenilmesi ve farkli bigimlerde devam ettirilmesi
liberal enternasyonalist rol anlayisini giiniimiize tagmmistir. Wilson, bu vizyonun
gerceklestirilmesi noktasinda temsil ettigi devlet mekanizmasina, birgok rolii de (lider,
kurtarici, demokrasinin kalesi, liberal demokratik deger ve inanglarin savunucusu)

biinyesinde barindiran genis bir rol agi tanimlamistir. Dolayisiyla bu uluslararasi vizyonu

321 John G. lkenberry, A World Safe for Democracy: Liberal Internationalism and the Crises of Global
Order (New Haven: Yale University Press, 2020), 101.

90



basitge lider, kurtarici, demokrasinin kalesi veya liberal demokratik deger ve inanglarin
savunucusu rolleri seklinde ele alma girisimi, vizyonun genis kapsam alanini ve
potansiyelini kiigiimsemektedir. lgili uluslararasi vizyonu en iyi sekilde liberal

enternasyonalist rol anlayis1 kapsamakta ve ifade etmektedir.

Temsil ettigi devlet mekanizmasinin lideri olarak Wilson, bu rol anlayisinn nihai
portresini; igerdigi kararlari, eylemleri, taahhiitleri, ilkeleri ve tanimlanan diger tiim
islevleri, 1918 yilinda Kongre ortak oturumunda yaptig1 Amerikan savas hedeflerinin bir
beyani olan iinlii "On Dért ilke" konusmasinda dile getirmistir. Ancak bu rol anlayisinin
ilk somut resmi, Wilson’in 2 Nisan 1917 tarihinde Kongre ortak oturumunda Almanya’ya

kars1 savag ilan edilmesi yoniindeki konugmasinda ortaya ¢ikmistir:

“...Amacimiz intikam ya da ulusun fiziksel giicliniin muzaffer bir
sekilde ortaya konmasi degil, sadece bizim savascisi oldugumuz
hakkin, insan hakkinin savunulmasi olacaktir... amacimiz, bencil ve
otokratik giiclere karsi1 diinya yasaminda baris ve adalet ilkelerini
savunmak ve diinyanin gercekten Ozgiir ve kendi kendini yoneten
halklar1 arasinda, bundan bdyle bu ilkelere uyulmasini saglayacak bir
ama¢ ve eylem birligi olusturmaktir... Kalict bir baris uyumu,
demokratik uluslarin ortakli§i disinda asla siirdiiriilemez. Higbir
otokratik hiikiimetin bu uyuma sadik kalacagina ya da sozlesmelere
uyacagina giivenilemez. Bu bir onur birligi, bir fikir ortaklig
olmalidir....Yalnizca 6zgiir halklar amaglarini1 ve onurlarimi ortak bir
amag dogrultusunda sabit tutabilir ve insanligin ¢ikarlarmi kendi dar
cikarlarina tercih edebilir... Diinya demokrasi i¢in gilivenli hale
getirilmelidir. Barig, siyasi Ozgiirliiglin sinanmis temelleri {izerine
oturtulmalidir. Hizmet edecek bencil amaglarimiz yoktur. Ne fetih ne
de egemenlik arzuluyoruz. Kendimiz i¢in hicbir tazminat, dzgiirce
yapacagimiz fedakarliklar i¢in higbir maddi karsilik istemiyoruz. Biz
insanligin haklarinin savunucularindan sadece biriyiz... Bu biiytlik
barisgil halki savasa, tiim savaslarin en dehset verici ve yikict olan
(savasina)... siirliklemek korkutucu bir seydir. Ancak hak baristan daha
degerlidir ve biz her zaman kalbimizin en yakininda tasidigimiz seyler
i¢cin - demokrasi i¢in, otoriteye boyun egenlerin kendi hiikiimetlerinde

s0z sahibi olma hakki i¢in, kiigiik uluslarin haklar1 ve 6zgiirliikleri i¢in,
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Ozgiir halklarin uyumuyla tiim uluslara baris ve giivenlik getirecek ve
diinyanin kendisini nihayet 6zgiir kilacak evrensel bir hak egemenligi

i¢in savasacagiz.”%??

Otokratik giiglere kars1 bir fikir ve eylem planindan hareketle, kalici bir barisin ancak
demokratik uluslarin ortaklifiyla mimkiin olabilecegi, yalmizca 0Ozgiir halklarin
insanligin ortak ¢ikarmi diistinebilecegini, insan haklarinin baristan daha degerli oldugu
(dolayisiyla gerekirse insan haklarinin savunucusu olarak savaslar verilebilecegi
diisiincesini de akillara getirmektedir) ve diinyanin demokrasi i¢in gilivenli hale
getirilmesi iinlii ifadesi gibi bir takim noktalar ileri siiren Wilson’1n soézlerinde asil dikat
¢eken, liberal enternasyonalist rol anlayisiyla iliskili esas nokta, yagsanmakta olan felakete
yonelik ileri siirdiigii gerekgeli regetenin birincil uygulayicisi olarak temsil ettigi devlet
mekanizmasina bir sorumluluk ve rol yiikliiyor olmasidir. Diinyanin demokrasi i¢in
giivenilir hale getirilmesini ifade ederken ve sonraki On Dért flke konusmasinda da ileri
siirdiigli savas sonrast yeni diinya diizeni vizyonunda, ABD’yi tiim bu vizyonu

gerceklestirecek ya da yonetecek olan fail konumuna yerlestirmektedir. Bu rol anlayisi;

822« Our motive Will not be revenge or the victorious assertion of the physical might of the nation, but
only the vindication of right, of human right, of which we are only a single champion... Our object... is to
vindicate the principles of peace and justice in the life of the world as against selfish and autocratic power
and to set up among the really free and self-governed peoples of the world such a concert of purpose and
of action as will henceforth ensure the observance of those principles... A steadfast concert for peace can
never be maintained except by a partnership of democratic nations. No autocratic government could be
trusted to keep faith within it or observe its covenants. It must be a league of honor, a partnership of
opinion... Only free peoples can hold their purpose and their honor steady to a common end and prefer the
interests of mankind to any narrow interest of their own... The world must be made safe for democracy. Its
peace must be planted upon the tested foundations of political liberty. We have no selfish ends to serve. We
desire no conquest, no dominion. We seek no indemnities for ourselves, no material compensation for the
sacrifices we shall freely make. We are but one of the champions of the rights of mankind. We shall be
satisfied when those rights have been made as secure as the faith and the freedom of nations can make
them...It is a fearful thing to lead this great peaceful people into war, into the most terrible and disastrous
of all wars, civilization itself seeming to be in the balance. But the right is more precious than peace, and
we shall fight for the things which we have always carried nearest our hearts—for democracy, for the right
of those who submit to authority to have a voice in their own governments, for the rights and liberties of
small nations, for a universal dominion of right by such a concert of free peoples as shall bring peace and
safety to all nations and make the world itself at last free.” “Joint Address to Congress Leading to a
Declaration of War Against Germany (1917),” Erisim Tarihi 28 Haziran 2024,
https://www.archives.gov/milestone-documents/address-to-congress-declaration-of-war-against-germany.
(Ceviri tarafimdan yapilmistir.)

92


https://www.archives.gov/milestone-documents/address-to-congress-declaration-of-war-against-germany

"lider"3%, "kurtaric1"*%4, "demokrasinin kalesi"*?°, "liberal demokratik deger ve inanglarin

savunucusu'3%®

gibi bir takim rolleri de icermektedir. Bahsedilen bu roller, ilgili “iist” rol
anlayisinin nezdinde "alt" roller olarak diisiiniilebilir. Bu alt rollerin hicbiri tek basina
liberal enternasyonalist vizyonu karsilamamakta; ancak birarada kullanildiginda bu
vizyon i¢in bir anlam ifade etmektedir. Biiylik strateji niteligine sahip bir dis politika
doktrininden ddiing alinan liberal enternasyonalist ulusal rol anlayisina yonelik, “iist rol”
ve “alt rol” kavramsallastirmasinin faydali olacagina inanilmaktadir. Aslinda boyle bir
kavramsallastirmaya gerek duyulmasinin sebebi de esasen ilgili dis politika yaklasiminin
ana islevi diginda diger bir¢ok islevi de beraberinde getiriyor olmasidir. Daha Once
bahsedilen, her durumda ve zamanda devamli canlandirilan, aktif ve baskin rol olarak
"ana rol" ve sadece belirli durumlarda ve zamanlarda canlandirilan, pasif rol olarak
"yardimei rol" kavramlari da diisiintildiigiinde, ek olarak dis politika doktrini ya da biiyiik
strateji kokenli ulusal rol anlayislari i¢in "iist rol" ve "alt rol" kavramsallastirilmasinin
faydali oldugu goriilmiistiir. Cilinkii bu dis politika yaklasimlari ana islevi disinda (bu
vaka i¢in ideal bir diinya diizeni miiteahhitligi) diger bir¢ok islevi de igermektedir.
Akillarda soyle bir soru belirebilir: Bu dis politika doktrini tek bir biitiin olarak
kavramsallastirilacagina, barindirdig: roller -kurtarici, lider, demokrasinin kalesi, deger
ve inanclarin savunucusu- ayr1 ayri ifade edilebilirdi; neden boyle bir kavramsallastirma
yoluna gidildi? Bu sorunun cevabina 2.b6liim’de kismen deginilmistir; Wilson’in liberal
enternasyonalist rol anlayisindan bagimsiz olarak kavrama daha genel anlamda bir

aciklama getirilmistir. Dis politika doktrini veya biiyiik strateji kokenli ulusal rol

323 Liberal enternasyonalist rol anlayis1 kapsamimda "lider" (leader) rolii evrensel bir liderlik; yéneticilik,
rehberlik, 6rnek teskil etme ve 6zel bir sorumluluk {istlenme niteliklerini ifade etmektedir. Roliin muhatabi
sadece belirli bir bolgedeki devletler olmayip diinya iizerinde mevcut bulunan tiim devlet mekanizmalaridir.
324 Liberal enternasyonalist rol anlayisi kapsaminda "kurtaric1" (saviour) rolii, hem diinyevi hem de uhrevi
bir kurtariciligr ifade etmektedir. Ancak bu rol daha ¢ok dini saiklerle desteklenen ilahi bir kurtaricilikla
iligkilidir. Wilson’1n diisiincesinde bu kurtaricilik, Amerikan istisnaciligindan hareketle ilahi kader algisiyla
iliskili olup, Isa Mesih’in énderliginde Tanri’nin segilmis halkinin ordusunun insanlhig1 kétiiliikten; onlara
zulmeden, Ozgiirliiklerini elinden alan, haklarini ¢igneyen otokratik rejimlerin ve koti liderlerin
boyundurugundan kurtarmasina igaret etmektedir.

325 Liberal enternasyonalist rol anlayis1 kapsaminda "demokrasinin kalesi" (bastion of democracy) rolii,
smirlarinin Stesinde demokratik hareketleri orgiitleme ya da yonetme gorevine isaret etmektedir. Bu
anlayisa gore, ilgili devletin bir gorevi de digerlerini dzgiirlestirmek ya da demokratik hareketlerin kalesi
olarak hareket etmek; ilgili hareketlerin fiziksel, manevi, ideolojik destek ve ilham kaynaklari olarak
gorebilecekleri bir alan saglamaktir.

326 1 iberal enternasyonalist rol anlayisi kapsaminda "liberal demokratik deger ve inanglarm savunucusu"
rolii, dis politika hedeflerini, taahhiitlerini ve deger sistemlerini saldirilara karsi savunmay: ifade
etmektedir. Bir toprak parc¢asindan ziyade, ideoloji baglaminda diisiinsel kaynaklarin savunuculuguna igaret
eder. Bu diisiinsel kaynaklar liberal demokratik deger ve inanc¢lardir. Sinirlarin 6tesinde bu deger ve
inanglarin diger devletler nazarinda da garanti altina alinmasina yonelik 6zel sorumluluklar iistlenilir.
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anlayislar icin, ilgili yaklasimlarin genis kapsayici niteliginden dolayi, boyle bir
kavramsallastirmanin  daha uygun oldugu dislnilmiistir. Wilson’in liberal

enternasyonalist rol anlayisi tipolojisi Sekil 1’de gosterilmektedir.

Ust Rol
(Upper-role)

Woodrow Wilson’n Liberal
Enternasyonalist Dis Politika Rol Anlayis1
(Ideal bir diinya diizeni miiteahhiti)

[An Ideal World Order Constructor]

i l i l

Altrol 4
(sub-role 4)
Altrol 1 Alt rol 2 Alt rol 3 B

(sub-role 1) (sub-role 2) (sub-role 3) Liberal demokratik
S . - - deger ve inanglarin

Demokrasllnm kalesi Kurtarict Lider SavUNUCUsU

éiﬁqsgg; é)f (Saviour) (Leader) _(Defender of thg

y) liberal democratic
values and beliefs)

Sekil 1. Woodrow Wilson’in Liberal Enternasyonalist Dis Politika Rol Anlay1st

Wilson’in liberal enternasyonalist rol anlayisi, basitce, bir ideal diinya diizeni
miiteahhitligine isaret etmektedir. Her ne kadar “ideal diinya diizeni miiteahhiti” ifadesi
oldukea kulak tirmalasa da, “iistlenici/yiiklenici” ve “taahhiit eden” anlamlarina gelen ve
bir meslek kolu olarak gorev kapsami da diistiniildiigiinde, miiteahhit kelimesinin bu rol
anlayisinin en iyi sadelestirilmis bir diger ifadesi oldugu distliniilmektedir. Bir diinya
diizeni miiteahhiti olarak Wilson’in liberal enternasyonalist dig politika ulusal rol
anlayisinin gorev kapsami; ilgili diinya diizeni projesinin tiim asamalariin bastan sona
planlanmasini, korunmasini, yonetilmesini, savunulmasini ve idame ettirilmesini

icermektedir.

Wilson her ne kadar ileri siirdiigli rol anlayisini uygulama noktasinda (gerek

yapisal kisitlamalar gerekse de kendi uzlagsmaz ya da ifade edilen inat¢1 tavri gibi bir

94



takim saikler neticesinde)®?’ basarisiz olsa da, diisiinsel anlamda bu rol anlayisi,
uluslararas1 ideal bir diinya diizeni insa etme ve ydnetme vizyonu, ABD’nin rol
anlayislar1 arasina girmistir. Wilson'in 4 Temmuz 1918'de ilan ettigi gibi "yonetilenlerin
rizasina dayanan ve insanligin Orgiitlii goriisii tarafindan siirdiiriilen hukukun
hikkiimranlig1" olarak ileri siirdiigii bu uluslararasi diizen projesi tarihin tozlu raflarina
itildi. Bu basarisizligin nedenleri ve sonuglari on yillardir tartisilmaktadir. Ikenberry,
ABD Senatosu’nun anlasmay1 aciklayic1 kararlarla gecirmeye istekli oldugunu; o
donemde Amerikan siyasi ana akiminin izolasyonist olmadigini, ancak Wilson’in
uzlagmay1 reddettigini belirterek bu ileri siiriilen ideal diinya diizeni vizyonunun
basarisizliginin bir takim nedenlerine igaret etmektedir. Ancak Ikenberry ayn1 zamanda
yapisal kisitlamalara da dikkat ¢ekerek, o donemde Bati’nin kendisinin zaten istikrarl
jeopolitik bir temel iizerinde bulunmamasindan dolayr bu vizyonun siirdiiriilmesinin
miimkiin olmadigini ifade etmektedir. Dolayisiyla bu basarisizligin tiim sorumlulugunun
Wilson’a yikilmas: adil bir yaklasim olmayacagi disiiniilmektedir. Ancak barisi
saglamada basarisiz olsa da Milletler Cemiyeti’nin hayata gecmis olmasi ve sonrasinda
¢ok tarafli isbirliklerinin Oniinii agarak Birlesmis Milletler’e bir temel olusturmus olmasi,
bu vizyonun bir katkis1 gibi goriinmektedir. ABD ve onun siyasi elitleri agisindan en
biiyiik katkist ise, disiinsel anlamda bir miras olarak bu rol anlayiginin, vizyonun,
ideolojinin, projenin, Wilson’dan sonraki bir¢ok siyasi karar verici tarafindan
sahiplenilmis olmasidir. ABD, ancak Il. Diinya Savasi’ndan sonra, 1945-1989 yillart
arasinda diinyanin bat1 kisminda bu ideal liberal diizeni, liberal bir uluslararas: alt sistem
kurmay1 basarabilmistir.3?® Deudney ve Ikenberry, bu liberal alt sistemin bes ayirt edici

ozelligi olarak; "ortak baglayici giivenlik diizenlemeleri, niifuz edilmis karsilikli

327 Woodrow Wilson ve Milletler Cemiyeti {izerine tarih yazimi birgok asamadan gegmistir. Alexander L.
George ve Juliette L. George’un “Woodrow Wilson and Colonel House: A Personality Study (New York:
Dover, 1956)” ve Sigmund Freud ve William C. Bullitt’in “Thomas Woodrow Wilson: A Psychological
Study (Boston: Houghton Mifflin, 1966)” gibi ilk caligmalar Wilson’in ruhsal durumuna odaklanmugtir.
Arthur S. Link ise, psikolojik analize karsi fizyolojik gerceklerden yola ¢ikarak Wilson'in gegirdigi
felglerin, babasiyla olan psikolojik iliskisinin aksine, inat¢iligina ve Senatér Henry Cabot Lodge ile
uzlasamamasina katkida bulundugunu savunmustur. Link'in 6grencisi John Milton Cooper da Lodge ve
Wilson arasindaki siyasi farkliliklara ek olarak saglik konusuna odaklanmaktadir. Bkz: Cooper, Breaking
the Heart of the World: Woodrow Wilson and the Fight for the League of Nations (Cambridge University
Press,2010) Lloyd E. Ambrosius ise Wilson'm hem 1919 sonbaharinda gecirdigi felgten 6nce hem de sonra
Lodge ile uzlasmaya yanagmadigini ve siirekli inatg1 oldugunu savunur. Bkz. Lloyd E. Ambrosius,
Woodrow Wilson and the Treaty Fight in Perspective (New York: Cambridge University Press, 1987);
Ambrosius, Wilsonianism: Woodrow Wilson and His Legacy in American Foreign Relations (New York:
Palgrave Macmillan, 2002), 141.

328 Daniel Deudney ve G. John Ikenberry, “The Nature and Sources of Liberal International Order”, Review
of

International Studies 25, sy.2 (1999), 196; Jahn, “Liberal Internationalism: Historical Trajectory and
Current Prospects”, 45.
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hegemonya, yar1 egemen ve kismi biiyiik gili¢lerin entegrasyonu, ekonomik aciklik ve
sivil kimlik"*?® unsurlarin1 ileri siirmiistir. ABD’nin uluslararas1 diizen insasinin
basarisindan sonra, Soguk Savas’in sona ermesiyle birlikte, bu basarili uluslararasi
diizenin tiim diinyaya yayilmasi arzusu ortaya cikmuistir: egemen esitlik, acgiklik,
demokratik hesap verebilirlik, insan haklarna saygi, genis ¢apta paylasilan ekonomik
firsatlar, biiylik giic rekabetinin yok edilmesi ya da zararsiz hale getirilmesi, baris
korumak, hukukun iistiinliigii, ortak kiiresel sorunlarin ¢éziilmesi noktasinda uluslararasi
orgiitlerin kurulmasi ve idame ettirilmesi i¢in kolektif ¢aba gosterilmesi bir takim
ozelliklerin damga vurdugu, ideal goriilen liberal bir diinya diizeni insas1. 3°Ancak
Bati’da basariyla insa edilen bu uluslararasi diizen, diinyanin geri kalanina genisletilmede

amacina ulagamamustir.

Wilson’1n liberal enternasyonalist rol anlayisi, serbest ticaret, kolektif glivenlik ve
uluslararasi hukuk etrafinda orgiitlenen yeni bir diinya diizeni insa etmek i¢in kapsamli
bir plan igeriyordu. Ikenberry, Wilson’in liberal enternasyonalizm vizyonunun "Avrupa
imparatorluguna, 1rksal veya kiiltirel hiyerarsilere ya da nihayetinde devlet
egemenliginin gecerli kosullarina cepheden meydan okumadigi i¢in muhafazakar" bir
nitelik gosterdigini belirtmektedir.®3! Wilson savastan harap olmus bir diinyanin yeniden
insas1 noktasinda, eski diizeni devrimci bir yaklasimla yikmaya calismamistir. Eski
diizenin belirli karakteristik 6zelliklerinin -Vestfalya uluslararasi diizeni (ulus-devlet
modeli)- iizerine bir diizen bina etmek demek daha dogru olacaktir. Vestfalya uluslararasi
diizeninin sinirlarii1 agmayacak sekilde; belirli degerler ve ilkelerin benimsenmesi
yoluyla bagimsiz, kendi kendini yoneten devletlerin ve halklarin biraraya getirilecegi

siyasi ve ahlaki bir proje baslatmaya caligmgtir.33?

Woodrow Wilson, kiyamete benzetilen biiyiik bir savastan harabeye donmiis bir
diinyay1 Tanri’nin segilmis halki misyonuna olan inanciyla "kurtarmak" i¢in, Amerikan

liderliginde ideal bir diinya diizeni vizyonu ortaya koyan liberal enternasyonalizm

329 Deudney ve Ikenberry, “The Nature and Sources of Liberal International Order”, 195.

330 «_.a liberal world order marked by openness, sovereign equality, respect for human rights,
democratic accountability, widely shared economic opportunity, and the muting of great power rivalry,
as well as collective efforts to keep the peace, promote the rule of law, and sustain an array of
international institutions tailored to solving and managing common global problems.” Jahn, “Liberal
Internationalism: Historical Trajectory and Current Prospects”, 45; Deudney ve Ikenberry, “The Nature
and Sources of Liberal International Order”, 7-8.

31 G. John lkenberry, A World Safe for Democracy: Liberal Internationalism and the Crises of Global
Order, 102.

332 Bkz. G. John Ikenberry, A World Safe for Democracy: Liberal Internationalism and the Crises of
Global Order, 102.

96



doktrininin biiyiik peygamberi olarak hatirlanmaktadir. Amerikan bagkanlari arasinda
kendisine "peygamber" yakistirmasi yapilan belki de tek baskan olabilir. Kissinger’in

ifadeleriyle;

“Woodrow Wilson'in nihai biiyiikliigi, Amerikan Istisnacilig
gelenegini ne Olciide bir araya getirdigiyle dlgiilmelidir... Amerika'nin
vizyonunu benimsemek zorunda oldugu bir peygamber.... Amerika ne
zaman bir kriz ya da catisma ile sinansa -Ikinci Diinya Savasi, Soguk
Savas ve Islam diinyasindaki calkantilar- bir sekildle Woodrow
Wilson'in demokrasi, agik diplomasi ve ortak kural ve standartlarin
gelistirilmesi yoluyla barig1 giivence altina alan bir diinya diizeni
vizyonuna geri donmiistiir. Bu vizyonun en 6nemli 6zelligi, Amerikan
idealizmini barigin saglanmasi, insan haklar1 ve igbirligine dayali sorun
c¢ozme alanlarindaki biiyik dig politika girisimlerinin hizmetinde
kullanma ve Amerikan giiciiniin kullanimina daha iyi ve daha bariscil
bir diinya umudunu asilama becerisi olmustur. Gegtigimiz yiizyilda
katilimc1 yonetisimin tiim diinyaya yayilmasinda ve Amerika'nin diinya
meseleleriyle angajmanina getirdigi olaganiistii inang ve iyimserlikte

bunun etkisi hi¢ de az degildir.”%%

Smith, Wilson’in liberal enternasyonalist rol anlayisinda ileri siirdiigii ideal diinya
diizeni vizyonunun soyagacini su dort maddede oOzetlemektedir: “(1)demokratik
hiikiimetler arasinda isbirligi [demokrasinin tesvik edilmesi]; (2)ekonomik agiklik
[serbest ticaret, ekonomik karsilikli bagimhilik]...; (3)ekonomik entegrasyonun,
uluslararas1 hukukun ve karsilikli savunma taahhiidiiniin 6nemine dair saglam bir anlayisa
sahip 1yi yapilandirilmis ¢ok tarafli kurumlar yoluyla farkliliklarin ve ortak ¢ikarlarin
miizakere edilmesi [gok taraflilik ilkesi]; (4)kolektif giivenlik yoluyla barisa adanmis bir
uluslar toplulugunun liderliginin sorumluluklarini, bunu korumak i¢in savasa girmek
anlamma gelse bile, isteyerek iistlenen bir Amerika'ya bagli olmak [Amerikan
liderligi].”3* Smith, Wilson’m diinya baris1 igin ileri siirdiigii ideal uluslararas1 vizyonun

dort ayagi olarak “demokrasi”, “serbest ticaret”, “kolektif giivenlik” ve “Amerikan

liderligi™ni ileri stirmektedir. Yani bu dort madde Wilson’in liberal enternasyonalist rol

333 Henry Kissinger, World Order (New York: Penguin, 2014), 269. (Ceviri tarafimdan yapilmustir.)
334 Tony Smith, Why Wilson Matters: The Origin of American Liberal Internationalism and Its Crisis Today
(Princeton: Princeton University Press, 2017), 35-36.
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anlayisinin diger bir basitlestirilmis ifadesi olan "ideal diinya diizeni miiteahhitliginin"
ilgili projesinin (ya da miiteahhitligi yapilan projenin) temelini olusturmaktadir.
Amerikan liderligi disindaki unsurlar, daha 6nce belirtildigi lizere, Wilson’in orijinal
fikirleri degildir. Wilson’1n rol anlayisini 6zel kilanin da bu oldugu sdylenebilir: ¢caginin
ragbet gosterilen ve tartisilan mevcut fikirlerini Amerikan liderligiyle iliskilendirmek.

Smith’e gore, Wilson’in Amerikan liderligini ileri siirmesiyle birlikte,

“ABD, diinya meselelerindeki hakim konumunu kabul ederek, dis
politikasinda sadece kendi cikarlarim1 degil, ayn1 zamanda tiim
diinyanin olmasa bile bir bolgenin ortak ¢ikarlarini temsil etme roliinii
istlenmistir. BOylece Amerikan milliyetciligi, dar anlamda kendi
cikarlarim1  goézeten bir yaklasimdan evrensel bir yaklasima
doniigmiistiir. Washington'un kendi liderligi altinda ¢ok tarafli orgiitler
tarafindan birbirine baglanan serbest piyasa demokrasilerinin hakim
oldugu bir diinya diizeni yaratma cabalari, liberal baris vaadinin 6zlinii

olusturmaktadir.”3®

Smith, Wilson’n liberal enternasyonalizm projesinin baslica itici giiciiniin, doktrinin dort
ayagindan biri olarak ileri siirdiigli demokrasinin tesvik edilmesi (ya da ihra¢ edilmesi)
ilkesi oldugunu savunmaktadir. Bu projenin 'diinya barigint' tegvik etmeye yonelik baslica
arglimani, demokratik hiikiimetlerin ve halklarin birbirleriyle gelistirecekleri kalici
olumlu iligkiler ve karsilikli saygi oldugundan, taraflarin siyasi karakterleri onem
arzetmektedir. Liberal enternasyonalizm giindeminin diger maddeleri -Amerikan
liderligi, serbest ticaret, kolektif giivenlik- projenin kurucu unsurlari olsalar da, “teorik
acidan bu unsurlarin katkisi, anayasal demokrasilerde yasayan halklarin ruhunun ve
kurumlarmin oynadig kilit roliin yaninda ikincil kalmaktadir.”®*® Smith, diinyada barisi
garanti eden kilit unsurun ‘demokrasi’ oldugunu ifade etmektedir. Sonugta bu uluslararasi
vizyon diinyada barisin saglanmasi i¢in ileri siiriilmiistii ve diinyada barisin kilit anahtari

da demokrasi idi.

Woodrow Wilson realistler tarafindan "idealist” olarak damgalanmig olabilir,

ancak aslinda ABD’ye uygun gordiigii yeni diinya diizeni rolii milliyet¢i bir yaklasim

335 Smith, Why Wilson Matters: The Origin of American Liberal Internationalism and Its Crisis Today,
40. (Ceviri tarafimdan yapilmustir.)

336 Smith, Why Wilson Matters: The Origin of American Liberal Internationalism and Its Crisis Today,
41.
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sergilemektedir. ABD’nin ve onun siyasi sistemiyle birlikte degerlerinin diinyada kalic
barisin anahtar1 oldugunu savunmustur. Cooper’a gore, Wilson'in baglangigta ABD'nin
tarafsizligini desteklemesi, ancak sonrasinda savasa girmeye karar vermesinin ana sebebi,
ABD'nin baris goriismelerinin ana hakemi olacagindan emin olmasi, diger bir ifadeyle
savas sonrasi diizenin ABD tarafindan denetlenmesini saglamakt1.*3’Wilson, Milletler
Cemiyeti’nin “Amerikan ulusunun kamuoyu iizerindeki ahlaki etkisi sayesinde diinya
capinda liderlik yapmasini ve bdylece Tanr1 vergisi kaderini (Amerikan istisnaciligi
[American exceptionalism]®*® ve iliskili olarak manifest kader [manifest destiny]®*®
ideolojisi) gerceklestirmesini saglayacagina” inaniyordu.®*® Wilson, Amerika’ya asil
amacini, Tanri’nin bu se¢ilmis halkina sorumluluklart oldugunu hatilatiyordu; eski diinya
reforme edilmeli, diinya bu kéhne sistemin boyundurugundan kurtarilmaliydi. Kendi
ifadeleriyle, “Dogarken bunu hayal etmistik. Amerika gergekte yolu gosterecektir.”4!
Wilson ABD’yi sadece bir ulus-devlet olarak degil, bir konsept ve ideal olarak goriiyordu.

Wilson’in liberal enternasyonalist vizyonunun temelleri “"demokrasi i¢in giivenli bir

diinya, serbest ticaret, acik sinirlar, acik diplomasi ve kolektif giivenlik" {izerine

337 Cooper, Breaking the Heart of the World, 422.

338 Amerikan istisnacihig1, genel hatlariyla, ABD’nin gerek tarihsel gerekse de ideolojik ve dini saiklerle
diinyada essiz ve ahlaki agidan digerlerinden {istiin bir iilke oldugu fikrini ifade etmektedir. Bu fikir,
genellikle ABD’nin uluslararast siyasette 0Ozel bir rol oynamak zorunda oldugu iddiasiyla
iliskilendirilmektedir. Amerikalilarin 6zel olarak kutsanmis bir halk oldugu fikri, Tanri'nin kendilerini
diinyaya 6rnek olmalari i¢in segtigini diistinen 17. yiizyil New England'inin Piiriten somiirgecilerine kadar
uzanmaktadir. Ingiliz Kilisesi’nden piiritenlige gecen ve Massachusetts’in ilk valisi olan John Winthrop,
1630 yilinda Massachusetts Korfezi'ndeki Piiriten kolonisini "Tepenin iizerinde bir sehir, tiim insanlarin
gbzli bizim iizerimizde” seklinde acgiklamigtir. “Amerikalilarin kendi {ilkelerinin istisnai... olarak
digerlerinden farkli oldugunun algisi, ortak bir kimlige, dile veya dine degil, ama bireysel 6zgiirliikler,
siirlandirilmig  hitkiimet ve giiclii bir sivil toplum fizerine genel olarak paylasilan disiincelere”
dayanmaktadir. Steven W. Hook ve John Spanier, Amerikan Dis Politikasi: Ikinci Diinya Savasi'ndan
Giintimiize, 14. Bu ilahi kader algisinin Amerikan toplumunun ve siyasi elitlerinin geneli tarafindan
paylasildigi sdylenebilir.

339 "Manifest destiny" ifadesi ilk olarak John L. O'Sullivan tarafindan ortaya atilmistir. Kendisi, Amerikan
I¢ Savasi'ndan 6nce énemli bir figiirdii. Baskan Andrew Jackson'm sadik bir destekgisi olan O'Sullivan,
1840'arda iki etkili derginin editorliigiinii yapmigtir: Democratic Review ve New York Morning News.
O'Sullivan bu ifadeyi, 1845 yilinda Teksas'in ilhaki iizerine yapilan ulusal tartigmaya editoryal bir katki
olarak icat etmistir. Ilhak1 destekleyen O'Sullivan, buna kars1 ¢ikanlar1 vatansever olmamakla suglamustir.
O'Sullivan, Teksas't reddetmenin "her y1l ¢ogalan milyonlarimizin dzgiirce gelismesi igin Takdir-i Ilahi
tarafindan bize tahsis edilen kitaya yayilma kaderimizin ger¢eklesmesini durduracagini" iddia etmistir. Bkz.
John L. O’Sullivan, “Annexation,” Democratic Review 17, nos. 85-86 (1845): 5; Babik, Statecraft and
Salvation: Wilsonian Liberal Internationalism as Secularized Eschatology, 113. Ozetle, manifest kader
ideolojisi, genel olarak, Amerikalilarin batiya dogru genislemesinin gerekliligini; kitaya yerlesmenin,
fethetmenin ve zenginlesmenin Amerikalilarin ilahi kaderi ve bu kapsamda gorevi oldugu inancini ifade
etmektedir. Amerikalilar i¢in Batinin vaat edilmis topraklarina isaret edilmektedir. Bkz. Babik, Statecraft
and Salvation: Wilsonian Liberal Internationalism as Secularized Eschatology, 107-9.

340 Cooper, Breaking the Heart of the World, 422.

341 “It was of this we dreamed at our birth. America shall in truth show the way.” Lloyd E. Ambrosius,
“Democracy, Peace, and World Order,” Reconsidering Woodrow Wilson, ed. John Milton Cooper
(Baltimore, MD: The Johns Hopkins University Press, 2008), 233.
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kuruluydu ve “askeri emperyalizm, mutlakiyet¢i monarsiler, askeri ittifaklar, ekonomik
tekelcilik, korumacilik, diger kisitlayici ve milliyet¢i politikalar reddediliyordu.®*?
Wilson'in diinya diizeni vizyonu istisnaci bir doktrine dayaniyordu. ABD’nin istisnai bir
ulus olduguna inaniyordu. Bu essiz ve istisnai olma durumu, iilkenin diinya tarihindeki
essiz dogusundan (yonetilenlerin rizasi iizerine kurulan bir ulusun dogusu) ve halkin

iradesine gore siirekli degisen -yani ilerleyen- bir yonetim bi¢imi olan demokrasisinden

kaynaklaniyordu. Levin’in belirttigi gibi:

“Bagkan i¢in Amerika Birlesik Devletleri, uluslar arasinda hem ahlaki
hem de siyasi anlamda yeni bir ¢ikist temsil ediyordu. Avrupa'da
militarizmin ve liberalizm 6ncesi gericiligin kotiiliikleri geride kalirken,
Amerika'nin liberal enternasyonalizmin ilerici degerlerini yaymak ve

yeni bir diinya diizeni yaratmak gibi tarihi bir misyonu vard.”3*

Amerikan istisnacihig fikri, dzellikle I¢ Savas sonrast Amerikan deneyiminin bir iiriinii
olarak “uluslararasi sisteme uygulanan bir tiir sekiiler siyaset dinini” ifade etmektedir.
Eski otokratik ve emperyalist diinya diizenine son vermeye bir adanmighk soz
konusudur.®** Wilson icin, eger daha fazla demokrasi olursa, kolektif giivenligin ciddi
askeri taahhiitlere bagvurmaya gerek kalmadan, Amerika'nin diinya siyasetindeki rolii
artirtlabilirdi. Demokrasi ic¢in giivenli bir diinya demek, ayn1 zamanda ABD i¢in de
giivenli bir diilnya demekti. Dolayistyla Perlmutter’a gore, progresif enternasyonalizm ve

345

demokrasi idealinin altinda milliyetgi bir giindem yatmaktadir.>* Wilson’a gore,

demokrasi barigin garantoriidiir.

Burnidge, “Baris¢il Bir Fetih: Woodrow Wilson, Din ve Yeni Diinya Diizeni” (A
Peaceful Conquest: Woodrow Wilson, Religion, and the New World Order) adli
caligmasinda, Wilson’in liberal enternsyonalizm projesini onun dini kimligiyle

iligskilendirerek konuya farkl: bir perspektiften yaklasmistir. Burnidge’n ifadeleriyle:

“Wilson'm Amerika Birlesik Devletleri'nin diger uluslara "hizmet

ettigi" ve "diinyay1r demokrasi i¢in gilivenli hale getirmeye" ¢alistig1

342 Amos Perlmutter, Making the World Safe for Democracy: A Century of Wilsonianism and Its
Totalitarian Challengers (Chapel Hill: The University of North Carolina Press, 2009), 30.

343 Norman Gordon Levin, Woodrow Wilson and World Politics: America’s Response to War and
Revolution (London: Oxford Univ. Press, 1980), 2-3. (Ceviri tarafimdan yapilmustir.)

344 perImutter, Making the World Safe for Democracy: A Century of Wilsonianism and Its Totalitarian
Challengers, 31.

345 perlmutter, Making the World Safe for Democracy: A Century of Wilsonianism and Its Totalitarian
Challengers, 34-5.
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yoniindeki 1srar1 -gili¢ kullanarak bile olsa- demokrasi ve Hristiyanligi
Tanri'min yeryiiziindeki kralligina ulasmanin i¢ ice geg¢mis aracglari
olarak gdren bir sosyal Incil mesajinin  merkezinde yer
altyordu...“esitlik”, “hizmet” ve “demokrasi” kavramlarina getirdigi
O0zel yorumlar ortaya ¢iktiginda, Wilson'iln enternasyonalizme
yaklagimi belirli bir beyaz orta sinif Amerikan Protestan hareketinin

doruk noktasi olarak kristallesmektedir.””34¢

Ona gore, Wilson’in liberal enternasyonalizm vizyonu Amerika'nin diinyadaki
formiilasyonunun kiiresel baglamda din ve siyasetin birlikte olusturulmasindan nasil

kaynaklandigmin bir 6rnegidir.*’

Sonug olarak, Woodrow Wilson’in liberal enternasyonalist rol anlayisi, bireysel
karar vericiler olarak liderlerin temsil ettikleri devlet mekanizmalarinin rol se¢im
stirecindeki tercihler tlizerine etkisini gosteren en giizel 6rneklerden biridir. Liderlerin rol
secim tercihlerindeki etkinliginin derecesi, ilgili rol anlayisinin halefleri tarafindan miras
olarak alinarak (“The Wilson Legacy” olarak da ifade edilmektedir) giiniimiize dek devam

ettirilmesinden anlasilabilir.

3.2. Ruhullah Humeyni’nin Hayat1 ve Diisiince Diinyas1

Ayetullah Seyyid Ruhullah Musevi Humeyni, 24 Eyliil 1902’de iran’m Merkezi
eyaletinde yer alan ve o donemde ¢evresine gore nispeten daha varlikli olmasi sebebiyle
eskiyalarin ugrak yeri olan Humeyn ilgesinde dogmustur. Anlatima gore, ailesinin on
sekizinci yiizyilin baslarinda Hindistan’dan Iran’a goc¢ ettigi ve Misevi>®® ileri
gelenlerinden oldugu; on iki Sii imamin yedincisi olan Musa el-Kazim’in nesebi yoluyla
seceresinin Hz.Peygamber’e (s.a.v.) dayandigi ifade edilmektedir.®*® Humeyni ilmi
acidan taninan, egitimli ve varlikli bir aile ortaminda biiyiidii. Dini egitim bu ailenin bir
gelenegiydi. Humeyni’nin hem annesi hem de babasi Iran’da taninmus, varlikli ve dindar

ailelerden geliyordu. Babas1 Ayetullah Seyyid Mustafa Musevi, Sii ulema hiyerarsisinde

346 Burnidge, Burnidge, A Peaceful Conquest: Woodrow Wilson, Religion, and the New World Order, 6.
(Ceviri tarafimdan yapilmaistir.)

347 Burnidge, Burnidge, A Peaceful Conquest: Woodrow Wilson, Religion, and the New World Order, 9.
348 Miisevi (ya da Musavi), On Iki Sii Imam'in yedincisi olan Musa el-Kazim'm soyundan gelen ve bu
nesep yoluyla seceresi Hz. Peygamber’e (s.a.v.) varan bir kisiye verilen Islami bir unvandir. Bu nesebe
bagl kisiler Seyyid Misevi olarak anilmaktadir.

349 Bkz. Bager Moin, Son Devrimci Ayetullah Humeyni, gev. Osman Cem Onertoy (Ankara: Elips Kitap,
2005), 9; Arshin Adib-Moghaddam, A Critical Introduction to Khomeini (Cambridge University Press,
2014), 8.
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taninan bir miictehit olmakla birlikte kendi doneminin din adamlarinin istlendigi
vazifelerle ilgilenmeyip toprak sahibi bir tasra ileri geleni olarak sade bir hayat
siirmiistiir.>*° Annesi Hacer Hanim ise saygin ve yiiksek riitbeli bir din adami olan
Ayetullah Mirza Ahmet Honsari’'nin kizidir. 1909'da Iran’da Mesrutiyet Hareketi’ne
muhaliflikten idam edilen miigtehit Seyh Fazlullah Nuri ile de anne tarafindan
akrabaliklar1 bulunmaktadir.®®* Humeyni heniiz bes aylikken babas1 Mustafa ii¢ yerel gete
liderinin kurdugu bir tuzakla oldirilir. Mustafa’nin en biiyiik oglu Murtaza’nin
anlatimina gore, babalar1 sadece kendi topraklarini korumuyor, ayn1 zamanda silah ve
silahli adamlarla donanarak baskalarmma da yardim ediyordu. O doénemde Humeyn
halkinin yagsami, yagmalariyla halka zulmeden ii¢ yerel eskiya nedeniyle dayanilmaz hale
gelmisti. Durumun kétiilestigini goren Mustafa’nin eyalet valisi ve Sah’in oglu olan Azad
el-Sultan’dan yardim istemeye karar vermesi ve bu konuda harekete gegmesi mezkiir
olayin baslica nedeni olarak goriilmektedir.®>?> Babasinin vefatindan sonra Humeyni,
annesi ve baskin bir karakter olarak ifade edilen; kendi cocugu olmayip merhum agabeyi
Mustafa’nin c¢ocuklariyla ilgilenen halasi Sahibe tarafindan biiyiitiildii. Birinci Diinya
Savasi’nin sonlaria dogru Iran’1 kasip kavuran kolera salgminda annesi ve halasini
kaybettiginde ise heniiz on bes yasindaydi. Bes yasinda yetim, on bes yasinda 6ksiiz kalan
Humeyni, biiyiik agabeyi, Kum’un 6nemli alimlerinden Seyyid Murtaza Pasandideh

Musevi’nin himayesinde yetisti.

Humeyn’deki diger erkek ¢ocuklart gibi Humeyni de yedi yasinda mektebe
baslamis ve burada Ahund Molla Ebu’l Kasim’dan egitim almistir. Iran toplumunda
yaygin bir sosyokiiltiirel 6greti olarak, cocuklara Fars edebiyatinin klasikleri daha erken
yaslarda okunmaya baslanir ve ¢ocuklara bu klasikler ezberletilirdi. Farsca siirler Iran
toplumunun bir nevi ortak kiiltiirel mirasiydi ve sonraki nesillere bu miras aktarilirdi.
Humeyni de bu mirastan payina diiseni almis; daha kiiciik yasta yiizlerce siir
ezberlemisti.>*® Humeyni dini tahsilin yan1 sira Fars dili ve edebiyati, tarih, cografya,

edebiyat, aritmetik ve temel bilimlere dair dersler ile birlikte agabeyi Murtaza’dan da

30 Bkz. Moin, Son Devrimci Ayetullah Humeyni, 11; Moin’e gore déneminin din adamlarinin iistlendigi
vazifelerle ilgilenmemesinden kasit, Humeyni’nin babasiin geleneksel Iran toplumunda mollalarin
yerine getirdigi islevlerin higbirini yerine getirmedigi veya yasamadigidir. “Mollalar, insanlarin yalnizca
dini yonlerini degil; sosyal, egitimsel ve yargisal olaylar1 da yonetiyorlardi.” Bir molla dini egitim ve
ogretim disinda geleneksel olarak birgok sosyal islevi de yerine getiriyordu. Bir kilise papaz1 gibi hem bir
dini rehber hem de noter, 6gretmen, vaiz, yargi¢ vs. gibi roller iistlenebiliyorlardi.

351 Ervand Abrahamian, Khomeinism: Essays on the Islamic Republic (Berkeley: University of California
Press, 1993), 5.

352 Moin, Son Devrimci Ayetullah Humeyni, 13-14.

353 Moin, Son Devrimci Ayetullah Humeyni, 23-24.
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Arapca dil bilgisi dersleri almistir. Dini havzalardaki egitim hayat1 boyunca doneminin
taninmig Sii dini alimlerinden mantik, fikih, us@l, beyan, mana ve Arap edebiyati ilmi
gibi ilimleri grenmistir. Muhyiddin ibnii’l Arabi ve Molla Sadra’nin irfan ekoliine dair
0zel dersler almis ve bu dersler onun fikriyatinin sekillenmesinde 6nemli bir rol
oynamistir.>** Yaklasik on bes y1l siiren egitiminin ardindan Ayetullah Hairi Yezdi’den

icazet alarak miigtehit olmus ve dersler vermeye baglamistir.

Tahran’da gii¢lii baglantilar1 olan Hiiccetii’l-Islam Mirza Muhammed Sakafi’nin
on bes yasindaki kiz1 Hatice Kudsi ile 1929 yilinda evlenerek ulema arasindaki konumunu
daha da giiclendirir. 1989 yilindaki 6liimiine kadar altmig y1l siiren bu evliliginden baska
bir evlilik yapmadig1 ifade edilmistir.3*® Humeyni’nin Hatice Hanim ile evliliginden yedi
¢ocugu diinyaya gelir; bunlardan besi — Mustafa, Ahmet, Zehra, Feride, Siddika- hayatta
kalir. Ogullar1 Mustafa ve Ahmet hayatlar1 boyunca Humeyni’nin bir nevi asistanligini
yaparlar. Mustafa, 23 Ekim 1977°de Humeyni siirgiindeyken bulundugu Necef’te
oldiiriiliir. Ahmet ise 6liimiine kadar Humeyni ile birlikte kalir ve 6liimiinden sonra onun
calismalarinin toplanmasi sorumlulugunu tstlenir. Humeyni’nin kizlar ise, ulema ve

tiiccar gevresine mensup kisilerle evlenirler.>*

Humeyni, 1950’lerde 6nemli bir dini lider olarak 6ne ¢ikmis; Sii ulema icerisinde
1946-1961 yillar1 arasinda tek merci-i taklid kabul edilen Iranli alim Ayetullah
Burtcirdi’nin 1961°de vefatindan sonra dini liderligin yeni sahibi olarak goriilerek merci-
i taklid kabul edilmistir. Islam felsefesi, hukuku ve ahlaki iizerine birgok yazi kaleme
almistir. Dénemin iran Sah1 Muhammed Riza Sah Pehlevi’ye karsi acik sozlii ve sert
muhalefeti ona asil taninirhigin1 kazandiran unsur olmakla birlikte ulema arasinda lider
bir konuma yiikselmesinin yolunu da agmistir. 1963 yilinda Sah’in parlamentoyu askiya
alip modernlesme programi kapsaminda "Beyaz Devrim" olarak adlandirdigi bir takim
reformlan yiiriirliige koymastyla, Humeyni, Sah’in projesinin Islam’a aykirihgmi dile
getirerek, “Damarlarimda kan aktig1 siirece buna karsi ¢ikacagim” ifadesiyle ilk kez siyasi
alana agik bir sekilde miidahil olur. 1963 yilinda gelisen hiikiimet karsit1 ayaklanmalara
ilham veren Humeyni tutuklanir ve iki ay sonra serbest birakilir. Sah’in Amerikali askeri
damismanlara dokunulmazlik vermesiyle, Sah’1 iran’a ihanet etmek ve islam’1 tehlikeye

atmakla suclar ve yeniden tutuklanir. Humeyni bu kez Tiirkiye’ye gonderilerek sinir dist

34 Giirkan Bigen, Ayetullah Humeyni nin Diisiince ve Pratiginde Veldyet-i Fakih (Istanbul: Onséz
Yayincilik, 2024), 127.

355 Moin, Son Devrimci Ayetullah Humeyni, 42.

356 Abrahamian, Khomeinism: Essays on the Islamic Republic, 8.
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edilir. Bir siire Bursa’da kaldiktan sonra Irak’in Necef sehrine yerleserek on ti¢ yilini
burada gecirir. Sinir dis1 edilmesi ve Sah’a yonelik agik sozlii elestirileriyle rejim karsiti
din adamlar1 arasinda lider konumuna yiikselir. Digerleri uzlasma yoluna giderken ya da
sessiz kalmay1 tercih ederken Humeyni kinamalarina ve elestirilerine devam ederek
direnis gosterir. Necef’te bulundugu siire zarfinda hukuk (fikih) dersleri verir ve

akademik eserler yazmaya yogunlasir. Necef’te verdigi derslerin ilkinde,

“Islam ahkdmi1 sadece namaz, dua ve ziyaretten ibaret degildir. Dua ve
ziyaret Islam ahkdmindan bir babdir. Islam’in boyutlarindan bir bab. islam
ayni zamanda siyasettir. Memleket islerini idare i¢in bir programi da
vardir. Resllii Ekrem’in mesuliyet sahibi olmasi ve bu mesuliyet i¢in
kiyam etmesi gibi. Ulema da kiyam etmeli ve Islam’1 oldugu gibi

ogretmelidir. Halen yaptigimiz gibi degil.”

ifadelerini kullanir.®’ Iran'da Islam cumbhuriyetinin temellerini atacak olan Velayet-i
Fakih (fakihin velayeti) teorisini burada formiile etmeye ve yaymaya baslar. Humeyni’nin
medrese programi disinda aksam vakti gerceklesen haric derslerinde Velayet-i Fakih
tezini islemesi dini ve siyasi ¢evrelerde ilgiyle birlikte endise de yaratir. Sadece Irak degil,;
Iran, Pakistan, Afganistan, Hindistan, Liibnan ve Fars Kérfezi iilkelerinden talebeler de
bu derslere yogun ilgi gosterir. Siirgiinde gegirdigi yillar boyunca genis bir takipgi kitlesi

kazanarak Sah'm devrilmesinde énemli bir rol oynayacak olan gii¢lii ve etkili bir ag kurar.

[lim tahsil ve tedris déneminin bir meyvesi olarak siyaset, ahlak, irfan, usil ve
fikih alanlarinda bir¢ok eser kaleme alan Humeyni, hayati boyunca devamli olarak
vaazlar, mesajlar, rOportajlar ve siyasi aciklamalar yayinlamaya devam etmistir. 1979°da
[ran’a doéniisiinden 1986°da saglig1 bozulana kadar her hafta halka seslenmis ve vaazlar
vermigtir. 25 Mart 1986'da kalp krizi gegirdikten sonra bile kararnameler, vaazlar ve
nasihatler yazmaya devam etmistir. Humeyni 1962'den 1989'a kadar 610'dan fazla
kararname, vaaz, roportaj ve siyasi bildiri yaymlamistir.>*® Humeyni’nin “Imam
Humeyni’nin Ilahi ve Siyasi Vasiyetnamesi” adiyla vefatinin ardindan yayimlanmis olan

vasiyetnamesi, iran Islam Cumhuriyeti'ne bir kilavuz niteligi tastyan temel bir metin

37 Bigen, Ayetullah Humeyni nin Diigiince ve Pratiginde Veldyet-i Fakih, 131; RizA Babayi, imam
Humeyni ez Veladet ta Velayet (Kismet-i Ahir),” Miirebbiyan, sy 25 (1386): 80.

3% «“By bildiriler ¢ok az teoloji igeriyordu ancak sosyopolitik konularla ¢ok ilgiliydi. Vaazlar1 bile sosyal
tutumlar1 hakkinda c¢ok sey ortaya koyuyordu. Halkin geneline yonelik olan bu vaazlarda basit bir dil
kullanilmis ve kitle iletisim araglari, 6zellikle de televizyon araciligiyla genis capta yayilmistir.” Bkz.
Abrahamian, Khomeinism: Essays on the Islamic Republic, 12.
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olarak kabul gormektedir.®®® 1963’te basladig: siyasi miicadelesine, 1979°da devrimin
basarrya ulagsmasi sonrasinda, Veliyy-i fakih sifatiyla Iran islam Cumhuriyeti’nin en iist
diizey yoneticisi olarak devam eder. Islam Inkilab1 Rehberi olarak Ayetullah Ruhullah

Musevi Humeyni, 3 Haziran 1989°da vefat eder.

Ayetullah Humeyni inanmis oldugu Velayet-i Fakih teorisini Iran’da siyasi
sistemin temeli haline getirmeyi basarmis ve bu yoniiyle sadece bir siyasi rejimi yikan
degil, ayn1 zamanda bir {ilkeyi yeni bir diisiince sistemi {izerinde yeniden insa edebilmis
bir liderdir.3®® Moin’e gére, Humeyni’nin biiyiik kitleleri harekete gecirebilme yetenegi
yalnizca giicli konusmalar1 ve dini kimligi nedeniyle olmayip oOrgiitleme yetenegi ve
vekili olarak sectigi kisilerin nitelikleri sayesinde toplumsal bir cosku uyandirabilmistir.
Siyasi miicadeleye basladigi ilk yillardan itibaren takipgileriyle gii¢lii ve samimi bir iligki
kurmus; onlart kendi goriislerini destekleyen diger gruplarla iliskiler kurmaya tesvik
etmistir.®®? Devrimin yasatilmas: noktasinda rejim tarafindan basilan ve yayilan
kitapgiklara dikkat geken Abrahamian, Humeyni’nin teolojik eserlerinden ziyade siyasi
icerikli eserlerinin siirekli olarak yeniden basilmasinin bu kitapgiklarin  dnemini
kanitladigini diisiinmektedir. “Onlar olmasaydi Humeynicilik de olmazdi. Humeynicilik
olmasaydi devrim de olmazdi -en azindan Islam devrimi olmazdi. islam devrimi
olmasaydi, Humeyni Iran tarihinde bir dipnot olmaktan oOteye gidemezdi.”%?
Humeyni’nin pes etmeyen, direngli, 1srarci, yenilikgi, ileri goriislii ve idealist karakteristik
yapisina ek olarak, insan iliskilerindeki dinamikleri 1yi anlamasi, dini ve sosyal kimligi,
biiyiik kitleleri harekete gegirebilme ve orgiitleyebilme yetenegi ona karizmatik bir lider
profili kazandirmistir. Bu karizmatik lider profili, devrimin basariya ulasmasindaki temel
unsurlardan biridir. Nitekim Humeyni, Gaib imam’in mesru temsilcisi olarak en yiiksek
dini ve diinyevi yonetim yetkisine ulasmis ve halk tarafindan "Imam" olarak anilarak

benzersiz bir konuma sahip olmustur.

Ayetullah Humeyni’nin gelistirdigi Velayet-i Fakih teorisi, Islam’in kanun ve

diizen koyucu, insan hayatinin her alanini kusatici sosyal bir din oldugu; dolayisiyla dinin

39 Abrahamian, Khomeinism: Essays on the Islamic Republic, 12, 36-37; “imam Humeyni’ nin Siyasi ilahi
Vasiyetnamesi”, Erisim Tarihi 25 Agustos 2024,
https://www.tasnimnews.com/tr/news/2016/06/03/1095617/imam-humeyni-nin-siyasi-
i1%C3%A2h%C3%AE-vasiyetnamesi.

30 Bicen, Ayetullah Humeyni nin Diisiince ve Pratiginde Veldyet-i Fakih, 133.

361 Moin, Son Devrimci Ayetullah Humeyni, 82.

362 Abrahamian, Khomeinism: Essays on the Islamic Republic, 12.
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siyasetten ayrilamayacagi ya da ayrilmamasi gerektigi kabuliine dayanir. Siyasi alanda

etkinligin 6nemi tizerinde duran Humeyni,

“Islam’1 insanlara dogru bir sekilde anlatin ki geng nesiller mollalarin
siyasetle bir isi olmadiklarini, diyanet ve siyasetin birbirinden ayrilmasi
gerektigini, mollalarin Necef veya Kum’daki medreselerinde oturmus
hayiz ve nifas gibi konular1 okuduklarin1 zannetmesinler. Dinin siyasetten
ayrilmasi gerektigi ve Islam ulemasmin siyasi ve toplumsal islere
miidahale etmemesi gerektigi seklindeki sozleri sOyleyen ve yazanlar
somiirgecilerdir. Bunlar1 soyleyenler dinsizlerdir. Yoksa Restl-i Ekrem
zamaninda siyaset ve diyanet birbirinden ayr1 miydi? ...Eger biz
Miisliimanlar namaz kilmak, dua ve zikir etmek disinda herhangi bir is
yapmazsak somiirgeciler ve onlarla birlik olan hiikiimetlerin bizimle hi¢bir
isi olmaz. Siz gidin ezan okuyun, namaz kilin; onlar gelsinler neyimiz
varsa gotiirsiinler, ondan sonra onlar1 Allah’a havale edin! ...Siz ne kadar
istiyorsaniz namaz kilmiz. Onlar sizin petroliiniizii istiyorlar, sizin
namazinizla ne isleri var. Onlar bizim madenlerimizi istiyorlar, istiyorlar
ki iilkemiz onlarin ticari mallarinin pazari olsun. Bundan dolay1 kendi
elleriyle bagimiza diktikleri hitkiimetlerden bizim sanayide ilerlememizi
onlemelerini istiyorlar ve kendilerine bagimli, montaj bir sanayi tesis

ediyorlar.”363

ifadelerini kullanarak Islami bir siyasi nizamin gerekliligini vurgular.

Velayet-i fakih kavrami "fakihin tasarruf yetkisini", diger bir ifadeyle fakihin
yonetim yetkisini veya hukuki otoritesini ifade etmektedir. Humeyni’ye gore, Masum
fmamlar Hz. Peygamber’den (s.a.v.) devraldiklari "velayetle"*®* hem dini hem de diinyevi
bir otoriteye sahiptir; Imam Mehdi’nin gaybeti boyunca ise velayet adil fakihe gecmistir.
Dolayisiyla siyasi otorite Masum Imamlar'in manevi varisleri olarak Islam alimlerinin,
yani fakihlerin elinde olmahdir. Adil Fakih, hem dini hem siyasi alanda yénetim
mekanizmasmin ve karar merciinin zirvesinde yer almakla birlikte, Gaib imam’in da

mesru temsilcisi olarak tanimlanir. Bu teoriye gore, Gaib imam’in yoklugunda Islami bir

33 Imam Humeyni, Islam’da Devlet (Velayet-i Fakih), ¢ev. Ahmed Hiiseyinoglu (Istanbul: Ehl-i Beyt
Yaymeilik, 2021): 37-38.

34 Velayet kavrami esasen liderlik ve yoneticiligi ifade etmektedir. Sii siyasi diisiincesinde bu liderligi
haiz olan veli, hak imam olarak kabul edilir; diinyada onun ve takipgilerinin (Masum imamlarimn varisleri
olarak fakihlerin) yolunun benimsenmesin ahirette kurtulusun anahtar1 olacagina inanilir.
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siyasi nizamin tesekkiilii zaruridir. On ikinci Gaib imam Muhammed el-Mehdi’nin tekrar
zuhur edip diinyada adaleti saglayacagi vakte kadar, Islam kanunlarinin icra edildigi bir
devlet/hiikiimet kurulmali ve bu siyasi varligin karar vericisi, lideri, Adil Fakih olmalidir.
Miislimanlar, Adil Fakih (Veliyy-i Emr, Veliyy-i Fakih, Rehber ve imam-1 Ummet
olarak da ifade edilmektedir)®®® tarafindan yonetilen siyasi bir nizamm catis1 altinda
birlesmelidirler. Velayete; Hz. Peygamber’in (s.a.v.) halife tayin ettigine, Allah’in
kendisine halife tayin etmesini Miisliimanlarin veliyy-i emrini tayin etmesini emrettigine
inandiklarin1 belirten Humeyni, buradan hareketle Islami bir hiikiimet teskil etmenin
zaruri ve Islami hiikiimetin kurulmas i¢in miicadele etmenin de velayete iman icin gerekli

bir sart oldugunu dile getirir.3%

Teorinin dayanak noktas1 su diisiincedir: Gaib imam’n tekrar zuhur edisine kadar,
zuliimle kaplanmis olan; zalimlerin mazlumlar1 ezdigi, varliklilarin yoksullari somiirdiigii
ve adaletsizligin hiikiim siirdiigii yeryiiziinde Miisliimanlarin Islami bir hiikiimetten
mahrum kalmalar1 makul degildir, ya da diisiiniilemez.%%” Islami bir hiikiimet teskilinin

gerekliligi tizerine Humeyni,

“Miimkiindiir ki imam Mehdi’nin gelisi maslahat icab ettirmeyebilir ve
gelisi yiiz bin y1l daha siirebilir. Bu uzun zaman zarfi icerisinde Islami
hiikiimler yerde mi kalmali, icra edilmemeli mi? Her isteyen istedigini
yapsin m1? Karmasa m1 hakim olsun? Hz.Peygamber’in (s.a.v.) beyani,
tebligi, yayilmasi ve icrast yolunda biiylik zahmet ve sikintilarla yirmi ti¢
y1l boyunca miicadele ettigi kanunlar sadece belirli bir zaman dilimi i¢in
mi gecerlidir? Acaba Allah-u Teéla (c.c.) hiikiimlerinin icrasini sadece iki

yiiz y1l ile mi sinirlandirmistir?”368

%5 Giirkan Bigen ve Muammer Iskenderoglu. “On iki imam Siiligi’nde Veliyy-i Fakih’in Adalet Sifat1”,
Iran Calismalar Dergisi 6, sy 1 (30 Haziran 2022): 145.

%6 imam Humeyni, [slam da Devlet (Velayet-i Fakih), 36.

%7 "imamiyye Siiligine gore, “imamet” iman esaslarindan biridir. Imamet, peygamberlik gibi ilahi bir
mevki olduguna iman etmektir. Buna goére, peygamberlikte Allah kullarindan diledigini peygamberlik ve
elcilik i¢in secer ve onu nas yerine gecen mucize ile desteklerken; imamet de Allah kullarindan diledigini
imamlik i¢in secer ve imami nas ile belirlemesini, peygamberin yaptig1 isleri, ondan sonra yapmasi i¢in
onu tayin etmesini peygamberine emreder. Peygamber ve imam arasindaki fark sudur: imama peygambere
geldigi gibi vahiy gelmez. imam, ilahi bir yonlendirme ile dini bilgi ve hiikiimlerini peygamberden alir.
Sonug olarak peygamber Allah'tan alip bildirirken, imam peygamberden alip bildirmektedir. Imamet
kendisinden sonra gelecek olan1 belirlemis ve tayin etmistir. Bununla birlikte, imam, tipki peygamber gibi,
giinah ve hatadan korunmus (masum) olmalidir.

368 imam Humeyni, Islam da Devlet (Velayet-i Fakih), 44.
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ifadelerini kullanarak bu zarurete yonelik on iki delil ileri siirer: (1) Icra kurumlarinm
gerekliligi: Kanunlarin mevcudiyeti tek basina bir toplumun 1slahi i¢in yeterli degildir.
Humeyni’ye gore, “kanunlarin, insanoglunun saadet ve 1slahini temin edebilmesi i¢in o
kanunlan yiiriirliige koyacak bir yiiriitme giiciine ve yiiriitme organina ihtiyaci vardir. Bu
cihetle Allah-u Teala (c.c.) bir kanun kitabi, yani ahkdm-1 ser’i gondermekle beraber, bir
hiikiimet ve ydnetim orgam da karar kilmistir.””3%® (2) Allah Resilii’nin (s.a.v.) siinneti ve
yontemi: Islam1 bir hiikiimetin gerekliliginin en biiyiik delilidir. Ciinkii Humeyni’ye gore,
en basta Hz.Peygamber’in (s.a.v.) kendisi bir hiikiimet kurmustur; kanunlar yiirtirlige
koymus, valiler atamis, yargiclik yapmis, yargiclar atamig, yabanci iilkelere elgiler
gondermis, antlasmalar yapmis ve savaslara komutanlik etmistir. Ozetle, bir hiikiimeti
ilgilendiren tiim isleri ele almis ve uygulamistir.®’® (3) Hiikiimlerin icrasinda siirekliligin
zarureti: Islami bir hiikiimetin kurulmasimin gerekliligi ve ilgili hiikiimlerin yiiriirliige
konmasi Hz.Peygamber’in (s.a.v.) kendisi ve donemiyle sinirl degildir; onun rihletinden
sonra da devam etmektedir. “Islam ahkami, zaman ve mekan ile sinirli degildir; icras
ebede kadar baki ve lazimdir.”*"! (4) Emirii’l-Mii’minin Ali bin Ebi Talib’in (a.s.)
yontemi: Hz.Peygamber’in (s.a.v.) rihletinden sonra Miisliimanlardan hicbirinin bir
hiikiimetin gerekliligi konusunda herhangi bir siiphesi olmayip, ihtilaf sadece sahislar
iizerineydi.®’? (5) Islam kanunlarinin (ahkdm-1 ser’i) mahiyet ve keyfiyeti: Humeyni’ye
gore, bu kanunlarin mahiyet ve keyfiyeti, “bir devlet kurulmasi gerektigi; toplumun
siyasi, iktisadi ve kiiltiirel acidan idaresi i¢in kanunlar koyuldugu sonucuna
ulastirmaktadir.” Ona gore, Islam hiikiimlerinin mahiyet ve keyfiyetine bakildig1 zaman
bu hiikiimlerin icrasinin ve onlarla amel edilmesinin bir hiikiimet teskil edilmesini zaruri
kildig1 anlagiimaktadir.®"® (6) Mali hiikiimler: islam’in getirdigi mali hiikiimler bir Islam
devleti kurulmasinin gerekliligine isaret eder ve bu mali hiikiimlerin bir islam devleti
kurulmaksizin uygulanmas1 miimkiin degildir. “Islam’m belirlemis oldugu vergiler ve
planlamis oldugu biit¢e tarzinin, sadece fakihler ve yoksul seyyidlerin acindan 6lmelerini
onlemeyi degil; bir hiikiimet teskilini ve biiylik bir devletin zaruri ihtiyaglarinin
karsilanmasimi temin etmeyi amagladigimi gostermektedir.”*™ (7) Milli savunma

hiikkiimleri: “Islam nizammi, Islam {immetinin bagimsizligmi ve topraklarinin

369 Imam Humeyni, Islam da Devlet (Velayet-i Fakih), 41.
370 imam Humeyni, Islam da Devlet (Velayet-i Fakih), 42.
371 imam Humeyni, Islam da Devlet (Velayet-i Fakih), 43.
372 imam Humeyni, Islam da Devlet (Velayet-i Fakih), 45.
373 imam Humeyni, Islam da Devlet (Velayet-i Fakih), 46-47.
374 imam Humeyni, islam’da Devlet (Velayet-i Fakih), 51.
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biitiinliigiinii korumayla alakali hiikiimler de Islam devletinin kurulmasimin gerekliligine
delalet eder.” (8) Haklarin elde edilmesiyle ilgili hiikiimler ve cezai hiikiimler: Sugludan
almarak sahibine 6denmesi gereken diyetler ile Islam devletinin liderinin gozetiminde
icra edilmesi gereken haddler ve kisaslarin bir islam devleti kurulmaksizin uygulanmasi
miimkiin degildir.3" (9) Siyasi inkilabin gerekliligi: Hz.Peygamber’in (s.a.v.) vefatindan
sonra muannidlerin ve Umeyyeogullari’nin islam hiikiimetinin Ali bin Ebii Talib’in (a.s.)
velayetinde karar kilinmasini engellediklerini dile getiren Humeyni, iktidara gelen Emevi
ve Abbasi siyasi rejimlerinin idare ve siyaset tarzlarmin islam’1n hiikiimet tarzina aykiri
oldugunu ifade ederek aklen ve dinen Islam disi bu hiikiimet tarzlarinin devam
ettirilmesine izin verilmemesi gerektigini vurgular. Ona gore, gayr-i islami olan her diizen
sirke bulasmistir. Dolayistyla sirkin etkilerinin Miisliiman toplumun hayatindan
uzaklastirilmasi; mii’'min ve faziletli insanlarin yetisirilmesi i¢in miisait ictimai kosullarin
olusturulmas1 gerekmektedir.>’® Bunu saglayacak olan da Islami bir siyasi nizammn
kurulmasidir. (10) Islami vahdetin gerekliligi: Sémiirgecilerin, zorba giiclerin ve makam
perestlerin Islam topraklarin1 paramparca ettiklerini dile getiren Humeyni, Islam
{immetinin birliginin saglanmasi; Islam topraklarmin sdmiirgecilerin niifuzundan ve
tasarrufundan kurtarilmasi, onlarin kukla rejimlerinin kovulmasi ve iilkelerin &zgiir
kilinmas igin Islami bir hiikiimet kurmaktan baska ¢arenin olmadigini ifade eder. Ciinkii
vahdetin saglanmasi ve Miisliiman milletlerin 6zgiirlestirilmesi i¢in zalim hiikiimetlerin
ve onlarm usaklarmin devrilmesi gerekmektedir.®”” (11) Mazlum ve mahrum halklarin
kurtarilmasinin gerekliligi: Somiirgecilerin siyasi usaklar1 eliyle gergeklestirilen
zultimlere dikkat ¢eken Humeyni, mazlum ve mahrum halklar1 kurtulusa ulastirmak;
mazlumlara yardimcir olmak ve zalimlere diiman olmak gibi bir mecburiyet ve
sorumluluklar1 oldugunu belirtir. Ona gore, “biitiin Islam ulemasinin ve biitiin
Miisliimanlarin vazifesi bu zuliim diizenine son vermek ve yiiz milyonlarca Miisliimanin
kurtulus yolu olan bu yolda zalim hiikiimetleri ytkmak ve Islami bir devlet kurmaktir.””3"®
(12) Hadisler agisindan hiikiimetin gerekliligi: Humeyni, Imam Riza’dan rivayet edilen
bir hadisten hareketle, bir toplulugun veya milletin baslarinda onlar1 tek bir viicut halinde
birlestiren bir devlet, kanun ve bir lider/rehber olmaksizin kendi varliklarini devam

ettirebilmelerinin zorluguna deginir. Ona gore, “insanlar i¢in diizen ve kanunlarin

375 Imam Humeyni, islam’da Devlet (Velayet-i Fakih), 55-56.
376 Imam Humeyni, Islam’da Devlet (Velayet-i Fakih), 56-57.
377 imam Humeyni, islam’da Devlet (Velayet-i Fakih), 58-59.
378 imam Humeyni, islam’da Devlet (Velayet-i Fakih), 60-61.
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koruyucusu olan, giivenilir bir hizmetkar, sadik ve diirlist bir imam tayin edilmezse din
zamanla eskimeye ve ¢iiriimeye diigar olur.”3"® Ozetle, Humeyni, ileri siirdiigii dini, siyasi
ve sosyal nedenlere bagli deliller ortaya koyarak Islami bir siyasi nizamin gerekliligini;
buna bagli olarak Islami yéneticilik sekli, yoneticiligin sartlar1, hiikiimetin hedefleri, bu
hedeflerin tahakkuku i¢in gereken hususlar ve Islami hiikiimetin teskili icin bir miicadele
programi (propaganda ve egitim hizmetleri, Asura kiiltlirii gibi devamli hatirlanan ve
anilan bir kiiltiir olusturulmasi, ilmiye havzalarinin islahi, somiiriiniin fikri ve ahlaki
etkilerinin ortadan kaldirilmasi vs.) gibi bir¢ok konu ele alarak kendi diislincesine gore

ideal bir siyasi nizam projesi ortaya koymustur.

3.2.1. Ruhullah Humeyni'nin Devrimci Enternasyonalist D1s Politika Rol
Anlayis1

Ruhullah Humeyni’nin devrimci enternasyonalist dis politika rol anlayisi, diger
bir ifadeyle "devrim ihrac1” dis politikasi, devrimin zafere ulastigi ilk andan itibaren onun
ciddi olarak iizerinde durdugu noktalardan biri olmustur. Bu roliin ciddiyetle
uygulanmasina vurgu yapilirken, o donemde 6zellikle milliyetciler tarafindan olmak
tizere bu politikaya agik ve ortiilii birgok itiraz dile getirilir. Bu itirazlara Humeyni, kararl
bir durusla, “devrimlerini tiim diinyaya ihrag ettikleri; ihrag etmeye ¢aligmalari gerektigi,
devrimlerini ithrag etmeme gibi bir diisiincenin ise bir kenara birakilmasi gerektigi”
seklinde cevap verir.>® Dolayisiyla bu rol anlayisinin muhatabi sadece Miisliiman iilkeler
degildir; ayn1 sekilde ezilenlere karsi kibirli olan tiim iilkelere de devrimlerini ihrag etmek
istediklerini dile getirir.®8" Devrimlerini ihra¢ etmeleri gerektigini sdylerken bunun
yayilmacilik olarak algilanmamasi gerektigini belirten Humeyni, kendi dis politikalarinda
ve uluslararast iliskilerinde asil amaglarmin Islam’1 diinyaya yaymak oldugunu soyler.382
Diinyada bir Islam modeli istediklerini sdyleyen Humeyni’ye gore, devrim ihraci

3

politikas1 ayn1 zamanda bir teblig gorevi gormekteydi. % Devrim’i yaymak aym

zamanda Islam’1 yaymak anlamma gelmekteydi. Devrim ihraci top tiifekle degil, tipki

379 imam Humeyni, Islam’da Devlet (Velayet-i Fakih), 61-62.

%0 Imam Khomeini, “Sudur-i inkilab ez Didgah-1 imdm Humeyni,” Erigsim Tarihi 30 Agustos 2024,
http://www.imam-khomeini.ir/fa/c78_2887/; Imam Khomeini, “Maksud-i imdm Humeyni ez Sudur-i
Inkilab Cé Bud?.” Erisim Tarihi 30 Agustos 2024. http://www.imam-khomeini.ir/fa/n25530/; “Khomeini:
“We Shall Confront the World with Our Ideology,” MERIP, Erisim Tarihi 30 Agustos 2024,
https://merip.org/1980/06/khomeini-we-shall-confront-the-world-with-our-ideology/. (Ceviriler
tarafimdan yapilmistir.)

381 «“Sudur-i Inkilab ez Didgah-1 imam Humeyni”.

%82 «“Sudur-i Inkilab ez Didgah-1 imam Humeyni”.

383 «“Sudur-i Inkilab ez Didgah-1 imam Humeyni”.
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Islam’mn yayilisinin ilk dénemlerinde oldugu gibi, teblig ve davet ile yapilmaliyd:. Akil
ve gontillerin fethedilmesi, top tiifekten daha etkili bir yol olup zafere giden en kisa yoldu.
Ideolojik altyapi, devrimin basariya ulasmasindaki tesvik edici unsurlardan en énemlisi
olarak diistiniilebilir. Bununla birlikte, Humeyni’nin devrimi ihra¢ etmeyi ayn1 zamanda
dini teblig etmek olarak ileri siirmesi noktasinda, her ne kadar devrimi tiim diinyaya ihrag
etmek istediklerini dile getirse de, pratikte ilgili politikanin muhatab1 halkinin ¢ogunlugu
Stinni olup despot rejimlere sahip olan Miisliiman iilkeler olmustur. Devrim ihracinin
ideolojik temelleri disiiniildiigiinde, Humeyni ag¢isindan Siinni Miisliimanligin kabul
edilebilir olmadig1, hakikatin Imamiyye Miisliimanligi oldugu asikardir. Buradan
hareketle, devrim ihract politikasi ya da daha genis bir perspektiften devrimci
enternasyonalist rol anlayist aym zamanda Imamiyye Siiliginin bir nevi

yayginlastirilmasi; misyonerligi faaliyetini de iginde barindirmaktadir.

Humeyni’ye gore, islami devrimin temel misyonu evrensel bir islam diizeni
kurmaktir ve bunun da gerceklesebilmesi icin devrim ihraci zorunludur. Devrimin Iran
sinirlart icinde kalmasit devrimin gelecegini ve devamliligini tehlikeye atacaktir.
Dolayisiyla devrim tamamen enternasyonalist bir yaklagim iizerine bina edilmistir;
giiclinii Islam’in evrensel mesaji ve misyonundan almistir. Devrim ihraci1 politikast,
[slam’in evrensel misyonu referans alinarak teorik bir cerceveye oturtulmustur.
Islamiyet’i diinyadaki tiim ezilmis halklarin destekleyicisi olarak géren ve biiyiik giilerin
Miislimanlar1 yok etmeye c¢alistigin1 diistinen Humeyni, kapali bir ¢evrede kalinsaydi
yenilgi ile karst karstya kalmacagim ifade etmistir.® Bu baglamda devrim ihraci
politikas1 ayni zamanda ulusal olarak bir giivenlik garantisi de saglamaktadir.
Humeyni’nin sdzlerinden hareketle, s6z konusu politikanin bir teblig gorevi gérmesi ve
dinden referans alarak mesruiyet kazanmasinin yani sira ulusal ¢ikarlar noktasinda da

fayda sagladig diistintilebilir.

Bati’nin iran’m séz konusu devrim ihrac1 politikasim1 bir yayilmacilik ve
imparatorluk kurma arzusu olarak degerlendirmek istedigini sdyleyen Humeyni, kendi
amagclarinin “Siyonizm, Kapitalizm ve Komiinizmin kokusmus koklerini kurutmak ve bu

{ic temel iizerine kurulu diizeni yikmak” oldugunu ifade eder.3® Iran’daki devrim bir

384 Bkz. “Maksud-i imam Humeyni ez Sudur-i inkilab Cé Bud?”; “Khomeini: “We Shall Confront the
World with Our Ideology”.

%85 Bkz. Imam Khomeini, “Sudur-i Inkilab ez Didgah-1 Imdm Humeyni,” Erisim Tarihi 30 Agustos 2024,
http://www.imam-khomeini.ir/fa/c78_2887/; Humeyni, Konusmalar (istanbul: Objektif Yayinlari, 1991):
398.
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uyanistir ve bu uyanis neticesinde Iran siiper giiclerin sultasindan kurtulmustur; bu
uyamsin/kurtulusun diger uluslar ve devletlerde de gergeklesmesi arzu edilmektedir.>®
O’na gore, devrim ihraci ayni zamanda bir maneviyat ihracit anlamina da gelmekte ve bir
kiltlir devrimini de i¢inde barindirmaktaydi. Bu bakimdan devrim ihract her seyden 6nce
ahlaki bir misyona sahipti ve bir gereklilikti. Bir milletin birbirlerine muhalif pek ¢ok
gruba ayrilmasinin ve ayrismasinin ve bunun hiikiimetlere de yansimasinin higbir sorunu
¢ozmeyecegini disiinen Humeyni, birlik olmanin 6nemine dikkat ¢ekmektedir. Hem
ulusal birlik hem de Islami birlik iizerinde durdugu noktalardan biridir. Ornek olarak
fran’da, Hz. Peygamber’in (s.a.v) Siinni kaynaklara gore rebiyiilevvel aymm 12’sinde,
Sii kaynaklara gore 17’sinde dogmus olmasindan hareketle, bu s6z konusu bir haftalik
ara 1982’den itibaren Humeyni’nin onayiyla "Birlik haftasi” (hafte-i vahdet) olarak

kutlanmaya baslamustir.

fran Islam Inkilabi’min enternasyonalist ydniine iliskin ilk somut kaynaklar
1979°da referandumla kabul edilen Iran islam Cumhuriyeti Anayasasi’nda aranabilir.
Anayasa Onsdz’{inde, devrimin biitiin ezilen insanlarinin "kibirlilere" kars1 zaferine dair
bir hareket oldugu ve Anayasa'nin bu devrimi hem igeride hem de disarida siirdiirmeye
calismak igin temel olusturdugu belirtilir.?®” Buna argiiman olarak ise Anayasa’nin 11.
Maddesinde, Mii’minun suresinin 52.ayetinin “Biliniz ki, sizin su {immetiniz bir tek
{immettir, ben de sizin Rabbinizim, dyle ise bana kars1 gelmekten sakinn..."388 bgliimii
referans olarak ileri sirilir. Bu sekilde 11. Madde, tim Miislimanlarin tek bir
topluluktan olustugunu ve Iran Islam Cumhuriyeti hiikiimetinin Islam diinyasinin siyasi,
ekonomik ve kiiltiirel birligini ger¢eklestirmek i¢in siirekli ¢aba sarf etmesi gerektigini
ifade eder. Anayasa'nin 3. Maddesinde ise, devletin amaclarindan biri olarak {ilkenin dig
politikasinin Islami kriterler temelinde sekillendirilmesi, tiim Miisliimanlara kardesce
baglilik ve diinyanin imkanlar1 az olan ve mazlum halklarina tavizsiz destek verilmesi
seklinde bir dis politika ilan edilmistir. Ancak Anayasa’nin 154. Maddesi bir geligki
barmdirmaktadir. S6z konusu maddede, iran Islam Cumhuriyeti’nin tiim toplumlarda
insanin mutlulugu temel alinarak bagimsizligin, o6zgirliigiin, adaletin ve gercegin
egemenliginin elde edilmesinin diinyadaki tiim insanlarin hakki olarak goriildiigli ve bu

nedenle diger milletlerin i¢ islerine her tiirlii miidahaleden titizlikle kaginilirken,

386 «“Sudur-i inkilab ez Didgah-1 imdm Humeyni”.

387 Bkz. Meclis-i Stray-i Islami, “Kanun-i Esasi Cumhur-i Islam-i Iran.” Erisim Tarihi 30 Agustos 2024,
https://rc.majlis.ir/fa/content/iran_constitution.

388 Bkz. Diyanet Isleri Baskanlig1, “Mii'mintin Suresi - 52-53. Ayet Tefsiri,” Erisim Tarihi 30 Agustos 2024,
https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/M%C3%BC'min%C3%BBn-suresi/2725/52-53-ayet-tefsiri.
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diinyanin her kosesinde 0zgiirliik savasgilarinin zalimlere karsi hakli miicadelelerinin
desteklenmesinden bahsedilir. Bir taraftan miidahale etmemekten bahsedilirken diger
taraftan enternasyonalist bir dayanismadan, miidahale etmekten s6z edilerek celiskili bir

durum ortaya konulmaktadir.

Devrimi ihrag etmenin yonteminin ne olacagi noktasinda Humeyni, devrimin
kiligla degil, dogru bir propagandayla ihra¢ edilmesinin 6nemine vurgu yaparak, hem
liberallerin hem de komiinistlerin Islam aleyhine yaptiklar1 propagandayr dogru
propagandayla etkisiz hale getirmek istediklerinin altini gizer.%®® Kitle iletisim araglariyla
ve yurt disina giden gruplarla Islam’1 dogru bir sekilde tanitabileceklerine inanir. Bu
nedenle iran’da ve yurt disindaki Miisliiman toplumlara biiyiik gérev ve sorumluluklar
diismektedir. Ona gére, Kur’an’da ve kendi anlatilarinda oldugu gibi, islam’in dogru bir

sekilde diinyaya ve toplumlara tanitilmasi binlerce top ve tank degerindedir.3%°

Humeyni’nin devrimci enternasyonalist rol anlayisi kapsaminda kullandigi en
O6nemli mekanizma kitle iletisim araglar1 ve yurt disina giden gruplar olmustur. Bu sekilde
bu araclart kullanarak, kendi diigiincesinden hareketle, bulundugu cografyadaki kendi
despot rejimleri tarafindan baski altinda olan ve ezilen Miisliiman toplumlara, hem maddi
hem diisiinsel kaynaklariyla birlikte devrimini ihrag etmeye ¢alismistir. Ozellikle komsu
Miisliiman {ilkelerin yani sira korfez iilkeleri hedef noktalar olmustur. S6z konusu
iilkelerdeki mevcut Sii niifuslar1 harekete gegirilerek hedefe ulasilmaya calisilmistir.
Hedef iilkenin mevcut Sii niifusu ve sahip oldugu despot rejim, devrimi ihrag etmek i¢in
kusursuza yakin elverisli bir ortam olusturmustur. Buna iilkedeki refah seviyesinin
diistikliigli, ekonomik bunalimlar, yolsuzluklar, Bati’nin somiirgeci ve emperyalist
faaliyetlerine maruz kalinmis olma niteligine Amerikan hegemonyasindan duyulan
rahatsizliklar da eklenince, devrimin hedef iilkede nihai hedefe ulasamasa da bir¢ok
kazamim elde etmesinin yolunu agmistir. iran’m 6ncelikli hedef iilkeleri Irak, Liibnan,
Suriye, Suudi Arabistan, Kuveyt, Bahreyn ve Yemen olmustur. Humeyni monarsi karsiti
ve bolgedeki Miisliiman Arap rejimlerinden duyulan rahatsizliklarr dile getirerek s6z
konusu iilkelerdeki Sii niifuslara devrim cagrisinda bulunmustur. iran radyosu, bu
donemde &nemli bir propaganda araci gérevi gérmiistiir. Ornegin, Suudi Arabistan
rejimine yonelik Iran radyosundan, Suudi Arabistan idarecilerinin Miisliiman giysisi

giydikleri fakat pratikte liikks ve havai bir hayat yasadiklari, halkin cebinden caldiklar

389 «“Sudur-i Inkilab ez Didgah-1 imam Humeyni”.
390 «“Sydur-i inkilab ez Didgah-1 imam Humeyni”.
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paralar1 ¢arcur ettikleri ve kumara ve igkili partilere yatirdiklar1 dile getirilmistir.
Humeyni’ye gore, Suudi Arabistan rejiminin bir kiiltiirii, ilmi ve bilinci yoktur; devrimci
kitlelere yonelik rejimin i¢ yiizlinii desifre eden sloganlar yazilmasina ve devrimci afisler
dagitilmasina devam edilmesi gerektigine dair ¢agrida bulunmustur. Bir baska ornek
olarak, bu donemde propaganda araglarinin en etkin kullanildig1 yer Irak olmustur.1980
Iran-Irak Savasi’nda, Irak’in Iran’a saldirisinin en biiyiik nedenlerinden biri olarak, iran
devriminin ve Humeyni’nin propagandasinin Irak’taki Sii niifusu etkilemesinden duyulan
kaygilar oldugu goriisii yaygin bir goriistiir. Bu donemde ayrica Tahran'da ¢esitli
Miisliiman iilkelerden muhalif islamc1 gruplarin temsilcilerinin katildig1 konferanslar
diizenlenmistir. Tahran Radyosu, Cezayir'den Afganistan'a kadar tiim miicadele eden
Miisliimanlara destek mesajlar1 yayinlamistir. Liibnan’da ise, oradaki S$ii giicleri
desteklemek i¢in birka¢ bin muhafiz ve 6nemli mali kaynaklar gonderilmistir. Ayrica bir

dizi bagka iilkede de acgik veya ortiilii bir sekilde daha kiiciik gruplar da desteklenmistir.

Ayetullah Humeyni ve sonrasindaki donemlerde, Devrim Muhafizlar1 Ordusu
ve hedef cografyalardaki baglantili milis gili¢ler devrimin ihra¢ edilmesi noktasinda en
onemli unsurlar olarak baskin roller iistlenmislerdir. Devrim Muhafizlar1 devrimi
korumak icin, devrimci ideallerini iran sinirlarinin &tesine yaymak ve kendi anti-
emperyalist, Islam yanlisi hedeflerini ilerletmek igin yabanci iilkelerdeki Miisliiman
miittefiklerle birlikte calismasi gerektigine inanmistir. Devrim Muhafizlar1 1980°de,
"emperyalizm ve kiiresel siyonizmin, hiikiimetlerin ve onlarin usaklarinin yardimiyla,
Islam devriminin Iran ve diinya halklarmin kalpleri arasinda yayilmasina ve niifuz
etmesine karsi her giin entrikalara giristigini, Islam devriminin tim sadik gii¢lerini
seferber etmekten bagska caresi olmadigini ve tiim bolgelerdeki kuvvetleri seferber ederek
diismanlarinin kalplerine korku salmalar1 gerektigini ve bdylece o diigmanlarin isgali ve
[slam devrimlerini yikma fikrini akillarindan gegirmeyeceklerini"**! aciklamustir.
Devrimleri enternasyonalist ve saldirgan bir yaklasima sahip olmazsa Islam
diismanlarinin  kendilerini yeniden kiiltiirel ve siyasi olarak kolelestireceklerine
inanmislardir. Bu kapsamda Iran bugiin bircok devrimci grubu desteklemektedir ve bu
gruplar Kuzey Afrika’dan Orta Asya’ya kadar genis bir cografyada varlik gostermektedir.
[ran, Devrim Muhafizlari eliyle bu gruplari siyasi, askeri ve iktisadi ydnden

desteklemektedir. Ozellikle Irak, Liibnan, Suriye, Afganistan, Filistin, Pakistan, Bahreyn,

31 Afshon Ostovar, Vanguard of the Imam: Religion, Politics, and Iran’s Revolutionary Guards (Oxford:
Oxford University Press, 2016): 102. (Ceviri tarafimdan yapilmistir.)
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Suudi Arabistan, Yemen, Nijerya ve Bati Sahra’da aktif faaliyet yiiriitiilmektedir.
Afganistan’da Fatimiyyun Tugayi, Bahreyn’de El-Astar Tugayi, Irak’ta Ketaib
Hizbullah, Liibnan’da Hizbullah, Pakistan’da Zeynebiyyun Tugayi, Yemen’de Husi

hareketi gibi orgiitler Iran’in destek verdigi gii¢lii milis gii¢ler olarak anilmaktadir.

Ayetullah Humeyni’nin devrimci enternasyonalist rol anlayisi, maddi ve diistinsel
kaynaklarla desteklenen, imamiyye Siiliginin bir yorumu olarak, bir tiir evrensel Islam
diizeni tasavvurunu ifade etmektedir. Bu rol anlayisi, "devrimin kalesi"3%?, "lider
(@immetin lideri)"*%, "kurtarict (beklenen kurtarici Gaib Imam Mehdi’nin mesru

temsilcisi olarak Miisliimanlarin kurtaricis1)"***, "inancin savunucusu (imamiyye Siiligi

n395 gibi bir takim rolleri biinyesinde

yorumuyla Islami deger ve inanglarin savunucusu)
barindirmaktadir. Ruhullah Humeyni’nin devrimci enternasyonalist rol anlayisi tipolojisi

Sekil 2°de gosterilmektedir.

392 Humeyni’nin devrimci enternasyonalist rol anlayis: kapsaminda “devrimin kalesi” alt rolii, sinirlarm
Otesinde ayni mentaliteye sahip devrimci hareketleri orgiitleme ya da yonetme gorevini listlenmeyi ifade
etmektedir. Ilgili devrimci hareketlerin kalesi olarak hareket etmek, smirlarm o6tesindeki devrimci
hareketlerin ideolojik, maddi ve manevi destek kaynagi olmay1 gerektirir.

3% Humeyni’nin devrimci enternasyonalist rol anlayisi kapsaminda “lider” alt rolii, islami birligin ya da
{immetin liderligini {istlenme hayaline isaret eder. Beklenen kurtarici imam Mehdi’nin tekrar zuhur edisine
kadar gegen siirede, onun mesru temsilciligini yaparak iimmeti idare edecek adil bir fakihin yonetimi altinda
diinya miisliimanlarimin birligini saglama ve onlarin liderligini listlenmeyi ifade eder.

3% Humeyni’nin devrimci enternasyonalist rol anlayist kapsaminda “kurtarict” alt rolii, hem diinyevi hem
de uhrevi bir kurtariciligr ifade etmektedir. Ancak bu rol daha ¢ok dini saiklerle desteklenen ilahi bir
kurtaricilikla iliskilidir. Humeyni’nin diisiincesinde bu kurtaricilik, Gaib imam Mehdi’nin tekrar zuhuruna
kadar onun diinyadaki mesru temsilciligini listlenerek Miisliimanlar1 somiiriiden, zalimlerin zulmiinden,
Bati’nin yozlagtirict degerlerinin niifuzundan kurtarmay1 amaglamaktadir.

3% Humeyni’nin devrimci enternasyonalist rol anlayisi kapsaminda “inancin savunucusu” ya da diger bir
ifadeyle “Imamiyye ekoliiniin bir yorumuyla islami deger ve inanglarin savunucusu” alt rolii, islami deger
sistemlerini saldirilara karsi savunmay1 ifade eder. imamiyye ekoliiniin bir yorumuyla denmesinin sebebi,
nihayetinde Siinni ve Sia arasindaki dini ve siyasi farkliliklardir. Bununla birlikte Siiler arasinda da dini ve
siyasi farkliliklar bulunmaktadir. Humeyni’nin ileri siirdiigii devrimci enternasyonalist rol anlayisi,
benimsedigi Imamiyye ekoliiniin bir yorumundan ileri gelmektedir.
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Ust Rol

(Upper-role)

Ruhullah Humeyni’nin Devrimci
Enternasyonalist Dig Politika Rol Anlayisi
(ideal bir diinya diizeni/islam diizeni miiteahhiti)

[An Ideal World Order/Islamic Order Constructor]

!

v

'

'

Altrol 1
(sub-role 1)
Devrimin kalesi
(Bastion of Revolution)

Alt rol 2
(sub-role 2)

Kurtarict
(Savior)
[Beklenen kurtarict
Gaib Imam Mehdi’nin

Altrol 3
(sub-role 3)

Lider
(Leader)
[Ummetin lideri]
(Leader of the Ummah)

Altrol 4
(sub-role 4)
Inancin savunucusu
(Defender of the Faith)
[Imamiyye ekoliiniin bir
yorumuyla Islami deger

mesru temsilcisi olarak
Miisliimanlarin
kurtaricisi]

(The saviour of Muslims
as the legitimate
representative of the
expected saviour, the
Imam Mahdi)

ve inanglarin
savunucusu]
(Defender of Islamic
values and beliefs
through an interpretation
of the Imamiyya school)

Sekil 2. Ruhullah Humeyni’nin Devrimci Enternasyonalist Dis Politika Rol Anlayist

Humeyni’ye gore, “Islam ilkeleri temelinde bir toplum insa etmek sadece dini
degil, ideolojik bir tercihtir. Islam aslinda dinin bir yoniinii temsil ettigi bir ideolojidir.””3%
Dolayistyla ilgili roliin esas tesvik edicisi diisiinsel kaynaklaridir. Ideolojik zeminin
beslendigi kok unsurlar dini, ahlaki, toplumsal, ekonomik ve siyasidir; hayatin sikint1 ve
esitsizliklerine dayali muhalefet ile birlikte somiirgecilige ve kiiltiirel emperyalizme
maruziyetten dogan rahatsizlik, Bati’nin deger ve inanglarina karsitlik gibi birgok saikten
hareketle tasavvur edilen ideal bir diizen ileri siiriiliir. Bu ideal diizen, bir Islam diizenidir;
bu Islam diizeni ise iImamiyye ekoliiniin bir yorumu olarak tercih edilen ideal Islam
diizenidir. Ayetullah Humeyni, devrimci enternasyonalist rol anlayisini ahlaki bir
gereklilik, dini bir teblig ve giivenlik ihtiyaci temelinde ileri stirmiistiir. Bu rol anlayisi
ideolojik baglamda giiclii temellere ve bir iilkiiye sahip olarak Islam iimmetinin liderligini
iistlenme hayaline isaret etmektedir: Beklenen kurtarict Imam Mehdi’nin gaybeti
boyunca, onun mesru temsilciligini {istlenecek ve immeti idare edecek adil bir fakihin

yonetimi altinda diinya miisliimanlarin1 biraraya getirmek; tesis edilen bu siyasi nizamin

3% Ayetullah Humeyni'nin Ocak 1979'da Fransa'nin Neauphle-le-Chateau kentinde Giancesare Flesca ile
yaptig1 roportaj. Bkz: “Khomeini Comments on Islamic Republic, Gas, Oil,” L'Espresso in Italian, 28
Ocak 1979, FBIS-MEA, 7 Subat 1979; Ostovar, Vanguard of the Imam: Religion, Politics, and Iran’s
Revolutionary Guards, 39.
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tis1 altinda Islam kanunlarmni uygulamak, ideal bir diizen modeli olusturarak digerlerine

ornek olmak ve diismanlara korku salmak.
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SONUC

Uniter bir aktdr olarak devlet mekanizmasi, rol teorisi arastirmalarinin
merkezinde yer almaya devam etmektedir. Devletleri temsilen liderlerin agiklamalari
temel alinarak devletlerin oynayabilecegi veya oynadigi rol tipolojilerinin ampirik olarak
ortaya konmasiyla disipline kazandirilan rol teorisinde erken donem calismalar daha ¢ok
devlete ve yapisal kisitlamalara odaklanirken, ge¢ donem rol teorisi c¢alismalarinda
sembolik etkilesimci bir yaklagim benimsenerek bireyler daha fazla dikkate alinmaktadir.
Uluslararasi alanda hangi roliin oynanacag ile ilgili olarak rol se¢im siirecine iliskin
caligmalar genellikle devlet ve sistem diizeylerine yogunlagmakta olup bireysel analiz
diizeyi ¢ogunlukla ihmal edilmektedir. Liderler rol teorisi ¢alismalarinda artik daha fazla
mercek altina alintyor olsa da, rol se¢im tercihleri iizerindeki kritik etkileri yeterince
incelenmemigtir. Diinya siyasetindeki degisim ve doniisiimiin ne zaman ve nasil
gerceklestigini; devletlerin neden belirli sekillerde davrandiklarini ve bir takim rolleri
digerlerine tercih ederek oynadiklarin1 anlamak icin bireysel karar vericiler olarak
liderlere daha fazla odaklanilmasi gerektigi diisiiniilmektedir. Bireysel diizeyin rol
teorisine daha iyi entegre edilmesi, hiikiimetlerin neden belirli rolleri digerlerine tercih
etmeye veya Onceliklendirmeye karar verdiklerinin anlasilmasi noktasinda daha fazla
fayda saglayabilir. Bununla birlikte, liderler ve uluslararasi ortamda oynanan roller
arasinda daha saglam bir baglanti kurmak, dis politikada aktor-yapr iligkisini analiz etmek

i¢in daha eksiksiz bir arag seti sunabilir.

Liderler, rejim tiirti farketmeksizin, temsil ettikleri devlet mekanizmalarinin
uluslararasi alanda oynayacaklari rolleri se¢gme kapasitesine sahiptirler. Ancak liderlerin
rol se¢im tercihleri tizerindeki kritik 6neminin kabulii, bir roliin oynanmasinda liderin her
zaman sahnenin merkezinde yer aldigi anlamina gelmemektedir. Liderlerin yanm sira
biirokrasi, kamuoyu ve dis etkenler gibi bir¢ok unsur rol se¢im siirecindeki tercihleri
sekillendirebilmektedir. Ulke iginde diger siyasi elitler ve kamuoyundan gelen itirazlar
liderlerin se¢imlerini her zaman giivence altina almasina izin vermemektedir. Liderler,
tarihin gelgitlerine kapilmis devletlerin yolcular1 da veya o devletlere yon veren pilotlari
da olabilirler. Kimi liderler yiizyillar gegse de hatirlanirken, kimileri tarihin tozlu
sayfalarinda unutularak o gelgitlere kapilmis devletlerin yolcularindan sadece biri olurlar.
Bu, o liderin kararlarinin, tercihlerinin ve davraniglarinin ilgili siyasi nizami ya da

uluslararasi sistemin isleyisini ne derecede etkileyebildigiyle dogrudan baglantilidir.
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Roller, dis politikada devlet kimliginin, ¢ikarlarinin ve davranislariin temsili
olarak uzun vadeli dis politika geleneklerine ve ilkelerine isaret edebilirken, liderler ise
oynanmakta olan rolleri ayni sekilde devam ettiren, degistiren, doniistiiren, yeniden
yorumlayan ve yeni roller insa edebilen kilit aktorlerdir. Liderler, bir devletin dis
politikasina yeni bir rol anlayis1 kazandirabilir; daha 6nce higbir siyasi aktor tarafindan
oynanmamis orijinal roller inga edebilir, oynanmakta olan geleneksel rolleri tamamen
degistirebilir veya ilgili rollere kendi yorumlarimi katarak zaman iginde uygulanis
bi¢iminde farklilik yaratabilirler. Devletlerin dis politika rollerini aktif olarak
genisletebilir veya bu rollerin pasif bir alicisi olabilirler. Siyasi aktorler olarak liderleri,
bir devletin rol setindeki mevcut roller arasindan belirli rol anlayiglarini segmeye, mevcut
rollerin canlandirilmasinda degisiklik yapmaya veya 6zgiin yeni bir rol insa etmeye iten
faktorlerin neler olabilecegi sorusu diistiniildiigiinde, liderlerin devletleri i¢in hayal
ettikleri uygun rollerin kendi inang ve fikirlerinden bagimsiz diisiiniilemeyecegi sonucuna
varilmaktadir. Liderlerin biligsel ve kisilik 6zelliklerinin, fikirlerinin, inanglarinin ve rol
secim siireglerini bilgilendiren ve sekillendiren diger motivasyonlarinin aragtirtlmast, ileri
stirdiikleri rollerin igerigine yonelik i¢cgdrii saglayarak uluslararasi ortamda oynanan
rollerin arka planma 1sik tutabilir. Kisiligin biligsel ve motivasyonel ozelliklerinin
incelenmesi, roller konusunda statilkoyu segme, rol canlandirmada yenilik yapma ve

tamamen yeni bir rol segme veya insa etme s6z konusu oldugunda liderlerin davraniglart

hakkinda bize bir fikir verebilir.

Woodrow Wilson baskanlik déoneminde ABD igin 6zgiin bir rol hayal ederek,
temsil ettigi devlet mekanizmasinin daha Once hicbir siyasi aktor tarafindan
canlandirilmamis olan “liberal enternasyonalist”, diger bir ifadeyle "ideal bir diinya
diizeni miiteahhiti" roliinii oynamasi1 gerektigine karar vermistir. Bu karar, ABD’nin dis
politikasinda 6nceliklerin ve hedeflerin degismesi anlamina geliyordu; zira daha 6nce hig
boyle bir uluslararasi vizyon benimsenmemisti. Izolasyonist politika anlayisindan
evrenselci bir yaklasima dogru bir doniis yasandi. O zamana dek ABD’nin rol kiimesi
icerisinde yer almayan bu rol anlayis1 Wilson tarafindan gelistirilerek ileri siirtilmiis olup,
onun halefleri tarafindan da benimsenerek ABD’nin biiyiik stratejilerinden biri haline
gelmistir. Wilson ileri stirdiigi bu orjinal rol anlayisiyla Amerikan siyasi tarihini ve
diisiincesini derinden etkilemistir. Ayn1 sekilde Ruhullah Humeyni de Iran i¢in &zgiin bir
rol hayal ederek, temsil ettigi devlet mekanizmasinin uluslararas1 alanda "devrimci

enternasyonalist" ulusal rol anlayisini, diger bir ifadeyle "ideal bir diinya diizeni/Islam
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diizeni miiteahhiti" roliinii canlandirmas1 gerektigine karar vermistir. Bu rol anlayis1 da
barindirdig1 taahhiitler, fikirler ve kararlar itibariyle bir biitiin olarak 6zgiin olup, 0
zamana dek baska siyasi aktorler tarafindan canlandirilmamistir. Wilson gibi Humeyni
de insa ettigi ve haleflerine bir miras olarak biraktig1 rol anlayistyla iran siyasi tarihi ve
diistincesinde derin izler birakmistir. Bireysel siyasi aktorler olarak Woodrow Wilson ve
Ruhullah Humeyni’nin temsil ettikleri devlet mekanizmalarinin dis politika rol tercihleri
tizerindeki niifuzlari, liderlerin dis politika rol segim siirecini sekillendirebilme
kapasitesini ve bu husustaki kritik 6nemini gostermektedir. Liderler devletlerinin dis
politika rol secim siirecini sekillendirebilme ve kendi tercihlerini giivence altina alabilme

becerilerinin yani sira, 6zgiin roller insa edebilme kapasitesine de sahiptirler.

Woodrow Wilson’n liberal enternasyonalist ve Ruhullah Humeyni’nin devrimei
enternasyonalist rol anlayislari ile birlikte liderlik profilleri arasinda da birgok benzerlik
bulunmaktadir. Karsilagtirmali analiz yapmak bu ¢alismanin bir gayesi olmasa da ilgili
benzerlik ve farkliliklara deginilmesi ¢calismanin heyecan verici yonlerinden birini teskil
etmektedir. Her iki lider de dindar, idealist, yenilikgi, kararli, pes etmeyen ve direng
gosteren benzer kisilik yapilarina sahiptir. Dini bir atmosferde yetigsmis ve aileleri
tarafindan dini egitime yonlendirilmislerdir. Hem akli hem nakli ilimler noktasinda
egitim almiglardir. Ebeveynleri ve esleri dini otoriteye sahip c¢evrelere mensuptur;
Wilson’in babasi Presbiteryen bir rahip iken, Humeyni’nin babasi bir miictehit idi.
Anneleri ve esleri de kendi gevrelerinde saygin din adamlariin kizlartydilar. Eylemleri
ve politikalar1 bagl olduklar1 dini ekoller tarafindan bilgilendirilerek sekillendirilmistir.
Takip ettikleri dini ekolleri ideal ve en yiiksek ahlaki degere sahip din anlayiglari olarak
gormiiglerdir. Her iki lider de yazarlik ve hatiplik yetenegine sahiptir; dini ve siyasi
cevrelerde pek ¢ok vaaz vermis ve birgok yazi kaleme almislardir. Ancak Wilson’in
yazdig1 metinler daha ¢ok akademik bir icerige sahip iken, Humeyni’nin metinlerinin

slogan diizeyinde kaldig1 sdylenebilir.

Dinin insan yasaminin her alanim1 kusatmas1 ve rehberlik etmesi gerektigi fikrini
paylagmislardir. Humeyni dinin siyasi alanda varlik gdstermesinin zaruretine vurgu
yaparken, Wilson daha ¢ok dinin sosyal alandaki varliginin 6nemi tizerinde durmustur.
Diinya gorisleri maniseist bir nitelige sahiptir; griliklere yer birakmayan, siyah-beyaz
ahlaki sinirlar barindirmaktadir. Wilson i¢in diinya hayati iyi ve kotii, aydinlik ve
karanlik, Mesih ile Seytan, Tanri’nin se¢ilmis halki ile Seytan’in ordularinin savasin

ifade ederken, Humeyni i¢in, ezenler ve ezilenlerin (miistekbirler ve mustazaflar),
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zalimler ve mazlumlarin miicadelesi anlamina geliyordu; Imam Mehdi gelecek ve
diinyada siiregelen bu adaletsizligi sona erdirerek adaleti tesis edecekti. Bu zitliklarin
miicadelesinde Humeyni kendisini Gaib Imam’in diinyadaki mesru temsilcisi, adil bir
fakih olarak hayal ederken; Wilson kendisini kutsal bir gorev yiiklenen Hristiyan bir asker
olarak hayal ediyordu. Bu anlamda her iki lider de bir kurtarici roli tistlenmisti. Wilson
ve Humeyni neden bdyle bir kurtaricilik misyonu hayal etmis ve ileri siirmiistii? Soruya
verilebilecek cevap merak uyandirmaktadir. Ileri siirdiikleri enternasyonalist projelerde
benimsedikleri kurtarici roliiniin motivasyonlarinin -6zellikle psikolojik ve sosyolojik
motivasyonlarinin- arastirilmasi, liderlerin belirli rolleri neden hayal ettikleri ve bir takim

rolleri digerlerine tercih ettikleri noktasinda bir fikir sunabilir.

Woodrow Wilson ve Ruhullah Humeyni’nin enternasyonalist ulusal rol
anlayislarinin incelenmesi, rol teorisinin kavramsal ¢ergevesinin genisletilmesine yonelik
bircok fayda barindirmaktadir. Wilson ve Humeyni’nin ileri siirdiikleri dig politika
doktrinleri ilgili liderlerin kendi devletleri i¢in uygun gordiikleri belirli taahhiitler,
kararlar, kurallar ve eylemleri igermekte olup ulusal rol anlayislarini ifade etmektedirler.
Dis politika doktrinleri kapsamli ve genis bir yelpazeye sahip olabildiginden bir¢ok rol
icerebilmektedirler. Bu ¢alismada ilgili doktrinler "iist rol" (upper-role), icerdikleri farkli
islevlere sahip roller ise "alt rol" (sub-role) olarak kavramsallagtirilmigtir. Bununla
birlikte, s6z konusu enternasyonalist ulusal rol anlayislar1 "ideal bir diizen ya da diinya
diizeni miiteahhiti" rol anlayis1 olarak sadelestirilmistir. Wilson’mn liberal
enternasyonalist rol anlayist "demokrasinin kalesi", "kurtaric1", "lider" ve "liberal
demokratik deger ve inanglarin savunucusu" gibi bir¢ok "alt rolii" biinyesinde barindiran
bir "iist rol" olma niteligi tagirken; Humeyni’nin devrimci enternasyonalist rol anlayist da
"devrimin kalesi", "kurtaric1", "lider" ve "Islami deger ve inanglarin savunucusu” gibi
bir¢ok "alt rol" igeren bir "iist rol" olma 6zelligi gostermektedir. Humeyni’nin devrimci
enternasyonalist rol anlayis1 devamli oynanmakta olan Iran’in "ana rollerinden" biri iken
Wilson’1n liberal enternasyonalist rol anlayis1 belirli sorun alanlarinda veya donemlerde,
belirli liderlerin tercihleriyle baglantili olarak oynanan ABD’nin rol kiimesindeki

geleneksel "yardimci rollerinden" biridir.

Woodrow Wilson ve Ruhullah Humeyni’nin karar ve eylemlerinden hareketle her
iki liderin rol anlayislarinin agik veya ortiilii olarak giivenlik, ulusal ¢ikar, ideolojik ve
dini saiklerle beslendigi anlasilmaktadir. Ahlaki gereklilik ise, onlara gore ilgili

doktrinlerin ileri siiriilmesindeki tesvik edici unsurlardan biri olmustur. Dolayisiyla bu rol
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anlayislar1 iddia edildigi gibi sadece diinyaya barigin, iyiligin ya da adaletin getirilmesi
gibi salt emellerle desteklenmemistir. lgili rol anlayislar1 bu anlamda saf bir ideolojik

temele sahip degildir.

Farkli donem ve sartlarin {irlinii olan bu rol anlayislari, dogal olarak farkl
dinamikler tarafindan sekillendirilmistir. I. Diinya Savasi’nin patlak verdigi bir donemde
Amerikan baskanligini yiiriiten Wilson, ulusal rol anlayisinin tesvik edici unsuru olarak
diinya barisini ileri stirerken, Humeyni’nin rol anlayisinin motivasyonlar1 daha ¢ok ulusal
ve uluslararasi diizeyde sosyal ve siyasi adaletsizlikler olmustur. Wilson diinya baris1 i¢in,
milliyet¢i duygularla beslenen; ABD’nin gerek tarihsel gerekse de ideolojik ve dini
saiklerle diinyada essiz ve ahlaki agidan digerlerinden {istiin bir iilke oldugu fikrini ifade
eden ve buradan hareketle bir tiir Amerikan kizil elmasi gibi diisiiniilebilecek Amerikan
istisnacilig1 konseptinin giidiimiinde bir diinya liderligini ileri siirmiistiir. Ancak bu lider

rolii "ideal diinya diizeni miiteahhiti" {ist rol anlayisinin alt rollerinden sadece biridir.

Humeyni ise diinyadaki hakim adaletsizligi sona erdirmek, zalimlere ve
mistekbirlere karst mazlumlart ve mustazaflar1 savunmak, diinya misliimanlarini
yasamakta olduklar1 zuliim, somiirii ve agagilamadan kurtarmak i¢in beklenen kurtarici
Gaib Imam’1n tekrar zuhur edip diinyada adaleti saglayacagi vakte kadar onun diinyadaki
mesru temsilcigini Gstlenen; bu anlamda en yiiksek dini ve diinyevi yonetim yetkisine
sahip olan Islam {immetinin liderligi roliinii hayal etmistir. Humeyni’nin rol anlayisinin
baslica motivasyonlarindan biri olarak adaletsizlige vurgu, bu kavrama sosyal ve dini bir
anlam yiiklendigine isaret eder. Hz. Peygamber’den (s.a.v.) sonra, dini ve diinyevi
liderligin Hulefa-i Rasidin’e degil, dogrudan Hz. Ali bin Ebu Talib’e (r.a.) ve onun
soyundan gelenlere intikal etmesi gerektigi ve intikal ettigi inancindan hareketle
adaletsizligin vuku buldugunun kabulii, bu kavrama ayni zamanda dini bir anlam
yiiklendigini diisiindiirmektedir. Humeyni’nin inandig1 Sii din anlayisinin temeli, esasen
bu adaletsizlik anlatisina dayanmaktadir. Dolayisiyla Humeyni’nin rol anlayisinin esas
tesvik edici unsuru, o dénemde ve ge¢miste cereyan etmis; ulusal ve uluslararasi sosyal
ve siyasi adaletsizlikler ile birlikte dini anlayiginin getirmis oldugu adaletsizlik duygu ve
diistincesidir. Bununla birlikte Wilson’in liberal enternasyonalist rol anlayis1 ile
Humeyni’nin devrimci enternasyonalist rol anlayisinin hitap ettigi veya arzuladig:
Kitlelerin kapsami pratikte farklilik géstermistir. Ciinkii bir siiper gii¢ olarak, Wilson’in
temsil ettigi devlet mekanizmasi, hayal edilen ve ileri siiriilen rol anlayisini diinya ¢capinda

uygulama kapasitesi ve firsatlarina sahip iken; Humeyni’nin temsil ettigi devlet
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mekanizmasinin maddi kaynaklari ilgili rol anlayiginin diinya ¢apinda canlandirilmasinda
yetersiz kalmaktadir. Bu nedenle Humeyni’nin rol anlayisi, her ne kadar evrensel olarak
hayal edilmis olsa da, "ideal bir diinya diizeni miiteahhiti" olmaktan ziyade, "ideal bir
diizen ya da Islam diizeni miiteahhiti" olmaya isaret etmektedir. Bu ¢alismada her iki
ifade de kabul gormektedir; evrensel boyutta hayal edildigi icin ilgili kavramsallagtirma
"ideal bir diinya diizeni miiteahhiti" ve maddi kaynaklarin kapasitesinin yetersizligi
nedeniyle sadece "ideal bir diizen miiteahhiti" olarak da ifade edilebilir. Nihayetinde
ABD ig¢in de ilgili enternasyonalist rol anlayisi evrensel olarak hayal edilmis olsa da,
roliin diinya ¢apinda canlandirilmasinda basarisiz olunmustur. Her iki ifade de birbirini
dislamamaktadir. Sonug olarak, "ideal bir diinya diizeni miiteahhiti" ya da "ideal bir diizen
miiteahhiti" bu c¢aligmanin kabul ettigi ifadelerdir. Bununla birlikte ilgili
kavramsallastirmadaki “ideal” ifadesi, liderlerin kendi bakis acilarini ifade etmektedir;

kendilerine gore ideal olan bir diizen konsepti ortaya koymuslardir.

Humeyni’nin dini ve siyasi projesi de ulusal diizeyde basarili olmustur. Bu
nedenle Humeyni’nin ideal diizen miiteahhitliginin kapsami, her ne kadar diinya ¢apinda
hayal edilmis olsa bile, pratikte ulusal diizeyle sinirli kalmistir. Inandig1 Sii Imamiyye
ekolliniin takipgileri diinya miisliimanlarinin %10’undan azini olustururken; Velayet-i
Fakih doktrini noktasinda sadece Siinniler degil, diger Sii ekolleriyle bile fikir ayriliklart
yasanirken diinya ¢apinda bir immet liderligi hayal etmek dikkat ¢ekici noktalardan
biridir. Ancak her ne kadar idealist olsa da gercek¢i tarafinin agir bastigi
diisiiniildiiglinden, Humeyni’nin hayal ettigi iimmet liderliginin diinya miisliimanlari
tarafindan kabul gdrecegini varsaymasi veya diisiinmesi olas1 goriilmemektedir. Bu,
merak uyandiran noktalardan biridir. Humeyni’nin Velayet-1 Fakih projesi ona sinirlarin
otesinde sadik, coskulu takipeiler kazandirmistir. Bu da Humeyni’nin davasinin diisiinsel
kaynaklarinin bagarisini kanitlamaktadir. Ilgili rol anlayisinin diisiinsel kaynaklari maddi

kaynaklarindan zengindir.

Wilson, Amerikan liderliginin niifuzu altinda "demokrasi”, “serbest ticaret” ve
"kolektif glivenlik" gibi bir takim ilke ve kurallarin uygulandig siyasi, sosyal, ekonomik
ve ahlaki bir kiiresel nizam hayal ederken; Humeyni Gaib imam’in dini ve diinyevi mesru
temsilcigini listlenen adil fakihin yonetimi altinda diinya Miisliimanlarinin tek bir viicut
olarak Islam kanunlarinin uygulandig1 sosyal, siyasi, ekonomik ve dini bir diizen/Islam
diizeni hayal etmistir. Wilson igin liberal demokratik deger sistemlerini diinya ¢apinda

tesvik etme ve tehlikelere kars1 savunma ile birlikte gerekirse miidahale de bulunma,
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liberal enternasyonalist iist rol anlayisinin daha ¢ok ahlaki yoniinii ve disiinsel
kaynaklarimi ifade ederken; demokrasinin kalesi ya da demokrasi ihraci rolii ilgili {ist
roliin daha ¢ok maddi kaynaklarma isaret eder. Humeyni igin ise Islam’1 ve Imamiyye
Siiligini diinyaya yaymak; Sii Imamiyye ekoliiniin bir yorumuyla Islami deger
sistemlerini sinirlarin 6tesinde tesvik etmek ve savunmak, devrimci enternasyonalist tist
rol anlayisinin daha ¢ok ahlaki yoniinii ifade ederken, sinirlarin 6tesinde benzer deger ve
inang sistemlerine sahip devrimci hareketleri maddi ve manevi olarak desteklemeyi ve
tesvik etmeyi ifade eden devrimin kalesi veya devrim ihraci (<> _ s2) rolii mezkir tist
roliin daha ¢ok maddi kaynaklarina isaret eder. Her iki vakadaki kurtarici roliiniin ise,
dini ve milli duygularla beslendigi diisiiniilmektedir. Wilson i¢in, Tanr1’nin se¢ilmis halki
olarak diinyaya barig1 getirme ve insanlar1 seytanin ordularinin zulmiinden kurtarmakla
Ozdeslestirilen otoriter rejimlerin yonetimi altinda ezilen insanlar1 kurtarma misyonu,
milliyet¢i ve dini bir giindeme isaret etmektedir. Ancak bu rol ayn: zamanda bir kibir
anlayisini da ima etmektedir. Kendisini digerlerinden maddi ve manevi anlamda {istiin
goren bu yaklasimin nazar-1 dikkati kendine celbeden noktasi, ahlaki iistiinliik iddias1 ve
inancidir. Kendi yonetimi altinda federal isgiiciiniin siyah ve beyaz Amerikalilar arasinda
yeniden ayrigtirtlmasi; irksal adaletsizlikleri devam ettirmesi, i¢ ve dis politikadaki cesur
ve idealist yaklagimini bu adaletsizlikleri sona erdirmede ayni sekilde gostermemesi; |.
Diinya Savasi sirasinda 1917 Casusluk Yasasi (The Espionage Act) ve 1918 Isyan Yasasi
(The Sedition Act) ile hiikiimete ve askere alinmaya yonelik elestirileri yasadigi hale
getirerek, kendi savundugu ideallerin aksine, sivil 6zglrliikleri kisitlamasi; 1915°te D.W.
Griffith'in Ku Klux Klan'" yiicelten ve Siyahlara yonelik irke1 tasvirler iceren "The Birth
of a Nation" filminin Beyaz Saray'daki gosterimine ev sahipligi yapma karari; liberal
demokratik degerleri tegsvik etme ve savunma argiimaniyla Meksika, Dominik
Cumbhuriyeti ve Haiti de dahil olmak tizere birgok Latin Amerika tilkesini isgal etmesi, i¢
islerine karigsmasi ve onlar tizerinde ekonomik bir otorite kurmasi; Latin Amerika
tilkelerine olan bu miidahaleci eylemlerini bir tiir "demokrasi misyonerligi" ¢er¢evesinde
gerekcelendirmesi; 1917°deki Balfour Deklarasyonu'na verdigi destekle Siyonist
hedeflerin ilerletilmesinde, bu hedeflere uluslararasi alanda mesruiyet ve taninirlik
kazandirilmasinda kritik bir rol oynamast Woodrow Wilson’1n ahlaki iistiinliik iddiasiyla
ve onun ahlaki gereklilik argiimaniyla ¢elismektedir. Bununla birlikte, demokrasi i¢in
giivenli bir diinyanin ABD i¢in de gilivenli bir diinya anlamina geldigi diisiincesi, ilgili
uluslararas1 vizyonun gilivenlik kaygisina isaret etmektedir. Amerikan bagkanligi

koltuguna oturmadan &nce Princeton Universitesi'nin rektorliigiinii yapmis olan
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Wilson’in isminin, Princeton Universitesi Miitevelli Heyeti tarafindan 2020 yilinda
Princeton Universitesi’ndeki kendi ismini tasiyan "Woodrow Wilson Kamu ve
Uluslararas1 Iliskiler Okulu" (Woodrow Wilson School of Public and International
Affairs) lisansiistii programindan "irk¢1 diistinceleri ve politikalar’" nedeniyle
kaldirilmasinin da Amerikan kamuoyu ve entelektiiellerinin onun hakkindaki yaygin
goriistinii ifade ettigi sOylenebilir. Hasili, Tanri’nin secilmis halkinin ordusunun komutani
ve kurtaricis1 olma hayali ve motivasyonuyla Woodrow Wilson’in liberal
enternasyonalist, diger bir ifadeyle "ideal bir diinya diizeni miiteahhiti" rol anlayisi, onun
savundugu ideallerle gelisen politikalara imza atmasindan dolayi, literatiirde tartisilan

konulardan biri olmaya devam etmektedir.

Hem Wilson hem de Humeyni, demokrasinin kalesi/devrimin Kkalesi alt
rollerindeki ihra¢ politikalarinda, otoriter/despot rejimlerin yonetimi altinda ezilen
insanlari/Miisliimanlar1  kurtarma misyonuna isaret etmesi, ayrica dikkat c¢ekici
noktalardan biridir. Wilson ilgili rejim tiirlerinin yonetimi altinda ezilen tiim insanlarin
kurtarilmas1 misyonuna vurgu yaparken, Humeyni, o6zellikle bulundugu cografyadaki
bahsedilen rejim tiirlerinin yoOnetimi altinda ezildigi ifade edilen Miisliimanlarin

kurtarilmas1 misyonuna vurgu yapmistir.

Humeyni’nin rol anlayiginin arka planinda ise milliyet¢i bir giindem, ozellikle
Velayet-i Fakih doktrinine yonelik agiklamalardan -Islami birlige dair- yola ¢ikarak konu
ele alinirsa, bulunmadig1 diisiiniilebilir. Ancak insa ettigi orjinal liderlik rolii -Gaib
Imam’1n diinyadaki mesru temsilcisi olarak adil fakihin dini ve diinyevi otoritesi altinda
siyasi bir nizam kurma hayali; Miisliman diinyanin liderligine talip olma- bu giindemi
tasidigini diisiindiirmektedir. Humeyni’nin tiim kétiiliiklerin bas1 misali diismanligini ilan
ettigi ABD’den gizlice silah satin aldigi 1986 Iran-Kontra skandali da Humeyni
tarafindan ABD’ye yonelik ortaya konan sert muhalefetin samimiyetine golge
diisiirmektedir. Iran-Irak Savasi sirasinda ABD’den silah satin alinmasi, hangi sebeplerle
olursa olsun —pragmatist bir yaklasim ya da savastan dolay1 varolussal bir tehdit
hissedildiginden ilgili davranisin bir tiir miicbir sebep olarak goriilmesi- Humeyni’nin
iddia ettigi ideolojik safliga uymamaktadir. Bununla birlikte devrim sonrasi binlerce
siyasi muhalifin hapse atilmasi, siirglin edilmesi ve yiizlercesinin idam edilmesi;
basortiisii zorunlulugu gibi kati kiyafet kurallarinin getirilmesi ve devrimci Islam

ideolojisinin diger Miisliman {ilkelere ihra¢ edilme c¢alismalar1 kapsaminda ilgili
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tilkelerin i iglerine karisilmasi ve toplumlara devrim ¢agrisinda bulunulmasi gibi bircok

nokta literatiirde Humeyni’ye yoneltilen baslica elestirilerdendir.

Humeyni, sdmiirgeci emellerin gerceklestirilebilmesi icin Islam’in yok edilmeye
calisildigini, ¢iinkii Bati’nin maddi menfaatlerinin dniindeki tek engelin islam oldugunu;
Miisliimanlarin gii¢lii olmas1 gerektigi ve bunun igin de Islam diismanlarina kars: siyasi
bir nizamin kurulmasinin zaruri oldugunu; Siyonizm, Kapitalizm ve Komiinizm gibi
Islami olmayan veya Islama diisman olan her diizenin yikilmasi i¢in ¢alisiimasi
gerektigini; islam’1 yok etmeye ¢alisanlara karsi devrim ihracinin dini bir teblig gérevi
gordiigiinii; Bati’nin Islami olmayan ve yozlastirict deger ve inang sistemlerine karst
devrim ihracinin ayni1 zamanda bir maneviyat ihract anlamina geldigini diisiiniirken;
Wilson da Humeyni gibi olaylara eskatolojik, ahlaki ve maniseist bir pencereden bakar.
flgili enternasyonalist rol anlayislarinin temeli zahirde sosyal ve siyasi goriiniirken;

igytiziinde dini ve ahlaki bir anlati bulunmaktadir.

Woodrow Wilson’in liberal enternasyonalist ve Ruhullah Humeyni’nin devrimci
enternasyonalist dis politika rol anlayislari, bireysel karar vericiler olarak liderlerin temsil
ettikleri devlet mekanizmalarinin dis politika rol se¢im siirecini sekillendirebilme;
mevcut rolleri siirdiirme, ilgili devlet mekizmalarinin rol kiimesinde yer alan mevcut
rolleri yeniden yorumlayarak uygulanis bigimlerini degistirme, rol kiimesinden yeni roller
se¢me veya orijinal roller insa etme kapasite ve firsatlarina sahip olduklarini gosteren ve
liderlerin dis politika rol tercihleri tizerindeki kritik 6nemini kanitlayan 6rnek vakalardir.
Rol teorisinde bireysel analiz diizeyine daha fazla odaklanilarak liderlerin rol tercihleri
tizerindeki etkilerinin daha fazla arastirilmasi, uluslararasi alanda devletlerin oynadiklari
rollerin ig¢yiiziiniin ve arka planindaki motivasyonlarinin anlagilmasi noktasinda fayda
saglayacaktir. Bu rollere yonelik daha detayli bir inceleme, dis politikada ilgili devletlerin
kimligine, ¢ikarlarina ve davraniglarina yonelik daha fazla bilgi saglar; uzun vadeli dis
politika geleneklerine ve ilkelerine isaret edebilir. Rollerin i¢ gliindemi hususunda daha
iyi bir kavrayis gelistirilebilmesi i¢in odagin siyasi karar vericiler olarak liderlere

yonlendirilmesi gerekmektedir. Liderler, rollerin i¢ diinyasinin kilit aktorleridir.
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