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OZET
17. Yiizy1l ikinci Yarisinda Terekelere Gore Istanbul Kadinlarinin Serveti
(1656-1676 Yillar1)
Iyigoniil Atasagun, S. Sule
Doktora Tezi, Tarih Anabilim Dal1
Danisman: Prof. Dr. Bilgin Aydin
Eylul 2023

Bu calisma, 17.ytizyil ikinci yarisinda [stanbul Surici'nde yasamis orta halli
kadinlarin servet, titketim ve iktisadi hayattaki yerlerini tereke kayitlar1 1s1g1nda
incelemektedir. Farkli sosyo-kiiltiirel ve dinsel gruplara ev sahipligi yapan sehir,
kadin tarihi arastirmalar: icin zengin bir kaynak sunmaktadir. Tezde, Osmanl
Imparatorlugu'nun baskenti ve kozmopolit bir metropol sehrin siradan kadinlarim
servet tizerinden tamimak amacglanmistir. Calismada, Miilga Beledi Kismet
Mahkemesine ait koleksiyonda yer alan 364’ti musliiman 227’si gayrimiislim 591
kadina ait tereke kaydi kullanilmistir. Bu kayitlarin barindirdig: bilgiler sayesinde,
kadinlarin sahip olduklar: mal varligy, tiiketim aliskanliklari, gelir kaynaklari, aile
yapilari, dogurganlik oranlari, yasadiklar1 mahalleler ve unvan-servet iliskileri
analiz edilmektedir. Servet miktarinin yasanilan mahallenin ekonomik kimligini
sekillendirip sekillendirmedigi, unvanin servet miktarm etkileyip etkilemedigi
sorularina cevap aranmustir. Ozellikle bu béliimlerde orta halli kadinlarin cagdas:
olan erkekler ve askeri smnifa mensup kadinlara ait verilerden istifade edilmistir.
Bircok konuda da her iki gruba mukayese icin bagvurularak, Istanbul kadininm
sosyo-ekonomik durumu degerlendirilmektedir.

Servet birikimlerini olusturan alacak, mehir, nakid, gayrimenkul, tezgah, kumas,
kole, kitap, ev esyasy, giyim esyasi ve ziynetler detayli bir sekilde incelenmektedir.
Istanbul kadinin servet birikiminde tercihleri anlasilmaya calisilirken, meta evreni
tizerinden de taninmak istenmistir. Tereke ve hiiccet kayitlarindaki ilging detaylarla
dikkat ceken kadinlar orneklendirmeler i¢in kullanilmaktadir. Calisma servet
konusu iizerinden Istanbul kadinlarini incelerken, Osmanl kadin tarihi, Osmanli
toplumunda ttiketim ve maddi kilttir tarihi calismalarina katkida bulunmay

amaclamaktadir.



Anahtar Kelimeler: Osmanli Tarihi, Kadin, Istanbul, Servet, Tereke, Kismet

Mahkemesi, Tiiketim Aliskanliklari, Mahalle, Unvan, 17. yiizyil.



ABSTRACT

The Wealth of Istanbul Women According to Terekes in the Second Half of the
17th Century (1656-1676 Years)

Iyigoniil Atasagun, S. Sule
Ph. D. Thesis, The Department of History
Supervisor: Prof. Dr. Bilgin Aydin

September 2023

This study examines the middle-class women who lived in the Surici of Istanbul in
the second half of the 17th century, in terms of their wealth, consumption and
economic roles, based on probate records. The city, which hosted different socio-
cultural and religious groups, offers a rich source for women's history. The aim is
to identify the ordinary women of the capital and cosmopolitan metropolis of the
Ottoman Empire through their wealth. The study uses 591 probate records of
women, 364 of whom were Muslim and 227 of whom were non-Muslim, from the
collection of the Miilga Beledi Kismet Court. Through the information contained in
these records, the women's property, consumption habits, income sources, family
structures, fertility rates, neighborhoods and title-wealth relations are analyzed.
The socio-economic situation of Istanbul women is evaluated by comparing them
with other contemporary groups.

The study examines in detail the assets, dowry, cash, real estate, loom, fabric, slave,
book, household goods, clothing and jewelry that constitute the wealth
accumulation of women. While trying to understand the preferences of Istanbul
women in wealth accumulation, they also wanted to be recognized through the
meta universe. Women who attract attention with interesting details in the
inheritance and document records are used for examples. The study aims to

contribute to the studies of Ottoman women's history, consumption and material



culture history in Ottoman society while examining Istanbul women through the

issue of wealth.

Keywords: Ottoman History, Women, Istanbul, Wealth, Probate Records, Kismet Court,
Consumption Habits, Neighborhood, Title, 17th century.
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TESEKKUR

Tezimde 17. yiizy1l ikinci yarisinda Osmanli Istanbul’unda yasayan kadimnlarin
miilkiyet ve servet konusundaki durumunu inceledim. Bu ¢alismaya 2020 yilinda basladim
ve 2023 Sonbaharinda Prof. Dr. Bilgin Aydin hocamin danismanliginda tamamladim.
Hocama verdigi emek, zaman, gdsterdigi ilgi ve sabir i¢in ne kadar tesekkiir etsem azdir.
Onunla caligmak biiyiik bir sans ve onurdur. Tez izleme siiresince yanimda olan Prof. Dr.
Selim Karahasanoglu’nun katki ve uyarilar1 ile ¢calismam bagka bir boyuta tagindi. Dog Dr.
Ekrem Tak’1in tezime katkilar1 ve yogunluklari arasinda vakit ayirdiklari i¢in her iki hocama
tesekkiir ederim. Sayelerinde, tez danismanina ulagsabilmenin ve danisabilmenin, tez izleme
toplantilarinin ne kadar 6nemli oldugunu 6grendim. Caligmamin kalitesini artiran degerli
goriisleri i¢in kendilerine minnettarim.

Tez savunmamda bana destek olan ¢ok kiymetli hocalarima tesekkiir etmek
istiyorum. Calismamla ilgili ikaz ve Onerileriyle bana yeni bakis a¢is1 kazandiran Prof. Dr.
Suraiya Faroghi, Prof. Dr. Selim Karahasanoglu, Do¢. Dr. Yunus Ugur ve Dog. Dr. Kenan
Yildiz'a minnettarim. Begenileri ise tarifsiz bir gururdur. Her hocama cani goniilden
tesekkiir ederim.

Benim i¢in kendisiyle tanismam biiyiik bir sereftir. Calismama basladigim ilk glinden
beri destegini esirgemeyen kiymetli hocam, her konugsmamizda yanindan yeni bakis agilari
ile ayrildigim, calismamu farkli agilardan degerlendirmemi saglayan Prof. Dr. Ismail
Eriinsal’a tesekkiirii bir borg bilirim.

Bu tez, ii¢ yillik bir ¢alismanin sonucudur. Ancak bu siirece kadar gegen yillarda bana
yol gosteren, ilham veren ve destek olan birgok degerli hocamin katkis1 da biiyiiktiir. Bu
calismamda onlara tesekkiir etmek, borcumu O6demekten ¢ok uzak olsa da en azindan
minnetimi ifade etmek istiyorum. Osmanli arsivinin ve ser'i sicillerin tarih arastirmalarindaki
onemini lisansta &greten Prof. Dr. Alaaddin Akdz ve Prof. Dr. izzet Sak hocalarima ¢ok sey
bor¢luyum. Onlarin verdigi ilmi mirasin kiymetini yillar sonra daha iyi anliyorum,
kendilerine sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum. Akademik hayatima yeniden baslama
cabalarim sirasinda Talip Mert hocamin 6grencisi olmak, hayatimin doniim noktas1 oldu.
Tereke kayitlarna olan ilgimi uyandiran ve hem ytiksek lisans hem de doktora siirecinde
bana her zaman destek olan hocama c¢ok minnettarim, tesekkiir ederim. Yiiksek lisans
egitimimde Prof. Dr. Erhan Afyoncu hocamin 6grencisi olmak, Dog¢. Dr. Recep Ahishali'nin
tez danigsmanim olarak gdsterdigi ilgi, her iki hocamin verdigi emek ve tesvikleri, bugiinlere

gelmemde cok etkili oldu, minnettarligimi ifade etmek isterim.
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Doktora tezimi tamamlamak i¢in gecirdigim siirecte hem akademik hem de kisisel
olarak cok sey 6grendim ve ¢ok degerli insanlarla tanisma firsat1 buldum. Ogrencilerine
kapis1 daima agik olan ve sorun ¢6zme odakli boliim baskanlarimiz Prof. Dr. Turhan Kacgar
ve Prof. Dr. Ismail Hakk:i kadi hocalarima, Prof. Dr. Haci Ahmet Arslantiitk hocama
tesekkiirii bir borg bilirim. Bu siirecte tereke kayitlarina olan ilgimi tereke iizerine yaptigi
dersleri ile perginleyen ilk danismanim Prof. Dr. Fehmi Yilmaz hocama tesekkiirlerimi
sunarim. Doktora programina kabul edildigim ilk giinden beri yardimci olan Dr. Ogr. iiyesi
Fatih Giircan’a, tez ¢alismamin her asamasinda bana yardimci olan Dog¢. Dr. Kenan Yildiz,
Dr. Esra Karayel Muhacir’e ¢ok tesekkiir ederim. Savunma telasimda yanimda olan ve
yardimlarini esirgemeyen Dr. Esra Karayel Muhacir’e, Dr. Blisra Aktas Kiitiik¢ii’ye tesekkiir
ederim. Tim bu yol boyunca tanidigim, talebeleri olmakla miiserref oldugum ve
kendilerinden ¢ok sey 6grendigim hocalarima sonsuz siikranlarimi sunarim.

Tezim siiresince tanistigim geng akademisyen arkadaslarimin her biri bana ¢ok sey
katt1. Iktisad tarihi alanina giren kistmlarda yardimlarini esirgemeyen Dr. Gokay Karaduman
ve Dr. Emre Ozer’e, haritalarla tezime farkli bir boyut kazandiran Aras. Gér. Biisranur
Bekman’a, Arapga cevirilerde yardimei olan Islam Tarihi Ogr. Gér. Habibullah Habib’e ¢ok
tesekkiir ederim.

Giizel dostlara sahip olmak hayattaki en kiymetli hazine, Fatma Afyoncu ve Songiil
Bulut Giirbiiz’iin verdikleri destek unutulmaz, yanimda olduklari i¢in ne kadar tesekkiir
etsem azdir. Tez siireci cok yorucu ve yalniz hissettiginiz bir siireg...Iste bu siiregte ayni
zorluklar1 yasamis veya halihazirda yasayan ve moral destege ihtiya¢ duydugunuzda
yaninizda olan, takilip kaldiginizda sizi kaldiran yol arkadaslarinin olmasinin ne kiymetli
oldugunu anliyorsunuz. Marmara {iniversitesinde baslayan dostlugumuzun biiyiiyerek
devam ettigi arkadaglarim Elif Kanat ve Ebubekir Al hep yanimdalard: ¢ok tesekkiir ederim.
Medeniyet Universitesi doktora programu ile yollarrmiz kesisen sevgili arkadaslarim Ozlem
Ozdemir Kumbar’a, Dr. Semra Cérekgi’ye, Ulkii Kiiciik’e ve Recep Kankal’a ¢ok tesekkiir
ederim. Iyi ki tanimisim, iyi ki varsiniz.

Bu tez ¢aligmasini tamamlamak i¢in pandemi giinlerinde ¢ok ¢aba sarf ettim. Bu
zorlu siiregte bana destek olan bircok kisi ve kuruma minnettarim. Ozellikle ISAM
Kiitiiphanesi'nin verdigi hizmet ve yardim benim ic¢in ¢ok degerliydi. Kiitliphane
calisanlarinin her birine ayr1 ayri minnettarim. 100/2000 YOK Osmanli Miiesseseleri ve
Medeniyet Tarihi Burs Programi’nin doktora siirecime katkis1 biiyiiktiir, programa dahil

edildigim i¢in YOK'e ve Istanbul Medeniyet Universitesine tesekkiir ederim. Son olarak,
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Fatih Belediyesi'nin Suri¢i'nde yaptigim c¢aligmaya verdigi destek ¢ok onemlidir, ne kadar
tesekkiir etsem azdir.

Tez yazmak stresli, yorucu, 6zelinde zor ve bazen iizerinize diisen sorumluluklari
vaktinde yerine getiremediginiz bir siirec. Iste bu dsnemde aileme ¢ok fedakarlik etmek ve
anlayis gostermek diistii. Yanimda olduklart i¢in, yanlarinda olamadigim zamanlar igin
anlay1s gosteren, dua ve desteklerini hep yanimda hissettigim anne babam Daime ve Ismail
Iyigoniil’e minnettarim. Ogullarim Mustafa Agah ve Mehmet Eymen, esim Hasan Fehmi
Atasagun en biiyiik destekgilerim oldular. Basarilari ile beni gururlandirdilar, dagildigimda
beni toparladilar. Umarim ben de onlar i¢in gurur kaynagi olabilirim...tezimi bitirdim ve
sanirim basardim. Ve bu basari hayatimdaki tiim bu insanlara aittir...bir hayalin

gerceklesmesine yardimci oldugunuz i¢in hepinize sonsuz minnettarim.
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GIRIS
Bu ¢alismada, 17. yiizyil ikinci yarisinda Istanbul sehri Suri¢i’nde yasayan kadinlarin servet
birikimleri, servetlerini olusturan yatirim araclar1 ve yasam standartlar1 tespit edilmeye
calisiilmaktadir. Osmanli tarih arastirmalarinda, hanedan ve seckinler muhitine ait kadinlar
hakkinda yapilan ¢alismalarin yani sira, son donemde “diger kadinlar nasildi?” sualine cevap
arayan calismalar da dahil olmaya baslamistir. Bu c¢aligmalar sayesinde Osmanli
tarthyaziminin sessiz bireyleri olan siradan kadinlar hakkinda daha fazla bilgi edinilmistir.
Kadin tarihi Osmanl tarih arastirmalarinin yeni 6znesi haline gelmis, bir¢ok arastirmacinin
ilgisini ¢ekmistir. Bu kapsamda hukuk yoluyla haklarin1 arayan, bosanma talep eden,
alacaklarmi tahsil etmek i¢cin mahkemeye bagvuran, vasilik ve nazirlik sorumluluklarini
tistlenen, borg-alacak-kredi isleriyle ugrasan, miilk alis-satis isleri yapan, kole alan, satan,
azad eden kadinlarin varlig1 ortaya cikarilmistir. Osmanli’nin siradan insanlar1 Faroghi ve
Artan’in ¢ok sayida yeni arastirmasima konu olmus, bu ¢alismalarda saray mensubu ve
seckinler muhiti disinda kalan daha asag: statii ve/veya gelir gruplarini olusturan siradan
insanlar orta halliler olarak tanimlanmistir.! Bu tanimlama referans alinarak, ¢alismamiz da

orta halli kadin ifadesi kullanilmustir.

Bu calisma ile Osmanli kadini, servet birikimleri, kadin miilkiyeti ve tiiketim aligkanliklart
tizerinden tanitilmaya ve Osmanli toplumsal tarihinin yeni 6zneleri olarak literatiire katkida
bulunulmaya calisilmistir. Calismanin ana kaynaklarini tereke kayitlari olusturmaktadir.
Tereke kayitlari, 6len kisinin mirasinin tespit edildigi belgelerdir. Bu belgeler, dlen kisi
hakkinda detayl bilgiler igerirler. Ornegin, terekeler sayesinde kisilerin aile durumu, statii
ve unvani, meslekleri, servetleri, tiiketim aliskanliklari, alacak-bor¢ iligkileri, ev ve
diikkanda bulunan esyalarin ¢esidi ve degeri, 6liim sekli ve yeri gibi konularda bilgi sahibi
olabiliriz. Terekelerin bir diger avantaji ise, Osmanli toplumunun degisim ve gelisim
stirecini izlemeye imkan vermesidir. Tereke kayitlari, farkli zaman dilimleri ve bolgelerdeki
Osmanli toplumunun ekonomik ve sosyal hayatin1 karsilastirmak i¢cin 6nemli bir kaynak

niteligi tasimaktadir.

! Bkz. Suraiya Faroqghi, Orta Halli Osmanlilar: 17. Yiizyilda Ankara ve Kayseri’de Ev Sahipleri ve Evler, Cev.
Hamit Caligkan (Istanbul, 2009); Tiilay Artan, “Terekeler Isiginda 18. Yiizy1l Ortasinda Eyiip’te Yasam Tarzi
ve Standartlarina Bir Bakis Orta Halliligin Aynas1”, i¢inde /8. Yiizyil Kadi Sicilleri Isiginda Eyiip 'te Sosyal
Yasam, Ed. Tiilay Artan, 1998, 57.



Miilga Beledi Kismet Mahkemesi sicillerinin ilk on defteri ana kaynak grubu olarak
secilmistir. Istanbul'un orta halli kimselerine ait tereke kayitlari Miilga Beledi Kismet
Mahkemesi sicillerinin konusunu olusturmaktadir. Bu sicil serisi 155 defterden olusmaktadir
ve 1655-1885 yillarina ait 230 senelik tereke ve hiiccet kayitlarini igermektedir. Hiiccetler,
mahkemede verilen kararlar1 veya yapilan islemleri belgeleyen yazili vesikalardir. Siradan
insanlarin tereke ve hiiccet kayitlarini toplu olarak igeren bu siciller, toplumun farkli bir
kesimini genis bir perspektiften incelememize imkan vermektedir. Bu sebeple Miilga Beledi
Kismet Mahkemesi Sicilleri toplumsal tarih c¢aligmalar1 i¢in 6nemli bir kaynak niteligi

tasimaktadir.

S6z konusu kaynaklar Miilga Beledi Kismet Mahkemesinin H.1066-1086/ M.1656-1676
yillar1 arasina ait ilk on defteridir. Calismada 591 kadin terekesi analiz edilmistir. Ayrica,
Istanbul Surigi’nde yasayanlara genel olarak bir bakis edinmek, incelenen kadimlarla
mukayese yapabilmek i¢in c¢alismanin zaman dilimine uygun Miilga Beledi Kismet
Mahkemesi sicillerinde bulunan 1230 erkek, Kismet-i Askeri Mahkemesi sicillerinde
bulunan 172 kadin ve 610 erkek terekesine de bagvurulmustur. Tereke kayitlarinin yaninda
Istanbul mahkemelerine ait birincil kaynaklar, seyahatnameler ve arastirmalardan da istifade
edilmistir. Metinde tereke kayitlarindan alintilanan ciimleler italik olarak belirtilmistir.
Terekelerden elde edilen veri ve bilgiler nicel yontemler ile degerlendirilmistir. Elde edilen

sonuglar tablo ve grafiklerle sunulmustur.

Calismanmn odaklandigi kadinlarm biiyiik ¢ogunlugunun istanbul Surigi’nde yasadig1
gorlilmektedir. 591 kadmin 364’0 misliman, 227’si gayrimiislimdir. Gayrimiislim
kadinlarin tereke kaydinin fazla olmasi, miisliiman ve gayrimiislim kadinlar arasinda bir
mukayese yapma olanag1 saglamaktadir. Gayrimiislim kadinlarin yagam standartlar1 ve
servet birikimlerinde kullandiklar1 araglari tespit edebilmek agisindan da Miilga Beledi

Kismet Mahkemesi sicilleri degerli veriler sunmaktadir.

Olen gayrimiislim kadinlarin ailelerinin miras muamelesi igin kendi cemaatlerine ait
mahkemeler yerine ser’i mahkemeyi tercih etmeleri dikkat cekicidir. Bu tercihin altinda
yatan nedenler arasinda ekonomik tasarruf, baglayicilik, itiraz hakki ve erisebilirlik
sayilabilir. Detaylandirirsak, cemaat mahkemesinde tereke kaydi yaptiran aileler hem vergi
hem da har¢ 6demek zorundadir. Ayrica tasinmaz miilklerin tescili i¢in de ser’i mahkemeye
basvurmak gerekmektedir. Bu durumda hem zaman hem de para kayb1 yasanmaktadir. Bu
kayb1 onlemek i¢in aileler dogrudan ser’i mahkemeye giderek hem tereke muamelesi hem

de tescil islemlerini tek seferde halletmektedirler. Bir bagka neden ise ser’i mahkemenin en

2



iist yargi organi olmasidir. Cemaat mahkemesinde alinan kararlara itiraz edildiginde konu
yeniden ser’i mahkemede goriilmektedir. Bu ylizden aileler en basindan itibaren ser’i
mahkemeye basvurarak daha giivenilir ve kesin bir karar almaktadir. Son olarak
imparatorlugun her yerinde ser’i mahkemelerin bulunmasi da ailelerin bu tercihini etkileyen
bir faktordiir. Ser’i mahkemelere ulagsmak cemaat mahkemelerine gore daha kolay ve
pratiktir. Bu da gayrimiislim ailelerin miras hukuku konusunda ser’i mahkemeyi tercih

etmelerinin bir diger sebebidir.

Calisma ii¢ boliimden olusmaktadir. I. Boliim ’de, Miilga Beledi Kismet Mahkemesi ve bu
mahkemeye ait siciller incelenmektedir. Bu bdliimde oOncelikle, tereke kayitlarinin
tutulmasindan sorumlu olan Kismet Mahkemeleri, Kassam ve Beytiilmal Eminligi basliklar
halinde incelenmis ve tereke kayit islemleri, kismet mahkemesinin isleyisi anlatilmistir.
Daha sonra, ana kaynak grubunu olusturan Miilga Beledi Kismet Mahkemesine ait ilk on
defter tanitilmis ve bu defterlerden segilen belgelerin diplomatik analizi yapilmistir. Ayrica,
1656-1676 yillar1 arasinda bu mahkemede c¢alisan muhtelif gorevliler suhadii’l-hal
kayitlarinin incelenmesi ile tespit edilmistir. Son olarak, standart bir tereke kaydinin hangi
boliimlerden olustugu ifade edilmis ve bu boliimler defterden segilen gorsellerle izah
edilmistir. Miilga Beledi Kismet Mahkemesine ait defterler sadece terekelerden
olusmamakta, miras hususunda bir¢ok hiiccet de igermektedir. Terekenin kaydedilmesinden
Oncesi ve sonrasina ait mevzularin yansidigi hiiccet kayitlari, terekelerde eksik kalan bilgileri
veya Olenin hayatina dair detayli bir bilgiye ulasmamizi saglamaktadir. Bu nedenle,
incelenen Miilga Beledi Kismet sicillerinde bulunan hiiccetler, konular1 tamamlayici

belgeler olarak kullanilmistir.

II. Boliim’de H.1066-1086/M.1656-1676 yillarinda Istanbul kadmlarinin terekelerine
yanstyan servet miktarlar1 {izerinden degerlendirmeler yapilmistir. Bu amacla, kadin
terekelerinin yillara gére dagilimi, servet miktarlari, servet dagilimi ve Gini katsayisi
hesaplamalari ile incelenmistir. Ayrica, servet ve unvan, servet ve mahalle bagliklart altinda
statii sahibi olmak ile servet sahibi olmanin bir iligkisinin olup olmadigi, servet miktarina
bagh olarak Istanbul Surici’nde bir mekéansallasma gdzlemlenebilir mi sorularmna cevap

aranmuistir.

Bu boéliimde, 1656-1676 yillar1 arasina ait Beledi Kismet Defterlerinde yer alan kadinlarin
tereke sayilari, yillara gore servet dagilimi ve genel servetteki oranlari tespit edilmistir.

Ardindan her yilin ortalama servet miktar1 belirlenmistir.



Son yillarda, modern toplumlarda gelir dagilimindaki esitsizligi 6l¢gmek icin “Gini katsayis1”
hesaplama yontemi kullanilmaktadir. Bu hesaplama sekli tarih alaninda da yerini almis,
inceleme grubundaki servet dagilimi anlasilmaya ¢alisilmistir. Gini katsayisi1 hesaplamadaki
amagc, hane halkinin en diisiik gelir diizeyinden en yiiksek gelir diizeyine dogru siralanmasi
ve sonra hane halki sayisinin bes esit sayiya boliinlip her grubun gelirden aldigi pay1
bulmaktir. Tarih aragtirmalarinda Gini katsayisi hesaplamalarinda gelir yerine servet
kullanilmasina karsilik bu ikisi arasinda onemli bir fark vardir. Gelir, birey tarafindan
kazanilanlarin siireklilik gosterdigi bir durumdur, aktiftir. Servet, birey tarafindan sahip
olunan aktifler stokudur, birikimin sonucu servet olusmaktadir. Bunun yani sira 6len kisinin
hanesinde kag kisinin yasadigi, hanedeki her bireyin servet sahibi olup olmadiklar terekeler
tizerinden anlasilamamaktadir. Bu problemli yonlerinin bulunmasina karsin, servet
dagilimindaki esitsizlik hakkinda bir fikir sahibi olmak ve Gini katsayisi hesaplamasi

yapilmis ¢aligmalarla bir karsilastirma imkan1 sunacagindan, bu yonteme yer verilmistir.

Kadimlarin sosyo-ekonomik durumlarini tamimlamak ve degerlendirmek igin, Inalcik’m
Bursa sehrine ait terekeleri incelerken kullandigi servet dagilimi yontemi benimsenmis ve
kullanilmistir. Bu yontemle tereke miktarlarina gore servet araliklari belirlenmistir.
Arastirma sonucunda Suri¢i’nde —birkag istisna disinda- miitevazi bir evin kiymetinin
10.000 akg¢eden basladig tespit edilmis ve servet oranlart i¢in bir 6l¢iit olarak kullanilmistir.
Buna gore, 10.000 akgeden az servete sahip olanlar fakir, 10.000 akge ile 50.000 akg¢e arasi
orta sinif, 50.000 akge ile 100.000 akge aras1 iyi halli, 100.000 ak¢eden fazla servete sahip
olanlar ise zengin sinifina dahil edilmistir. Servet dagiliminda, ayrica her servet araliginda
yer alan kadinlarm kisi basma diisen servet miktarlari da hesaplanmistir. incelenen
kadinlarin biiytik bir kisminin fakir ve orta sinifa mensup oldugu anlagilmistir. 1656-1676
yillart arasinda Osmanli toplumunda kadinlarin sosyo-ekonomik diizeylerini belirlemek i¢in
ayni tarih araliklarina ait Miilga Beledi Kismet sicillerinde yer alan 1230 erkek ve Kismet-i
Askerf sicillerinde yer alan 172 kadinin tereke miktarlarina gore servet dagilimi incelenmis
ve orta halli kadinlarin servet dagilimi ile karsilastirilmistir. Bu yontemim tercih edilmesinin
nedeni, M. Geng¢ ve S. Pamuk’un?, Kkisilerin servetlerini incelerken bunu sadece kendi
gruplart i¢inde degil, baska gruplarla da mukayese yapilmasi gerektigi yoniindeki

onerileridir. Bunun yanisira Establet ve Pascual’in Sam’a dair yaptiklari ¢alismalarda askeri

2 Mehmet Geng, Osmanli Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi (Otiiken, 2000), 345; Sevket Pamuk, Osmanli
Ekonomisi ve Kurumlari, Cev. Gokhan Aksay (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas, Kiiltiir Yayinlar1, 2020), 154.



ve reaya gruplar1 lizerinden paralel ¢aligmalar yapmalar1 da bu yontemi kullanma tercihinde

etkili olmustur.’

Calismanin konusu olan kadinlarin mirasgilarindan yola ¢ikarak medeni durumlari, yas
ortalamalar1 tespit edilmege c¢alisilmistir. Buna gore, terekelerin neredeyse yarist geng
kadinlara aittir. Bunlart ¢ocuksuz dul ya da bekarlar takip etmektedir. Profilleri incelenen
kadinlar servet konusu ile de ele alinmistir. 100.000 akge lizerinde servete sahip olan
kadinlara ait tablo ile varlikli kadinlar taninmaya ¢alisilmistir. Suri¢i’nde kazang sagladigi
diisiiniilen kadinlar hakkinda ve aile yapisina dair bir degerlendirme de yapilmistir. Istanbul
kadinlarinda birden fazla evlilik ve ¢ocuk sayisi servet baglaminda incelenmistir. Sosyo-
ekonomik durumun birden fazla evlilige ne yonde etkisi oldugu ve zengin ya da fakir
olmanin ¢ocuk sayist ile iliskisi yaninda, dini mensubiyete gore hangi grubun daha fazla

cocuk sahibi oldugu ele alinmastir.

II. Bolimde ayrica, Servet-Unvan ve Servet- Mahalle basliklart yer almaktadir. Burada
kadinlarin servet miktari ile unvan arasindaki iligki, servet dagilimina gére mahalle yerlesimi
ve dini mensubiyete gore mahalle kimligi incelenmektedir. Kadinlarin unvan sahibi
olmalarinin yani sira es ve babalarinin unvan sahibi olmalarinin servet miktarlarina nasil etki
ettigi sorgulanmistir. Mabhalle bagligi altinda, kadinlarin yasadiklari mahallelere, dini
mensubiyetlerine ve servet dagilimlara gdre bir analiz yapilmistir. Istanbul’da zengin ve
fakirligin bir mahalle farklilagmasina sebep olup olmadig1 degerlendirilmistir. Evlerinden
uzakta Olen kadinlar da bulunmaktadir. Bunlarin kayitlart ile kadinlarin seyahat etme,
disarda olma durumu yani Osmanli kadmin goriiniirliigii tespit edilmeye caligilmustir.
Servet-mabhalle iligkisi, toplum yapisin1 anlamak i¢in 6nemli verilerden biridir. Her iki
baglikta da mukayese i¢in Miilga Beledi Kismet’te yer alan erkek ve Kismet-i Askeri‘de yer

alan kadin terekelerinden yararlanilmistir.

I11. Béliim’de Istanbul kadinlarmin servet birikimlerini olusturan unsurlar alacak, mehir,
gayrimenkul, kole, nakit, kumas, tezgah, kitap, ev esyasi, giyim esyasi, ziynet olarak
smiflandirilmistir.  Alacak-borg iliskilerinde, kadinlarin borglanma sekilleri ve kredi
kullanim1 degerlendirilmistir. Mehir ve nakit basliklari, alacak-bor¢ bagliklart ile iliskili
oldugundan bu bagliklarin ardindan ele alinmistir. Gayrimenkul baslhiginda kadinlarin sahip

olduklar1 gayrimenkul cesitleri ayni donem gayrimenkul sahibi erkeklerle mukayese

3 Colette Establet ve Jean-Paul Pascual, La gent d’Etat dans la société ottomane damascéne: Les ‘askar a la
fin du XVlle siecle (Sam: Presses de I’Ifpo, 2011).



edilmistir. incelenen dénemde Istanbul’da gayrimenkul fiyatlar1 hakkinda bir fikir vermesi

icin mahallelere gore gayrimenkul fiyatlari tablolagtirilmistir.

Tezgah basghigi serveti olusturan bir ara¢ olmasindan ziyade tezgahi olan ve ¢alisan, ge¢imini
saglayan kadinlar tespit etmek agisindan sorgulanmistir. Tezgdh baslig1 altinda tezgah
cesitleri ve siradan kadinlar disindaki gruplarda yaygmligi goriilmeye calisiimistir. Kole,
tezgah ve kitap bagliklarinda Kismet-i Askeri’de yer alan kadin-erkek, Beledi Kismette yer
alan erkek terekelerinden de istifade edilmistir. Suri¢i’nde kole sahipligi kadar azadli kole
niifusu da incelenmistir. Kitap basligi ile Suri¢i’nde kitap sahipligi ve okunan kitaplarin neler
oldugu, orta halli kadinlarin bu ortamda kitap okuma ve sahipligi anlasilmaya ¢aligilmistir.
Ev esyalari, giyim-kusam ve ziynet basliklari ile servetteki oranlari tespit edilirken, secilen
bazi esyalar lizerinden kadinlarin tiiketim aliskanliklari, giyim ve ziynet kiiltiirii, orta halli

Osmanli insaninda liiks esya kullaniminin yayginlig1 incelenmistir.

III. Boliim’de ayrica kadinlarin servet birikimlerini olusturan servet unsurlar1 detayli bir
sekilde ve oransal olarak incelenmistir. Elde edilen verilere gére miisliiman ve gayrimiislim
kadinlarin servet birikimindeki egilimlerinin yanisira farkli sosyo-ekonomik gruplara
mensup kadimlarin servet birikimindeki egilimleri hakkinda genel bir degerlendirme

yapilarak ¢aligma nihayetlendirilmistir.

1- ALAN YAZIMI

Bir¢ok konu hakkinda zengin malumata sahip tereke kayitlarinda; Olenlerin igtimail
mense’leri, medeni halleri, aile yapilari, hayatta iken tasarruf ettikleri her tiirlii ev ve giyim
esyast, mefrusat, mutfak esyasi, kiler mevcudu, ev, bag, bahce, degirmen, ¢iftlik, hayvanlar,
ambar ve tarlada mevcut tahilin miktar ve ¢esitleri, atdlye ve diikkandaki aletler, ticari
mallarin fiyatlar1 gibi bilgiler yer almaktadir. Barkan’in ifadesi ile “miras taksim defterleri
sayesinde muayyen tarihi devirlerde ve bolgelerde mubhtelif igtimai ziimreler arasinda
servetin dagilimi ve unsurlari, maddi kiiltiiriin vasif ve imkanlari, hayat, konfor veya liiksiin
seviyesi, silahlar1 ve elbiselerin envai, her tiirlii imalathaneler ile zirai isletmelerin teskilati,
istihsal vasita ve kapasiteleri, ticarl usul ve miinasebetler, kredi sekilleri gibi miihim
mevzularm aydimlatilmas1 imkani1 hasil olmaktadir.”* Inalcik ise terekeler igin “yalniz igtimai
hayat, ticaret bakimindan degil, iktisadi hayatin baska cephelerini de aydinlatan zengin

malzeme ihtiva etmektedir. Bu defterlerden uzun ve mufassal fiyat listeleri ¢ikarmak, para

* Omer Liitfi Barkan, “Edirne Kassamina Ait Tereke Defterleri”, Belgeler 11, sy 5-6 (1966): 4.



rayiclerini ve kiymetli madenlerin fiyatini 6grenmek, kredinin ehemmiyet derecesini
6lemek, sanat kollari, aletler ve sinai malzeme hakkinda bilgi edinmek, halkin kullandig:

esyay1 tayin etmek miimkiindiir’® degerlendirmesini yapmaktadir.

Olen kisilerin mal varliklar1 hakkinda bilgi vermesinin yanisira, Barkan ve Inalcik’mn
calismalari, terekelerin sehir tarihi aragtirmalarinda birincil kaynak olarak nasil
kullanilabilecegini gostermistir.® Sehir tarihi ¢alismalarini, devlet erkani ve elit insanlara ait
caligmalar takip etmistir.” Terekeler, bir ziimrenin incelenmesi®, toplumun tiiketim

aligkanliklarini tespit etme, demografi ve servet gibi konularda da veri saglamistir. Canbakal,

5 Halil inalcik, “15. Asir Tiirkiye Iktisadi ve Ictimai Tarihi Kaynaklar1”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi
Mecmuas: 15, 1954, 65.

® Son yillarda terekeler ile alakali yapilan ¢alismalarin sayilarn kitap, makale, yiiksek lisans ve doktora tezi
olarak artmustir. Oncii ¢alismalar olarak bkz. Haim Gerber, Economy and Society in an Ottoman City: Bursa,
1600-1700 (Hebrew University, 1988); Ronald C. Jennings, “Women in Early 17Th Century Ottoman Judicial
Records-the Sharia Court of Anatolian Kayseri”, Journal of the Economic and Social History of the Orient, sy
18.1 (1975): 53-114; Bogag A. Ergene ve Ali Berker, “Wealth and Inequality in 18th-Century Kastamonu:
Estimations for the Muslim Majority”, International Journal of Middle East Studies 40, sy 1 (2008): 23-46;
Nikolai Todorov, , The Balkan City: 1400-1900 (Seattle; University of Washington Press, 1983); Abraham
Marcus, The Middle East on the Eve of Modernity Aleppo in the Eighteenth Century (New York: Columbia
University, 1989); Yvonne J. Seng, The Uskiidar Estates (Tereke) as Records of Everyday Life in an Ottoman
Town, 1521-1524 (Doktora Tezi, University of Chicago, 1991).

"Yavuz Cezar, “Bir Ayanin Muhallefat;: Havza Ve Koprii Kazalar1 Ayani Kor ismail-Oglu Hiiseyin (Miisadere
Olay1 Ve Terekenin Incelenmesi)”, Belleten XII/161 (1997): 41; Selim Karahasanoglu, “Osmanli
Imparatorlugu’nda 1730 Isyanina Dair Yeni Bulgular: Isyanin Organizatorlerinden Ayasofya Vaizi Ispirizade
Ahmed Efendi Ve Terekesi”, Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi OTAM 24 (2010): 97-
128; Talip Mert, “Dilhayat Kalfa’nin Miras1”, Musiki Mecmuasi 466 (1999): 68-73; Talip Mert, “Hattat [smail
Ziihdii Efendi”, Cumhuriyet Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy 18.2 (2014): 137-54; Siikrii Ozen, “Bir
Mirasin Golgesinde Vela Tartismasi: Miizellef Ahmed Efendi’nin Terekesi ve Ganizade Mehmed Nadiri’nin
Seyhiilislama Mektubu”, Osmanli Arasturmalari, sy 41.41 (2013): 71-124; Ziibeyde Giines Yagci, “XIX.
Yiizyilda Balikesirli Bir Pasa: Giridizdide Mehmed Pasa ve Serveti”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalart
Dergisi, sy 2/6 (2009): 282-93.

8 Osmanlr’daki gesitli gruplar, ziimreler iizerine yapilan pek ¢ok ¢alisma bulunmaktadir. Asker, sahaf, kadin,
yenigeri, ¢ocuk, kéle, zimmi ziimreler olarak terekelerden istifade edilerek hazirlanmis bu ¢aligmalardan bir
kismi1 kaydedilmistir. ismail E. Eriinsal, “Sosyal ve Iktisadi Tarihimize Kaynak Olarak Sahaf Terekeleri”, c. 1
(Osmanli Cografyasi Kiiltiirel Arsiv Mirasinin Yo6netimi ve Tapu Arsivlerinin Rolii Uluslararasi Kongresi (21-
23 Kasim 2012 Istanbul), Haz. Mehmet Yildirir ve Songiil Kadioglu: Ankara: Tapu ve Kadastro Genel
Midiirliigii Yayinlari, 2013), 253-58; Fehmi Yilmaz, “Terekelere Gore Kirim Karaylariim Servetleri”, iginde
Uluslararas: Karay Calismalart Sempozyumu Bildirileri, 5-8 Nisan 2010, Bilecik/Tiirkiye =International
Symposium on the Karaite Studies Proceedings, 05-08 April, 2010, ed. Mehmet Alpargu, Yiicel Oztiirk, ve
Bilal Celik (Bilecik: Bilecik Universitesi, 2011), 76-351; Betiil Ipsirli Argit, “XVIIIL. Yiizyihn ilk Yarisinda
Uskiidar’da Yasayan Kadinlarin Maddi Durumlar1 ve Giindelik Hayatlar1”, c. Bildiriler 2 (Uluslararas1 Uskiidar
Sempozyumu VI (6-9 Kasim 2008) Bildiriler 2, ed. Coskun Yilmaz: Uskiidar Belediyesi), 415-28; Saadet
Maydaer, “, ‘Osmanl Klasik Déneminde Kadilarmn Servet Edinme Yollar1 (Bursa Ornegi)’, 15/ 2 (2006), 365-
3817, Uludag Universitesi Ildhiyat Fakiiltesi Dergisi, sy 15/2 (2006): 365-81; Fatma Miige Gocek ve David
Baer, “18. Yiizyil Galata Kadi Sicillerinde Osmanli Kadinlarinin Toplumsal Sinirlar1”, iginde Modernlesmenin
Esiginde Osmanli Kadinlar, Ed. Madeline C. Zilfi (Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2000), 57-58; Ronald C.
Jennings, Studies on Ottoman Social History in the Sixteenth and Seventeenth Centuries: Women, Zimmis and
Sharia Courts in Kayseri, Cyprus and Trabzon (istanbul: The Isis Press, 1999).



Barkan’dan itibaren 2011 yilina kadar kaynag: tereke olan tarih aragtirmalarini toparlamas,

bu caligmalarin 6nemine dikkat ¢ekmistir.

Osmanli toplumunda bir katmanlasma olup olmadig1 sorusuna cevap bulabilmek i¢in yapilan
arastirmalar cogalmistir. Bu arastirmalara giivenilir ve kapsamli veri saglayan kaynak
terekelerdir. Bu kaynak grubunda, servetin rakamlarla ifade edilmesi, mal, miilk ve esyanin
fiyatlarinin olmasi neticesi Osmanli toplumundaki servet birikimi ve mal varliginin

kiymetlerini gérmemiz kolaylagsmaktadir.

Inalcik, 1953 yilinda yaymlanan “15. Asir Tiirkiye iktisadi ve I¢timai Tarihi Kaynaklar1”
baslikli makalesi ile tereke defterlerinin 6nemini vurgulayan ilk c¢alismay1 yapmuistir.
Bursa’da 1467-1469 yillarnn arasinda kaydedilen terekeleri analiz ederek, Osmanli
toplumunda servet dagilimini alt1 sinifa ayirmis ve Bursa ahalisinin yarisinin orta halli
oldugunu belirtmistir.® Inalcik’1n ardindan Lajos Fekete, 1965°te “XVI. Yiizyilda Tasral Bir
Tiirk Efendisi’nin Evi” isimli ¢alismasinda bir tasra beyinin servetini ve esyalarini incelemis,
terekelerin bireysel servet analizi i¢in de uygun bir kaynak oldugunu gostermistir.'® Tereke
hususunda yapilan kapsamli ve sistematik ilk ¢alisma Omer Liitfi Barkan’a aittir."! 1966
yilinda Edirne Askerl Kassamligi’na ait defterleri kullanarak, tereke sahiplerinin sosyal ve
ekonomik durumlarini, servet kaynaklarini, fiyat hareketlerini incelemistir. Barkan’in
caligmasi sonraki pek ¢ok calismaya ilham kaynagi olmustur. Barkan serveti farkli yonlerden
incelemisse de servet dagilimina dair bir yontem kullanmamaistir. Barkan’dan yirmi yil sonra
Ozdeger'? Bursa terekelerini, Oztiirk’® Istanbul Askeri Kassamligi’na ait tereke defterlerini

incelemislerdir.

Canbakal, Ayntab sehrinde 17. ylizyilda yasayan imtiyazli kesimin yasam standardini,
merkezi otorite ile olan iligkisini, servet dagilimini ve bunu etkileyen unsurlari servet
kavrami gergevesinde ele almigtir.* Canbakal’in servet iizerine yaptigi bir diger ¢aligmasi,

kapsamli bir projedir. 2012 yilinda tamamlanan bu projede, Osmanli sehirlerinde servet

® Inalcik, “15. Asir Tiirkiye iktisadi ve Ictimai Tarihi Kaynaklar1”, 51-75.

10 Lajos Fekete, “XVI. Yiizyilda Tasrali Bir Tiirk Efendisinin Evi”, Belleten, ¢ev. Sadrettin Karatay, 29, sy 116
(1965): 615-38.

11 Barkan, “Edirne Kassamina Ait Tereke Defterleri”.

2 Hiiseyin Ozdeger, 1463-1640 Yillar: Bursa Sehri Tereke Defterleri (Istanbul Universitesi Tktisat Fakiiltesi,
1988).

18 Said Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Aswr Istanbul Tereke Defterleri (Istanbul: Osmanli Arastirmalar
Vakfi, 1995).

4 Hiilya Canbakal, 17. yiizyilda Ayntdb: Osmanl Kentinde Toplum ve Siyaset, gev. Zeynep Yelce (iletisim
Yayinlari, 2009), 115-121.



dagilim1 yapisindaki farklar, farklarin olasit nedenleri ve dagilim yapisindaki degisimler
incelenmistir. Yaklasik 350 yillik bir siireci kapsayan, yedi Osmanli sehrine ait 12.000 tereke
lizerinden ¢alisma yiiriitiilmiistiir."® Bozkurt, 1785-1875 yillarma ait Istanbul terekelerini
inceleyerek, Osmanli toplumundaki maddi kiiltiiriin degisimi, alafranga yasam tarzina ait
batili esyalarin Istanbullularmn giindelik hayatma girisini ve yaygilasmasini tespit etmeyi
amaglamigtir.'®

Osmanli kadininin merkeze alindigi sicil kaynakli ilk ¢alisma, 1975 yilinda Jennings

tarafindan yapilmistir.’

Jennings, 17. yiizy1l Kayseri sehrindeki kadinlarin hukuki
konumunu incelerken sicillerden istifade etmis, bu kaynak grubuna dikkat c¢ekerek,
kendinden sonraki pek ¢ok ¢alismanin Onciisii olmustur. Jennings’ten sonra Haim Gerber
17. ylizy1l Bursa sehrindeki kadinlarin sosyal ve ekonomik y6nlerini®, Abraham Marcus 18.
yiizy1l Halep sehrindeki kadinlarin miilk sahipligi durumunu arastirmislardir.® 1985 yilinda
Judith Tucker, 19. ylizy1l Misir ser’i sicillerine dayanarak sehirli ve tasrali kadinlar ele
almis sosyal ve ekonomik agilardan degerlendirmistir.?’ 1987 yilinda Suraiya Faroghi, 17.
ylizyillda Ankara ve Kayseri’de gayrimenkul konusunda yaptig1 ¢aligmasinda, kadinlarin
gayrimenkul sahipligini incelemistir.?2 1990 yilindan sonra hazirlanan sicil kaynakli tezler
ana konu kadin olmasa da davali, davaci, vasi olma, sahitlik yapma, evlenme, bosanma, miilk
alim-satim1 tescili, kole azat etme gibi mevzularda kadin c¢alismalarina veri saglamak
acisindan 6nemli katkilarda bulunmugtur. Ser’i mahkeme kayitlarina yansiyan kadinlardan
yola ¢ikilarak hazirlanan, Amira el-Azhary Sonbol ve Madeline Zilfi editorliigiinde

yaymlanan kadin konulu makalelerin yer aldig1 kitaplar kadin arastirmalari konusunda

onemli bir yere sahiptirler.?

15 Hiilya Canbakal, “Osmanli Imparatorlugu nda Servet Dagilimi, (1500-1840)”, TUBITAK SOBAG Proje,
2012.

16 Fatih Bozkurt, “Tereke Defterleri ve Osmanli Maddi Kiiltiiriinde Degisim (1785-1875 Istanbul Ornegi)”
(Doktora Tezi, Sakarya Universitesi, 2011).

17 Jennings, “Women in Early 17Th Century Ottoman Judicial Records-the Sharia Court of Anatolian Kayseri”,
53-114.

18 Haim Gerber, Economy and Society in an Ottoman City: Bursa, 1600-1700 (Jerusalem: The Hebrew
University, 1988).

19 Marcus, The Middle East on the Eve of Modernity Aleppo in the Eighteenth Century.

20 Judith Tucker, Women in Nineteenth-Century Egypt (Cambridge: Cambridge University Press, 1985).

21 Suraiya Faroghi, Men of Modest Substance, House Owners and House Property in Seventeenth Century
Ankara and Kayseri (Cambridge University Press, 1987).

22 Madeline Zilfi, Women in the Ottoman Empire: Middle Eastern Women in the Early Modern Era, 10 (Brill,
1997); Amira El Azhary Sonbol, Women, the Family, and Divorce Laws in Islamic History (Syracuse
University Press, 1996).



Kadin tarih yaziminda sicillerin yaninda ahkam defterleri, vakif defterleri, fetvalar, sikayet
defterleri gibi farkli kaynaklarin kullanilmasiyla Osmanli kadininin aile ve toplum i¢indeki
konumu, cinsiyetler arasi iliskiler daha anlasilir hale gelmistir. Bu farkli kaynaklarla
Osmanli kadinmi tanimaya c¢alisan arastirmacilar arasinda Colin Imber, Gabriel Baer,

Suraiya Faroghi 6ne ¢tkmigtir.?

Osmanli kadin ¢aligmalar1 muhteviyati itibariyle, etnik ve dini mensubiyete dair bagliklarin
olugsmasina sebep olmustur. Bu sayede Osmanli toplumunun gayrimiislim kadinlarina dair
ayrintili bilgiler saglamistir. Jennings ve Gerber’in calismalari bu anlamda Onci
niteligindedir. Ayrica Osmanli tebaasinin farkli dini ziimrelerinin de incelendigi ¢caligmalar

da goriilmege baglanmustir.?

Osmanli kadin ¢alismalariin bir diger dnemli boyutu da kolelik meselesidir. 1990’lardan
sonra Osmanli’da kadin koleler, kole kokenli kadinlar iizerine calismalar yapilmaya
baglanmig, 2000’li yillarda ise bu konu daha fazla ilgi gormistiir.?® Bu sayede hukuki ve
sosyal statii bakimindan farkli bir kadin ziimresinin toplumdaki konumu ve rolii anlasilmaya

calisiimastir.

2000’11 y1illarin basindan itibaren siradan kadinlar Osmanli tarihi aragtirmalarinda 6nemli bir
yer edinmistir. Bu alanda yapilan calismalarin sayis1 ve kapsami giderek artmistir. Suraiya
Faroghi, Tiilay Artan, Leslie Peirce, Colette Establet-Jean Paul Pascual, Fariba Zarinebaf,
Mary Ann Fay, Donald Quataert, Ibrahim Ethem Cakir, Yahya Araz, Leyla Kayhan Elbirlik,
Betiil Ipsirli Argit, Veruschka Wagner gibi tarihgiler Osmanli kadminin sosyal, ekonomik

ve kiiltiirel hayatina 151k tutan pek cok eser kaleme almislardir. Bu eserlerden en yenisi

23 Colin Imber, “Kadinlar, Evlilik ve Miilkiyet: Yenisehirli Abdullah’in Behcetii’l-Fetava’sinda Mehr”, icinde
Modernlesmenin Egsiginde Osmanli Kadinlar: (Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 2000), 9-27; Suraiya Faroghi,
“Women and Wealth in the Eighteenth-Century Anatolian Countryside”, icinde Women in the Ottoman
Empire: Middle Eastern Women in the Early Modern Era (Brill, Leiden, 2005), 6-27.

24 Rossitsa Gradeva, “Ortodoks Christians in the Kadi Courts: The Practice of the Sofia Sheriat Court”,
Seventeenth Century, Islamic Law and Society 4/1 (1997): 37-69; Sophia Laiou, “Osmanli Diinyasinda
Hristiyan Kadinlar: Rum Cemaatinin Ser’lyye Mahkemelerinde Actiklart Kisilerarasi Davalar ve Aile
Davalari(17 ve 18. Yiizyillar)”, icinde Osmanli Doneminde Balkan Kadinlart Toplumsal Cinsiyet, Kiiltiir,
Tarih, Der. A. Buturovic ve Cemil Shick (Istanbul, 2009), 253-80; Yavuz Ercan, Osmanli Yonetiminde
Gayrimiislimler, Kurulustan Tanzimat’a Kadar Sosyal, Ekonomik Ve Hukuki Durumlar: (Ankara: Turan,
2001); ibrahim Etem Cakir, “Zimmi Kadinlar Kad1 Mahkemesinde: Sofya XVII. Yiizy1l”, 21 (2014): 1-66.

% Osmanlr’da kélelik hakkinda birgok calisma bulunmaktadir. Birkag tane 6rnek igin Bkz. Izzet Sak,
“Konya’da Koleler (16. ylizyil sonu-17.yiizy1l bas1)”, Osmanl Arastirmalar: Dergisi 9, sy 9 (1989); Ziibeyde
Giines Yagci, “Istanbul Giimriik Defterlerine Gére Karadeniz Kéle Ticareti (1606-1607) ”, History Studies, sy
3/2 (2011); Madeline Zilfi, Osmanh Imparatorlugu’nda Koélelik ve Kadinlar (1700-1840), Cev. Ebru Kilig
(Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2010).

10



Suraiya Faroghi’nin Women In The Ottoman Empire adli kitabidir.? Bu ¢aligmalar sayesinde
Ozgiir-kole, yasli-geng, sehirli-koylii, fakir-zengin gibi farkli statii ve kosullardaki birgok

Osmanli kadin profilini tanimamiz miimkiin olmaktadir.

2- CALISMANIN AMACI VE SINIRLARI

Osmanli toplumundaki kadinlara dair ¢alismalar daha ziyade hanedan muhitine ait
kadinlarin yasantilari ¢ergevesinde incelenmistir. Sarayda etkili olan kadinlara ait bilgilerin
kroniklerde yer almasi, Osmanli topraklarinda bulunan iist statiili yabancilarin
seyahatnameleri, bu kadinlara ait muhallefat ve vakiflar elit ziimreye ait Osmanli kadini
hakkinda bilgi sahibi olmamizi saglamis,?’ ancak siradan kadinlara dair bilgiler eksik
kalmistir. Tez konusu belirlenirken bu alana katkida bulunmak amaglanmig, Osmanli’nin
siradan kadinlart se¢ilmistir. Tereke defterlerindeki Beledi ve Kismet-i Askeri ayrimi,
inceleme grubumuzu tespit icin belirleyici olmustur. Orta halli Istanbullularin tereke
kayitlarinin bulundugu Miilga Beledi Kismet Mahkemesi sicilleri ana kaynak olarak 6ne
cikmistir. Y1l aralig1, mekan siir1 ve tereke sayisi, segilen ilk on defter ile belirlenmistir.
1656-1676 yillar1 arasina ait bu ilk on defterdeki tereke sahiplerinin cogunlugunun Istanbul
Suri¢i’nde bulundugu anlasilmistir. Hem saraya yakin mahallelerde ikamet eden kadinlari
gormek, hem gayrimiislim ve miisliiman kadinlara ait fazla sayida tereke kaydi bulunmasi,
bunun yani sira mukayese i¢in Beledi Kismet Sicillerinde bulunan erkek terekelerinin

kullanilmasi, ¢caligmaya veri zenginligi saglamistir.

Bir toplumdaki katmanlagmay1 gorebilmek i¢in, servet birikimine bakilmaktadir. Calismanin
yola ¢iktig1 nokta bu olmustur, Osmanli’nin siradan kadinlar1 arasinda bir katmanlagsma var
mi, servetleri ne kadardi, servetleri nelerden olusuyordu, servet birikimini etkileyen faktorler
nelerdi sorular1 cevaplanarak, yasam standartlari, tiiketim aligkanliklari, kadinlarda miilkiyet
konusu anlasilmaya, Osmanli kadini iktisadi ve sosyal agidan taninmaya c¢alisilmistir.

Mehmet Geng, terekelerden istifade ederken, bireysel orneklerle yetinmeyerek, gruplar ve

% Suraiya Faroghi, Women in the Ottoman Empire (A social and Political History) (1B Taurus, 2023).

21 M. Cagatay Ulugay, Padisahlarin Kadinlari ve Kizlar: (istanbul: Otiiken Nesriyat, 2011); H. Ahmet
Arslantiirk, Turhan Valide Sultan Vakfiyesi (Istanbul: Okur Kitaplig1); Mary Ann Fay, “Kadinlar ve Vakiflar:
18. Yiizyll Misir’inda Miilkiyet, Iktidar ve Toplumsal Cinsiyetin Niifuz Alan1”, iginde Modernlesmenin
Esiginde Osmanh Kadinlar:, Ed. Madeline Zilfi Cev. Alpay Necmiye (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlar,
2000), 27-46; Betiil Ipsitli Argit, Rabia Giilnus Emetullah Sultan 1640-1715, (Istanbul: Kitap Yaymevi, 2015);
Ferda Mazak, “Mahpeyker Késem Valide Sultan ve Cinili Kiilliyesi”, c. 1, Ed. Coskun Yilmaz (Uskiidar
Sempozyumu 1V 3-5 Kasim 2006, Istanbul: Uskiidar Belediyesi, 2007); Murat Kocaaslan, Késem Sultan:
Hayati, Vakiflar, Haywr Isleri Ve Uskiidar'daki Kiilliyesi, Edi. Ahmet Arslantiirk (Istanbul: Okur Kitapligi,
2014); “Vakif Kuran Kadinlar Sempozyumu Bildiri Kitab1”, Haz. Fahameddin Basar (Vakiflar Genel Md. ve
Bezmialem Vakif Uni., Fatih Sultan Vakif Uni., Ankara: Vakiflar Genel Miidiirliigii Yaymnlari).
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kategoriler halinde isleme tabi tutmanin, hangi gelir diizeyine ne gibi servet unsurlarinin
tekabiil etmekte oldugunu tespit etmenin, statii-unvanin servet birikimine etkisi ve farkli
gruplarin mukayesesinin 6nemine dikkat ¢ekmistir.?® Calismamiz da bu yontem Onerileri

dogrultusunda sekillenmistir.

Bu sorularin cevaplari, nicel yontemle ele alinmis, tablo ve grafiklerle izah edilmistir.
Miisliiman ve gayrimiislimlerin servet birikimlerindeki farklar tespit edilmistir. Kadinlarin
servet birikimine dair bulgularin daha anlamli olmasi i¢in Miilga Beledi Kismette yer alan
erkek terekeleri ve Kismet-i Askeri’de yer alan kadinlarin terekeleri de mukayese igin
kullanilmistir. Bu doktora tezi, istanbul 6rneginde Osmanli kadininin yasam standardini ve
servet dagilimini ortaya koymak ve kantitatif tarih ¢alismalarina ve Osmanli kadin tarihine

terekeler lizerinden katki saglamay1 amaclamaktadir.

Tereke kayitlari, bu ¢alismanin ana kaynagidir. Terekeler, Osmanli toplumunu tanimamiz
icin Onemli verilere sahip olsa da sinirlar1 oldugu bilinmelidir. Kaynagin asagida
bahsedilecek olan problemli yanlari, ¢alismanin da sinirlarini belirlemistir. Bu ¢alisma, her
ne kadar terekelerin zengin verilerinden yola ¢ikarak hazirlanmis olsa da bu siirlilik kesin
yargilardan kaginmay1 gerektirmistir. Terekelerin temsiliyet problemi oldugu unutulmadan
degerlendirme yapilmasi1 gerekmektedir. Tereke kaydinin, kisinin serveti hakkinda kesin
bilgi vermemesi muhtemeldir. Bu kisinin servetinin bir kismi kadi oniine getirilmemis,
mirasgilar tarafindan saklanmig olabilmektedir. Hayatta iken, sahip oldugu bir menkul ya
da gayrimenkulii hibe veya vakfetmesi nedeniyle de bunlar terekede goriilememektedir.
Azad edilmis, 6lmis, hediye edilmis yahut iimm-i veled statiisiine gecmis koleleri de
terekede gorememekteyiz.? Servet birikimini yiiksek meblaglarda etkileyecek gayrimenkul
ve kole gibi unsurlar, yukarda bahsedilen sekillerde elden ¢ikarilmasi ile gergek servet

birikimi hakkinda bilgiyi gdrmemize izin vermemektedir.

Her 6len kimsenin tereke kaydinin kadi 6niinde yapilmasi gibi bir mecburiyet yoktu. Bu
nedenle Olen herkesi temsil eder bir nitelikte degildir. Ancak, tereke kaynakli yapilan
calismalar neticesinde bazi kanaatler olusmustur. 11k olarak toplam 6liimlerin %10’unu hatta
altindaki bir kesimi gosterdigi bilgisi paylasilmistir.* Eriinsal, Osmanli demografi tarihi

aragtirmalarinin yetersizligi nedeniyle, terekeler iizerinden biitiinciil bir tespitte bulunmanin

28 Geng, Osmanli Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, 345.
29 Barkan, “Edirne Kassamina Ait Tereke Defterleri”, 75.
30 pamuk, Osmanli Ekonomisi ve Kurumlari, 150.
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hatal1 olacagint “Tereke sayisinin Oliimlere orani bolgelere ve yerlesme diizenine
(sehir/kirsal) gore dnemli farkliliklar gostermektedir” seklinde belirtir. Mesela, Istanbul’da
tereke sayisinin 6liimlere oraninin daha fazla oldugu kanaatindedir. Sahaflar iizerine yaptigi
caligmada sahaf terekelerinin sahaf 6liimlerinin %40’ m1 gosterdigini tespit etmistir.3! Bu
sonuca bakarak, %10 tespitinin, temsiliyet problemini ortaya ¢ikarmaktadir. Bundan
dolayidir ki mevcut terekelerin toplam 6liim sayisina orani tartisila gelen bir konu olmusg ve
olmaya devam etmektedir. Osmanli demografi tarihi alaninda yapilacak calismalar ile

terekelerin niifusun ne kadarini temsil ettigi konusu daha anlagilabilir hale gelecektir.

Kadinlara, gayrimiislimlere, kirsal kesimde yasayanlara ait tereke kayitlar1 az sayidadir. Bu
da bu zimrelere ait veriler tizerine degerlendirme yapilmasini giiglestirmektedir.*? Bu
genelleme birgok tereke kaydi igin kabul edilebilir, Miilga Beledi Kismet sicillerini bu
kanidan kismen ayr1 tutmak gereklidir. Bu sicillerde, kadina ve gayrimiislimlere ait ¢ok
sayida tereke kaydinin bulunmasi, bu ziimreleri degerlendirmek i¢in Onemli avantaj

saglamaktadir.

Terekeler 6len kimselerin, 6liim tarihine dair bilgi vermemektedir.®® Terekelerden hareketle
aylik, yillik 6liim orani iizerine bir degerlendirme yapilmasi dogru olmayacaktir. Tereke
kayitlarinda yer alan tarihler, tereke kaydinin deftere islendigi tarihlerdir, 6liim tarihi
degildir. inceledigimiz terekelerde, hangi sebepledir bilinmez, ayn1 kisiye ait farkls tarihlerde
tekrar kismeti yapilmis tereke kayitlar1 goriilmektedir. Terekeler ¢ogunlukla kisinin 6liim
sekli hakkinda da bilgi vermemektedir. Seferde, harp esnasinda ve bogularak (gariken)
Olenler disinda yangin, deprem, hastalik, salgin, cinayet gibi sebeplerle gerceklesen dliimlere

dair bilgi verilmemistir.

Hanlarda, odalarda, seyahatte, seferde 6len kimselerin ise yanlarindaki esyalar lizerinden
tereke muamelesi yapilmaktadir. Bu nedenle memleketinde bulunan diger varliklarin1 gérme

imkani bulunmamaktadir. O anda yaninda var olan egyasinin kaydi yapilmaktadir.®

81 {smail E. Eriinsal, Osmanlilarda Kitap Ticareti -Sahaflar ve Kitapgilar (istanbul: Timas Yaynlari, 2021),
25.

32 Sam iizerine yapilan calisma kadin tereke sayisinin dlenlerin %26’sin1 temsil ettigini belirtir. Bkz. Establet
ve Jean-Paul Pascual, La gent d’Etat dans la société ottomane damascéne: Les ‘askar a la fin du XVIle siécle,
251.Rqssitsa Gradeva, “Osmanli Tagra Toplumunda ‘Zengin’ Portresi: 1670’lerde Sofya”, icinde Osmanli
Tasra Imparatorlugu ’'nda Tagsra Elitleri, Ed. Antonis Anastasopoulos, ¢ev. Elif Aksoy (Kiire Yaynlari, 2021),
237.

33 Fatih Bozkurt, “Tereke Defterleri ve Osmanli Demografi Arasgtirmalar1”, TUEF Tarih Dergisi, 2011, 119.

34 Barkan, “Edirne Kassamina Ait Tereke Defterleri”, 75.

13



Erkek terekelerinin bir¢ogunda, mesleklerine dair bilgi bulunurken, kadinlarda buna dair
bilgi neredeyse hi¢c verilmemektedir. Terekelerindeki esyalar iizerinden tahminlerde
bulunmaktan 6teye gegilememektedir. Bu durum, kadinlarin sosyal ve ekonomik hayattaki
rollerini anlamamizi zorlastirmaktadir. Terekelerde ¢okca gegen hirdavat, hirdavathane
kaydi diisiik degerli esyalarin toplu kaydedilme sekli ve/veya alet-edevatin toplandigi bir
mekan olmalidir. Ozellikle kadin terekelerinde belki kazang saglayan ev ici iiretimin alet-
edevat1 bu hirdavat kaydina katiliyor olabilir mi sorusu akla gelmektedir. Detay olabilecek

onemli bir bilgi boylece ulasilamaz hale gelmektedir.

Unvan konusu da sorunlar igerebilmektedir. Bazi kimselerin tereke kayitlarinda unvan
bulunmazken, devaminda gelen ayni kisiye ait bir hiiccette unvanli kaydedildigi
goriilmektedir. Bu anlamda, tereke kayitlar1 incelenirken, o tereke kaydinin onceki veya
sonrast hiiccet kayitlar1 da dikkate alinmalidir. Bir diger sorun da kisinin unvan sahibi
olmasina ragmen, bu unvanin belirtilmemesi yahut katibin kayit esnasinda
onemsememesinden dolay1r yazmamasidir. Bu da Osmanli toplumunda unvan kullanimi
tespitini sinirlamaktadir. Ayni kisi icin farkli belgelerde farkli unvanlarin kullanimi da s6z
konusu olabilmekte, hangi unvanin muteber oldugu yahut ikisine de mi sahip oldugu

problematigi de karsilasilan durumlardandir.

Terekedeki esyalarin fiyatlari, satilmadan 6ncesine ait olup ehl-i hibre tarafindan tahminen
bir kiymet belirlenmektedir. Bazi kayitlar bade’I-miizayede ifadesi ile kaydedilmektedir ki,
bu o varligin satildiktan sonraki fiyatim gostermektedir. Ozellikle gayrimenkul ve kélelerde,
bu tiir kayitlar yer almaktadir. Dolayisiyla satildiktan sonraki kiymet, daha net bir bilgidir.
Tahminen seklinde yapilan kayitlar, heniiz satisa ¢ikmamis dellal tarafindan bir kiymet
bicilmis esyalardir. Kaydedildigi esnada satilip nakde cevrilmedigi i¢in netlesmemis bir
kiymettir. Gayrimenkul fiyatlarin1 gérmemiz agisindan terekeler 6zel bir yere sahiptir.
Ancak, bu gayrimenkullerin 6l¢iileri, 6zellikleri hakkinda ¢ogunlukla bilgi vermemektedir.
Gayrimenkullerin kira bedelleri de o gilinkii gayrimenkul kiralarin1 anlamamiz agisindan
onemli olmakla birlikte, ka¢ giinliik, ka¢ aylik bir kira bedeli oldugu hakkinda ¢ogunlukla

bilgi verilmemesi, bu veriyi degerlendirmemizi sinirlamaktadir.

Terekelerdeki kitap kayitlari, Osmanli toplumundaki donemsel olarak okunan kitap
cesitlerini isimleri ve fiyatlarin1 gérmemiz agisindan kiymetli bilgiler sunmaktadir. Ancak,
katiblerin muhtemelen vakit kaybetmemek veya onemsememeleri sebebiyle, kitaplari
isimleri ile degil de sadece kitap, evrak-i perisan, mecmua-i Tiirki, 10 cilt kitap, mecmua-i

risale gibi genel ifadelerle kaydetmeleri kitaplarin tiirlerini anlamamiz bakimindan énemli
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bir sorundur. Bazen kitap isimleri verilse de 4-5 kitabin bir arada yazilarak hepsine topluca
bir kiymet bi¢ilmesi durumlar1 da sik¢a goriilmektedir. Bu da kitabin ismi ya da fiyati

hakkinda bilgimizi sinirlamaktadir.
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I. BOLUM: KISMET MAHKEMELERIi VE TEREKE KAYITLARI

1. Kismet Mahkemeleri

Kismet kelimesi, sozliikte “bolmek” anlamina gelir. Fikihta ise sayi hisseli mallarda
ortaklarin hisselerinin muayyen hale getirilmesi ve terekenin mirasgilar arasinda
paylastirilmasi islemini ifade eder.®® Osmanli toplumunda bir kimsenin vefati sonrasinda
ortaya ¢ikan miras meselesi, ailede ya da yakin c¢evrede Islam hukukuna uygun miras
paylasimini yani ilm-i ferdizi bilen bir kimsenin taksimiyle ¢O0ziimlenmektedir. Miras
meselesinin kismet mahkemesine getirilme zorunlulugu yoktur. Cekismeli miras taksimleri
durumunda aile tereke taksimini mahkemeye getirmektedir. Varislerin talebi olmadan kadi
veya kassamin cebren miras taksim etmesi yasaktir. Mirasgilar arasinda kii¢iik cocuk varsa
veya bir kimse mirasc¢is1 olmadan vefat ederse devlet miidahalesi s6z konusu olmaktadir. Bu
durumda miras taksimi kadiliga, kismet mahkemelerine gelmekte, burada tereke muamelesi

yapilarak sicile kaydedilmektedir.

Terekeyi kismet eden yani bolen kimseye “taksim eden, boliistiiren” anlamina gelen kassam
denilmektedir. “Islam hukukunda ganimet, sirket ve miras gibi konularda her tiirlii menkul
ve gayrimenkul mali bolerek sayi hisseleri belirli hale getiren kisi ya da resmi gorevliye
kassam denilmistir. Osmanli uygulamasinda kassam, miras davalarinda dava mahalline
giderek gerekli tahkikat1 yapip ihtilaf hakkinda bir neticeye vardiktan sonra davay: hiikme

baglayan ve terekeyi varisler arasinda taksim eden ser’i memuru ifade etmektedir.””®

Kassamin bir memur mu yoksa hakim sinifindan biri mi oldugu hususunda bir fikir birligine
vartlamamistir.  Tahsin  Ozcan, kassami kadmin mahiyetindeki bir memur olarak
nitelendirmektedir.3” Ahmet Akgiindiiz, kassami terekeyi taksim eden ser’i bir memur olarak
ifade etmekte ve bir kazanin hem kadiliginin hem kassamliginin ayni sahsa tevcih edildigine
dair 6rnek vermektedir.® Said Oztiirk, kassamlarin ikinci derecede adliye gorevlilerinden

olup hakimin yardimecilar1 olduklarii belirtmektedir. Bunun i¢in referans1 Imam-1 Safi’dir.

% Hamza Aktan, “Kismet”, Diyanet Islam Ansiklopedisi 25 (Ankara 2022): 496-98.

% Said Oztiirk, “Kassam”, icinde Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 2001).

37 Tahsin Ozcan, “Muhallefat”, Diyanet Islam Ansiklopedisi 30 (Ankara 2020): 405-6.
% Akgiindiiz, Ser iyye Sicilleri, 75.
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Imam-1 Safi, hakimin ifa ettigi kaza gorevinin bir kismini iistlendikleri igin kassamlar1 da

hakimler gibi géormektedir.*

Kassamlarin kismet muameleleriyle gorevlendirilmesinden onceki faaliyet, yetki ve
sorumluluklarina dair bilgi bulunmamaktadir. Kassamlarin nasil géreve alindiklari, kassam
oluncaya kadar izlenen siirecin ne oldugu ve kassamlik gérevinin sonlanmasindan itibaren

kassamin hangi gorevle siirece devam ettigine dair bilgilerimiz de netlesmis degildir.

Miilga Beledi Kismet Mahkemesi 7 numarali defterden (H.1082-1084/M.1671-1673)
itibaren kassamlarin bir kisminin miiderris unvami ile kaydedilmeye baslandigi
goriilmektedir. 17. yiizyilin ortalarinda kassamlarin kadi maiyetinde ¢alisan bir katib, bir
muhzir gibi memur olmadigi, feraiz ilmine vakif, medrese miiderrislerinden secilmis oldugu
anlasilmaktadir. Kassamlarin, genellikle bir sene gorev yaptiklar1 goriilmektedir. Gorevi
sonlanmig kassamlarin bazilarini, bir siire sonra tekrar kassam sifat1 ile gérmekteyiz. Bu
kimseler medresede gorevli iken ya da kadilik tayini beklerken kassam olarak atantyor
olabilirler. Ek-2’de kassam isimleri ve miihiirleri tablosundan bu kassamlarin izini siirmek
miimkiin olmaktadir. Fakat elimizdeki veriler kassamlarin medreseden Kismet
Mahkemesine tereke muameleleri i¢in atanan gegici gorevliler mi oldugu yahut kadilik i¢in
tayin beklerken belirli bir siire kassamliga getirilen feraizde uzman hakim namzetleri mi

oldugu sorusuna kesin cevap vermek i¢in yeterli degildir.

Askeri ya da reayaya ait tereke muamelesi i¢in alinan resm-i kismetin kime ait oldugu
konusu, Askeri ve Beledi Kismet Mahkemelerinin tesis edilmesine yol acmistir. Askeri
sinifa mensup olup vefat edenlerin tereke kayitlar1 Kismet-i Askeri’de tutulmaktaydi. Bu
islem i¢in kazaskerler tarafindan askeri kassamlar gorevlendirilmekteydi. Reayanin tereke
kayitlar1 ise Kismet-i Beledi’de tutulmaktaydi. Tereke kayitlarindan sorumlu Beledi kassam,
kadilar tarafindan atanmaktaydi. Resm-i kismet, olduk¢a onemli bir gelir kaynagi oldugu
icin kimin askeri kimin reaya oldugunun tayini ve tespitine 6nem verilmistir. Merkezden
gonderilen emirlerle bu ziimrelerin kimler olduguna dair sinir defalarca ¢izilmistir. Askeri

sinif mensuplari;

- Fiill olarak gorevde olan askerler ve ¢ocuklari, karilar1 ve azad edilmis kdleleri,

emeklileri

% Said Oztiirk, “Kassam”, Diyanet Islam Ansiklopedisi 24 (Istanbul 2001): 579-82.
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- Miiderris, imam gibi vazifelerine bir padisah berati ile tayin edilmis olan her ¢esit
maasli memur ve hizmetliler
- Vergilerden muaf olduklarina dair muafiyetname sahibi imtiyazli kisiler
- Tuzcu, ortake¢1, madenci gibi bir hizmet karsilig1 fevkalade tekalifden muaf tutulan
ziimreler.*
Kazaskerin yararina daha fazla resim toplanabilmesi i¢in, zamanla bu sinifa giren ziimrelerin
sayisi daha fazla artinlmistir denilebilir.** Askeri sinifa mensup olanlarin terekelerinin
kaydedilmesi mecburiydi. Tereke muamelesi neticesinde binde on bes akg¢e resm-i kismet
tahsil olunmaktaydi. Gelibolulu Ali, Kiinhii'I-Ahbar’da Rumeli Kazaskeri’nin resm-i kismet
hasilatinin giinde 8 bin akg¢e, Anadolu Kazaskeri’nin 15 bin akge tuttugunu kaydetmektedir.*2
Kazaskerlik hazinesi i¢cin dnemli bir gelir kaynagi oldugu anlasilan resm-i kismetin siki takip
edildigi anlagilmaktadir. Askeri kassamlar gorevde olduklari miiddetce tahsil ettikleri resm-
i kismeti o mahallin kadiligina ait sandiginda saklayarak, kazaskerin zaman zaman bu
risiimlar toplamak i¢in gonderdigi Askeri kassam miifettisine veya siivari kassamlarina

teslim ederlerdi.

Beledi kassamlarin aldiklar1 resm-i kismet, bagli olduklar1 mahallin kadisina aitti. Beledi ve
Askeri kassamin olmadigi mahallerde, kadilar askeri smifa mensup olanlarin tereke
muamelelerini de yapar kazaskerin gorevlendirdigi miifettis veya siivari kassamina Kismet-
1 Askeriden elde edilen riisimu verirlerdi. Bu riisim teslimatinda siivari kassami elindeki
defteri kadi veya naibe miihiirletirdi. Siivari kassami, Askeri kassamin azli ve yenisinin
tayini selahiyetine sahip oldugu gibi, raporlandirmalar hiikiimetge dikkate alinirdi. Kassam

bulunmayan kaza ve nahiyelerde, naibler bu géreve tayin edilirdi.*

Askeri ve Beledi Kismet Mahkemelerinin miidahale etme hakkina sahip oldugu durumlar
arasinda kimsesizlerin de terekeleri vardir. Kimsesizlere ait 6liimlerde beytiilmal ve kassam
birlikte hareket etmektedirler. Kimsesizlere ait terekelerin muamelesi kassamlar tarafindan
yapildiktan sonra tereke beytiilmale intikal etmektedir. Devlet Hazinesi demek olan
beytiilmalin gelir kaynaklarindan biri de miras¢1 birakmadan vefat eden kimselerin

terekeleridir. Eslerden birinin vefatinda ¢cocuklar1 yoksa ve vefat edenin zevci mirasgi olarak

40 Barkan, “Edirne Kassamina Ait Tereke Defterleri”, 4.; Detayl askeri smf tarifi i¢in bkz. Oztiirk, Askeri
Kassama Ait Onyedinci Asir Istanbul Tereke Defterleri, 40-42.

41 Barkan, “Edirne Kassamina Ait Tereke Defterleri”, 6.

42 {smail Hakk1 Uzuncarsili, Osmanli Devleti 'nin [imiye Teskilat: (Tiirk Tarih Kurumu, 2014), 216.

4 Uzuncarsily, 124-25.
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kalmigsa 1/2 ve zevcesi miras¢t olmugsa 1/4 oraninda hisse almakta geri kalan hisse
beytiilmalin pay1r olmaktadir. Véarisi bulunmayan miisliiman ve zimmilerin ve olimi
hakkinda haber alinamayan ve miras¢ist ¢ikmayan yani kayip kimselerin terekeleri
beytiilmale kalmaktadir.*® Osmanli idari sisteminde iki ayr1 beytilmal eminligi
bulunmaktadir; Beytiilmal-i Hassa Eminligi, Beytiilmal-i Amme Eminligi. Hassa Beytiilmal
Emini, askeri smifa ait miraslari, Amme Beytiilmal Emini reayaya ait miraslar
zabtetmektedir. Reayaya ait tereke 10 bin ak¢eden fazla ise bu terekeyi zabtetme hakki Hassa

Beytiilmal Eminligine aittir.*®

Vefat edenin mirasgist hazirda olmayip, ddhil-i memlekette oldugu bilinirse, miras
beytiilmale verilmez, vasiye teslim edilerek 6 ay miras¢inin gelmesi i¢in bekletilir gelmedigi
takdirde beytiilmale intikal ederdi. Daha sonraki bir tarihte miras¢1 geldiginde beytiilmalden
miras1 alabilirdi. Vefat eden haric-i memleketten ise mirasi vasi elinde 1 yil bekletilir,

mirasgi1 bu siire zarfinda ¢ikmazsa beytiilmale intikal ederdi.*

Beytiilmalin bir diger gorevi de gaib (mefkud)*” kaybolanlarin geride biraktiklari esyalar
emaneten kabzetmektir. Esyalarin sahibi ya da ailesinden biri ¢ikip gelinceye degin bu

esyalar muhafaza edilmekteydi.® Bu durumu bizzat yagayan Seyyah Simeon soyle aktarir;

“Giizel Hisar'm agwr havasi basima vurdu ve oraya muvasalatimin ticiincii giinii
hastalanarak 6lii gibi yataga diistiim. Iki hafta terlemeden ¢ok istirap ¢ektim. Sonra biraz
kendime gelince odamin talan edilmis ve hi¢chir seyin kalmamig oldugunu gérdiim. Allah

rizast i¢in bana bakan dindar, ihtiyar bir kadin, beytiilmalcinin gelip beni son derece

4 Osmanli déneminde beytiilmalin isleyis ve kurumsallagmas i¢in bkz. Aysegiil Cimen, “Public and Private
Property Claims in the Ottoman Empire: The Beytiilmal and Its Institutionalization in the Early Modern Period”
(Doktora Thesis, Istanbul, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2023).

4 Arif Bilgin ve Fatih Bozkurt, “Bir Mali Gelir Kaynagi Olarak Varissiz Olenlerin Terekeleri ve Beytiilmal
Mukataalar”, Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, sy 20 (2010): 23.

4 Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Asir Istanbul Tereke Defierleri, 89. Mirahor mahallesi sakini Minyas
v. Yanok’un terekesi buna giizel bir 6rnektir. Edirne’de 6lmiis, yaninda bulunan terekesi beytiilmal emini
tarafindan kayit altina alinmistir. Minyas’in Miilga Beledi Kismet Mahkemesinde tereke muamelesi yapilirken
der zimmet-i emin-i beytiilmal Edirne 6.800 ak¢e kaydi eklenmistir. Edirne’de 6len Minyas’in terekesine
Edirne beytiilmal emini sahip ¢tkmug, Istanbul’da yasayan ailesi, Minyas’in terekesini ve Edirne beytiilmalinde
tutulan Minyas’a ait nakdi almustir. Def-i beytiilmal veya Tahlis-i beytiilmal kaydi olmamasindan, mirasgilarin
bir y1l gegmeden ortaya ¢iktiklar1 ve miras1 beytiilmalden aldiklar1 anlasilmaktadir. (ISAM Kiitiiphanesi Arsivi
(IKA), Miilga Beledi Kismet, 7/37b (Sevval 1082 — Ocak 1672).

47 Gaib veya mefkud; kaybolmus ve hayatta olup olmadigina dair bilgi bulunmayan kimse anlaminda Islam
hukuku terimi. Besir Goziibenli, “Mefkud”, icinde Diyanet Islam Ansiklopedisi (Ankara, 2003).

48 Sultan Mehmed Han kurbundaki Pasa odalarinda sakin iken gaib olan Mustafa’nin esyalar1 beytiilmal-1
amme tarafindan emanet alinmis, alinan esyalarin isimleri ve ka¢ adet oldugu kaydedilmistir. Herhangi bir
tereke muamelesi igermeyen bu kayit beytiilmal tarafindan kabzedilmis esyalarin listesini igermektedir. (Miilga
Beledi Kismet, 7/11a (Saban 1082 — Aralik 1671).
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zabun® gériince biitiin esyami alip gotiirmiis oldugunu, merak edecek bir sey olmadigini,

zira her sey kaydedilmis olup iyilestikten sonra hepsinin iade edilecegini séyledi.” >

Dedigi gibi de olur, esyalarmi geri alir. Bu olay, oliimciil goriilen hastalarda 6lim
beklenmeden de beytlilmalcinin esyalar1 kabzedip muhafaza ettigini géstermesi bakimindan

onemli bir kayittir.

Beytiilmale intikal edecek terekeleri beytiilmal eminleri ve vekilleri tahrir ederlerdi. Bu
tahrir esnasinda basdefterdar tarafindan gorevlendirilen bir nazir bulunmak zorundaydi.
Terekenin satigi, mirasgisinin gelme ihtimaline karsi emanete konmasi yine nazir

gbzetiminde yapilirdi. Nazir olmadan terekenin kabzedilmesi yasakti.>

2. Miilga Beledi Kismet Mahkemesinin Sicilleri

Kaynagin Tamtim

Beledi Kismet Mahkemesi sicilleri, Istanbul Miiftiiliigii Ser’iyye Sicilleri Arsivi’nde,
Istanbul Kadiligina bagl Istanbul Miilga Beledi Kismet Mahkemesi tarafindan tutulmus ve
H.1066-1303/M.1655-1885 yillarin1 igeren 230 yillikk doneme ait 155 defterden
olugsmaktadir. Bu defterlerin tarih araliklar1 Ek-1’de yer almaktadir. Miilga Beledi Kismet
Mahkemesinin “Miilga” ismini, Hicri 1277 (1860) tarihli bir hiikiimde Kismet-i Belediye
Mahkemesi’nin Bab Mahkemesi’ne ilhak edilmesi ardindan aldigi anlasilmaktadir.®? Bu
koleksiyonda mevcut sicillerde, askeri smifin haricinde Osmanli toplumunun cesitli

kesimlerine ait insanlarin tereke ve hiiccet kayitlar1 bulunmaktadir.
Miilga Beledi Kismet Sicillerinin Diplomatik Ozellikleri

H.1066-1072/M.1656-1661 tarihli ilk defterde yaz1 girift ve 6zensiz diyebilecegimiz bir
haldeyken, daha sonraki yillarda daha diizenli ve okunakli hale gelmistir.>® Miilga Beledi
Kismet sicillerinde defterin basinda veya ilk sayfalarinda kadi ve kassam isimleri ve tarth

bulunmaktadir. 1 numarali defter, Resim 1’deki miihiir ile baslamistir. Miihiirde “el-

miitevekkil ala Haliki el-fakir Abdiilbaki” yazmaktadir.>

49 Zabun veya zebun; caresiz, aciz anlamina gelmektedir. Bkz. Hrand D. Andreasyan, Polonyali Simeon 'un
Seyahatnamesi 1608-1619, 1073 (istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlar1, 1964), 84.

50 Andreasyan, 84.

51 Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Asir Istanbul Tereke Defterleri, 88-89.

52 Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Asir Istanbul Tereke Defterleri, 73.

% Miilga Kismet Mahkemesi | Numarali Defter yiiksek lisans tezi olarak Yakup Aydmn tarafindan
incelenmistir. Bkz. Yakup Aydin, “Istanbul Miilga Beledi Kassamhig1 Sicilleri 1 Numarali Defterin (1066-
1072) Transkripsiyon ve Degerlendirmesi” (Yiiksek Lisans Tezi, istanbul, Marmara Universitesi, 2021).

% Miilga Beledi Kismet, 1/1b (Saban 1066- Mayis 1656).

20



Resim 1. Miihir

Bu miihiir kadiya m1 kassama mi ait buna dair bir aciklama bulunmamaktadir. ilerleyen

sayfalarda baska miihiirler de karsimiza ¢ikmakta lakin bunlarin bir gérev degisimi sonucu

mu basildigi hakkinda bir bilgi yer almamaktadir. Miilga Beledi Kismet defterlerinde ilk

yillar i¢in bir Uslup tereddiitii oldugunu daha sonraki yillarda bu tedirginligin ortadan

kalktigin1 gérmekteyiz.
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Resim 2. Gorev Sonlanmasi

Resim 2, 1 numarali sicilin 30b varaginda yer almaktadir. Bu kayitla “Temme’l-kelam fi-

haze’l-makam, ketebehu’l-fakirii’r-Razi’r-Rahim li-kismeti verese Mevlana Mehmed el-

fakir ila afiullahi’l-kiram” kaydi ile Mevlana Mehmed gorevini bitirmis, “A’lemii’l-

ulemai’l-izam efdalii’l-fudelai’l-kiram miimeyyizii’l-helal ani’l-hardm olan Abdiilkadir

Efendi Hazretleri zaman-1 seriflerinde vaki’ olan mevta-y1 kismet ve ana miiteallika olan

hiicec-i ser’iyye hurire fi’l-yevmi’s-samin ve’l-‘1srin min sehri Recebi’l-ferd li-sene semane

ve sittin ve elf” kaydi ile yeni bir kad1 goreve baglamigtir.>®

% Miilga Beledi Kismet, 1/30b (Receb 1668- Nisan 1658).



Miilga Beledi Kismet Mahkemesi’nin ilk defterindeki bir baslik kayd sicilin Istanbul Kadis1
“Abdiilkadir Efendi”® zamaninda tutuldugunu ve Miilga Beledi Kismet Mahkemesinin
Istanbul Kadisi’na bagli oldugunu gostermektedir. Kadinin yardimcisi olarak nitelendirilen
Kassamin aslinda kadiya bagli ayr1 bir kalem ve kendine ait biirokratik yapinin basi oldugu
disiiniilmektedir. Beledi kelimesinin de ilk kez burada ge¢mesi bakimindan da bu baslik
mithimdir. Beledi kelimesinin gegtigi en erken tarih simdilik 14 Zilhicce 1068/ 12 Eyliil
1658dir.
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Resim 3. Kadi ve Kassam Degisimi
Resim 3’teki baslik tarz1 Miilga Beledi Kismet defterlerindeki daha sonraki kadi ve kassam
degisim metinlerinin formunu belirleyici olmustur.®” Gorev baslangici bu tiir metinlerle

kaydedilmis, hemen hepsi kad: ve kassam bilgilerini igermistir.

Daha once karsilasilan aciklamasiz salt miihiirler bir baglangici ve bitisi temsil ediyorsa,

Miilga Beledi Kismet Mahkemesinde bir sene dolmadan kassam degisiminden s6z edilebilir.

Resim 4. Gorevin Sonunda Defterin Miithiirlenmesi

5% Mehmed Siireyya, “Abdiilkadir Senayi Efendi”, iginde Sicill-i Osman, c. I (Istanbul: Kiiltiir Bakanlig: ile
Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi, 1996), 346.
5" Miilga Beledi Kismet, 1/34a (Zilhicce 1068 — Agustos 1658).
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Cogunlukla bitis kayitlarinda “temme’l kelam, fi haze’l-makam harrarahu’l-fakir Ali b.
Receb el-kassam bi-medineti Konstantiniyye el-mahmiye sabikan afd anhuma” gibi resmi

bir tislupla gorevin sonlandigi goriilmektedir. %

Resim | Resim 11 Resim 111

Bazen de “Kalem inca resid ser sikest” (Resim I), “Dirin-i menzil kemiyyet hame asude”
(Resim 1), “Temme’l rakam ceffe’l kalem” (Resim III) gibi estetik ifadelerle defter

miihiirlenerek kassamlar gorev teslimi yapmaktadirlar.
Miilga Beledi Kismet Mahkemesi Calisanlar:

Istanbul kadiligia bagli olarak calisan Miilga Beledi Kismet Mahkemesi, kassam, katib,
muhzir, hademe, dideban ve hademeden olusan bir personel kadrosuna sahiptir. Kassam,
terekeyi Islam miras hukukuna uygun sekilde taksim eden kisidir, ekibin basidir.®® Katib
tereke ile alakali kayitlari tutan, belge diizenleyen yazici, noter, muharrirdir.®® Muhzir,
huzura getiren, hazir bulunduran davali ve davaciyr mahkemeye sevk eden memurdur.®
Dideban, terekenin korunmasi ve gozetilmesinden sorumludur.®> Hademe ise mahkemede
ayak islerini, evrak getir gotiir iglerini yapan gorevlilerdir. Bunlarin yaninda Kismet
Mahkemesi, daimi personeli olmayan ancak bilirkisi olarak istifade ettigi ehl-i hibre ya da
ehl-i vukuf adli uzmanlara da basvurmaktadir. Bu kisiler, hukuki uyusmazlik ve ispat
konularmin 6zel ve teknik bilgi gerektirmesi durumunda uzmanligina basvurulan tgiincii

kisi veya Kkisilerdir.®® Ayrica suhidi'l-hal adi verilen gorevliler de mahkemede

58 Miilga Beledi Kismet, 1/43a (Safer 1069 — Ekim 1658).

59 Oztiirk, “Kassam”.

80 Mustafa Sabri Kiigiikasc1, “Katib”, i¢inde Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 2022).
61 Recep Ahishali, “Muhzir”, iginde Diyanet Islam Ansiklopedisi, 2020.

62 Oztiirk, “Kassam”.

63 Ali Safak, “Ehl-i vukuf”, iginde Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 1994).
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bulunmaktadir. Bu kimseler, farkli meslek gruplarina mensup kimseler olup, mahkemeye

sunulan belgelerin dogruluguna, yargilama siirecine sahitlik etmektedirler. ®

Miilga Beledi Kismet Mahkemesinin ilk on defterinde yer alan kadi ve kassamlarin isim ve
gorev tarihleri tespit edilmis liste halinde Ek-2’de verilmistir. Miilga Beledi Kismet
Mahkemesinde isimleri gecen kadilarin bir yildan az veya bir yili gecen siirede gorev
yaptiklari, kassamlarin gorev siirelerinin ¢ogunlukla bir yili bulmadigi bir yil icerisinde
birka¢ kez gorev degisimi oldugu gorilmektedir. Miihiirlere ve goérevin sonlanmasini
belirten yazilara bakildiginda, incelenen donemde yaklasik 42 kassamin Miilga Beledi

Kismet Mahkemesinde gorev yaptigi anlasilmaktadir.

Beledi Kassam gorevlileri, Miilga Beledi Kassam sicillerinde yer alan hiiccetlerin altinda
kaydedilmis suhiidii’l-hal kayitlarindan tespit edilmistir.®® Ik defterden itibaren Tablo 1°de
isimleri belirtilen gorevlilerin 10 numarali deftere kadar olan zaman igerisinde yani 1656-

1676 yillar1 arasinda 19-20 y1l ¢aligtiklar1 gorilmistiir.

Tablo 1. Beledi Kassam Calisanlar

Beledi Kassam Calisanlari Vazifeleri

Ivaz b. Saban Katib-i Kassam
Hizir b. Abdiilnebi Katib-i Kassam
Mevlana Ahmed Efendi b. Mehmed Katib-i Kassam
Mehmed Efendi b. Sefer Katib-i Kassam
Mustafa b. Miirteza Muhzir-1 Kassam
Mustafa Celebi b. Hasan Muhasebe Muhzir16
Mehmed Celebi Katib-i Muhasebe
el-Hac Saban b. Mehmed Dideban

Yakup Celebi b. Nasuh Dideban

64 {smail Eriinsal, “Osmanli Mahkemelerinde Sahitler: Suhfdii’l-‘udtlden Suhtdii’l-hale Gegis”, Osmanli
Arastirmalar: 3 (2019): 1-50.

8 Miilga Beledi Kismet mahkemesinde muamelesi goriilen davalara gozlemci olan ve hazirlanan hiiccetlerin
altinda isimleri suhiidii’l-hal sifatiyla kaydedilen taniklardir. Bu sahitlerin varsa unvanlari ve mense’leri
hakkinda bilgi sahibi olabilmekteyiz. Bunun yani sira meslekleri hakkinda da bilgiler yer almaktadir. Incelenen
kismet sicillerinde Suhtidii’l-hal kaydinda Tablo 1°de ismi gegen gérevlilerin her zaman gérevleri yazilmamus,
sadece isimlerinin kaydi ile yetinildigi pek ¢ok kayit bulunmaktadir. Dikkatli bir inceleme ve tablolastirma
sonucu gorevliler tespit edilmistir.

81 H. Uzungarsili “Istanbul Kadiliginin nezareti altindaki vakiflarin hesaplarina bakmak iizere bir muhasebeci
ile sehirliye (askeri sinifin haricindeki Istanbul halk1) ait resm-i kismeti taksim eden Kassam-1 Miilga Beledi
isimlerinde iki memurun Istanbul Kadisinin maiyetinde bulundugundan bahsetmektedir. Bkz. Uzungarsils,
Osmanli Devleti’nin llmiye Teskilati, 146. 1 Miilga Beledi Kismet defterinde suhtidii’l-halde kaydedilmis
“Mustafa Celebi b. Hasan Muhasebe Muhzir1 ve Mehmed Celebi Katib-i Muhasebe, Uzungarsili’nin bahsettigi
vakiflarla ilgilenen biironun ¢aligsani olmalidir.
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Mahkemede bir siireligine gelen-giden kassam c¢alisanlar1 olmakla beraber Tablo 1’de
isimleri belirtilen katib®, muhzir ve didebanlarin degismedikleri anlasilmaktadir. Birgogu

20 y1l zarfinda kassam ekibinde yer almislardir.
Miilga Beledi Kismet Defterlerinde Yer Alan Beytiilmal-1 Amme Emini ve Vekili

Beytiilmal-1 Amme personelinin Beledi Kassam personeli ile yakin temasta olduklar:
goriilmektedir. Mirasgilari olmayan, yalniz vefat etmis insanlarin cenazelerine sahip ¢ikan
ve vefatin hemen ardindan, 6lenlerin yanlarindaki esyalarini kayit altina alan Beytiilmal,
vefata dair tereke muamelesini Beledi Kassama bildirmekte ve Beledi Kassam gorevlileri
terekeyi sicile kaydetmektedirler. Ek-3’te Beytiilmale intikal eden terekelerin muameleleri
ile gorevli olan Beytiilmal-1 Amme eminlerinin ve vekillerinin isimleri yer almaktadir. Buna
gore, Beytiilmal-1 Amme eminlerinin vekilleri siirekli degisirken, eminler 1 y1l ila 6 y1l arasi

gorevde kalmaktadirlar.

Beytiilmal-1 Amme ekibindeki emin ve vekillerin disindaki galisanlar, Miilga Beledi Kassam
ekibinde oldugu gibi suhidii’l-halden tespit edilmistir. Buna gore, 1656-1676 yillari

Beytiilmal-1 Amme ¢alisanlari Tablo 2°de yer almaktadr.

Tablo 2. Beytiilmal-1 Amme Calisanlar

Beytiilmal-1 Amme Vazifeleri
Mustafa Celebi b. ibrahim Katib-i Beytiilmal-1 Amme
Osman Aga b. Abdi Katib-i Beytiilmal-1 Amme
Abdurrahman Begse b. Abdi | Dideban-1 Beytiilmal-1 Amme

Bu isimlerin sik sik suhtidii’l-halde, Beledi Kassam calisanlarinin isimleri ile yer almasi
mekansal bir yakinlig1 veya iki ekibin stirekli ortak mevzular i¢in birbirleriyle tesrik-i mesai
halinde olduklarini diisiindiirmektedir. Defterlerde yer alan bazi anlasmazliklara dair
metinlerde kassam gorevlilerinin (ki bunlar Beledi Kassamda gorev yapan katiblerin isimleri
olduklari anlagilmaktadir)® bu anlagsmazlik Beytiilmal ile alakali ise Mahmud Paga Camiinin

yaninda yer alan Beytiilmal-1 Amme emini odasina gittikleri ve sorunun burada incelendigi

67 Katiplerin gorev siireleri olduk¢a uzundur. Cok gerekmedikce emekli olmadiklari, agir hasta veya iyice
yaslanmadan gorevi birakmadiklar1 goriilmektedir. Erhan Afyoncu ve Recep Ahishali, “Katib”, iginde Diyanet
Islam Ansiklopedisi, 2022.

88 Kadiliklarda, naib katib olarak gorev yapanlarin, katib sifatiyla da hiiccet diizenledikleri bilinmektedir. Bu
husus, Miilga Beledi Kismet defterlerinde kayitli olan birgok hiiccetle de teyit edilmektedir. Miilga Beledi
Kismet katibi unvanini tagiyan katibler, naib sifatiyla da hiiccet kayitlarinda yer almaktadir.
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goriilmektedir.®® Miilga Beledi Kassamligi da Mahmud Paga Camii yaninda yer aliyor

olmalidir.

3. Miilga Beledi Kismet Defterlerinin Muhtevasi

1656-1676 yillar1 arasina ait Miilga Beledi Kassam Mahkemesinin ilk on defterinde 591
kadinin ve 1230 erkegin tereke kayitlar1 ve 2777 hiiccet bulunmaktadir. On defterin %60°1
hiiccet, %40’1 tereke kaydindan olugsmaktadir. Defterlerde yer alan kayitlari tanimlamak
tizere H.1066-1072/ M. 1656-1661 yillarina ait defterde mevcut bulunan su ibare dikkate
degerdir; “vaki olan defatir-i kismet ve ana miiteallika olan hiicec-i ser’iyye”.”® Terekeyle
ilgili her tirli konu, anlagsmazlik, sorunlarla alakali olan hiiccet 6zetleri, Miilga Beledi
Kismet defterlerinde metin yanlarinda yer almaktadir. Hiiccetler, 6zetlerden hareketle su

basliklarla siniflandirilabilir.

Tablo 3. Miilga Beledi Kismet Sicillerindeki Hiiccet Konulari

Vasi hiicceti Isbat-1 deyn hiicceti

Nafaka hiicceti Ikrar-1 deyn hiicceti

Nezaret hiicceti Ibra hiicceti

Hiicceti kayyim Isbat-1 vasiyet

Azadlinin miras hakkini istemesi Kaybolan egyanin beytlilmalden emanet
alindigi

Vasiden miras hissesi aldigina dair Zevci gaib olan kadma nafaka takdir
edildigine dair

Esya kabz hiicceti Cariyenin isbat-1 1tk hiicceti

Vasi degisimine dair Vasiye licret baglanmasi

Hibe olunan menzil hiicceti Itkname-1 cariye

Beytiilmal emini mahzariyla isbat-1 | Miiteveffanin esyasin1 ahz itmedigine

vesayet hiicceti yemin verilmesi

Isbat-1 azad Sagir balig olup vasi yedinden ahz sureti

Isbat-1 vasi-i muhtar Varisinin yedinden kabz ettigini teslim
aldigi

Miras hakkini ikrar Vasiyetname

Mihr-i miieccel hiicceti Isbat-1 istiglal

Isbat-1 vakfiye Tehariicii’s-ser’-1 tarik”!

Nukut-1 mevkife isbat: Isbat-1 mihr-i miieccel

8 Miilga Beledi Kismet, 5/13b (C. ahire 1080 — Kasim 1669). “mahmiye-i mezbiirede merhum Mahmud Pasa
Cami-i Serif fi kurbunda vaki Beytiilmal-1 Amme eminlerine mahsus olan odaya varup” ifadesi ile Beytiilmal-
1 Amme’nin nerede gorev yaptig1 tespit edilmistir. Bu tiir kayitlarm ¢oklugu mekan olarak Beytiilmal-1
Amme’nin yerini kesinlestirmektedir.

0 Miilga Beledi Kismet, 1/ 17b (Safer 1068 — Kasim 1657).

"1Sozliikte “karsilikl olarak ¢ikmak™ anlamindaki tehariic fikihta mirasginin bir bedel alip mirastan ¢ekilmesini
ifade eder. Bkz. Hamza Aktan, “Tehariic”, icinde Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 2011).
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Kismet defterlerinde tereke kayitlari, mirasgilarin durumuna iligskin hiiccetlerle birlikte yer
almaktadir. Bir terekeyi genellikle, yine bu mirasa dair davalar ve bunlarin hiiccetleri takip
etmektedir. Kiiclik yasta mirasgilarin oldugu tereke kayitlarinin ardinda veya Oniinde,
cogunlukla vasi, nazir atama ve nafaka’® tayini hiiccetleri yer almaktadir. Hiiccet konularinin
sikligina dair bir bilgiye sahip olmak i¢in, Miilga Beledi Kismet Mahkemesi sicillerinde H.
1066-1072 / M.1656-1661 yillarina ait bir defter degerlendirilmistir. Bu defterde 157 hiiccet
bulunmaktadir, 23 kisiye ait tereke kayitlarinin ardindan vasi, nazir, nafaka hiiccetleri ilgili
kisinin terekesine ek olarak diizenlenmistir. Yani 23 kisiyle iliskili pespese vasi, nazir,
nafaka hiiccetleri bulunmakta ve bunlarin sayis1 69’u bulmaktadir. Yine hemen her terekeyi
takip eden nafaka, vasi, nazir tayin hiiccetleri de vardir. Bu terekelerin 14’iinli nafaka,
23’{inii vasi tayini, 3’linli ndzir tayini ile alakali hiiccetler takip etmistir. Ayrica ispat-1 1tk,
mehir talebi, vasiyet konulu hiiccetler de bulunmaktadir. 14 beytiilmal-i ammeye intikal
etmis terekelerle ilgili hiiccetler, 6 ispat-1 itk ve itkname, 12 miras hissesinin alindig1, 3
mirastan borg talebi, 2 miras¢inin alacak talebi, 4 miilk satisi, 1 hibe, 4 mirastan mehir talebi,
2 vasiyet hiicceti bulunmaktadir. Netice olarak tereke kayitlar1 ardindan gelen hiiccetler
sayesinde ilging detaylara, tereke sahibinin ve ailesi hakkinda bilgilere ulasilabilmeye imkan

vermektedir. Bahsi gecen kismet defterindeki hiiccet konular1 kabaca bir tasnifle Tablo 4’te

gosterilmistir.
Tablo 4. Hiiccet Konular1 ve Kayit Oranlari
Hiiccet Konular: Yiizde (%)
Vasi Tayini %29
Nafaka Tayini %24
Nazir Tayini %17
Beytiilmal %9
Miras Hissesini Aldig1 %8
Itkname-Ispat-1 Itk %4
Miilk Satisi %3
Mehir Talebi %3
Mirastan Borcun Odenmesi %2
Mirascilarin Alacak Talebi %1
Hibe -
Vasiyet -

2 Nafaka kelimesi “harcamak, tiiketmek” anlamindaki infak masdarindan tiiretilmis olup “azik, ihtiyaglarin
kargilanmasi maksadiyla harcanan para vb. maddi degerler” manasina gelir. Bkz. Celal Erbay, “Nafaka”, i¢inde
Diyanet Islam Ansiklopedisi, 2006.
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Kiiciik ¢ocuklarin anne ya da babalarindan kalan mirasin idaresi i¢in mahkeme tarafindan
vasi atanmaktadir. Olenin saghginda vasi-i muhtdr seklinde vasi tayin ettigi durumlar
olmakla beraber, incelenen terekelerde ¢ogunlukla vasinin vasi-i mansiib olarak
mahkemeden atandiklar1 goriilmektedir. Vasiler, mirasi idare etmek, cesitli usullerle nakdi
isleterek gelir saglamak ve ¢ocuklarin ihtiyaglari dogrultusunda harcamakla gorevli idiler.”
Vasiler sorumlulugundaki mirastan yapilacak her tiirlii tasarrufta mahkemeyi haberdar
etmek, miisaade istemek zorundaydi. Mesela, Agnaya bt. Yanaki isimli kadin 6lmiis geride
kalan kiigiik ¢ocuklarina tayin edilen vasi, ¢ocuklarin bakimi i¢in cariye satin almak i¢in
mahkemeye basvurmustur. Mahkeme bu isleme izin verdigine dair hiiccet vermistir.
Cariyenin satin alinmasi bu izinden sonra gergeklesmistir.”* Kiiglik ¢ocugun cariyeden
dogmasi halinde de vasi atandig1 goriilmektedir. Mehmet Celebi 6liimii ile hamile Saliha bt.
Abdullah isimli cariyesini geride birakmistir. Mahkeme; Simkes karhanesi telciler kethiidasi
Ali Celebi b. Ramazan’1 vasi olarak atamistir. Ali Celebi vasi olarak doguma, dogumdan

sonraya ve ¢ocuk resid oluncaya kadar miras hissesini zabt ve hifz ile gérevlendirilmistir.”

Vasinin tasarrufundaki mallar1 piyasa fiyatiyla kendisine satin almasi, vakfetmesi ve
bagislamasinin caiz olmadig: fetvalarla belirtilmistir. Vasinin yetimin malin1 satin almasi
durumunda da malin fiyatinin en az 1,5 mislini vererek satin almalar1 gerekmektedir. Vasi
yetimin oldugu yerden gegici olarak uzaklasmasi gerektigi durumlarda yetime ait belgeleri
emanet etmeli ve olasi ihtiyaglarini gidermek suretiyle yola ¢ikmalidir.”® Vasinin 6liimiinde,
vesayete kudreti olmadig1 durumda mahkeme bilgilendirilir ve yerine yeni bir vasi atanirdi.”’
Bu gorev siiresince eski vasi, sorumlulugunda olan mirasa dair muhasebe kayitlarini tutmak
ve ibraz etmek zorundadir. Buluga ermis ve mirasini idare edecek ehliyete haiz olan gencin
vasiden mirasini teslim alirken bu muhasebe kayitlarinin mahkemece incelendigi ve kayit
altina alindig1 goriilmektedir.”® Bunlar form bakimindan tereke kayitlarina benzedigi igin

terekelerle karistirilabilmektedir.

8 M. AKkif Aydm, “Eyiip Seriye Sicillerinden 184, 185 ve 188 No’lu Defterlerin Hukuki Tahlili”, iginde
18.Yiizy1l Kadi Sicilleri Isiginda Eyiip ’te Yasam, Ed. Tiilay Artan (Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1998.), 66.

4 Miilga Beledi Kismet, 2/109a (Safer 1075 — Agustos 1664).

> Miilga Beledi Kismet, 2/95a (Zilhicce 1074— Haziran 1664).

76 Cigdem Giirsoy, “Vasi Yonetiminden Eytam Sandigma: Eytam Emvalinin Degerlendirilmesinde Kullanilan
Finansal Araglar ve Uygulamalar1” (18.Tiirk Tarih Kongresi, Ankara: TTK, 2018), 326.

" Miilga Beledi Kismet, 1/52b (Sevval 1069 — Haziran 1659).

8 Resit olmayan yetimler igin hazirlanan muhasebe kayitlar igin bkz. Establet ve Jean-Paul Pascual, La gent
d’Etat dans la société ottomane damascéne: Les ‘askar d la fin du XVlIle siecle, 26-32.
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Vasilerin sorumluluklarini yerine getirip getirmedigini denetlemek amaciyla bazen vasi
tizerine nazir tayin edilmektedir. Nazir, vasinin yapacag: tasarruflara nezarette bulunmak
lizere mal sahibi veya mahkeme tarafindan tayin edilen kisidir. Nazirin tasarruf yetkisi
yoktur, sadece vasiyi denetlemekle gorevlidir.” Nazirin bu denetimi sonucunda, gorevini
ihmal eden vasi tespit edilirse, yerine baska bir vasi atanmaktadir. Vasinin yetim i¢in yaptig1
harcamalar1 ve tasarruflar1 takip edebilmesi, denetleyebilmesi i¢in nazirin bir hesap bilgisi
olmas1 gerektigi diistiniilmektedir. Nazir olarak atanan kadinlar1 bu ihtimal cercevesinde
diistiniirsek, acaba okuma-yazma ve hesap bilgisine haiz kadinlar miyd: sorusu akla
gelmektedir. Ancak, kullandigimiz kayitlarda bu detaya dair bir bilgi bulunamamistir.
Birden fazla vasi tayini olabildigi gibi nazir tayini de olabilmektedir. Nazir olarak anne-baba,
yakin akrabalardan, mahalleden ya da mahkemece uygun goriilen biri tayin edilebilir.
Mesela, Seyh Ferhad Mahallesi sakini Haniye bnt. Bahadir isimli kadin 6lmiis, dort
¢ocuguna babalar1 vasi, Haniya’nin annesi yani ¢ocuklarin ninesi nazir tayin edilmistir.®
Vasi olarak baba atanmis, nine de damadinin torunlarina dair vasilik gorevini yerine getirip

getirmedigini kontrole nazir olarak gorevlendirilmistir.

Vasi, nazir atamalarinda ve nafaka takdirinde mahkeme tarafindan hiiccetler
hazirlanmaktadir. Bu hiiccetlerin bazilarinda nezaret ve vesayet tayininin beraber
kaydedildigi goriilmektedir.®! Kadin ve erkeklerin vasi ve nazir olma oranini tespit etmek
icin, 1656-1664 yillarina ait 210 adet vasi, nazir ve nafaka tayin hiiccetleri incelenmistir.
Buna gore %32 oraninda kadinlar, %68 oraninda erkekler vasi®?, %35 oranda kadinlar, %65
oraninda erkekler nazir olarak tayin edilmislerdir. Vasi ve nazir tayini i¢in mahkemeye
basvuran miisliimanlar %50 oraninda, gayrimiislimler %50 oranindadir. Anne, baba olsa bile
her zaman bunlarin vasi yahut nazir atanmadig1, mahkeme tarafindan ¢ogunlukla mahalleden
kimselerin atandig1 goriilmektedir. Bu kimselerin biiyiik kism1 unvanhdir. Gayrimiislimlerin
vasi tayinlerinde, vasilerin ¢ogunlugu mahalleden gayrimiislim kimseler olmakla beraber,

miisliimanlardan 6zellikle bese unvanli kimselerin atandig1 goriilmektedir. Vasinin zaman

™ Rifat Ozdemir, “Kirsehir’de Ailenin Sosyal -Ekonomik Yapisi* (1880-1906)”, Osmanli Arastirmalar: 1X
(1989): 125.

8 Miilga Beledi Kismet, 3/22b, (Sevval 1075- Nisan 1665).

81 Vesayet ve nezaret hiiccet 6rnegi olan Resim 13’te buna érnektir.

82 1680-1690 yillarma ait Sam Kismet-i Askeri kayitlarinda 61 vasi kaydinin 10’u kadinlara aittir (Establet ve
Jean-Paul Pascual, La gent d "Etat dans la société ottomane damascéne: Les ‘askar a la fin du XVlle siecle, 33.
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zaman gorevine binaen iicret talep ettigi anlagilmaktadir. Bu tiir bir bagvuruya dair tespit

edilen hiiccette vasiye giinliik 10 akge takdir edildigi goriilmektedir.®

Vasiler yahut geride kalan ¢ocugun ebeveynlerinden biri mahkemeden nafaka baglanmasini
talep etmektedir. 75 adet nafaka kaydinin, %57’si miisliimanlara, %43’ gayrimiislimlere
aittir. En ¢ok anneler nafaka tayini i¢cin mahkemeye bagvurmuslardir. Bunu vasi takip
etmektedir. Validesi ve hidanesinin® nafaka talebine dair kayitlardan anne-babanin
bosandigi, annelerinin ¢ocuklari i¢in nafaka belirlenmesine dair mahkemeye basvurduklar
goriilmektedir. Bu anneler her zaman vasi olmadiklari, ¢cocuklarin hidanesi ve valideleri
sifatiyla nafaka talep ettikleri anlasilmaktadir. Nafakalar giinliik belirlenmekte olup, 2 akce
ile 20 akg¢e arasindadir. Bu, aylik 60 akge ile 600 akge, yillik 720 akge ile 7200 ak¢e anlamina
gelmektedir. En diisiik nafaka miktar1 olan 2 akge, giinliik ihtiyac i¢in sarfedilecek miktarin
tabanin1 gostermektedir. Bir ¢cocuk i¢in aylik 60 akge yillik 720 akgedir. 720 akge ile 3,6
miskal altin alinabilir.®® Bugiin bu miktar yaklasik olarak 17,31 gr. altina karsilik
gelmektedir. Yetim ya da oOksiiz bir ¢ocugun yillik en az 720 akgeye ihtiyaci oldugu
sOylenebilir. Miras miktar1 ne kadar fazla ise ona gore giinlik nafaka miktar1 da
yiikselmektedir. Ka¢ cocuk varsa her biri igin ikiser, altisar vb. ifadesi ile ayr1 ayr1 nafaka

tayin edilmektedir.

Beledi Kismet Mahkemesi sicillerinde vasi, nazir atamast ve nafaka tayinine dair hiiccet
kayitlar1 oldukg¢a fazladir. Bu kayitlar biiyiik oranda Tiirkce tutulmustur. 1656-1664 yillar
arasinda tutulmus vesayet ve nafaka tayini iizerine hazirlanan hiiccetlerin Arapca olarak
tutuldugu fakat bu usuliin yavas yavas terkedildigi anlasilmaktadir. Daha sonraki yillarda
sik¢a karsimiza ¢ikan Tiirk¢e formlari igerik olarak Arapga olanlardan farkli degildir. Tiirkge
Cevirisi olarak verilen kisim, daha sonraki Tiirk¢e hazirlanan hiiccetlerle cok yakin benzerlik

gostermektedir. Arapga tutulan vasi ve nafaka tayinine dair hiiccetlere 6rnekler soyledir;

8 Miilga Beledi Kismet, 1/ 52b (Sevval 1069 — Haziran 1659).

8 Sozliikte “bir seyi yanina almak, ¢ocugu kucagina almak ve beslemek” manasina gelen hidane (hadane),
Islam hukukunda kiiciigiin ve bu hiikiimde olan kimselerin gerektigi sekilde biiyiitiiliip yetistirilmesi, korunup
gozetilmesi ve egitilmesi amaciyla kanun koyucunun belli sahislara tanidig1 hak, yetki ve sorumlulugu ifade
eder. Bu hak ve sorumlulugu iistlenen kimseye hadin (hadine) denir. Bkz. Ali Bardakoglu, “Hidane”, iginde
Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 1998). Annenin hidane hakki, Hanefi mezhebine gore erkek
¢ocuklarinda 7 yasina, kiz ¢ocuklarinda 9 yasina kadardir. Bkz. Judith E. Tucker, “Eksiksiz Sevgi: Osmanli
Suriye’si ve Filistin’de Islam Hukukuna Gére Annelik”, i¢inde Modernlesme Esiginde Osmanli Kadinlart, Ed.
Madeline Zilfi Cev. Alpay Necmiye (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2002), 227.

& [ncelenen yillarda bir miskal altinin ortalama olarak 200 akce olmasindan yola ¢ikilarak hesaplanmustir. Bkz.
Altin Bilezigin 1 Miskalinin Yillara Gore Fiyatlari sayfa 280. 1 miskal=4.8105 gr.dir.
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Resim 5. Vesayet ve Nezaret Hiicceti®®

Tiirkce Cevirisi: Hakim, isbu dilekce sahibi Konstantiniyye vilayeti mahallelerinden Nisanci
Pasa-y1 Atik mahallesinde sakin olan Ali Celebi b. Ibrahim’i, Mustafa ve Ali isimli kiigiik
cocuklarina daha 6nce adi gecen mahallede sakin olup vefat eden anneleri Fatma Hatun’dan
intikal eden mallarin zapti ve ahvalinin hifz i¢in vasi-i ser’i tayin etti. Ayse isimli kadini
mezklr vasinin bilgisi ve izni olmaksizin ¢ocuklarin mallarina dokunmamasina, miidahale
etmemesine nezarette bulunmasi i¢in nazir tayin etti. Her ikisi s6z konusu vesayet ve nezareti

kabul edip yerine getireceklerini iistlendiler. Bu tayin etme ve kabul sahih ve ser’idir. 20
Zilhicce 1068.
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Resim 6. Nafaka Hiicceti &

% Miilga Beledi Kismet, 1/24b (Zilhicce 1068 — AZustos 1658).
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87 Miilga Beledi Kismet, 1/8b (Safer 1067 — Kasim 1656).
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Tiirkce Cevirisi; Allah rizas1 umut eden ve kayitta imzasi1 bulunan hakim, Mehmet ve Hatice isimli
kiigiik ¢ocuklarin nafaka, kisve diger gerekli ihtiyaglart ig¢in anneleri ve Ayse Hatun bt. Ali adl
hidanelerinin talebiyle daha 6nce Konstantiniyye vilayeti mahallelerinden Vefa Sultan mahallesinde
sakin olup vefat eden rahmetli babalari el-Hac Mustafa’dan ser’i miras yoluyla s6z konusu ¢ocuklara
intikal eden mallardan donemin gegerli giimiis dirhemi iizerinden her birine 7 dirhem olmak iizere
giinliik 14 dirhem farz kilip belirledi. Bu nafakanim baslama giinii ekteki tarihten itibarendir. Ismi
gecen kadina mezkir meblag ile ilgili ¢ocuklarin zaruri ihtiyaglari igin harcamaya, ihtiyag
duydugunda borg almasina izin verilmistir. 5 Safer 1067.%

4. Miilga Beledi Kismet Mahkemesinde Tereke Kayitlarim Olusturan Boliimler
H.1656-1660/M.1066-1070 yillar1 arasi tereke kayitlarinin giris climleleri Muhallefatii’l-
merhum/merhume, halik/halike, Metrukatii’l-merhum/merhume, halik/halike, Mahmiye-i
Istanbul ve bazen dogrudan dlenin ismi ile baslamaktadir. Agustos 1660’tan itibaren
incelenen yirmi yil siiresince metinlerde Mahmiye-i Istanbul giris ciimlesi benimsenmistir.
Incelenen dénemin paralelinde Istanbul Kismet-i Askeri defterlerindeki tereke kayitlarina
bakildiginda ise Muhallefatii’l-merhum/merhume, halik/halike, Defter oldur ki Mahmiye-i
Istanbul, Mahmiye-i Konstantiniyye ve Mahmiye-i Istanbul giris ciimleleri katiblerin
tercihlerine gore kullanilmis goziikmektedir. Subat 1675 tarihinden itibaren Mahmiye-i
Istanbul giris ciimlesi kullamlir olmustur. Metrukat, Muhallefat ve Mahmiye-i Istanbul
kullanimini her iki mahkemenin de tercih ettigini, 6zellikle Muhallefat kelimesinin askeri
ziimreye mensup tereke kayitlarinda daha ¢ok kullanildig1 goriilmektedir. Miilga Beledi

Kismet defterlerinde, tereke kayitlari igin, defter-i kassam, defter-i kismet, muhallefit,

defatir-i kismet, emval defteri ifadeleri kullanilmistir.

Tereke kaydi, belirlenmis boliimler halinde yapilmaktadir. Boliimlerin bir sira takibi ile

tanzim edilmesi nihayetinde tereke kayitlari olugsmaktadir. Takip edilen siraya gore;

1. Olen kisinin tanttimu,
2. Olen kimsenin mirasin1 olusturan menkul ve gayrimenkullerin listesi,

3. Minha el-ihracat olarak isimlendirilen, teghiz-tekfin, borg, resim gibi 6liimden
sonra gerceklesen harcamalarin dokiimii,
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8 Hiiccetlerin Arapga metinlerini yazan ve giiniimiiz Tiirkgesine geviren Habibullah Habib’e minnettarim.
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4. Mirasgilarin hisselerine diigen miktarin tespiti.

Vefat Eden Kisinin Tanitilmasi
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Resim 7. Tereke Sahibinin Tanitildigi Bolim®

Terekenin girisinde 6len kimsenin yasadigr memleketi, mahallesi, ismi, unvani mirasgilari
ve tereke kaydinin hazirlandigi tarih bilgisi yer alir. Bu bilgiler sayesinde 6len kisinin
cinsiyeti, dini, varsa ¢ocuklari, esi, kendisinin ve aile bireylerinin unvanlar1 bir ziimreye
aidiyetleri, Olenin miras¢ilar1 arasinda mevla varsa azadli bir kdle oldugunu
ogrenebilmekteyiz. Metnin nihayetinde yer alan tarih, zaman zaman 6lenin vefat ettigi tarih

olarak diisiiniilse de son galismalar bunun tereke kayit tarihi oldugunu géstermektedir.*

Tereke Listesi
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Resim 8. Tereke Listesi*
Olen kisinin ve mirascilarinin tamtildigi kismi, mal varligmin dékiimiiniin bulundugu boliim
takip etmektedir. “Giil dokimii”®? denilen 6zel bir formla gosterilen listede, yasarken sahip

oldugu menkul, gayrimenkuller, alacaklari, igneden iplige maddi karsilig1 olan her sey yer

8 Miilga Beledi Kismet, 3/50a (R. evvel 1077-Eyliil 1666).

% Bunun icin ayni1 kisiye ait tereke kaydinimn birkag¢ kere Kismet mahkemesine getirilmesi, her muamelede o
giiniin tarihinin yazilmasini drnek verebiliriz. Incelenen terekelerde buna dair pek ¢ok 6rnek vardir. Sarag Ishak
Mabhallesi’nde vefat eden Havva bt. Mehmed’in ayni defterde farkli tarihlerde iki kere tereke kaydi yapilmustir.
Ik kayit 29 Muharrem 1085’te yapilmus, 22 R. evvel 1085°te tekrar terekesi hesaplanmistir. (Miilga Beledi
Kismet, 9/ 14b (Muharrem 1085—Nisan 1674), 9/26a (R. evvel 1085 — Haziran 1674).

% Miilga Beledi Kismet, 3/52a (R. Ahir 1077—-Ekim 1666).

% Joyce Hedda Matthews, “Bir Osmanl1 Tereke Defterleri ‘Isolario’suna Dogru ve Manisa Ornegi (1600-1700
civar1)”, i¢inde Tiiketim Arastirmalar: ve Osmanl Imparatorlugu Tarihi 1550-1922, Donald Quataert, Cev.
Tanju Giinseren (Istanbul: Alfa Yayinlari, 2020), 83.
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almaktadir. ideal olarak kabul edilen, her seyin kaydedilmis olmasi durumudur. Lakin
gercekte bu esyalarin ya da gayrimenkullerin bazisi sagliginda bagkalarina hibe edilmis,
mirasgilari tarafindan, hane halki tarafindan saklanmig olabilir.*® Bunu kanitlama ya da izini
siirebilme durumu olamadigindan, tereke kaydindaki mal dokiimii ve hesabinin her seye
ragmen onemli bir veri oldugu muhakkaktir. Tereke listesi seklinde bir kaydin yapilmadig
durumlar da bulunmaktadir. Bu durumda tereke satildiktan sonra elde edilen meblag kayda

gecirilmekte ve tereke muamelesi yapilmaktadir.
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Resim 9. Tereke Listesi Olmadan Hazirlanan Tereke Kaydi*
Ormnekte goriildiigii gibi, El-Hac Ramazan b. Mehmed’in terekesinde bulunan esyalari,
cariyesi ve Unkapani’ndaki at degirmenindeki esyalari, at1 ve cariyeleri miizayede yolu ile
satilmis, miizayede sonucu elde edilen tutar mirasin1 olusturmustur. Tereke kaydi bu satig
sonrasina gore diizenlenmistir. Bu tiir kayitlarda tereke listesi bulunmadigindan esyalari

nelerden olusuyordu ve fiyatlari ne kadardi bilememekteyiz.

Anne ve babanin 6liimii durumunda geriye kalan ¢ocuklar1 i¢in bazi esyalarin terekeden
cikarildigi, tereke listesinin altina sagir/sagireye istimal i¢in alikonulan ibaresi ile tereke
listesinin devaminda yer aldig1 durumlar da bulunmaktadir.®® Kiigiik ¢ocugun kullanimi igin
ayrilan bu esyalar, terekedeki diger esyalarin satisina dahil edilmemekte ve ¢ogu zaman

kiymetleri cocugun miras hissesinden diisiilmektedir.

% Oguz, Tereke kayitlarinin giivenirligi hakkinda bir ¢alisma yapmustir. Bkz. Giilser Oguz, “Tereke
Kayitlarinin Giivenirligi ve Kadilarin Mirastan Mal Kagirma Yontemleri”, Turkish Studies 9.1, 2014, 409-26.
Ayrica ¢alismamizin Giris bolimiinde “Terekelerin Smirlilig1” baslig altinda bu konu ele alinmistir.

% Miilga Beledi Kismet, 4/13b (Saban 1079 — Ocak 1669).

% Miilga Beledi Kismet, 10/36a-b (Muharrem 1080 — Haziran 1675).
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Resim 10. Minha el-ihracat Boliimii*
Uciincii kisim, techiz ve tekfin harglari, borglar (devlete ve vakiflara ve sahislara, esnafa
olan borglar) ve mahkeme resimleri, yol masraflari, miizayede gorevlilerinin iicretleri gibi
terekenin giderlerini igeren minha el-ihracat kismidir. Terekenin {iglincii kisminda bulunan
bor¢lar konusu servet boliimiinde detayli bir sekilde incelendiginden bu bdoliimde
deginilmemistir, teghiz ve tekfin harci, vasiyet, resim gibi diger konular 6rneklerle kisaca

ele alinmistir.

Techiz ve tekfinde, dlenin cenaze masraflar1 yer almaktadir. Beytiilmale intikal eden tereke
kayitlarindan, kimsesiz 6lenlerin cenazeleri beytiilmal tarafindan defnedildigi i¢in en diisiik
tekfin masrafi tutarlarini bu kayitlarda gorebilmekteyiz. Beytiilmale intikal etmis bir tereke
olarak, kiiclik yasta vefat eden Ali’nin tereke kaydin1 6rnek verebiliriz. Ali ile cariyesi de
vefat etmis, her ikisinin cenaze masrafi Ali’nin terekesinden alinmistir. Ali’nin tekfin ticreti
558 akge, cariyesinin 585 akge tutmustur.®” 1656-1676 yillari Miilga Beledi Kismet
Mahkemesi kayitlarina gére defin masraflar1 200-585 akge araligindadir. Bu miktar1 asan
techiz ve tekfin tutarlar “ber miceb-1 vasiyet” geregi sarfedilenler olmalidir. Bir¢ok tekfin
kaydinda 6lenin 6liimiinden sonra harcanmak iizere bir miktar para vasiyet ettigi ve bunun
terekelerde kaydedildigi gorilmektedir. Vasiyet kayitlar1 genellikle tekfin kaydinda ber
miiceb-i vasiyet olarak yazilmis kime, nereye ve ne kadar tutarda olduguna dair detayl bilgi
verilmemistir. Bu tiir kayitlar pek ¢ok olup, daha ziyade Miilga Beledi Kismet defterlerinde

kadin terekelerinde rastlanmistir.%

% Miilga Beledi Kismet, 9/33b (R. ahir 1085 — Temmuz 1674).

7 Miilga Beledi Kismet, 7/13b (Saban 1082 — Aralik 1671).

% Beledi Miilga Kismetteki erkek ve Kismet-i Askeri’deki kadin ve erkek terekeleri ile incelenerek bu sonuca
varilmgtir.
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Bu kayitlar disinda, Osmanli toplumunun dindarlik ve hayirseverlik anlayisinin
tezahiirlerinden biri olan vasiyet kayitlarint da bu bolimde gorebilmekteyiz.®® Mirasin tigte
birini asan vasiyetlerde, varislerin rizas1 gerekmektedir.!® Miilga Beledi Kismet’te yer alan
kadinlarin 27’sinde miistakil vasiyet kaydi bulunmaktadir. Bu vasiyetler, 500 akge ila 88.343
akce arasindadir. Bu kadinlarin 7’si gayrimiislim, 20’si miisliimandir. Miisliman kadinlar,
iskat-1 salat’® ve Oliimlerinin ardindan belirli giinlerde (3.,7. ve 40. giinler) ve sene-i
devriyesinde hatim okunmasini vasiyet etmislerdir. Ayrica tadmiye-i fukaraya, cariyeleri ve
mu’takalarina, camilere, Kur’an-1 Kerim okunmasina, birinin hacca gonderilmesine dair
vasiyetler mevcuttur. Fatma bt. Mustafa, terekesinin bir kismin1 iskat-1 salat ve hayir isleri

icin ayirmis ve annesi Saime’nin vasi olmasini vasiyet etmistir, 02

Kadinlar arasinda yiiksek tutarda vasiyette bulunan Rabia Hatun bt. Mehmed’din vasiyeti
88.343 akce tutarindadir. Yasadigi mahalle olan Asik Pasa Mahallesi Camii imamu
tarafindan Kur 'an-1 Kerim ve Muhammediye okunmasini ve hacca birinin génderilmesini ve
cariyesine para verilmesini vasiyet etmistir. Bu yiiksek tutarli vasiyette kime ne kadar
ayrildigi belirtilmemis ayrilan meblag topluca yazilmistir.'® Kiirkgiibagi Mahallesi’nde
sakin Ayse bt. Mehmed terekesinden 20.000 akcenin hac i¢in ve 30.000 akg¢enin Kur’an-1
Kerim okunmasi igin ayrilmasini vasiyet etmistir.’®* Ayse’nin hac i¢in vasiyet ettigi miktar
hac yolculugu i¢in gerekli meblag hakkinda bilgi verdigi i¢in dikkat cekicidir. Kasap
Timurhan Mahallesi sakini Ayse bt. Ahmed, 69.000 akgesini kiz torunlar1 ve imm-i veledler
icin vasiyet etmistir.'® Erkek torunu vasiyet birakilanlar arasinda degildir. Muhtemelen

erkek torunu kizlardan daha fazla miras pay:1 alacagi i¢in, kiz torunlari ve iimm-i veled

% Vasiyet; “bitistirmek, baglamak; énermek” anlamlarindaki vasiyet (cogulu vesiya) fikihta kisinin, malmi
Oliim sonrasina baglayarak bir sahsa veya hayir cihetine teberru yoluyla temlik etmesini ifade eder. Bkz.
Abdiisselam Ari, “Vesayet”, i¢inde Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 2012). Vasiyet, kéle azad etmek,
sadaka vermek gibi Allah’in rizasini kazanmak igin yapilan hayir islerindendir. Suraiya Faroghi, Osmaniilar
Kiiltiirel Tarih, Cev. Cagdas Siimer (Istanbul: Akilcelen, 2018), 163; Suraiya Faroghi, Osmanli Imparatorlugu
ve Etrafindaki Diinya, Cev. Ayse Berktay (Istanbul: Kitap Yayinevi, 2010). Breiining, Istanbul’da kaldig
esnada yataga diisen ve Olimiin yaklagtigini diisinen Miisliimanlarin nasil vasiyet hazirladiklarina dair
gdzlemini anlatir. Bkz. Hans Jacob Breiining, Breiining Seyahatnamesi - Dogu Ulkelerine Yolculuk; Istanbul
1579, Cev. Selma Tiirkis Noyan (istanbul: Kitap Yaymevi, 2020), 142.

100 Hayreddin Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku, c. 11 (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2019), 180.

101 fslam hukukunda 6len kisinin namaz borglar1 her namaz igin ayri ayr1 hesaplanir ve bunlarm fidyeleri
fakirlere verilir. Bu sekilde namaz borg¢larmin diigiiriilmesi islemine Iskat-1 salat denilmektedir. Mehmet Kog,
“Islam Hukukunda Iskat-1 Salat ve Devir (Osmanl Uygulamas1)”, Kilitbahir, 2022, 21.

192 Miilga Beledi Kismet, 9/42a (R. ahire 1085 — Temmuz 1674).

103 Miilga Beledi Kismet, 1/60a (Muharrem 1070 — Eyliil 1659).

104 Miilga Beledi Kismet, 1/39b (Safer 1069 — Kasim 1658)

105 Miilga Beledi Kismet, 6/5a (Saban 1081 — Aralik 1670).
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torunlar1 lehine bir vasiyet yapmis olmalidir. Ayse’nin cariyelerden olan cocuklar1 da

torunlarindan ayirt etmemesi dikkat ¢ekicidir.

Belkis Hatun bnt. Cafer, dort kadina 1.000’er akg¢e verilmesini vasiyet etmistir. Bu kadinlar
ismen zikredilmis, akraba mi, aile dostu mu, azadli cariyeleri mi olduguna dair bilgi
verilmemistir. Bunun yani sira Bigakct Mahallesi mescidi ve Yeldegirmeni kasabasinda
bulunan Kasimpasa Mahallesi mescidi imamlari ve miiezzinleri tarafindan Kur’an okunmast
igin 6.500’er ak¢e mirasindan ayirmistir.’®® Ne kadarini ve kime verilecegini belirtmeden
sadece mirasmin 3/1°i kadarimi vasiyet edenler de bulunmaktaydi. Sara¢ Ishak Mahallesi
sakini Ummiihan bt. el-Hac Ali, mirasinn siiliis (3/1°i) miktar1 olan 24.000 akgeyi vasiyet
etmis ancak nereye sarf edilecegine dair detay verilmemistir.’” Elvanzade Mahallesi’nde
yasayan Fatma bt. el-Hac Mesud 8.200 akgeyi tilavet-i Kur’an icin vasiyet etmistir. Techiz

ve tekfin kaydinda ber miicebi vasiyet ifadesi ile 2.000 akge daha vasiyet etmistir.'%

Miilga Beledi Kismet’teki erkek terekelerinde de bir¢ok vasiyet drnegi bulunmaktadir.
Bunlardan dikkat ¢eken birkag ornek soyledir; Fethiye Mahallesi sakini el-Hac Ahmed b.
Abdiilmennan, Halil Pasa Camiinde Feth-i Serif tilaveti i¢in 10.000 ak¢e, daha 6nce 6len esi
Ayse i¢in ise ayni camide Yasin-i Serif tilaveti i¢in 5.000 ak¢e birakmustir.!® El-Hac Piyale
b. Abdullah cenazesi i¢in 400 esedi gurus (48.000 akge), hac i¢in 300 esedi gurus (36.000
akge), Daye Hatun Mescidinde ciiz okunmasi i¢in 1.000 esedi gurus (120.000 akge), imm-i
veled olan cariyesi Ayse Hatun’a 130 esedi gurus (15.600 ak¢e), mu’takast Timurhan’a 60
esedi gurus (7.200 akge), vasi el-Hac Yusuf’a 60 esedi gurus (7.200 ak¢e) verilmesini vasiyet
etmistir.'® EI-Hac Piyale oldukga yiiksek miktarda vasiyet birakmustir. Teghiz ve tekfin
ticretinin en diisiik 200-585 akge tutarinda oldugu diisiiniiliirse, biraktigi 48.000 akce
oldukg¢a yiiksektir, muhtemelen Oliimiiniin ardindan 1skat-1 salat, fakire yemek, cami
imamina verilmesi, Kur’an tilaveti gibi durumlar i¢in ayrilmis olmalidir. Cariyelerine de
biraktig1 miktar bundan sonraki hayatlarini idame edebilmeleri i¢in iyi bir miktardir. Mesela,
bir gayrimenkul almak i¢in yahut bagkalarina kredi vermek i¢in kullanabilirler. Son bir 6rnek

olarak; Sara¢ Ishak Mahallesi sakini Nasuh Celebi b. Mehmed, cariyesi Miilayim’in azad

106 Miilga Beledi Kismet, 2/110b (Safer 1065 — Ocak 1655).

107 Miilga Beledi Kismet, 3/76b (Muharrem 1078 — Haziran 1667).
108 Miilga Beledi Kismet, 4/69b (Saban 1079— Ocak 1669).

109 Miilga Beledi Kismet, 2/8b (Receb 1072 — Subat 1662).

110 Miilga Beledi Kismet, 7/26b (Saban 1083 — Kasim 1672).

37



edildigini ve ona 6.000 akge verilmesini, bunun yan sira birinin hacca gonderilmesi i¢in

30.000 akge vasiyet etmistir.'*

Gayrimiislimlerde cenaze masrafi 300-18.000 akg¢e arasindadir. Gayrimiislim kadinlarin
vasiyet icin patrikleri ve kiliseleri tercih ettigi goriilmektedir. (Kudiis-i Serif Patrigine 50
esedi gurus (6.000 akge), Ug kiliseye 30 esedi gurus (3.600 akge), papaz Mevuz’a? 20 esedi
gurus (2.400 akgce), Istanbul patrigine 20 esedi gurus (2.400 akge), Balat Kilisesine 20 esedi
gurus (2.400 akge), Balat Kilisesi papazina 62 esedi gurus!'? (7.440 akge), Meryem Ana
Kilisesine 1.200 akce, Aya Nikola Kilisesine 1.200 akg¢e, Belgrad Kilisesine 1.200 akge,
Mirahor Kilisesine 1.200 akge!™®, Zeytin Mahallesi Kilisesine 1.200 ak¢e''4, Sulu Manastir
Kilisesine 3.000 akge).'™ Kiliseye yapilan vasiyetlerin yani sira fukaranin da gozetildigi
vasiyetler bulunmaktadir. Ishak v. Zarok, Kudiis-i Serif’te yasayan “fukara-y1 kefereye”
dagitilmak tizere 200 esedi (24.000 akce) ve David isimli papaza 50 esedi (6.000 akge)
vasiyet etmistir. Gayrimiislimler arasinda Kudiis-ii Serif’e yani hacca bir baskasinin
gonderilmesini iceren vasiyet kaydina rastlanmamaistir. Dolayistyla bu hac yolculugunun
maliyetinin ne kadar olduguna dair terekelerde bilgi bulunamamistir. Ancak, seyyah
Simeon’un seyahatnamesinde verdigi bir bilgi onemlidir. Verdigi bu bilgi her ne kadar
inceledigimiz tarihten 50 y1l 6ncesine ait olsa da yaklagik bir fikir edinebilmekteyiz. 1615

yilinda Istanbul’dan Kudiis’e hacca gitmenin bedeli 9.600 akge civarindadir.'

Minha el-ihracat kisminda techiz ve tekfin kismindan sonra muhtelif resimler (vergiler) yer
almaktadir. Bunlar; resm-i kismet, resm-i adi, kassamiye, ihzariye, katibiye, huddamiye,
dellaliye, harc-1 hiiccet, harc-1 rah, vasita kiralarindan olusmaktadir. (araba, bargir, kayik

vb.). Resimler bazen ayr1 ayri1 bazen de topluca hesaplanmistir.

Miilga Beledi Kismet defterlerinde resm-i kismet ve kassamiye g¢ogunlukla birlikte

hesaplanmistir. 1078 yilindan itibaren resm-i kismet ifadesi yerine resm-i adi kullanimi

111 Miilga Beledi Kismet, 8/46a (Receb 1084 — Ekim 1673).

112 Miilga Beledi Kismet, 8/15b (Muharrem 1084 — May1s 1673).

113 Miilga Beledi Kismet, 5/9b (R. evvel 1080 — AZustos 1669).

114 Miilga Beledi Kismet, 8/81b (Sevval 1084 — Ocak 1674).

115 Miilga Beledi Kismet, 2/4b (Safer 1075 — Agustos 1664).

116 polonyal1 Simeon, Osmanli topraklarinda seyahat ederken Istanbul’dan Kudiis’e hacca gidebilmek i¢in bir
sene kitap istinsah ederek ¢aligmis, bu zaman zarfinda biriktirdigi para ile yolculuga ¢ikabilmistir. Istanbul’da
yazicilara ¢cok kiymet verildigini, yazi yazmayi bilenin az oldugunu sdyler. Bu nedenle kendisine ¢ok kitap
istinsah ettirildigini giinliitk 50-60 akge, y1l sonu 80 kurus biriktirebildigini bdylelikle hac yolculuguna
¢ikabildigini belirtir. Bu bilgiden yola ¢ikarak, bu donemde 1 esedi gurus 120 akgedir, 80 gurus 9.600 akge
etmektedir, bu miktarin o tarihlerde Kudiis’e hac yolculugu i¢in yeterli bir miktar oldugu anlasilmaktadir. Bkz.
Andreasyan, Polonyalr Simeon 'un Seyahatnamesi 1608-1619, 103.
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siklasmaya baslamis ve zaman zaman kassamiye ile hesaplanmistir. Her tereke kaydinin
altinda resm-i kismet ve resm-i adi yer alirken kassamiye kaydi her terekenin altinda
bulunmamaktadir. Kassam, miras davalarinda dava mahalline giderek gerekli tahkikati
yapip bir neticeye vardiktan sonra terekeyi varisler arasinda taksim etmekte ve bu {icreti
almaktadir.'” Resm-i ddi ve resm-i kismet terekenin %2 ‘sine tekabiil etmektedir. Incelenen
tereke kayitlarina gore kassamiye tereke tutariin binde 2-5 kadaridir. Bu 20 yillik siirecte

toplam 333.567 akge resm-i kismet alinmustir.

Daha Once taksimi kassam tarafindan yapilmis oldugu halde, ikinci kez taksime tabi tutulmus
terekeler de bulunmaktadir. Bunlar i¢in daha dnce yapilan kismet igleminden resm-i kismet
alindig1 gibi, ikinci yapilan muamelede de resim alinmustir. Iva bt. Hedres’in terekesinden
“defter-i evvelde alinan resm ve katibiye 2.000 ak¢e iken Cemaziyelevvel 1079 tarihinde
tekrar tereke muamelesi yapildig1 ve bu sefer 7.000 ak¢e resm-i kismet ve 300 akge katibiye

ve ihzdriye alindig1 anlagilmaktadir.'*®

Rogna bt. Karagdz’iin terekesinden 7.500 ak¢e resm-i kismet alinirken ayni zamanda 2.000
akce Kassam-i Askeri resm-i adi alimmistir.**® Neden hem Beledi Kismet i¢in hem de Kismet-

1 Askeri i¢in resim alinmistir anlasilamamaktadir.

Seferden donerken 6len Mansur b. El-Hac Ahmed el-Hiiffaz’in terekesinden resm-i adi
kassam-z sabik 2.100 ak¢e alinmistir. Seferde iken vefat ettigi yerde tereke kismeti taksimi
yapilmis burada resmi alinmistir. Miilga Beledi Kismete kaydedilirken tekrar resm-i kismet
ya da resm-i adi alinmamustir. Ilgingtir ki, askeri ziimreden olan Mansur’un tereke kaydi
Askeri Kismet’te degil de Miilga Beledi Kismette yer almistir. Vefat ettigi esnada harp
ganimeti olarak yaninda iki gulam ve dort cariyesi oldugu, bunlar i¢in de berd-yi harc-i
pencik 24 esedi (2.880 ak¢e) alindig1 goriilmektedir, harc servetin %3 oranindadir. Ucret-i

Esirciyan kethiidast ticret maa resm-i pencik 524 ak¢e alimmustir, servetin %1 oranindadir.*?

Terekenin muamelesi esnasinda veya oncesi alman hizmetlerden dolayr yapilan farkli
kesintiler olabilmekteydi. Halep’ten gelip Istanbul’da misafirken &len el-Hac Mahmud ibn
Abdiilgani’nin terekesi 7.159 esedi gurustur ve iicret-i ulak 18 esedi alinmistir.'? 2.160

akceye mukabil gelen bu iicret, Istanbul’dan Halep’e giden Mahmud’un ailesini haberdar

17 Opztiirk, “Kassam”.

118 Miilga Beledi Kismet, 2/26a (C.evvel 1076 — Kasim 1665)
119 Miilga Beledi Kismet, 5/9b (R.evvel 1080 — Agustos 1669).
120 Miilga Beledi Kismet, 8/16b (R. evvel 1084 — Haziran 1673).
121 Miilga Beledi Kismet, 4/5b (Saban 1078 — Ocak 1668).
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etmek lzere gorevlendirilen kimseye verilen iicret olmalidir. Ailesi ortaya cikinca
beytiilmale intikal eden terekenin beytiilmalden ¢ikarilmasi i¢in def’i beytiilmal 23 esedi
alinmistir, 2.760 akge tutarindadir. Bir farkli kesintiyi de Sultana’nin kaydinda gérmekteyiz.
Konstantin Mahallesi sakini Sultana bt. Pereskova’ya 6lmeden once hekimden saglik
hizmeti alinmis, bunun terekesinden berd-y1 harc-1 hekim halike-yi mezbiire 1.800 akge

kaydi ile hekimin ticreti kesilmisgtir.!??

Terekede listelenen esyalar miizayedede satisa ciktiginda bu hizmeti veren kimseye,
dellaliye isminde terekeden 6deme yapilmaktadir. Bu esyalarin tiirlerine gore dellalarin
uzmanlastiklar1 anlagilmaktadir. Dellaliye-i gulam, dellaliye-i cariye, dellaliye-i esvap,
dellal-1 menzil, dellaliye-i diikkan, dellaliye-i menkulat, dellaliye-i kayik gibi... Terekede
bulunan ve satisa ¢ikan bu esyalar dellal sorumlulugunda satildiginda, hizmeti karsiligi ticret
almakta, bu da tereke muamelesinde yer almaktadir. Dellalin yedigi yemegin {icretinin de
taamiyye-i delldl seklinde eklendigi bazi terekelerde goriilmektedir. Dellalarin, terekeye ait
mallar1 satarken yedikleri yemeklerin {icretini, terekeden aldiklar1 anlagilmaktadir.
Mahkemenin ayak islerine bakan ¢ukadar igin sicret-i qukadar kaydi ile harc alinmaktadir.'?®
Bu kayit tiirinlin bu tarihlerde pek az oldugunu belirtmeliyiz. Emniyye, huddamiye,

kalemiye, katibiye gibi kismet mahkemesindeki gorevliler igin hizmetlerine karsilik

terekeden kesinti yapilmaktadir. Bunlar genellikle topluca hesaplanmislardir.

Olenin diikkan, mahzen veya yasadigi ev kira ise buna dair borglar1 da tereke tutarindan
alinmaktadir. Esyalarin miizayedeye ¢ikincaya kadar muhafaza edildigi diikkan ya da oda
kiras1 da yine burada kaydedilmekte terekeden kesilmektedir. Bu tiir tereke muhafazasina
dair kira-yr oda kayitlar1 gogunlukla harc-: boliikbas: yahut Kira-y: oda ve boliikbast seklinde
kaydedilmektedir. Bunlar menzil, diikkan, oda, mahzen gibi yerlerin kira bedellerini
belirlemek i¢in 6nemli kayitlardir. Ancak bunlarin kag ay veya kag giine ait kira bedelleri

oldugu hemen hemen hi¢ kaydedilmediginden bilgimiz noksan kalmaktadir.

Beytiilmale intikal eden tereke kayitlarinda dideban ve miijdegan adli gorevlilerin yer aldig1
goriilmektedir. Dideban, 6len kimsenin terekesine bekcilik eden, mijjdegan ise Olen

kimsesizleri beytiilmale haber veren kisilerdir. Dideban, kassam ekibinin bir iiyesi iken,

122 Miilga Beledi Kismet, 8/66b (Ramazan 1084 — Ocak 1674).

123 K ayseri Mahkemesinde de sayilari ve belgelere kayitlar1 bakimindan az olduklari goriilmiistiir. Bkz. Ronald
C. Jennings, "Kad1 Court and Legal Procedure in 17th C. Ottoman Kayseri", Studia Islamica, sy XLVIII (1978):
154-55.
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miijdegan mahalle imami1 ve miiezzini, mahalle kethiidasi, han gorevlisi, esnaf kethiidas1 ve
yigitbas1 gibi ¢esitli kisiler olabilirdi.’* Beytiilmal-i ammeye intikal etmis terekeler 10.000
akgeyi gegmeyen terekelerdir ve Miilga Beledi Kismet Defterine kaydedilmektedirler. Bu
kayitlarda beytiilmal gorevlisi olarak didebami ve kimsesiz 6leni beytiilmale bildiren
miijdegan1 gormekteyiz. Her ikisi de terekeden resm almaktadirlar. Oransal olarak
bakildiginda dideban ve miijdeganin terekeden aldiklar1 resm en yiiksek %11°dir. Ayni1
terekelerde resm-i kismet ise en yiiksek %8’dir.!* Ortalama olarak ise dideban %9,
miijdeganin %8, resm-i kismet %4 oraninda resm almaktadirlar. Mirasgilar1 ortaya ¢ikan
terekelerin beytiilmalden alinmasi esnasinda Tahlis-i beytiilmal ismi ile resim 6denmekteydi.
Incelenen defterlerde bu resmin net bir orani1 olmadigini, servet miktarmin %3, %5, %11,
%13 gibi degisken oranlarda kesildigi gozlemlenmistir. Bu degiskenligin sebebi, terekenin
beytiilmalde kalma siiresi ile mi alakalidir yoksa baska bir kriter mi vardir, bunu belirlemek

miimkiin olmamuistir.

Evinden uzakta dlenlerin tereke kayitlarinda, oldiikleri yerdeki yapilan kismet islemine ait
kesintiler i¢in ilging 6rnekler bulunmaktadir. Bu kayitlarda, tereke malvarligindan yapilan
kesintilerin miktar1 ve gerekgesi belirtilmektedir. Ornegin, Eflak’ta ticaretle ugrasirken 6len
Tanas adli bir kisinin terekesinden, harc-: hiiccet Rus¢uk kadisina 3.500 ak¢e 6denmistir.
Vasinin terekeyi almak i¢in Eflak harc-i rahi ve araba kirasi ve kendisine ddenen ticret
20.100 akgedir. Tereke Istanbul’da kassama getirildiginde 5.500 akge harc-1 defter-i
kassamiye alinmistir.’®® Vasinin Rusguk’a gitmesi, Tanas’in terekesini alip donmesinin

oldukca biiyiik bir masrafa yol agtig1 anlagilmaktadir.

Rodos’ta yasayan bir Yahudinin 6lmesi {izerine tereke muamelesi igin “Saltanat-1 Aliye” den
yedi kisi ehl-i hibre tayin edilmistir. Bunlar el-Hac Mustafa kapudan b. Musa, husus-u
mezbira vakif el-Hac Abdullah b. el-Hac Yahya ve el-Hac Osman b. Ibrahim ve Sadik bese
b. Ali ve el-Hac Mehmed Yelkencizade Ububekir b. el-Hac Omer ve Rodos eskincioglu

124Arif Bilgin ve Fatih Bozkurt, “Bir Mali Gelir Kaynagi Olarak Varissiz Olenlerin Terekeleri ve Beytiilmal
Mukataalar”, Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, sy 20 (2010), 258.

125 ideban ve miijdegan i¢in alinan resmlerin oranlari resm-i kismete gore hayli yiiksek miktardadir. Mesela,
Cafer Celebi Mahallesinde vefat eden Belkis’in terekesi Beytiilmal-1 ammeye intikal etmis, tereke muamelesi
Miilga Beledi Kismete yapilmistir. Belkis geriye 2.618 akge servet birakmig, bundan 260 akce didebaniye,
250’si miijdeganiye ve 80 akce resm-i kismet alinmigtir. Bunlarin yani sira techiz ve tekfin i¢in 800 akge,
hamaliye i¢in 50 akge, dellaliye i¢in 50 akge, kira-y1 diikkan i¢in 30 akge, boliikbasi i¢in 15 akge, huddamiye
icin 10 akge ve katibiye-ihzariye igin 30 akge alinmistir. Genellikle dideban ve miijdegan i¢in terekelerden ayn
miktarlarda kesinti yapildig1 goriilmektedir. Bkz. Miilga Beledi Kismet, 4/96a (Safer 1080-Temmuz 1669);
4/95a (Muharrem 1080-Haziran 1669).

126 Miilga Beledi Kismet, 5/16a (Zilhicce 1079 — May1s 1669).
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Mustafa ve Receb Beg b. Musa ve Ali Celebi’dir. Bu tereke kaydi deniz seferi esnasinda
gorev yapan kimseler ve ortaginin alacagi i¢in hazirlanmistir. Ehl-i vukuf ya da ehl-i hibre
alacaklarin tahsili i¢in tayin edilmistir. Gemici olan David v. Mosi’nin terekesinden 58 gemi
neferi igin 40.600 akce, gemi kilavuzuna 1.400 akge, yelkenciye 1.400 akge, gemi
kalafatcisina 700 akge, sandal reisine 700 akge, vardiyana 700 akge, on alti top igin 17.500
akge, gemi yazicisina 1.400 akge, is¢iye 1.400 akge, top¢uya 1.400 akge, vekil-1 harca 700,
ehl-i hibreye 700 akge verilmistir. Resm-i adi, kassamiye, katibiye ve ihzariye i¢in 3.000

akc¢e almmusgtir.*?’

Kanunnamelerde ticret-i kadem alinmasi yasaklanmistir.!?® Nadir de olsa terekelerde iicrez-i
kadem kaydina rastlanmistir. En fazla sicret-i kadem kaydi Miilga Beledi Kismet Mahkemesi
1 numarali defterde karsimiza ¢ikmustir. Arnavud Iskenderiye’sinden gelirken vefat eden
Havva Hatun ibnete Mehmed Bese’nin terekesinden iicret-i kadem Ibrahim Efendi der
Iskenderiye 500 akce, iicret-i kadem Hasan Bese der Iskenderiye 500 ak¢e alnmistir.??
Ibrahim Efendi kad1 olmalidir, Hasan Bese mahkeme gorevlisi ise ibrahim Efendi ile ayn
tutarda iicret takdir edilmistir. Bir diger 6rnek; Kerime bt. Ridvan’in 14.140 akge tutarindaki
terekesinden 150 akce ticret-i kadem, 575 akce resm-i kismet alimmustir.®*® EI-Hac Ali bin
Muharrem’in terekesinden kassam-i: sabik zamaminda alinan resm-i kismet 2.000 akce,
kassam-i sabik zamaninda alinan iicret-i kadem 200 akge, resm-i kismet, katibiye, ihzariye
500 akge tahsil edilmistir."** Ucret-i kadem kayd: yani sira resm-i kismet veya resm-i adi ve
kassamiye kayitlarinin da ayn1 terekede bulundugu durumlar vardir. Kiztas: sakini Arton v.
Avanos’un tereke muamelesinden hem resm-i adi, kassamiye 13.200 ak¢e alinmis hem de

ticret-i kadem berd-y1 kassam efendi i¢in 1.200 akge alinmigtir.3

Ucret-i kadem ne igin alimyordu, hangi hizmetin karsiligi idi? Kadi, kassam ve naiblerin
davet edilmeden “licret-i kadem” alinmamasini belirten kanundan anlasilan, tereke taksimini
yapacak kassamin ¢agrilmasi veya taksimi yapmasi talep edildigi durumda alinan- verilen

bir ticret olmalidir.t3?

127 Miilga Beledi Kismet, 6/53a (R. evvel 1082 — Temmuz 1671).

128 K anunname, Beyazit Devlet Ktp. Veliyyiiddin Efendi, nr. 1970, vr. 68°.
129 Miilga Beledi Kismet, 4/79 (Z. Kade 1079 — May1s 1669).

130 Miilga Beledi Kismet, 1/ 18a (R. ahire 1068 — Subat 1658).

181 Miilga Beledi Kismet, 1 /40a (Safer 1067— Kasim 1656).

132 Miilga Beledi Kismet, 7/84b (R. ahire 1083 — Temmuz 1672).

133 Oztiirk, “Kassam”.

42



Tereke kayitlarinda yer alan hiiccetlerin, mahkeme tarafindan sorumlu kimseye verilen ve
genellikle vasi, nazir, nafaka gibi konular1 tescil eden belgeler oldugunu goriilmektedir. Bu
hiiccetler i¢in tereke sahiplerinden harg talep edilmekte ve bu harg bedelleri terekeden tahsil
edilmekteydi. Ornegin, Belase bt. Bali’nin tereke kaydinda 21.760 akg¢e tutarindaki
terekesinden gocuklarina atanan vasi, nazir ve nafaka hiiccetleri i¢in 200 ak¢e alinmugtir.®*
Rahime bt. Abdullah’in 18.146 akg¢e tutarindaki terekesinden ise nezaret ve vesayet
hiiccetleri i¢in 100 akge alinmustir.’®® Miilga Beledi Kismet’in ilk on defterindeki verilere
gore hiiccetler ¢cogunlukla vesayet, nafaka ve nezaret hiiccetlerinden olusmaktadir, hiiccet

basi1 40 akge ila 100 akg¢e arasinda bir iicret alinmaktadir.

Mirascilar
o e SN o _ : -"",-
CATA e e

Resim 11. Mirasgilarin Miras Hisse Kaydi*®
Tereke tutar1 hesaplandiktan ve borglar, resimler 6denip, vasiyet yerine getirildikten sonra
geriye kalan tutar sahhii'l-bdki basligi altinda kaydedilmektedir. Bu miktar mirastir ve
mirascilara Islam miras hukukuna uygun bir sekilde pay edilmektedir. Feraiz ismini alan bu
taksim islemi, uzmanlik isteyen bir istir. Mirasa hak kazananlarin belirlenmesi, hisselerine
diisen payin hesaplanmasi dikkat isteyen bir mevzudur. Ashabii’l-feraiz'*’, Zevi’l-erham?3®,

Asabe™® olarak nitelendirilen mirasgilarin hisseleri farkli miktarlarda hesaplanmaktadir.

Miilga Beledi Kismette terekesi yer alan 591 kadimin 1780 civarinda mirasgisi
bulunmaktadir. Mirasgilar kisi sayis1 lizerinden yilizde olarak degerlendirdigimizde; esleri

%25, erkek evlat %19, anne %13, kiz evlat %12, erkek kardes %7, kiz kardes %6, baba %6,

134 Miilga Beledi Kismet, 5/8b (R. evvel 1080 — Temmuz 1669).

135 Miilga Beledi Kismet, 4/87b (Zilhicce 1079 — Mayis 1669).

136 Miilga Beledi Kismet, 4/19a (Zilkade 1078 — Nisan 1668).

137 Bu gruba giren mirasgilar on bir olup degisik durumlara gore bunlar igin kirk pay durumu (kirk hal) sdz
konusudur. Bkz. Hamdi Déndiiren, “Ashabii’l-Feraiz”, icinde Diyanet Islam Ansiklopedisi, istanbul 1991.

138 Ashabii’l-ferizle asabe gruplarina dahil olmayan kan hisimlarmni ifade eder, anne tarafindan dedeler, kizin
cocuklari, yegenler, dayi, teyze, hala, anne bir amca bu grupta yer alir. Hamza Aktan, “Zevi’l-erham”, Diyanet
Islam Ansiklopedisi 44 (Istanbul 2013): 307-308.

139 Kan yolu ile miras¢1 olma ve nesep ile degil de azat olma sebebiyle mirasg1 olma durumu. Bkz. Hayreddin
Karaman, “Asabe”, Diyanet Islam Ansiklopedisi 3 (Istanbul 1991): 452-53.
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Beytiilmal-1 Amme® %5, amca ve amcazade %2, anneanne %1, mevla %1, torun %1
seklindedir. Kadinlarin miras¢ilar1 arasinda esleri ve ogullar1 basta yer almaktadir, ardindan
anne ve kizlar1 gelmektedir. Kadinlarin mirasgilarinin hemen hepsini Ashabii’l-Feraiz

olusturmaktadir.

Mirastan aldiklar1 paylara bakildiginda, sirasiyla en fazla payi esleri %24, erkek evlat %21,
kiz evlat %13, anne %11, kiz kardes ve yegen %11, erkek kardes ve yegen %8, baba %6,

amca ve amcazade %3, Beytiilmal-1 Amme %1, mevla %1, torun %1 almustir.

Tereke kayitlarinda mirasgilarin alacaklar1 miras tutar1 yazilirken, bazi terekelerde hisseler

nakid, menzil, zimem seklinde ayr1 ayr1 kaydedilmistir.

S ' F e
{AJ——A,Q’ il Yl > "‘.‘;,, /_—_-3_4_/2:\?_
Pd/L “"“ J/"'Z %Y\i /’}H/ *a:,t':

b(,ﬁz<v\ C”J' % 9_<v g
Aﬂz et
| ECEER T’{'T“_c'-:") el a

Resim 12. Miras Hisseleri (Mine’n-nakid, mine’l-menzil-i kebir, mine’z-zimem)
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Resim 13. Miras Hisseleri (Menzil, nakid kayitlari)

Tereke miktarinin borg¢lart karsilamaya kifayet etmedigi durumlarda “tarik-i gurema” usulii
ile bor¢larin hi¢ degilse bir kismi1 6denmeye calisilmakta ve alacaklilarin magdur edilmemesi
amaci giidiilmektedir. Resim 14’te, tereke tutar1 mehir, kira ve Sefer bin Ibrahim’e olan

bor¢lari 6demeye yetmeyince hisse mine’l-gurema ile yolu ile borglarin yaris1 6denmistir.
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Resim 14. Tarik-i Gurema (Hisse mine’l-gurema)

140 Olen kadmin geride sadece mirasc1 esi kalmissa, beytiilmalde bu mirasta yer almaktadir. Tereke tutar:
yarimsar hisseler seklinde zevg ile beytiilmale taksim edilmektedir.
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IL. BOLUM: 17.YUZYILIN iKiNCi YARISINDA iSTANBUL KADINLARININ
SERVETI

1. 17. Yiizy1l Istanbul’una Genel Bir Bakis

17. ylizyihin ikinci yarisinda kadinlarin servet olusumunda etkili olan bir husus olarak,
Osmanli bagkentinin iktisadi ve siyasi durumu nasil bir goriinim arzediyordu sorusu
tizerinde durmak gerekir. Calismanin tarih aralifi olan 1656-1676 yillari, Osmanli
Devleti'nin i¢ ve dis sorunlarinin yaninda siyasi istikrarin da saglanmaya calisildig: celiskili
bir donemdir. IV. Mehmed’in padisah, Kopriilii ailesinin {iyelerinin veziriazam oldugu
1656-1683 doneminde mali alanda almman sert kararlarla devlet biitgesi dengeye
kavusturulmaya ¢alisilmistir. Osmanli Devleti’nin bu donemde 17. ylizyilin ilk yarisina gore

daha istikrarli bir donem yasadig1 sdylenebilir.

Gelibolulu Mustafa Ali’nin, Osmanli yonetici sinifinin yetkinliginin azaldigi bir donem
olarak tarif ettigi 16. yiizy1l sonlarinda' yonetimdeki zaafiyet dogrultusunda gelisen
iktisad1, mali ve toplumsal bunalimlar Celali isyanlarina zemin hazirlamis, bu bagibozukluk
17. ylizy1l boyunca siirmiistiir. Uzun ve yorucu savaslar ve i¢ buhranlar, mali bunalimlari1 da
beraberinde getirmis, kronik biit¢e agiklarma sebep olmus tagsis ve imdadiyye gibi eski
usullerle agik kapatilmaya calisilmistir.’*? Tagsis sebebi ile akgenin degeri diigmiis,
yenigerilerin maaglarinin verilmesinde giicliik bas gostermistir. Bu da yenigerilerin 6tkesine
sebep olmustur. Bu huzursuzluk, 1632-1687 yillari arasinda yenigerilerin otoriteye karsi yedi
kere ayaklanmalarina yol agmistir. Yasak olmasina ragmen yenigerilerin mali sikintilar
esnaf loncalarina girmelerine yol agmis, 17. yiizyilin ikinci yarisinda yenigeriler evlenme

yasagini da esnetmisler, evlenerek kisla disinda yasamaga baslamislardir.'*

141 Cornell H. Flesicher, Tarihgi Mustafa Ali: Bir Osmanli Aydin ve Biirokrati, Haz. Ekrem Cakiroglu, Cev.
Ayla Ortag (Istanbul: Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi, 1996), 239.

142 Ozellikle 1645 Girit savast uzun siirmiis, ¢ok kaybin verildigi yipratic1 bir savas olmustur. Yiizyilin ikinci
yarisinda mali sistemi iyice zorlamaya baglamisti. 1669°da Girit’in alinmasi ile biraz rahatlanmis iken,
1683’ten sonra Avusturya ile baglayarak art arda gelen yenilgiler Osmanli maliyesini bunalima itmisti. Bkz.
Yavuz Cezar, Osmanli Maliyesinde Bunalim ve Degisim Donemi XVIII yiizyildan Tanzimat’a Mali Tarih (Alan
Yayincilik, 1986), 224.

143 Robert Mantran, XVI-XVII. Yiizyil’da Istanbul’da Giindelik Hayat, Cev. Mehmet Ali Kilicbay (Eren
Yayinlari, 1965), 85.

45



Istanbul’un artan niifusuna iase saglamada karsilasilan giigliikler, yangmlar, kithiklar,
depremler ve salgin hastaliklar var olan siyasal ve toplumsal gerilimi daha da artirmistir.'#*
1651 ve 1655-56 yillarinda esnaf, diisiik ayarli akgeler’* ve guruslarin, piyasadaki olumsuz
etkilerine kars1 ¢ikmustir.2#® 1651°deki ayaklanmada yenigeriler de esnafa destek vermis ve
olaylar Késem Sultanin oldiirtilmesine kadar varmistir. 1657 yilinda sipahiler, K&priilii
Mehmed Pasa’ya karsi ayaklanmaya kalkigsmiglarsa da basarili olamamislardir. Kopriili
sipahileri dagitarak otoritesini saglamlastirmistir.*’ 1660 yilinda IV. Mehmed’in saray
ahalisinden 30 kisinin katlettirilerek Cinar agacina asilmasi ile sonuglanan ve Cinar vakasi
admi alan olay gergeklesmistir.2*® Kitlesel hareketliligin, isyanlarin yogun oldugu bu siireg
terdr, yagma, silahli catisma, can kayiplar1 anlamima gelmekteydi. Istanbul huzursuz giinler
yasamaktaydi. Veziriazam Merzifonlu Kara Mustafa Pasa’nin 1683 yilindaki idamina kadar
stiren birinci devirde, Girit fethi tamamlanmis, Podolya ve Ukrayna alinmis, “Orta Macar”
denilen yukar1 Macaristan Osmanli tabiiyeti altinda bir krallik haline getirilmistir. Osmanli

Devleti en genis sinirlarina bu yerlerin alinmasi ile ulasmistir.

Bu buhranli dénemde Istanbul, metropol sehir kimligini gelistirmistir. Istanbul, deniz
yollartyla ¢esitli bolgelere baglanan ve ulasimi kolay olan bir liman kentiydi. Ayrica Asya
ile Avrupa arasindaki kara yollari iizerindeydi. Bu durum Istanbul’un ekonomik ve ticari bir
merkez olmasina katkida bulunmaktaydi. Istanbul’un ticari hayat: olduk¢a canliydi. Evliya
Celebi’nin verdigi bilgiye gore, Istanbul’da 65 esnaf kolu, 14.445 diikkan ve 48 bin calisan,
zanaatkarlar i¢in 23.214 atolye, 79.264 usta ve is¢i yer almaktaydi'”® Ayni zamanda
Osmanli’nin payitahti olarak, idari ve siyasi bir merkez niteligi tasiyordu.’® Biitiin bu
islevlere sahip olan sehir insanlar i¢in bir cazibe noktasi haline gelmisti ki, bu niifusun
artmasi anlami tagimaktaydi. Sehir hem miisliiman hem de gayrimiislim niifusun yasadigi

cok kiiltiirlii bir ortama sahipti. Bu donemde Istanbul’da niifus yaklasik 600 bin civarinda

144 Sevket Pamuk, Osmanli- Tiirkiye Iktisadi Tarihi 1500-1914 (iletisim Yayinlari, 1999), 140-41; Suraiya
Faroghi, “Krizler ve Degisim 1590-1699”, icinde Osmanli Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, c.
2, Ed. Halil Inalcik, Donald Quataert (istanbul: Eren Yaynlari, 2004), 571.

145 Hesap parasi olarak uzun yillar piyasada yerini almis olan akge 17. yiizyilda deger kaybetmis 1691 yilinda
yeni bir glimiis para birimi olan kurus tedaviile ¢ikarilmistir. 1757°de akge yerini tamamen kurusa birakmustir.
Ahmet Tabakoglu, Tiirkiye Iktisat Tarihi (Istanbul: Dergah Yaynlar, 2015), 451.

146 Mantran, XVI-XVIL. Yiizyil’da Istanbul’da Giindelik Hayat, 106.

147 Mustafa Naima Efendi, Naima Tarihi, c. IV, Haz. Mehmet Ipsirli (Ankara: TTK, 2007), 1752.

148 Alphonse de Lamartine, Osmanli Tarihi (Kap1, 2011), 723.

149 Mantran, XVI-XVIL. Yiizy!l 'da Istanbul’da Giindelik Hayat, 47.

1%0 Fatma Miige Gogek, East Encounters West, France and the Ottoman Empire in the Eighteenth Century
(Oxford University Press, 1987), 116.
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tahmin edilmektedir. Inalcik’a gére niifus 700 bin — 800 bin kadardir.’®® Bunlarin %58i
miisliiman, %42’si gayrimiislim niifustur. Biirokrat, memur ve askerler, niifusun énemli bir
kismin1 olusturmaktaydi. 1669 yilinda Istanbul’da yaklasik 20 bin saray mensubu, 80 bin
asker ve 40 bin yenigeri vardi. Biiyilik bir kesimi Suri¢i’nde yasayan bu niifus toplumsal
yapmnin karakteristik dzelligini belirliyordu. Istanbul’un niifusu hem Dogu’nun hem de
Avrupa’nin diger biiyiik sehirlerine gore ¢ok daha fazlaydi. Ayni donemde Halep, Sam,
Basra gibi Dogu’nun 6nemli merkezlerinin niifusu 60 bin -70 bin arasinda iken, Avrupa’da
ise Venedik 124 bin, Floransa 86 bin, Palermo 100 bin, Napoli 186 bin, Katanya 20 bin
niifusluydu.’® Paris ise 18. yiizy1lin ilk on yilinda ancak 450 bin niifusa ulagmisti.*** Anadolu
sehirleri ise Istanbul’un yaninda ¢ok daha kiiciiktii. Kayseri 33 bin, Tokat 15 bin-20 bin
niifusluydu.® Ankara, Erzurum, Manisa, Amasya ve Trabzon 15 bin altinda niifusa, Bursa
ve Edirne gibi sehirler ise 15 binden fazla ama 50 binden az niifusa sahiptiler.’™ Tim bu
veriler, Istanbul’un déneminde Akdeniz ve Avrupa’nin en biiyiik ve en kozmopolit sehri
oldugunu ortaya koymaktadir. Calismamizin merkezinde yer alan kadinlar, bu tarihsel
sahnenin bir parcasidir. Osmanli toplumunda kadinin goriiniirliigiiniin az oldugu bu
donemde™, diinyanin en biiyiik metropolii olan Istanbul’da yasayan orta halli Osmanli

kadini, terekelerine yansiyan servet birikimleri araciligiyla taninmaya c¢aligilacaktir.

151 Mantran, XVI-XVIL. Yiizyil’da Istanbul’da Giindelik Hayat, 47.

152 Omer Liitfi Barkan, “Tarihi Demografi Arastirmalar1”, iginde Osmanli Devleti’nin Sosyal ve Ekonomik
Tarihi Tetkikler Makaleler, c. 2, Haz. Hiiseyin Ozdeger 565 (istanbul: Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi,
2000), 1424-25.

158 Gogek, East Encounters West, France and theOttoman Empire in the Eighteenth Century, 55.

154 Faroghi, Men of Modest Substance, House Owners and House Property in Seventeenth Century Ankara and
Kayseri, 43; Mehmet Geng, “17.-19. Yiizyillarda Sanayi ve Ticaret Merkezi Olarak Tokat” (Tiirk Tarihinde ve
Kiiltiiriinde Tokat Sempozyumu, Ankara: Der. H. Bolay, 1987), 145.

155 Yunus Ugur, “Diinya Olgeginde Osmanli Istanbul’u” iginde Biiyiik Istanbul Tarihi, 2015, 244.

1% Mehmed Celebi 18.yy’da Paris gezisi esnasinda Paris sokaklarinda Istanbul’a nisbetle ¢ok sayida insan
oldugunu bunun sebebinin kadinlarin evde oturtulmamasi ve siirekli sokakta olmalarindan kaynaklandigim
belirtmektedir, o giinkii Osmanli toplumunda kadinin sokakta varliginin az oldugu anlasilmaktadir. Bkz.
Gogek, East Encounters West, France and theOttoman Empire in the Eighteenth Century, 55; Tiilay Artan,
“Forms and Forums of Expression: Istanbul and Beyond, 1600-18007, i¢inde Osmanli Diinyast, ed. Christine
Woodhead, (Londra: Routledge, 2011), 396-401.
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2. Osmanh Toplumunda Servet

Servet, piyasa degerine sahip olan ve baskalarina devredilebilen maddi veya gayri maddi
varliklarin toplamidir. Maddi varliklar, servetin bir bilesenidir. Servet, gelirlerin
birikiminden olusan bir stoktur. Gelir ise sabit olmayan ve donemsel olarak elde edilen ve
degisen maddi varliklardir. Gelirler yatinma doniistiiriildiikce servet artar. Stok, belirli bir
zaman dilimindeki bir varligin miktarini ifade eder. Akim ise belirli bir zaman dilimindeki
bir varhigin degisimini gosterir.’® Miilkiyet, kisinin hukuken tizerinde tasarruf yetkisine
sahip oldugu her tiirlii mal veya haktir. Hukiken servet olarak kabul edilen her sey
miilkiyetin kapsamindadir. Bu kapsamda alacak haklari, nesnel haklar, fikri haklar ve

benzerleri de bulunur.18

Osmanli toplumunda servet birikimi ve miilkiyet, Islam hukukunun belirledigi kurallara gore
sekillenmistir. Islam hukukunda, miilkiyet ediniminde ii¢ ana yol benimsenmistir. Bunlar;
kisisel emek ve ¢gabayla kazanilan miilkiyet (biiyu®, icare 1%°, mudaraba®?, sirket!®?, miizaraa
163 musakat!®, sayd ve ihya'®®), hukuki yollardan kazanilan miilkiyet (nafaka ve miras
haklari, beytiilmalde toplanan zekéat gelirlerinden istihkak, hibe ve vasiyet, vakif, ganimet,
miikafatlar'®®) ve miibadele yoluyla kazanilan miilkiyet (sahipli olan mal veya menfaatin el
degistirmesi) seklindedir.’*” Bu yollarla elde edilen servetin temel unsuru nakit paradir.
Osmanli toplumunun her siifindan insanlar, kiiclik olsun biiyiik olsun nakit servetlerini

artirmak, ticari kapital haline getirmek i¢in ¢esitli yontemler kullanmaktaydi.*®®

157 Halil Seyidoglu, “Servet”, icinde Ekonomik Terimler Ansiklopedik Sozliik (Istanbul: Giizem Can Yayinlar,
1999).

158 Sait Dilik, Gelir ve Servet Politikasi, 41 (Sakarya: Sakarya Universitesi Basimevi, 1990), 8-11.

159 Biiyu; Her tiirlii alim-satim akidleri.

160 jcare; Islam borglar hukukunda menfaatin iicret karsiliginda temlik edilmesini konu alan, giiniimiizde kira,
is ve kismen de istisna ‘akdine tekabiil eden akid. Bkz. Ali Bardakoglu, “Icare”, iginde Diyanet Islam
Ansiklopedisi (Istanbul, 2000).

161 Mudaraba; Sermaye bir taraftan, emek bir taraftan, zarar sermayesinin, kar ortak ilkesine dayanan bir
ortaklik

162 Sirket; Kazang ortaklig1 yaninda miisterek miilkiyeti ifade eden fikih terimi. Bkz. Besir Goziibenli, “Sirket”,
i¢inde Diyanet Islam Ansiklopedisi (istanbul, 2010).

163 Miizaraa: Ziraat ortakligi. Bkz. Hiiseyin Karapinar, “Miiziraa”, iginde Diyanet Islam Ansiklopedisi
(istanbul, 2006).

164 Mijsakat: Bahge ortak¢iligs. Bkz. Hamdi Déndiiren, “Miisakat”, icinde Diyanet Islam Ansiklopedisi
(istanbul, 2006).

165 Thya: islam hukukunda sahipsiz ve islenmemis (mevat) bir arazinin malik olma iradesiyle islenmesi ve
imarmi ifade eden bir terimdir. Bkz. Hamza Aktan, “Thya”, icinde Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 2000).
166 Miikafat, Ganimet, ikta, diyet, mehir, hul’, lukatay1 icermektedir.

167 Fahri Demir, Islam Hukukunda Miilkiyet Hakk: ve Servet Dagilimi, 5. bs (Ankara: DIB Yaynlari, 2012),
205-23.

188 Commenda, bu bir ticari yatirimdir. Taraflardan biri isgiiciinii, digeri anaparay1 koymak kosulu ile, o malin
karinda ortak olmadir. Sirketii’l- vuciih, taraflar kredi ile satin alip ticaret yaparlar ve belli bir zaman iginde
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Osmanli toplumunda biiylik miktardaki servet olusumunda iltizamlar, has, timar gelirleri ve
ticari iglerden elde edilen kazanglar 6nemli yere sahiptir. Seckinler muhitine ait Osmanlilarin
tereke ve muhallefat kayitlar1 bu servetler ve olusum sekline dair bilgiler icermektedir.
Servet miktarlar kiiclik de olsa Osmanli’da sermayeyi atil birakmama egilimi vardi. Askeri
siifin ve dini vakiflarin hazir paralari kredi olarak verdikleri veya kiralamak i¢in miilk
satin aldiklar sik sik goriilmektedir. Yetimler i¢in emanet edilen nakit servet de genellikle

borg verilmekte, murabaha veya mudaraba yontemleriyle degerlendirilmektedir.

Osmanli Devleti’nde biiyiik servet sahibi olan Kimseler tiiccarlar, kaptanlar, armator
tiiccarlar, navluncular, saray ve yonetici sinif mensuplaridir. Incelenen dénem itibariyle;
1651 yilinda oldiiriilen Kdsem Sultan’in Menemen, Zile, Kilis, izdin ve Gazze’deki
haslarindan y1llik geliri 20 milyon akge, iskenderun’daki hassinin geliri 3.200.000 akgedir. 1
Saraydaki niifuzunu kullanarak iltizam ve ticaret islerine giren ve muazzam bir servet edinen
Yahudi kadin Esther Kyra, 1600 yilinda kapikulu askerleri tarafindan o6ldiiriildiigiinde
serveti 50 milyon akge (400.000 altin duka) idi."® Damat Ibrahim Pasa’nin 9,5 yillik
servetinin toplam1 186.705.720 akge yillik ortalama geliri 20 milyon akgedir. 1670-1671°de
Diyarbakirli Omer Pasa’nin eyalet valisi olarak yillik geliri 16 milyon akgedir.'’* 1703
yilinda katledilen Vezir Daltaban Mustafa Pasa’nin serveti 15.877.581 akg¢e olup miilk,

alacak, esyalarindan olusmaktaydi.'”> Kaptan Siileyman Pasa b. Mustafa’nin serveti

2.278.707 akgedir.'™

Tiiccar ve sarraflar da Osmanli’da biiyiik servet birikimine sahip bir diger sinifti. Bu sinif,
devlete kredi kaynagi saglamakta, iltizam islerine girmekte ve giimriik gelirleri elde
etmekteydi. Ayrica uzak bolgelerden getirdikleri mallarla segkin sinifin taleplerini

karsilamakta, ajan ve elgilik gorevleri iistlenmekteydi. Bu sayede devletle siki iligkiler

anaparay1 sahibine geri verirler. Kar, ortaklar arasinda yar1 yaritya veya anlagsma kosularina gore paylasilir.
Halil Inalcik, “Capital Formation in the Ottoman Empire”, The Journal of Economic History 29, sy 1 (1969):
100.

169 Mustafa Naima Efendi , Naima Tarihi, 1V:1329. Kocaaslan, Késem Sultan: Hayati, Vakiflari, Hayw Isleri
ve Uskiidar 'daki Kiilliyesi, 106-11.Kdsem Sultan’in birgok yerde haslari, kiymetli miicevherleri, nakdi oldugu
bilinmekle beraber bunlar terekesi tespit edilen muhallefat kaydinda goériilmemektedir. Diger taraftan bu
belgede, esyalarin yalnizca adetleri kayith olup, kiymetlerine dair bir bilgi bulunmamaktadir. Bkz. TS. MA.
d.2315.

170 Inalcik, “Capital Formation in the Ottoman Empire”, 121.

1" Selim Karahasanoglu, “Challenging the Paradigm of the Tulip Age: The Consumer Behavior of Nevsehirli
Damad Ibrahim Pasa and His Household”, i¢inde Living the Good Life- Consumption in the Qing and Ottoman
Empires of the Eighteenth Century, Ed. Suraiya Faroghi, Elif Ak¢etin (Boston: Brill, 2018), 141.

172 Oguz, “Bir Osmanl Kentinde Taginir ve Taginmaz Mal Varligia Dayali Servet Analizi: Edirne Ornegi”,
199.

178 Mustafa Akbel, “Galata’da Kaptanlar”, Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi 8, sy 40 (2015): 230.
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kurmakta ve servetlerini artirmaktaydilar.}™ Sehirlerde ve sehirlere yakin kdylerde ise en
zengin insanlar askeri sinifa mensuptu. Bunun nedeni devletin servet kaynaklarinin askeri
smifin, yani sultanla iligkisi olan sinifin kontroliinde olmasiydi.}” Barkan’a gore Edirne’de
hanedan mubhiti disinda servet sahibi olan siradan insanlar arasinda sarraf-miicevheratcilar,
ylinli kumas tiiccarlart (guhacilar) ve zirai isletme ve hayvancilikla ugrasanlar

bulunuyordu.®

Osmanli toplumunun orta halli insanlarinin servet birikimleri ve servetlerini biiyilitme
yontemleri, son yillarda ilgi goéren konularindandir. Bu bakimdan sermaye ve servet
incelemelerinde tereke kayitlari, onemli veriler saglamaktadir. Terekeler, mirasin Osmanl
toplumunda sermaye birikimi ve aktariminda Onemli bir faktdr oldugunu gdstermekle
beraber, toplum tarihi ve kiiltiir tarihi agisindan da degerli bilgiler igermektedir. Toplumun
farkli kesimlerinin yasam standartlarin1 goérebilmek bu kayitlar sayesinde miimkiin
olmaktadir. Ozellikle Osmanli’nin orta halli kadinlarinm, miilkiyet ve servet durumlarin

gorebilmek adina siciller ve terekeler 6ne ¢ikmaktadir.

Sicillerde, kadinlarin alim-satim, rehin, icare, karz gibi c¢esitli akitler yaptiklar
goriilmektedir. Bu akitlerde kocalarinin onay ve izin vermesi gerekmemistir. Kadinlar,
malvarliklarin1 bizzat kendileri veya vekilleri aracilifiyla idare edebilmiglerdir. Osmanl
kadinlari, miilkiyet hukukunda “mal ayrilig1” ilkesine gore hareket ederek, kendi
malvarliklar1 lizerinde tasarruf yetkisine sahip olmustur. Bekar kadinlar da evli kadinlar gibi
aym haklara sahiptirler.'”” islam hukuku, kadinlara miilkiyet hakki taniyarak, onlara
hayatlarim sekillendirme imkan1 vermistir. Kadinlarin maddi bagimsizliklarini koruyarak,
muhtaglik ve yoksulluktan kurtulmalarin1 amaglamistir.!’ Sicil kayitlarina yansiyan yogun
vakalar ve resmi Osmanli kayitlar1 Osmanli kadmlarinin, miilkiyet haklarinin neler
oldugunu, nasil kullanacaklarini ve yasadig1 haksizliklarda haklarini nasil arayacagini bilen

bir topluluk oldugunu kanitlar. 18. yiizyilda istanbul’da kadinlarin mahkemeye verdikleri

174 M.Ali Unal, “Evliya Celebi’ye Gore Anka Bazergan, Anka Mellahan 17.Yiizyilda Anadolu ve Rumeli
Sehirlerinde Biiyiik Tiiccarlar ve Armatdrler”, Yeni Tiirkive- Rumeli Balkanlar Ozel Sayisi, Haziran 2015,
1085.

175 Halil Inalcik, “Eyiip Sicillerinde Toprak, Koy ve Koéyli”, iginde 18. yy Kadi Sicilleri Isiginda Eyiip 'te Sosyal
Yasam, Ed. Tiilay Artan (Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1998), 11.

176 Tnalcik, “Capital Formation in the Ottoman Empire”, 125-29.

7 Giil Akyilmaz, “Osmanli Devleti’nde Kadinlarin Miilkiyet Haklar1 ve Karsilastiklar Hukuki Sorunlar”,
(6zel say1), 2017, 333.

178 Sule Toktas ve Mary Lou O’neil, Kadinlarin Miilk ve Miras Edinmesi; Kemalist Aydinlanma ve Islami
Sosyolojik Siiregler (Istanbul: Libra Yayincilik, 2014), 15-17.
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dilekgelerin %89’u miilklerle alakalidir.!”® Lady Montagu’nun 1700’lerin bagsinda Osmanli

kadinlarinin, paralarini eslerinden g¢ekinmeden diledikleri gibi tasarruf ettiklerine dair

gozlemleri bir Avrupali kadin i¢in ilgi ¢ekici olmustur.*®

179 Fariba Zarinebaf-Shahr, “Osmanl Kadinlari ve 18. yiizyilda Adalet Arama Gelenegi”, iginde Modernlesme
Esiginde Osmanl Kadinlar:, Ed. Madeline Zilfi Cev. Alpay Necmiye (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlar,
2002), 248.

180 |_ady Montagu, Sark Mektuplari, Ter. Ahmed Refik, Haz. Dursun Giirlek (Istanbul: Timas Yayinlar1, 1998),
44, Osmanli kadinmin sahip oldugu servet birikimi ve miilkiyet hakki konusu, Ingiltere’de 19. yiizyilda
konusulur hale gelmistir. Bu yiizyila kadar kadinlarin kazandiklar1 veya miras yolu ile gegen varliklar eslerine
ait sayiliyordu. 15. yiizyilda Floransa kadinlari eglerinin denetimi altinda yasayip, giinliilk ihtiyaclarini
karsilamaktan yoksundular. Bkz. Suraiya Faroghi, “Women, Wealth and Textiles In 1730s Bursa”, iginde
Living the Good Life- Consumption in the Qing and Ottoman Empires of the Eighteenth Century (Boston: Brill,
2018), 213.
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3. 17. Yiizyilin ikinci Yarisinda istanbul Kadinlar: ve Servet

Terekeler, Osmanli toplumunun maddi kiltiiri, yasam tarzi, servet dagilimi, tiiketim
aliskanliklar1, demografi ve miras hukuku gibi pek ¢ok yoniinii aydinlatan 6nemli bir kaynak
tiiriidiir. Bu ¢alismada, 17. yiizy1lin ikinci yarisinda Istanbul’da yasayan kadinlarin terekeleri
tizerinden servet ve miilkiyet haklarini nasil kullandiklarina dair bir analiz yapilacaktir. Bu
amacla Miilga Beledi Kismet Mahkemesi’nin ilk on defterinde yer alan 591 kadin terekesi
incelenmistir. Bu terekelerden hareketle, kadinlarin servet birikimi, borg-alacak iliskileri,
miilk edinme durumlar1 ve bunlarin mahalle, unvan ve simif gibi faktorlerle iliskisi ortaya
konulmaya ¢aligilmistir. Ayrica kadinlarin servetlerini olusturan alacak, mehir, borg, nakit,
gayrimenkul, kole, tezgah, kumas, kitap, ev esyasi, giyim esyasi ve ziynet gibi unsurlar da
detayl bir sekilde ele almmustir. Bu ¢alisma ile Istanbul kadinlarinin ekonomik hayatina ve
miilkiyet haklara dair yeni bilgiler sunulmasi ve tereke kayitlarinin sundugu imkanlarin

daha iyi degerlendirilmesi hedeflenmektedir.

1656-1676 yillar1 arasina ait Miilga Beledi Kismet Mahkemesinin ilk on defterinde 1821
tereke (%40) ve 2777 hiiccet (%60) bulunmaktadir. Terekelerin 591°i (%32) kadinlara,
1230’u (%68) ise erkeklere aittir.'®* Maddi degeri toplam1 124.332.426 akgeyi bulan 1821
terekenin %131 kadinlara, %87’si erkeklere aittir.'®? Miilga Beledi Kismetteki erkeklerin
servet toplami, kadinlarinkinden 7 kat daha fazladir. Dini mensubiyet a¢isindan bakildiginda
misliimanlara ait tereke sayist 1074 (%59), gayrimiislimlere ait tereke sayisi 747
(%41)“dir.'®® Miisliman veya gayrimiislim fark etmeksizin Kismet Mahkemelerine gelen

tereke islemlerinin yarisindan fazlasi erkeklere aittir.

181 Sam’da kadin terekeleri %25, erkek terekeleri %75tir. Bkz. Establet ve Jean-Paul Pascual, La gent d Etat
dans la société ottomane damascene: Les ‘askar a la fin du XVlIle siecle, 46.Sofya’da kadin terekeleri %36,
erkek terekeleri %64°tiir. Bkz. Gradeva, “Osmanli Tagra Toplumunda ‘Zengin’ Portresi: 1670’lerde Sofya”,
238. 1785-1874 yillar1 arasinda Istanbul’da kadin tereke orani %45, erkeklerinki %55’tir. Inceledigimiz
donemden 100 y1l sonrasina ait bu veriye gore kadin tereke sayisinda bir artig yahut erkek tereke sayisinda bir
diisiis gozlemlenmektedir. Bkz. Bozkurt, “Tereke Defterleri ve Osmanli Maddi Kiiltiiriinde Degisim (1785-
1875 Istanbul Ornegi)”, 103.

182 18. Yiizyilda Bursa’da cinsiyete gore servet dagilimi erkekler %83,41, kadinlar %16,59’dur. Buldugumuz
oranlara olduke¢a yakindir. Bkz. Sema Keles Yildiz, “18. yiizyilin {lk Yarisinda Bursa’da Sosyal ve Iktisadi
Hayat” (Doktora Tezi, Marmara Uni. Sos. Bilimler Ens., iktisat Anabilim Dali, 2019), 197. Edirne’de cinsiyete
gore servet dagilimi kadinlar i¢in %7,9, erkekler i¢in %92°dir. Oguz, “Bir Osmanli Kentinde Tasinir ve
Tasinmaz Mal Varligina Dayali Servet Analizi: Edirne Ornegi”, 237.

183 Gogek, Galata’ya ait sicillerdeki davalardan yola ¢ikarak cinsiyet dagilimmi %28 kadin, %72 erkek olarak
belirtmistir. Dini gruplara gore dagilim ise miislimanlar %82, gayrimiislimler %18’dir. Bkz. Gog¢ek ve David
Baer, “18. Yiizyil Galata Kad: Sicillerinde Osmanli Kadinlarinin Toplumsal Smirlari”, 50. istanbul’da dini
mensubiyete gore tereke dagilimi sdyledir; %63 miisliman, %37 gayrimiislimdir. Bkz. Bozkurt, “Tereke
Defterleri ve Osmanli Maddi Kiiltiiriinde Degisim (1785-1875 Istanbul Ornegi)”, 103.
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Tablo 5. Miilga Beledi Kismet’te Kayitli Kadin ve Erkek Sayis1 ve Servetleri

1656-1676 Yillar1 Beledi Kismette Servet Miktari

. Kisi | Mislima | Gayrimiisli | Servet | Sorvet
Cins Sayisi n m (akge) Oram
Y ’ (%)
Kadm | 591 364 227 15'736'41 913
Erkek | 1230 710 520 108'05776'0 %87
T?ﬁ'a 1821 1074 747 124'23632'4 %100

1656-1676 yillarinda Istanbul’da Surigi’nde yasayan 591 kadinin terekelerine bakildiginda
bu kadinlarin 364’1 misliiman (%62), 227’si gayrimiislimdir (%38). 20 yillik siirecte servet
toplamlar1 15.756.419 akge olup miisliiman kadinlarin servet toplami 7.995.228 akge (%51),
gayrimiislim kadinlarin 7.761.191 akcedir (%49). Miisliiman kadinlar kisi sayis1 olarak
gayrimiislimlerden fazla olmasina ragmen gayrimiislimlerin servet toplamlari miisliiman
kadinlarin servet miktarina oldukg¢a yakindir. Kadinlarda kisi basina diisen servet ortalamasi
26.660 akgedir. Dini mensubiyete gore kisi basi diisen servete bakildiginda miisliiman
kadinlarda 21.965 akge, gayrimiislim kadinlarda 34.190 akcedir. Bu sonuca bakarak
Suri¢i’nin orta halli gayrimiislim kadmlarinin, miisliman kadinlara gdre daha varlikli

olduklar1 sdylenebilir.

3.1. Kadin Servet Miktarimin Yillara Gére Dagilimi

Tereke listelerinin nihayetinde yer alan “cem ’an” ifadesi, bize dlenin hayatta iken sahip
oldugu menkul ve gayrimenkullerin toplamin1 gostermekte ve bir kimsenin servetinin
toplami olarak kabul edilmektedir. Olenin sahip olduklarmin ne kadar dogru yansitildigina
dair sliphelerimiz olsa da elimizdeki menkul ve gayrimenkullerin toplami, 6len kisinin

servetini tam veya yaklasik olarak gosteren tek somut veri grubudur.?8

1656-1676 yillar arasina ait terekeleri bulunan 591 kadinin yillara gore kisi sayisi, servet

dagilimi1 ve genel servet toplamindaki paylar1 Tablo 6’da incelenmistir.

184 Giilser Oguz, “Tereke Kayitlarinin Giivenirligi ve Kadilarin Mirastan Mal Kagirma Y&ntemleri”, Turkish
Studies 9,1, 2014, 409-26.
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Tablo 6. Miilga Beledi Kismetteki Kadinlarin Servet Miktar1 ve Yiizdesi

incelenen
Kadinlarin Servet Genel Servet
Miladi/Hicri Y1l Kadin Sayisi Toplami (Akge) Toplaminda
Pay1 (%)

1656 /1066-1067 7 351.568 2%

1657/1067 2 31.311 -
1658/1068-1069 22 627.971 4%
1659/1069-1070 18 645.400 4%
1660 /1070-1071 14 203.012 1%

1661 /1072 1 15.000 -
1662 /1072-1073 26 884.102 6%
1663 /1073-1074 25 503.539 3%
1664 /1074-1075 40 1.178.542 7%
1665 /1075-1076 33 973.163 6%
1666 /1076-1077 25 599.497 4%
1667 /1077-1078 33 828.291 5%
1668 /1078-1079 39 990.680 6%
1669 /1079-1080 50 1.284.000 8%
1670 /1080-1081 39 874.564 6%
1671/1081-1082 50 1.538.533 10%
1672 /1082-1083 51 1.241.537 8%
1673 /1083-1084 67 1.870.286 12%
1674 /1084-1085 29 751.300 5%
1675 /1085-1096 19 311.973 2%

1676 /1086 1 52.150 -

Toplam 591 15.756.419 %100

Tablo, 1656-1676 yillar arasinda Istanbul Surigi’nde yasayan kadinlarin servet dagilimini
istatiksel olarak gdstermektedir. Tabloda, her yil i¢in servet sahibi olan kadin sayisi, yillik
servet toplami ve genel servet toplamindaki paylar: verilmistir. Tabloya gore, en yiiksek
tereke sayis1 1673 yilinda 67 iken, en diisiik 1661 yillarinda 1°dir. Kadinlarin yillik servet
toplami1 da dalgalanmalar gostermektedir. En yiiksek servet toplamina ulasilan yil 1673 tiir
(1.870.286 akge) ve en az servet toplaminin oldugu yil 1661°dir (15.000 akge). Genel servet
toplamindaki paylara bakildiginda, en yiiksek paya sahip olan y1l 1673’tiir (%]12).

1664-1673 yillar1 arasinda bazi donemlerde yasanan azalmalara karsin, tereke sayisinda

genel bir artis goriilmektedir. 1653-56, 1659-1666, 1671-1680 yillar1 vebanin Istanbul’da
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goriildiigii bityiik 6lciide niifus kaybia sebep oldugu tarih araliklaridir.’® Olenlerin geriye
kalan kiiciik yastaki ¢ocuklarina devlet koruyucudur, bu nedenle tereke kayitlarinin
yapilmast mecburi idi. Bu yillarda Beytiilmal-1 Amme’ye intikal eden terekeler ve kiigiik
c¢ocugu olan gen¢ anne terekelerinin ¢oklugu gozlemlenmektedir. Dolayisiyla, kimsesiz
kadin ve gen¢ anne Oliimiinde bir artistan bahsedilebilir. Bu tespitlerimiz, sadece bu defter
ile ve defterin kaydedildigi tarih ve deftere kaydedilenlerle sinirlidir. Bu anlamda,
orneklemin temsiliyet probleminin farkinda olup, elimizdeki kaynagin sundugu veri

tizerinden bir degerlendirme yapilmistir.

Burada, 6zellikle 1660 y1l1 yangininin sehrin tigte ikisini kiile ¢evirdigi*® ve Surig¢i ahalisinin
bundan etkilendigi disiiniilirse daha fazla 6lim ve mahkemeye yansimis terekelerin
sayisinda bir fazlalik beklenebilir. Ancak kadin terekeleri bu tarihte 14 tereke kadardir. Ya
bu yangin cana ¢ok zarar vermemis olmalidir yahut 6lenlerin kiigiik ¢cocuklar1 ve kimsesiz

olmadigi i¢in terekeleri mahkemeye getirilmemis olmalidir.

3.2. Kadinlarda Kisi Bas1 Ortalama Servet Miktari
1656-1676 yillar1 arasina ait 591 kadinin servet toplami 15.756.419 akgedir, kisi bagina
diisen servet miktar1 26.660 akgedir.’® 20 yillik siirede y1l bazinda kisi basina diisen servet

miktari i¢in Tablo 7 hazirlanmustir.

Tablo 7. Miilga Beledi Kismet’teki Kadinlarin Kisi Basina Diisen Servet Miktari

Yillar Kisi Basi Servet Miktar1 (Akge)
1658 28.544
1659 35.856
1660 14.501
1662 34.004

185 Halil Inalcik, “Istanbul -Tiirk Devri”, icinde Diyanet Islam Ansiklopedisi (fstanbul, 2001); Niikhet Varlik,
“Istanbul’da Veba Salginlar1”, iginde Biiyiik Istanbul Tarihi, Cev. Ahmet Aydogan, 2015, 150.

18 Kenan Yildiz, “Sehir Topografyasina Etkisi Bakimmdan Osmanli Dénemi Istanbul Yangmlar1”, iginde
Biiyiik Istanbul Tarihi, 2015, 495,

187 Gerber, 1631-1670 yillarinda Bursa kadilarmin servet ortalamasini 74.088 akge, 1671-1700 yillarinda ise
73.437 akge olarak tespit etmistir. Suri¢i’ndeki kadinlarin servet ortalamasina gére oldukga yiiksektir. Haim
Gerber, State and Society in the Ottoman Empire (Burlington: Ashgat Variorum, 2010); 239. 1687-1717 y1llar
aras1 Sam Kismet-i Arabiyye defterlerini inceleyen Colette-Pascual, Sam’da kadinlarda kisi basi1 diisen serveti
219 kurus olarak tespit etmislerdir. Erkekler de durum ise 1159 kurustur. Colette Establet ve Jean-Paul Pascual,
“Women 1n Damascene Families Around 17007, JESHO 45, sy 3 (2002): 303. Edirne’de kadinlarin ortalama
servet miktar1 27.546 akgedir. Bkz. Oguz, “Bir Osmanli Kentinde Taginir ve Tasinmaz Mal Varligina Dayali
Servet Analizi: Edirne Ornegi”, 237.Galata sicilleri iizerinden yapilan ¢alismada 1694-1700 yillar1 arasinda
siradan insanlarda kisi basina diisen servet miktart 25.356 akgedir. Stimeyye Hosgor Biike, “Tereke Kayitlari
Isiginda On Yedinci Yiizyilda Galata’da Osmanli Ulemasinin Servet Birikimi”, icinde Osmanli ’da Sehir, Vakif
ve Sosyal Hayat (istanbul, 2017), 209.
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1663 20.142
1664 29.464
1665 31.392
1666 23.980
1667 25.100
1668 25.402
1669 25.680
1670 22.425
1671 30.771
1672 24.344
1673 27.915
1674 25.907
1675 16.420

Tabloda baz1 yillara yer verilmemistir: 1656,1657,1661 ve 1676. Bu yillarda ¢ok az kadin
terekesi oldugu icin servet dagilimini hesaplamak zordur. Sayis1 az olmasi sebebi ile kisi
basina diisen servet miktarini belirlemede yeterli bilgi saglamayacagi icin tabloya dahil
edilmemistir. Verilere gore 1658-1675 yillart arasinda kisi basina diisen servet miktar1 bu
donemde biiyiik dalgalanmalar gostermistir. Ornegin, 1659 yilinda 35.856 akge olan kisi
basma diisen servet miktar, 1660 yilinda 14.501 akgeye diismiistiir. Bu, %59.6’lik bir
azalmaya karsilik gelmektedir. Verilerin ortalamadan ¢ok uzaklastigini gostermektedir.
Tablodaki en yiiksek kisi basina diigen servet miktar1 1659 yilinda, en diisiik kisi basina
diisen servet miktari ise 1660 yilinda goriilmektedir. Pamuk, ortalama servetlerin zaman
icerisindeki artisina bakilarak yasam standardinda da biiyiik olasilikla bir diizelme oldugunu,
ortalama servet diisiiyorsa bir gerileme olmasi beklenecegini belirtir.’®® Bu dogrultuda
tabloyu inceledigimizde kisi basina diisen servet ortalamasi olan 26.660 ak¢eyi asan yillarda

yasam standardinda bir iyilesme, diismiisse gerileme oldugu seklinde diisiiniilebilir.

Istanbul'da 1660 yilinda yasanan biiyiik yangin felaketi ve sonrasinda ortaya ¢ikan kitlik ve
salgin hastalik, sehrin ve halkinin ekonomik durumunu olumsuz etkilemistir.’®® Servet
miktarlarinda diislis goézlemlenmesine sebep olmasi muhtemeldir. 1663°te Osmanli-
Avusturya savast olmus 1664’te Vasvar Antlasmasi ile nihayetlenmistir. Bu savasin Istanbul

halkinin ekonomisine etkisi olmus olabilir. Kadinlarin servet miktarindaki, diisiis savasin

188 pamuk, Osmanli Ekonomisi ve Kurumlari, 149.
189 Abdiilkadir Ozcan, “Mehmed 1V”, iginde Diyanet Islam Ansiklopedisi (Ankara, 2003).
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baslangici, 1664°teki yiikselis ise antlasmanin yapilmasinin bir yansimasi olabilir mi
sorusunu akla getirmektedir. 1669 yilinda Girit'in fethedilmesi ile Osmanli ekonomisi biraz
rahatlamistir.*®® Ancak kadinlarin serveti bundan ¢ok etkilenmemis goziikkmemektedir. 1666
yilindaki servet ortalamasi ile 1669 yilindaki servet ortalamasi arasinda biiyiik bir fark
yoktur. Genel olarak bakildiginda, 20 yillik siirecte kadinlarin servet ortalamasi 26.660 akce
civarindadir. Girit'in fethinden sonra da bu ortalama yaklasik olarak ayni kalmistir.
Incelenen dénemde 1661-1676 yillar1 arasinda sadrazam olan Kopriiliizade Fazil Ahmed
Pasa donemi Osmanli Devleti’nin yiikselis devrini hatirlatan basarilar ile doludur.'®* Bu
donemde Osmanli Devleti hem askeri hem de siyasi alanda giiglii bir konuma gelmistir.
Kopriiliizade Fazil Ahmed Pasa'nin sadrazamlig sirasinda kadinlarin servetinde goze ¢arpan
bir yiikselis olmamistir. Ancak bu donemde kadinlarin serveti daha istikrarli bir seyir
izlemistir. Bu durum, sadrazamin ekonomik politikalarinin etkili oldugunu isaret ediyor

olmalidir.

17. yiizy1lda Osmanli imparatorlugu’nda kisi basi ortalama servet miktarini inceleyen tereke
kayitlarina dayanan aragtirmalar, farkli bolgelerdeki sosyal grup ve cinsiyetler arasinda
onemli farkliliklar ortaya koymaktadir. Bu arastirmalara gore, 17. yiizyil Istanbul
sahaflarinin kisi basina ortalama serveti 43.138 akge'®?, Bursa’da 1630-1670 yillarinda
zanaatkarlarin ortalama serveti 43.622 akge, tiiccarlarin ise ortalama serveti 156.005 akge
oldugu goriilmiistiir. Bursa’da 1671-1700 yillarinda zanaatkarlarin ortalama serveti 47.676
akgeye, tiiccarlarin ise 194.750 akgeye yiikselmistir. Bursa’daki kadinlarin ortalama servet
miktar1 1631-1670 yillar1 arasinda 74.088 akge, 1671-1700 yillar1 arasinda 73.437 akge
olarak belirlenmistir.!*® Sam’da 1680-1690 yillar1 arasinda erkeklerde ortalama servet

miktar1 1.159 gurustur.’®

Edirne’de ise erkeklerin servet ortalamasi 140.844 akce,
kadinlarin ise 27.546 akge olarak tespit edilmistir.® 1705 yil1 Bursa’da kadinlarin serveti
25.353 akgeye, erkeklerin ise 63.238 ak¢eye diismiistiir.'*® Galata sicillerine gore de 1694-

1700 yillar1 arasinda ulema sinifinin servet ortalamasi 60.644 akce, siradan insanlarin kisi

190 Cezar, Osmanli Maliyesinde Bunalim ve Degisim Donemi XVIII yiizyildan Tanzimat’a Mali Tarih, 224.

191 Ozcan, “Mehmed IV

192 Briinsal, Osmanlilarda Kitap Ticareti -Sahaflar ve Kitap¢ilar, 376.

193 Gerber, Economy and Society in an Ottoman City: Bursa, 1600-1700, 239-40.

194 Establet ve Jean-Paul Pascual, La gent d Etat dans la société ottomane damascéne: Les ‘askar a la fin du
XVlIle siecle, 58.

1% Oguz, “Bir Osmanl Kentinde Taginir Ve Taginmaz Mal Varligia Dayali Servet Analizi: Edirne Ornegi”,
237.

19 y1ldiz, “18. yiizyilin Ik Yarisinda Bursa’da Sosyal ve iktisadi Hayat”, 198.
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basina diisen servet miktar1 ise 25.356 akge olarak kaydedilmistir.®” Calismamiz sonucu
1656-1676 yillar1 arasinda orta halli kadinlarin servet ortalamasi 26.660 akce, erkeklerin ise

88.273 akge oldugu tespit edilmistir.

17. ylizy1lda Osmanli toplumunun ortalama serveti cinsiyet ve meslek gruplar1 ve yasadiklari
sehirlere gore farklilik arzetmektedir. Erkeklerde ortalama servet meslek gruplarina gore
onemli dl¢iide degisiklik gosterir iken, kadinlarda bu fark daha az belirgindir. Istanbullu
sahaflar en az, Bursali tiiccarlar en ¢ok servete sahip olan meslek grubudur. Istanbul Surigili
erkekler ise Edirneli ve Bursali erkeklerden daha az servete sahiptir. Kadinlara bakildiginda
ise, 1631-1670 yillarinda Bursa’da yasayan kadinlar disinda, servet ortalamasi benzerdir. 17.
yiizy1l ikinci yarisinda Osmanli kadinlarinda kisi basina diisen servet miktar1 25.356 akge ila

26.660 akce araliginda oldugu sdylenilebilir.

3.3. Kadinlarmn Servet Dagihminin Lorenz Egrisi ve Gini Katsayis1 Uzerinden
Incelenmesi

Son yillarda servet {izerine yapilan ¢alismalarda, servet dagilimini tespit etmek i¢in Gini
katsayisin1 bulma yontemine basvurulmaktadir. Bu yontemle servet dagilimi hakkinda su
bilgiler elde edilebilir; Gini katsayist gelir dagilimini gosteren bir istatiksel olgiittiir. Bu
hesaplamada hane gelirleri ve haneye gelir getiren ve getirmeyen kisilerin sayilar1 gereklidir.
Terekelerdeki servet miktar1 hane gelirini ve hane halkinin gelirlerini géstermemektedir.
Sadece bir kisiye ait servet hakkinda bilgi bulunmaktadir. Bu nedenle servet dagilimi i¢in
kullanimi1 biraz sorunlu bir yontemdir. Ancak incelenen grubun servet dagilimina dair bir
fikir sahibi olunabilmesi ve diger c¢aligmalarla bir mukayese imkéani sundugundan bu
yontemle siradan kadinlarin servet dagilimi ve miisliiman ve gayrimiislim kadinlarin servet

dagilimi hesaplanmistir.

Lorenz egrisi belirli bir donemdeki reel gelirin yiizde olarak kisisel boliistimiinii inceleyen

ve gosteren bir egridir. Toplam servet tutar1 %20’lik dilimlere boliinerek servet dagilimi

Ol¢iilmesi amaglanmaktadir.1%

197 Hoggor Biike, “Tereke Kayitlar1 Isiginda On Yedinci Yiizyillda Galata’da Osmanlhi Ulemasinin Servet
Birikimi”, 209.

198 Tiimay Ertek, Mikro Ekonomi Teorisi, 1. bs (Istanbul: Beta Yaymevi, 2009), 396; Gokay Karaduman ve
Ahmet Tabakoglu, “19. Yiizyil Temettuat Defterleri’ne Gére Uskiip/Kogana Kazasi’nin Lorenz Egrisi ve Gini
Katsayst ile Gelir Dagiliminin Analizi”, Eskisehir Osmangazi Universitesi IIBF Dergisi, sy 16(1) (2021): 146-
65.
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1656-1676 yillarina ait Miilga Beledi Kismet defterlerinde bulunan tereke kayitlarindan
Istanbul kadinlarmin sahip olduklari servet miktarlar1 tespit edilmistir. Kadinlara ait toplam

servet dagilimi Lorenz egrisi ve Gini katsayis1 yardimiyla incelenmistir.

Tablo 8. Kadinlarin Toplam Servet Tutarindan Aldiklar1 Pay

p e
Yuzdzi?l;i:rll(adm Kadinlarin Toplam Servetten Aldiklar: Pay (%) | Birikimli Gelir (%)
ik % 20’lik grup 1,94 1,94

Ikinci % 20’lik grup 5,04 6,98
Uciincii % 20°lik 9,53 16,5

grup

Dérdiincii % 20’lik 18,43 34,9

grup

Son % 20°1ik grup 65,05 100

Istanbul kadinlar1 igin olusturulan yiizde 20’lik gruplarda, en diisiik servet diizeyine sahip
%20’lik grup gelirin %1,9’unu almaktadir. Ugiincii %20’1ik dilim orta smif kadinlar temsil
etmektedir, servetin %9,53’iine sahiptirler. En yiiksek gelire sahip son yilizde 20’lik grup
%65’1n1 almaktadir. En yiiksek gelir dilimi en diisiik olandan 33,5 kat daha fazladir. Tablo

8’deki veriler ile hazirlanan Lorenz egrisi Grafik 1’de yer almaktadir.
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Mutlak Esitlik ~ —@— Kadinlarin Gelir Dagilim1

Grafik 1. Istanbul Suri¢i Kadinlarinin Servet Dagilimimi Gosteren Lorenz Egrisi
Servet dilimi mutlak esitlik dogrusuna ne kadar yakinsa, servetin o kadar iy1 dagildigi,
niifusun ayni gelire sahip oldugu en esit dagilim anlasilmaktadir. Dogru ve egri arasinda
kalan alan ne kadar biiyiik olursa, mevcut esitsizlik o kadar biiyiikk olacaktir. Grafik 1

kadinlarin servet dagilimi esit olmadigini gostermektedir.

Gini katsayisi, bir lilkenin milli gelirinin {ilkede yasayan vatandaslar arasinda dagilimini
Olcen bir istatiksel hesaplamadir. Gini katsayis1 O ile 1 arasinda degerler alir. Sifir, tam
esitligi (herkesin ayni gelire sahip oldugu) 1 ise tam esitsizligi (1 kisinin biitiin geliri aldig1
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ve diger hanelerin gelirden hi¢ pay almadiklar1) ifade etmektedir. Gergek hayatta, Gini
katsayist bu iki u¢ deger arasinda bir yerde olup, 0’a yaklastikca gelir dagilimindaki
esitsizligin azaldigi, 1°e yaklastikca arttigi diisiiniilmektedir. Lorenz egrisi grafiginde ise
Lorenz egrisi mutlak esitlik dogrusuna ne kadar yakinlasirsa gelir dagilimindaki esitsizligin
azaldig1, mutlak esitlik dogrusundan ne kadar uzaklagirsa gelir dagilimindaki adaletsizligin
artt1g1 sdylenebilir. Genellikle Gini katsayisinin 0,5 veya daha fazla olmasi gelir dagiliminda
onemli derecede esitsizligi, 0,40 ile 0,5 arasinda olmasi orta diizeyde esitsizligi, 0,40’tan az

olmasi ise esitsizligin az oldugunu ifade eder.*®

17. yiizy1l ikinci yarisinda Istanbul kadinlar1 arasinda servet dagilimi hesaplandiginda, Gini
katsayist 0,559 olarak bulunmustur. Servet dagiliminda 6nemli derecede esitsizlik oldugu
anlagilmaktadir. Tarih alaninda yapilan diger calismalarda ulasilan Gini katsayisina
bakildiginda 18. Yiizyilda Kastamonu i¢in Gini katsayisini 0,60, Kahire i¢in 1679-1700
yillart arasinda Gini katsayist 0,74’tiir. Sam i¢in 1700 yilinda 0,74 tiir. Bursa i¢in 1705 ve
1743 yilinda 0,76, 1715 ve 1736 yillarinda 0,75 olarak tespit edilmistir. Bir baska ¢aligmada
Osmanli imparatorlugu’nda 1650 Gini katsayis1 0,56 saptanmustir. 2 fstanbul’un orta halli
kadinlarinda servet dagilimi i¢in Osmanli’nin diger sehirleri ile mukayese edildiginde

nispeten daha adaletli bir dagilimdan bahsedilebilir.

Miisliiman ve gayrimiislim kadinlarin servet toplamlarinda aldiklar1 paylara ayr1 gruplar

olarak bakildiginda Tablo 9 ve Lorenz egrisinin bulundugu Grafik 2 olusturulmustur.

Tablo 9. Miisliiman ve Gayrimiislim Kadinlarin Toplam Servetten Aldiklar1 Pay

Yiizde 20°lik AUl o g o
Kadm Kadmlarin Toplam Blr{klmll Kadmlarin Toplam B1r1’k1m11
i Servetten Aldiklari Gelir (%) Servetten Aldiklart Gelir (%)
Pay (%) Pay (%)

i1k %20 1,87 1,87 3,49 3,49

ikinci % 20 4,12 6 7,15 10,64

Ugiincii %20 7,79 13,78 11,9 22,54

Dordiincii 15,83 29,61 21,6 44,15

%20

Son %20 70,39 100 55,85 100

199 Ertek, Mikro Ekonomi Teorisi, 399.

200 Bkz. Ergene ve Ali Berker, “Wealth and Inequality in 18th-Century Kastamonu: Estimations for the Muslim
Majority”, 28; Establet ve Jean-Paul Pascual, “Women in Damascene Families Around 17007, 304.; Yildiz,
“18. Yiizyihin ik Yarisinda Bursa’da Sosyal ve Iktisadi Hayat”, 211; Bora Altay, Koray Goksal ve Hande Nur
Kirmizikusgak, “Farkli Sosyo-Ekonomik Gruplara Gore Osmanli Bireylerinin Zenginligi, 1650-1918: Kurumsal
Degisim Baglaminda Betimsel Bir Analiz”, Vizyoner, sy 33 (2022): 247.

60



Tablo 9’a gore, Miisliman kadinlarin toplam servetten aldiklart pay, %20’lik gruplar
arasinda biiylik farkliliklar gostermektedir. En diisiik %20’lik dilimin pay1 %1,87 iken, en
yiiksek %70,39°dur. Bu da en yiiksek gelir diliminin en diisiik olandan 33,5 kat daha fazla
oldugunu gostermektedir. Gayrimiislim kadinlarin toplam servetten aldiklar1 pay da benzer
bir dagilim gostermektedir. En diisiik %20’lik dilimin pay1 %3,49 iken, en yiiksek olan
%20’lik dilimin pay1 %55,85tir.

Bu verilere dayanarak hem miisliman hem de gayrimiislim kadinlarin toplam servetten
aldiklar1 payin esitsiz bir dagilim gosterdigi sdylenebilir. Ancak, miisliiman kadinlarin servet
dagilim1 gayrimiislim kadinlara gére daha esitsizdir. Bu durum, Gini katsayisi hesaplamalari

ile de dogrulanabilir.
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Grafik 2. Istanbul Suri¢i Miisliiman ve Gayrimiislim Kadinlarin Gelir Dagilimini Gosteren
Lorenz Egrisi

Lorenz egrisi tlizerinde kadinlarin toplam servetten aldiklar1 paylara bakildiginda,
gayrimiislim kadinlarin servet tutarlarina gore olusan Lorenz egrisi, mutlak esitlik dogrusuna
daha yakindir. Gayrimiislim kadinlarin, Lorenz egrisi, tam esitlik dogrusuna daha yakin
oldugu icin gelir dagilimi daha adildir. Miislliman kadinlarin Lorenz egrisi, tam esitlik
dogrusundan daha uzak oldugu i¢in gelir dagilimi1 daha esitsizdir. Tiim %20’lik dilimlerde
gayrimiislimlerin miisliman kadinlardan daha yiiksek oranda oldugu goriilmektedir.
Gayrimiislim kadinlarin servetten en diisiik ve en yiiksek pay alan gruplar1 arasinda 16 kat,
miisliman kadinlarin  ayn1 mukayese de 37,6 kat fark bulunmustur. Kadmlarin
mensubiyetlerine goére Gini katsayisina bakildiginda miisliiman kadmlarin 0,597,

gayrimiislim kadinlarin 0,474 oldugu tespit edilmistir. Gayrimiislim kadinlarda gelir
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dagilim1 daha adildir. Miisliiman kadinlarda ise gayrimiislim kadinlara gore gelir dagilimi

daha esitsiz oldugu anlagilmaktadir.
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4.17. Yiizyihn ikinci Yarisinda istanbul’da Servet Dagilimi

Osmanli imparatorlugunun farkli dénemlerinde yasamis gesitli ziimreler ve sehirlerin servet
durumlar1 hakkinda arastirmalar yapilmistir. Bu arastirmalarda servet miktarlarina gore
gruplandirma yaparak servet dagilimini gérmek miimkiindiir. Servet dagilimi1 hakkinda ilk
calismay1 Inalcik Bursa igin yapmustir. H.872-873/ M. 1467-1469 tarihine ait inceledigi
tereke defterindeki 319 kisinin tereke tutarlarini muayyen servet gruplarina ayirarak
mukayeseli tablolar hazirlamistir. 2 1.000 akgeden az, 1.000-5.000 akge aras1, 5.000-10.000
akce arasi, 10.000-50.000 akge arasi, 50.000-100.000 akce arasi, 100.000 ak¢eden yukari
serveti olanlar1 say1 ve servetin yiizdelik dilimdeki oranini1 verdikten sonra, daha genel bir
tasnif ile servet araliklarini fakir sinif, orta sinif, varlikli sinif olarak basliklandirmistir. Buna
gore fakir simf %25,7, orta smif %58,4, varlikli siif %15,9°dur. Inalcik servetin alim
giicliyle iliskisini “o devirde on bin ak¢aya 400 koyun veya 70 ton bugday alinabilecegi”
seklinde belirtmistir.2%

Ozdeger, Inalcik’in ardindan Bursa sehrindeki servet dagilimini inceleyen ikinci isimdir.
1463-1640 yillarina ait Bursa tereke defterlerinden iki defterdeki 488 tereke kaydini
kullanarak servet dagilimini alt1 grup olarak siniflandirmistir. 1.000 akg¢eden az, 1.000-5.000
akce arasi, 5.000-10.000 akg¢e arasi, 10.000-49.999 akge, 50.000-99.000 akge, 100.000

akceden fazla seklinde servet araliklarini belirlemistir.?%

Oztiirk, ilk iki ¢alismadan farkli servet araliklari belirlemistir. 1594-1669 yillar1 arasina ait
Istanbul Kismet-i Askeri defterlerinde 1.000 tereke kaydindaki servet dagilimin sekiz grup
tizerinden incelemistir. 10.000 akceden az (%18,8), 10.000-25.000 akge arasi (%18,5),
25.000-50.000 akge aras1 (%18), 50.000-100.000 akge arasi (%15,8), 100.000-300.000 akce
arast (%18), 300.000-500.000 akge arasi (%4), 500.000-1.000.000 akce arasi (%3,8),
1.000.000 ak¢eden yukari (%3,1) seklinde servet araliklar belirlemistir.

201 Tnalcik, “15. Asir Tiirkiye Iktisadi ve ictimai Tarihi Kaynaklar1”, 55-56.

202 Sevket Pamuk da Bursa’da 1704, 1709, 1710 ve 1718 yillarinda 1 kile bugday igin 30 akge degerini
vermektedir. Buna gore bugday icin “1 kile = 20 okka = 25,656 kg” hesabindan hareketle kilogrami yaklasik
1,17 ak¢e yapmakta ve 70 ton bugday 81.900ak¢e degerinde olmaktadir. Yani varlikli smif igin smir 81.900
akcedir. Buna gore; varlikli sinif 81.900 akge ve iizeri, orta sinif 8.190 akge ile 81.900 akge aras1 ve fakir simif
8.190 akge altinda servete sahip olanlar olarak degerlendirilebilir. Bkz. Yildiz, “18. yiizyilin ilk Yarisinda
Bursa’da Sosyal ve iktisadi Hayat”, 200.

203 Ozdeger, 1463-1640 Yillar: Bursa Sehri Tereke Defterleri, 135.
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Todorov, 1686-1700 yillar1 arasinda Edirne, Rusguk ve Vidin iizerine yaptig1 incelemede
dort servet araligr belirlemistir. 50.000 ak¢eden az, 50.001-100.000 akge arasi, 100.001-
500.000 akge arasi, 500.000 ak¢eden fazla seklindedir.?*

Gerber, 17. ylizy1l Bursa’sina ait 2.000 tereke ile yaptigi ¢alismasini 1600-1630 (Periyot A),
1631-1670 (Periyot B), 1671-1700 (Periyot C) seklinde li¢ doneme bolerek hazirlamistir.
Meslek gruplarinin servet dagilimini alti1 servet aralii belirleyerek incelemistir. 20.000
akceden az, 20.001-50.000 akge arasi, 50.001-100.000 akg¢e arasi, 100.001-500.000 akge
arast, 500.001-1.000.000 akge aras1 ve 1.000.000 ak¢eden fazla servet miktarina sahip

gruplar olarak araliklar1 belirlemistir.2%

Seng, 1521-1524 yillar1 Uskiidar’ma ait ¢alismasinda 89 tereke kayd: kullanmistir. Bu
kayitlarin 21°1 kadinlara, 68’1 erkeklere aittir. 11°1 gayrimiislim, 72’si Miislimandir. Tereke
tutarlarima 1-500 akge, 500-1.000 akge, 1.000- 5.000 akge, 5.000-10.000 akce, 10.000-

15.000 akge ve 15.000 akceden fazla olmak tizere 6 grupta servet dagilimini incelenmisgtir.?%

Canbakal, 17. yiizyilin ikinci yarisinda Ayntab ‘i ekonomik katmanlarini gozlemlemek
icin, Establet-Pascual’in ayni déneme ait Sam i¢in kullandiklar1 1.000 gurus zenginlik
esigini benimsemistir. 103 tereke kaydi iizerinden yaptig1r servet degerlendirmesinde
araliklart 0-100 gurus, 101-500 gurus, 501-1.000 gurus, 1.001-10.000 gurus, 10.000
gurustan fazla serveti olanlar seklinde belirlemistir. Zengin sinifi %20, orta halli sinif %16,5,

fakir simif %63,5tur.?%’

Oguz, H.1114-1164/ M.1702-1751 yillar arasina ait inceledigi 846 terekenin servet araligini
10.000 akgeden az, 10.000-50.000 akge, 50.000-100.000 akge, 100.000-200.000 akge,
200.000-300.000 akge, 300.000-400.000 akge, 400.000-500.000 akg¢e ve 500.000 akg¢eden
fazla servet miktarlarina gore tablolastirmis, fakir, orta halli, zengin siniflar {izerinden

degerlendirmeler yapmigtir.2%

Bu c¢alismalar ve son yillardaki bir¢ok tez calismasinda, arastirmacilar servet dagilimin
farkli araliklarla degerlendirmistir. Servet dagiliminin li¢ ila sekiz grup arasinda

simiflandirildigi, servet araliklarinin belirlenmesinde bir kriter olmadigi goriillmektedir. Elde

204 Todorov, The Balkan City: 1400-1900, 158-59.

205 Gerber, Economy and Society in an Ottoman City, 29.

206 Seng, The Uskiidar Estates (Tereke) as Records of Everyday Life in an Ottoman Town, 1521-1524.

207 Canbakal, 17.yiizyilda Ayntdb: Osmanli Kentinde Toplum ve Siyaset, 115.

208 Oguz, “Bir Osmanli Kentinde Tasinir ve Taginmaz Mal Varhigia Dayali Servet Analizi: Edirne Ornegi”,
88.
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edilen verilerin kapsami, incelenen toplulugun nitelikleri ve arastirmacinin odaklandigi

donem ile ilgili gergeklestirmek istedigi analiz bu gruplamay etkiliyor gibi goriinmektedir.

4.1. Miilga Beledi Kismet Mahkemesi Kadin Terekelerine Gore Servet Dagilimi

Servet dagilimi arastirmalarinda, segilen donemde fakir, orta halli ve zengin siniflarini
tanimlayan net bir 6l¢iitiin bulunmamasi 6nemli bir sorundur. Bu sorun, terekelere yansiyan
servet miktarlarinin dogrulugundaki tereddiitleri artirmakta, fakir olarak nitelendirdigimiz
kisilerin aslinda orta halli, orta halli olarak nitelendirdigimiz kisilerin zengin olabilecegi
ihtimal dahilindedir. Bu siniflandirmadaki stiphelere ragmen, incelenen grubu daha
yakindan tanimak, analiz etmek amaciyla servet dagilimlar1 incelenmistir. Bunun i¢in Halil

Inalcik’in smiflandirmasi kullanilmastir.

Surigin’de ev fiyatinin 10.000 ak¢eden basladigi ve bu miktarin orta halli bir insanin ev
alabilecegi bir servet oldugu varsayimiyla, 10.000 akce altinda servete sahip olanlar fakir,
10.000 akge iizeri servete sahip olanlar orta halli olarak tanimlanmistir. Inalcik’in, orta halli
ve zengin siniflar arasinda i1yi halliler adi verilen bir sinif daha olusturulmustur. Bu sinifa
giren kadimnlarin servetleri 50.000-100.000 akc¢e arasinda degismektedir. Bu kadinlari
250.000 akge veya 650.000 akge gibi ¢ok daha yiiksek servetlere sahip olan kadinlarla ayni
kategoride degerlendirmek uygun olmayacagi diistinlilmiistiir. Bu yiizden, bu kadinlar
zengin sinifin bir alt kolu olarak kabul edilmis ve buna gore siniflandirilmistir. 1656-1676
yillar1 arasinda Istanbul’da yasayan 591 kadinin sosyo-ekonomik durumlarini belirlemek,
calismamizin konusu olan kadin grubunun hangi sosyal katmanlara mensup oldugunu daha
1yi kavramak i¢in gereklidir. Bu amagla, kadinlarin sahip olduklar: servet miktarlarina gore

dort gruba ayrilmis ve servet dagilimlari incelenmistir.

1. Grup; 10.000 ak¢eden az (Fakir), 2. Grup; 10.000 — 50.000 akg¢e (Orta halli), 3. Grup;
50.000 — 100.000 akge (Iyi halli), 4. Grup; 100.000 ve iizeri akce (Zengin). Yillara gore

kisilerin servet miktarlarina gore dagilimini gosteren Tablo 10 ve Grafik 3 olusturulmustur.

Tablo 10. Servet Dagilimina Gore Kadin Sayisi

Yillar Fakir OrtaHalli Iyi Halli Zengin
1656 1 2 3 1
1657 1 0 0
1658 6 12 3 1
1659 6 1 2
1660 6 0 0
1661 0 0 0
1662 6 15 3 2
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1663 7 16 2 0
1664 18 18 0 4
1665 14 12 3 3
1666 15 2 1
1667 21 3 1
1668 20 13 5 1
1669 23 21 3 4
1670 24 10 2 2
1671 27 17 5 1
1672 26 21 3 2
1673 29 27 9 2
1674 9 16 1 2
1675 11 8 0 1
Toplam Kisi (591 Kadin) | 250 263 48 30

Tablo 10, 1656-1676 yillar1 arasinda Istanbul’da yasayan farkli servet gruplarmdaki

kadinlarin sayisini gostermektedir. Tabloya gore, 591 kadinin %42’si fakir, %44°{ orta, %8’1

iyi halli, %5°’1 zengindir. Buna gore fakir ve orta halli kadinlar en kalabalik gruplar

olusturmaktadir. Zengin ve iyi halli insanlar ise daha az sayidadir. Fakir kadinlarin en yiiksek

oldugu y1l 1673’tilir. Orta siif kadinlarin en yiiksek oldugu yil 1667°dir. En diisiik oldugu

yil 1657°dir. Bir tereke kaydi olmasindan kaynaklanmaktadir. lyi halli niifusun en yiiksek
oldugu yil 1673’tiir. En diistik oldugu yillar 1657 ve 1660’tir. Bu yillarda 50.000-100.000

akce servet aralig1 olan iyi halli siniftan kadin kayd: bulunmaktadir. Zengin niifusun en

yiiksek oldugu yil 1669’tur. Zengin siifa mensup kadin kaydi en diisiik 1657, 1660,

1661°dir. Bu yillarda zengin kadin kaydi bulunmamaktadir.

38% Ort

40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%

5%

0%

8% Fakir

alli

1.000-10.000  10.000-50.000

akce akce

33% Zengin

21% lyi Halli

50.000-100.000 100.000 akge ve
akee izeri

Grafik 3. Miilga Beledi Kismet’teki Kadinlarin Servet Dagilim1
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Grafik 3’de kadinlarin servet araliklarina gore genel servet toplamindaki paylari
bulunmaktadir. Genel servet toplaminda en fazla paya orta ve zengin sinifa mensup kadinlar
sahiptir. Onlar1 iyi halli ve fakir kadinlar takip etmektedir. En yiiksek orana sahip orta halli
kadinlar zengin kadinlardan 1,15 kat, iyi hallilerden 1,81 kat, fakir kadinlardan 4,75 kat daha
fazla paya sahiptir.

Tablo 11. Miilga Beledi Kismet’teki Kadinlarin Servet Dagilimi

Servet
Gruplan Kisi Sayis1  Kisi Yiizdesi Kisi Basi Servet Yiizde

(Akee)
10.000 250 42% 4.924 8%
akceden az
10.000-50.000 263 45% 22.690 38%
akce arasi
50.000-
100.000 akge 48 8% 70.220 21%
arasi
10(?..00(.) akce 30 5% 172.902 33%
ve lizeri

Servet gruplarina gore Istanbul Suri¢i kadnlarinmn dagilimmi analiz eden bir tablo
olusturulmustur. Tablo 11°e gore, kadinlarin %42°si 10.000 ak¢eden az servete sahipken,
%45°1 10.000-50.000 akce arasinda servete sahiptir. Serveti 50.000 akge ve {izeri olanlar ise
toplumun sadece %13’linli olusturmaktadir. Bu gruplar arasinda servet esitsizligi olduk¢a
yuksektir. Toplam servetin %33’ 100.000 akge ve lizeri servete sahip olan 30 kisiye aittir.
Buna karsilik, 10.000 ak¢eden az servete sahip olan 250 kisi toplam servetin sadece %8’ ine
sahiptir. Kadinlar arasinda en diisiik servet 464 akge ile, Sultan Mahallesi’nde yasayan

209

kimsesiz Hadice’ye ait olup en fakir olanidir.*® En yiiksek servet 635.160 akce olup Daye

Hatun Mahallesi sakini Saliha bt. Haci Nasreddin isimli sagireye aittir. 2*°

Miilga Beledi Kismet’te yer alan kadin terekeleri, genel servet miktar1 olarak ilging bir
dagilim gosterir. 227 gayrimiislim kadinin servet tutar1 7.761.191 akge, 364 miisliiman
kadinin servet miktar1 7.995.228 akcedir. Gayrimiislimlerin sayis1 daha az olmasina ragmen

servet miktar1, sayica daha fazla olan miisliman kadinlarin servet miktarma oldukga

209 Miilga Beledi Kismet, 6/10b (Sevval 1081 — Subat 1671).
210 Miilga Beledi Kismet, 7/21b (Saban 1082 — Aralik 1671).
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yakindir. Miisliiman ve gayrimiislim kadinlarin servet gruplarina gére dagilimi Tablo 12°de

yer almaktadir.

Tablo 12. Dine Goére Kadinlarda Servet Dagilimi

Servet Miisliiman Kadin Servet Gayrimiislim Kadin Servet Yiizdesi

Gruplan Kisi Yiizdesi Kisi Sayis1
10.000 akge 202 %77 48 %23
ve agagisi
10.000-
50.000 akge 130 %46 133 %54
arast
50.000-
100.000 18 %44 30 %56
akce arasi
100.000
akce ve 14 %51 16 %49
yukarisi

Tablo 12, servet gruplarina gére miisliiman ve gayrimiislim kadinlarin kisi sayis1 ve servetten
aldiklar1 pay1 igermektedir. Miisliiman ve gayrimiislim kadinlarin ekonomik durumlar
arasindaki farkliliklar1 inceledigimizde, su sonuglara ulasiyoruz: Miisliiman kadinlarin
%351 fakir, %22’si orta sinif, %3l iyi halli, %2’si zengindir. Gayrimiislim kadinlarin %8’si
fakir, %22’si orta siif, %51 iyi halli, %3’ zengindir. Buna gore, miisliiman kadinlarin
biiyiik bir kismu fakir ve orta sinifa mensuptur. Gayrimiislim kadinlara kiyasla daha az sayida
1yi halli ve zengin kadin bulunmaktadir. Orta sinifta gayrimiislim kadinlarin oran1 miisliiman
kadinlarla esittir. Fakir smifta ise gayrimiislim kadinlar miisliiman kadinlardan ¢ok daha
azdir. Gayrimiislim kadinlar arasinda iyi halli ve zengin smiflarin oram1 miisliiman
kadinlardan daha yiiksektir. Servetteki paylaria bakildiginda ise, en yoksul servet grubunda
(%77) ve en zengin servet gurubunda (%51) miisliiman kadinlar gogunluktadir. Ancak bu
durum zengin smifa mensup misliman kadinlarin sayica ¢ok olmalarindan
kaynaklanmamaktadir. Saliha isimli kiicik kizin 635.160 akgelik serveti bunu
etkilemektedir. Gayrimiislim kadinlar ise orta servet gruplarinda (%54 ve %56) daha fazla

paya sahiptirler.

4.2. Miilga Beledi Kismet Mahkemesi Erkek Terekelerine Gore Servet Dagilimi

Miilga Beledi Kismet Mahkemesi sicillerinde H.1066-1086/M.1656-1676 yillar1 arasinda
kayitl 1230 erkek tereke kaydi, ayn1 donemde Beledi Kismette yer alan kadinlarin servet
araliklan ile karsilastirilmak iizere analiz edilmistir. Beledi Kismetteki erkeklerin servet

toplami1 108.576.007 akg¢edir. Bu veriye gore, erkeklerin farkli servet gruplari olusturulmus,
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her gruplardaki kisi sayis1 ve orani, kisi basina diisen ortalama servet miktar1 ve toplam

servet igindeki paylari tespit edilmistir. Tablo 13, bu sonuglar1 gostermektedir.

Tablo 13. Miilga Beledi Kismet’teki Erkeklerin Servet Dagilimi

Gsrflrpvlztrl Kisi f{isi . Kisi Basi Gene!‘ Serv.ette

(Akce) Sayisi Yiizdesi Servet Yiizdesi
il?égggn az 332 21% 4.491 1%
ald(q)‘.;(iofri(l).ooo 508 41% 25.541 12%
?860.88;) arast 168 14% 69.370 11%
\lfg%ggr(i) w22 18% 382.047 76%

Tabloya gore, toplam servetin %18’1 100.000 akge ve {izeri servet sahiplerine ait olup bunlar,
toplam servetin %76’sin1 elinde tutmaktadir. Buna karsilik, servet sahiplerinin %27’si
10.000 ak¢eden az servete sahipken, toplam servetin sadece %1 ’ini olugturmaktadir. Servet
gruplar1 arasindaki farkin en belirgin oldugu yer, en zengin ve en fakirler arasinda olup
gruptakinden yaklasik 85 kat daha fazladir. Zengin sinifi, toplam servetin biiyiik bir

bolumini elinde tutmaktadir.

76% Zengin
80%

60%

40%
12% Orta Halli 11% lyi Halli

allis

0%
1.000-10.000 ak¢¢0.000-50.000 ak§6.000-100.000 akg8.000 akge ve lizeri

Grafik 4. Miilga Beledi Kismet’te Yer Alan Erkeklerde Servet Dagilimi
Istanbul Suri¢i'nde yasayan erkek ve kadmlarm servet dagilimi, toplumsal smiflarin
ekonomik durumunu yansitmaktadir. Erkek ve kadinlarin ¢ogunlugunu orta smif

olusturmaktadir. Bu smifin kadinlardaki payr %45, erkeklerdeki payr %41 olarak tespit

edilmistir. Fakir sinif ise orta sinifin ardindan gelmektedir. Fakir erkeklerin oran1 %27 iken,
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fakir kadinlarin oran1 %42’dir. Bu durum, kadinlarin daha yoksul kosullarda yasamak
zorunda kaldigin1 gostermektedir. Bunun sebeplerinden biri kocasiz kadinlarin bu sinifta

yogunlasmalaridir.

4.3. Kismet-i Askeri Mahkemesi Kadin Terekelerine Gore Servet Dagilimi

Istanbul Suri¢i’nin orta halli kadinlarmin servet dagilimini, aym1 dénemde Kismet-i
Askeri’deki kadnlarla karsilastirarak, o giinkii iktisadi sartlar igerisinde servet dagilimin
daha iyi anlamak ve degerlendirebilmek amaciyla, H. 1066-1086/M. 1656-1676 yillarina ait
Kismet-i Askeri defterlerinde yer alan kadin tereke kayitlar1 incelenmistir. Bu defterlerde
172 kadin tereke kaydi bulunmakta olup, bu kadinlarin toplam serveti 14.886.558 akgedir.
Ortalama kisi bas1 servet ise 86.509 akg¢edir. Miilga Beledi Kismet defterlerindeki kadinlarin
servet dagilimma gore olusturulan servet gruplari, Kismet-i Askeri’de yer alan kadin
terekelerindeki servet tutarlar1 i¢cin de uygulanilmis, servet gruplarina gore kisi sayisi, kisi

bas1 servet miktar1 ve toplam servetteki yiizdesi hesaplanmistir.

Tablo 14. Askeri Sinifa Mensup Kadinlarin Servet Dagilimi

Servet Kisi
Gruplari Sa §1s1 Kisi Yiizdesi Kisi Bas1 Servet  Yiizde

(Akge) Y
10.000 29 17% 6.311 1%
akceden az
10.000-
50.000 akge 74 43% 24.201 12%
arasi
50.000-
100.000 akge 34 20% 74.058 17%
arasi
100.000 akge 35 21% 206.993 70%
Ve uzeri

Askeri sinifa mensup kadinlarin servet dagilimi Tablo 14’e gore soyledir; kadinlarin %17’si
10.000 akg¢eden az servete sahipken, %21°1 100.000 akce ve iizeri servete sahiptir. %43’
10.000-50.000 akge arasi servete sahip olup, toplam servetin %12’sini olusturmaktadir. En

zengin %211 ise toplam servetin %70’ini elinde bulundurmaktadir.

Kismet-1 Askeri ve Miilga Beledi Kismet defterlerinde yer alan kadinlarin servet dagiliminm
analiz ettigimizde, su sonuglara ulasabiliriz; her iki grupta da sayisal olarak orta sinifa
mensup kadinlar c¢ogunluktadir. Beledi Kismetteki kadmnlarin %45°1, askeri siniftaki

kadinlarin %43’ orta sinifa dahildir. Beledi Kismetteki kadinlarin servet paylari ise oldukca
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dengelidir. Orta sinif (%38), zengin (%33) ve iyi halli (%21) kadinlarin servet paylari
birbirlerine yakindir. En az pay ise fakir kadinlara (%38) aittir. Buna karsin Asker? Kismetteki
kadinlarin servet paylar1 ¢ok farklidir. Zengin siniftaki kadinlar servetin %70’ini elinde
tutarken, iyi halli (%17) ve orta sinif kadinlar ¢ok daha az pay almaktadir (%12). En az pay
ise fakir kadinlara (%1) aittir. Bu veriler, Osmanli toplumunda kadinlarin servet dagiliminin
askeri ve beledi siniflar arasinda 6nemli bir farklilik gosterdigini ortaya koymaktadir. Askeri

siniftaki kadinlar daha zengin, beledi siniftaki kadinlar daha fakir durumdadirlar.

70% Zengin

70%
60%
50%
40%
30% 17% lyi Halli

20% 12% Orta Halli
10% 1% Fakir -

0%
1.000-10.000 10.000-50.000  50.000-100.000 100,000 akge ve
akce akce akce tizeri)

Grafik 5. Kismet-i Askeri’deki Kadinlarin Servet Dagilimi

4.4. Istanbul Surici’nde Servet Dagilimina Dair Degerlendirme

Suri¢i’nde yasayan orta halli kadinlarin servet dagilimi analiz edilmis, Miilga Beledi Kismet
defterlerindeki erkekler ve Kismet-i Askeri defterlerindeki kadinlarla karsilastiriimasi
yapilmustir. 1656-1676 yillar1 arasinda Suri¢i’nde yasayan bu {i¢ ziimrenin servet dagilimina
gore, Miilga Beledi Kismet’teki kadinlar en diisiik servet grubunda yogunlasirken, Askeri
Kismet’teki kadinlar ve Miilga Beledi Kismet’teki erkekler daha yiiksek servet gruplarinda
yer almiglardir. Bu ii¢ zlimrenin kisi sayis1 bakimindan yogunlastiklar: servet gruplar1 Tablo

15’te sunulmustur.

Tablo 15. 1656-1676 yillarinda Istanbul’da Servet Dagiliminda Kisi Sayist

Beledideki Kadin | Beledideki Erkek | [osmet- Askerd
Servet Gruplar .. . .. . Kadin Sayisi
Sayis1 Yiizdesi Sayis1 Yiizdesi . ;
Yiizdesi
10.000 ak¢eden az
(Fakir Sinif) 250 332 29
10.000-50.000 akge
arasi (Orta Sinif) 263 508 4
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50.000-100.000
aras1 (Iyi Halli 48 168 34
Sinif)
100.000 akge ve
lizeri (Zengin Sinif) 30 222 35

Servet gruplar1 arasinda Beledi Kismetteki kadin sayisinin en yiiksek oldugu grup orta
smiftir. Her {i¢ zlimrede de orta sinifa mensup olanlarin orani birbirine yakindir. Suri¢i’nin
ahalisinin ¢ogunlukla orta sinifa mensup olduklar1 goriilmektedir. Fakir grupta en az kisi
bulunan askeri sinifa mensup kadinlardir. Zengin grupta ise en fazla sayiya sahip olan askeri
sinifa mensup kadinlardir. Her {i¢ grupta da mahkemeye gelen kesimin elitlerden ziyade fakir

ve orta sinif oldugu goriilmektedir.?!!

Tablo 16. 1656-1676 Yillarinda Istanbul’da Servet Dagilimi

Beledi Kadin " Kismet-i Askeri
. . Beledi Erkek
Servet Gruplar Servet Yiizdesi . . Kadin Servet
Servet Yiizdesi .. .
(15. Yiizdesi
10.000 ak¢eden az 0 0 0
(Fakir Sinif) 8% 1% 1%
10.000-50.000 akce 0 0 0
arast (Orta Sinif) 38% 12% 12%
50.000-100.000 aras1 0 0 0
(lyi Halli Sinif) 21% 11% 17%
100.000 akge ve 0 0 0
iizeri (Zengin Sinif) 33% 76% 70%
Toplam 100% 100% 100%

Tablo 16, ii¢ grubun kendi igerisinde servet dagiliminin oransal olarak géstermektedir. Buna
gore; en zengin ziimre erkeklerdir ve ardindan askeri sinifa mensup kadinlar gelmektedir.
Miilga Beledi Kismet’teki zengin kadinlar diisiik orandadir. Orta sinifa mensup beledi
kadinlarin beledi erkek ve askeri sinifa mensup kadinlardan 3,17 kat, fakir beledi kadinlarin,
erkek ve askeri sinifa mensup fakir kadinlara gére 8 kat daha fazla servet dagiliminda paya

sahip olduklar1 soylenebilir.

Tablo 17. 1656-1676 Yillar1 Arasinda Istanbul’da Kisi Basina Diisen Servet Miktar

Beledi Kismet’teki Beledi Kismet’teki Kismet-i Askeri’deki
Servet Gruplari Kadinlarda Kisi Basina | Erkeklerde Kisi Basina | Kadinlarda Kisi Basina
Diisen Servet (Akce) Diisen Servet Diisen Servet (Akce)

211 Canbakal, Ayntap’ta elit tabakanin tereke taksimi i¢in mahkemeyi digerlerine gore daha fazla tercih ettigini
belirtmistir. Bkz. Canbakal, 17.yiizyilda Ayntib: Osmanii Kentinde Toplum ve Siyaset, 117.
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(Akge)

10.000 ak¢eden
az (Fakir Sinif)

4.924

4.491

6.311

10.000-50.000
akce arasi (Orta
Sinif)

22.690

25.541

24.201

50.000-100.000
aras1 (Iyi Halli
Sinif)

70.220

69.370

74.058

100.000 akge
ve lizeri
(Zengin Sinif)

172.902

382.047

296.993

Tablo 17°de kisi bagina diisen en diisiik servet miktar1 4.491 akce en yliksek 382.047 akgedir.

En diisiik servet miktar1 Beledi Kismet’teki fakir erkeklere, en yiiksek servet miktari yine

erkeklere aittir. Beledi Kismet’teki zengin siniftaki erkeklerin kisi basina diisen serveti fakir

smiftaki beledi erkeklerin servet miktarindan yaklasik 85 kat daha fazladir. Kismet-i

Askeri’deki kadinlar, her servet grubunda hem Beledi Kismetteki kadinlardan daha fazla

servete sahiptir. Askeri sinifa mensup kadinlarin daha az sayida olduklar1 ve bu nedenle

servetin daha az kisi arasinda boliistildiigii de unutulmamalidir.

Servet gruplar1 arasinda biiyiik bir esitsizlik vardir. Zengin smif, her ii¢ grupta da servetin

yarisina sahiptir. Orta halli kadinlarda, zengin sinifin ortalama serveti, fakir sinifin ortalama

servetinden yaklasik 35 kat, orta halli erkeklerde bu fark 85, askeri sinifa mensup kadinlarda

47 kat fazladir. Bu durum, 1656-1676 yillar1 arasinda Istanbul’da ekonomik ve sosyal agidan

biiyiik bir kutuplasma oldugunu gostermektedir.
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5. Tereke Sahibi Kadinlarin Profilleri

20 senelik stirecte 591 kadina ait tereke kaydi lizerinden kadinlarin profillerine dair bir
degerlendirme yapilacaktir. 591 kadindan 247 kadinin kii¢iik cocuklarinin oldugu, yine ayni1
kadinlarin 131’inin annesinin, 67’°sinin babasinin, 54’liniin ise hem anne hem babalarinin ve
eslerinin sag olduklar1 anlasilmaktadir. Bu bilgiler 1s1¢inda 247 kadinin geng yasta dlen
kadinlar oldugu diistintilmektedir. Kiigiik kiz cocuklarini1 da ekledigimizde geng yasta vefat
edenlerin sayis1 daha fazladir.?*2 Bu 247 kadinin servet miktar1 7.171.116 akgedir ve servet
toplami icerisinde %46 oranindadir. Biiyiik cocuklart olan 69 kadmin servetleri toplami

1.872.953 akge olup, genel servet toplaminda oran1 %12’dir.

Kadin terekelerinin 40’1 sagirelere yani kiz ¢ocuklarina ait olup 17’si gayrimiislim, 23’i
mislimandir. Bunlarin servet tutarlar1 1.801.731 akgedir. Toplam servet tutarinda %11
oraninda yere sahiptir. 2 kiz cocugunun hem anne hem babasmin (%5), 34 kiz ¢ocugunun
babalarinin (%85), 4’iinlin annelerinin (%10) daha 6nce 6ldiigii anlagilmaktadir. Bunlarin
servetleri daha oOnce vefat eden ebeveynlerinden intikal eden mirastan olugmaktadir.
Sagirelerde ve kadinlarda dikkat ¢eken bir husus da babalarin 6liimii annelere gore daha
fazladir. 591 kadinin mirasgilar1 arasinda annelerinin olma oranmi1 %13, babalarinin olma
oran1 %6°dir. Erkeklere ait tereke kayitlar1 yoniinden de bakildiginda, 1230 erkek terekesi
bulunurken, 591 kadin terekesi bulunmasi da oransal olarak erkek Oliimiiniin daha c¢ok
oldugunu diislinmemize sebep olabilecegi gibi erkek terekelerinin daha ¢ok

kaydedilmesinden kaynaklaniyor olmasi1 da muhtemeldir.?*

Beytiilmal-1 Amme’ye intikal eden 72 kadin terekesi bulunmaktadir. Bu kadinlarm 44’tiniin
esleri sag olup miraslar1 beytiilmal ile 1/2 oraninda paylasilmistir. Esinden baska kimsesi
olmayan bu 44 kadinin tereke miktar1 222.815 ak¢edir. Bu tereke miktarinin yarist olan
111.407,5 akgesi Beytiilmal-1 Amme’ye diger yarisi ese miras hissesi olarak verilmistir.
Geriye kalan 28 kadimn zahirde varis-i ma riifu olmayip terekesi Beytiilmal-1 Ammeye ait

olup kaydindan kimsesiz olduklari anlasilmaktadir, tereke tutarlar1 73.670 akgedir.

212 Artan, Eyiip’te orta yasl hatta geng Sliimlerin ¢ogunlukta oldugunu belirtir. Tespitlerimiz ayni yondedir.
Tiilay Artan, “Terekeler Isiginda 18. Yiizyil Ortasinda Eyiip’te Yagam Tarzi ve Standartlarina Bir Bakig Orta
Halliligin Aynas1”, i¢inde /8. Yiizyil Kad: Sicilleri Isiginda Eyiip 'te Sosyal Yasam, Ed. Tiilay Artan, 1998, 55.
213 Artan, Byiip tizerine yapti§1 degerlendirme de benzer bir sonug tespit etmistir. Erkek liimleri iki kat1 daha
fazladir. Artan, 55. Bozkurt, 1785-1874 yillarinda Istanbul tereke kayitlarinda mirasgilar arasinda annenin
bulunma oranin1 %23, babanin bulunma oranini %10 olarak tespit etmistir. Baba 6liimiiniin daha ¢ok oldugu
anlagilmaktadir. Bkz. Bozkurt, “Tereke Defterleri ve Osmanl Maddi Kiiltiiriinde Degisim (1785-1875 Istanbul
Ornegi)”, 205.
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Beytiilmale terekeleri intikal eden bu 72 kadinin servet miktar1 toplami 296.485 akgedir ve
genel servet tutarinda %2 oranindadir.?** Kimsesiz kadinlarin terekeleri 464 akge ile 10.231
akce arasindadir. Beytiilmal-1 Amme’nin 20 yillik siiregte kendine intikal eden kadin
terekelerinden aldig1 tutarin 185.077,5 akce oldugu anlasilmaktadir. Kanun geregi,
Beytiilmal-1 Amme’ye intikal eden terekelerin 10.000 akgeyi gegmemesi gerekir. Bu miktart
gectigi takdirde Beytiilmal-1 Hassa’ya devredilir.?®® Yani kimsesiz sivillerin terekesi 10.000
akceye kadarsa Beytiilmal-1 Amme’ye, 10.000 akgenin iizerinde ise Beytiilmal-1 Hassa’ya
aittir. Incelenen terekelerde iki tereke kaydinin 10.000 akgeyi gectigi goriilmektedir. Bu
sinir1 az bir farkla gegen terekeler olmasi sebebi ile Beytlilmal-1 Hassa’ya gegmesine gerek
goriilmedigini disiindiirmektedir. Gayrimiislim kadin terekelerinden beytiilmale intikal eden
i¢ kayit bulunmaktadir. Sayiin azlig1 gayrimiislimlerde kimsesizlik oraninin diigiik oldugu
anlamina gelmektedir. Miisliiman 31 kimsesiz kadinin baba isimleri bilinmedigi i¢in sadece
isimleri yazilarak kayit olusturulmustur. 29’unun baba isminin Abdullah olmasi kole
menge’li olduklarina isaret ediyor olabilir. Kimsesiz kadinlarin ¢ogunun miisliiman
oldugunu ve ¢cogunun miihtedi veya koéle mense’li olduklarini s6ylemek yanlis olmaz. Bu
insanlarin ¢ocuksuz olmalar dikkat ¢ekicidir. Cocuklart kendilerinden 6nce de vefat etmis

olabilecegi gibi hi¢ cocuklart olmamis da olabilir.

Terekelerde kole ve cariyelere ait kayitlar 6zel tanimlamalarla yer almistir. Bir kimsenin
miilkii altindaki kdleyi azat etmesi neticesinde efendi ile azath arasinda dogan hukuki baga
vela denilmektedir. Bu bag ile azad olan kolenin varisleri arasinda efendisi de yer alir. Vela
bagi bulunan taraflardan her birine de Mevla denir.?’® Tereke kayitlarinda mirasgilar
arasinda mevld yahut veld cihetinden tabirlerinin bulunmasi ile kéle mense’li kadinlar tespit
edilebilmektedir. Mirasgilar1 arasinda mevlasi olan 13 kadin bulunmaktadir. Bunlarin servet
miktar1 178.659 akgedir. Biri harig, kadinlarin baba isimleri Abdullah’tir. Harig olan tereke
Ayse bt. Abdiillatif adl1 bir sagireye aittir. Bu ¢cocugun annesi babas1 daha dnce 6lmiis olup,
servetini ebeveynlerden intikal eden miras olusturmaktadir, serveti 11.630 akcedir. Miras1
kizkardesi Fatma’ya ve vela cihetinden Abdullah Efendi ve Ali Bese’ye taksim edilmistir.

Varisi olan kiz kardesi nisf (yarim) hisse alirken, vela cihetinden varisi olan iki erkek diger

214 Eginden bagka mirasgist olmayan kadin terekelerinde mirasin yarisi Beytiilmal-1 Ammeye veriliyordu,
burada 222.815 akgenin yarisi olan 111.407.5 akge toplama katilmigtir.

215« _on bin ak¢adan izdiyad zuhir eyledigi hdlde yine on bin akgasin amme tarafindan ve izdiyadi her ne
olur ise hassa beytiil-mdli tarafindan zabt olunmak iktiza etmegle...” MAD 7560, 5.187/2.

216 Siikrii Ozen, “Vela”, Diyanet Islam Ansiklopedisi 43 (Istanbul 2013).
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nisf hisseyi almiglardir.?2” Babasi yahut annesi ya da her ikisi kdle mense’li olmasindan

dolayi sagire Ayse’nin 6lmesi ile mevlanin ogullarina da miras hissesi diismiistiir.

Servetleri incelenen kadinlar1 taniyabilmek, ka¢ yaslarinda olduklari hakkinda tahminde
bulunabilmek adina terekelerindeki varis kayitlar1 kullanilmistir. Kadinlarin yaslar
hakkinda Pierce’in verdigi bilgiyi referans alabiliriz. O tarihlerdeki ortalama Omiir yasi
bugiinkiilerden kisa idi ve 34 yas orta yaslilig1 ifade etmekteydi.?*® Biiyiik gocuklar1 olan 69
kadinin 34 yas ve iizeri, kiiciik cocuklar1 olan 247 kadinin 30 yas altinda olduklar

diistintilebilir. Tereke sahibi kadinlarin profili Tablo 18’de verilmistir.

Tablo 18. Miilga Beledi Kismetteki Kadinlarin Profilleri

. . Kisi
Kadinlarin Kisi Miisliiman Gayrimiislim Y.I.( 151 . Servet Se rXEt. Basina
Profilleri Sayisi Kadin Kadin ug/ est (Akge) u:/ est Diisen
(%) (%) (Akce)
Kii¢iik
Cocuklari 247 141 106 42% 7.319.414 46% 29.633
Olan Kadin
Biiyiik
Cocuklar1 69 38 31 12% 1.872.953 12% 27.144
Olan Kadin
Gocuksuz 79 45 34 13%  2.347.468  15%  29.715
fé”,fﬁibz 72 69 3 12% 296485 2%  4.118
Sagire 40 23 17 7% 1.801.731 11% 45.043
Cocuksuz
Dul-Bekar 84 48 36 14% 2.118.368 13% 25.219
Toplam 591 364 227 100%  15.756.419 %100

Terekelerinden kadinlarin sosyal durumlar1 hakkinda bazi bilgiler elde edilmistir. Buna gore,
geriye ¢ocuklart kalan kadilarin 50°si duldur. Bunlarin 28’1 kii¢iik ¢cocuklu, 22’si biiytlik
cocuklart olan dul kadinlardir. Bazi kadinlarin eslerini kaybettikleri i¢cin mi yoksa

bosandiklart i¢in mi dul olduklar1 terekelerindeki ipuglarindan anlasilabilmektedir.?®

217 Mevla muhtemelen babalari olup, vefat ettigi i¢in iki ogluna bu miras devretmis gdziikmektedir. Bu iki
kisinin baba isimleri belirtilmemis dogrudan “Abdullah Efendi ve Ali Bese” olarak kaydedilmeleri, kardes
olmalarmi akla getirmektedir.

218 Leslie P. Peirce, “Ekberiyet, Cinsellik ve Toplum Diizeni: Toplumsal Cinsiyetle Ilgili Osmanl Séz
Dagarcig1”, icinde Modernlesme Esiginde Osmanli Kadinlari, Ed. Madeline Zilfi Cev. Alpay Necmiye
(fstanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 2002), 177.

219 BA ile kastedilen Beytiilmal-i Amme ’dir. Bu kimselerin terekeleri Beytiilmal-i Amme’ye intikal etmistir.
20V asi, hidane, nezaret gibi ifadeler, intikal eden nakid ve gayrimenkul hisse kayitlari, ¢ocuklarinin baba
isimlerinin farkli olmasi gibi ayrmtilar zaman zaman kadinin bosanmis ya da esini kaybettigini tespit
edebilmeyi saglamaktadir.
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Ayrica, ¢ocuklart ve esleri olmayan 84 kadin bulunmaktadir. Bunlar bekar gen¢ kizlar
olabilecegi gibi dulda olabilirler. Bu kadmlarin miras¢ilar1 arasinda aile fertleri
bulunmaktadir. Beytiilmale intikal eden terekeler ise 72 kadina aittir. Bu kadinlar ¢ocuksuz

ve kimsesiz veya eslerinden baska kimseleri olmayan kadinlardir.

Bazi tereke kayitlart ayni aileden ardarda olenleri igermektedir. Bu durum, salgin hastalik,
yangin, deprem gibi bir aileden birden fazla kisinin oliimiine sebep olabilecek olaylarin
yasandigin1  gostermektedir. Ancak inceledigimiz terckeler bu konu hakkinda bilgi
vermemektedir. Ayni aileye ait 19 tereke kaydi mevcuttur. Bunlar anneleri, babalari,
kardesleri ardindan 6len ¢ocuklar ve geng kizlar oldugu gibi esinden, oglundan sonra vefat

eden kadinlar da olabilmektedir.

Muhallefat veya tereke kayitlar1 her ne kadar “6len miisliimanlarin biraktiklar1 mallarin
tespiti ve seriat esaslarna gore taksimi” olarak tanimlansa da’?!, miislimanlarin yani sira
onlart yakin miktarda 747 gayrimiislim terekeleri de sicillere kaydedilmistir.
Gayrimiislimler, Osmanli hukuk sisteminde kendi cemaatlerine bagl yargilama kurumlarina
sahiptirler?? Bu kurumlar, bosanma, ¢eyiz mukaveleleri, vasiyetnameler, lonca
nizamnameleri ve her tiirlii adli belge diizenleme, onaylama, medeni hukuka dair davalara
bakma yetkilerine sahip olup, kendi cemaatlerine mahsus hapishaneler de mevcuttur.??
Gayrimiislimler, kendi cemaat mahkemelerinin yani sira her tiirli davalart i¢in ser’i

224 Olen gayrimiislim kadinlarin aileleri, tereke muamelesi icin

mahkemeleri kullantyorlardi.
ser’l mahkemeye geldikleri gibi, vasi ve nafaka tayinleri i¢in de ser’i mahkemeye

bagvuruyorlardi.??® Matthews, Dogu Ortodoks Kilisesine bagli bir hristiyan’in 6ldiigiinde

221 Tnalcik, “15. Asir Tiirkiye Iktisadi ve ictimai Tarihi Kaynaklar1”, 51.

222 Gogek ve David Baer, “18. Yiizy1l Galata Kad Sicillerinde Osmanh Kadmlarmin Toplumsal Smirlar1”, 57.
223 Gradeva, “Osmanli Tasra Toplumunda ‘Zengin’ Portresi: 1670’lerde Sofya”, 133. Fatma Miige Gocek, “The
Legal Recourse of Minorities in History: Eighteenth-Century Appeals to the Islamic Court of Galata”, i¢inde
Minorities in the Ottoman Empire, Ed. Molly Greene (Princeton: Markus Wiener Publishers, 2005), 59.

224 Jennings, “Women in Early 17Th Century Ottoman Judicial Records-the Sharia Court of Anatolian
Kayseri”, 53-114.; Tucker, Women in Nineteenth-Century Egypt; Leslie Peirce, Ahlak Oyunlari, Osmanli’da
Ayntab Mahkemesi ve Toplumsal Cinsiyet (Istanbul: Tarih Vakfi Yayinlari, 2005).

225 Rossitsa Gradeva, gayrimiislimlerin “ser’i mahkemelere” gidisini, kadi mahkemesinin her kazada bir yargi
birimi olmasi hasebiyle izah etmektedir. Belki inceledigi bolge ve mahkemeye getirilen konular itibariyle
gayrimislimler kadilara gitmeye mecbur kaliyorlardi. Ancak Suric¢i’nin gayrimiislimleri i¢in kendi cemaat
mahkemelerine kolaylikla ulasabilir olduklar1 ve miras mevzularin1 kadilar 6niinde halletme zorunlulugu
olmadig1 halde, “ser’i Mahkemelere” gelmelerinin bir tercih oldugunu séyleyebiliriz. Bkz. Gradeva, “Ortodoks
Christians in the Kad1 Courts: The Practice of the Sofia Sheriat Court”. Gayrimiislimlerin ser’i mahkemeyi
tercih etmelerinin en 6nemli nedeni, maddi boyutu olabilir. Tereke kaydi cemaat mahkemesince yapildiginda
vergi ve har¢ Odenecektir. Taginmaz miilklerin tescili igin ise ger’i mahkemeye gitmek gerekecek, bu
mahkemeye de vergi ve har¢ ddemek icap edecektir. Bu nedenle, her iki mahkemeye yapilacak masrafi
azaltmak i¢in, en bastan ser’l mahkemeye giderek tereke muamelesi ve tescil islemlerini bir arada gorerek,
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esine diisecek pay Eklesiyastik hukuka??® gore ser’i hukukun vereceginden daha az oldugunu
belirtir. Bu da uygun kosullar elde edilebilmek amaciyla kadi mahkemelerini ¢ekici kiliyor
olmalidir. Ser’l mahkemeyi tercih hususunda Yahudileri ayrica degerlendirmek dogru
olacaktir. Sicillere yansiyan Yahudi sayisi diger cemaatlere gore azdir. Bunu ¢alismamiz da
desteklemektedir, kadin ve erkeklere ait terekelerin sadece 9’u Yahudilere aittir. Bu 747
gayrimiislime ait tereke kayitlar1 igerisinde %1°lik bir orandir.??” Oysa 1688’lerde
Istanbul’da Yahudi niifusu 21.686 kadardir ki bu kiiciik bir Anadolu sehri niifusuna karsilik
gelmektedir.??® Yahudilerin hukuki konularini kendi “bet din” ismi verilen mahkemelerinde
¢oziimlemeyi tercih ettikleri anlasilmaktadir.??® Bu durum cemaatin i¢ dinamikleri ve
toplumsal denetim yapisiyla iligkilendirilebilir.2° Ayrica inceledigimiz tarih araliginda,
1660 yilinda ¢ikan biiyiik yangin sonrasi Yahudiler Emindnii’'nden Haskdy, Balat ve
Ortakoy’e goc ettirilmislerdir.®! Bu donem Yahudiler igin devlet igerisindeki itibar ve

yerlerini kaybettikleri bir donemdir.?*
a.Surici’nin Zengin Kadinlarinin Profilleri

Miilga Beledi Kismet defterlerinde yer alan 591 kadinin 30°u 100.000 akge ve {izeri servete
sahiptir. Zengin kadinlarin 14’4 miisliiman (%47), 16’s1 gayrimiislimdir (%53). Bu

daha az vergi 6deme durumu ser’i mahkemenin tercih edilmesini saglamis olmalidir. Bkz. Yilmaz, “Terekelere
Gore Kirnm Karaylarmin Servetleri”, 352. Faroghi, mahkemenin onayima, muhtemelen paylagim bir kez
yapildiktan sonra sonuca itiraz edilememesini saglamak i¢in bagvuruldugunu, itiraz oldugu takdirde konunun
yeniden seriata gore karara baglanmak zorunda oldugu i¢in tercih edildigini belirtir. Bkz. Suraiya Faroghi,
“Kentlerde Toplumsal Yasam”, icinde Osmanli Imparatorlugu nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1600-1914,
Halil Inalcik, Donald Quataert (Istanbul: Eren Yayinlari, 1999), 724; Laiou, “Osmanli Diinyasinda Hristiyan
Kadinlar: Rum Cemaatinin Ser’iyye Mahkemelerinde Actiklari Kisilerarasi Davalar ve Aile Davalari(17 ve 18.
Yiizyillar)”, 253-80.

226 Eklesiyastik hukuk: Kilise hukuku. “Balkanlardaki kadmlar kural olarak kendi geyizleri ve annelerinin
herhangi bir esyast disinda higbir mirasa hak kazanamiyordu; eger erkek cocuk yoksa miilk kiliseye
devrediliyordu.” Bkz. Matthews, “Bir Osmanli Tereke Defterleri ‘Isolario’suna Dogru ve Manisa Ornegi
(1600-1700 civar1)”, 74-75.

27 Gogek, Galata iizerine yaptig1 ¢aligmada 1729, 1769 ve 1789 yillarma ait arastirmasinda Yahudilere ait
tereke kaydi olmadigini belirtir. Bkz. Go¢ek ve David Baer, “18. Yiizyil Galata Kad: Sicillerinde Osmanli
Kadmlarinin Toplumsal Smirlar1”, 53.Yirmi yillik siirece ait bulgularimiza baktigimizda nispeten daha
sansliyiz. 9 kayit tespit edebildik. Surigin’de oran olarak ¢ok diisiik olmasi, Galata’da hi¢ ¢ikmamasi
Yahudilerin terekelerini kismet igin ser’i mahkemeyi tercih etmedigini gostermektedir.

228 Minna Rozen, A History of the Jewish Community in Istanbul, c. 26 (Brill, 2002), 51.

229 Yahudi kadmlar Yahudi yasasina gére bosanamazlardi ve miras hisseleri de oldukca azdi. Buna ragmen
1729, 1769, 1789 yillar1 Galata sicilleri Yahudilerin ser’i mahkemeye gelme oranlarmin diisiik oldugu
goriilmektedir. Gogek, “The Legal Recourse of Minorities in History: Eighteenth-Century Appeals to the
Islamic Court of Galata”, 59.

230 Gogek ve David Baer, “18. Yiizy1l Galata Kad1 Sicillerinde Osmanli Kadmlarmin Toplumsal Siirlar1”, 60.
281 Kenan Yildiz, 1660 Istanbul Yangini ve Etkileri: Vakiflar Toplum ve Ekonomi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu,
2017).

282 Marc David Baer, “17. Yiizyilda Yahudilerin Osmanli Imparatorlugu’ndaki Niifuz ve Mevkilerini
Yitirmeleri”, Toplum ve Bilim, sy 83 (2000 1999): 202-23.
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kadinlarin sekizinin babasi unvanlidir (%27), yedisinin esi unvanlhdir (%23), hem esi hem
babas1 unvanli ti¢ kadin bulunmaktadir. Kendi unvanli olan dort kadin bulunmaktadir (%13).
Bu kadinlarin yaslar1 hakkinda bir fikir sahibi olabilmek i¢in sahip olduklar1 ¢ocuklara
bakilabilir. Cocuklar1 kiiciikse geng, biiyiikse orta yasli, cocuklari biiytik olup torunlari varsa,
esi yoksa, anne ve baba vefat etmigse yasli olduklar1 varsayilmistir. Buna gore zengin
kadinlarin ikisi ¢ocuk, on yedisi geng, iicli orta yasli, ikisi yasli, altis1 ¢ocuksuz kadinlardir.
Bu cocuksuz ve evli kadinlarin ¢ocuklar1 olmamasindan dolay1r yas ortalamalar1 tespit
edilememistir. Elbette, kii¢iik cocugu olan yash ya da orta yasli kadinlarda olabilir. Ancak,
dogurganlik yasinin gliniimiizden daha kiigiik yaslara tekabiil ettigi ve 35 yasin orta yas hatta
yaslilik oldugu bu tarihlerde kiigiik cocugu olanlar geng¢ kadinlar olarak nitelendirilmistir.

Buna gore, zengin kadinlarin ¢cogunlugunun geng kadinlar oldugu anlasilmaktadir.

Istanbul Suri¢i’nde 1656-1676 yillari arasinda Miilga Beledi Kismet defterlerinde yer alan

servet miktar1 en yiiksek kadinlar Tablo 19°da gosterilmistir.

Tablo 19. 100.000 Akge Uzerinde Servete Sahip Olan Kadinlar

Es Baba | B Tarih
o . N Yas Tutar1
Isim Mahalle Din Ogzellikleri Unvani Unvani H/M
(Akge)
Saliha bt.
el-Hac Daye | \fiistim | Sagire Cocuk el-Hac | 635.160 | 1082/
. Hatun 1671
Hayreddin
Rabia
Hatunbt. | Agik Pasa | Mislim | Hatun | $OSUKSUZ | o) Hac 272.179 | 1070/
Evli 1659
Mehmed
Hadice
Hanim bt. . 1 Cocuksuz- - . 1082/
Omer Sah Sultan | Miislim Hanim Evli Aga Efendi | 270.403 1672
Efendi
Belkis
Hatun bt. Blgal.(gl Miislim Hatun Geng-Dul | el-Hac 262.900 1075/
Ali 1664
Cafer
Ismihan bt. 233 . Orta 1075/
Menahim Balatkapu | Gm Yahudi Yash-Dul 243.630 1665
Anna bt. Karabasg . 1084/
Aznavor (Balat) Gm Ermeni Yasli-Dul 242.060 1673
Ayse bt. Kasap N 1081/
Ahmed Timurhan Miislim Yashi-Dul 226.252 1670
Hadice bt. 1076/
el-Hac Sofular Miislim Geng-Evli | Celebi el-Hac | 187.614
. 1665
Hiiseyin
Nusek bt. Sulu .. 1083/
Aleks Manastir Gm Sagire Cocuk 180.460 1673

233 Gm: Gayrimiislim
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Otrofsa bt. | Ali Pasa- . . 1074/
isfarlo v1 Atik Gm Nasrani Geng-Evli 174.000 1664
Fatma bt.
el-Hac Sevh | Miislim (ocuksuz- el-Hac | 171.000 | 228Y
. Muhyiddin Evli 1669
Nimetullah
Kasandra el-Hac . Cocuksuz- . 1078/
bt. Tanas Hiiseyin Gm Nasrani Evli Rahip 168.017 1668
Sima bt. Tahta . Cocuksuz- 1083/
Devlet Minare Gm Ermeni Evli 143.100 1672
Susana bt. el-Hac . . 1084/
Konstantin Hiiseyin Gm Nasrani Geng-Evli 139.700 1674
Hadice bt. Hoca - . 1081/
Osman Kasim Miislim Geng-Evli 134.583 1670
Sultana bt. Katib . 1073/
Sergis Kasim Gm Geng-Evli 126.220 1662
Kerfona bt. . 1072/
Arslan Mirahor Gm Geng-Dul 124.841 1662
Fatma b. 1080/
el-Hac Emin Bey | Miislim Geng-Evli el-Hac | 122.635
. 1669
Salih
Lale b. Kaétib . . 1076/
Bagdasar Kasim Gm Ermeni Geng-Evli 122.286 1666
Hadice
Hatun bt. Kara |\ piclim | Hatun | Geng-Evli | Celebi | Abdullah | 121.816 | -068/
Nohut 1658
Abdullah
Fatma bt.
el-Hac el-Hac | i clim Geng-Evli el-Hac | 120550 | 1086/
Ferhad 1675
Ahmed
Ibrahim
Gonca bt. . 1069/
Karabet Pasa}-yl Gm Geng-Evli 118.830 1659
Atik
Rosna bt. . . . 1080/
Karagoz Mirahor Gm Nasrani Geng-Evli 116.150 1689
Iva bt. .. . . 1076/
Hedres Diilbendgi Gm Geng-Evli 115.900 1665
Gonca bt. | Diilbendg¢i . 1074/
ihtiyar Hiissam Gm Ermeni Geng-Dul 114.147 1664
Ummiihan 1078/
bt. el-Hac Cukur Miislim Geng el-Hac | 113.520
. 1667
Ali
Agnaya bt. | Haragyan . i 1075/
Mikail ishak Bey Gm Ermeni Geng-Dul 109.429 1664
Sehzade bt. Cadirc1 . Cocuksuz- 1085/
Markar Ahmed Gm Ermeni Evli 108.731 1674
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Meryem bt.
el-Hac Sart | \fislim Ortayash- | opi | el-Hac | 100.608 | 1967/
Bayezid Evli 1656
Ahmed
Mihri bt. Cadirct . 1079/
Dervis Ahmed Miislim Bekar 100.250 1669

Suri¢i’nde yasayan zengin kadinlarin tereke kayitlarini igeren Tablo 19, bu kadinlarin servet
birikimi ve dagilimi hakkinda 6énemli bilgiler vermektedir. Suri¢i’nin zengin kadinlarinin
servetleri 100.250 akge ile 635.130 akce arasindadir. En zengin kadin Saliha bt. Haci
Nasreddin isimli kiz ¢ocugudur.?®* Serveti babasi ve erkek kardesinden intikal eden miras
hissesi ve bu miras ile edindigi nakitten hasil murabahadan®® olusmaktadir. Terekesi
nakitten ibarettir. Zengin bir tiiccar oldugunu diisiindiiglimiiz babasindan olduk¢a yiiksek
miktarda miras kalmis, bu miras ve kardesinden intikal eden nakit, murabahaya verilmistir.
5 senede hasil olan murabaha 219.240 akc¢edir. En diisiik servete sahip zengin kadin Cadirct
Ahmed Mahallesi’nde yasayan Mihri bt. Dervis’tir. Bekar olan Mihri’nin miras1 kiz
kardeslerinin ¢ocuklarina kalmistir. Mihri’den 6nce kiz kardeslerinin, anne ve babasinin
vefat ettigi, aileden geriye yegenlerinin kaldig1 anlasilmaktadir. Mihri’nin mirasinda giyim
esyalar1 yani sira bez gesitleri, para ve ziynetler bulunmaktadir. Servetini 3.100 akge
tutarindaki bez, 79.150 akge Misir akgesi, riyali ve esedi gurus ve serefi altindan olusan nakit
ve 12.000 akge tutarindaki sim kusagi ve altin endise bilezik olusturmaktadir. Bu kadin
kumas satiyor olmalidir. Sahip oldugu nakite nasil sahip olduguna dair bir bilgi
bulunmamaktadir. Olen aile fertlerinden miras yolu intikal etmis olabilecegi akla
gelmektedir. Ancak, incelenen defterler baglaminda intikal eden nakit, gayrimenkullerin
ozellikle belirtildigi tespit edilmistir. Mihri’nin tereke kaydinda bdyle bir bilgi bulunmamasi,

bu denli biiylik miktardaki nakdi nasil elde ettigini agiklamasiz birakmaktadir.

234 Miilga Beledi Kismet, 7/22b (Saban 1082 — Aralik 1671).
25 Murabaha; alis fiyati veya maliyet lizerine belli bir kar ilavesiyle yapilan bir tiir giivene dayal satig

sdzlesmesi anlaminda fikih terimidir. Ibrahim Kafi Donmez, “Murabaha”, iginde Diyanet Islam Ansiklopedisi
(Ankara, 2020).
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b. iktisadi Hayatta Bulunan Kadinlara Dair Bir Degerlendirme

Terekelerin sinirh bilgileri, c¢alisan kadimnlarin sayisint ve mesleklerini belirlemeyi
giiclestirmektedir. Terekelerde erkeklerin ¢ogunun meslekleri belirtilirken, kadinlarin
meslekleri hakkinda kayit bulunmamaktadir. Bu yiizden, ancak tereke kayitlarindan
yararlanarak kadinlarin meslekleri hakkinda ¢esitli ¢ikarimlar yapilabilir. Kesin bir bilgiye
ulasmak miimkiin olmasa da tereke kayitlar1 ¢alisan kadinlarin varligina dair ipuclar
vermektedir. Bu boliimde, kadinlarin terekelerindeki kayitlardan yola ¢ikarak, 1656-1676

yillarinda Suri¢i’nde ¢alisan kadinlara dair ipuglari tespit edilmeye ¢alisilmistir.

Terekelerindeki bazi esyalar1 liretim amacli kullanan kadinlar, hem evin ve aile iiyelerinin
ihtiyaclarmi gideriyor hem de ev ekonomisine katki sagliyor olmalilardi. Istanbul’da orta
halli kadinlarin terekelerindeki bazi esyalarin fazlaligi veya ticari niteligi, bu kadinlarin esya
alim satimi1 yaptiklarini gosteriyor olabilir. Bu esyalar arasinda dokuma malzemeleri (tezgéh,
bezgah, oreke, tarak) oldugu gibi, bir meslege ait esyalar (berber aynasi, berber legeni,
gergef, halkoz) da bulunmaktayds. Thtiyactan fazla sayida ya da miktarda (kaftan, ud, kumas,
bez, ip) esyalarin ticaretini yaptigini akla getirmektedir. Sahip olduklar diikkan tiirleri de bu
is1 yaptiklarim1 veya sadece ortak olduklarini gosterebilir. Bunun yanisira bir¢ok kimsede
baklava tepsisi bulunmaktadir. Ve bu kadinlar arasinda Abdullah kizlar1 ve kimsesiz kadinlar
da dikkat ¢ekmektedir. Acaba bu kadinlar baklava yaparak kazan¢ mi elde ediyorlardi
sorusunu akla getirmektedir. Cesitli yontemlerle kredi veren bir¢cok kadin bulunmaktadir.
Bunlarin ¢ogu aile ic¢i borglar olmakla birlikte, baz1 kadinlarin tefecilik faaliyetinde
bulunduklar da diisiiniilebilir. Tiim bu veriler 15181nda, ¢alisarak gelir elde etme olasiligi

yiiksek olan kadinlar Tablo 20’de sunulmustur.

Tablo 20. iktisadi Hayata Katilan Kadimlar

Isim Mabhalle Din Ozellikleri | Meslekleri Servet
Rabia Hatun bt. A Cocuksuz ve .
Mehmed Asik Pasa Miisliiman Evii Kredi 272.179
) Biiyiik-
Ismihan brt. Balat G. Mislim | . usik Kredi 243.630
Menahim Cocuklu ve
Evli
Ayse bt. Mehmed Kiirkgiibasi Miisliman Kimsesiz Kredi 90.977
Melek bt. Isvador | Abdi Subast | G. Miislim COC“E';SI‘iJZ ve Kredi 19.130
Kiigiik
Hadice bt. Ali Ordek Kasab1 | Miisliiman Cocuklu ve Kredi 32.395
Dul
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Kiigiik

Fatma bt. R - Tekstil
Abdiilcevad Uskiibi Miisliiman Cocllzll\jll;l ve (Tezgh) 22.260
. ) - Kiicik Tekstil
Kerime b. Ridvan Ceragi Miisliman Cocuklu ve (Bezgih) 14.140
Dul
Kigiik .
Havva Hatun bt. Haragci — Tekstil
Mustafa Muhyiddin | Mostiman | Goeulouve | gyrepey 14.677
. Kigiik Tekstil
Ayse bt. Mehmed Davutpasa Miisliiman Cocuklu ve (Tezgih) 13.523
Dul
. . - Biiyiik Tekstil
Saliha bt. Abdullah | Ordek Kasabi | Miisliiman Cocuklu ve (Tezgdh) 5.110
Evli
Kigiik .
Meryem bt. . Tekstil
Abdullah Kumkap1 Miisliman Cocllzll\j:iu ve (Tezgh) 4.590
T Kiiciik .
Ismihan bt. A Tekstil
Abdullah Cukur Miisliman Cocllzll\j:iu ve (Bezgah) 7.344
. Kiiciik .
Rahime bt. - - Tekstil
Abdullah Mustafa Beg Miisliiman Cocllzll\jll;l ve (Bezgah) 3.110
Belkis bt. Abdullah | Cukurbostan | Miisliman Evli ve Tekstil 7.142
Kimsesiz (Bezgah)
Amine bt. Abdullah |  Karabas | Miisliiman Evli ve Tekstil 9.990
Kimsesiz (Tarak)
Timurhan Debbag Miisliman E.V“ ve TekSt.'I (Bez- 1.800
Yunus Kimsesiz Ip)
Sabiha bt. Hiiseyin | Haydar Pasa Miisliman COClllEIilsllil ZVe ] Tekstil (ip) 8261
Belkis Hatun bt. - Evli ve Tekstil (Bez-
Abdullah Haydar Pasa Miisliiman Cocuksuz ip) 17.447
Kiigiik .
Badhosan bt. g A Tekstil
Abdullah Debbagzade Miisliiman Cocllzll\jll;l ve (Tarak) 13.006
Kiigiik
Fatma bt. Mustafa Seyh Ferhad Miisliiman Cocuklu ve | Tekstil (Bez) 7.218
Evli
Hadice bt. Abdullah | Balaban Aga | Misliman | U0 S | Tekstil (Bez) 8.290
Kimsesiz
Biiyiik .
Kamer bt. Abdullah Ciraker Miisliiman Cocuklu ve Tekstil 29.300
Hamza Dul (Kumas)
Tekstil
Fatmab. El-Hac | gy oade | Mistiman | SOUKSYZVE | (K imag 90.000
Mesud Evli Saticist)
Kiigtik Nakise1
Ayseél;::‘n bt. Celebioglu Miisliman Cocuklu ve (Gergef- 25.020
Evli Tarak)
Kigiik
Fatma bt. Mehmed | Mimar Abbas | Miisliiman Cocuklu- Mevlidhan 10.596
Dul
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Biiyiik
Saliha bt. Abdullah Karabas Miisliiman Cocuklu ve Berber 26.800
Evli
Kigiik
Fattn abt. Uskiibi Miisliman Cocuklu ve Berber 22.260
Abdiilcevad Evli
Kigiik
Kétibe bt. Abdullah | Esirci Kemal Miisliman Cocuklu ve Camasirct 9.816
Evli
Kigiik -
Rabia bt. Bektas Sar1 Bayezid Miisliman Cocuklu ve El_)ek(OrIeke, 7.245
Evii iskemle)
Agna bt. Yuvan Ayakapu G. Miislim E.VII Ve Ebe 2.145
Kimsesiz
Kiigiik "
Belase bt. Yani Mustafa Pasa- G. Miislim Cocuklu ve Ebe (Orcke 21.760
y1 Atik Evii ve carsaf)
Karaba Biyilk
Anna bt. Aznavur 3 G. Miislim Cocuklu ve Hanci 242.060
(Balat) Dul
- Kok
Haragbasi Kiigiik ° (Bg 3\1;;0151
Agnaya bt. Mikail : G. Miislim Cocuklu ve 109.429
Ishak Bey vezne, akge
Dul
tahtasi)
. Kiiciik
Hadice Hatunbnt. | .- Nohud | Miisliman | Cocuklu ve Kaftan 121.816
Abdullah Evii Saticisi
Biiyiik,
Hadice bt. Osman Hoca Kasim Miisliiman Kiigiik Kaftan 134.583
Cocuklu ve Saticisi
Evli
Bityuk Halla
Giiher bt. Berket Mirahor G. Miislim | Cocuklu ve oas 45.000
Evli Diikkani
Biiyiik
Kasap 1 Cocuklu, Bakkal
Ayse bt. Ahmet Timurhan Miisliiman Torunlu ve Hissesi 226.252
Dul
Zabuce bt. Elyaz Mirahor | G.Mislim | Gocuksuzve | Bakkal 92.030
Evli Hissesi
Biiyiik
Efezra bt. Yorgi Haci Hiiseyin | G. Mislim Cocuklu ve | Icki (Halkoz) 30.540
Dul
Biiyiik
Belase bt. Begler Parmakkapu G.Miislim Cocuklu ve | I¢ki Diikkani 91.640
Evli
Kiigtik
Sahbaz bt. Begler Mirahor G. Miislim Cocuklu ve | Icki (Halkoz) 88.925
Evli

Tabloda yer alan 42 kadinmn. 31’i miisliman (%74), 11’1 gayrimiislimdir (%26). Bu
kadinlarin 19’unun kiiclik ¢ocugu, ayrica 2 kadinin kii¢iik ve biiyiik ¢cocuklar1 olup (%50),
5’1 duldur. Biiyiik ¢ocuklari olan 7 kadin bulunmaktadir (%17), 4’1 duldur. 6 kadin ¢ocuksuz
(%14), 9’u dul (%24), 6’s1 kimsesizdir (%14). Kadinlarin 15’1 Abdullah kiz1 olup %35
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oranindadir. Mesgul olduklari islere bakinca 20°si tekstil (%48), 5’1 kredi (%12), 5’1 ¢esitli
diikkkan sahipligi (%12), geriye kalan kadinlar farkli is kollarinda yer aldiklar
diistiniilmektedir. Servetleri toplam1 2.243.436 akcedir. Servet dagilimi ise soyledir; 12
kadin zengin ve 1iyi hallidir, servet oran1 %80 olusturmaktadir. 16 kadin orta siniftandir,

servet oran1 %16, 13 kadin ise fakirdir, servet orani %4 tiir.

Bu sonuglara gore ¢alisan kadinlarin yarisini kii¢iik cocuklu kadinlar olusturmaktadir. Geng
olduklarin1 tahmin ettigimiz bu kadinlar bir¢ok is kolunda goriilmektedirler. Kadinlarin
diger yarisi biiyiik cocuklular, cocuksuz ve kimsesiz kadinlardan olusmaktadir. Kadinlar
arasinda en yaygin is kolu tekstildir. Calistiklarini diislindiigtimiiz kadinlarda servet dagilimi
ise oldukca esitsizdir. Servet toplaminda en fazla payr varlikli kadinlar almaktadir. Bu
kadinlar kredi, isletme, kaftan ve koku ticareti gibi alanlarda faaliyet gosteren girisimci

kadinlar olduklan diisiiniilmektedir.
C. Surici’nde Aile Yapisi

Terekeler, Suri¢i’nde yasayan orta halli Osmanlilarin aile profilleri hakkinda bir fikir
edinmemizi saglamaktadir. Kadinlarin birden ¢ok evlilik yapma durumlarini, erkeklerde cok
esle evlilik, ¢ocuk sayis1 ve dogurganlik hakkinda oransal bilgiler edinebilmekteyiz.
Calismanin konusu olan servetin, ¢ok esle yapilan evliliklerde ve ¢ok sayida yapilan
evliliklerde, ¢cocuk sayisinda etkisi ne boyuttadir, kismen de olsa gorebilmemize olanak
vermektedir. Miilga Beledi Kismet’teki kadinlarin terekeleri, Suri¢i ahalisinin aile yapilari

hakkinda bilgi almak i¢in ele alinmstir.

Cok esle evlilik Islam dini tarafindan belirli sartlarla miisaade edilen bir uygulamadur.
Osmanli aile hukuku da Islam aile hukukunun ilkelerine uygun olarak sekillenmistir.
Osmanli’da ¢ok esle evlilik sadece zaruret halinde yapilan ve nadir goriilen bir durumdur.
Osmanli toplumunda ¢ok esle evlilik mevzusuna, taraflardan biri olan kadin {izerinden
baktigimizda, kadin terekeleri bu hususta ketumdur. Cok eslilige konu olan kadinlar arasinda
bir sorun oldugu zaman terekelerden ziyade hiiccetlerde bu kadinlar goriiniir olmaktadir.

Ancak, bitmis bir evliligin ardindan yapilan diger bir evlilik tespit edilebilmektedir.

Kadinlarin birden ¢ok evlilik yapma sebepleri i¢in bosanma, eslerinin vefati, ekonomik
zorluklar sdylenebilir. Kadinlarda tereke kayitlarinda bu durumun tespiti ise oldukga giictiir.
Ancak ¢ocuklarinin baba isimleri kaydedilmisse ya da daha dnceki kocasindan intikal eden
bir miras varsa ve bu belirtilmis ise kadinin birden fazla evlilik yaptig1 anlagilmaktadir.

Miilga Beledi Kismet sicillerinde 1656-1676 yillar1 arasina ait siirecte 14 kadinin birden
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fazla evlilik yaptig1 tespit edilmistir. Bu kadinlarin tereke kayitlarinda, ¢ocuklarinin baba

isimleri, miras aldiklar1 mallar veya son eslerinin isimleri gibi ipuclar1 bulunmaktadir.

Tablo 21. Birden Fazla Evlilik Yapmis Kadinlar

. . Mehir Baba Es Birden  Tereke Tarih

Isim Dini Fazla
(Akge) Unvam Unvam Evlilik (Akee) (H/M)

Saliha
Hatun bt. Miisliiman 4,000 Abdullah Bese 2 7.830 1070/1659
Abdullah
Gonca bt. 1
Karabet G. Mislim - - - 2 118.830 | 1069/1659
Selvinaz

bt. Miisliiman 1.500 Abdullah - 2 10.084 1074/1663
Abdullah
Salihabt. | -y rijiman - | Abdullah |El-Hac | 3 | 5.110 | 1074/1664
Abdullah
Miistakim

e bt. Miisliiman 3.000 Abdullah | El-Hac 2 14.480 1073/1663
Abdullah
Saliha bt. e
Abdullah Miisliiman - Abdullah - 2 17.330 1074/1663
Belase bt. 1

vanaki G. Miislim - - - 2 20,800 10741663
Ismihan

bt. G. Miislim - - - 2 243.630 | 1075/1065
Menahim
Giher bt. | -\ riclim i i i 2 | 45.000 | 1078/1667
Berket
Sofyabt. | Mislim i i Hekim | 2 | 41.200 | 1082/1672
Rosna bt. 1

Todori G. Miislim - - - 2 78.610 1083/1673
Rabiabt. |\ ean | 1.000 | Abdullah | El-Hac | 2 | 19338 | 1084/1673
Abdullah
Fatma bt.
Mustafa | Miisliman | 3.000 - - 2 48.074 | 1085/1674
Saliha
Hatun bt. Miisliiman 2.000 2 90.419 1085/1674
Nasuh
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Birden cok evlilik yapan kadinlarin oran1 %2' dir. Bu kadinlarin %43'i gayrimiislim, %57'si
misliimandir. Ayrica %43'i Abdullah kizidir. Bu kadinlarin servet durumlarina bakildiginda
ise %Il14'liniin fakir, %57'sinin orta smif, %29'unun varlikli oldugu goriilmektedir. Bu
verilerden yola ¢ikarak, birden fazla evlilik yapan kadmi yeni bir evlilik yapmaya

yonlendiren sebebin ekonomik bir durum olmadig: sdylenebilir.

Islam hukukunda erkeklerin birden fazla kadinla evlenmesi, esler arasinda adaleti gdzetmek
ve nafakalarini karsilamak gibi iki temel sarta baglidir. Osmanli toplumunda ¢ok esle evlilik
durumunun yaygin bir uygulama olmadigin1 pek c¢ok seyyah dile getirmistir. Osmanl
topraklarini ziyaret ettigi esnada seyahat notlarini paylagsmis olan Alman din adam1 Salomon,

sunu belirtir:

“Birkag¢ kadinla birden evli olmamn aile yasamina getirdigi diizensizligin ve
huzursuzlugun bilincine vararak, bir tek kadinla evliligi siirdiirmenin ¢ok daha

kolay ve rahat oldugunda karar kilmiglar”

der ve ¢ok kadinla evliliklere sik rastlamadigini ilave eder.?®® 1578-81 yillarina ait bu anekdot
Osmanli toplumunun ¢ok eslilige nasil baktigin1 bir yabancinin goéziinden aktarmasi
acisindan ilgi ¢ekicidir. Kinalizade Ali Celebi’de bu gézlemi desteklemektedir. Birden fazla
kadinla evlenen erkeklerin evlerinde ¢ekisme, husumet ve kotii yasamin olacagini ve aile

saadetine zarar verecegini belirtmistir.*%

Resmi kayitlar, gozleme dayanan bu bilgilerin dogrulugunu kontrol edebilmemize imkan
vermektedir. Birgok konu igeren sicil kayitlarinda, 6zellikle miras paylagimina ve miras
cekismelerine dair sicil kayitlarinda bu konuya dair bulgulara ulagabilmekteyiz. Erkek
terekelerinde ¢ok esli evliligin tespiti kadin terekelerine goére daha kolaydir. Kimlik
bilgilerinin yer aldigi baslangi¢c metninde yer alan mirascilarmin isimlerinden, “deyn”
boliimiinde kadinlarin “mehr-1 miieccel”leri kaydindan ve “hisse-1 zevee” kayitlarindan es
sayilar1 belirlenebilmektedir. Bu kriterler sayesinde ¢ok esliligi tespit edebilsek de daha dnce
cok eslilik yapmis olup, bosanma ile neticelenmis durumlarda c¢ok eslilik tespit

edilememektedir. Surigi erkeklerinin “gok eslilik” durumuna bakildiginda, 1230 erkekten

2% Schweigger Salomon, Sultanlar Kentine Yolculuk 1578-1581, Cev. S. Tiirkis Noyan (Istanbul, 2004), 210.
237 Hiiseyin Oztiirk, Kinalizade Ali Celebi’de Aile (Aile Arastirma Kurumu Baskanlig1 Yaynlari, 1991), 156.
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32’si 2 kadinla, 2’si 3 kadinla evlidir.?*® Polygyny’nin %3 oraninda oldugu goriilmektedir.?*
Suri¢i’nin orta halli insanlart arasinda ¢ok eslilik oldukea diisiiktiir. Cok esli erkeklerin
cogunlugu orta halli ve fakirdirler. Evli olduklar1 iki kadindan biri “Abdullah kizi”dir.
Gayrimiislimler arasinda iki kadinla evlilik yok denecek kadar az olmasina ragmen incelenen
defterlerde bir gayrimiislim terekesinde rastlanilmistir.?®® Pek ¢ok ¢alisma ve incelememiz
sonucu anlagilan sudur ki, Osmanli’da ¢ok esle evliligin yaygin oldugu kanisi,
oryantalistlerin hayal gii¢lerinin bir sonucu ve goriilen birka¢ 6rnege bakilarak yapilan bir
genellemeden kaynaklanmaktadir. Gergekte Osmanli toplumunda ¢ok esle evlilik ne
inceledigimiz donem 17. yiizyilda ne de daha sonraki donemlerde yaygin bir uygulama

degildir. 2

Osmanli toplumunda tek eglilik yaygindi. Farkli sehirlere ait tek eslilik oranlar1 bir¢ok
calisma ile tespit edilmistir. Barkan Edirne’de tek esliligin %92,8, Ozdeger 1463-1640 yillar1
Bursa’sinda tek esliligin %95, Gerber 1600-1700 yillar1 arasinda Bursa’da tek esliligin %99,
Bozkurt 1785-1875 yillar1 arasinda Istanbul’da tek eslilik oraninim %90, Oztiirk Istanbul’da
17. yiizyilda askeri erkekler arasinda tek esliligin %92, Establet—Pascual, Sam’da tek eslilik
oraninin %90, Cakir 1671- 1678 yillar1 Sofya’sinda tek eslilik oranin1 %94, 1705-1743
yillarinda Bursa’da tek esliligin %92, Dosemetas Kastamonu’da 1725-1750 yillarinda tek

esliligi %89,7 oldugunu tespit etmislerdir. 22 Istanbul Surigi erkekleri i¢in bulgularimiz, tek

238 Miilga Beledi Kismet, 2/92a (Zilhicce 1074 — Haziran 1664). Mehmed b. Cafer’in 3 esi bulunmaktadir.
Mehirleri 3000, 2000, 2000 akgedir.

239 Her ne kadar iilkemizde ¢ok kadinla evlilik “polygami (polygamy)” kelimesi ile ifade edilse de “gok eslilik”
anlaminda olup hem erkegin hem kadinin ¢ok esli olmasini ifade eden bir terimdir. Oysa ¢ok kadinla evli
olunmasina “polygyny” denilmektedir. Arapca “teaddiid-i zevcat” tabiri de kullanilmaktadir. Poliandri kadinin
“birden ¢ok erkekle evli olma” demektir. Arapga “teaddiidii’l-ezvac” ifade edilmektedir. Polygami bu durumda
hem erkekleri hem kadinlarin “gok esle evliligi” ifade icin yanlis bir kullanimdir. BKz. ibrahim Yilmaz, “Islam
Hukukunda Cok Esliligi Mesru Kilan Sartlar ve Buna Ruhsat Veren Ozel Durumlar”, Bilimname XXXVII
(Ocak 2019): 560.

240 Miilga Beledi Kismet, 1/27b (C. evvel 1068 — Mart 1658). Kilise hukuku buna izin vermediginden ¢ok esli
evlilikleri Osmanli mahkemelerinde yapmaktaydilar. Mehmet Akif Aydin, Osmanl Aile Hukuku (Istanbul:
Klasik Yayinlari, 2017), 80-81.

241 Madeline C. Zilfi, “Erken Modern Cagda Miisliman Kadinlar”, i¢inde Tiirkiye Tarihi 1603-1839: Geg
Osmanly Imparatorlugu, c. 111, ed. Suraiya Faroghi, ¢ev. Fethi Aytuna (Istanbul: Kitap Yayinevi, 2011), 276~
78. 1885 yilinda Istanbul’da ok eslilik oran1 %2,2 olarak tespit edilmistir. Alan Duben ve Cem Behar, Istanbul
Households: Marriage, Family and Fertility, 1880-1940 (Cambridge University Press, 1991), 148.

242 Barkan, “Edirne Kassamina Ait Tereke Defterleri”, 13; Ozdeger, 1463-1640 Yillar: Bursa Sehri Tereke
Defterleri, 50; Gerber, “Social and Economic Position of Women in an Ottoman City, Bursa, 1600-1700";
Bozkurt, “Tereke Defterleri ve Osmanli Maddi Kiiltiiriinde Degisim (1785-1875 Istanbul Ornegi)”, 98; Oztiirk,
Askeri Kassama Ait Onyedinci Aswr Istanbul Tereke Defterleri, 111; Colette Establet ve Jean-Paul Pascual,
“Famillies et fortunes a Damas: 450 foyers Damascains en 17007, Institut Fran¢ais de Damas, Damas 1994,
56; Ibrahim Etem Cakir, “Osmanl Toplumunda Es Ve Cocuk Sayisi, Statii, Servet: 1671-1678 Sofya Ornegi”,
OTAM 31 (Ankara 2010): 51; Yildiz, “18. yiizyilin {1k Yarisinda Bursa’da Sosyal ve iktisadi Hayat”, 67; Omer
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esle evliligin orta halli erkeklerde %97, askeri sinifa mensup erkeklerde %92 oldugunu
gostermektedir. Bu veriler, Osmanli toplumunun biiyiik 6l¢iide tek esli toplum oldugunu

PR

ortaya koymaktadir. Tek eslilik oranlarinin sehirden sehire degistigi goriilmektedir.

Erkeklerin servet miktar1 ¢ok eslilikle ne kadar alakalidir? Zenginlik, ¢ok esliligi de
beraberinde mi getiriyordu? Suri¢i’nin mahallelerinde sakin orta halli erkekler i¢in buna
bakildiginda, 18 erkegin servetleri 20.000 ak¢eden asagidir ve eslerine verdikleri mehrin
ortalamas1 2.000 akge civarindadir. En yliksek servete sahip (240.000 ak¢e ve yukarisina
sahip) 5 erkek zengin, geri kalan 11 erkegi iyi halli kabul edersek, ¢ok esli erkeklerin
cogunlugunun orta halli ve fakir olduklarini sdyleyebiliriz. Cok eslilige konu olan 68
kadinin, 33’tiniin babas1 Abdullah isimlidir. Cariye mense’li olmalar1 muhtemeldir. Cok
eslilikte zevcelerden birinin Abdullah kizi oldugu anlasilmaktadir. Bir de nikéh kiyilmadigi
icin tespit etmekte zorlanilan, cariye hususu vardir. Bu kadinlarin sayis1 ve durumu tam
olarak bilinmemektedir. Ancak bazi cariyelerin imm-i veled statiisiinde erkek terekelerinde
yer almalar1 onlar1 goriiniir hale getirmektedir. Erkeklerde ¢ok eslilik incelenirken imm-i

veled statiisiindeki kadinlar eklenmemistir.
d. Cocuk Sayisi

Osmanl ailesi, Tiirk ve Islam kiiltiiriiniin etkisiyle sekillenen bir kurumdur. Osmanli
toplumunda ailenin temel amaci, insan soyunun devamini saglamak ve cocuklari iyi bir
sekilde yetistirmektir. Osmanli ailesinde ¢ocuk sayisi, sosyo-ekonomik duruma, es sayisina
ve 6liim oranlaria bagl olarak degiskenlik gosterir. Genel olarak, Osmanli ailesinde ¢ocuk
sayis1 ortalama 2-3 arasindadir. Ancak bazi bolgelerde ve bazi donemlerde bu say1 daha

yuksek veya daha diisiik olabilir.

Miilga Beledi Kismet’teki tereke kayitlarmin istanbul Surigi’ndeki ailelerin demografik ve
ekonomik durumunu nasil yansittigi incelenmistir. Tereke kayitlari, 6len kisinin mal
varligin1 ve mirascilarmi belgeleyen resmi belgelerdir. Bu belgelerde, dlen kisinin kag
cocugu oldugu, bunlarin yaslar1 ve cinsiyetleri, miras paylari ve diger akrabalar1 gibi bilgiler
yer almaktadir. Bu bilgiler sayesinde, ailelerin ¢ocuk sayisi ile servet arasindaki iliskiyi
analiz etmek miimkiindiir. Ayrica, bu kayitlar ailelerin fertilitesi, mortalitesi, evlilik

modelleri ve sosyal statiisii gibi konularda da ipuclar1 vermektedir.

Désemetas, “Kastamonu Kazasinda Ailelerin Cocuk Sayist ve Cok Eslilik (1725-1750)”, Bayburt Universitesi
Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, Sy 2 (2018): 102.
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Tereke kayitlarinin girisinde yer alan 6lenin kimligi hakkinda bilgi veren kisimda ¢ocuk
sayilar1 ve isimleri kaydedilmektedir. “Sulb-i sagir/sagire”, “sulb-i kebir/kebire”, “sadr-i
sagir/ sagire” seklinde belirlenmis formlardan ¢ocuklarin bebek, kii¢iik ¢cocuk, biiyiik cocuk
olduklar1 anlasilmaktadir. Sagire-sagir ¢ocuklar ergenlik ¢agina gelmemis olanlar, kebir-
kebir ise ergenlik cagina gelmis olanlar olarak tanimlanmaktadir. Sadr-i sagir, emzirilen
bebekleri ifade ediyor olmalidir. Tereke metninin sonunda yer alan varislerin yazildigi,
“hisse-1 ibn/ibnite” kaydindan yine ¢ocuk sayisini ¢ikarmak miimkiindiir. Daha 6nce 6lmiis
cocuklarin miraslarindan anne, babaya intikal eden miras hisselerinden, torun kayitlarindan,

borg-alacak iliskilerinden vefat edenin ¢ocuklar1 hakkinda bilgi sahibi olabilmekteyiz.

Miilga Beledi Kismet defterlerinde bulunan kadin tereke kayitlarina gore 325 kadinin 601
cocugu bulunmaktadir. Bu ¢ocuklarin %47’si kiz, %53’ erkek ¢ocugudur. Barkan, Edirne
icin %51 erkek, %49 kiz ¢ocugu oraninda tespit etmistir.?** Cocuklarin %75’1 sagire-sagir,
%?25°1 kebir-kebiredir. Kiigiikk ¢ocuklarin miras hakkini korumak i¢in tereke kaydinin

yapilmasi zorunludur. %75’1ik kiigiik cocuk orani da bunu gostermektedir.

Tablo 22. Cocuk Sahibi Kadmlar ve Cocuklarinin Cinsiyetlerine Gore Sayilart

Cocuk
Sahibi Kisi Sayis1 Kiz Cocuk Erkek Cocuk Toplam
kadinlar
Misliiman 170 133 156 289
Kadinlar
Gayrimiislim 155 148 164 312
Kadinlar
Toplam 325 281 320 601

Istanbul Suri¢i’nde yasayan kadinlarin ailelerinin niifus yapisini inceledigimizde, ¢ocuklarm
yarisinin miisliiman (%48), diger yarisinin gayrimiislim (%352) ailelerin ¢ocuklar1 oldugu
goriilmektedir. Miisliman ve gayrimiislim kadinlar arasinda da dogurganlik oranlarinda
farkliliklar vardir. Miisliiman kadinlarin sahip oldugu ortalama cocuk sayis1 1,7 iken,
gayrimiislim kadimlarin bu say1 2,01'dir. 1656-1676 yillar1 arasinda Suri¢i kadinlarinin
ortalama ¢ocuk say1s1 1,85tir. Buna bakilarak, istanbul’da ailelerin ¢ekirdek aile yapisinda
oldugu soylenebilir. Gayrimiislim ailelerde kiz-erkek ¢ocuk sayis1 miisliiman ailelere gore

fazladir. Bu veriler, ailelerin dogurganlik oranlarinin diisiik oldugu ve niifus artisinin yavas

243 Barkan, “Edirne Kassamina Ait Tereke Defterleri”, 13.
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oldugu anlasilmaktadir. Bu durumun sebepleri arasinda salgin hastaliklar, deprem ve yangin

sayilabilir.

Ortalama cocuk sayisini, Ozdeger Bursa sehrinde 1489-1640 yillar aras1 1,85, Cakir XVI.
ylizyilda Ayntab sehrinde 2,8, Cinar XVIII. yiizyi1lda Ayntap’ta 2,93, Erten XVIII. yiizyilda
Konya’da 2,87, Bozkurt 1785-1875 yillarinda Istanbul’da miisliiman kadinlarmin 1,73,
gayrimiislim kadinlarinin 2,34, Pascual 1649-1655 yillarinda Sam’da 2,2, Demirel 1700-
1730 yillarinda Ankara’da 2,4, Cakir 1671-1678 yillarinda Sofya’da 1,4, Dosemetas 1725-
1750 yillar1 arasinda Kastamonu’da miisliiman ailelerin 2,35 olarak tespit etmislerdir.?*
Osmanli topraklarinda ¢ok ¢ocuklu aile azdir.?*® Bunun sebebi ¢ocuk oliimlerinin yiiksek
olmas1 olabilir.*® Iki ¢ocuk ve anne-babadan olusan aile resmi, genis Osmanli ailesi
kanisindan farkli bir tablo ¢izmektedir.?*” Faroghi, Osmanli ailesini Ankara ve Kayseri’deki
evler iizerinden ele alir. Bu evler kiigliktiir ve bir iki odadan olugsmaktadir. Bu genis bir
ailenin yasamasina imkan vermeyecek bir boyuttur. Bu kii¢iik evlerin sayisi her iki sehirde
de fazladir. Elbette genis ailelerin yasayabilecegi evler bulunmaktadir, lakin bu evlerin sayisi

azdir.?*®

244 Ozdeger, 1463-1640 Yillart Bursa Sehri Tereke Defterleri, 55; ibrahim Etem Cakir, “Ayntib Sehrinde
Ailenin Demografik Yapis1”, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 9 (2010): 1-17; Hiiseyin Cmar,
“18. Yiizyiln ilk Yarisinda Ayntab Sehrinin Sosyal ve Ekonomik Durumu” (Doktora Tezi, Istanbul, istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2000); Hayri Erten, Konya Ser’iyye Sicilleri Isiginda Ailenin Sosyo-
Ekonomik ve Kiiltiirel Yapisit (Ankara: Kiiltiir Bakanligi, 2001); Bozkurt, “Tereke Defterleri ve Osmanlt
Demografi Arastirmalar1”; Establet ve Jean-Paul Pascual, “Famillies et fortunes a Damas: 450 foyers
Damascains en 1700, 53; Omer Demirel, “1700-1730 Tarihlerinde Ankara’da Ailenin Niceliksel Yapis1”,
s.952.”, Belleten 54, sy 211 (1990): 952; Cakir, “Osmanli Toplumunda Es Ve Cocuk Sayisi, Statii, Servet:
1671-1678 Sofya Ornegi”; Dosemetas, “Kastamonu Kazasinda Ailelerin Cocuk Sayist ve Cok Eslilik (1725-
1750)”, 101.

285 17.yilizy1lda Osmanli’ya diplomat olarak gelmis Ricaut’in bu anlamda gdzlemi 6nemlidir, Osmanh
toplumunda tek g¢ocuklu kadinlarin fazla oldugunu belirtir. Paul Ricaut, Osmanli Imparatorlugu’nun
Halihazirmin Tarihi (XVII. yiizyil), gev. Halil inalcik-Nihan Ozyildirim (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2012),
240.

246 Tucker, Women in Nineteenth-Century Egypt, 115; Nejat Goyiing, “Hane”, i¢inde Diyanet Islam
Ansiklopedisi (istanbul, 1997). Establet ve Jean-Paul Pascual, La gent d’Etat dans la société ottomane
damascene: Les ‘askar a la fin du XVIle siecle, 255.

247 Goyiing, Osmanli toplumunda goriilen genis aile durumu, ¢ocuk sayisindan ziyade, kardeslerin birlikte
oturmasindan kaynaklandigini belirtir. Goyting, “Hane”; Gerber Haim, “Anthropology and Family History:
The Ottoman and Turkish Families”, Journal of Family History, sy 14 (1989): 417; Leslie Pierce, Morality
Tales, Law and Gender in the Ottoman Court of Aintab, (Berkeley, 2003), 229.

248 Faroghi, Orta Halli Osmanlilar: 17. Yiizyilda Ankara ve Kayseri’'de Ev Sahipleri ve Evler, 25-26.
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Tablo 23. Kadinlar ve Sahip Olduklar1 Cocuk Sayisi, Servet Orani

Kadinlarin Cocuk Sayisi ve Servete Oram

Cocuk Sahibi | Servete

Mlll(salll(liillllan Y(l‘:/zoc)le Glggfllll " v e () Ka-I(—i?l? Isgflsl (S;:;ilsl: Kaduz(;({) ;l Zoes] O(g/:;u

Cocuksuz | 187 - 79 - 266 0 %45 %39
1 gocuklu 89 %52 70 %45 159 159 %27 %28
2 ¢ocuklu 53 %31 40 %26 93 186 %16 %16
3 gocuklu 19 %11 27 %17 46 138 %8 %12
4 ¢ocuklu 6 %4 12 %8 18 72 %3 %2
5 gocuklu 3 %2 5 %3 8 40 %1 %2
6 ¢cocuklu 0 - 1 %1 1 6 - )
Cocuklu

Kadmn 170 %100 155 %100 591 601 %100 %100
Toplami

Cocuksuz 266 kadin bulunmakta olup bu kadinlar toplam kadin sayisinin %45’ini
olusturmaktadir. Toplam servet miktarinin %39’u bu gruba aittir. Vefat eden kii¢ilik kizlarin
servetleri yliksek meblagda olup bu grupta yer almaktadir, servet oranini yiikseltmektedir.
Ayrica bu grupta beytiilmale terekesi intikal etmis c¢ocuksuz kadinlar bulunmaktadir.
Miisliman ve gayrimiislim her iki grupta da en yiiksek yiizdeye sahip olan kategori bir
cocuklu kadinlardir. Miisliiman kadinlarin %52°si1, gayrimiislimlerin %45°1 bir ¢ocukludur.
Bir ¢ocuklu kadmlarin servet miktar1 genel servet toplaminda %28 oranindadir. iki
cocuklularin servet miktarlar1 genel servet tutarinin %16’s1 oranindadir. Cocuk sayisi
artikca servete oraminin azaldigi goriilmektedir. Ornegin dort cocuklu kadimlari servete

oran1 %?2’dir.

Suri¢i’nde gayrimiislim kadinlarin daha ¢ok cocuk sahibi oldugu anlasilmaktadir. 227
gayrimiislim kadinin 0,681 ¢ocuk sahibi iken, 364 miisliman kadinin 0,47°si ¢ocuk
sahibidir. Ayrica gayrimiislim kadinlar da 3,4,5,6 ¢ocuk sahipligi daha fazladir. Miisliiman
kadinlar ortalama 1 veya 2 ¢ocuk dogurmaktadir yada ¢ocuk 6liimii daha fazladir. Suri¢i’nde

gayrimiislim kadnlarin daha ¢ok gocuk sahibi oldugu goriilmiistiir.?*°

249 18. Yiizyilda Eyiip’te gayrimiislimlerin daha ¢ok g¢ocuk sahibi oldugu tespit edilmistir. Bkz. Artan,
“Terekeler Isiginda 18. Yiizy1l Ortasinda Eyiip’te Yasam Tarzi ve Standartlarma Bir Bakis Orta Halliligin
Aynas1”, 55; Aydm, “Eyiip Seriye Sicillerinden 184, 185 ve 188 No’lu Defterlerin Hukuki Tahlili”, 68.
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6. Servet-Unvan Iliskisi

Toplumda bireylerin sahip olduklari unvanlar, nereden geldikleri, nasil bir aileye mensup
olduklar, statiileri hakkinda fikir vermektedir. Osmanli toplumunda iki ayr1 sinif mevcuttur.
Birincisi yonetici konumda askeriler, ikincisi reayadir. Askeri sinifta kendi igerisinde fiili
olarak askerlik gorevi yapan seyfiye, devlet idaresinde calisan memurlar1 isaret eden
kalemiye, egitim ve yargi isleri alaninda yetismis ilmiye sinifi olmak tizere tige ayrilmigtir.?®
Bu gruplara mensup olanlar farkli unvanlara sahiptiler. Bu unvanlar kentin zengin ve gii¢lii
kisilerini de tespit etmede yardimci olmaktadir. Osmanli’da unvan ve servet sahibi olmak
arasinda giiglii bir bagin oldugu anlasilmaktadir.?s! Bunun disinda unvanli olup serveti diisiik
miktarda olan 6rnekler olmakla birlikte, statii sahiplerinin servet artirma arzular1 her zaman
var olagelmistir.?®® Statii sahibi olmak bir veya birka¢ unvan kazanimini da beraberinde

getirmektedir ve bu servet- unvan iligskisinden s6z etmemize yol agmaktadir.

Bu béliimde, Miilga Beledi Kismet defterlerindeki tereke kayitlarindan yararlanilarak, 1656-
1676 yillar1 arasinda Istanbul’da yasayan ve bireylerin unvanlariyla servetleri arasindaki
iliski ortaya konulmaya ve bu unsurlarin servet dagiliminda bir faktor olup olmadigi tespit
edilmege calisilmistir. Calisma, kadin merkezli oldugu icin dncelikle kadinlarin kendilerinin
sonra eslerinin ve babalarinin unvanlar1 incelenmistir. Kadinlarin mense’leri hakkinda bilgi
sahibi olmamiz1 saglamasi bakimindan, baba adi “Abdullah” olanlar ayrica
degerlendirilmistir. Orta halli kadinlarin ardindan mukayese edebilmek adina orta halli

erkekler ve askeri sinifa mensup kadinlarda da unvan ve servet iliskisi ele alinmistir.

6.1. Miilga Beledi Kismet Mahkemesi Kadin Terekelerinde Ge¢en Unvanlar

Kadin tereke kayitlarinda gegen kadin unvanlari erkeklerinki kadar ¢esitli ve sosyal statiileri
hakkinda bilgi verir nitelikte degildir. Mahkeme sicillerinde kadinlar i¢in genel olarak
“hanim”, “hatun”, “serife”, “hace”, “fahrul-muhadderat”, “sarayli”, “kadin” ifadeleri daha
cok rastlanilan unvanlardir. Miilga Beledi Kismet defterlerinde terekeleri kaydedilen

kadinlarin bu kadar ¢esitli unvana sahip olmadiklar1 sdylenebilir. Kadinlarin statiilerini tespit

20 Reyhan Cenk, “flim-Kilig-Kalem: Osmanli Kamu Personeli Rejiminde Uglii Islevsel Ayrisma”, Belleten
72, sy 263 (2008): 97.

251 Unvan ve servet arasinda giiclii bir bag oldugu son ¢alismalarla ortaya ¢ikmaktadir. Bkz. Hiilya Canbakal
ve Alpay Filiztekin, “A. Wealth and Inequality in Ottoman Lands in the Early Modern Period”, 32. Conference
on the Political Economy of the Muslim World, Rice University, 04 Nisan 2013; Emre Ozer, “Osmanli’da
Unvanlarin Servet Uzerine Etkileri: Merkez ve Tasra Karsilastirmasi (1800-1840)”, Sosyal Bilgiler Fakiiltesi
Dergisi 3, sy 2 (2018): 43-59.

252 Fadime Sahin, “Yasam Tarzi Haberciliginin Gelisimi ve Statii Olusumuna Etkileri” (Yiiksek Lisans Tezi,
Konya, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010), 46.
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icin baba ve es unvanlarina bakmak gerekmektedir. Bir kadinin, babasi yahut esi “efendi”?3,
“celebi”®* unvanina sahipse ilmiyeye, “bese”?®, “aga” unvanina sahipse askeri sinifa
mensup oldugu anlasilir. “Bey” unvanina sahipse askeri ve miilki memur bir aileye
mensuptur.?® “El-hac”, “hac1” unvanli bir baba veya esin maddi durumunun iyi oldugu
diistintilebilir, kadinin da refah seviyesi yiiksek bir ailede yasadig1 bilgisini verebilir. Donem
itibari ile pek fazla onde olmayan ve hakkinda bilgimizin yetersiz oldugu kadini
tantyabilmek i¢in baba, es, ogul, erkek kardes ve varsa mevla bilgisinden yararlanmaktayiz.
Mevla bilgisi var ise (miras¢1 konumunda goriilmektedir), o kadinin bir cariye oldugunu
rahatlikla sdyleyebiliriz. Baba ismi “Abdullah” olmas1 da bize o kimsenin kdkeni hakkinda
ipucu veren Onemli bir ayrintidir. Miihtediler de kullanilan bir kalip haline gelmistir.
Miisliiman olan bir gayrimiislim, miisliiman ismi ile beraber kiinyesine baba ismi olarak

ekseriyetle Abdullah eklenmektedir. Bu isme sahip kisi ya miihtedi ya da azadli koledir.

Miilga Beledi Kismet Mahkemesi ilk on sicildeki tereke kayitlarinda ti¢ kadin unvani tespit
edilmistir. Hatun ¢ok sayida kadinda olmasi bakimindan ilk sirada yer almaktadir. Hatun
Tiirklerin sultan hanimi i¢in Orta Asya doneminden itibaren kullana geldikleri bir ifadedir.
Selg¢uklular ve Osmanli’nin erken dénemlerinde de bu haliyle kullanilmistir. 16. yiizyildan

sonra Hatun yerine hiikiimdar esine Sultan tabiri kullanilmaga baglanmigtir. Hatun

28 Efendi kelimesi, Arapca “seyyid” ve “mevla” kelimelerinin karsiligi olarak 15. yiizyilin ikinci yarisindan
sonra tahsil gérmiis saygideger ve itibar sahibi kimselere mahsus bir tabir olarak kullanilmaya baslanmis ve
sosyal, siyasi, ilmi, dini ve tasavvufi ¢evrelerde giderek genis bir kullanim alan1 bulmustur. Bkz. M. Zeki
Pakalin, i¢cinde Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri SozIiigii, c. | (MEB, 1993), 505.

254 [bn Batuta, “gelebi”nin Anadolu’da “efendi” anlaminda kullanildigin1 belirtir. Bizans kaynaklarinda da bu
kelimenin Tiirk¢e oldugu ve “beyzade” anlamina geldigi kayitlidir. Osmanlilar’ da 6zellikle 14. yiizyildan 18.
ylizyila kadar kiiltiirlii yiiksek tabakaya mensup olanlar, ilmiye ricali, divan sairleri, kalem erbabi, Divan-1
Hiimayun katibleri gibi genel olarak okumus, bilgili kimselere, hatta bazi gayrimiislimlere verilen bu unvan,
ilk dénemlerde Osmanli sehzadeleri igin de kullamlmistir. Bkz. Mehmet Ipsirli, “Celebi”, Diyanet Islam
Ansiklopedisi 8 (istanbul 1993): 259. Inalcik, yénetici sinifin {ist basamagindan olanlarin ogullarma ¢elebi
dendigini belirtmektedir. inalcik, “Capital Formation in the Ottoman Empire”, 109. En az 16. Yiizyil
ortalarindan itibaren “celebi” unvani, alt diizey idari gorevliler, katipler, tiiccarlar vb.de dahil olmak iizere
genel olarak okuryazar kimselere verilmistir. Gradeva, “Osmanli Tasra Toplumunda ‘Zengin’ Portresi:
1670’lerde Sofya”, 217.

25 Paga kelimesinin muhaffef sekli olup daha ziyade yenigeriler arasinda kullanilirdi. 17. yiizyildan itibaren
yenigeri adlarinin son eki. Bas Aga’dan geldigi de ileri siiriilmektedir. Canbakal, bese unvanin Osmanli’da
askeri statiiyli gosteren bir unvan oldugunu ve diisiik riitbeli yenigeriler ig¢in kullanildigint belirtir. Bkz.
Canbakal, 17.yiizyilda Ayntab: Osmanli Kentinde Toplum Ve Siyaset, 171. Bese unvani yenigeriler tarafindan
kullanilmasi bir “gelenek” haline gelmistir. Bu gelenegin ne zaman bagladig1 hakkinda bilgi sahibi degiliz.
Bkz. Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Aswr Istanbul Tereke Defterleri, 82.

2% Biiyiik Selguklulardan itibaren cesitli Tiirk devletlerinde bey unvani Arapca “emir” karsiligi olarak
kullanilmistir. Bkz. Orhan Kopriilii, “Bey”, Diyanet Islam Ansiklopedisi 6: 11-12. Osmanlilarda “Bey” unvani
kullanimi devam etmistir. Orhan Bey zamaninda ve daha sonrasi Oba reislerine, askerl ve miilki memurlara,
devlet adamlarinin ogullarina bey unvani vermislerdir. Son devirlerinde daha fazla taammiim etmis, az ¢ok bir
mevki sahibi olanlar i¢in de bu unvan kullanilmistir. Sehzadelerin hususi hizmetlerinde bulunanlara da bey
unvani verilirdi. Bkz. Pakalin, 213.
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unvaninin ise halk i¢erisinde muteber kadinlar i¢in kullanildig: goriilmektedir. Miilga Beledi
Kismet Mahkemesi tereke kayitlarinda bulunan Hatun unvaninin, yukardaki tanimdan yola
¢ikarak hanedan muhitinden olma durumuyla iliskisi agisindan bakildiginda, hatun unvanh
50 kadinin hanedanlikla bir baglar1 olmadigi sdylenebilir. Toplum igerisinde segkin bir
konum edinmeleri sonucu resmi kayitlarda hatun unvani ile nitelendirilmistir.?®” Anlagilan
su ki, 1656-1676 yillarinda hatun tabiri artik sadece hanedan mensuplari i¢in degil siradan
insanlar veya soylu aile kadinlarin1 tanimlamak i¢in kullanilmaktadir. Kismet-i Askeri’deki
unvanli bir es ile evli olan kadinlarin gogunlugunun hatun unvanina sahip olmasi, bu unvanin

esinden dolay1 edinildigi kanaati vermektedir.

Hace/Hact unvani hac ibadetini ifa ettikten sonra alinan bir unvan olup toplum igerisinde
saygin bir yere sahip olma durumuna isaret eder. Osmanli’da “el-Hac”, “Hac1” i¢timai olarak
sayginlik ifade etmekle birlikte, iktisadi olarak zenginligi, hali vakti yerinde olmay1 da ifade
etmektedir. Aylarca siiren ve zorlayici sartlara sahip bu yolculugu yapabilmek i¢in varlikli
olmak gerekmekte idi.?*® Dolayisiyla bu unvana sahip kisilerin servetlerinin de ¢ogunlukla
yiiksek oldugu goriilmektedir.®® Bu yolculugu gergeklestirmek igin gerekli olan meblag
hakkinda fikir vermesi bakimindan 1656-1676 yillar1 arasina ait Beledi Kismette yer alan
terekelerdeki vasiyetlere bakildiginda, hac yolculugu icin ayrilan miktar 30.000 akge

civarindadir.?® Sofya’da da hac igin ayrilan meblag buna yakindir. Sofyali Boyaci Hiiseyin

257 Pierce, Hatun kelimesinin unvan olarak kullamldiginda, iist simifi ifade ettigini, Ingilizceye cevrildiginde

“lady” kelimesinin kullanilmasinin uygun olacagini belirtmistir. “Lady” kelimesini “women” la ifade etmek
ne kadar yanligsa, “hatun” kelimesini de “avrat” ile ifade etmek o kadar yanhs olacaktir. Bkz. Leslie Pierce,
Harem-i Hiimayun, Osmanli Imparatorlugu’nda Hiikiimranlik ve Kadinlar, 4. bs (Istanbul: Tarih Vakfi
Yaynlari, 2002), 357.

2% Yolculugun uzun mesafe olmasi zengin olmayr gerektirmekle beraber yoksul haci adaylar: da yola
¢ikanlardandi. Bunlar dilencilik yaparak bu Hac yolculuklarimi tamamlamaya galigiyorlardi. Bkz. Suraiya
Faroghi, Hacilar ve Sultanlar /1517-1638) (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1995), 6.

259 Tereke tutar1 ¢ok diisiik olup “el-hac” unvanina sahip kisiler de goriilmektedir. Bunlarm menge’leri icin
baba isimlerine bakildiginda bir kisminin “Abdullah” oldugu ve koéle kdkenli olduklart goriilmiistiir. Erkek
terekelerinde 5 kisinin baba ismi Abdullah’tir. Servetleri 40,000 akge altindadir. Efendileri tarafindan belki
sevap kazanmak ¢okc¢a hizmet igin gotiiriildiiklerini veya ticaret i¢in gidip haci olduklari diigiiniilebilir. El-hac
unvanli 19 erkegin kdle olduklarina dair bilgi bulunmamaktadir, dikkat ¢ekici olan terekeleri tutar1 10.000 akge
altindadir. Varlikli kimselerin sevap i¢in sagliklarinda veya vasiyetleri geregi fakir kimseleri gonderdigini
biliyoruz. Bu erkeklerin varlikli kimseler tarafindan goénderildigi akla gelmektedir. Terekeleri 50.000-300.000
akge arasinda olan “el-hac” unvanl babalar1 “Abdullah” olan 8 erkegin, gegmiste kole olmalari muhtemeldir.
Servet birikimi yapmis ve kendi imkénlar1 ile hacca gitmis olmalidirlar. Yahut kole iken efendileri ile gitmis
ya da gdnderilmis olup, el-hac unvanini1 almig olabilirler.

260 1641 yilinda hac bedeli 18.000 akce, 1676 yilinda tereke kaydinda hac bedeli 350 esedi kurus (42.000 akce)
olarak kaydedilmistir. Bkz. Nevzat Erkan, “Siciller Isiginda Mesakkatli Bir Tbadet Olan Hac Ve Osmanli
Hacilar”, Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2019, 433. Beledi Kismet Sicillerindeki iki
terekede bulunan hacca gonderme vasiyetine gore ayrilan tutar 30.000 akge ve 300 esedi gurustur (36.000
akge). 1658 ve 1672 yillarindaki hacca gitmek i¢in gerekli meblag hakkinda bir fikir vermektedir. Bkz. Miilga
Beledi Kismet 1/39b (Safer 1069— Kasim 1658), Miilga Beledi Kismet 7/26b (Saban 1083 — Kasim 1672).
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hac igin 36.000 akge vasiyet etmistir.?®! Bu tarihlerde bu meblag ile Istanbul’da miitevazi

Olclilerde li¢ dort ev alinabilmektedir.

Incelenen kadin terekelerinde, Adce oldugu anlasilan sadece bir kadin bulunmaktadir.??
Tereke kaydinda Hdce yer almamakla birlikte, tereke kaydinin devaminda gelen hiiccette
“tarik-i  hacc-1 serif” esnasinda Medine’de 0ldiigii anlasilmaktadir. Suhte Sinan
Mahallesi’nde sakine Bagicenan bt. Abdullah, hac doniisii Medine’de vefat etmistir. Serveti
15.480 akge olup 3/1’ini fahrul-muhadderat Ayse Hanim’a vasiyet etmistir. Vasisi Ayse
Hanim i¢in kullanilmis fahrul-muhadderat?®® unvani, incelenen terekelerde sadece bu hanim
icin kullanilmigtir. Hanim unvaninin kullanimi nadir olup iki kiside tespit edilmistir
bunlardan biri fahrul-muhadderat Ayse Hanim’dir. Bagicenan’in mirasgilari arasinda esinin
yani sira mevlasiin oglu da bulunmaktadir. Bagicenan’in azad edilmis bir kole oldugu
anlasilmaktadir. Servet birikimine bakildiginda orta halli oldugu anlasilan bu kadinin, hac
yolculugunu karsilamaya kifayet edecek bir birikimi olmadigint sdyleyebiliriz. Fahrul-
muhadderat Ayse Hanim, hacca bir sebeple kendi gidemedigi i¢in Bagicenan’in gidisini
maddi olarak desteklemis olabilir.?** Fahrul-muhadderat unvani namahreme gézitkmeyen bu
amagcla kendi iglerini baskasi aracilig1 ile yapan kadinlara verilirdi.?® Ayse’nin unvani bunu
isaret ediyorsa, Bagicenan’1 da kendisi yerine hacca gitmesi ve sevabindan miistefide olmak
umuduyla, bu seyahati finanse etmis olabilir. Bagicenan 6lmeden dort giin Once, sahitler
huzurunda Ayse Hanimi kendine vasi tayin etmis, mirasinin 1/3’iinii birakmistir. Mirasinin
esi ve mevlasinin ogluna boliinmesindense, servetinin bir kismim1 Ayse Hanim’a vasiyet

etmeyi tercih ettigi anlasilmaktadir. Belgelerden anlasildigina gore kendilerine hizmeti ve

%1 Gradeva, “Osmanli Tasra Toplumunda ‘Zengin’ Portresi: 1670’lerde Sofya”, 277.

262 Miilga Beledi Kismet, 7/ 4b (Recep 1082 — Kasim 1671).

263 K 5le himaye eden kadinlar arasinda “fahrul-muhadderat” olarak adlandirilan kadinlarin da yer aldig: tespit
edilmistir. “Fahrul-muhadderat” bir kadinin toplumsal statiisine gonderme yapmustir. Bu unvandan
kastedilenin kimler olduguna dair en agik bilgi ise dini kaynaklardan ziyade fetva koleksiyonlarinda ve bazi
kanunnamelerde yer almistir. Bkz. Asli Deliktas, “Toplumsal Algida ‘Abd-1 Memluk’: Trabzon Ser’iyye
Sicillerine Gore Erkek Kélelerin Toplumsal Kimligi”, Internetional Journal of Human Sciences, volume 14,
issue 3 (2017): 2907.

264 Kadin olsun, erkek olsun tiim haci adaylari hac siiresince kendi maisetlerinden sorumluydular. Bu yiizden,
eger kocalar1 Hicaz'a gitmek karar1 alirlarsa, kadinlar ille beni de yanina al diye bir talepte bulunamazlardi.
Bazi Osmanli kasabalarindaki kadi sicillerinde, hacca giderken kendilerini de yanlarma almalar1 karsiliginda
kocalarina bir parg¢a miilk vermeyi taahhiit eden kadinlara rastlanmaktadir. Bkz. Faroghi, Hacilar ve Sultanlar
/1517-1638), 6.

265 Seyhiilislam Ebussuud Efendi, verdigi fetvalarda “fahrul-muhadderat”in kimler oldugu ve bu unvani hak
etmek i¢in nasil davranmalar1 gerektigini agiklamistir. Kimlerin muhaddere sayilacagi noktasinda ayrintili bir
sekilde bilgi veren Ebussuud muhaddere olmanin namahreme goériinmeme ve kendi islerini kendi gérmemeyle
elde edilecegini kabul etmistir.” Bkz. M. Ertugrul Diizdag, Kanuni Devri Seyhiilislami Ebussuud Efendi
Fetvalar: (Enderun Yaymevi, 1972), 55-56.
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faydas1 ge¢mis ancak hukuken terekesinden pay alamayacak kisiler lehine vasiyet hakkini
kullanma yaygin bir uygulamadir. Ayse Hanim’1n Bagicenan’1 hacca gonderen kisi oldugu
varsayimi lizerinden metne baktigimizda, Bagicenan ve Ayse Hanim’in aralarindaki iliski,
hacca gonderen gonderilen ve vasiyet birakan, birakilan seklinde ilging bir Ornek

sunmaktadir.

Hamm?® unvan olarak, Sehzade haremlerine kullanilird1. Kiigiik iken saraya alinan kizlar
Ozel bir terbiye ve tahsil gorerek yetistirilirlerdi. Sehzade esi olanlara saray dahilinde
“Hanim”, haricinde “Hanim Efendi Hazretleri” diye hitap edilirdi.?’ “Hanim” Osmanlilar’

da padisah ve sehzade kizlarinin kiz ¢ocuklari i¢in kullanilan unvan olarak da bilinir.?®®

Hamim Miilga Beledi Kassam sicillerinde yer alan terekelerde sadece bir kadin igin
kullanilmistir. Sah Sultan Mahallesi’nde sakine Hadice Hanim bt. el-merhum Omer
Efendi’nin baba unvanindan ilmiyeye, esi Mehmed Aga b. Mehmed, erkek kardesi Mustafa
Aga b. Omer Efendi’nin unvanlarindan askeri sinifa mensup olduklar1 anlasiimaktadir.2%®
Yiiksek statiide bir aileye mensuptur. Hanim unvani yukarida bahsi gecen Bagicenan’in
terekesinde vasisi Ayse Hanim ve Havva bt. Abdullah’in terekesinde mevlasi Ayse Hanim

bnt. Yusuf Aga i¢in de kullanilmistir. Nadir bir kullanim1 oldugu anlasilmaktadir.

Hz. Ali ve Hz. Fatima evladinin soyundan gelen kimselerde erkek i¢in “seyyid” ve “serif”
unvani kadin i¢in “seyyide” ve “serife” kullanilmistir. Bu unvana sahip olmak i¢in anne ve
babadan herhangi birinin “seyyid-serif” olmasi yeterlidir; anne cariye dahi olsa bu unvan
aliabilirdi. “Serife” ve “seyyide” olan kadin evlendikten sonra da bu unvani kullanir, statiisii
korunurdu. Dogan ¢ocuklar anne vasitasiyla bu unvan ve statiiye sahip olabilirlerdi.?”
Osmanli toplumunda peygamber soyundan olma iki anlamda soylulugu ifade etmekteydi;
[rsi bir ayricalik olarak ve hukuken tanmmus statii olarak soyluluk. Devletin tamdig1 kana
dayali tek asil sinif bunlardi. 17. ylizyilda sadat/esrafin muaf simiftan askeri sinifa

yiikseltilmesi ile elit/asil bir sinif olarak taninmalarin1 daha da kuvvetlendirmistir.?”* Miilga

266 Hanim, Tiirklerde ve Mogollarda hiikiimdar ailesine mensup kadnlar icin kullanilan unvandir. Kadimn
kelimesinin eski hali oldugunu belirtir. Bkz. M.Ali Unal, Osmanli Tarih Sozligii (Paradigma Yayinlari, 2011),
3009.

%67 Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Tarih ve Hukuk Istilahlar: Kamusu (OSAV, 2018), 472.

268 Filiz Karaca, “Hanim Sultan”, i¢inde Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 1997), 28.

269 Miilga Beledi Kismet, 6/74b (C. evvel 1083 — Eyliil 1672).

270 Mustafa Sabri Kiigiikasc1, “Seyyid”, Divanet Islam Ansiklopedisi 37 (Istanbul 2009): 40-43.

271 Hiilya Canbakal, “Tasra Ileri Gelenlerinin ‘Soylulugu’na Dair”, iginde Osmanli Tasra Imparatorlugu nda
Tasra Elitleri, Ed. Antonis Anastasopoulos, ¢ev. Elif Aksoy (istanbul: Kiire Yayinlar1, 2021), 93.
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Beledi Kismet Mahkemesi kadin terekelerinde tek gerife unvanli kadin Sekbanbasi Yakup
Aga Mahallesi sakini Serife Rabia bnt. es-Seyyid Mehmed’dir.?"2

591 kadin tereke kaydinda 50 kadin hatun, bir kadin sanim bir kadin serife unvam ile
kaydedilmistir.?”® Unvanli kadin 52 kisidir (%9). 591 kadin i¢inde %9 bir orana sahiptir.
Mukayese i¢in Kismet-i Askeri defterlerindeki tereke kayitlarina, incelenen donem itibari

ile bakildiginda, 200 kadinin 138’1 unvanhidir (%69).2"

Askeri Kassam ve Miilga Beledi Kassam defterlerinde kullanilan Hanim unvaninin babanin
sosyal statiisii ile alakali oldugu ve toplumda pek az kadinin bu unvana sahip oldugu
sOylenebilir. Hatun unvaninin eslerin sosyal statiileri sayesinde edinildigi anlasilmaktadir.
Katiblerin, terekenin giris metninde 6lenin unvanini yazmadigi, borg-alacak kisminda yahut
farkl bir belgede verilen bir bilgide veya metnin yaninda zaman zaman yer alan 6zette ayni
kimsenin bu sefer unvani ile yazildigi durumlar da mevcuttur. Devaminda gelen bir hiiccet

kaydinda da ayni1 kimsenin unvanl kaydedildigi de olmaktadir.

Osmanli toplumunda kadinlar i¢in kullanilan unvanlar sicillerde ve mezar taslari sayesinde
ogrenebilmekteyiz. Erkekler kadar fazla sayida unvan bulunmasa da hatun, hanim, serife,
hace disinda sarayli?”®, kalfa?®, kadin, hafize gibi unvanlarin kullanildigini biliyoruz. Bu
unvanlara sahip kadin terekelerine rastlanmamistir. Ancak terekelerde borg-alacak
iliskilerinde ve mirascilar arasinda nadir de olsa kadin ve sarayli unvanli kadinlar
bulunmaktadir. Oglunun ardindan vefat eden Fatma’nin mirasgilari arasinda annesi Kezban

Kadin yer almaktadir.?”” Mariyem bt. Avanos’un alacakli oldugu kisi terekede Sarayii

212 Miilga Beledi Kismet, 10/17a (Zilhicce 1085-Mart 1675). Mirasgilar1 esi Ahmed Celebi b. Abdullah ve
kiigiik kiz1 Ayse’dir. Serveti 13.173 akge olan serife Rabia’nin terekesindeki 998 akge tutarindaki bez ve iplik
tutar1 bez dokuyor olabilecegini akla getirmektedir. Servet miktar1 ile Orta sinifta oldugu anlasilan Serife
Rabia’nin esi muhtemelen kole ya da miihtedi kokenlidir. Esinden mehir alacagi olmayan nadir kayitlardandir.
Serife Rabia’nin alacakli oldugu esi Ahmed Celebi, karisina baha-i gulam seklinde 3,600 akg¢e bor¢lanmustir.
213 Hdce unvam terekesinde agikga kaydedilmediginden, ancak hac yolunda 6ldiigiinii bildigimiz ve Hdce
baslig1 altinda detayli incelendiginden buraya dahil edilmemistir.

274 stanbul Askeri Kassam Mahkemesi sicillerinde 5, 6, 7, 8 numaral1 defterler, incelenen y1l araligmi iceren
defterlerdir.

215 Sarayl unvanh kadinlar sarayda gérev yapan ve 9 yilin sonunda azad edilen cariyelerdir. Bu unvandaki
kadinlar saray terbiyesi aldiklar1 i¢in toplumda muteber bir yere sahiptirler. Bkz. Ziibeyde Gilines Yagci,
“Osmanli Devleti’nde Ko6le Kadmlar”, iginde Klasik Dénem Osmanli Toplumunda Kadin (Ankara: Berkan
Yayinevi, 2022), 165.

216 K alfa unvanmin kullanimi igin 6rnek bkz. Talip Mert, “Dilhayat Kalfa’nin Miras1”, Musiki Mecmuasi, Sy
466 (1999): 68-73.

21" Miiilga Beledi Kismet, 8/30a (C.ahire 1084 — Eyliil 1673).
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Hatundan 50 gurus (6.500 akge) seklinde tanimlanmistir.2”8 Inceledigimiz donemde, Surigi

halkinin arasinda hanim, serife gibi sarayli unvaninin az oldugu anlagilmaktadir.
a.. Kadnlarin Unvanlan ve Servet Iliskisi

Miilga Beledi Kismet defterlerinde yer alan 591 kadindan 227’si gayrimiislim olup
kayitlarda gayrimiislim kadinlara ait bir unvan bulunmamaktadir. Bu nedenle unvanl
olmanin servet miktarina etkisi ve aralarinda bir korelasyonun olup olmadigint anlamak i¢in
incelenecek grup miisliiman kadinlardir. 364 miisliman kadindan unvana sahip 52 kadin
bulunmaktadir. Bu kadinlarin 50’°si hatun, biri Aanim, biri serife unvanlhidir. Baba ismi
Abdullah olan kadinlar 102, unvansiz kadinlar 210 kisidir. Unvanli kadinlar arasinda sayica
fazla olmalar1 nedeni ile hatun unvanli kadinlar ayr1 bir baglik altinda detayli bir sekilde

incelenmistir.
b. Hatun Unvanh Kadinlar

Hatun unvan1 Miilga Beledi Kismet’teki kadinlarda en ¢ok karsilasilan unvandir. Bu unvana
sahip olmadaki dinamik nedir, kullanim yayginlig1 ve genel servet tutarindaki paylart nedir,
her hatun unvani yiiksek miktarda servet miktarin1 da beraberinde mi getirmektedir gibi

sorulara cevap aranmis ve bu durum ayr1 bir baslikla degerlendirilmistir.

1656-1676 yillar1 Miilga Beledi Kismet defterlerinde yer alan kadinlarin 50°si hatun
unvanlidir. Miisliiman kadinlar igerisindeki oranlar1 %14 tiir. Oztiirk askeri sinifa mensup
745 kadindan 150’sinin (%20) hatun unvanli oldugunu belirtir.?”® Kadinlarin sahip oldugu
unvanlar ¢cogunlukla baba ve eslerin sahip olduklar1 unvanlar ile yakindan iligkilidir. Hatun
unvani kazaniminda es ve baba unvanlari ile iliskisini anlamak i¢in hatun unvanli kadinlarin

esleri ve babalarinin unvanlari incelenmistir.

278 Miilga Beledi Kismet, 2/64b (Receb 1064 —Mayis 1654). Ipsirli, saraydan azad edilmis bircok kadinmn
sarayli unvani ile toplumda anildigin1 tespit etmistir. Betiil Ipsirli Argit, “Manumitted Female Palace Slaves
and Their Material World”, i¢inde Slaves and Slave Agency in the Ottoman Empire, Ed. Stephan
Conermann/Giil Sen (Bonn University Press, 2020), 189-212.

219 Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Aswr Istanbul Tereke Defierleri, 105.
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Tablo 24. Hatun Unvanli Kadinlarin Es ve Baba Unvanlar1.2®

Es (Kisi Baba (Kisi
ST Ssagflss Say1(s1) S
Unvansiz 26 33
Unvanli 19 6
Celebi 12 0
El-Hac 4 3
Binti
Abdullah?®! > 1
Bey 1 1
Bese 1 1
Efendi 0 1
Ser-sipahi 1 0

50 hatundan 12’si ¢elebi (biri el-hac, biri ibn-i Abdullah), 4’ii el-hac, 1’1 bey, 1’1 bese, 1’1
ser-sipahi unvanli ve 5’1 baba ismi Abdullah olan ese sahiptir. 50 hatundan el-hac iinvanh

babasi1 olan 3, efendi, bey, bese unvanli babaya sahip birer hatun bulunmaktadir. 11’inin

baba isimleri Abdullah’tir.

Esi unvanli olan 19, babasi unvanli olan 6 hatun bulunmaktadir. Hatunlardan 11’inin babas1
Abdullah iken, 5’inin esinin baba ismi Abdullah’tir. 16 hatunun eslerine ya da babalarina ait
bir unvan goriilmemektedir. Babas1 Abdullah olan 6 kadinin yine esleri de unvansiz olarak
kaydedilmistir. Kocalariin babast Abdullah olan 5 kadimmin da 4’iiniin babasi unvansiz,
birinin baba ismi Abdullah’tir. Bu 16 kadina baba isimleri Abdullah olan hatun ve eslerini
ekledigimizde 28 kadinin, hatun unvanlarini es ya da babaya dayandiramiyoruz. Bu
konudaki bilgi yetersizligini tamamlamamizda askeri sinifa mensup kadinlarin terekeleri
yardime1 olmaktadir. Askeri sinifa mensup hatun unvanli kadinlarin gogunlugunun eslerinin
unvanli olduklari tespit edilmistir. Buna gore Miilga Beledi Kismet’te kayitli hatun unvanl
kadinlarda da durum ayni olmalidir. Hatun unvaninin eslerinin statiilerinden kaynaklaniyor
olmast kuvvetle muhtemeldir. Ancak katiplerin es unvanim dikkatsizlikten veya

onemsememekten kaydetmediklerini diisiindiirmektedir.

280 Eg ve babalarda bazi unvanlar el-hac/celebi, el-hac/bese gibi ikili olabilmektedir. Toplam, hatun unvanl
kadin {izerinden alinmistir. Abdullah ismi mensei belirlemekte bir 6zellik olarak sayildigindan, unvansiz
sayimina katilmamustir.

281 Abdullah baba ismi mense hakkinda bilgi verebilen bir ayrinti oldugu igin Abdullah isimli babalar1 olan
kadinlarin ayr1 incelenmesi gerekli goriilmiistiir.
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Bazi kayitlarda Hatun isim olarak da kullanilmaktadir. Mesela ii¢ Ermeni kadinda (Nus
Hatun bt. Abraham, Hatun bt. Agop ve Giil Hatun bt. Merderos) hatun unvan degil isim
olarak kullanilmistir.?®2 Baba ismi bilinmedigi veya yazilmadigi durumlarda da kadinlari
tanimlamak i¢in hatun unvani kullanilmistir. Beytiilmal-1 Ammeye intikal etmis pek ¢ok
kimsesiz ve servet tutar1 oldukea diisiik kadin terekesinde mesela “Ayse hatun nam kimesne”
orneginde oldugu gibi unvan amaciyla kaydedilmemistir. Bu bir statiiyii gdstermemektedir.
Incelenen tereke kayitlarinda, Hatun unvani kullaniminda ifade “ ... hatun ibnete veya binti
...” seklindedir. “ibnete” ve “binti” tabirlerinin kullanimi, babanin unvani olup olmamasina
gore degismektedir. Unvanli ise “ibnete” unvansiz ise “binti” ibareleri tercih edildigi

goriilmektedir.

Gayrimiislim kadinlarin unvani bulunmamakla birlikte, isimleri bugiin kullanilan Tiirkce
isimler olmas ilgi cekicidir. Gayrimiislimlerin Giil, Lale, Kiymet, inci, Sehzade, Giilistan,
Yakut, Zumriit, Gither, Huri, Hurisima, Melek, Sunbiil, Cevher, Sare, Pinar, Elmas, Gonca,

Giilbahar, Kudret, Ismihan, Yagmur isimlerini kullandiklar1 goriilmektedir.
c. Hatun-Servet iliskisi

Miilga Beledi Kismet defterlerindeki tereke kayitlarindan anlasildigina gére ve kadinlarda
kullanilan diger unvanlar dikkate alindiginda en fazla kullanilan unvanin hatun oldugu
anlasilmaktadir. Boyle olmakla birlikte, 364 Miisliiman kadindan 50°sinde yani %14 iinde
bu unvanin bulunmas1 Osmanli toplumunda orta halli kadinlar arasinda yaygin bir kazanimi
olmadigini gostermektedir.?® Servet miktarini belirleme de statiiniin ve bunun gostergesi
olan unvanlarin bir etken oldugu birgok arastirmanin vardigi ortak sonugtur. Hatun unvanl
kadinlarda da durum ayni1 midir? Bu unvana sahip olmanin servet miktarinda belirleyici bir
rolli var midir? Hatunlarin servet birikimlerinde es ve baba unvanlarinin etkisi nedir? Bunu
anlamak i¢in, hatun unvanl kadinlarin servet birikimleri, babalarinin ve eslerinin sahip

olduklar1 unvanlar lizerinden incelenmistir.

282 Miilga Beled? Kismet, 7/23a (Saban 1082 — 1671), 4/52a (Recep 1080 — Aralik 1669), 3/ 50a (R. evvel 1077
— Eyliil 1666).

283 Oztiirk, 745 kadinin 150’sini hatun olarak tespit etmistir (%20). Bkz. Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci
Asir Istanbul Tereke Defterleri, 128.
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Tablo 25.Hatun Unvanli Kadmlarin Es ve Baba Unvanlarina Gore Servet Miktari

Ese Gore Kisi Rl Es

Hatun Unvanh .. . . Kisi Basi . .

Kadinlar SE:‘?; tD(ZﬁL) Kisi Sayist Diisen Servet Kisi Sayis1
(Akge)

Unvanli 62.113 19 42.932 6

Unvansiz 18.174 26 35.194 33

Baba ismi Abdullah 8.125 5 22.520 11

Hatunlarin servet toplami olan 1.666.716 akce tlizerinden degerlendirdigimizde; esleri
unvanh olan 19 hatunun toplam servetteki pay1 %71, esi unvansiz olan 26 hatunun ise
servetteki payr %29, Abdullah isimli babaya sahip esi olan hatunlarda %2’dir. Servet
tutarinda en fazladan aza dogru paya sahip unvanli esle evli hatunlar sirasiyla el-hac, ¢elebi,
baba ismi Abdullah olanlar, bey, bese ve ser-sipahidir. Hatunlarda en yliksek ortalama kisi
bas1 diisen servete sahip olanlar unvanli esi olanlar, en diisiik olanlar ise Abdullah ogullar1

ile evli kadinlardir.

Hatunlar baba unvanlarina gore incelendiginde, babasi unvansiz olan 33 hatunun servetteki
pay1 %70, unvanli olan 6 hatun pay1 %15, baba ismi Abdullah olan 11 hatun ise pay1 %15’tir.
Servet tutarindaki paylarina bakildiginda babast unvanli olan kadinlar ¢oktan aza
siralandiginda Abdullah baba isimli hatunlar, bey, el-hac ve bese seklindedir. Unvanli babasi
olan kadinlarin kisi basina diisen serveti en yiiksek, baba ismi Abdullah olanlarin en

distiktiir.

Unvanli es ve baba yahut ikisinden birinin unvanli olmasinin disinda, her ikisinde de bir
unvan olmayan hatunlar da bulunmaktadir. Es ve babasi unvanli olmayan 16 hatunun

servetteki pay1 %13’tir.

Sonug olarak, hatun unvanli kadinlarin es ve/veya babalarinin unvanli olmas1 genel servet
tutarindaki pay1 oldukea etkiledigi anlasilmaktadir. Kisi basina diisen servet bakimindan en
yiiksek tutar1 unvanli es ile evli olan hatunlar almaktadir 62.113 akgedir. Hatunlarin unvanli

bir es ile evli olmalarinin servet miktarlarina pozitif yonde bir etkisi oldugu soylenebilir.

Diger taraftan hatun unvanina sahip olmak her zaman ytiiksek servet miktarini da beraberinde
getirmedigi durumlar mevcuttur. Hatun unvanh en diisiik servet Rabia Hatun bnt. Cafer’e

aittir.® 1.330 akgeden olusan serveti sadece ev esyalarindan olusur. Ailesi ve yakinlari

284 Miilga Beledi Kismet, 5/93a (Recep 1081 — Kasim 1670).
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olmayan Rabia’nin terekesi beytiilmale intikal etmistir. Hatun unvani bu 6rnekte oldugu gibi
ne ese ne babaya dayanmamaktadir. Fakir ve kimsesiz bir kadin olmasia ragmen hatun

unvani onun i¢in de kullanilmistir.

En yiiksek servete sahip hatun Asik Pasa Mahallesi sakini Rabia Hatun bt. Mehmed’dir. 2
Esi el-Hac Mehmed b. Hiiseyin, amcast oglu Mehmed Celebi varisleridir. Es ve
amcaoglunun unvan sahibi olmasi, hatun unvanina sahip olmasinda etkili olmus olabilir.

272.179 akge servetini ev esyasi, miicevher, nakit, bahce ve alacagi olusturmaktadir.

1656-1676 yillarinda Istanbul’da yasamis hatun unvanli kadinlarin servet toplami 1.666.716
akcedir. Genel servet toplami olan 7.995.228 akgedeki®® pay1 %21°dir. Hatunlarn 22’si
fakir, 18’1 orta halli, 7’si iyi halli, 3’ii zengindir. Bu sonuca gore hatunlarin 40’1 fakir ve
orta halli, servetteki paylar1 %30’dur. 40 kadin hatun unvanina sahip olmakla beraber servet
toplamindaki paylar1 oldukg¢a diisiiktlir, sadece 10 hatun unvanli kadininin servet
toplamindaki pay1 %70’le yiiksektir. Dolayisiyla her hatun unvanli kadinin servet miktarinin
da ytiksek oldugunu ve her hatun unvanli kadinin sosyo-ekonomik durumunun iyi oldugunu

sOyleyememekteyiz.

d. Beledi Kismetteki Kadinlarin, Eslerinin ve Babalarimin Unvanlari

Osmanli toplumunda, insanlar ¢alistiklar: alanlara gore farkli statli ve unvanlara sahiptiler.
Bu statii ve unvanlar sadece erkekleri degil, ailelerini de etkiliyordu. Kadinlarin unvanlari
genellikle kocalarmin veya babalariin statiilerine bagliydi. Bu yilizden kadinlarin
unvanlarini incelemek i¢in ailevi baglantilarin1 da dikkate almak gerekir. Miilga Beledi
Kismet’te unvanlh kaydedilenler sadece miisliman kadinlar oldugu i¢in degerlendirmeler
364 miisliiman kadin ve servet tutarlar1 olan 7.995.228 akge iizerinden yapilacaktir. Buna
gore 364 kadmin 50’si hatun, 1’1 hanim, 1°1 serife unvanlidir. Unvanh kadinlarin servet
toplam1 1.953.706 akge, unvansizlarin ise 6.041.522 akcedir. Unvanlilarin servette pay1 %24
iken unvansizlarin %76’dir. Kisi basina diisen servetle degerlendirildiginde, unvanh

kadinlarda kisi bas1 diisen servet 37.571 akge, unvansiz kadinlarda?®’ 19.375 akgedir.

285 Miilga Beledi Kismet, 1/ 60a (Muharrem 1070 — Eyliil 1659).

286 Unvan incelemesi sadece Miisliiman kadinlar iizerinden yapildigindan, Miisliiman kadinlara ait genel servet
toplami iizerinden degerlendirilmistir.

287 Unvanli-unvansiz kadinlar igin daha genel bir degerlendirme yapildigi i¢in Abdullah isimli babaya sahip
kadinlar unvansiz basligina dahil edilerek hesaplanmaistir.
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Tablo 26. Kadinlarin Unvana Goére Kisi Basina Diisen Servet ve Servet Toplaminda

Yiizdesi
Kisi Basina
.. Diisen . Xy .
Kadinlarin Unvanlan Kisi Sayisi Servet Servetteki Yiizdesi (%)
(Akge)
Unvanli Kadin 52 37.571 24%
Unvansiz Kadin 312 19.375 76%

Unvanli Kadinlar
‘ N

Unvansiz Kadinlar
76%

Grafik 6. Miilga Beledi Kismet’teki Kadinlarda Kisi Bagina Diisen Servet

Unvanli kadinlarin es ve babalarmin unvanlarina bakildiginda; Hatun unvanli kadinlarin
19°unun esi (gelebi, el-hac, bey, bese, ser-sipahi), 6’sinin babasi (el-hac, efendi, bese, bey,
efendi); hanim unvanl kadmin esi aga, babasi efendi; serife unvanl kadinin esi celebi,

babas1 seyyid’dir.

e. Eslerin Unvanlarmma Gore

Kadilarin eslerinde goriilen unvanlar ¢elebi, el-hac, aga, bese, efendi, seyyid, ser-sipahidir.
Esleri unvanli olan 81 kadin, esleri unvansiz olan 266 kadindir. Kismet-i Askeri defterlerinde
yer alan kadinlarin eslerin unvan zenginligini, siradan kadinlarda pek fazla gdrememekteyiz.
Diger taraftan, askeri sinifa mensup aga ve ser-sipahi eslerinin tereke kayitlariin Miilga

Beledi Kismet Mahkemesinde yapilmasi dikkat ¢ekicidir.
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Tablo 27. Esleri Unvanli Olan Kadinlarda Kisi Bagina Diisen Servet

Eslerin Unvanlari Kisi Sayis1 (364 Kisi) LS e e DU Bl

(Akee)
Aga 2 175.375
El-Hac -Hac1 19 57.529
Celebi 52 29.138
ibn-i Abdullah?®® 17 16.798
Ser-sipahi 2 12.910
Seyyid 1 11.634
Efendi 2 10.052
Bese 2 6.074
Unvansiz 266 18.593

Kisi basina diisen servet unvanli es ile evli kadinlarda 37.646 akge, unvansiz es ile evli
kadinlarda 18.593 akce, Abdullah ogullar ile evli kadinlarda 16.798 ak¢edir. Unvanli es ile
evli olan kadinlarda kisi basi diisen servet, unvansizlara gore 2,02 kat, Abdullah oglu esleri
olan kadinlara gore 2,24 kat daha fazladir. Tiim bu degerlendirmeyi toparlamak adina Tablo

28 hazirlanmustir.

Tablo 28. Esi Unvanli Olusuna Gore Kadinlarda Kisi Bagina Diisen Servet
Kisi Sayis1 (364

Kisi Basina Diisen

Eslerin Unvanlar Kisi) Kisi Yiizdesi Servet (Akce)
Unvansiz 266 62% 18.593
Unvanli 81 38% 37.646

f. Babalarinin Unvanlarina Gore

Miilga Beledi Kismet defterlerinde yer alan kadinlarin baba unvanlar1 sirasiyla, el-hac,
celebi, efendi, bey, bese ve seyyid ’dir. Toplam 42 kadinin babasi unvanlidir, 220’sinin

babas1 unvansizdir.

Tablo 29. Babasi Unvanli Olan Kadinlarda Kisi Basina Diisen Servet

Baba Unvan Kadin Says1 (364 Kisi) EILEEIDUREN SERGE

(Akce)
Efendi 2 137.479
Beg 1 90.707
El-Hac-Hac1 31 79.312
Bese 1 76.930
Celebi 6 26.324
Seyyid 1 13173
Abdullah 102 10.618
Unvansiz 220 16.485

288 Baba isimleri Abdullah olan esleri ifade etmektedir.
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Kisi basina diisen servet lizerinden degerlendirildiginde unvansiz babasi olan kadinlarda
servet tutar1 16.485 akge, unvanli babasi olanlarda 73.152 ak¢e, Abdullah kizlarinda 10.664
akcedir. Unvanli babasi olan kadinlarin kisi bagina diisen serveti unvansiz olanlara gore 4,44

kat, Abdullah kizlarina gore ise 6,86 kat daha fazladir.

Tablo 30. Babanin Unvanli Olusuna Gore Kadinlarda Kisi Basina Diisen Servet

Kisi Basina
Baba Unvan LT li?;i;ﬂ Gl Kisi Yiizdesi Diisen Servet
(Akce)
Unvans1z?® 220 52% 16.485
Unvanli 42 38% 73.152

Sonug olarak, babasi unvanli olan kadinlarin kisi basi diisen servet miktar1 yiiksektir.
Ardindan unvanli esleri olan kadinlar gelmektedir. Babasi unvanli olan kadinlarin kisi basina
diisen serveti 73.152 akge, esleri unvanli olanlarin 37.646 akgedir. Unvanli babaya sahip
olmak unvanli bir es ile evli olmaktan 1,94 kat daha fazla kadinin servet miktarini
etkilemektedir. Kadinlarin servet miktarlarini unvanin etkili oldugu 6zellikle unvanli babaya
sahip kadinlarin bas1 ¢ektigi anlagilmaktadir. Bu, statii sahibi bir babanin servet birikiminin

kizinin servetine yansimast anlamina gelmektedir.
g. Baba Ad1 Abdullah Olmalarina Gore

Abdullah kiz1 olmak bir unvan olmasa da kisinin kimligi hakkinda bilgi vermektedir. Bu

isimde babaya sahip olmak kisinin ge¢misinde miihtedi?®

yahut azad edilmis bir kole
olmasma isaret ediyor olabilmektedir. Katiplerin baba ismini sormayr unuttuklar
zamanlarda bilinmeyen isim olarak kullandiklari da muhtemeldir.?®* Bunlara ilaveten
miisliiman bir aileye mensup olup siradan bir miisliiman ismi kullanimi da olabilir. incelenen
stiregteki Abdullah kizlarmm miihtedi veya azadli bir kole olma ihtimali daha yiiksek

292

goriinmektedir.?®®> Miihtedi veya kole kokenli bu kadinlarin hiir olduktan sonraki servet

birikimlerine ve eslerinin unvan durumlarina bakilarak bir degerlendirme yapilmistir.

289 Unvansiza Abdullah isimli babaya sahip kadinlar eklenmemistir.

20 “Dogru yolu bulmak; yol gostermek” manalarina gelen hiida (hedy, hidayet) kokiinden tiiremis olup
“gercege ulagmak, dogru yolu bulmak™ demektir. Terim olarak inangsiz iken veya baska bir dine mensupken
Islam dinini benimsemeyi ifade eder. Bkz. Ali Kose, “Miihtedi” (Istanbul, 2000).

291 Faroqhi, “Women, Wealth and Textiles In 1730s Bursa”, 220.

292 Buna dair bulgularimiz ve kriterlerimiz “Kéle” bagliginda detayli bir sekilde incelenmistir.
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Abdullah isimli babasi olan kadinlar 103 kisi olup miisliiman kadinlar igerisinde orant
%28°dir.2® Oztiirk askeri sinifa mensup kadinlarda 745 kadindan 79’unun Abdullah kiz1
(%11) oldugunu belirtir.?* Buna gore Miilga Beledi Kismet defterlerinde yer alan kadinlarda
Abdullah kiz1 olma durumu 2,55 kat daha fazladir. Kisi basina diisen servet 10.726 akgedir.
Abdullah kizlarinin servet miktarlarina, eslerinin Abdullah oglu olmalari, olmamalarina gore

oranlari i¢in Tablo 31 hazirlanmustir.

Tablo 31. Abdullah Kiz1 Olan Kadinlarm Servetleri

Kisi Basina
Kisi Sayis1 Servet Yiizdesi’?® Diisen Servet
(Akge)
Abdullah kiz1
Abdullah oglu ile 12 %11 10.567
evli
Unvansiz hiir
erkek, Abdullah 73 %59 8.944
kizi1 ile evli
Unvanli erkek,
Abdullah kizi1 ile 18 %29 18.059
evli

Tablo, Abdullah kizlarinin servet miktarlar1 ve es olarak tercih edilmeleri oranimi da
gostermektedir. Abdullah kizlarinin %71°1 unvansiz erkeklerle, %17’si unvanl erkeklerle,
%12’si Abdullah ogullariyla evlenmistir. Unvansiz esi olan Abdullah kizlar1, toplam servetin
en biiytik payini almislardir. Ancak, servet ortalamasi olarak bakildiginda, unvanl esi olan
Abdullah kizlar1 daha avantajlidir. Unvanli esi olanlarin ortalama serveti 18.059 akge iken,
Abdullah oglu ile evli olanlarin 10.567 akge, unvansiz esi olanlarin 8.944 akgedir. Unvanl
esi olan Abdullah kizlar1 daha yiiksek servete sahiptir. Esleri Abdullah oglu olandan 1,70
kat, unvansiz esi olandan 2,01 kat daha fazladir. Tabloda bulunmamakla beraber, hiir kadin
olup Abdullah oglu ile evli 5 kadin bulunmaktadir ki, kadinlarin %1’ini olusturmaktadir.
Abdullah kizlarinin Abdullah ogullariyla evlenme oram1 %12 olup diisiiktiir. Bu benzer
kokenli olmalarinin es tercihinde belirleyici bir faktér olmadigin1 gostermektedir. Bu

sonuglar ayn1 zamanda toplumsal bir kaynasmay1 da gostermektedir. Sayet gegmisinde kdle

298 Abdullah unvanlilardan biri Haci iinvanlidir, tablolarda Haci unvanina eklenerek incelenmislerdir. Abdullah
kizlarini ayrica inceledigimiz bu boliimde, buradaki sayiya eklenmistir.

294 Bkz. Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Aswr Istanbul Tereke Defterleri, 128.

2% Abdullah kizlarmin kendi igindeki toplam servetteki yiizdelik paylaridir.
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yahut miihtedi ise toplumun her kesiminde erkek olsun kadin olsun Gtekilestirilmedigi ve

evlilik tesis edildigi anlagilmaktadir.
h. Kadinlarda Unvan- Servet iliskisi Hakkinda Bulgular

Kadinlarin servet miktarinda kendilerinin, eslerinin ve babalarinin unvanli olmasinin etkili

oldugunu inceledigimiz bu kisimda ¢ikan sonug i¢in Tablo 32 ve Grafik 7 olusturulmustur.

Tablo 32. Unvanli-Unvansiz Kadinlarda Kisi Basina Diisen Servet

Kadin Sayis1 Kisi Basina Diisen Servet (Akce)
Babasi Unvanl 42 73.152
Esi Unvanlh 81 37.646
Unvanli Kadin 53 37.571
Unvansiz Kadin 145 15.834
Babasi1 Abdullah 102 10.664

Unvansiz ve baba ismi Abdullah olan kadinlarin sayisi fazla olmakla birlikte kisi basina
diisen servet miktar1 diisiiktiir. Babas1 unvanli kadinlarin kisi basina diisen servet miktari
unvanli es ile evli ve kendi unvanli kadinin servetinin 1, 94 kati, unvansiz kadinin 4,62 kati,

Abdullah kizlarmin servetinin 6,86 katidir.

80.000 73 152 akee
70.000

60.000

50.000
40.000 37.646 akce 37.571 akge

30.000
20.000 15.834 akge
10.664 akce
o H =
0

Babasi Unvanli  Esi Unvanli  Unvanli Kadin Unvansiz Kadin Babasi Abdullah

Grafik 7. Unvanli-Unvansiz Kadinlarda Kisi Basina Diigen Servet
Unvanli kadinlarin servet toplami igerisindeki pay1 %24, unvansiz kadinlarin pay1 %76’dir.
Unvansiz kadinlarin servet toplamindaki paymin yiiksek olmasinin sebebi kisi sayisinin
fazla olmasidir. Kisi bagina diisen servet lizerinden degerlendirildiginde, unvanli kadinlarda
kisi bas1 diisen servet 37.571 akge, unvansiz kadinlarda 15.834 akcedir. Unvanl kadinlar
daha yiiksek tutarda servet miktarina sahiptir. Diger bagliklar {izerinden grafigi
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degerlendirdigimizde en yliksek servet tutarina babasi unvanli kadinlar, ardindan esi unvanl

kadinlar ve en diisiik baba ismi Abdullah olan kadinlar sahiptir.

6.2. Miilga Beledi Kismet Mahkemesi Erkek Terekelerinde Ge¢en Unvanlar

Miilga Beledi Kismet Mahkemesi’nin H.1066-1086/M.1656-1676 yillarina ait terekeleri
incelenerek kadinlarin servet ve unvan arasindaki korelasyon ortaya konulmaya ¢alisilmistir.
Servet ve unvan iligkisinin daha iyi anlagilabilmesi i¢in ayn1 defter serisindeki ayn1 doneme
ait erkek terekelerinden 1230 erkegin unvan ve servet miktarlar1 karsilastirmali olarak ele
alinmistir. Erkeklerin unvanlari, babalarinin unvanlari, unvansiz erkekler ve Abdullah baba

ismine sahip erkeklerin servetleri irdelenmistir.

1230 erkege ait kayitlarin 702’si miisliiman (%57), 528’1 gayrimiislimlere aittir (%43).
Servet toplami 108.576.007 akgedir. Miisliman erkeklerin serveti 64.060.282 akge,
gayrimiislim erkeklerin serveti ise 44.515.725 akcedir. Gayrimiislimlerin etnik kokenleri
sOyledir; 171’1 Ermeni, 203’14 zzmmi®®, 7’si Yahudi, 1’i Cingene, 1’1 Kipti’dir.?" 21 ¢ocuk
terekesi olup bunlarin 14’1 gayrimiislim, 7’si miisliiman ¢ocuklara aittir. Servet toplamlari

1.642.834 akgedir.

Unvan ve servet iligkisi incelenirken gayrimiislimlere ait bir unvan kaydi bulunmadigindan,
gayrimiislim erkekler dahil edilmemistir. 702 miisliiman erkegin 286°s1 unvanlhidir. (%41)
Unvanli erkeklerin toplam serveti 50.978.287 akce olup, genel servet toplaminin %80°ini
olusturmaktadir. Unvani olmayan 415 erkegin toplam serveti ise 13.081.995 akgedir ve genel
servet toplaminin %20’sine dek gelmektedir. Unvanli erkeklerde kisi basina diisen servet
178.246 akge, unvansizlarda ise 31.523 akcedir. Incelenen dénemden farkli zaman araliklar

olmakla birlikte Edirne’de unvanh erkek oran1 %50,1, Diyarbakir’da %27,3 tiir. Ayntab’da

2% Osmanli hakimiyeti altinda yasayan gayrimiislimler, Islam hukukunda kaynakli olarak zimmi olarak

isimlendirilmektedir. Zimmi kelimesi “zimmet” sézciigiinden gelir, “and, gilivenlik, s6z verme” anlamlarim
tasimakla birlikte hukuki bir terim olarak Miisliiman bir devletin hakimiyeti altinda islam topraklarinda siirekli
olarak yasama hakki elde eden gayrimiislimlere denir. Bkz. Giil Akyilmaz, “Osmanli Devleti’nde
Gayrimislimlerin Hukuki Statiisii, Ermeni Arasgtirmalar1”, c. 2 (I. Tiirkiye Kongresi Bildirileri, Ankara, 2003),
171.

27 Her tereke kaydinda gayrimiislimlerin mensup olduklari toplum kaydedilmemistir. “Halik” ibaresi ve
isimlerden gayrimiislim tespiti yapilmistir. Belirtilen say1 sadece yazilmis olanlara aittir.
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zengin yani 1.000 gurusu gecen servete sahip erkeklerin %91 inin unvanli oldugu tespit

edilmistir. 2%

Tablo 33. Erkeklerin Unvana Gore Kisi Basina Diisen Servet ve Servet Toplaminda

Yiizdesi
. .. Kisi Basina Diisen  Servetteki Yiizdesi
Erkeklerin Unvanlari Kisi Sayisi Servet (Akce) (%)
Unvanli Erkek 286 178.246 80%
Unvansiz Erkek 415 34.655 20%

20%
Unvansiz

Grafik 8. Miilga Beledi Kismet’teki Erkeklerde Unvana Gore Servet Dagilimi

Unvanli 286 erkegin servet tutar1 50.978.287 akcedir. Buna gore; 10.000 akgeden az 43 kisi
toplam servetleri 213.898 akgedir, 10.000-50.000 akge aras1 105 kisi toplam servetleri
3.001.482 akge, 50.000-100.000 akge arasi servete sahip 52 kisinin serveti 3.656.544 akce,
100.001 ve iizeri 86 kisinin servet toplam1 44.106.363 akc¢e tutmaktadir. En yiiksek servet
tutarina sahip 86 erkek unvanhdir. 1656-1676 yillar Istanbul erkeklerinde unvan ve statiiniin
servet birikimi ile siki bir iligkisi oldugu ve miktarimi etkiledigi anlasilmaktadir. Servet

miktarlaria gore unvan dagilimi Tablo 34’te incelenmistir.

28 Canbakal, 17.yiizyilda Ayntab: Osmanli Kentinde Toplum Ve Siyaset, 118; Oguz, “Bir Osmanli Kentinde
Tagmnir ve Taginmaz Mal Varligina Dayali Servet Analizi: Edirne Ornegi”, 54; Veysel Giirhan ve Nazife
Giirhan, Osmanli Tasrasinda Zengin Swnif, Diyarbekirli Zenginler (1750-1800) (Ankara: Phoenix, 2018), 70.
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Tablo 34. Erkek Unvanlarina Gore Servet Dagilimi

e 10.000 ak¢ceden 10.000- 50.000- 100.000 akge ve
az 50.000 100.000 iizeri
El-Hac 21 52 28 60
Celebi 17 45 19 22
Aga - - 1 2
Bese 2%° 1 1 1 -
Efendi - 1 - 1
Dede 2 3 1 1
Dervis 1 1 - -
Fakih - 1 - -
Halife 1 1 - -
Seyh - - 1 -
Kuloglu/celebi - - 1 -
Cavus - - - 1
Abdullah oglu 33 49 15 7
Toplam®® 43 105 52 86

Miilga Beledi Kismet’te yer alan erkeklerde en ¢oktan aza dogru bir unvan siralamasi

yapilip, genel servet tutarindaki paylarna bakildiginda soyledir; 161 el-Hac (%57), 103

299 Bese unvani yenigeriler icin kullanilmaktadir. Terekeleri incelenen orta halli kadinlarin es ve babalar
arasinda bege unvanli olanlar 3 kisi, orta halli erkekler arasinda ise yine 3 kisi bulunmaktadir. Kismet-i Askeri
ise kadinlarin esleri bese unvanli olan 16 kisi, askeri erkeklerde 86 kisi olarak kaydedilmistir. Askeri disiplini
korumak ve devlete baghliklarini artirmak i¢in yenigerilerin evlenmesine yasak konulmustu, lakin 16. Yiizyil
sonlarinda yenigeriler bu yasagi ihlal etmege baglamigtir. Bkz. Cemal Kafadar, “Yenigeri Nizaminin Bozulmasi
Uzerine”, icinde Kim Var Imis Biz Burada Yog lken, Dért Osmanli: Yeniceri, Tiiccar, Dervis Ve Hatun
(istanbul: Metis Yayimnlari, 2009), 29; Henry Blount, Dogu Akdeniz’e Yolculuk 1634, Cev. Dila Berilgen
Cenkgiler (Ankara: ODTU Yayincilik, 2010), 57. Bu yoniiyle terekede yer alan Bese unvanh erkeklerin evlilik
durumuna baktigimizda, toplam /08 bese unvanli erkegin neredeyse hepsinin evli oldugu anlasilmaktadir.
1656-1676 yillara gelindiginde evli yenigeri sayisinin az olmadig1 goriilmektedir. Giilay Yilmaz’da 17.
yiizy1l baslar1 igin Istanbul’da ayni1 konuyu isaret etmektedir. Yenigeri tereke kayitlarinin yarisi aile babasi olan
insanlara aittir. Bkz. Giilay Yilmaz Diko, “Askerler ile Siviller Arasindaki Bulanik Sinirlar: 17. Yiizyilda
Istanbul’da Zanaarkar Yeniceriler”, icinde Ekmek Aslanmin Agzinda - Osmanli Sehirlerinde Hayatlarini
Kazanmak I¢in Miicadele Eden Zanaarkarlar, Der. Suraiya Faroghi, cev. Aysen Giir (Istanbul: Kog
Universitesi Yayinlari, 2017), 193-211.

300 Baba ismi Abdullah olan erkekler toplama katilmamistir.
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celebi (%16), 3 aga (%2), 2 efendi (%1), 1 cavus (%1), 7 dede (%1)’dir. Geriye kalan 3 bese,
2 halife, 2 dervis, 1 fakih, 1 seyhl kuloglu/celebi unvanli erkekler %22’lik dilimi
paylasmaktalar.

Tablo 35. Erkeklerin Babalarinin Unvanlarina Gére Dagilimi

Baba Unvam Kisi Sayis1
Unvansiz 491
Abdullah 104
el-Hac 24
Celebi 2
Molla 1
Efendi 1

Aga 1

Bey 1

Babasinin unvan sahibi olup olmamasinin erkeklerin servet miktar1 iizerindeki etkisini
inceledigimizde, su sonuglara ulasiyoruz; Unvanli babalara sahip 30 erkek, unvansiz babaya
sahip 491 erkektir. Baba ismi Abdullah olan ise 104 erkektir. Babasi unvanli olan erkeklerde
kisi basina diisen servet 182.382 akge, unvansiz babasi olan erkeklerde 120.941 akge,
Abdullah baba isimli unvanh erkeklerde 41.261 akgedir.

Tablo 36. Miilga Beledi Kismet’teki Erkeklerde Kisi Basina Diisen Servet Miktari

Erkek Sayis1 Kisi Basina Diisen Servet (Akge)

Unvanli Baba 30 182.382
Unvanli Erkek 286 178.246
Babasi Abdullah 104 41.261
Unvansiz Erkek 415 34.655

Tabloya gore, unvanli baba ve unvanli erkekler en yiiksek servet ortalamasina sahipken,
babasi Abdullah olanlar ve unvansiz erkekler en diisiik servet ortalamasina sahiptir. Bu
durum, Osmanl toplumunda unvanin servet dagilimi {izerinde énemli bir etkisi oldugunu
gostermektedir. Ayrica, babas1 Abdullah olanlarin serveti, unvansiz erkeklerden daha fazla
olmasina ragmen, unvanl erkeklerden ¢ok daha azdir. Bunun, babasi Abdullah olanlarin

Osmanl1 hiyerarsisinde orta sinifi temsil ettigi diisiintilebilir.

Sonug olarak, erkeklerin servet miktarlarinin en ¢ok babalarinin, ardindan da kendilerinin
unvan ve statiilerine gore belirlendigini gostermektedir. Erkekler arasinda el-Hac ve ¢elebi

unvanlari en yaygin olanlardir. Bu unvanlara sahip erkekler %57°1ik payla en zengin gruptur.
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Abdullah isimli babaya sahip erkekler her servet araliginda goriilmekle birlikte daha ¢ok
fakir ve orta smifta yogunlasmislardir. Erkeklerin unvanlarina gore servet-unvan dagilimi

Grafik 9°da sunulmustur.

200.000 182.382 akge 178.246 akge
180.000
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Babas1 Unvanl Unvanli Erkek Unvansiz Erkek Abdullah Oglu

Grafik 9. Beledi Kismette Kayitli Erkeklerde Kisi Bas1 Servet

6.3. Kismet-i Askeri Mahkemesi Kadin Terekelerinde Ge¢en Unvanlar
Miilga Beledi Kismet Mahkemesi sicillerinde yer alan kadinlarin servet-unvan iligkisi
incelenirken, ayni tarihlerde aynt muhitte yagsamis Kismet-i Askeri’de yer alan kadinlarla

mukayese edilmesi daha anlamli bir sonug verecektir.

H. 1066- 1086/ M. 1656-1676 yillarina ait Kismet-i Askeri Mahkemesi sicillerinde yer alan
5.,6.,7.,8. defterlerde 172 kadma ait tereke kaydi bulunmaktadir. Bu kadinlarin servet
toplamlar1 14.886.558 akgedir. Kadinlarin 111’1 Hatun, 5’1 Hanim , 1°1 Serife unvanl, 4’i
sagiredir. 55 kadin ise unvansiz kaydedilmislerdir. Abdullah isimli babaya sahip 48 kadin

mevcuttur. Gayrimiislim kadin sayis1 birdir.

Tablo 37. Kismet-i Askeri *deki Kadinlarin Unvan ve Servet Ortalamasi

Kisi Basina Diisen Servet

Kadinlarin Unvanlari Kisi Sayisi (Akge)
Hanim 5 639.611
Hatun 111 69.295
Serife 1 53,080
Abdullah kizi**! 48 27.955

%01 Baba ismi Abdullah olan kadimlarin 28’i Hatun unvanhdir. Kisi sayist olarak tabloda gosterilmistir.

Hatun unvanina sahip kadinlarda kisi basina diigen servet miktarinda hesaplandigi igin, Abdullah
kizlarinda kisi bagina diisenden ¢ikarilarak hesaplanmaistir.
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Hanim unvanli 4 kadin ayn1 zamanda gerife unvanina da sahiptir. Tablo 37°de bu kadinlarin
degerlendirmesi hanim unvani lizerinden yapilmistir. Baba ismi Abdullah olan 48 kadinin
28’1 ayn1 zamanda hatun unvanina sahiptir. Bu 48 kadin Tablo 37’de belirtilmis, servet
miktarlari ise hatun unvanina sahip kadin toplaminda yer almaktadir. Kismet-i Askeri’de yer
alan kadinlarin sosyal statiilerine dayanarak sayisal bir bilgi edinmek adina Abdullah isimli
kadinlarin sayis1 belirtilmistir.

Tablo 38. Kismet-i Askeri’deki Kadinlarin Unvan Durumuna Gore Kisi Basina Diisen
Servet ve Servet Toplamindaki Yiizdesi

Kisi Basina
Kadinlarin Unvanlari Kisi Sayis1  Diisen Servet Servetteki Yiizdesi (%)
(Akge)
Unvansiz Askeri Kadin 55 71.702 26%
Unvanli Askeri Kadin 117 93.529 74%

Unvansiz; 26%

/‘

Unvanli; 74%

Grafik 10. Kismet-i Askeri’deki Kadinlarda Unvana Gore Servet Dagilimi

Unvanli kadinlarin servet toplam1 10.942.938 akce, unvansiz kadinlarin 3.943.620 akgedir.
Servet toplaminda unvanlilarin pay1 %74, unvansizlarin %26’dir. Kismet-i Askeri’de
terekeleri olan 55 kadinin unvani bulunmamaktadir. Unvansiz bu kadinlara dair
incelememiz, “Unvansiz Kadinlarin Es ve Baba Unvanlar1” baslig1 altinda incelenmistir. Bu

grupta sagireler de yer almaktadir, 4 sagirenin servet tutar1 166.387 akcedir. Bu kiz
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cocuklarmin ikisinin babasi bese ve beg unvanlhdir. *? Diger ikisinin babalarmin unvanlar
bulunmamasina ragmen Kismet-i Askeri’de tereke kayitlarinin bulunmalarini babalarinin

askeri sinifa mensup olduklarin1 gésteriyor olmalidir.
a. Hatun Unvanh Kadinlar

Miilga Beledi Kismet Mahkemesi sicillerinde yer alan kadinlarda gorildigii gibi Kismet-i
Askerl Mahkemesi sicillerindeki kadinlarda da en fazla kullanilan unvan hatundur. Beledi
olsun askerl olsun hatun unvaninin her iki grupta kullanildigi, askeri smifa mensup
kadinlarda bunun biraz daha fazla (3,71 kati) oldugu anlasilmaktadir. 172 kadindan 111’1
yani %65°1 hatun unvanlidir. Servet toplami 7.691.745 akgedir. Beledi Kismetteki kadinlarda
kullanilan yontemle, askeri sinifa mensup kadinlarda hatun unvanli kadinlarin es ve

babalarinin unvanlar1 Tablo 39’da incelenmistir.

Tablo 39. Kismet-i Askeri’de Yer Alan Hatun Unvanli Kadinlarin Es ve Baba Unvanlari

Unvan Es Baba
Unvanli 88 41
Unvansiz 23 42
Celebi 19 6
Efendi 17 3
Bese 16 2
Aga 12 7
Bey 12 10
El-Hac 6 9
Odabasi 2 -
Binti/bin Abdullah®® 1 28
Cavus 1 1
Seyyid 1 1
Halife 1 -
Pasa - 1
Kaptan - 1

Hatun unvanli kadinlarin 88’inin esi unvanli, 23’ unvansizdir. 12’sinin esi aga (biri el-hac

unvanli), 12’sinin bey (biri seyyid unvanli), 16’sinin bese (biri el-Hac unvanli), 1’1 ¢avus,

302 K1smet-i Askeri , 6/ 80b (C. ahire 1082 — Ekim 1671) , 7/ 12b (Ramazan 1082 — Ocak 1672), 8/147a
(Saban 1082 — Aralik 1671).
303 Abdullah baba ismi mense hakkinda bilgi verebilen bir ayrinti oldugu igin Abdullah isimli babalar1 olan
kadinlarin ayr1 incelenmesi gerekli goriilmiistiir.
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19°unun ¢elebi (biri el-hac, digeri sandalc1 unvanli), 17’si efendi, 6’s1 sadece el-hac unvanl

%04 1’1 sadece seyyid 3%, 2’si odabasi, 1 halife unvanhdir. Bir esin babasit Abdullah isimlidir.

Hatun unvanli 111 kadinin 41°inin babas1 unvanlidir 42 kadinin babasi1 unvansizdir. Bunlarin
31’1 Abdullah kizi’dir. Bu kadinlarin kole mense’li olmalarmi diisiindiirse de katibin
inisiyatifiyle baba isminin bilinmedigi ya da unutuldugu zamanlarda da
kullanilabilmektedir.® Hatunlarin baba unvanlari sdyledir; 10’ unun bey, 9’unun el-hac”,
7’sinin aga (biri el-hac), 6’sinin ¢elebi, 3 1inilin efendi (biri el-hac, biri seyyid), 2’sinin bese,

I’inin seyyid, 1’inin pasa, 1’inin kaptan, 1’nin ¢avus ’tur.

Tablo 40. Hatun Unvanli Kadinlarda Es ve Baba Unvanlari ve Servetteki Pay1

Ese Gore Babaya Gore
Kisi Sayis1 Servet Kisi Sayis1 Servet
Yiizdesi Yiizdesi
Unvanli 85 %92 41 %62
Unvansiz 23 %8 42 %26
Baba Ismi 1 ) 28 0612

Abdullah

Hatun unvanli kadinlar, servet toplami igerisinde %52’lik bir paya sahiptir. Bu kadinlarin
85’1 unvanli, 23’1 unvansiz es ile evlidir. Unvanli eslere sahip kadinlarin toplam servetteki
pay1 %92, unvansiz eslere sahip kadinlarin pay1 ise %8’dir. Unvanl eslere sahip kadinlar
arasinda, servet tutarlarina gore siralama soyledir; aga, efendi, bey, gelebi, bese, el-hac,
cavus, odabasi, seyyid, halife ve Abdullah isimli olanlar. Kisi bagina diisen servet miktarina
gore unvanli esi olan hatunlar 80.906 akge, unvansiz esi olan hatunlarin 24.871 akge, baba
ismi Abdullah esleri olan hatunlarin ise 15.972 akg¢edir. Unvanli es ile evli hatunlarin servet

birikiminde avantajli durumda olduklart goriilmektedir.

Babas1 unvanlt olan 41 hatunun toplam servetteki payr %62, babasi unvansiz olan 42
hatunun %26, babas1 Abdullah olan 28 hatunun ise %12°dir. Servet paylarina gore siralama

yapildiginda, babas1 unvanli olan kadinlar arasinda en yiiksek servete sahip olanlarin aga,

304 Yukarda belirtilen “el-hac” unvanlilar sayiya eklenmemistir

305 Yukarda belirtilen “seyyid” say1ya eklenmemistir

306 Kismet-i Askeri’de bu diisiince ile kaydedilmis olabilir. Miilga Beledi Kismet defterlerinde kadinlarm
kayitlarinda Abdullah kullaniminda daha titiz davranildigini diisiinmekteyiz. Incelenen 20 yillik donemde
hemen hemen ayni katiblerin gorev yaptiklarini ve baba ismini bilmedikleri durumda ... nam hatun” veya “...
hatun nam kimesne” seklinde kaydettikleri goriilmiistir.

307 Aga ve efendi unvanli iki baba ayn1 zamanda el-hac unvanhdir, “el-hac” unvanina eklenmemisler, diger
sahip olduklari unvanlar1 sayilmustir.
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Abdullah kizlari, pasa, el-hac, bey, celebi, cavus, bese, efendi, kaptan, seyyid unvanli
babalara sahip olanlar oldugu goriilmiistiir. Babasi unvanli olan kadinlarin kisi basina diisen
serveti 115.515 akce iken, unvansiz babalar1 olan kadmlarin 47.569 akge, Abdullah
kizlarmin ise 34.207 akgedir. Bulgulara gore, babasi unvanli olan hatunlarin servetinin,
babasi unvansiz olanlara ve Abdullah kizlarina gore cok yiiksek oldugunu ortaya
koymaktadir. Ayrica, babanin statiisiiniin hatunlarin servet tutarinda 6nemli bir etkisi

oldugunu gostermektedir.

Sonug olarak, hatun unvanina sahip askeri sinifa mensup kadinlarin es ve/veya babalarinin
unvanli olmasi servet miktarini etkilemektedir. Ozellikle babalar1 unvanl olan hatunlarda

ortalama servet oldukga yiiksektir.

Askeri simifa mensup hatun unvanh kadinlarin servet toplamlar1 7.691.745 akg¢edir. Genel
servet toplaminda pay1 %52’dir. Kismet-i Askeri’de yer alan hatunlarin 17’si fakir, 53’0 ort
smif, 20si iyi halli, 21°1 ise zengin sinifindadir. Bu sonuca gore hatunlarin 70’1 fakir ve orta
siif olup hatunlara ait servet toplamindaki paylar1 %18, 41’1 iyi halli ve zengin sinifa
mensup olup servet toplamindaki paylar1 %82°dir. Hatun unvanina sahip kadinlar arasinda
zengin ve iyi halliler oldugu gibi, orta sinif ve fakir olanlar da bulunmaktadir. Bu sonuca
gore, hatun unvanina sahip her kadinin zengin oldugu anlamina gelmedigi, hatun unvaninin

orta siniftakiler arasinda daha ¢ok oldugunu sdyleyebiliriz.
b. Diger Unvanh Kadinlarin Es ve Baba Unvanlari

Kismet-i Askeri sicillerinde Hanim unvanli 5 kadinin 4’i ayn1 zamanda Serife unvanina
sahiptir. Serife /hanim unvanli bu kadinlarin servetleri 3.198.055 akgedir. Tek bir unvan
olarak serife unvani ile kaydedilen bir kadin vardir. 3 Babasi seyyid esi efendi unvanlidir.
Bu kadinin serveti 53.080 akgedir. Serife unvani (sadat/esraf) “mevkii ve iktisadi durumunun
iyilesmesine isaret etmektedir” 3 tespitini Kismet-i Askeri’deki serife unvanli bu dort
kadinin servet miktari ve eslerinin, babalarinin unvanlari desteklemektedir. Hanim unvanina
sahip kadinlarin babalar1 bey, pasa, efendi ve seyyid-pasa unvanlarina, esleri ise efendi,
celebi, aga unvanlarina sahiplerdir. incelenen terekelerden anlasildigina gére hanim unvami

babadan gelmektedir. Bosna valisi Mahmud Pasa’nin terekesinde Pasa’nin esi Hobyar

308 Kismet-i Askeri 7/ 33a (Ramazan 1082 — Ocak 1672).
309 17-18. Yiizyilda itibar getiren bu unvanlari iktisadi ve siyasi bir giice doniigmiistiir. Bkz. Canbakal, “Tasra
fleri Gelenlerinin ‘Soylulugu’na Dair”, 80.
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Hatun, heniiz kii¢iikk olan oglu Ali Bey, kizlari Ayse ve Havva Hanim unvani ile

kaydedilmistir. 3
C. Unvansiz Kadinlarin Es ve Baba Unvanlan

Kismet-i Askerl Mahkemesi sicillerinde unvansiz kaydedilen 55 kadinin servet tutari
3.943.620 akgedir. Bu kadinlarin 25’inin babalar1 da unvansizdir ve 20’sinin baba ismi
Abdullah’tir, Diger kadinlar 3 efendi, 3 el-hac, bir bese, bir hem seyyid hem c¢elebi, 1’1 aga

unvanli babaya sahiptir.

Unvansiz kadinlarin 21’inin esinin unvani yoktur. 34 unvansiz kadinin 31’inin esi
unvanlhidir. 10’u bese (biri el-hac), 10°u ¢elebi, 3’l bey, 3’1 efendi, 3’1 aga, 2’si el-hac,

2’sinin baba ismi Abdullah olup birisi el-hac unvanina sahip eslerle evlidir.

Unvansiz kadinlarm hem baba hem eslerinin unvanlar1 olmas1 dikkat ¢ekicidir. Ozellikle
esleri unvanl olan kadinlarin hatun olarak kaydedilmesi beklenirken kaydedilmemislerdir.
Bunun sebebi Kismet-i Askeri Kkatiblerinin kayit esnasindaki dikkatsizligi yahut

miisveddeden deftere kaydederken gozlerinden kagmasi olabilir.

Tablo 41. Kismet-i Askeri’deki Unvansiz Kadinlarin Es ve Baba Unvanlarina Gore Servet

Orani
Ese Gore Babaya Gore
Kisi Sayis1 Servet Kisi Sayis1 Servet

Yiizdesi Yiizdesi
Unvanh 31 0072 9 0024
Unvansiz 21 %28 25 %61
Baba Ismi 0
Abdullah 2 - 20 %15

Unvansiz kadinlarin servet dagilimi iizerinde es ve baba durumunun etkisi arastirilmistir.
Elde edilen sonuglara gore, unvanli esi olan unvansiz kadinlarin ortalama servetleri 87.695
akcedir. Unvansiz esi olanlarin 50.289 akge, baba ismi Abdullah olan erkeklerle evli
unvansiz kadinlarin ortalama serveti 6.237 akcedir. Babalarina bakildiginda, unvanli babast
olan unvansiz kadinlar da ortalama servet 113.254 akc¢e, unvansiz babasi olanlarin 88.826

akce, baba ismi Abdullah olan unvansiz kadinlarin ortalama serveti 27.956 akcedir. Askeri

310 Kismet-i Askeri , 7/19b (Ramazan 1082 — Ocak 1672).
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sinifa mensup unvansiz kadinlarin servetinin bilyiik 6l¢iide baba ve ardindan esin statiileri

ile yakindan iligkisi oldugunu gostermektedir.
d. “Abdullah” Kiz1 Olanlar

Kismet-i Askeri’de yer alan 48 kadinin babasi Abdullah isimlidir, 28’1 hatun unvanli, 20’si
unvansiz kadinlardir. Abdullah kizlarindan 30’unun esleri unvanlidir. Unvanli Abdullah
kizlarinda servet ortalamasi 34.207 akge, unvan olmayan Abdullah kizlarinda 27.956 akge,
esi unvanli olan Abdullah kizlarinda ise 39.178 akgedir. Bu veriler, askeri sinifa mensup

Abdullah kizlariin servetlerinin eslerinin unvanlariyla iliskili oldugunu gostermektedir.
e. Kismet-i Askeri Kayitlarinda Kadinlarin Unvan- Servet iliskisine Dair Bulgular

Kismet-i Askerl Mahkemesi sicillerinde yer alan kadin tereke kayitlarinin bu mahkemede
kaydedilme sebebi hemen hepsinin baba veya eslerinin askeri sinifa mensup olmalaridir.
Askerl smifta yer alan kadinlar arasinda en c¢ok kullanilan unvanin Hatun oldugu

goriilmiistiir (%65). Ardindan Hanim (%3) ve Serife (%1) gelmektedir.

Kismet-i Askeri’de yer alan terckelerden anlasildigina gore hatun unvani askeri sinifa
mensup erkeklerin eslerine, hanim unvani babanin sosyal statiisiinden dolay1 kizlarina
verilen bir unvandir. Unvansiz kadinlarin da baba ve es unvanlarina bakildiginda
muhtemelen bunlarinda bir unvan ile anildiklarini fakat kassam katibinin bunlan
kaydetmedigi diistiniilebilir. Ayrica, baba ismi Abdullah olan 20 kadinin terekeleri de
Kismet-i Askeri’ye kaydedilmistir. Bu kadinlar hakkinda askeri sinifa mensup olduklarina
dair bir bilgi yoktur. Baba isimlerinden dolay1 kdle mense’li olduklar1 varsayilabilir. Belki
de mevla cihetinden terekeleri Kismet-i Askeri’ye kaydedilmistir.?"' incelenen tarih
araliginda sadece bir gayrimiislim kadina ait tereke bulunmaktadir. Esi Meydan kasabt

olmasi sebebiyle yani askeri sayilmasindan dolay1 Kismet-i Askeri ‘de yer aliyor olmalidir.

Askeri sinifa mensup 172 kadinin servet tutarlar1 14.886.558 akge olarak hesaplanmaistir. Bu
kadinlarin 117’si unvana sahip olup servetteki pay1 %73, 55’1 ise unvansizdir ve servetteki
payl %26’dir. Unvana sahip kadinlar arasinda en yiiksek servete sahip olanlar hanim
unvanlilardir. Hanimlarin ortalama serveti 639.611 akc¢edir. Hatunlarin ortalama serveti

69.296 akgedir. Serife unvanli bir kadin kaydi bulunmaktadir, serveti 53.080 akgedir.

311 «Fiili olarak gorevde olan askerler ve gocuklari, karilar1 ve azad edilmis koleleri, emeklileri” askeri siniftan
kabul edilmekte ve tereke muamelelerinin Kismet-i Askeri’de yapilmasi gerekmektedir. Bkz. Barkan, “Edirne
Kassamina Ait Tereke Defterleri”, 40-42.
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Unvana sahip kadinlar ile unvansiz kadinlar arasinda kisi basina diisen servet agisindan da
farklilik vardir. Unvana sahip kadinlarda kisi basina diisen servet 93.529 akge, unvansiz
kadinlarda ise 71.702 akgedir. Babasi unvanli kadinlardaki kisi bagina diisen servet miktarini
Serife Amine Hanim bt. Es-seyyid Mustafa Pasa’nin kizinin sahip oldugu servet oldukca
etkilemektedir. Bu hanimin servet miktar1 hari¢ tutulsa bile, babasi unvanli olan kadinlarin
kisi bagina diisen servet miktar1 diger gruplardan yiiksektir. Bu verilerden yola ¢ikarak,

kadinlarin servet birikiminde babalarinin statiisiiniin 6nemli bir rol oynadigini sdyleyebiliriz.

Kadinlarin servet miktarinda kendilerinin, es ve babalarinin unvanli olmasinin etkisi var
midir, sorusuna dair yapilan aragtirma, Miilga Beledi Kismet Mahkemesi sicillerinde yer
alan kadinlar i¢in olugturulan basliklarla askeri sinif mensubu kadinlara yoneltilmistir. Buna

gore Tablo 42 olusturulmustur.

Tablo 42. Kismet-i Askeri Kayitlarinda Kadinlarda Kisi Bagina Diisen Servet

Kadin Sayisi Kisi Basina Diisen Servet (Akce)
Babasi Unvanli 55 161.696
Unvanli Kadin 117 93.529
Esi Unvanl 125 91.273
Unvansiz Kadin 55 71.702
Abdullah isimli baba olan 20 27.956

Kismet-1 Askeri Mahkemesi sicillerinde kayitli kadinlarin 55’inin babasi unvanhdir, bu
kadinlarda kisi basina diisen servet, unvanli esleri olan kadinlara gore 1,771 kat1, unvanlh
kadinlara gore 1,73 kati, unvansiz kadinlara gore 2,26 kati, Abdullah isimli babaya sahip
olan kadinlara gore 5,78 katidir.
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Grafik 11. Kismet-i Askeri’deki Kadinlarda Kisi Basina Diisen Servet
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6.4. Servet-Unvan Uzerine Degerlendirme
Ucg grup iizerinden yaptigimiz servet-unvan iliskisini degerlendirebilmek, kisi basina diisen

servet miktarlarin1 gérebilmek adina su ana kadar yapilan analizin bulgular1 Tablo 43’te

sunulmustur.
Tablo 43. Suri¢i’nde Unvana Gore Servet Ortalamasi
Beledi Kismet Kadin Kismet-i Askeri Kadin Beledi Kismet Erkek
Ortalama Servet (Ak¢e) | Ortalama Servet (Ak¢e) | Ortalama Servet (Akge)
Unvanh 37.571 93.529 178.246
Unvansiz 15.834 71.702 34.655
Babasi Unvanh 73.152 161.696 182.382
Esi Unvanh 37.646 91.273 -

Miilga Beledi Kismet Mahkemesi sicillerinde bulunan kadin, erkek ve Kismet-i Askeri
Mahkemesi sicillerinde bulunan kadinlar tizerinden servet miktar: ve unvan arasindaki iligki
incelenmistir. 1656-1676 yillar1 arasinda Istanbul’da yasayan bu kisilerin, unvan ve statii
sahibi olmanin servet biriktirmede énemli bir rol oynadig1 goriilmiistiir. Ozellikle unvanl
babalarin ¢ocuklar ister erkek ister kiz olsun, daha yiiksek servete sahip olmuglardir. Bu
durum, babanin servetinin miras yahut hibe yoluyla c¢ocuklara aktarilmasi olarak
aciklanabilir. Askeri sinifa mensup unvanli kadinlar ve babasi unvanli olan kizlar, en yiiksek
servete sahip olan gruplardir. Babasi unvanli askeri sinif mensubu kadinlarin serveti, Beledi
Kismette yer alan babasi unvanli kadinlarin servetinden 2,21 kat daha fazladir. Unvanl esi
olan askeri simif mensubu kadinlarin serveti, Beledi Kismette kayitli unvanli esi olan
kadinlarin servetinin 2,42 katidir. Askeri ve Beledi Kismet sicillerindeki kadinlar iizerinde
yapilan inceleme sonucunda, hatun unvanl olmak, esin unvanl olmasi ile alakali oldugu
goriilmiistiir. Kadinin hatun unvanli olmasi, servet miktarini arttirirken, esinin de unvanh
olmasi bu etkiyi giiclendirmigtir.

Askeri ve Beledi Kismette yer alan unvansiz kadinlar ve Abdullah isimli babaya sahip
kadinlar servet sahipliginde dordiincii ve besinci sirada yer almaktadirlar. Askeri sinifa
mensup kadinlarda unvansiz kadinlar, Beledide kayitli unvansiz kadinlara gore 4,53 kat daha
zengindir. Askeri sinifa mensup Abdullah kizlari, Beledi Kismetteki Abdullah kizlarina gore
2,62 kat daha zengindir. Abdullah kizlarinin servet diizeyi eslerinin unvanina bagh olarak
degismistir. Bu durum, eslerin miras veya hediye yoluyla Abdullah kizlarina miilk
aktarmasiyla acgiklanabilir.

Miilga Beledi Kismet Mahkemesi sicillerinde yer alan erkeklerin servet-unvan iligkisine

bakildiginda babasi unvanli erkeklerin ve kendi unvanli erkeklerin servetlerinin diger
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gruplara gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Erkeklerde Abdullah ogullarinda kisi
basina diisen servet miktar1 da her iki gruptaki Abdullah kizlarmma gore daha yiiksektir.
Azadli kole erkeklerin, hiir unvansiz erkeklerden ve orta halli unvanh esler ile evli
kadinlardan daha zengin olduklar1 anlagilmaktadir.

Beledi Kismet’teki kadinlarda unvanlilarin servet ortalamasindaki pay1 %66, unvansizlarin
%34’tiir. Askeri Kismet’teki kadinlarda ise unvanlilarin %74, unvansizlarin %26’dir. Beledi
Kismetteki erkeklerin unvanlilarin servet ortalamasindaki pay1 %78, unvansizlarin %22 dir.
Bu donemde Suri¢i’nin orta halli kadinlarinda en fazla karsilasilan unvan hatun olup
erkeklerde ¢elebi ve el-Hac’tir. Kadinlarda en yiiksek servet miktarmma hanim
unvanindakiler, erkeklerde ise el-Hac ve ¢elebi unvanindakiler sahiptir. Seyyid, serif, serife
unvanlarina az rastlanmustir.

Seyyid-serif unvani, Osmanli toplumunda seckin bir smifi ifade etmektedir. Osmanli’da
soya bagli tek sinif bu siniftir. Hz. Muhammed’in soyundan gelenler bu unvanlari tagirlardi.
Osmanli toplumunda yaygin bir unvan olup olmadigin1 anlamak i¢in, kadin ve erkege ait
1993 terekede bu unvana sahip olanlar incelenmistir. Sadece 5 kadinda bu unvan tespit
edilmistir. Serife unvani ile kaydedilen bu kadinlarin biri Miilga Beledi Kismet sicilinde,
dordi Kismet-i Askeri sicilinde kayithidir. Erkeklerde rastlaniimamasi dikkat ¢ekicidir. Bu
durum, bu unvanin toplumda sanildig1 kadar yaygin olmadigini1 géstermektedir. Seyyid-serif
unvaninin azligimin bir diger nedeni Kopriiliiler doneminde uygulanan merkeziyetgi ve
sosyo-ekonomik politikalar1 olmalidir. Bu politikalar, devletin otoritesini giiglendirmeyi ve
toplumsal diizeni saglamay1 amaglamistir. Bu ¢ergevede, seyyid-serif unvaninin getirdigi
ayricaliklardan yararlanmak isteyen sahtekarlarin oniline gegmek i¢in 1659-1695 yillar
arasinda siki bir denetim baglatilmigtir. Devlet, seyyidlik iddialarmi tasdik etmek igin
Istanbul'da 6zel bir kurul olusturmus ve bu kurulun onaymdan gegmeyenlerin unvanlarin
iptal etmistir. Bu sayede, seyyidlik iddialarinin sayisinda biiyiik bir azalma meydana

gelmistir.3'?

312 Canbakal, “Tasra ileri Gelenlerinin ‘Soyluluguna Dair”, 82.
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7. Servet-Mahalle iliskisi

7.1. Miilga Beledi Kismetteki Kadinlarda Mahalle ve Servet iliskisi

Osmanli sehrinde mahalle, sosyal ve fiziki bir birim olarak tanimlanabilir. Mahallede ayn1
mescitte ibadet eden, birbirlerini taniyan ve birbirlerine destek olan insanlar yasar.3?
Inalcik’a gére “mahalle bir mescit, kilise veya sinagog etrafinda yerlesen ve kendine dzgii
bir kimligi olan organik bir birlik bir topluluktur”.®** Osmanli doneminde mahalleler, etnik,
dini veya mesleki gruplara gore olusur ve geldikleri yerlerin isimleriyle anilir. Bu isimler,
asirlar sonra bile o mahallenin etnik, dini kékenleri hakkinda bilgi verir.3*> Mahalle bir fiziki
olusumun yanisira insan iliskileri ve komsuluk, bir arada yasama kiiltiiriinii de ifade eder.3!
Her ne kadar dini mensubiyete gore bir mahallelesme goriilse de ayr1 dinlerde insanlarin ayni

mabhallelerde komsuluk olarak yasadiklar1 bilinmektedir.

Istanbul’da mahalle isimleri ve mahalle halkinin mensubiyeti i¢in ser’iyye sicilleri ve bunlar
icinde bulunan tereke kayitlar1 6nemlidir. 1656-1676 yillarina ait Miilga Beledi Kismet
Mahkemesi sicillerinde kadin-erkek terekelerinde yaklasik 306 mahalle tespit edilmistir.3
Bu mahalleler Istanbul’un on ii¢ nahiyesine baglidir ve mahallelerin ibadethanelerinin ya
toplumda ileri gelen sahislarin ya da gogle gelmis olan halkin terk ettikleri asil
memleketlerinin isimleri ile anilmaktadir. Ayrica, bazi tereke kayitlarinda mahalle olarak
gegen yerlerin aslinda nahiye olduklari anlasiimaktadir. Mesela, birok tereke kaydinda Atik
Ali Pasa bir mahalle gibi kaydedilmis olsa da esasinda iki nahiyeden olusan bir bolgedir.
Kayitlarda karsilasilan “Ali Pasa-y1 Atik kurbunda Cukurbostan” ve daha siklikla da sadece
“Ali Pasa-y1 Atik” ifadelerinin bu nahiyelerden hangisini isaret ettigi noktasinda bir
belirsizlik s6z konusudur. Ayni mahalle isimlerinin farkli semtlerde kullanilmasi da yer
tespitinin diger bir problematigidir. Ornegin, Cakir Aga isimli mahalle Aksaray, Laleli ve
Cars1 icinde olmak iizere ili¢ semtte bulunmaktadir. Yine Daye Hatun isimli mahalle hem

Demirkap1’da hem de Tarakgilar olmak iizere iki yerde, Elvanzade Mahallesi Demirkapi’da

313 Ozer Ergeng, “Islam Geleneginden Giiniimiize Sehir ve Yerel Yonetimler”, iginde Osmanli Sehrinde Esnaf
Orgiitlerinin Fiziki Yapiya Etkileri, c. 407-417, Ed. V. Akyiiz, S. Unlii (Istanbul: Tlke Yaynlar1, 1980).

314 Tnalcik, “Istanbul -Tiirk Devri”.

315 Omer Diizbakar, “Osmanh Déneminde Mahalle ve Islevleri”, Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fak.
Sosyal Bilimler Dergisi, sy 5 (2003): 99.

316 [s1k Tamdogan, “Les Relations de Voisinage d’aprés les livres de morale ottomans (XVI&-XVIII¢ siécles)”,
Anadolu Moderna X, 2004, 167-77.

317 Miilga Beledi Kismet Mahkemesinde yer alan kadin ve erkek tereke kayitlarindaki mahallelerin toplami
306°dur.
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ve Unkapani’nda olmak iizere iki yerde goriilmektedir.3!® Incelenen terekelerde buna dair
bilgi verilmemis, Cakir Aga, Elvanzade ve Daye Hatun Mahallesi denilmekle yetinilmistir.
Kismet katiblerinin kaydettigi mahalle isimleri disinda aynmi yerin farkli isimle anildigi

mabhalleler de bulunmaktadir.3*®

Sicillerdeki mahalle kayitlarindaki problemlere ragmen, bu kaynaklar Osmanli mahallesi
hakkinda bilgi veren Oonemli belgelerdir. Calismamizin 6znesi olan kadinlarin ikamet
ettikleri mahalleler terekeleri sayesinde tespit edilmistir. Buna gore, Eyiip ve Galata'da
yasayan birka¢ kadin disinda, ¢ogunun saraya yakin Suri¢i’nin mahallelerinde ikamet
ettiklerini gérmekteyiz. Bu boliim, onlarin servet diizeylerine gére hangi mahallelerde
yogunlastiklarini ve bu mahallelerin miisliman-gayrimiislim ayrimina gore nasil dagildigini
ortaya koymay1 hedeflemektedir. Elitlerin halktan tecrit edilmis bir yasamlari, Abdullah
kizlarinin yani azadlilarin yogunlastiklar1 bir semt tercihi, farkli bir mahallelesme
dinamikleri olup olmadig1 anlasilmaya ¢alisilmistir.®® Bu sayede Suri¢i'nin sosyo-ekonomik

yapisi daha iyi anlasilabilecektir.

Kayitlara gore 200 mahalle ismi tespit edilmis bunlarin 151’inde miisliiman kadinlar,
27’sinde gayrimiislim kadinlar ve 22’sinde hem miisliiman kadinlar hem gayrimiislim
kadinlar yasamaktadir. Bu dagilim sadece terekesi olan kadinlar1 kapsadigi ve kesin bir
kanaate varmamamiz gerektigi unutulmamalidir. Elimizdeki inceleme grubunun sagladigi
verilerin degerlendirilmesi niteligindedir. Harita 1’de koordinatlar1 tespit edilebilmis

miisliiman ve gayrimiislim kadinlarin yasadiklar1 mahalleler yer almaktadir.

318 Ayverdi, Fatih Devri Sonlarinda Istanbul Mahalleleri, Sehrin Iskdani ve Niifusu, 251.

319 Diger isimlerine dair tablo Ekler kisminda Ek-4’te yer almaktadir. Ayverdi’nin tespitlerine gore
olusturulmustur. Ekrem Hakki Ayverdi, Fatih Devri Sonlarinda Istanbul Mahalleleri, Sehrin Iskdni ve Niifusu
(Ankara: Vakiflar Umum Midiirliigii Nesriyati, Dogus matbaasi, 1958).

320E]it; mevki, servet ve giic, entelektiiel vasiflara sahip kimseleri ifade etmekte, bu vasiflarla halktan
ayrilmaktadir. Elit, terimi modern bir kavram olmakla birlikte, Osmanli toplumunu arastirmak amaciyla son
yillarda siklikla kullamlmaktadir. Bkz. Antonis Anastasopoulos, Osmanl Tasra Imparatorlugu’nda Tasra
Elitleri, Ed. Antonis Anastasopoulos, ¢ev. Elif Aksoy (Istanbul: Kiire Yaynlari, 2021), 11-33.
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Harita 1. Suri¢i’nde Misliiman ve Gayrimiislim Kadinlarin Yogunlastigi Mahalleler
(Harita Biisranur Bekman tarafindan hazirlanmistir.)




Tablo 44. Suri¢i’'nde Miisliiman ve Gayrimiislim Kadinlarin Yogunlastigi Mahalleler

1. | Mustafa Paga-y1 Atik (GM) | 50. | Attar Hizir Bey 99. | Ali Fakih
2. | Balat Kapis1 (GM) 51. | Sari Bayezid 100. | Hace Kadin
3. | HaciIsa (GM) 52. | Ebu’l-Vefa 101. | Sancakdar Hayreddin
4. | Avci Bey (GM) 53. | Voynuk Siica’ 102. | Davud Pasa
5. | Tahta Minare (GM) 54. | Zeyrek 103. | Kigi Hatun
6. | Abdi Subasi (Fenerkapu) 55. | Kasap Timurhan 104. | Cambaziye
GM
(Ayak)apl (GM) 56. | El-Hac Hasan 105. | Sultan Bayezid-i Cedid
Seferikoz (Cibali) (GM) 57. | Eski Imaret 106. | Kasap Ilyas
.| Cadirc1 Ahmed (GM) 58. | Yarhisar 107. | El-Hac Bayram Kaftani
10. | Kumkapi (GM) 59. | Haragci Muhyiddin 108. | Murad Pasa-y1 Atik
11. | Muhsine Hatun (GM) 60. | Mimar Sinan 109. | Gureba Hiiseyin Aga
12. | Sarag Ishak (GM) 61. | Terciiman Yunus 110. | Hamamci1 Muhyiddin
13. | Seyh Ferhad (GM) 62. | Dervis Ali 111. | Acem Mercimek
14. | Diilbend¢i Hiissam (GM) 63. | Kefeli 112. | Kiziltas
15. | Katip Kasim (GM) 64. | Kepenek¢i Kasim Aga | 113. | Balaban Aga
16. | Mesih Paga-y1 Atik (GM) 65. | Edirnekap1 114. | Mimar Kemal
17. | Inebey (GM) 66. | Cakir Aga 115. | Coban Cavus
18. | Hatuniye Camii (GM) 67. | Ali Pasa-y1 Atik 116. | Sekbanbas1 Yakup Aga
19. | El-Hac Timur (GM) 68. | Kegeci Piri 117. | Sogan Aga
20. | Abdi Celebi (GM) 69. | Debbagzade 118. | Emin Bey
21. | Koca Mustafa Pasa (GM) 70. | Akseki 119. | Gedik Pasa
22. | El-Hac Hiseyin (GM) 71. | Aksemseddin 120. | Esirci Kemal
23. | Mirahor (GM) 72. | Mimar Sinan 121. | Kiirk¢iibagi Siileyman Aga
24. | Parmakkap1 (GM) 73. | Haragc1 Kara Mehmed | 122. | Emin Sinan
25. | Bali Pasa (GM) 74. | Atpazari 123. | Divan-1 Ali
26. | Hac1 Muhyiddin (GM) 75. | Sekbanbasi Ibrahim 124. | El-Hac Ferhad
27. | Topkapi (GM) 76. | Firuz Aga 125. | Hiiseyin Aga
28. | Fatma Sultan (GM) 77. | Emin Nureddin 126. | Mercan Aga
29. | Hac1 Ali 78. | Hoskadem 127. | Bezzaz-1 Cedid
30. | Hatice Sultan 79. | Mimar Ayas 128. | ibrahim Pasa
31. | Molla Aski 80. | Diilgerzade 129. | Samanviran
32. | Kara Glumriik 81. | Mustafa Beg 130. | Yavasca Sahin
33. | Yazict 82. | Sofular 131. | El-Hac Hamza
34. | Fethiye 83. | Bigakci Alaaddin 132. | Timurtas
35. | Kasage1 Cafer Celebi 84. | Molla Seref 133. | Sar1 Demirci
36. | Cebecibasi 85. | Suhte Sinan 134. | Hobyar
37. | Cukurbostan 86. | Ordek Kasab1 135. | Hobyar
38. | Papasoglu 87. | Nuri Dede 136. | Sahaf Siileyman
39. | Celebioglu 88. | Macuncu Kasim 137. | Hoca Kasim
40. | Cukur 89. | Kiirekcibasi 138. | Daye Hatun
41. | Miifti Ali Celebi 90. | Arpa Emini 139. | Mahmud Pasa
42. | Giil Camii 91. | Simkes 140. | Daye Hatun
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43, | Uskiibi 92. | Hasirct 141. | Ayasofya-y1 Kebir
44. | Seyh Muhyiddin 93. | Defterdar Ahmed 142. | Hoca Riistem

45, | ibn Meddas 94. | Aydin Kethuda 143. | Firuz Aga

46. | Elvanzade 95. | Uzun Yusuf 144. | Kabasakal

47. | Yavuzer 96. | Macuncu Kasim 145. | Nahilbend

48. | Halife Halil 97. | Arabaci Bayezid 146. | Sulu Manastir (GM)
49. | Hoca Hayreddin (Balat) 98. | Bazerganbasi

Kadinlarin Suri¢i’nde servet dagilimina gore 1656-1676 yillar arasinda yerlesimi nasildi?
Bu sorunun cevabini1 bulmak i¢in, 591 kadinin tereke kayitlar1 incelenmistir. Bu kayitlara
gore, kadmlarm 250’si fakir, 263’{ orta sinif, 48’1 iyi halli ve 30’u zengindir.**! Suri¢i genis
bir alani ifade etmektedir. Kadinlarin {i¢ ve iigten fazla sayida olduklari mahalleler segilerek,
servet ve mahalle arasindaki iliski incelenmistir. Bu secim, servet dagiliminin Suri¢i’nde

nasil sekillendigini daha net bir sekilde ortaya koymak amaciyla yapilmastir.

Fakir kadinlarin hemen her mahallede bulunduklar1 soylenebilir. Ug ve ii¢ kisiden fazla
olduklart mahalleler sunlardir; Ali Pasa-y1 Atik, Davud Pasa, Sulu Manastir, Karabas, Katib
Kasim, Kétib Muslihiddin, Nisanc1 Paga, Murad Pasa, Ali Fakih, Ayakapu, Balaban Aga,
Cadirct Ahmed, Cukur, Eyne Bey, Hadice Sultan, Hobyar, Ibrahim Pasa, Kumkapi, Ordek
Kasap, Seyh Ferhad. Bu mabhallelerde yasayan kadinlarin ¢ogunlugu fakir miisliiman
kadinlardir.

Orta simif kadinlarin yasadigi 117 mahalle bulunmaktadir. Yogunlastiklart mahalleler;
Mirahur, Sulu Manastir, Seyh Ferhad, Katib Kasim, Cakir Aga, Abdi Subasi, Ali Pasa-y1
Atik, Cadirct Ahmed, El-Hac Hiiseyin, Mustafa Pasa-y1 Atik, Celebioglu, Cerag1 Hasan,
Yenimahalle, Zeytin, Diilbend¢i Hiissam, Haydar Pasa, Hoskadem, Mimar Sinan, Sarag
Ishak, Sofulardir. En yogun olduklar1 ilk dort mahalle gayrimiislimlerin yasadiklari

mabhallelerdir.

Iyi halli siniftaki kadinlarin yasadigi 23 mabhalle tespit edilmis olup, bunlarda ii¢ ve {igten
fazla kadmin yogunlastigi mahalleler Bigakc1 Alaaddin, Zeyrek, Sofular, Mirahur, Katib
Kasim, Diilbend¢i Hiissam, Seyh Ferhad ’tir. Bunlar gayrimiislim mahalleleridir. Zengin
kadinlarin ikamet ettigi 25 mahalle bulunmaktadir. Bu grupta ayn1 mahallede oturan en fazla
ikiser kadin bulunmaktadir. Buna gore zengin kadinlarin oturdugu mahalle oranina

bakildiginda; Cadirct Ahmed, Diilbend¢i Hiissam, El-hac Hiiseyin, Katib Kasim, Mirahur

321 “Servet Dagilimi” bagligi altinda bu tespit detayl bir sekilde incelenmistir.
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mabhalleleridir. Bu grupta da en ¢ok gayrimiislimlerin yasadiklari mahalleler tekrar
etmektedir. Harita 2’de koordinatlar1 tespit edilebilmis 163 mahalle iizerinden isaretleme

yapilmistir.
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Harita 2. Kadinlarin Servet Araliklarina Goére Surigi’nde Yasadiklart Mahalleler

(Harita Biisranur Bekman tarafindan hazirlanmistir.)
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Unvanli ya da azad edilmis kole kokenli kisilerin bir yerde yogunlasma egilimi gosterip
gostermedigi lizerine yapilan incelemede, bdyle bir egilimin olmadig1 sonucuna varilmaistir.
Unvan sahibi olanlarin ya da unvanli bir ese/babaya sahip olanlarin arasinda bir
mahallelesme olmadig1 sdylenebilir. Gegmisinde cariye olan kadinlarin azad edildikten
sonra ortak gecmislerinin bir mekansal tercihe yol acip agmadigi da arastirilmigtir. Eldeki
veriler, 1656-1676 yillar1 arasinda Istanbul Suri¢i’'nde kole kokenlilerin toplumsal
dinamiklerden dolay1 bir arada yasamaya zorlandig1 ya da bodyle bir tercihte bulundugu
yoniinde bir kanit sunmamaktadir. Ayni tarihlerde Bahgesaray’da azadli kimselerin bir
mabhalle olusturdugu 6rnegi mevcuttur.®?? Ancak Suri¢i’nde inceledigimiz dénem itibari ile

bdyle bir mahallelesme tespit edilememistir.

Suri¢in’de sosyo-ekonomik duruma gore bir mahallelesme olup olmadigi incelemesi,
Kismet-i Askeri Mahkemesi sicillerinde tereke kayitlart bulunan kadinlari igin de
yapilmistir. Buna gore, askeri sinifa mensup kadinlarin birkag mahalle hari¢ (Huzur,
Bucakbasi, Tevki’ Cafer Celebi, Hiiseyin Bese, Miihiirdar Ahmed mahalleleri), Miilga
Beledi Kismet Mahkemesi sicillerinde yer alan kadinlarla ayn1 mahallelerde sakin olduklari
anlasilmaktadir. Statii sahibi oldugunu diisiindiigiimiiz askeri zlimredeki kadinlarla orta halli
kadinlarin bir arada yasadiklar1 anlasilmaktadir. Ornegin Kismet-i Askeri Mahkemesi
sicillerinde en zengin terekeye sahip Serife Amine Hanim bt. Seyyid Mustafa Pasa Molla
Giirani Mahallesi’nde ikamet etmektedir. Fakir ve orta siniftan olan Melek bt. Hiidaverdi ve

Emine Hatun bt. Abdullah’ta Molla Giirani mahallesinde yagamaktadirlar.3?

Ikamet ettikleri mahallelerde 6lenler kadar, evinden uzakta 6len kadinlara ait terekelerde
bulunmaktadir. incelenen tarihlerde (1656-1676 yillarr) kadimlarin sehirlerarasi, denizasiri
seyahatlerde erkeklere gore daha az hareketlilik gostermektedirler. Erkeklerden han
odalarinda 6len, gariken denizde olen, tiiccar olarak, asker olarak baska bir sehre, iilkeye

gittiginde dlen ¢ok sayida isme rastlanirken, kadinlarda bu say1 oldukca azdir.

Miilga Beledi Kismet Mahkemesi sicillerinde yer alan 591 kadinin 9’unun evlerinden uzakta
vefat ettikleri anlasilmaktadir. Bu da %2 oranina tekabiil etmektedir. Mahallesi’nden uzakta
6len 9 kadinin 5’1 gayrimiislim, 4’ii miisliimandir. 4’li zengin, digerleri fakir ve orta sinifa

mensup kadinlardir. Bu kadinlarin kimler olduguna dair Tablo 45 hazirlanmistir.

322 Firat Yasa, Bahgesaray (1650-1675), TTK, IV/A-2-2.12. Dizi-Say1:26, Ankara 2021.
323 Kismet-i Askeri, 8/124a (Safer 1086- Nisan 1675), 5/196 (C. evvel 1079 — Ekim 1668), 5/105b (Safer 1072
—Eyliil 1661).
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Tablo 45. Evinden Uzakta Olen Kadinlar

. . o . s Servet Tarih
Isim Oldiigii Yer Ikamet Ettigi Yer (Akge) (H/M)
Huri bt. - . 1075/
Vartan Bogulma Muhsine Hatun 23.719 1664

Suri¢i Muhsine Hatun Mahallesi’nde | Uskiidar-Kefge 1077/
Belkis Hatun 1 i firlikte Mahallesi 2.978 1667
Safiye bt. Mustafa Paga Han 1078/
Abdullah Mustafa Pasa Han1 Odalarinda Odalar: 6.153 1668
Havva Hatun Arnavut Iskenderiye’sinden gelirken | Haci1 Muhyiddin 1079/
bt. Mehmed X 76.930

yolda Mabhallesi 1669
Bese
Maryem bt. . . 1081/
Vartan Bali Pasa Odalarinda Bali Pasa Odalar1 10.100 1670
Havva bt. . Seyh Ferhad 1082/
Safer Tekfur daginda Mahallesi 70.600 1672
Bagicenan bt. - Suhte Sinan 1082 /
Abdullah Medine’de Mahallesi 15.480 1671
Nusek bt. . Sulu Manastir 1083/
Aleks Kudils’te Mabhallesi 180.460 1673
Maryem bt. A

e e e e Ty s Katib Kasim 1084/

Murat Kudiis doniisii Kiitahya’da Mahallesi 64.670 1673

Nusek ve Maryem isimli iki gayrimiislim ve Bagicenan isimli miisliiman kadin hac yolunda
Olmislerdir. Safiye ve Maryem bt. Vartan han odasinda dlmiislerdir. Yolcu mu idiler yoksa
kirasim1 6deyerek yasadiklari bir mekan miydi, sorularina terekeleri cevap vermemektedir.
Belkis Hatun misafirlikte iken vefat etmis, ancak tereke muamelesi ikamet ettigi yerde degil,
misafirlige gittigi yerde yapilmistir. Havva Hatun ve Havva, evlerinden oldukca uzak
sehirlerde vefat etmislerdir. Havva Hatun Iskenderiye’den gelirken vefat etmis, tereke
muamelesi o beldenin kassamu tarafindan yapilmistir. Ikinci kez Istanbul’da tereke kismeti
yapildigi i¢in gorebilmekteyiz. Havva bt. Safer’de Seyh Ferhad sakini olup Tekfur Daginda
vefat etmis, tereke muamelesi Istanbul’da yapilmistir. Bu durum, kadinlarin seyahat etme
hareketliligini anlamak i¢in diger sehirlere ait tereke kayitlarinin da bu anlamda incelenmesi
gereken 6nemli bir veri kaynagi oldugunu gostermektedir. Muhsine Hatun Mahallesi sakini
olan Huri bogularak Olmiistiir, ama nerede boguldugu belirtilmemistir. Uzun mesafe
yolculuga ¢ikan kadinlara baktigimizda Kudiis’e giden kadinlarin servet miktar1 yiiksektir.
Hac yolunda 6len Bagicenan orta siniftan bir kadin olup, bu yolculugu yapmaya servetinin
yeterli olmadigimni sdyleyebiliriz.*** Sonug olarak, tereke kayitlar1 kadinlarin seyahat etme

hareketliliginin erkeklere gore daha az oldugunu ortaya koymaktadir.

324 Bagicenan bt. Abdullah isimli kadin “Servet ve Unvan Iliskisi” bashig1 altinda incelenmistir.
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7.2. Miilga Beledi Kismetteki Erkeklerde Mahalle-Servet Iliskisi

Bu boliimde, 1656-1676 yillar1 aras1 Beledi Kismet Mahkemesinde tereke kaydi olan
erkeklere ait veriler kullanilmistir. Bu verilere gore, 1230 erkegin vefat ettigi esnada ikamet
ettigi 300 mahalle®® ve 92 han, oda, medrese, timarhane, gemi, iskele, kapan ve bimarhane
gibi mekan tespit edilmistir. Bu erkekler servet miktarina gore 332°si fakir, 508’1 orta, 168’1
iyi halli ve 222’si zengin siiftadir. Cogunlugu Suri¢i olmak iizere Galata ve Cekmece
tarafinda ikamet eden erkekler de bulunmaktadir. Miisliiman erkeklerin ikamet ettigi mahalle
247, gayrimiislimlerin 25, gayrimiislim ve miisliimanlarin bir arada ikamet ettigi mahalle
34’tiir. Erkeklerin servet diizeyleri ile yasadiklar: mahalleler arasinda bir iliski olup olmadig1
ortaya koymay1 amaglamaktadir. Kadinlar i¢in belirlenen ii¢ veya daha fazla sayida olduklari

mabhallelerin se¢ilmesi kriteri erkekler icin de kullanilmastir.

Fakir sinifa mensup erkeklerin, Ali Pasa-y1 Atik, Asik Pasa, Balaban Aga, Elvanzade, Hizir
Bey, Hobyar, Hoca Hayreddin, Sultan Bayezid Han, Hoca Attar, Sekbanbasi Yakup Aga,
Mercan Aga, Kilidhane, Cadirct Ahmed, Cakir Aga, Haragbasi Ishak Bey, Katib Kasim,
Mirahur, Mustafa Pasa-y1 Atik, Sulu Manastir, Seyh Ferhad mahallelerinde yasadiklarin

sOyleyebiliriz.

100.000 akge ve tizeri serveti olanlar yani zengin erkekler Bigakci Alaaddin, Cukur, Daye
Hatun, Elvanzade, Haydar Pasa, Kiirk¢iibas1, Sofular, Uskiibi, Valide Sultan, Mirahur, Sulu
Manastir, Diilbend¢i Hiissam, Katib Kasim, Karabas, Ali Pasa-y1 Atik, Zeytin, Cadirc

Ahmed, el-Hac Hiiseyin, Kiztagi mahallelerinde yagamaktadirlar.

Seyahat, ticaret sebebi ile Istanbul’da iken 6len erkeklere ait 92 tereke bulunmaktadir. Buna
gore erkeklerin %7’si ikamet ettigi yerden uzakta vefat etmistir denilebilir. Gayrimislimleri
14’4 handa, 7’si odada, 5’1 kapanda, 1’1 bimarhanede, 1’1 gemide, 1’i iskelede 1’i
timarhanede Olmistiir. Miisliimanlardan 27’si handa, 18’1 odada, 6’s1 iskelede, 4’

medresede, 3’1 kapanda, 2’si bimarhanede, 1°i hamam kiilhaninda, 1’1 gemide 6lmiistiir.3?

325 Kayitlara dayanarak 300 mahalle sayilsa da farkli isimlerde yazilmis ayni mahalle, ayni isimde farkli
semtlerde olan ve ayirt edemedigimiz mahalleler, semt isimlerinin yazilmasi mahalle bilgisi verilmemesi gibi
kisithiliklar gozard: edilmemelidir.

326 stanbul’da han, medrese, iskele gibi mekanlarda len erkeklerin vefat ettikleri mekanlar ismen soyledir;
Hanlar; Burmali Han, Hobyar Hami, Kii¢iik Karamani Mahmud Pasa Hani, Kebeciler Hami, Eski Yusuf Hani,
Pertev Pagsa Hani, Valide Hani, Kalenderhane Tas Odalari, Mehmed Aga Hani (Yavasca Sahin’de), El¢i Hani,
Sultan Mehmed Hani, Bashane Odalar1 (Uzun Carsi’da), Cukur Hani, Katir Hani, Kiigiik Sipahi Hani (Tavuk
Pazar), Zincirli Han1 (Hobyar’da), Tahta Han (Mahmud Pasa), Vezir Han, Ali Celebi Hani1 (Karagiimriik),
Mehmed Pasa Hami (Tavuk Pazari), Kiiciik Vezir Han (Tavuk Pazari), Veli Kapucu Hani (Tavuk Pazar),
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Erkeklerin ikamet ettikleri mahallelerin servet diizeyleri ile iliskiSi arastirilmistir. Veriler,
300 mahallede farkli servet gruplarinda ve farkli unvanlardaki erkeklerin dagilimin
gostermektedir. Bulgular, erkeklerde servet miktar1 yiiksek olanlarin zengin kadinlarin
yasadiklar1 mahallelerde yasadiklarini isaret etmektedir. Tereke miktar1 yiiksek erkeklerin
Bicakct Alaaddin, Cukur, Daye Hatun, Elvanzade, Haydar Pasa, Kiirk¢iibasi, Sofular,
Uskiibi, Valide Sultan, Mirahur, Sulu Manastir, Diilbend¢i Hiissam, Katib Kasim, Karabas,
Ali Pasa-y1 Atik, Zeytin, Cadircti Ahmed, el-Hac Hiiseyin, Kiztasi mahallelerinde

yasamaktadirlar.

7.3. Servet — Mahalle iligkisini Degerlendirme

Bu bélimde, Osmanli Istanbul’'unda mahalle halkinin sosyo-ekonomik durumunun
mahallenin kimliginin olugsmasinda bir etkisi olup olmadig1 sorusu arastirilmistir. Bu amagla,
1656-1676 yillar1 arasinda Suri¢i mahallelerinde yasayan siradan kadinlarin servet araliklari

tlizerinden servet ve mahalle iliskisi analiz edilmistir.

Surigi, fetih dncesi ve fetihten sonra eklenen yeni mahalleleri ile biiyiiyen yapist ile oldukga
genis bir alana yayilmistir. Inceledigimiz 591 kadmmn 200 farkli mahallede yasadig
goriilmiistiir. Bu kadar ¢ok sayidaki kadinin ¢ok sayidaki mahallede yasamasi, servete gore
mabhallelesmenin karmagik bir olgu oldugunu ortaya koymaktadir. Osmanli sehirlerinde
mahallelerde ortalama 50 hane, bu hanelerin de 200-300 kisi barindirdigi g6z Oniinde
bulunduruldugunda, ki bu rakamlar Istanbul mahalleleri i¢in ¢ok daha yiiksektir, bu kadar

¢ok sayida mahalle igin daha ¢ok 6rneklem gerekmektedir.®?’

Ortayli, geleneksel Osmanli sehrindeki mahallenin, heniiz sinif ve statlii farkina gore
bi¢cimlenmis bir mekan olmadigin belirtir. Bir pasanin konag1 karsisinda, bir evkaf katibinin

kiiglik bir evde oturdugunu, ilmiye ricalinden birinin kasanesinin yaninda mahalle

Halicilar Han1 (Hoca Hiiseyin), Papasoglu Hani, Esir Hani, Riistem Pasa Hani, Bodrum Hani, Tahta Ham
(Mahmut Pasa).

Odalar; Bali Pasa Odalar1 (6zellikle gayrimiislimler), Bozacilar Odalari, Cukur Odalari, Gedik Pasa Odalari,
Takyeci Odalari, Esad Efendizade Odalari, Bagshane Odalari, Tavuk Pazarinda Hasan Efendi Odalari, Uzun
Carsi’da Baghane Odalari, Hafiz Pasa camii kurbunda Serif Efendi Odalari, Giil Camii kurbunda Serkegeci
Odas1, Arabac1 Odalari, Kavakiistii Odalar1, Balkapaninda Sem’i Mehmed Reis Odalar1, imam Ali Odalari,
Mahmud Pasa’da Casnigir Odalari, Balkapan1 Mehmed Reis Odalar1, Hafiz cami kurbunda Kara Emin Odalar,
Kalenderhane Bag Odalari.

Medreseler; Sultan Mehmed Han Medresesi, Sultan Bayezid Han Medresesi, Ahmed Pasa Medresesi.
Iskeleler; Yemis iskelesi, Piring Iskelesi, Arpa Iskelesi. Bimarhaneler; Siileymaniye Bimarhanesi, Sultan
Ahmed Bimarhanesi. Kockapu Timarhanesi. Kapanlar; Un Kapani, Bal Kapani. Hamam; Gedik Pasa Hamam
kiilhant erkeklerin evleri disinda 6ldiikleri mekan isimleridir

%27 Yunus Ugur, “Sehirler ve Sehirlesme” icinde Osmanli Imparatorlugunda Cevre ve Sehir, Istanbul
Medeniyet Universitesi, 2015, 310.
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suyolcusunun kuliibesinin bulundugunu anlatir. Ancak, 18. ylizyilldan itibaren artan
servetlerin konak ve sik evlere yansimasiyla eski mahalle profilli degismeye baglamistir.
Aksaray’1n Otesi orta sinif ve fakirlerin semti haline gelirken, 19. yiizyila gelindiginde Fatih-
Aksaray- Laleli Osmanli elitlerinin tercih ettigi semtler haline gelmistir.3?® Incelenen tarih
araliginda terekelere bakilarak heniiz servete gore bir mahallelesme olmadig1 sOylenebilir.
Her mahallede her servet araligindan kadin bulunabilmektedir. Ancak Mirahur, Katip
Kasim, Diilbendg¢i Hiissam, Cadirc1 Ahmed, el-Hac Hiiseyin, Seyh Ferhad, Sofular, Bigake1
Alaaddin, Elvanzade, Zeyrek mahalleleri servet miktar1 yiiksek kadinlarin yasadiklari yerler
olarak dikkat ¢ekmektedir. Erkeklerden elde edilen verilerde bunu desteklemektedir. Bu
mahallelere bakarak semt bazinda Samatya, Balat, Fatih cami civari, Zeyrek’in 6ne ¢iktigi

sOylenilebilir.

Mabhalleler belirli bir topluluga ait olmasa da farkli topluluklar kendi aralarinda belirli
mahalleleri tercih etmektedirler. Osmanli sehirlerinde miisliiman olmayanlarin ¢ogu zaman
ayri mahallelerde yasadiklari tarihi bir gergektir.?® Incelememizin sonucuna gore
gayrimiislim ve miisliimanlarin komsuluk yaptig1 mahalleler olmakla beraber kadinlarin
biliylik ¢ogunlugu dini mensubiyete gore sekillenmis mahallelerde yasamaktadirlar.
Ozellikle gayrimiislim mahalleleri belirgindir. Ancak, gayrimiislim cemaatlerin kimlikleri
konusunda terekeler yetersiz kalmaktadir. Ermeniler disinda, Nasrani ve zimmi gibi genel
terimlerle anilan topluluklarin kim olduklarina dair terekelerden bilgi alamamaktayiz.
Yahudilere ait terekelerin az olmasi da yerlesim yerlerini tespit etmeye miisaade
etmemektedir. 1660 yanginindan sonra Balat, Haskdy ve Ortakdy’e yerlestirildikleri
bilinmektedir.*® Balat’ta Yahudilerin izine rastlanmazken, cemaati belirsiz gayrimiislim
kadinlar bu bolgede yogundurlar.®* Servet-mahalle iliskisi agisindan bakildiginda,
gayrimiislim mabhallelerinde farkli gelir seviyelerinde insanlarmn bir arada yasadigi

goriilmektedir. Gayrimiislim kadin ve erkeklere ait terekeler bu durumu dogrulamaktadir.

328 fIber Ortayli, Imparatorlugun En Uzun Yiizyii (Istanbul: Hil Yaym, 1983), 83; Tahsin Ozcan, “Osmanli
Mahallesi Sosyal Kontrol ve Kefalet Sistemi”, Marife Dergisi, sy 1 (2001): 131.

329 Ozer Ergeng, “Osmanl1 Sehrindeki «Mahalle» nin Islev ve Nitelikleri Uzerine”, Osmanli Arastirmalari IV,
Nesir Heyeti; H.Inalcik, N. Goyiing, Heath W. Lowry, 1984, 70.

330 Y1ldiz, 1660 Istanbul Yangini ve Etkileri: Vakiflar Toplum ve Ekonomi, 189.

331 Yahudilere ait tereke kayitlarinin az olmas kendi mahkemeleri olan bet dini kullanma tercihleri olmalidir.
Bir diger sebep olarak Baer’in goriisiinti degerlendirebiliriz. 1660 yilinda Yahudilerin Osmanl sarayinda itibar
yitimi yagadigini, bunun topluma yansimasinin Yahudi diigmanligi seklinde oldugunu, sonug olarak Yahudi
toplumunda bir kirgiliga sebep oldugunu sdylemektedir. Belki de bu kirginlik Yahudilerin ser’i mahkemelere
bagvurularinin az sayida olmasmm agiklamasidir. Baer, “17. Yiizyilda Yahudilerin Osmanl
Imparatorlugu’ndaki Niifuz ve Mevkilerini Yitirmeleri”.
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Buna karsilik miisliiman kadinlar daginik bir yerlesim gostermektedir, her servet grubundan

az sayida kadinin birgok mahallede ikamet etmesi net bir sonuca ulagmay1 zorlagtirmaktadir.

Kole kokenli olan babalari Abdullah adli kadinlar ise genellikle fakir ve orta sinifa
mensupturlar. Sahillioglu’nun Bursa i¢in verdigi azadli oranlari, itibarlt mahallelerde %10
civarinda iken daha miitevazi mahallelerde bunlarin oran1 %40°’tan fazla oldugunu belirtir.33
Istanbul Suri¢i i¢in boyle bir oranlama yapmamiz gii¢ olup, her mahallede sakin olduklari
goriilmektedir. Terekelerde tekerriir eden mahalle isimlerinden yola ¢ikarak bulunduklari
mahalleler soyledir; Cukur, Cukur Bostan, Cirak Hamza, el-Hac Hamza, Diilgerzade,
Hobyar, Emin Sinan, Gureba Hiiseyin Aga, Haydar Pasa, Katib Muslihiddin, Ordek Kasap,
Mimar Sinan ve Mimar Abbas’tir. Unvan bakimindan, mahalle-servet iliskisine bakildiginda
ise kendi, esi veya babasi unvanli olan kadinlarin her mahallede ikamet ettikleri

anlasilmaktadir.

Beledi Kismetteki erkek ve kadinlarin yanisira askeri sinifa mensup kadinlarda servet ve
mabhalle iliskisi incelendiginde, bu gruptaki durumda bulgularimizi desteklemistir.
Zenginlerin halkin geri kalanindan tecrit edilmis bir sekilde yasamadigi incelenen terekeler
baglaminda sdylenebilir. 1656-1676 yillarinda Suri¢i’nde mahalle anlaminda zenginlige
yahut fakirlige bagli kesin sinirlarla ¢izilmis bir yerlesme olmamakla birlikte, servet miktari
yuksek kimselerin yasadigi bazi semtler 6ne ¢ikmaktadir. Ancak ayni1 mahallelerde fakir ve
orta siniftan kimselerin yasadigi da rastlanilan bir durumdur.?* Gayrimiislimler i¢in bir
“mahallelesme” olgusundan bahsedebiliriz.** Osmanli toplumunda sosyal diizeni
saglanmak onemli bir olgudur. Bu amacla toplum diizenini korumak adina miisliiman ve
gayrimiislim topluluklara dair bir ayrim yapilmaktadir. Tercih edilen miisliimanlarin da
gayrimiislimlerin de kendilerine ait mahallelerde iskan edilmesidir.** Miilga Beledi Kismet
defterlerinden elde edilen veriler 1s18inda gayrimiislimlerin Cadirct Ahmed, Balat,

Diilbend¢i Hiissam, Sulu Manastir, Seyh Ferhad, Ayakapu, Zeytin, Yenimahalle, Mirahor,

332 Halil Sahillioglu, “On Besinci Yiizyilin Sonu Ile on Altinci Yiizyilin Baginda Bursa’da Kélelerin Sosyal ve
Ekonomik Hayattaki Yeri”, ODTU Gelisme Dergisi, 1980 Ozel Say1s1, Ankara 1979, 107.

333 Gredeva, 1670’1i yillarinda Sofya igin 46 tereke kaydma dayanarak, “Zengin ile Fakir: Mekansal Dagilim”
baghig1 altinda servete gore mahalle yerlesimini incelemistir. Her mahallenin listede olmamasi, olan
mabhallelerin temsilcilerinin az sayida veya bir temsilcisi olmasi1 gibi durumlarindan dolay:1 zengin ve fakir
mabhallesi seklinde bir kanaate varmanin zayif olacagini belirtmektedir. Elindeki veriler 1s1¢inda zenginlerin
sehrin merkezi bolgelerinde yasamayi tercih ettiklerini, ancak bunun ayni mahallelerde daha az varliklilarin
yasamadigl anlamima gelmeyecegi sonucunu g¢ikarmistir. Gredeva’nin bu tespitine katilmaktayiz. Bkz.
Gradeva, “Osmanli Tasra Toplumunda ‘Zengin’ Portresi: 1670’lerde Sofya”, 249-52.

3% Ozcan, “Osmanli Mahallesi Sosyal Kontrol ve Kefalet Sistemi”, 130.

3% Giilfettin Celik, “Osmanli Devleti’nin Niifus ve Iskan Politikas1”, Divan, sy 6 (Ocak 1999): 63.
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Kumkapi, Abdi Subasi, el-Hac Hiiseyin, Katib Kasim, Ohri®* mahallelerinde yogunlagmis
olduklar1 anlagilmaktadir. Erkek terekeleri incelendiginde Karabas Mahallesi’nde
gayrimiislim niifusunun yiiksek oldugu goériilmektedir. Oysa inceledigimiz kadinlarin 8’i bu
mabhallede yasamakta olup, sadece biri gayrimiislimdir. Bu nedenle, erkek terekeleri referans
alinirsa Karabag Mahallesi’nde gayrimiislim yerlesiminin daha fazla oldugu sdylenebilir.
Yenimahalle ve Zeytin Mahalleleri de gayrimiislim niifusun yogunlastig1 mahallelerdendir;
fakat Suri¢i’nde nerede olduklari tespit edilemediginden haritada isaretlenememislerdir.®’
1656-1676 yillarinda heniliz yeni kurulmus olduklar1 i¢in sonradan isimleri degismis veya
bugiin farkli isimler tasiyor olabilirler. Bu sebeple giinlimiizde nerde olduklar
belirlenememistir.**® Bir de zamanla yapilan ev satiglar1 sonucu mahallenin hiiviyetinde
degisme durumu bulunmaktadir. Mesela, 1636’da Langa’da Katip Kasim Mahallesi’nde
miisliiman evlerinin sayisinin, gayrimiislimler tarafindan satin alinmak suretiyle 300’den
33’e indigi goriilmekteydi. Bu ahali tarafindan sikayet konusu olmus, merkezin bu hususa

miidahalesi talep edilmistir.

Ve miiste'ciri kefere olan evlerin eshabma dahi tenbih eyliyesinki kefereyi ihrag
idiib miisliiman miiste'cirlere vireler. Ve bundan sonra mahalle-i mezburede eger
miislim ve eger kefere evleri fiirut olunmak icab eyledikde ehli isldma fiiruht

itdiriib minbaad kefereye fiiruht itdirmiyesin.””33®

Devlet bu durumun ¢6ziimiine dair emirler ¢ikarmistir. Lakin Miilga Beledi Kismet
Mahkemesinin 1655-1676 yillarina ait kayitlarindan, gegen 20 yillik siiregte, bu emirlerin

yerini bulmadigi bu mahallenin gayrimiislim mahallesi haline doniistiigli anlagilmaktadir.

33 Haci Isa Mahallesi’nde Yanbolu, Ohri ve Karaferya isimli ii¢ cemaat ikamet etmektedirler. Bkz. Naime
Yiiksel Karagaglayan, “ 1729 Biiyiikk Balat Yangint ve Tulumbact Ocag1”, i¢inde Tiirk Tarihinde Salginlar ve
Afetler, ed. Musa Samil Yiiksel ve Hasan Isik (Ankara: Astana Yaymlari, 2021), 225-244. incelenen
terekelerde Ohri, bir cemaat ismi olarak degil mahalle ismi olarak kaydedilmistir. Yahudilerce Ohri sehri,
Ahrida olarak zikredilmektedir. Tereke kayitlarindan, Ohri’den Istanbul’a gelen ve yerlesen Yahudilerin
yasadig1 mahalleyi Osmanli biirokrasisi Ohri olarak isimlendirdigi anlasilmaktadir. Ohri mahallesi Ahrida
sinagogunun bulundugu mahalle olmalidir.

337 Ayverdi ve Canatar’in galismalarindan da bu mahallelere dair bir bilgiye rastlanamamustir.

3% GSiciller mahalleleri tespitte oldukca dnemli bir yere sahiptir. Ancak kaynagin sinirliligi séz konusudur.
Mahalle isimlerinin farkli bicimlerde kullanilmasi, ayni isimde birden ¢ok mahalle olmas1 gibi giigliiklerle
karsilagilmaktadir. Bu konuda detayli inceleme i¢in Bkz. Biisranur Bekman, “Mahalle Calismalarina Bir
Katki: 18. Yiizyil Suri¢i Mahallelerinin Tespiti ve Haritalanmasi (1730-1787)”, Kadim, Ed. Arif Bilgin, sy 5
(2023): 75. Ekrem Hakki Ayverdi’nin Vakif Defterlerine goére Ek 4’te incelenen belgelerde kaydedilen
mabhallelerin bazilarinin farkli isimlerle yazilmis oldugu gosterilmistir. Ayverdi, Fatih Devri Sonlarinda
Istanbul Mahalleleri, Sehrin Iskdni ve Niifusu.

3% Ahmed Refik, Hicri On birinci Asirda Istanbul Hayati (1000-1100), (Devlet Matbaasi, Istanbul 1931),
s$.53.
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Miilga Beledi Kismet Mahkemesi sicillerindeki erkek terekeleri de degerlendirilmistir.
Valide Sultan, Uskiibi, Sofular, Riistem Pasa, Kiirk¢iibasi, Kasap Timurhan, Hoca Uveys,
Haydar Pasa, Daye Hatun, Cukur, Bigak¢i Aldeddin, Kabasakal Sinan Aga varlikli
miisliiman erkeklerin yasadigi mahallelerdir. Bu mahallelere bakarak Zeyrek, Aksaray,

Fatih cami civarinin 6ne ¢iktiklarindan s6z edilebilir.

Kadinlarin 6liim yerleri genellikle yasadiklari mahallelerdir. Seyahat sirasinda dlenlerin
sayis1 ¢ok azdir. Bu durum, kadinlarin seyahat etme aligkanliklarinin olmadigini,
mahallelerinden fazla uzaklagmadiklarini gostermektedir. Evinden uzakta 6len kadinlarin
orani %?2’dir. Han, oda, bimarhane, timarhane ve gemide 6len 92 erkegin yaris1 10.000
akceden az ve 10.000-50.000 akge arasinda servete sahiptir. Evinden uzakta 6len erkeklerin
orani %7’dir.3* Bunlarin ¢ogunun yolcu oldugunu disiiniirsek, yanlarinda bulunan egyalar
icin diizenlenmis tereke kayitlarinin gergek varliklarini yansitmadigini soyleyebiliriz.
Kadinlar i¢in durum biraz daha farklidir. Kadinlar bagka yerlerde 6lmiisler ancak ikametleri
Istanbul’dadir, bu nedenle tereke kayitlarinda Istanbul’da sahip olduklar1 esyalart

gorebilmekteyiz.

340 Askeri siifa mensup kimselerin tereke kayitlarindan tespit edildigine gére Sam’da seyahat halinde iken
Olenlerin orami %20°dir. Bkz. Establet ve Jean-Paul Pascual, La gent d’Etat dans la société ottomane
damascene: Les ‘askar a la fin du XVlIle siécle, 18.
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III. BOLUM: KADINLARIN SERVETINIi OLUSTURAN UNSURLAR
Osmanli kadinlari, erkeklerle kiyaslandiginda servet edinme ve tasarruf etme konusunda
bazi kisitlamalara tabi olsalar da tamamen ekonomik hayatin disinda kalmamuiglardir.
Kadinlar, miras, mehir, hediye, ticaret, vakif kurma gibi yollarla servet sahibi
olabilmislerdir. Servet unsurlar1 arasinda en yaygin olanlari ise nakit para, altin ve giimiis
takilar, kumaslar, giyim esyalar1 ve ev esyalaridir. Bunlar kadinlarin hem sosyal statiilerini
hem de ekonomik giiglerini yansitmaktadir. Serveti olusturan unsurlarin her biri ayri
basliklar altinda incelenerek, analiz edilmis orta halli kadinlarin iktisadi yonden taninmasi
amaglanmistir. Bu boliimde su sorulara cevap aranmistir; Kadinlarin sahip olduklari mal
varliklar1 nelerdir? Bu mal varliklarint nasil elde etmislerdir? Kadinlar ¢alisma hayatina
katilmislar midir? Borg-alacak ve kredi islemlerinde ne gibi rolleri olmustur? Giyim-kusam,
ziynet zevkleri nasildir? Kole sahibi olmak orta halli insanlar arasinda ne kadar yaygindir?
Bu ve buna benzer, mehir, borg, nakid, gayrimenkul, kéle, tezgah, kumas, ev esyasi, giyim

esyas1 ve ziynet basliklar1 altinda cevap aranmaistir.

1. Alacak

Tereke kayitlarinda alacak erken donemlerde “alim” ve daha sonra “zimmet” kelimesiyle
ifade edilmistir. Borg icin ise “deyn” ifadesi kullanilmistir. Islam hukukuna gére zimmet®*,
insanlar1 borglanmaya ehil kilan viicub ehliyetinin bir sonucudur.®*? Deyn de bu kapsamda

degerlendirilmektedir. 4

Islam hukukgulari 8liimle zimmetin son buldugunu ilke olarak kabul etmekle birlikte, bunun

tam olarak ne zaman ve nasil gerceklesecegi hususunda goriis birligi saglanamamustir.3*

341 «Antlasma, ahid, taahhiit altma girme, eman, giivence” gibi anlamlara gelen zimmet, Kur’an-1 Kerim’de
“antlagsma ve antlasmadan dogan yiikiimliilik” anlaminda kullanilmigtir (et-Tevbe 9/8, 10). Hasan Hacak ve
Eyyiib Said Kaya, “Zimmet”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, istanbul 2013, 424.

%2 Viicub ehliyeti kisinin haklara sahip olabilme ve borg altina girebilme ehliyetidir. Bkz. Ali Bardakoglu,
“Ehliyet”, iginde Diyanet Islam Ansiklopedisi, 1994.

343 Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku, 11:238.

344 1.Terekeyle ilgili haklar tamamen tasfiye edilinceye kadar zimmet aynen devam eder. Bu goriis Malikiler,
Safiiler ve baz1 Hanbelilere aittir. Buna gore dlen kisi, mal edinebilir; 6rnegin saglhiginda bir ag/tuzak hazirlayip
Olen kiginin 6limiinden sonra bu aga/tuzaga diisen hayvan, 6lenin miilkii sayilir. Bunun gibi yeni bir borg altina
da girebilir; 6rnegin miisterisinin, dliimiinden sonra ayip sebebiyle iade ettigi malin bedelini 6demekle
ylikimlidiir. Yine sagliginda umumi yolda izinsiz yaptig1 kazinin sebep oldugu zarar1 tazminle de yiikiimliidiir.
Malikiler 6lene vasiyet yapilabilecegini de kabul ederler. Ciinkii onlara gbére amag, 6lenin borglarinin
kapatilmasinda yardimci olmaktir. Safiiler ve Hanbeliler ise 6liiniin mal edinemeyecegini gerekce gostererek
boyle bir vasiyeti caiz gérmezler.

2.0liim, zimmeti sona erdirmez, zayiflatir. Bu goriisii baz1 Hanefi Alimler savunmustur. Buna gére 6liiniin
zimmeti, sagliginda bir sebebe dayanan haklarin terekeden tasfiye edilmesi igin gerektigi (zaruret) kadariyla
varligim siirdiiriir. Buna gore 6lii, yeni bir mal edinebilir; tuzaga diisen hayvan 6rneginde oldugu gibi. Borg
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Oliim ile zimmetin sona erdigi teorik olarak kabul edilse de fiiliyatta hald hayatta olan
zimmet sahiplerinin mevcut borg¢lart 6deme sorumlulugu veya alacaklilarin haklarini talep
etme yetkisi devam etmektedir. Alacaklilarin ve mirasgilarin haklarin1 korumak igin,
6liimden sonra tereke iizerinden bu borg ve alacak muameleleri yapilmaktadir. Olen kisinin

mallart gibi alacaklar1 da varislerine gegmektedir.

Oliim durumunda, kisinin saghiginda aldig1 para, esya ya da hizmetin karsiligi 6demesi
gereken borg terekesinde yer alir. Tereke kayitlarinda “deyn” olarak ifade edilen borg
alacaklilarin beyani ya da hayatta iken taraflar arasinda yapilan senet ile belirlenmektedir.3#
Senetler deynin tespit ve giivence altina alinmasinda giivenilir bir delildir. Kisinin
“zimmetimde Mehmed’e ait olarak su kadar bor¢ vardir” diye yazmasi veya yazdirmasi,
tizerindeki borcu kabul etmesi ve yazani baglamasi anlamina gelir. Boylece zimmetinde
deyn sabit olur.

Yazili olarak kaydedilen borg, sahitler ile de giivenceye alinir. Borcun varligina sahitlerin
dogrulamasi, taraflar arasinda olas1t bir ¢ekismeyi engellemede ve siipheleri giderme
agisindan ¢ok onemlidir. Birisi, baskasina borg senedi verip sonra 6liirse, alacakli bu senetle
cikip gelse ve varisleri senedi inkar etseler; 6len kisinin yazisi taniniyor veya miihiirlemis
veya imzalamigsa ve yazinin, imza veya miihriin ona ait oldugu tespit edilirse borg varisleri
baglar. Aksi durumda hile olma ihtimaline kars1 senet iptal edilir. Miras¢i, 6len kimseden
kalan borgla ilgili bir yazi bulsa, miras¢inin bu borcu mirastan 6demesi gerekir. Ancak bu
yazili bor¢ ve alacak bilgileri, delil olma agisindan farklilik gosterir. Borg icin baska delil
aranmaksizin zimmetlerinde sabit olurken alacak delil olarak kullanilamaz, ispati i¢in bagka

delillere ihtiya¢ duyulur. Bir kimse bagkasina borcunu ikrar ettigini yazmasini emretse, bu

altina da girebilir; ay1p sebebiyle iade edilen malin bedelini 6demek ve izinsiz kazinin yol a¢t11 zarar1 tazmin
etmek gibi.

3. Oliimiin gergeklesmesiyle zimmet sona erer. Bu yaklasim bazi Hanbelilere aittir. Zimmet, yasayan insanin
ozelliklerinden biri olup borglu olandan borcunu ddemesini talep edebilmeyi saglar. Olen kisiden bir talepte
bulunma imkan1 kalmadig1 i¢in zimmet de sona ermistir. Buna gore, borglu bir sahis geriye mal birakmadan
oldiigiinde, diinya hiikkiimleri bakimindan borglari diismiis olacak; mal birakmigsa borglar1 bu malla
iliskilendirilecektir. Sunu da belirtmek gerekir ki; islam Alimlerinin ittifakiyla, mal birakmadan 6lenin
borglarini velisinin 6demesi gerekmez ancak 6demek giizel bir davranis olarak (miistehap) goriilmiistiir. (Bkz.
Hiiseyin Esen, “Islam Hukukunda Oliimiin Mali Hak ve Borglara Etkisi”, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi |X/a (Sivas 2005): 58-60.

345 Tktisadi hayatin sihhati ve borg-alacak iliskisindeki kisi haklarinin korunmas: i¢in Bakara Suresi 282. ayeti
mucibince, Islam hukunda borg senedinin hazirlanmasi tavsiye edilmektedir. Bu ayet “Miidayene Ayeti” olarak
bilinmekte ve borg senetlerine Miidayene senedi de denilmektedir.
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emir hilkkmen ikrar sayilmaktadir. Para borcu oldugunu, karisin1 bosadigini veya evini
sattigini yazdirmasi hepsi ikrardir, gegerlidir ve kisiyi baglar. 4

Oliim halinde, borglar sahitler veya senet ile ispatlanir. Fakihlerin ¢ogunluguna gére, 6liim
ile borcun vadesinin sonlandig1 ve pesin hale geldigi kabul edilir. Bu nedenle borglar
O0denmeden miras taksimi yapilamaz.**” Borglar, vasiyetlerinden 6nce, mirasindan veya
biraktig1 kefil tarafindan 6denir. Mirasin borglart 6demeye yetmedigi durumlarda, bunun
mirascilarin sahsi mallarindan 6denmesi i¢in mirasgilar zorlanamaz. Miras bor¢larin
tamamin1 6demeye yetmiyorsa, borg¢lar oraninda alacaklilara bolistiiriiliir. Buna “gurema
usulii” denilmektedir. Bu iglemin yapilabilmesi i¢in alacaklilarin onay1 sarttir.>*® Mirasin
kapatamadigi ve kefili de bulunmayan borglar ise diiger.>*

Osmanli Devleti’nde, ister tebaanin kendi arasinda hallediliyor olsun ister Kismet
Mahkemelerine getiriliyor olsun mirasin paylasimindan 6nce bor¢ ve alacak meseleleri
Islam hukuku kurallarina gore yapilmaktadir. Osmanli tebaasinin borg-alacak iliskilerini
gorebilmek, muhataplarin mevzuyu mahkemeye getirmeleri sonucu miimkiin olmaktadir.
Sayet borg¢-alacak iligskisinde yasanan sorun mahkemeye getirilmis ise, bu konuyla ilgili
metinler sulh, ibra, ihtilaf ve ikrar hiiccetleri ile kayit altina alinmaktadir. Borglarla ilgili
diger bir kaynak ise tereke kayitlaridir. Vefat edenin terekesinde yer alan “der zimmet-i Ayse
Hatun” ve “deyn-i miisbet el-Hac Sinan” kayitlar1 altinda yer alan bilgiler sayesinde kismen
de olsa borg-alacak iliskilerini gorebilmekteyiz.

Oliimiin gerceklesmesi ile alacaklar mirasmn konusu olmakta, zaman zaman tereke
muamelelerinin yapilma sebebi, mirasgilarin bu alacaklarin tahsil edebilmek igin
mahkemeye miiracaat etmeleridir. Terekelerde yer alan alacak ve borg kayitlar: sayesinde,
Osmanli tebaasmnin ticari iliskileri, vakiflarla miinasebetleri, finans ve kredi iliskileri,
ortaklik iliskileri, sermayeleri, muhatap olduklar1 kimseler hakkinda bilgi edinmek

mumkindiir.

Bu béliimde, 1656-1676 yillar1 arasinda Istanbul kadinlariin terekelerinden kimlere borg

verdikleri, bor¢ verme pratikleri, kredi verip vermedikleri ve bunun i¢in hangi usulleri

346 Faruk Emrah Orug, Islam Hukukunda Deyn, Danisman: Orhan Ceker (Selguk Uni. Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yiiksek Lisans Tezi, 2011), 37.

347 Esen, “Islam Hukukunda Oliimiin Mali Hak ve Borglara Etkisi”, 67.

38 Veysel Giirhan ve Ercan Giimiis, “Osmanh Kad1 Sicillerinde Bir Bor¢ Odeme Yéntemi Olarak “Gurema
Usuli”, Turkish Studies V 11/6 (2016): 72.

39 Terekenin 6demeye kifayet etmedigi borglar diinyevi hiikiimler bakimindan diiser, artik hesap ahirete
kalmigtir. Ancak varislerin, 6lenin borcunu édemelerinin iyi bir davranig olacagi vurgulanmistir. Bkz. Esen,
“Islam Hukukunda Oliimiin Mali Hak ve Borglara Etkisi”, 82.
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kullandiklar tespit edilmistir. Kadinlarin erkeklerle olan alacak iliskilerinde hem kadin hem

erkek terekelerinden yararlanilmigtir.

Miilga Beledi Kismet Mahkemesi sicillerine gére 591 kadininin 64’1 alacakhidir (%11),
bunlardan 34’i miisliiman, 30’u gayrimiislimdir. Toplam alacak tutar1 1.274.703akgedir.*®

Kadinlarin 15.756.419 akce olan servet toplami igerisinde alacaklar1 %8 oranindadir. Alacak

toplaminin %64’ miisliiman kadinlara %36’s1 gayrimiislim kadinlara aittir.

Tablo 46. Kadinlarin Dinlerine Gore Alacak ve Servet Miktarlari

Kadinlar Kisi Sayis1 Alatzl;;[e‘:)ltarl Servet (Akgce) Dl;;glzre
Miisliiman 34 818.658 2.402.332 %64
Gayrimiislim 30 456.045 1.865.971 %36
Toplam 64 1.274.703 4.268.303 %100

Kadinlarin borg vermeleri dinlerine gore farklilik gostermektedir. Miisliiman kadinlar daha
fazla kisi sayisina, alacak tutarma ve servete sahipken, gayrimiislim kadinlarda bunlar
oransal olarak daha azdir. Ancak, her iki gruptaki kadinlarin da servetlerinin biiyiik bir
kismin1 alacaklar1 olusturmaktadir. Bu da toplumsal hayatta aktif bir rol oynadiklarini

gostermektedir.

Kadinlar agirlikli olarak aile igine borg vermislerdir (%59). Bor¢ vermenin cinsiyete gore
dagilimi %75 erkek, %25 kadindir. Aile fertlerinden alacakli olmada mehir alacagi (643.580
akge) 6nemli bir orana sahiptir (%34). Bu husus ayr1 bir boliimde ele alinmigtir. Aile igine
ve aile digina bor¢ veren kadinlarin murabaha, karz, baha-i ... ve rehin ile gibi yontemlerle
para verdikleri tespit edilmistir ki bu %29 oranindadir. Bu konu “Kredi” bashgi altinda
incelenmistir. “Zimem-i nas” seklinde adlandirilan alacak kayitlarinda, kimlere, ne i¢in,

nasil borg¢ verildigi bilinmeyen alacaklar kayit altina alinmistir, %1 oranindadir.

= Mehir; 34%

m Aile
u Zlmeli});(i, Nas; = Aile; 17% B Sahislar
Kredi
Kredi; 29% B Zimem-i Nas

= Mehir
B Sahislar; 19%

Grafik 12. Kadinlarin Alacaklarinin Dagilimi

30 By toplama, ayr1 incelenecegi igin mehir dahil edilmemistir.
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Kadinlar aile disindaki sahislara %41 oraninda bor¢ vermislerdir. Bu kimseler genellikle
isimleri, meslekleri ve unvanlari ile belirtilmistir. Ornegin pabugcu Ohan, Fatma Hatun,
sarraf, Kepeci Isa, Belgradli Fatma Hatun, zimmi, Ermeni, Yahudinin zevcesi, kasap,
Samakolu hatun gibi. Sahislara verilen borg¢lar bir muamele-i seriyyeye tabi tutulmadan
verilen bor¢ kayitlaridir. Ancak bazen isim verilmeden sadece Hanim diye kaydedilen
alacaklilar da vardir. Bunlardan biri Kiirk¢iibagi Mahallesi sakini Ayse bt. Mehmed’in 400
riyali gurus (48.000 akge) bor¢ verdigi Hasan Pasa’nin esidir. Bu borcun kaydi Hasan
Pasa’nin esi ismi verilmemis Hanim’in sahitligiyle yapilmis ve heniiz vermedigi ve verdigi
zaman terekeye eklenmesinde gaflet olunmamasi uyarisi eklenmistir.®! Bu yiiksek meblagli
borcun neden ve nasil verildigi bilinmemektedir. Ayse’nin bu miktar1 verebilecek glicte

olmasi onun kredi isiyle ilgilendigini diisiindiirmektedir.

Miisliiman ve gayrimiislim kadinlar en ¢ok kimlere bor¢ vermislerdir? Kadin ve erkege borg

vermedeki oranlari nedir? Bu sorularin cevabi i¢in Tablo 47 olusturulmustur.

Tablo 47. Aile Bireyleri Disinda Kadinlarin Alacakli Oldugu Kimselerin Cinsiyetlerine

Gore Dagilimi

Cinsiyet Olarak

Borglular MM Tioe (£ it Bor¢ Verme
Alacakh Kadinlar Alacakh Kadinlar . .

Yiizdesi (%)
Erkek %48 %52 %75
Kadin %59 %41 %25

Bu tablo, miisliiman ve gayrimiislim alacakli kadinlarin cinsiyete gore bor¢ verme oranlarini
gostermektedir. Kadinlar en ¢ok erkeklere bor¢ vermislerdir (%75).%°? Kadinlarin kadinlara
bor¢ verme orani ise daha disiiktiir (%25).%3 Sosyolojik olarak, kadinlarin toplumda
gortniirliiklerinin az oldugu bu tarihlerde®*, kapali devre bir yasantilar olmadigi, erkeklere
bor¢ vermede veya erkeklerin kadindan bor¢ almada aktif olduklar1 sdylenebilir. Kadinlar

arasinda farkli dinlere mensup olanlarla da alacak-borg iliskisi kuruldugu goriilmektedir.

351 Miilga Beledi Kismet, 1/40a (Safer 1067- Kasim 1656).

352 Cezayir kad sicillerini inceleyen Guechi de kadinlarin daha ¢ok erkeklere borg verdigini tespit etmistir.
Bkz. Fatima Zohra Guechi, “Mahkama Records as a Source for Women’s History”, iginde Beyond the Exotic-
Women'’s Histories in Islamic Societies, Ed. Amira EI-Azhary Sonbol (Egypt: The American University in
Cairo Press, 2006), 158.

3% 18. Yiizy1l Bursa’da kadinlar erkeklere %98 oraninda, kadinlar kadinlara %2 oraninda bor¢ vermistir.
Istanbullu kadinlar birbirlerine daha ¢ok bor¢ vermis olsalar da oranlara bakildiginda kadmlar daha ziyade
erkeklere borg vermislerdir. Bkz. Yildiz, “18. yiizyilin Ik Yarisinda Bursa’da Sosyal ve Iktisadi Hayat”, 171.
%4 Artan, “Forms and Forms of Expression: Istanbul and Beyond, 1600-1800”, 396-401.
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Alacakli 64 kadinin, misliiman kadinlardan alacaklari %59, gayrimiislim kadinlardan
alacaklar1 %41 dir. Kismet-i Askeri’deki kadinlarla karsilastirildiginda Oztiirk, Istanbul’da
askeri simifa mensup kadinlarin, miisliiman kadinlardan (%93), gayrimiislim kadinlardan
(%7) alacakli oldugunu belirtmistir.**® Buna gore miisliman kadinlarin bor¢ verme yiizdesi
yiiksektir. Ancak su belirtilmelidir; Kismet-i Askeri’de gayrimiislim kadinlara ait tereke
sayisi oldukca azdir. Calismamizda donem itibariyla Kismet-i Askeri defterleri de
incelenmis olup sadece bir gayrimiislim kadin terekesinin kaydedildigi tespit edilmistir.®
Bu nedenle, Oztiirk ’{in verdigi oranda, gayrimiislim kadin tereke kaydinin azligin1 da dikkate
almak gerekir. Bu da askeri sinifa mensup miisliiman kadinlarinin alacak miktarini ve oranim
artirmaktadir. Kismet-i Askeri defterlerindeki az sayidaki gayrimiislim kadin terekeleri,

gayrimiislim kadinlarin alacakli olma hali i¢in saglikli bir veri sunmamaktadir.

Kadinlarin aile igerisinde bor¢ verdikleri kisilerin siralamasi incelenmistir. Sirasiyla
kocalari, ardindan kardes, baba ve anneleri gelmektedir. Kadinlar en ¢ok kocalarindan
alacaklidirlar.®’ Karilarina borglu miisliiman ve gayrimiislim 28 erkegin borglar1 172.578
akcedir. 12 gayrimiislim esin borcu 86.246 akg¢e iken, 16 miisliiman esin borcu 86.332
akcedir. Gayrimiislim ve miisliiman erkeklerin eslerinden bor¢ alma egilimleri benzerdir.
Miisliman kadinlarin mehir alacaklar1 da dikkate alindiginda, eslerinden alacaklar1 729.912
akce ile en {ist sirada yer almaktadir. Mehir alacagi kadin servetinin 6nemli bir unsuru

oldugundan ayrica incelenmistir.

Kadmlarin diger aile fertlerinden alacakli olduklari durumlar ise daha azdir. Kadimnlar
kardeslerinden menzil hissesi, anne-baba ve kardeslerden miras hissesi almakta veya bunlari
vefatlarindan sonra mirasgilarina birakmaktadirlar. Miras hisseleri bazen murabahada olup,
2 senede, 44 ayda hasil olan murabahalar olarak kayda ge¢mistir.®*® Miras hissesi durumlari

disindaki alacaklar aile i¢i miitevazi borg-alacak iliskisi niteligindedir.
Kredi Alacaklar

Osmanli toplumunda farkli kredi temin yontemleri kullanilmaktayd:. Inceledigimiz
donemde giliniimiizdeki gibi bir bankacilik sisteminin bulunmamasi, Osmanli toplumunun

kredi ihtiyacini farkli yollarla karsilamasina yol agmustir. Kredi ihtiyacini karsilamak {izere

355 Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Asir Istanbul Tereke Defterleri, 172.

3% Kismet-i Askeri Defterleri, 1659-1675 yillar1 arasima ait 5, 6, 7, 8 numarali defterlerde yer alan kadimn
terekeleri incelenmistir.

37 Gerber Bursa’da ayn1 durumu tespit etmistir. Gerber, State and Society in the Ottoman Empire, 234.

38 Miilga Beledi Kismet, 6/13b (Ramazan 1081 — Ocak 1671), 4/48b (C. ahire 1079 — Kasim 1668).
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muamele-i ser’iyye®®, bey’li’l-istiglal*® gibi usuller kullanilmigtir.®! Islam dininin faizi
kesin olarak yasaklamis olmasi nedeni ile kredi ihtiyaci bu uygulamalar ile giderilmistir.
Siciller sehirli veya kirsalda yasayan insanlarin kredi iligkilerinin yayginligina dair bir¢ok
kayit igermektedir.®*? Kredi teminine dair yontemlerin kullanimi, Osmanli kadinlar1 arasinda
ne kadar yaygindi ve hangi yontemleri kullanmaktaydilar sorularina bu bdliimde cevap

aranmastir.

Alacak bir baskasina verilen bor¢tur. Bu bor¢ cikar giidiilmeden, arkadaslik, akrabalik
iliskisi ig¢erisinde verilen borglar oldugu gibi, kredi diyebilecegimiz bir bor¢lanma seklinde
de olabilmektedir. Kredideki mekanizmanin isleyisinde hem borcu alanin hem de verenin
yarar saglamasi amaclanmaktadir. Taraflar arasinda kredinin hem fiyatinin hem de siirenin
sozIli veya yazili bir akitle belirlenmis olmasi gerekmektedir.®® Verenin ve alanin yarar
saglama yontemi olarak karz, murabaha, baha, rehin ile bor¢ vermek Osmanli toplumunda

yaygin uygulamalar olarak kullanilmigtir.®%*

Borcu vermigler alamadan vefat etmisler, bundan dolay: terekelerinde alacaklari olarak
kaydedilmistir. Kadinlarin murabaha, karz®®, baha®*® ve rehin®’ olarak belirlenen
formiillerle borg verdikleri goriilmektedir. Bu nedenle burada ayr1 bir baslikla incelenmistir.

Murababha ile paranin gelir getirecek sekilde isletilmesini ifade etmektedir.*® Say1 olarak gok

39 Muamele-i ser’iyye fikihta bey’u’l-1yne olarak ifade edilen isleme Osmanlilarin verdigi isimdir. Ribanm
yasaklandigi, buna karsilik insanlarin karsiliksiz borg vermek istemedikleri bir iktisadi diizen igerisinde kredi
ihtiyaclarimni karsilamak amaciyla icat edilmis bir bor¢lanma usuliidiir. Buna gore, bir kimsenin bir mali belli
bir fiyat karsiliginda vadeli olarak satip ayn1 mali pesin parayla sattig1 fiyattan daha ucuza geri satin almasidir.
Bkz. Tahsin Ozcan, Osmanli Para Vakiflar: -Kanuni Doénemi Uskiidar Ornegi, VI (Ankara: TTK, 2003), 54.
30 Bey’ 1i’l-istiglal’de bir kisinin sattig1 mal geriye satin alacagim taahhiit etmenin yanmda akit miiddeti
boyunca da kiralamaktadir. Bkz. Ozcan, 72.

%1 Siileyman Kaya, “XVIIL. Yiizy1l Osmanli Toplumunda Kredi Temin Yontemleri”, Tartismali Ilmi Ihtisas
Toplantisi, Istanbul 8-9 Mayis 2010, 2011, 10.

362 Sevket Pamuk, Osmanli Imparatorlugunda Paramin Tarihi (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Yaynlari, 2003),
76.

%3 Yavuz Cezar, “18.Yiizyilda Eyiip’te Para ve Kredi Konular1 Uzerine Gozlemler”, iginde 18.yiizyilda Kad:
Sicilleri Isiginda Eyiip 'te Sosyal Yasam, Ed. Tiilay Artan, 1998, 18.

34 Esra Cetinkaya, “Tokat Ser’lyye Sicillerine Gére Osmanl Hukukunda Karz Sézlesmesi (1805-1843/1220-
1258)”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalart Dergisi 21, sy 2 (2015): 243-69.

35 Karz; “Kesip koparmak, karsilik vermek”, mekanla ilgili olarak kullamldiginda “gaprazindan dolasip
gitmek” gibi anlamlara gelmektedir. Terim olarak “geri 6denmek {izere verilen mal veya birine 6diing/borg
verme” demektir. Bkz. Yunus Apaydin, “Karz”, icinde Diyanet Islam Ansiklopedisi, 2001.

366 Baha; Barkan “Faizle isletilmek maksadiyla ikraz edilmis olan paralara ait bor¢ senetlerinde ikraz edilen
paranin miktar1 ayn1 kaldig1 halde, faiz borcu, “¢uka” yahut “kaftan” bahasi1 nami altinda deyn senedine ilave
edildiginden” bahsetmektedir. Bkz. Barkan, “Edirne Kassamina Ait Tereke Defterleri”, 41.

367 Rehin; Sozliikte “devamli ve sabit olma; elde tutma, hapsetme” anlamindadir. Vadeli bir borca karsilik, bir
malin teminat olarak gosterilmesidir. Bkz. Hasan Hacak ve Halit Calis, “Rehin”, icinde Diyanet Islam
Ansiklopedisi (Istanbul, 2007).

368 Ozcan, Osmanli Para Vakiflart -Kanuni Dénemi Uskiidar Ornegi, 289.
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fazla olmasa da kadinlarin nakitlerini murabahaya verdikleri andan Oliinceye kadar gegen
stire her ne kadarsa (2 sene, 5 senede hdsil olan murabaha®® veya ribhi ifadeleri ile
belirtilmektedir), o siirede nakdin isletilmesi ile elde edilen miktar ve ana para toplama,
alacag1 olarak terekelere yansimaktadir. Bu alacak aile i¢i veya sahislar arasi siradan
alacaklardan biraz daha farklidir. Veren kisinin nakdinin belli bir Kar orani ile isletilerek

biiylimesi amac1 tagimaktadir.®"

Nakdi murabahaya verilmis 9 kadin bulunmaktadir. Murabaha alacaklar1 toplam 286.616
akce olup, kadinlarin alacaklarinin %15’ini olusturmaktadir. Bu kadinlarin %5°1 miisliiman
(%56), 4’1 gayrimiislimdir (%44). Bu dokuz kadinin dordii sagiredir. Osmanli toplumunda
yetimlere ait mallar hukuki agidan vakif mallar1 gibi 6zel korumaya alinarak buna uygun
diizenlemeler yapilmaktadir. Yetimlerin mallar1 vasileri tarafindan para vakiflarina benzer
sekilde isletilmekte ve asl-1 mal muhafaza edilerek elde edilen gelirin ihtiyaglarinin temini
icin sarfedilmektedir. Resit olduklar1 zaman mallar1 kendilerine teslim edilmekte mallarinin
idaresi kendilerine gegmektedir. Yetimin resit oluncaya kadar ki siiregte mallarinin vasileri
tarafindan muamele ile isletilerek ribh elde edilmesi yaygin bir yontemdir. Boylece nakdin
duragan kalmasi engellenmekte, elde edilen ribh ile yetimin resit olmadan dnceki sathasinda
ihtiyaglar1 goriilmekte, resit olduktan sonra da idaresine bir servet birikimi gec¢mis
olmaktadir. Yetimlerin mallar1 da para vakiflarinda oldugu gibi ve hemen hemen aym
sartlarla muameleye verildigi goriilmektedir. Tek fark miitevellinin yerine vasi almaktadir.®™
20 yillik siiregte tespit edilen 40 sagireden %10’unun nakdi murabaha ile verildigi
goriilmektedir. Aile iginde de murabaha usuliiniin kullanildigina rastlanilmaktadir. Ornegin,
Ali Pasa-y1 Atik Mahallesi’nde sakine olan Ermeni bir kadinin 32.000 akg¢e alacagi vardir.
Bunun 27.000 akgesi babasinin, 5.000 akg¢esi esinin borcudur her ikisinin borglar1 2 senelik

murabahasi ile kaydedilmigtir.?"

Kadinlarin kredi verirken kullandiklar1 usuller arasinda rehin, karz ve bir sey bahasi da

bulunmaktadir. Iki rehin kaydi tespit edilmistir. Rehin yoluyla bor¢ veren kadinlarin biri

369 Borg alacak sahsa ait bir mal pesin para ile satin alindiktan sonra, ayni mal o kimseye, belirlenen bir oranini
da icine alan bir miktar {izerinden satilmak suretiyle belirli bir vade ile bor¢landirilmasi yoluna murabaha
denilmektedir. Omer Diizbakar, “17. Yiizyilda Osmanli Devleti’nde Kadinlarin Ekonomik Alandaki
Faaliyetlerine Yénelik Olarak Bursa Ser’iyye Sicillerine Yanstyan Ornekler”, The Journal of Academic Social
Science, sy 30 (2016): 93-108.

370 Dénmez, “Murabaha”.

871 Ozcan, Osmanli Para Vakiflart -Kanuni Dénemi Uskiidar Ornegi, 86.

372 Miiilga Beledi Kismet, 2/74b (Ramazan 1074 — Mart 1664).
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misliiman biri gayrimiislimdir. Rehin yoluyla verilen borcun toplami 134.710 akgedir,
kadinlarin alacaklar1 arasinda rehin % 6 oranindadir. Ismihan bt. Menahim isimli kadn,
Dayezade’ye, sorgug ve miicevher kusagini rehnederek, bunun karsiliginda 86.400 akge (640
esedi gurus) bor¢ vermistir.3”® Aym kadin, bir zzimmiden de cevahir kusagini rehnederek
40.500 akge (300 esedi gurus) borg vermistir.*’* Diger rehin kaydinda Hadice Hatun, Havva
Hatun’a iki kiipe rehin karsiliginda 2 yalduz altin, bir baska kadina kaftan rehini karsiliginda

5 esedi bor¢ vermistir.3"

Karz yontemi ile borg¢ veren iki kayit tespit edilmistir. Karz yoluyla bor¢ veren kadinlarin
biri miisliiman, digeri gayrimiislimdir. Karz yoluyla tesekkiil etmis alacaklarin toplami
114.700 akgedir. Alacaklar i¢inde karz %6 oranindadir. Rabia Hatun bt. Mehmed, Haci
Dilaver’den an cihet-i karz 35.000 akce, Yarem isimli Yahudiden an cihet-i karz 20.000
akge alacaklidir.®”® Diger karz yoluyla alacakli olan Melek bt. Isvador, Kirkor’dan an cihet-
i karz 7.400 akce alacaklidir.®”’

Kadinlar “baha-i ....” usulliyle bor¢ vermektedirler. Bu sekilde 12 alacak kaydi
bulunmaktadir. Bu kadinlarin ikisi gayrimiislim, onu miislimandir. Toplam alacak miktari
29.630 akgedir.*® Alacaklarin %1°i bu usulden olusmaktadir. Alacaklarin degerleri soyledir;
Baha-i revgan 1.000 akge, baha-i arsa 3.860 ak¢e, baha-i kaftan 4.000 akge, 4.000 akge,
baha-i gulam 3.600 akg¢e, 4.000 akge, baha-i bilezik 4.000 akge, 950 ak¢e, baha-i kusak 1080
akge, baha-i esvab 1080 ak¢e baha-i sim ayna 500, baha-i esya 1560 akge.

Baha, karz ve rehin usulleri ile bor¢ veren 15 kadinin kredi isleri ile alakali olduklarini
soyleyebiliriz. Ozellikle Ismihan bt. Menahim, Havva Hatun, Rabia Hatun bnt. Mehmed
verdikleri kredi miktarlar ile dikkat ¢ekmektedirler. Erkek terekelerine gore bu yollarla
kredi veren kadinlar yedi kayitta tespit edilmistir. Bu kayitlarin besi miisliman ikisi
gayrimiislim kadinlara aittir. Kredi verme sekilleri ii¢ii baha-i bilezik, dordii karz
seklindedir. Cihet-i karz yoluyla erkeklerin kadinlara olan borglar1 81.500 akge, baha-i
bilezik seklindeki borglar1 28.000 akgedir.

373 K atibin kaydettigi sekilde yazilmgtir.

374 Miilga Beledi Kismet, 3/19b (Ramazan 1075 — Mart1665).

375 Miilga Beledi Kismet, 8/43b (Receb 1084 — Kasim 1673).

376 Miilga Beledi Kismet, 1/60a (Muharrem 1070 — Eyliil 1659).

377 Miilga Beledi Kismet, 3/68a (Sevval 1077 — Mart 1667).

378 Miilga Beledi Kismet 1/ 60a (Muharrem 1070 — Eyliil 1659), 3/30b (R. evvel 1077 — Eyliil 1666), 3/78b
(Safer 1078 — Temmuz 1667), 10/17a (Zilhicce 1085 — Subat 1675), 3/67b (1077-1667), 1/33a (1068-1658),
4/30a (1078-1668), 9/28a (1085-1674),
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Osmanli Anadolu sehirlerinde bazi kadinlar kendilerine diisen miras hisselerini akrabalarina
satarak ellerine gecen bu sermaye ile tefecilik-kredi isleri yaparak kazang sagladiklari
anlasilmistir.3” Istanbul Suri¢i kadmlarinin da sermayelerini nasil elde ettiklerine dair, kiz
cocuklar1 harig, bilgimiz kisithdir. Ancak mevcut sermayeleri ile bor¢ verme sekillerine
bakildiginda rehin, karz ve esya bahasi gibi yontemleri ile simirli da olsa kredi verdikleri
goriilmektedir.3 Alacakli 64 kadindan 25’1 yani %39’u kredi vermistir. Bunlarin dordi kiz
cocugudur ve vasileri tarafindan nakitleri isletilmektedir. Miisliman ve gayrimiislim
kadinlar arasinda rehin ve karz yontemlerinin yakin oranda kullandiklari, baha yonteminin
gayrimiislim kadinlar tarafindan pek tercih edilmedigi anlasilmaktadir. Sonug olarak,
kadinlarin ekonomik hayatta aktif rol oynadiklarini ve farkli dinlere mensup kisilerle kredi

iligkileri kurduklarini ortaya koymaktadir
Kadinlarin Alacakh Oldugu Kimseler (Cinsiyete ve Dini Mensubiyete Gore)

Kadinlarin bor¢ verdikleri kimseler, dini mensubiyete gore incelenerek miislim ve
gayrimiislim kadinlarin  borg-alacak iliskisinde genel davranislart incelenmistir.
Gayrimiislim kadinlarin, kendi mubhitlerine ve miisliiman erkek ve kadinlara bor¢ verme
temayiillerine, ayn1 sekilde miisliiman kadinlarin kendi muhitleri ve gayrimiislim erkek ve

kadinlara bor¢ verme tutumlart sonuglar1 Tablo 48 ve Tablo 49°da paylasiimustir.

Tablo 48. Gayrimiislim Kadinlarin Alacakli Oldugu Kimselerin Dagilimi

Borglular Yiizdesi
Gayrimiislim erkek %62
Miisliiman erkek %31
Gayrimiislim kadmn %7

Miisliiman kadin -
Toplam %100

Gayrimiislim kadinlar en fazla borcu gayrimiislim erkeklere vermistir. Gayrimiislim
kadinlarin bor¢ verdigi miisliiman erkekler arasinda 86.400 akgelik bir bor¢ mevcut olup bu
borg, miisliiman bir erkegin rehin karsiligir Yahudi bir kadindan aldig1 borgtur. Miisliiman

erkeklerin %31’lik oranda gayrimiislim kadinlardan bor¢ aliyor izlenimi yaratsa da 86.400

879 Suraiya Faroghi, Osmanl: Diinyasinda Uretmek, Pazarlamak, Yasamak, Cev. Giil Cagali Giiven, Ozgiir
Tiiresay (Istanbul: YKY, 2003), 251.

380 Jennings, kadmlarm kredi alip verme mevzusunun erkeklere oranla sicillere az yansidigini belirtir. Bkz.
Ronald C. Jennings, “Loans and Credit in Early 17th Century Ottoman Judicial Records: The Sharia Court of
Anatolia Kayseri”, Journal of The Economic and Social History of The Orient, Vol. XVI, Parts II-111, Aralik
1973, 194-95.
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akcelik rehin alacagi yiikseltmektedir. Kisi sayis1 bazinda bakildiginda, gayrimiislim
kadinlarin miisliiman erkeklere bor¢ verme ya da miisliiman erkeklerin gayrimiislim
kadinlardan bor¢ alma egiliminin zayif oldugu soylenilebilir. Daha ziyade gayrimiislim

kadinlarin gayrimiislim erkeklerle alacak-borg iligkisi igerisinde olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 49. Miisliman Kadinlarin Alacakli Oldugu Kimselerin Dagilimi

Borglular Yiizdesi
Miisliman Erkek %68
Gayrimiislim Erkek %16
Miisliman Kadin %11
Gayrimiislim Kadin %5
Toplam %100

Tablo 49’a gore, miisliman kadinlarin alacaklarmin biiyiik kismi misliiman erkeklere
verdikleri bor¢lardan olugmaktadir. Ardindan gayrimiislim erkeklere bor¢ verdikleri
goriilmektedir. Gayrimiislimden kastettigimiz terekelerde belirtildigi sekilde “Zimmi”,
“Ermeni” ve “Yahudi”dir. Tim bu tereke kayitlarinda yer alan gayrimiislimlere nisbetle
Yahudiler oldukg¢a azdir. Borglu olan sadece bir Yahudi tespit edilmistir. Bu, Rabia Hatun
bnt. Mehmed’in bir Yahudiye cihet-i karz yoluyla verdigi 20.000 akgedir. %! Miisliiman
kadinlarin birbirleri arasinda bor¢ verme durumu kisi sayisi bakimindan ¢oksa da kii¢iik

meblaglarda gergeklesmistir.

10.000 akge ve yukarisi alacagi olan 20 kadinin alacaklar1 toplami1 859.020 akge, toplam
terekeleri 2.258.843 akcedir. Toplam alacaklar1 servetlerinin % 38’ini olusturmaktadir.
Rehin, cihet-i karz, murabaha ve sahislara verilen borg¢lar dolayisiyla alacakli kadinlar
vardir. Servet birikimleri 4’liniin anne, baba, kardesten gelen miras hisseleri ve bu
hisselerinden hasil olan murabahalaridir. Diger 16 kadinin kendilerine ait servetleri olup

esleri dahil bir¢ok kimseye borg¢ verdikleri goriilmektedir.

Unvanli erkekler sadece miisliiman kadinlarin borglular arasinda goriilmektedir. Miisliiman
erkeklerin gayrimiislim kadinlardan borg¢ almadiklar1 sdylenebilir. Kadinlara bor¢lu unvanli
erkekler bese, aga, bey, imam, el-hac, efendi, kethiida olup, bunlar arasinda en fazla bese
unvanlilar olup, en yiiksek meblagda borcu olanlar el-hac ve efendi unvanina sahip

erkeklerdir.

31 Miilga Beledi Kismet, 1/60a (Muharrem 1070 — Eyliil 1659).
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Suri¢i kadinlarinin alacaklilar profiline bakildiginda, daha ¢ok erkeklerden alacakli olduklari
ve bunlarin baginda da eslerinin bulundugu anlasilmaktadir. Gayrimiislim kadinlarin alacakl
olduklar1 kimseler daha ziyade gayrimiislimler iken miisliiman kadinlarin her iki dinin
mensuplarindan alacakli olduklar1 goriilmektedir. Gayrimiislim kadimnlarin miisliiman
erkeklerle borg-alacak iligkisinde olmamasinin sebebi, kendi muhitleri disina bor¢ vermeye
egilimli olmamalar1 ya da misliiman erkeklerle aralarinda toplumsal bir mesafe olusu
olabilir. Kadinlardan, aile bireyleri ve hemcinslerinin miitevazi miktarlarda borg¢ aldiklarini
sOyleyebiliriz. 10.000 akce ve lizeri alacagi olan 20 kadinin bor¢ vermeye kifayet edecek
servet birikimine sahip olduklari anlagilmaktadir. 64 alacakli kadin igerisinde bu oran % 31°¢
tekabiil etmektedir. Bu kadinlar belki de kredi finans isleri ile mesgul olan ve bununla kazang

saglayan kadinlardi.

Erkek tereke kayitlarina gore, alacakli kadinlarin durumu soyledir; erkekler toplam
20.985.223 akge borglu olup, bu borcun 1970 kisiye dagildigi goriilmektedir.®®? Borglu
olunan kisilerin 458’1 kadindir (%23). Erkekler arasinda da bor¢glanma siralamasi miisliiman
erkekler, gayrimiislim erkekler ve kadinlar seklindedir. Bor¢lu olunan erkeklerin unvanlar
ise el-hac, ¢elebi, bese, aga, seyh, halife, seyyid, molla olarak belirlenmistir. Erkeklerin
meslek gruplarina gore borglanilma durumuna bakildiginda ise dort esnaf grubunun 6ne
ciktig1 goriilmektedir. Bakkal, kasap, ekmek¢i, haffaf, mumcu, hallag, helvaci, kavukcu,
sabuncu, egerci, sirkeci, demirci, bogasici, gukaci, boyaci, sehir oglani, meyhaneci ve rahip
gibi mesleklerden de bor¢ alindigi kaydedilmistir. Bireysel borglarin yanisira erkeklerin

vakiflardan borg aldiklar1 anlagilmaktadir.®®

Kadilarin erkeklerle olan alacak iliskisini erkek terekeleri iizerinden inceledigimizde, 458
kadinin erkeklerden toplam 3.080.286 akge alacagi oldugunu goriiyoruz. Bu alacakl
kadinlarin ¢ogunlugu erkeklerin esleridir. Eslerin alacaklarinin biiyiik bir kismi mehir

bor¢larindan kaynaklanmaktadir.

32 Miilga Beledi Kismet Defterlerinden 1, 5, 6, 7, 8 numarali defterlerde bulunan erkek terekelerinden

yararlantlmigtir.

383 Miilga Beledi Kismet 1-10 defterlerindeki tereke kayitlarinda Erkeklerin bor¢landiklar1 vakiflar sunlardir;
Miistakim Cavus Vakfi, Mal Tevki’ Mehmed Efendi Vakfi, Ibrahim Han Vakfi, Hastalar der Bagge-i Hassa
Vakfi, Cesme Odalar Bagge-i Hassa Vakfi, Hasircilar der Hassa Vakfi, Hace Hatun Vakfi, Cadirct Ahmed
Vakfi, Avariz-1 Muytap Vakfi, Hiiseyin Cavus Vakfi, Uskiidar Mahmud Efendi Vakfi, Uskiidar Seyh Mustafa
Vakfi, el _hac Yususfibn Mustafa Aga Vakfi, Firuz Aga Vakfi, Sar1 Kethuda Vakfi, Kilise Vakfi, Bayram Pasa
Vakfi, el-Hac Sinan Vakfi, Nigsanc1 Vakfi, Sarachane Vakfi, Cedid Odabas1 Vakfi, Cars1 Vakfi, Cakir Aga
Vakfi, Terciiman Yunus Vakfi, Keresteciler Vakfi, Sultan Mehmed Han Vakfi, Tarakg¢tyan Vakfi, Siyavus
Hatun Vakfi, Hadice Hatun Vakfi, Mustafa Dede Vakfi, Matarac1 bas1 Vakfi, Nalciyan Vakfi, Uskiidari
Mahmud Aga Vakfi, Molla Aski Vakfi.
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Erkeklerin anne ve eslerine borglu olmalar1 gergek bir borg olabilecegi gibi, baz1 durumlarda
miras paylasimim etkilemek icin yapilmis gostermelik borglar da olabilir. Mesela, Ibrahim
Celebi b. Ahmed’in serveti 1.906.185 akgedir ve mirasi esi Fatma bt. Mehmed ile amca kizi
Amine bt. Mehmed arasinda paylasilmistir. ibrahim Celebi’nin esi Fatma’ya 100.000 akge
mehir ve 331.650 akge borcu bulunmaktadir. 34 Bu borcun gergek olup olmadigi belirsizdir,
¢iinkii Ibrahim Celebi’nin bagka kimseye borcu yoktur ve amca kizina diisen miras payindan
karisina daha fazla pay birakmak istemis olabilir. Benzer sekilde, 2 kadinla evli olan el-Hac
Ramazan b. Mehmed’in eslerinden Hesna bt. Mehmed’e 16.000 akc¢e, Afife bt. Abdullah’a
10.000 akce mehir borcu bulunmaktadir. Ayrica Afife’ye 2.500 akge diger bir borcu
vardir.® Bu borcun da gergek olup olmadigi stiphelidir; ¢linkii el-Hac Ramazan diger esi ile

orantili olarak Afife’ye alacagindan daha fazla nakit birakmak istemis olabilir.

Tablo 50. Erkek Terekelerine Gore Erkeklerin Borglu Oldugu Kadinlar

Alacakh Kisiler Yiizdesi
Mehir %42
Erkegin Esi %31
Diger kadinlar %25
Erkegin Annesi %2
Toplam %100

Erkek tereke kayitlarina gore, 237 erkegin mehir borcu 1.294.926 akgedir. Bu erkeklerin 270
kadina mehir borcu bulunmaktadir. Bu erkeklerin 34’1 ¢cok esle evlilik yaptiklari i¢in borglu
olduklar1 kadin sayisi daha fazladir. Kadinlarin mehir dis1 alacagir 1.780.010 akgedir.
Alacakli kadinlarin %751 aile fertleri®®, %25’1 diger kadinlardir. Aile i¢i borg¢lanma
yogundur. 99 miisliiman kadinin alacagi 1.060.013 akce (%60), 46 gayrimiislim kadinin
alacagr 719.997 akcedir (%23). Erkekler misliiman kadinlara daha cok bor¢ludur.
Miisliiman kadinlarin 5’1 gayrimiislim ve 94’1 miisliiman erkekten alacaklidir. Gayrimiislim
kadinlar, 3 miisliiman ve 43 gayrimiislim erkekten alacaklidir. 3 kadmin esinden alacag:

cihet-i karz yoluyladir.

Ozetle Istanbul Surigi kadimlarinin bor¢ verme ve alacakli olma durumunun incelendigi bu
boliim, 64 kadinin (%11) sahislara (%59), aile fertlerine (%41) bor¢ verdigini ortaya

koymustur. Alacakli olan kadinlarin 34’{i miisliiman, 30’u gayrimiislimdir. Alacak miktari,

384 Miilga Beledi Kismet, 3/44a (Sevval 1076 — Nisan 1666).
385 Miilga Beledi Kismet, 4/13a (Saban 1078 — Ocak 1668).
38 Mehir alacagindan dolay1 esleri dahil edilmistir.

150



genel servet tutarinin %]11’ini olusturmaktadir. Bu alacaklar mehir (%34), kredi (%29),
sahislara (%19), aile i¢i (%17) ve detay verilmemis topluca bir kaydedis sekli olan Zimem-i
nas (%1) seklindedir. En fazla alacakli olduklari konu mehirdir ve buna bagli olarak
kadinlara en fazla borclu olan esleridir. Miisliiman kadinlarin daha fazla bor¢ verdigi

anlasilmaktadir (%64).

Kadinlarmn aile igerisinde mehir alacagini hari¢ biraktigimizda dahi yine en fazla eslerinden
alacaklidirlar. Bunlar1 kardesleri, baba ve anneleri takip etmektedir. Eslerine bor¢ vermede
ya da diger deyisle eslerin karilarindan bor¢ alma temaytiliine bakildiginda, gayrimiislim ve

misliimanlar ayni oranlara sahiptirler.

Alacakli kadinlar arasinda kredi ile borg¢ veren kadinlar da bulunmaktadir. Bu amagla farkli
yontemler kullanmaktadirlar. Murabaha alacak igerisinde %15, karz %6, rehin %35, baha-i
... %1 oranindadir. Kisi say1s1 olarak degerlendirdigimizde kredi verme yontemleri ile borg
veren 25 kadin bulunmaktadir, en fazla baha yolu ile kredi vermeyi tercih ettikleri

goriilmektedir.

Kadinlarin bor¢ verdikleri kisilerin dini mensubiyeti de degisiklik gostermektedir.
Miisliiman kadinlar, sirasiyla miisliiman erkeklere, gayrimiislim erkeklere ve hemcinslerine
verirken, gayrimiislimler gayrimiislimlere bor¢ vermislerdir. Bu durum, gayrimiislim
kadinlarin miisliiman erkeklerle borg¢-alacak iliskisinde ¢ekimser olduklarini veya miisliiman

erkeklerin gayrimiislim kadinlardan borg istemekten kacindiklar1 diisiindiirmektedir.

Kadinlar kisi sayis1 olarak bakildiginda en fazla erkeklere bor¢ vermislerdir (%75), ardindan
kadinlar gelmektedir (%25). Erkek terekelerindeki durum ise, kadinlarin erkeklerden
alacakli olma durumunun %23 oraninda oldugunu gostermektedir. Erkeklerin miisliiman

erkekler, gayrimiislim erkeklerden sonra bor¢landig: grup kadinlardir.
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2. Mehir Alacag

Mehir, kadinlarin boganma sonras1 hayatlarini idame ettirebilmeleri i¢in 6nemli bir haktir.
Kadinlarin servetlerinin 6nemli bir kismin1 mehir bedeli olusturmaktadir. Yasarken mehr-i
muaccelini almast ve kadinin bunu istedigi gibi tasarruf edebilmesi, ticari ydnde
degerlendirme yahut miilkiyetine ev, ziynet, esya, kole, hayvan gibi seyler katabilmesine
olanak vermektedir. Konumuz itibari ile kadmlarin yasarken degil de oldiikkten sonra
gorebildigimiz mehir kayitlar1 tizerine degerlendirme yapilacaktir. Bu boliimde, mehirin
kadinin servet birikimindeki rolii, Istanbul Surigi’nde mehir miktar;, mehir talep eden
gayrimiislim kadinlar, diger Osmanli sehirlerine gore mehir miktari, erkek terekelerinde
kadinlarin mehir miktar1 gibi konular incelenmistir.

Erkegin evlenirken esine verdigi veya vermeyi taahhiit ettigi para veya baska bir mala mehir
veya sidak denir. Kur’an-1 Kerim’de, evlenen erkegin kadina mehir vermek zorunda oldugu
ve bunu zorla geri almasinin caiz olmadigi belirtilir. (Bakara, 2/237; Nisa, 4/4, 20, 24, 25;
Maide, 5/5). Hanefilere gore mehir, nikahin sonucudur. Nikah esnasinda belirlenmese veya

verilmeyecegi sart kosulsa bile kadin mehire hak kazanir.3®’

Mehir, nikdh akdi sirasinda®® veya sonrasinda alinabilir veya bosanma zamanina
birakilabilir. Evlenmeden once mehir 6denmeyecegi hususunda anlagmis olsalar bile
evlilikten sonra kadin talep edebilir. Mehir fiilen iktisadi imkandir. Ciinkii mehir, mutlaka
iktisadi degeri olan bir mal olmalidir.®® Nikah aninda tamami veya bir kism1 6denen mehire
“mehr-1 muaccel”, daha sonra ddenene ise “mehr-i miieccel” veya “mehr-i muahhar”
denir.?® Mehrin ddemesi iki taksit haline doniistiiriilebilir, Ilk taksit miicevher ve degerli

esya, ikinci taksit nakit olabilir.*** Evlilik devam ederken erkekte alacak olarak kalan mehir,

387 Mehmet Akif Aydin, “Mehir”, Diyanet Islam Ansiklopedisi 28 (Ankara 2003): 389-91.Colin Imber,
Behgetii’l-Fetava iizerinden mehr miktarinin belirlenmesini fetvalardan orneklerle incelemektedir. (Bkz.
Imber, “Kadinlar, Evlilik ve Miilkiyet: Yenisehirli Abdullah’in Behcetii’l-Fetava’sinda Mehr”, 104.

%88 Nikah esnasinda belirlenmesine mehr-i miisemma denilmektedir. Yildiz, “18. yiizyilin ilk Yarisinda
Bursa’da Sosyal ve iktisadi Hayat”, 81.

389 Demir, Islam Hukukunda Miilkiyet Hakki ve Servet Dagilimi, 216.

30 Aydin, “Mehir”; Barkan, “Edirne Kassamina Ait Tereke Defterleri”, 178. Ozellikle Arap topraklarina ait
sicillerde muahhar sadaq olarak ifade edilmektedir. Bkz. Ramadan Al-Khowli, “Observation on the Use od
Shari’a Court Records as a Source of Social History”, icinde Beyond the Exotic- Women’s Histories in Islamic
Societies, Ed. Amira EI-Azhary Sonbol (Egypt: The American University in Cairo Press, 2006), 139-51; Fatima
Zohra Guechi, “Mahkama Records as a Source for Women’s History”, iginde Beyond the Exotic- Women'’s
Histories in Islamic Societies, Ed. Amira EI-Azhary Sonbol (Egypt: The American University in Cairo Press,
2006), 153.

%1 Faroghi, Women in the Ottoman Empire (A social and Political History), 49. Kayseri Ser’iyye Sicilinde
1626 yilinda Giilistan, Murad b. Hiiseyin ile nikdhlanmig, 1.000 ak¢e mehr-i muaccel, 1.000 ak¢e mehr-i
miieccel belirlenmistir. Bkz. Ali Aktan, “XVII. Yiizyil Baslarinda, Kadi Sicillerine Gére Kayseri’de Evlenme
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kadinin 6limi halinde terekesine alacak olarak eklenir. Mehir mirasa konu oldugu igin,
kadinin dliimiinde varisleri talep edebilir. Inceledigimiz terekelerde, Istanbul halkinin bu
sekilde davrandigi, kadinlarin hayatta iken mehirlerini almadiklar1 ya da alamadiklari,
bosanma durumuna sakli biraktiklar1 bosanma olmadigr ve evlilik devam ettigi sirada
oldiikleri evliliklerde terekeye eklendigi goriliir.?*? Yani kadinlarin sagliklarinda tasarruf

edemedikleri bu alacak, miras¢ilarina diisen mirasin bir pargasi olur.

Mehr-i miieccel, kocanin 6liimii halinde bir sigorta s6zlesmesi niteligindedir, malvarlig
tizerinden 6denecek bir borca doniismektedir.®*® Erkegin 6liimii ile kadin hem kocasinin
mirasgist hem de mehir yolu ile alacaklis1 olmaktadir. Mehir alacagini1 ve mirastan hakkin

aldigina dair terekeleri takip eden pek ¢ok hiiccet bulunmaktadir.®%

Mehr-i miieccel ayrica kadinin, kocasini muhalaa yoluyla bosanmaya ikna etmek amaciyla
kullandiklar1 bir hukuki argiimandir.®*® Muhalaa yoluyla bosanmak isteyen kadinlarin, var
olan mehr-i miieccellerinden vazgectikleri goriilmektedir. Sicillerde buna dair bir¢ok kayit
bulunmaktadir. Ornegin bu durum bir muhalaa kaydinda “nafaka-i iddetinden ve mihr-i
miiecelinden ve cemi‘ da‘vasindan vaz’ geldi talak bi-tariki’l-hul vaki olup deftere sebt
olundu.” Bu bilgiler 151g1nda, Osmanli’da nikah akdinde mehr-i miieccelin tercih edildigini,
bunun da bosanmadan sonra kadina bir ge¢cim imkan1 saglamanin yani sira bosanma isteginin

koca tarafindan ¢ekismeye siiriiklenmesi halinde kadinin mehirinden vazgecerek, bosanmay1

ve Bosanmaya Iliskin Uygulamalar” (IV. Kayseri ve Yoresi Tarih Sempozyumu Bildirileri, Kayseri ve Yoresi
Tarih Arastirmalart Merkezi, 2003), 26.

392 Bosanma durumunda da zaman zaman mehri vermekte zorluk ¢ikaran eslerin oldugu da vakidir. “89/a2-
Mihrin ve Nafakasin Taleb Eylediikde; Amasya beyine ve kadisina hiikm ki, darende Kamer nam hatiin geliip
kaza-i mezbir sakinlerinden zevci olan Mustafa ndm kimesne buna talak viriip bu mihrin ve nafakasin taleb
eylediikde virmekde ta‘alliil eylediigin ve bu babda Abdi ndm kimesneyi vekil eylediigin bildiriip ser‘le hakki
alivirmek igiin emr-i serifim reca itmegin buyurdum ki: Mezkir Abdi vardukda ba‘de's-subfit anunla husamay1
beraber idiip bir def*a ser‘le fasl olunmayup iizerinde on bes y1l gegmemis ise hakk {izere teftis idiip goresin,
arz itdiigi gibi ise ol babda mukteza-y1 ser‘-i kavim iizere amil olup ba‘de's-subiit ser‘le miiteveccih olan hakkin
bi-kustr hiikm idiip mezkdrenin vekiline aliviresin.” Sule Iyigoniil Atasagun, “Konya Mevlana Miizesi Ihtisas
Kiitiiphanesi 5278 No’lu Miingeat Mecmuas1” (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Aras. Ens.,
2013), 284.

39 Imber, “Kadimlar, Evlilik ve Miilkiyet: Yenisehirli Abdullah’in Behcetii’l-Fetiva’sinda Mehr”, 94.

3% A. Layish’in iddias1 Islam miras hukukuna gore kadinlar es, kiz, anne, kiz kardes sifatlar1 ile mirasta paylar
varsa da gergekte miras hisselerini aldiklarina delil sayilmayacagini, kadi tarafindan diizenlenen terekeleri,
malin fiilen kadinin eline gectigi anlamina gelmeyecegi yoniindedir. Aharon Layish, Women and Islamic Law
in a Non-Muslim State (Jerusalem: Israel Universities Press, 1975), 290.Sadece iizerinde ¢alistigimiz Miilga
Beledi Kismet sicillerinde bile tereke kayitlarindan sonraki ytizlerce hiiccette, kadinin miras hissesinden nakit
olsun, varsa menzilin tiimil yahut hissesine diigen kadar1 olsun, 6lenden varsa alacaklarini ve mehrini vazu’l-
yed olan kimseden veya vasiden aldigma dair bilgi bulunmaktadir. Kadinlarin miras hususunda bir ¢ekismede
haklarini aradiklar1 ya da bir miras paylasiminda hisselerine diiseni aldiklarini belgeledikleri goriilmektedir.
3% Ayse Nur Kiling ve Ahmet Kiling, “Mehrin Tiirk Pozitif Hukuku Agisindan Yeniden Degerlendirilmesi
Gerekliligi”, Inonii Universitesi Hukuk Fak. Dergisi/10, 2019, 106.
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kolaylagtirict bir yol olarak kullanma durumu oldugu sdOylenebilir. Yahut evliligi

sonlandirmak isteyen taraf olarak kadinin tazminatla ytkiimlii tutuldugu bir durumdur.®*

Terekelerde “mehr-i miieccel” ifadesi ¢ogunlukla li-zevceti ' I-mezbiir ber miiceb-i ikrar ile
devam etmektedir. Ikrar yonteminde, esinin 6liimii iizerine erkek, mehir borcunu beyan eder.
Bu hususta esinin mehir miktarint belirtmede ne kadar diiriist olacagi akla gelmektedir.
Nihayetinde bu meblag zevcin elinden c¢ikarak terekeye eklenecek ve diger varislere
dagitilacaktir. Bu siiregte sadece es ikrari ile mi yetiniliyor, yoksa sahit destegi gerekiyor
muydu sorusu akla gelmektedir. Erkek terekelerinde, esine olan mehir borcu “mehr-i
miieccel-i mezbire 1.000 akge” gibi kaydedildigi gibi, “deyn-i miisebbet zevce-i mezbiire
Ayse 200 gurus” seklinde de kaydedilebilmektedir.” Erkek terekelerinde, bazi kadinlarin
mehirlerini almak i¢in sahitlerin sehadetine miiracaat ettigi goriilmektedir. Sicillerde bu
durum mehr-i miieccel li-zevceti’l-mezbiire sehadet-i ... ve sehadet-i ... Ifadesi ile kayda
gecmistir.>® Bunun sebebi zaman zaman yasanan suistimaller olmalidir. Kadinin hakkini
alirken sahit getirmesi beklenmektedir. Erkegin 6lmiis esinin mehir miktarini ikrar etmesi
yeterli gelmektedir. Sadece “mehr-i miieccel” yazan ifadelerde biiyiik ihtimalle “mehir
seneti” bulunmakta oldugundan, herhangi bir ikrar veya sahide gerek duyulmuyor olmalidir.
Mehirin miktar1 belirlenmediginde yahut siipheye diisiildiigiinde, kizin emsal ve akranina
bakarak bir miktar belirlenmektedir. Buna “mehr-i misl” denir ki 6zellikle vefat durumunda
basvurulan bir islemdir.®® Terekelerdeki sahitsiz, ikrarsiz, mehr miktarlar1 “mehr-i misl” ile

belirlenip yazilmaktadir.*® Bayezid Bese b. Abdullah’mn esine olan mehir borcunun bu

3% Imber, “Kadimlar, Evlilik ve Miilkiyet: Yenisehirli Abdullah’in Behcetii’l-Fetiva’sinda Mehr”, 81.

897 Ferhat Oztiirk, Tarihte Bursa Esnafi "Sermaye, Bor¢ ve Alacaklari Agisindan (1800-1839) (Bursa
Biiyiiksehir Belediyesi, 2017), 118.

3% Miilga Beledi Kismet, 5/74b (Safer 1081 — Haziran 1670), 6/42b (Safer 1082 — Haziran 1671).

39 flber Ortayli, “Anadolu’da XVI. Yiizyilda Evlilik Iliskileri Uzerine Bazi Gézlemler”, Osmanli
Arastirmalart Dergisi, 1(1), 1980, 33; Imber, “Kadinlar, Evlilik ve Miilkiyet: Yenisehirli Abdullah’in
Behcetii’l-Fetava’sinda Mehr”, 94. Gayrimiislim esler evlenmek {izere kadiya bagvurmuslarsa miisliman
evlilik hukukunu kabul etmis oluyorlardi. Gayrimiislim kadmin evlilik sdzlesmesinde mehir yazilmamissa,
mehr-i mislini talep etme hakki bulunmaktaydi. Bkz. Euginia Kermeli Unal, “Gayrimiislim Kadinlar ve Aile
Hayatlar1”, i¢inde Klasik Dénem Osmanli Toplumunda Kadin, Ed. Bedriye Yilmaz, Miyase Koyuncu Kaya
(Ankara: Berkan Yayinevi, 2022), 321.

400 Buna bir 6rnek olarak; “Ahmet Aga vefat ettikten sonra yasanan olaylardan ilkinde; kendisinden 6nce vefat
eden ilk esi Saimemin varisleri 200 kurus mehir davasi agmiglardir. Davali taraf mehiri inkar etmis, ancak
davaci taraf da ispat edememistir. Bunun iizerine mahkeme mehr-i misil ile miiracaat olunmasina karar
vermistir. Saime'nin babasi tarafindan yas, giizellik, mal, akil, yasanan bolge ve bekareten kendi ile esit olan
kadinlarin mehirinin 200 kurus oldugu sahitlerce ispatlaninca mahkeme de mehirin 200 kurus olduguna ve bu
miktarin varislere 6denmesine karar vermistir.” (Ankara $S, 80/243). Jiilide Akyliz, “Evlenme S6zlesmesinin
Onemli Bir Oznesi Olan ‘Mehir’ Hakkinda Bazi Diisiinceler”, Ankara Universitesi Tarih Arastirmalart Dergisi
XXV, sy 37 (2005): 225.
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sekilde belirlendigi anlagilmaktadir. Esinin alacagi mehr-i mis/ 16.000 akce seklinde
kaydedilmigtir.**

1656-1676 yillar1 arasindaki Miilga Beledi Kismet kayitlarinda 189 kadinin mehirleri
toplam1 643.580 akg¢edir. Bu miktar, servet toplami olan 15.756.419 akgenin %4’{ine tekabiil
etmektedir. Gayrimiislimler arasinda da mehr uygulamasina rastlanmaktadir. Ornegin,
Ermeni Anna bt. Yuvan’dan bahsedilebilir. ikinci evliligini yaptig1 anlasilan Anna’nin esi
Kirkor v. Barnik’ten 2.000 ak¢e mehr-i miieccel alacaklidir.*? Maryem isimli gayrimiislim
kadin ise 6len kocasinin mirasindan “mehr-i miiecceli’nin karsiligi olan 14 miskal altin
bilezigi vasiden almistir. Ayrica, iki ese sahip olan ve mehir kaydi bulunan terekelerden sira
dist olan Migirdi¢ v. Isvador’un durumu da ilgi ¢ekicidir. Giilistan isimli esine 3.800 akcge
mehir borcu olan Migirdic’in diger esi Verahon’nun mehiri yoktur.*®® Halik-i mezbiirun
zamaninda miislim nikaht ile mukarrer ve miisbet olan 8.000 ak¢ce mehri miieccelemi
mutavassit-t miislihun ile 3.800 akge tizerine insa-i akd-i sulh eylediklerine... seklinde
hazirlanan sulh hiiccetinden Giilistan’in miislim nikahi ile evlendigi ve mehir belirlendigi
anlasilmaktadir. Bu hiiccet ardindan Migirdic’in terekesi sulh ile belirlenen mehir miktarina
gore diizenlenmistir. Bir bagka Yahudi erkegin tereke kaydinda ise zevcesine 30.000 akge
mehir borcu oldugu gorillmektedir.*** Bu ornekler, gayrimiislimler arasinda da mehir
tatbikinin incelenen defterlerde nadir de olsa karsilasilan bir durum oldugunu
gostermektedir. Terekelere eslik eden hiiccetlerin incelenmesi, buna dair bilgimizi
cogaltacag1 kanisindayim. Ciinkii, esinin terekesinde yer almamis olsa bile, mehir almak
tizere esi ile akid yapmis gayrimiislim kadinin hak arayisimi bu hiiccetler sayesinde

gorebilmekteyiz.

Gayrimiislimlerde evlilik i¢in dot (Latince dos, Fransizca dot) veya drahoma adi verilen bir
para veya mal 6demesi yapilirdi. Bu 6deme, kadinin kocasinin evinde aile masrafina istirak
etmesi icin verilirdi. Bilhassa Istanbul’da nakit olarak verilecek dot kastedildiginde,
Yunanca Drahoma kullanilmaktadir. Drahoma kadinin evlenirken esine verdigi nakit
paraydi. Drahoma 6demesi olmadan bir kiz ile erkegin evlenmesi diisliniilemezdi. Dot ya da

drahomas1 6denen kadin, evlenmekle zaten babasindan miras almak imkéanini kaybetmis

401

402 Miilga Beledi Kismet, 8/25b, (Eyliil 1084 — Eyliil 1673).
403 Miilga Beledi Kismet, 1/27b (C. evvel 1068 — Subat 1658).
404 Miilga Beledi Kismet, 5/27b (Saban 1079 — Ocak 1669).
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olurdu, sadece kocasinin mirasgisi olurdu.*® Bu nedenle, drahomanin getirdigi zorluklar bazi
gayrimiislimlerin Miisliiman nikdhi ve mehirin uygulamasini benimsenmesine neden olmus

olmalidir.

Gayrimiislim kadinlarin mehir elde etmesinin cazibesinin yaninda cemaatlerinin miisaade
etmedigi evlilikleri ger¢eklestirmek, kadi huzurunda evlenmenin bir diger dnemli sebebidir.
Kilisenin izin vermedigi evlilik sonucu dogan ¢ocuklar gayrimesru kabul edildigi durumlar
i¢cin de gayrimiislimler ser’i mahkemede evlenmeyi tercih etmislerdir. Bu evliliklere kilise
kebin“® ifadesini kullanmaktadir. Kebin evlilik ile evlenenler sadece gayrimiislim Osmanli
tebaast olmayip, Osmanli topraklarina gelmis memleketinden ve ailesinden uzakta kalan
ecnebi {ilkelerin insanlarinin da uyguladigi bir evlilik tiiriiydii. Kebin sozlesmesi ile, birlikte
yasadiklar: siirece kadinlarin ihtiyaclar1 nikahlandiklar1 erkek tarafindan karsilanmakta ve
dogacak ¢ocuk mesru sayilmaktadir. S6zlesme erkek tarafindan sona erdirildiginde anlasilan
miktar kadina verilerek evlilik nihayetlenmis olurdu. Kebin taraflar birlikte yasadigi siirece
kabul edilen ancak ayrildiklar1 zaman yasal bosanma islemi gerektirmeyen bir ¢esit evlilik
anlagsmasidir. Lord Charlemont, Rum kizlarinin kebin sézlesmesi ile evlenerek, bir siire
sonra ayrildiklarinda, kendi cemaatlerinden istedikleri birisiyle evlenebilmek i¢in aldiklar
kebinleri drahoma olarak sakladiklarindan bahseder. Drahomalarini biriktirebilmek igin
kebin ile bir baskasi ile evlenme yoluna zaman zaman bagvuruldugu anlasilmaktadir.
Anlagilan 1672°de kebin evlilikleri artmistir. Bu artts Rum Ortodoks patrigini
endiselendirmis, Osmanli devletinin yasaklamasini istemistir. Buna gore, zimmi kadinlar
ancak misliiman olurlarsa nikahlarinin kadi tarafindan kiyilabilecegi kurali getirilmistir.
Sonugta, diinyevi olarak gayrimiislim kadinlarin servetine bir katki saglayan kebin anlagmasi
ile yapilan evlilik ruhani liderleri tarafindan gayrimesru sayilmakta, bu evlilikten olan
¢ocugun gayrimesru sayilma, evlenenlerin dinden ¢ikarilma ve cenazelerinin dini ritiellere

gore yapilmamasina kadar varan sonuglari oldugu ifade edilebilir.*"’

495 Kudret Ayiter, Roma Hukuku Dersleri Aile Hukuku (Ankara Universitesi Basimevi, 1963), 17-18; Ugur
Ozcan ve Murat Gokhan Dalyan, “19.yy’da Rumlarda ve Arnavutlarda Evlilik Miiessesesinde Baslik
Uygulamalar1”, History Studies Volume 3/3 (2011): 319-20.

406 Kebin: Farsca kdbin kelimesinden gelmektedir. Arapga mahr, Osmanlica mehir kavramlarini ifade eder.
Betiil Basaran, “17. ve 18. Yiizyillarda Kebin Evlilikleri Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, Tarih ve
ToplumYeniYaklasimlar, Tletisim Yaymlari, sy 18 (Giiz 2021): 57. Kermeli, kebin sozlesmeli evlilik igin
kepinion “kanun dig1” ifadesini kullanir. Kilisenin bu tiir evliliklere verdigi isimdir. Muhtemelen kebin ifadesi
kepinion kelimesinden tiiremis olmalidir. Bkz. Kermeli Unal, “Gayrimiislim Kadinlar ve Aile Hayatlar1”, 316.
407 Bagaran, 57-68. La Motraye, Kebin evlilik ile ilgili gozlemlerine seyahatnamesinde yer vermistir. Bu evlilik
tirtinii Ttrk usulii evlilik olarak nitelendirmektedir. Bkz. Aubry de La Motraye, La Motraye Seyahatnamesi,
Cev. Nedim Demirtas (Istanbul: Istiklal Yayinevi, 2007), 122-26.
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1656-1676 yillar1 arasinda Miilga Beledi Kismet Mahkemesi sicillerinde, vefat eden ve
terekesinde mehir alacagi bulunmayan 3 kadin kaydedilmistir.*® Bu kadinlarin esleri
hayattadir ve terekelerinde “mehir” kaydi yoktur. Bu durum, bu kadinlarin sagliklarinda
mehirlerini aldiklar1 veya eslerine hibe ettikleri anlamina gelebilir. 591 kadinin %32’sinin
esinden mehir alacagi bulunmaktadir. 189 mehir kayd: incelendiginde, Istanbul’da tercih

edilen mebhir tiiriiniin “mehr-i miieccel” oldugunu anlasilmaktadir.

Mehr-i miieccel, ticari veya ekonomik bir iliski gostermedigi i¢in diger alacaklarla birlikte
hesaplanmamustir. Eklendikleri takdirde miisliiman kadinlarin alacaklarinin, gayrimiislim

kadinlardan daha yiiksek meblagda oldugu goriilmektedir.

Tablo 51. Kadinlarin Mehir ve Servet Miktarlari

Kadinlar Kisi Sayisi Mel(n:‘kz::)tarl Servet (Akge) Dine Gore (%)
Miisliman 187 634.580 4.182.046 %99
Gayrimiislim 2 9.000 75.439 %1
Toplam 189 643.580 4.257.485 %100

Mehir, para ya da esya, gayrimenkul, hayvan, ziynet gibi seyler olabilir. 189 mehir kaydinin
tamamui paradir ve mehirler 100 ile 50.000 akge arasinda degismektedir. 10.000 ile 50.000
akce arasinda mehiri olan 15 kadin bulunmaktadir. Bu kadinlarin biiyiik bir kismi1 kendileri
veya esleri unvan sahibi olan kadinlardir. 37 kadinin mehiri ise 1.000 ak¢eden azdir ve bu
kadinlarin terekeleri de birkag istisna disinda 5.000 akg¢eyi asmamaktadir. Genel temayiil
1.000-2.000 akge araligindadir. Mehir miktar1 ile servet arasinda bir iliski oldugu
goriilmektedir. Serveti yiiksek olan erkeklerin mehir olarak daha yiiksek miktarlar verdikleri
anlagilmaktadir. Mesela, 261.169 akge serveti olan Rabia Hatun bnt. Mehmed’in mehiri
sadece 1.000 akgedir.*® Rabia Hatun’un gayrimenkulleri 114.000 akge, alacaklar1 107.300
akcedir ve alacakli oldugu kisiler arasinda kocas1 da 10.800 akge ile yer almaktadir. Rabia
Hatun zengin bir kadindir ancak mehiri kocasinin biit¢esine gore belirlenmis olmalidir.
Mebhir belirlenirken kadinin statiisii de 6nem tagimaktadir. Kadinin ait oldugu aile, ailenin
diger kadmlarmin aldigi mehir miktar1 ve kifat yani denklik gibi faktdrler mehirin

belirlenmesinde etkilidir. Evlilikte denklik, statiisii daha diisiik olan bir erkegin statiisii daha

408 Miilga Beledi Kismet, 2/10a (Recep 1072 — Subat 1662), 7/115b (Ramazan 1083 — Aralik 1672), 10/17a
(Zilhicce 1085 — Subat 1675).
409 Miilga Beledi Kismet, 1/60a (Muharrem 1070 — Eyliil 1659).
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yiksek olan bir kadina talip olmamasim1 gerektirmektedir. Bu durumun tersi

gergeklestiginde ise kadinin velisinin izni ve rizas1 aranmaktadir.*°

Mehir miktarlar1 yillara ve bolgeye gore degisiklik arz etmistir. Osmanlinin farkl
sehirlerindeki farkli tarih araliklarindaki mehir miktarlar1 hakkinda bir bilgi vermesi

bakimindan Tablo 52 hazirlanmuistir. 4

Tablo 52. Osmanli’nin Farkli Sehirlerinde Tespit Edilen Mehir Miktarlar
Mehir Miktar1

Sehir (Akce) Yil
Edirne (askeri) 400-120.000 1545-1659
Istanbul (askeri) 80-240.000 1591-1668
Istanbul (beledt) 100-50.000 1656-1676
Sofya 600- 20.000 1670
Kayseri 5.000-100.000 1700-1720
Tokat 6.000-60.000 1771-1810
Sivas 7.000-81.000 1772-1835

1.000 ak¢eden az, 1.000-5.000 akge arasi, 5.000-10.000 akg¢e aras1 ve 10.000-50.000 akge
aras1 olmak tlizere mehir miktarlarina gore araliklar belirlenmistir. Buna gore Surici’nde kag

kadinin hangi aralikta mehir miktar1 aldig1 Tablo 53’te hazirlanmistir.

Tablo 53. Mehr Araliklart ve Dagilimi

Mehr Kadin Sayis1 Mehir Toplam1  Mehir Toplaminda  Kisi Basi
(Akge) (Akge) Yiizdesi (Akge)
10.000-50.000 9 225.000 %35 25.000
5.000-10.000 14 115.000 %18 8.214
1.000-5.000 97 252.380 %39 2.650
1000’den az 69 51.200 %8 742
Toplam 189 643.580 %100 3.405 412

Istanbullu kadinlarin %37’sinin 1.000 akgeden az, %S51’inin 1.000-5.000 akge arasi,
%7’sinin  5.000-10.000 akge arasi, %5’inin 10.000-50.000 akge aras1 mehir aldiklar

410 Imber, “Kadinlar, Evlilik ve Miilkiyet: Yenisehirli Abdullah’in Behcetii’l-Fetava’sinda Mehr”, 82.

41 Barkan, “Edirne Kassamina Ait Tercke Defterleri”, 87-434; Saliha Okur Giimriik¢iioglu, “Islam Aile
Hukukunda Kadini Mehir Hakkina Toplumun Bakis Acis1 Uzerine Bir Degerlendirme”, Gazi Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi 4/ XVII (2013): 230; Riimeysa Kars, Ser tyye Sicilleri Isiginda Osmanli Toplumunda
Kadin Olmak, Kayseri Ornegi (1700- 1720) (Gazi Kitapevi, 2019), 77; Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci
Asir Istanbul Tereke Defterleri, 121.

412 Toplam mehir tutarinda kisi basma diisen mehir miktaridir.
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anlasilmaktadir.*® 97 kisi 1.000-5.000 ak¢e arasinda bir yogunluk bulunmaktadir, bu
Istanbul Surici’nde en fazla belirlenen mehir miktarimi gostermektedir. Incelenen tarihlerde
yaklasik bir dokuma tezgahi 100 akge, bir koyun 180 ak¢edir.*** Buna gore 1.000 akge mehir
ile bir kadinin 10 dokuma tezgéhi, 5 koyun alabilecegini s6yleyebiliriz.

Istanbul kadimlarmin 1656-1676 yillar1 aras1 1.000-5.000 akge araligindaki mehir miktar:
neye karsilik gelmekteydi? Bu soruyu cevaplamak i¢in 1063 senesinde 1 miskal altinin 200
akge*®, 1065 senesinde 1 dirhem glimiisiin ortalama 12 ak¢e*® olmasi lizerinden mehir
miktarlarin1 degerlendirirsek 2.000 akgelik bir mehir ile 10 miskal altin yani 48 gr. altin, 166
dirhem giimiis yani 533,3 gr. giimiis alinabilirdi. Bu donemde miitevazi bir evin fiyati1 10.000
akceden baglamakta ve bir cariyenin fiyati ortalama 10.000 akgeydi. Kisi basi diisen mehir
miktar1 3.400 akcedir. Baba ve kadinlarin unvanlar1 bakimindan bakildiginda, mehir miktar1
diistiikce, unvansizlar ve Abdullah kizlarinin sayilarinin arttigi goriilmektedir. Abdullah

kizlarma*’ takdir edilen mehir miktar1 digerlerine nazaran daha diisiiktiir.

Erkek terekelerine gore ise, kadinlarin aldigi mehir miktarlar1 erkeklerin unvanlarina bagh
olarak degismektedir. Unvanl erkekler daha yiliksek miktarda mehir verirken, unvansiz ve
Abdullah ogullar1 daha diisiik tutarda mehir vermektedirler. Erkek tereke kayitlarinda 237
erkek terekesinde 270 kadinin mehirinin toplam 1.294.926 akg¢e oldugu goriilmektedir.*®
Erkek terekelerinde mehir miktarlar1 300 akge ile 90.000 akge arasindadir.

Tablo 54. Erkek Terekelerine Gore Mehir Araliklart ve Dagilimi

Mehir (Ak¢e) Kadin Sayis1  Toplam (Akce) Yiizde Bir Kisi icin Mehir (Akge)

10.000 —90.000 22 562.100 %43 25.550
5.000-10.000 48 330.500 %26 6.885
1.000-5.000 151 363.700 %28 2.409
1.000°den az 48 37.126 %3 773

Toplam 269 1.293.426 %100 4.808

413 Todorov’a gore 1671-1678 yillari arasinda Sofyal kadinlarin %61°i 1.000 akgeden az, %21°i 1.000-2.000
akge arasi, %1471 2.000-6.000 akge arasi, %4’ 6.000 akge lizeri mehir almistir. Gradeva, “Osmanli Tasra
Toplumunda ‘Zengin’ Portresi: 1670’lerde Sofya”, 263.

414 Miilga Beledi Kismet, 2/71a (Saban 1074 — Subat 1664). Uskiidar Mahkemesi 236/39b (Ramazan 1074-
Ocak 1664).

415 Miilga Beledi Kismet, 2/31b (Receb 1073- Subat 1663). Incelenen defter serisi icerisinde 1 miskal altin
fiyat1 degisiklik gosterse de ortalama bir tutar olan 200 akce ornek olarak verilmistir. 2/31b numarali terekedeki
miktar kullanilmistir. 1 miskal 4,8 gramdir.

416 | dirhem 3,2 gramdir.

47 Abdullah kizi vurgusu kisinin azadli kdle yahut miihtedi olmasina isaret etmektedir.

418 Miilga Beledi Kismet Defterlerinden 1, 5, 6, 7, 8 numarali defterlerdeki erkek terekelerinden
yararlantlmigtir.
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Kadin terekelerinde mehirlerin biiylik kismi1 1.000-5.000 akge araliginda olup ortalamast
3.400 akcedir. Erkek terekelerinde ise ortalama mehir miktar1 4.800 akgedir. Buna gore
Istanbul’da kadinlarin 1656-1676 yillar1 mehir miktar1 ortalama 3.400-4.800 akgce

araligindadir.

Tablo 55. Erkek Terekelerine Gore Mehir Araligina Gére Unvan Dagilimi

('Xlliz:;) Abdullah Unvansiz I—eila-c Celebi Efendi Aga GM419 Bese Halife Reis Dede Toplam
10.000-
°0000 0 9o 4 2 1 1 1 0o 0 o0 0 18
akge ve
yukarisi
5.000-
10.000 1 22 6 5 3 0 0 1 1 1 0 40
1.000-
5000 6 7 14 13 13 0 1 0 0 0 2 136
1.000
akceden 4 29 6 2 10 0 0 0 0 0 2 53
az
Toplam 11 147 30 22 27 1 2 1 1 1 4 247

Tablo 55’te erkeklerin unvanlarina gore verdikleri mehir miktar1 yer almaktadir. Mehir
borcu olan bazi erkeklerin meslekleri belirtilmistir. Esine mehir olarak 10.000 ak¢e veren
bir hamamci1*?, 8.000 ak¢e veren bir haffaf*?, eslerine 2.000 ve 1,000 akge veren bir

kazzaz*?, 2.000 ak¢e veren bir uncu “2 ve 1.000 akce veren bir hanci1*?* bulunmaktadir.

Sonug olarak terekelerden elde edilen verilere gore, incelenen kadinlarin 189 unun mehrini
almadan 06ldiigl, 3 liniin hayatta iken aldig1 veya esine hibe ettigi anlasilmaktadir. Mehir
alacagi toplam 643.580 akge olup, kadinlarin alacaklar1 arasinda %34 gibi yliksek bir orana
sahiptir. Mehr-i miieccel tercihi ile sakli bir miilkiyet haline gelen bu alacak, servet
birikiminde de onemli bir rol oynamistir. Kadinlar bosanma veya eslerimim olimi
durumunda bu alacag: talep edebileceklerdir. Sagliklarinda tasarruf etmeye Omiirlerinin
kifayet etmedigi durumda da mehir alacagi, miras¢ilarina fayda saglayacak bir duruma

dontismektedir.

418 GM; Gayrimiislim

420 Miilga Beledi Kismet, 1/6a (Zilkade 1066 — Agustos 1656).
42! Miilga Beledi Kismet, 1/7b (Safer 1066 — Kasim 1655).

422 Miilga Beledi Kismet, 1/37a (Muharrem 1068 — Ekim 1657).
423 Miilga Beledi Kismet, 8/43a (Recep 1084 — Ekim 1673).

424 Miilga Beledi Kismet, 9/51b (Recep 1085 — Ekim 1674).
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Terekelerdeki mehir kayitlarina bakildiginda, mehir miktarinin ile 100 akge ila 50.000 akge
arasinda degistigi gorilmektedir. Surigi’'nde 1656-1676 yillar1 arasinda kadinlarin
cogunlukla 1.000-5.000 akge arasinda mehir aldiklar1 goriilmektedir. Erkek terekelerinde de
aym aralikta yogunlasma oldugu belirlenmistir. Kadin terekelerine gore ortalama mehir
miktar1 3.400 akce, erkek terekelerine gore 4.800 akgedir. Dolayisiyla Istanbul Surigi’nde
ortalama mehir miktar1 3.400-4.800 akce oldugu sdylenebilir. Mehir toplaminda en fazla
paya sahip olan 10.000-50.000 akg¢e arasi alan kadinlarin ¢ogunun unvanli oldugu tespit
edilmistir. Daha diisiik mehir miktar1 alan kadinlarin ise baba ve/veya kendilerinin unvansiz
ve Abdullah kiz1 olduklar1 gézlemlenmistir. Kadin terekeleri tizerinden degerlendirildiginde,
kadinlarin sagliklarinda bu alacaklarini alabilselerdi, Suri¢i’nde bir ev fiyatinin 10.000
akceden basladig1 varsayildiginda, yarim ev hissesi veya daha kiiclik hisselerle bir miilke
istirak edebilecekleri diisiiniilebilir. Surdisinda ise bir ev alabilmeleri daha olasidir. Erkek
terekeleri lizerinden degerlendirildiginde ise, eslerinin vefati ile mehirlerini alan kadinlarin

bu paray1r miilk almak, ticaret yapmak, kredi-finans isleri ile degerlendirmis olabilecekleri

muhtemeldir.
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3. Borg¢

Borg-alacak iliskileri, Osmanli toplumunda ekonomik hayatin bir neticesi olarak kendini
gostermektedir. Bu iliski sadece ekonomik hayat hakkinda bilgi vermekle kalmaz, ayni
zamanda sosyal hayatta bireyler arasindaki baglari da anlamamiza yardimci olur.*® Bu
baglamda, bu bolimde kadinlarin borg aldiklar1 kaynaklari, para vakiflartyla kurduklar
baglantilar, kredi alma yontemleri, din ve cinsiyet faktorlerinin borg alma-verme siireclerine

etkisi gibi konular ele alinacaktir.

Tablo 56. Kadinlarin Borglar1 ve Servet Miktarlari

Dinlere Gore
Kadinlar Kisi Sayis1 Borg¢ Tutari (Akge) Servet (Akge) Borg Yiizde
(%)
Miisliman 69 209.037 1.758.182 %51
Gayrimiislim 36 190.405 1.727.555 %49
Toplam 105 399.422 3.485.737 %100

Miilga Beledi Kismet sicillerindeki tereke kayitlari, 1656-1676 yillar1 arasinda Istanbul
Suri¢i’nde yasamis olan 105 kadinin bor¢ durumunu ortaya koymaktadir. Bu kadinlarin
toplam borcu 399.422 akgedir. Borg kayitlari, terekelerin minha el-ihracat boliimiinde yer
almaktadir®?® ve bu boliimiin %19’unu kadinlarin borglari olusturmaktadir. Borglu kadinlarin
36’s1 gayrimiislim, 69’u ise miislimandir. Gayrimiislim kadimnlarin borcu toplam borcun
%49’unu, misliiman kadinlarin %51’ini teskil etmektedir. Bor¢ miktarlar1 ise 20 akge ila
46.060 akge arasinda degismektedir. Bu kadinlarin borglandiklari kisi ve kurumlar Tablo
57°de gosterilmistir.

Tablo 57. Kadinlarin Borglari

By i 6 G 08 sk vasc
Sahis 82.833 130.780 213.613 53%
Aile 90.230 8.320 98.550 25%
Vakaf*?’ 25.870 32.880 58.750 15%
fﬁggrrika 10.104 18.425 28.529 7%
Toplam 209.037 190.405 399.442 %100

425 Bkz. Halil Inalcik, “Eyiip Sicillerinde Toprak, Koy ve Kéylii”, icinde 18. Yiizyil Kad: Sicilleri Isiginda
Eyiip’te Sosyal Yasam, Ed.Tiilay Artan, 1998, 9-14; Cezar, “18.Ylizyilda Eyiip’te Para ve Kredi Konulari
Uzerine Gozlemler”, 15-32; Kenan Inan, “Trabzon Seriye Sicillerine Gore 17. Yiizyil Ortalarinda Borg-Alacak
Mliskileri”, Islamiyat 11, sy 3 (1999): 91-109.

426 “minha el-ihracat” bashgi ile s.36°da incelenmistir.

427 Vakaf sistemi, liiks ve israfin yasaklanmasi ve Allah yolunda harcama zihniyeti ile harcanabilir gelirlerin
toplumun refah seviyesini artirmak i¢in sosyal giivenlik, sosyal yardim, egitim, diyanet, saglik ve baymdirlik
gibi yatirrmlara aktarilmasini saglayan bir sistemdir. Bkz. Tabakoglu, Tiirkive Iktisat Tarihi, 329.

162



m Aile
m Sahis
Vakif
B Deyn-i Miiteferrika

Vakif; 15%

Aile; 25%
Deyn-i
Miiteferrika; 7%

Grafik 13. Kadinlarin Borg¢landiklart Yerler
Kadinlarin borg aldiklar1 kaynaklara gore siralama yaparsak, en ¢ok sahislara (%54) ikinci
olarak aile bireylerine (%25) bor¢lu olduklarini goriiyoruz. Kadinlarin dini kimlikleri de
bor¢ alma kaynaklarimi etkiliyor. Miisliman kadinlar aile bireylerinden daha fazla borg
alirken %92, gayrimiislim kadinlar aile dig1 kaynaklardan daha fazla borg¢ aliyorlar (%61).
Suri¢i kadinlariin borg alirken cinsiyet tercihi olup olmadigina bakilmistir. Tablo 58

cinsiyet ve din degiskenlerine gére bor¢ alma durumunu goéstermektedir.

Tablo 58. Kadinlarin Borglu Olduklart Sahislarin Cinsiyet ve Dinlerine Gére Dagilimi

Sahislar Bor¢lu GM Kadinlar Bor¢lu Miisliiman Kadinlar Yiizdesi
Gayrimiislim Erkek 84, 16% 40%
Miisliiman Erkek 57% 43%, 36%
Miisliman Kadin 34% 66% 21%
Gayrimiislim Kadin 88% 12% 3%
Toplam 100%

Tablo 58’de Beledi Kismet defterlerindeki kadinlarin borg aldiklart gruplar incelenmistir.
Gayrimiislim kadinlar daha ¢ok kendi dininden olan erkek ve kadinlara, miisliiman kadinlar
ise miisliman erkek ve kadinlara borg¢lanmislardir. Borglanma ve cinsiyet iliskisine
bakildiginda kadinlarin en ¢ok erkeklerden (%76), ikinci olarak hemcinslerinden borg
almiglardir (%24). Bu durum, kadinlarin ev i¢i yasama daha fazla odakli olmalar1 nedeniyle
aile i¢i veya hem cinslerinden bor¢ almanin daha yaygin olabilecegi varsayimina ters
diismektedir. Elde edilen veriler, kadinlarin aile disindaki kisilerden ve erkeklerden daha
fazla borg aldiklarin1 gostermektedir. Anna bt. Aznavor isimli Ermeni kadin, aile disindan
borg¢lanan ilging bir 6rnek olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Anna, Balat kapisi haricinde
Karabas Mahallesi’nde iki oglu ve ii¢ kiziyla yasayan ve kuvvetle muhtemel esinden kalan
hani isleten dul bir kadindir. Zengin bir kadin olan Anna, vasiyetinde ¢esitli kiliselere para

bagislamistir. Bor¢lu oldugu kisiler ise farkli meslek ve dinlere sahiptir. Molla Aski
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mahallesi imami1 Mehmed Efendi b. Es-seyh Osman Efendi’ye 50 esedi gurus (6.000 akge),
Meyhaneci Yani’ye 60 esedi gurus (7.200 akge), gukaci Kosdak’a 155 esedi gurus (18.600
akce), keresteci Herfoti’ye 520 akge, as¢1 Hanna’ya 5 esedi gurus (600 akge), peskirci
Yahudi Avraham’a 1.760 akge, bakkal zimmiye 1.040 ak¢e, ekmekgi zimmiye 400 akge ve
10 kisiye daha borglanmistir. Toplam borcu 54.390 akgedir. Bor¢ aldigi kisilerin
mesleklerine bakildiginda, Anna’nin esinden kalan hani islettigi sdylenebilir. Bu borglar
muhtemelen han i¢in yapilan harcamalara aittir. Anna’nin borglandig1 17 kisiden 4’1
miisliiman erkektir. Digerleri gayrimislimdir. Bor¢ aldig1 tek kadin ise Hanna adli bir
ascidir. Anna’nin 242.060 akgelik serveti oldugu diistiniiliirse, bu kadar borcu 6deyebilecek
iken neden Odemedigi veya Odeyemedigi sorusu akla gelmektedir. Belki de tereke

muamelesinin yapilmasinin sebebi alacaklilarin borcunu tahsil etmek istemesidir.

Zeytin Mabhallesi sakini Panorya da olduk¢a yiiksek meblaglarda bor¢lanmistir. Hamamci
Mehmed Aga’dan 60 esedi (7.600 akg¢e), Hasan Aga’dan 20 esedi (2.400 akge), Mehmed
Aga’dan 110 esedi (13.200 akge) borg almistir. Mirasgist sadece biiyiik oglunun ogludur.
Panorya’nin torunundan baska kimsesi olmayan yash bir kadin oldugu anlasilmaktadir.
Terekesi de Zeytin mahallesindeki 30.000 akgelik bir menzil ve birkag parca ev esyasindan
ibarettir. Bir isle mesgul olup olmadigina dair buradan da bir bilgiye ulasilamamaistir.
Panorya’nin tereke muamelesine dair de bir hiiccet kaydi bulunamamistir. Panorya bu

borglari niye almigtir bilinememektedir.*?

Murabaha, rehin usulleriyle kredi alan goriilmemistir. Ancak, “Baha-i ...” yoluyla bor¢lanan
iki kadin vardir. Bu sekilde borg alip 6demeden vefat etmislerdir. Bu borglar baha-i iplik 380
akge, baha-i eger 500 akge, baha-i bogasi ve baha-i keten 4 esedi seklindedir.”® Karz
seklinde bor¢lanmay1 Elvanzade Mahallesi sakini Fatma bt. El-Hac Mesud’da gérmekteyiz.
Kocasi el-Hac Yahya b. Siileyman’in ikrari ile kayda gegmis bu borg, cihet-i karz ile verdigi
22.000 akge borgtur, karisinin terekesinden talep etmektedir.**® Fatma geriye 90.000 akge
gibi yiiksek miktarda bir miras birakmistir. Esinden bu denli yiiksek bir krediyi neden
aldigina dair bor¢ kaydinda bilgi bulunmamaktadir. Fatma’nin terekesini inceledigimizde
Fatma’nin annesi ve esinden baska miras¢ist yoktur. Esi miras1 kayimnvalidesi ile boliismek

zorundadir. Yahya esine gercek bir bor¢ vermis olabilecegi gibi, belki esinin mirasindan

428 Miilga Beledi Kismet, 8/44b (Receb 1084- Ekim 1673).

42 Miilga Beledi Kismet, 3/30a (R. evvel 1076- Eyliil 1665), 4/81a (Zilkade 1079- Nisan 1669), 8/15a
(Muharrem 1084 — Nisan 1673).

430 Miilga Beledi Kismet, 4/70a (Saban 1079- Ocak 1669).
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biraz daha fazla miktar alabilmek i¢in gostermelik bir alacagi ileri siirmiistiir. Feraiz
hukukuna gore, esinin mirasi kayinvalidesi ile kendine esit paylastirilacaktir. 22.000 akgelik
bir alacak ile, mirastan alacagi miktar bdylelikle artacaktir. Bu art niyetli hikayeyi bir kenara
birakip, Fatma’nin terekesine baktigimizda ise inceledigimiz diger kadinlarda gormedigimiz
mai londirin, giilgiini, beylik, yesil, kirmizi, mai, laciverd ¢ukalar gibi kumas cinslerine sahip
oldugu goriilmektedir. Bu kumasglarin tutar1 neredeyse esinden aldigi bor¢ miktaria yakin
tutardadir. Fatma, bu kadar kumas1 kendi giyimi i¢in almamis olsa gerektir, biiyiik ihtimalle
satmaktaydi. Esinden bu borcu da ticaret yapmak i¢in almis olmalidir. Herhangi birinden ya
da para vakfindan para almaktansa esinden bor¢ almay1 yeglemis olmalidir. Terekesinde
nakit kaydir olmamasindan ve kumas tutarlari ile esinden aldig1 borcun tutarinin yaklasik
miktarda olmasindan, bu ise heniiz basladigt ve ticaret yapamadan vefat ettigini

diistindiirmektedir.

Erkek tereke kayitlarina gore, kadinlarin kredi alma yollarina baktigimizda da kadinlarin
“baha-i ...” usuliinii daha ¢ok kullandiklar1 gériilmektedir. Hiima bt. Papaz Isvador esine
baha-i bilezik 15.000 akce, annesine 3.500 akce bor¢lanmistir.*3 Hizir Celebi b. Ahmed’in
esi Ayse de kocasindan karz yoluyla 2.500 ak¢e almisgtir.**? Bir bagka kadin ise esinden baha-
[ bilezik 1000 akge almigtir.**® Rahime isimli kadin yine bir erkekten baha-i bilezik ve kusak
100 esedi gurus yani 12.000 ak¢e®*, Nazenin Hatun bt. Abdullah, Ketenci Cafer b.
Abdullah’tan cihet-i karz 11.400 akg¢e borg almislardir.*®*® Bu 6rneklerden hareketle, Osmanli
kadinlarinin kredi alma yontemleri arasinda baha-i ...usuliiniin ilk sirada, karz usuliiniin ise

ikinci sirada yer aldig1 soylenebilir.

Erkek terekelerindeki borg iliskileri incelendiginde, kadinlarin erkeklerden bor¢ alma
temayiiliiniin oldukg¢a diisiik oldugu goriilmektedir.**® Alacakli erkeklerin sayist 1224 iken,
bor¢lu kadinlarin sayisi sadece 56’dir. Alacakli erkeklerin %62’si miisliiman, %381
gayrimiislim iken, bor¢lu kadinlarin %82’si miisliiman, %18’1 gayrimiislim kadindir. Borglu
kadinlarin biiyiik cogunlugu %78 aile disindan borg almistir. Ayrica, miisliiman kadinlarin

%13’1i gayrimiislim erkeklerden bor¢lanmistir. Bu veriler, kadinlarin bor¢glanma konusunda

431 Miilga Beledi Kismet, 3/72a (Zilhicce 1077 — Mayis 1667)

432 Miilga Beledi Kismet, 4/13a (Saban 1078 — Ocak 1668).

433 Miilga Beledi Kismet, 5/8a (Safer 1080 — Temmuz 1669).

434 Miilga Beledi Kismet, 8/46b (Receb 1084 —Ekim 1673).

435 Miilga Beledi Kismet, 7/147a (Zilhicce 1083-Mart 1673).

436 Miilga Beledi Kismet Defterlerinden 1, 5, 6, 7, 8 numarali defterlerde bulunan erkek terekelerinden
yararlantlmigtir.
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daha ihtiyath davrandiklarini ve dini kimliklerinin de bu tercihlerini etkiledigi

gostermektedir.

Tablo 59. Erkek Tereke Kayitlarina Gore Erkeklere Bor¢lu Kadinlarin Dagilimi

Alacakh Erkekler Bor¢lu GM Kadinlar Bor¢lu Miisliiman Kadinlar Yiizdesi

G. miislim Erkek %69 %31 %18
Miisliiman Erkek - %100 %82
Toplam 100%

Erkek terekelerine gore, erkeklerden bor¢ alan kadimlarin yiizdesine bakildiginda,
gayrimiislim erkeklerden borg alan gayrimiislim kadinlar %69, miisliiman kadinlar %31°dir.
Miisliiman erkeklerden borg alan gayrimiislim kadin tesbit edilmemistir. Miisliman kadinlar
cogunluktadir. Daha genel olarak incelendiginde, kadinlar en fazla miisliiman erkeklerden
bor¢ almislardir (%82). Kadinlarin erkeklere borglari, erkeklerin tiim alacaklar1 igerisinde
%1, borglu kisi sayisi igerisinde %4 orandadir. Erkeklerden hem say1 hem meblag olarak en
fazla bor¢ alan kadinlar miisliman kadinlardir, gayrimiislim kadinlarin daha az olmalari,
miisliiman kadinlarin bor¢ almakta daha rahat hareket ettigini, gayrimiislimlerin ¢ekimser
oldugunu gosteriyor olabilir. Gayrimiislim kadinlarin maddi durumlarinin iyi oldugu ve borg
almaya ihtiyaglari olmama ihtimali de distiniilebilir. Gayrimiislim kadinlarin bor¢ almada

ise gayrimiislim erkekleri tercih ettigi goriilmektedir.

Kadinlarin bor¢landig1 bir diger yer de vakiflardir. Bu vakiflarin amaci muamele-i seriyye*’
yoluyla %10-%]12 civarinda faiz ile ¢ok sayida kisiye kiigiik miktarlarda tiiketim kredisi
vermektir.**® Kadinlarin bor¢landiklart yerler arasinda %15 orana sahiptir. Ferruh Kethuda
Vakfi, Haydar Aga Vakfi, Mahmut Pasa Vakfi, Evliya Mehmed Efendi Vakfi, Mukaddim
Cavus Vakfi, Ferhad Pasa Vakfi, ivaz Efendi Vakfina, toplam 50.750 akge borglanmuslardir.

Kadinlar bu vakiflarla kurduklari iliski kredi almak ve ev kiralamak tizerinedir.**® Osmanli

437 Muamele-i seriyye; Bir kimsenin bir mali belli bir fiyat karsihiginda vadeli olarak satip aymi mal pesin
parayla sattig1 fiyattan daha ucuza geri satin almasidir. Bkz. Yunus Apaydin, “Ine”, i¢inde Diyanet Islam
Ansiklopedisi, 2000.

438 Cizakca, Bursa para vakiflar1 {izerine yaptig1 arastirma sonucu 16. yiizyildan 1730 yilina kadar olan siiregte,
faizin %10-%12 oldugunu 1730’1u yillarda %20’lere ulasmis oldugunu belirlemistir. Bkz. Murat Cizakga,
“Iktisat Tarihi A¢isindan Vakiflar”, Vakiflar Dergisi 80. Yil Ozel Sayisi, 2019, 77-78.

43 Ozcan, 1510-1564 yillar1 arasinda Uskiidar’da 37 adet (%25) kadmin vakif kurucusu oldugunu tespit
etmistir. Baer, 16.yiizy1l ortalarinda Istanbul icin bu oranm %36,8, Kudiis, Kahire, Halep sehirlerinde %20 ile
%50 arasinda degistigini kaydeder. Bkz. Ozcan, Osmanli Para Vakiflar: -Kanuni Donemi Uskiidar Ornegi,
265. Koyuncu, 18. yiizyilda Bursa’da 232 kisiye ait sicil kaydindan yola ¢ikarak 26 kadinin yani %]11’inin
vakif kurucusu oldugunu belirtir. Bkz. Miyase Koyuncu Kaya, “Osmanli Kadin1 ve Para Vakiflari: 18. Yiizyil
Ikinci Yaris1 Bursa Ornegi”, i¢inde Uluslararas: Multidisipliner Kadin Kongresi, c. 5, Ed. Fiisun Coban
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toplumunda imparatorlugun her yerinde segkinler muhiti olsun orta halli kadinlar olsun
kadinlarin kurdugu pek ¢ok vakif kaydi bulunmaktadir. Mesela, Nablus’ta yagayan Atika bt.
Mustafa 1685 yilinda, dut agacglarindan olusan meyve bahgesini aile vakfi olarak vakfetmis
ve kendisini vakfin tek sahibi ve idarecisi olarak goOstermistir. Bahgenin yarisin1 on iki
yilligina Hasan ibn el-Hac Mansur’a kiralamistir.*° Bir diger 6rnek, Meryem Anklis’tir
biraktig1 vasiyetname kaydi ile ismine bir vakif kurulmasini vasiyet etmistir.** Bu
cerceveden incelenen terekelere bakildiginda, vakif kuran kadin izine rastlanilmamustir.
Ayni1 kayitlarda Surigi kadinlar1 arasinda vakiflarla temasi olanlarin sayisi azdir. Sadece yedi
kisi belirlenmistir. Bu kadinlarin 3’14 gayrimiislim (%43), 4’ miisliimandir (%57). Bu
kadinlarin vakiflara olan borglar1 ise menzil kirasi borcu, bor¢ alma veya istiglal**
seklindedir. 591 kadin iginde vakiftan bor¢ alan %1, bor¢lu 105 kadinin ise %7’sidir.
Cinsiyet tizerinden degerlendirildiginde ise erkekler %83 kadinlar %17 oraninda ¢esitli

vakiflara borglanmislardir. 43

Pmnar bt. Aleksi “li-vakfi Ferhad Pasa ba-hiiccet-i seriyye istigldl-i menzil-i mezbir”
karsilig1 vakfa 10.000 akgelik bor¢lanmustir. “** Pinar’in sahip oldugu Ohri Mahallesi’ndeki
nisf (yarim) hisseli menzilin degeri ise 15.000 ak¢edir. Pinar, bu evi ipotek ederek kredi
almig ve vefatindan sonra vakif, alacagini tahsil etmek i¢in idane hiicceti** ile bagvurmustur.
Bu durum, Pimar’in tereke muamelesinin Kismet Mahkemesine intikal etmesine sebep
olmustur. Ancak Pmar’in esi hayattadir, esi var iken neden bu krediye ihtiya¢ duymustur
veya neden esi bu krediye ortak olmamistir gibi sorulara terekesinden elde edilen bilgiler

151g¢inda yanit bulunamamaktadir.

Déskaya, Serdar Kurt, Serap Alp, Sedat Capar (21. Yiizyilin Esiginde Kadimlar Degisim ve Giiglen, Izmir:
Dokuz Eyliil Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, 2009), 127. 1660-1730 yillar1 arasinda Tripoli’de vakf
kurucusu kadin %37, ayni tarih araliginda Nablus’ta %24.5°tir. Bkz. Beshara B. Doumani, Family Life In The
Ottoman Mediterranean,A Social History (Cambridge University Press, 2017), 147.Bu bilgi 15181inda incelenen
kadin terekeleri incelendiginde vakif kuran ve serveti ile vakif kurulmasini vasiyet eden bir kayda
rastlanmamustir.

440 B, Doumani, Family Life In The Ottoman Mediterranean,A Social History, 265.

441 B, Doumani, 1-18.

42 Kiras1 veya mahsulii borca karsilik tutulmak iizere, bir gayrimenkulii rehine koyma anlamina gelmektedir.
Bkz. flhan Ayverdi, “Misalli Biiyiik Tiirkce Sozliik”, i¢inde Kubbealt: Lugat: (Kubbealt1, 2005

443 1795 yih Bursa sicilleri tereke kayitlarina gore vakiftan borg alan kadm %19, erkek %81 dir. Bkz. Cafer
Ciftci, “18. Yiizyilda Bursa’da Para Vakiflar1 ve Kredi Islemleri”, Tarih Arastirmalar: Dergisi 23 (2004): 90.
44 Miilga Beledi Kismet, 4/41b (R. ahire 1079 — Eyliil 1668).

445 Bey- bi’l-istiglal ile alman borglanilmis, kad1 huzurunda tescil edilmistir. Bu borg hiiccetine idane hiicceti
denilmektedir. Kaydin kendisinde de ba-hiiccet-i ser’iyye ile belirtilen bu hiiccettir. Bkz. Koyuncu Kaya,
“Osmanli Kadini ve Para Vakiflart: 18. Yiizyil Ikinci Yaris1 Bursa Ornegi”, 125.
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Sulu Manastir sakinlerinden Elmas b. Ayali isimli Ermeni kadinin da Mukaddim Cavus
Vakfina 124 esedi (14.880 akce) tutarinda bir borcu vardir ve bunun sebebi
belirtilmemistir.**® Elmas’in Sulu Manastir Mahallesi’ndeki 40.000 akgelik evi disinda
onemli bir mal varli§1 yoktur. Esi ve annesi hayatta olan Elmas’in kiigiik bir kiz ¢ocugu
vardir ve geng yasta 0ldiigi anlasilmaktadir. ElImas’in bu krediyi neden aldig1 ve neden esi
veya annesinin buna dahil olmadig ise bilinmemektedir. Pinar’in durumunda oldugu gibi,

bu tereke muamelesi de vakfin alacagini tahsil etmek amaciyla yapilmistir.

Mirahor mahallesi sakinlerinden Kiymet bt. Yuvas, Mukaddim Cavus Vakfindan 8.000 akge
kredi kullanmistir. Bu kadinin tereke tutar1 12.840 akgedir ve sag olan esiyle birlikte biri
kiigiik olmak iizere li¢ ¢ocugu vardir. Esi varken bu kadar yiiksek bir krediyi tek bagina
almas1 dikkat ¢ekcidir. Terekesinde herhangi bir ticari mal bulunmayan Kiymet’in
Mukaddim Cavusa olan borcu nedeniyle, bu vakfin miitevellisi terekesinin Kismet

Mahkemesine getirilmesini talep etmistir.**’

Rumeli’nden donerken hayatini kaybeden Haci Muhyiddin Mahallesi sakinlerinden Havva
Hatun’un Ferruh Kethiida Vakfina 720 akge tutarinda menzil kiras1 borcu bulunmaktadir.*4
Havva, dokuz farkli kisiden degisik miktarlarda bor¢ almistir. Mirasinin yarist borglarini
O0demeye yetmistir. Sadece kizi ve erkek kardesi mirasgisi olan bu kadin, vakfa ait bir evde
oturmaktadir. Kira borcunun miktarindan uzun siiredir 6deme yapmadig1 anlagilmaktadir.
Havva’nin maddi sikinti ig¢inde oldugu kirasin1 6deyemedigi veya ziyarete gittigi

Rumeli’nde uzun siiredir kalmasindan dolay1 kira borcunun biriktigi akla gelmektedir.

Edirnekap1’da olan Cakir Aga Mahallesi’nde ikamet eden Rabia b. Mustafa’nin Ivaz Efendi
Vakfina 900 akge, Cakir Aga Mabhallesi Avariz Vakfina*® ise 500 akge borg¢lanmistir.*®
Rabia’nin ¢ocugu bulunmamaktadir. Mirasi esi ve kardesinin oglu arasinda paylasilmistir.
Terekesinin biiyiik kismin1 Cakir Aga Mahallesi’ndeki 24.000 akgelik menzili ve esinin
kendisine olan 12.000 akg¢elik mehir borcu olusturmaktadir. Rabia, iki para vakfindan kredi

446 Miilga Beledi Kismet, 6/91a (H.1082- M.1671), 5/25b (Muharrem 1080 — Haziran 1669)

447 Miilga Beledi Kismet, 5/25b (Muharrem 1080 — Haziran 1669).

448 Miilga Beledi Kismet, 4/81a (Zilkade 1079 — Nisan 1669).

49 Avariz Vakfi; Bir kdy veya mahalle halkinin 6demekte giicliik ¢ektikleri avariz, kiirekgi bedeli ve diger
ihtiyaglarma sarfedilmek iizere kurulmus olan akar ve para vakfi. Bkz. Mehmet ipsirli, “Avariz Vakfi”, icinde
Diyanet Islam Ansiklopedisi (istanbul, 1991).

450 Miilga Beledi Kismet,7/76a (Safer 1083 — May1s 1672).
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kullanmistir. Yukaridaki kadinlarla ilgili sordugumuz sorularin cevaplar1 bu 6rnekte de

bulunmamaktadir.

Hace Hatun Mahallesi’nde yasayan Hayrunnisa isimli kadin, mahalledeki avariz vakfindan

451

2.600 akge borg¢ almistir.** Hayrunnisa’nin iki kiz1 ve bir oglu vardir. Para vakfi disinda
bakkala, ekmek¢iye ve iki kadina daha borcu bulunmaktadir. Servetinin miktarindan fakir
oldugu anlasilan bu kadin gecim sikintist yagiyor olmalidir, bu nedenle kredi almak zorunda

kalmis gibi goziikkmektedir.

Mahmud Pasa Mahallesi’nde sakin olan Hamide bt. el-Hac Piyale {i¢ farkli vakfa borg¢lu
oldugu kaydedilmistir.**? Bunlardan biri Mahmud Pasa vakfina olan menzil kiras1 borcudur.
Bu borcun miktar1 3.800 ak¢e olarak belirtilmistir. Ancak borcun kag¢ aylik oldugu bilgisi
verilmemistir. Bu doénemde ev kirasinin 100-200 akce arasinda degistigi diisiiniiliirse,
Hamide bt. el-Hac Piyale’nin kira borcunun oldukg¢a birikmis oldugu sdylenebilir. Diger iki
vakif ise Haydar Aga vakfi ve Evliya Mehmed Efendi vakfidir. Bu vakiflara olan borglari
sirastyla 3.650 akge ve 13.700 akgedir. Ayrica Hamide’ nin bezzaztanci, Salomon isimli
Yahudiden, Mehmed Bey ve el-Hac Ebubekir Aga’dan da bor¢ aldigi goriilmektedir.
Hadice’nin esi aga unvanlidir ve iki kiigiik kiz1 bulunmaktadir. Mehiri ise 6.000 akcedir. Esi
hayatta iken ve ortalamanin {izerinde bir mehir verebilecek durumdayken, Hamide’nin neden
bu kadar bor¢landig1 ve menzil kirasini1 neden kendisinin 6dedigi merak konusudur. Ayrica
terekesinde 10.000 akce degerinde cariye, 6.000 akce degerinde inci gaprast, 6.000 akce sim
ayna, 5.200 akge zlimriit bir ¢ift kiipe, 6.000 akce degerinde cevahir kusak gibi degerli
esyalar bulundugu da dikkat cekicidir. Toplam serveti 80.547 akce olan bu kadinin neden
borg aldig1 sorusuna kesin bir cevap vermek miimkiin degildir. Ancak elimizdeki verilerden
yola ¢ikarak, 1669 yilinda esi hayatta olan bir kadinin istedigi vakiftan istedigi kadar borg

alabildigi ve evin kirasini {istlenebildigi sonucuna varabiliriz.

Cizakg¢a’nin para vakiflari lizerine yaptig1 arastirma sonucunda, Bursa para vakiflarinin 1749
yilinda ortalama 53 kurus (6.360 akge) ve 1785 yilinda ortalama 76 kurus (9.120 akge) kredi
verildigi tespit edilmistir.®>® Establet-Pascual, 1680-1690 yillar1 arasinda Sam’da reaya
erkeklerin cogunlugunun aldiklar1 kredilerin 50 gurustan az oldugunu belirtir. Cizakga ve

Establet-Pascual, bu rakamlarin ¢ok diisiik oldugunu ve bu kredileri alanlarin girisimci degil

451 Miilga Beledi Kismet, 4/64b (Ramazan 1079 — Subat 1669).
452 Miilga Beledi Kismet, 4/94a (Zilkade 1079 — Nisan 1669).
43 1 gurus 120 akge’ den 53 gurus 6.360 akce, 76 gurus 9.120 akge etmektedir.
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tilketici olduklarini belirtmistir.*** Bu kriterlere gore vakiflardan kredi alan kadinlari
inceledigimizde, imceledigimiz tarihe en yakin olan 1749 yilindaki ortalama kredi tutar1 olan
6.360 akceyi baz alirsak 5.000-6.000 akce fiizeri kredi alan dort kadmin girisimci
sayilabilecegini sdyleyebiliriz. Diger ti¢ kadin ise tiikketim igin kredisi almistir. Terekelerden
vakiflardan kredi alan kadinlarin sayisinin az oldugu sonucuna varmak yanlistir. Ciinkii 16.
yiizy1lin ikinci yarisindan sonra para vakiflarinin sayist hizla artmistir® ve Istanbul’da ¢ok
sayida para vakfi kurulmustur. Bu da birgok insanin kredi ihtiyaci oldugunda nakde kolayca
erisebilmesini saglamistir.®*® Birgok kadin da bu imkandan faydalanmuistir. Nitekim 17.
ylizyilda vakif muhasebe kayitlarina gore yapilan ¢alismada, vakiftan kredi alan kadinlarin
oraninin %25 oldugu belirlenmistir.*’ Terekelerde sadece dlenin bir vakfa borcu varsa,
vakiftan kredi aldig1 bilgisine ulasabiliyoruz. Borcunu 6demis birinin vakifla iliskisine dair
bilgi edinemiyoruz. Terekelerin izin verdigi olgiide, vakiflardan kredi alanlarin %17’si

kadindir.

Sonug olarak, Istanbul Suriginde yasayan 591 kadindan 105’inin cesitli yerlere borglu
oldugu tespit edilmistir. Bor¢larin dagilimi sdyledir: aile fertlerine %25, aile disindaki
sahislara %54, vakiflara %15 ve kaynagi belirtilmeyen miiteferrik yerlere %7 oraninda
bor¢lanilmistir. Borglu kadinlarin %52’si miisliiman, %48’1 gayrimiislimdir. Miisliiman
kadinlar en ¢ok fazla aileden (%92), vakiflardan (%44), aile dis1 sahislardan (%39) borg
almiglardir. Gayrimiislim kadinlar ise sirasiyla aile dis1 sahislardan (%61), vakiflardan
(%56) ve aileden (%8) bor¢ almislardir. Miiteferrik bor¢larin gayrimiislim kadinlarda daha
fazla oldugu goriilmiistiir (%66). Cinsiyet agisindan bor¢ alma davranislart incelediginde,
kadinlarin %76 oraninda erkeklerden borg aldiklar1 belirlenmistir. Dini mensubiyete gore ise
gayrimiislim kadimlarin kendi din mensuplarindan borg¢ aldiklari, erkek terekeleri ile
karsilagtirildiginda ise borg aldiklari kisilerin tamaminin gayrimiislim erkekler oldugu ortaya

c¢ikmistir. Misliiman kadinlar ise basta miisliiman erkek ve kadinlar olmak iizere

44 Murat Cizakca, Islam Diinyasinda ve Bati’da Is Ortakliklar: Tarihi, Cev. Sehnaz Layikel (istanbul: Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, 1999), 116;Establet ve Jean-Paul Pascual, La gent d’Etat dans la société ottomane
damascene: Les ‘askar a la fin du XVlile siécle, 74.

455 Barkan, “Edirne Kassamina Ait Tereke Defterleri”, 36.

46 1596 yilina ait Istanbul vakif tahrir kayitlarina gére 3180 vakiftan 527°si para vakfidir. 17. Yiizy1l boyunca
para vakfi sayisinda artis olmustur. Bkz. Tahsin Ozcan, “Vakif ve Sehir: Istanbul Vakiflar1 Tarihi”, i¢inde
Biiyiik Istanbul Tarihi (TDV Islam  Arastirmalar1 Merkezi, 2020); Cigdem Giirsoy, “Para Vakiflar
Kapsaminda Sosyo-Ekonomik Bir Analiz: Davudpasa Mahkemesi Kayitlar1 (1634-1911)”, Belleten 81, sy 290
(2017): 159-90.

4571633 -1731 yillar arasina ait 50 adet vakif muhasebe kaydina gére vakiflardan borg alan 850 kisinin 209’u
kadindir. Bkz. Hiisnii Koyunoglu, “Para Vakiflari: Muhasebe Defterlerine Gore 17. Yiizyil Istanbul
Uygulamas1”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 8 (2008): 297.
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gayrimiislim erkeklerden ve kadinlardan da bor¢ almislardir. Bu sonug erkek terekeleri ile

de uyumludur.

Yasanan ekonomik krizler, savaglar, kitliklar, hastalik ve bosanma gibi sebepler kadinlarin
bor¢ almasina neden oluyordu. Giinliikk olarak hayatta kalabilmek i¢in kiiciik krediler
aliyorlardi.*® Terekelerde bu borglart alma sebepleri belirtilmemekle birlikte kadinlarin
bor¢lanma sekillerinin ¢ogunlukla vadesiz, siradan borglar oldugunu sdyleyebiliriz. Bunun
yani sira kredi seklinde bor¢lanma da s6z konusudur. Baha-i ... ve karz yolu en fazla tercih
ettikleri kredi alma seklidir. Vakiflara olan bor¢lanmalar iki tiirdedir; ilki menzil kirasidir,
vakfa ait evde kiraci olduklari igin borglanmiglardir. Digeri ise kredidir. Bu kredilerin alinma
sebepleri hakkinda tereke kaydi bilgi vermemektedir. Bazi kadinlar esleri sag oldugu halde
evlerini ipotek ettirmislerdir. Tek baslarina kredi borcuna girmislerdir. Baz1 kadinlar da
yasadiklar1 nakit sikintisin1 ¢oziimlemek i¢in kredi almislardir. Bor¢ toplaminin %22’sini

kredi seklinde bor¢glanma olusturmaktadir.

Kadinlarin aile dis1 sahislardan bor¢ almast %54, erkek terekelerine gore ise % 78’dir.
Kadinlar bor¢ alma gereksinimlerini ¢ogunlukla aile disinda ¢oziimlemektedirler. Terekeler
bor¢lanma sebeplerine dair fazla bilgi vermemektedir. Ancak verilen bilgiler 15181nda sunlar1
sOyleyebiliriz. Kadinlar genellikle giinliik ihtiyaglarini kargilamak icin esnafa (ekmekei,
kasap, bakkal), nakit sikintilarin1 karsilamak, ev kiras1 6demek ve ticaret yaptiklari icin

bor¢landiklarini sdyleyebiliriz.

458 Fariba Zarinebaf, “From Mahalle (Neighborhood) tothe Market and the Courts Women, Credit, and Property
in Eighteenth-Century Istanbul”, ig¢inde Kinship and Property in the Wider Mediterranean: Centers and
Peripheries (1300-1800), ed. Jutta Sperling and Shona Wray (Routledge, 2009), 225.
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4. Nakit

Terekelerde nakit varligi resmi kayitlara gegmisse tespit edilebilir. Bu da genellikle aile igi
miras intikali veya bor¢-alacak iliskisi gibi durumlarda miimkiin olmaktadir. Olen kisinin
yaninda veya sakladig1 yerde bulunan nakdi, yakinlari tarafindan alinabilir. Bu nedenle
gercek nakit miktarmin daha fazla oldugu ancak kayda ge¢medigi de olabilir. Kadinlarin
elindeki nakdi ise terekelerindeki miras intikali, alacak kayitlar1 ve mevcut para kaynaklari
ile belirlemekteyiz. Vefat ettiklerinde yanlarinda az miktarda nakit bulunan kadinlarin
cogunun kimsesiz veya yalniz yasadiklar1 goriilmektedir. Esasen, murabaha, mehir ve alacak
gibi kalemler hepsi nakit kapsamina girer. Servet birikiminde bunlarin toplami nakit payini
artirmaktadir. Ancak bu boliimde sadece nakit kayitlarina odaklanarak 1656-1676 yillari
arasinda Miilga Beledi Kismet defterlerinde kayitli kadinlarin terekelerindeki nakit miktarini
belirleyerek, genel servet icindeki payini, dini kimlige gore nakit sahipligini, nakit kazanma
yontemlerini degerlendirme bigimlerini ve kadinlarin ekonomik hayattaki konumu ortaya

konmaya g¢alisilmistir.

Serveti olusturan unsurlardan biri olarak nakit, kadinlarin 6ldiiklerinde ellerinde harcamaya
hazir ne kadar paralar1 oldugunu gostermesi acisindan dnemlidir. Ak¢enin yerine heniiz
kurusun gegmedigi giinliik hayatta hesap parasi olarak kullanimdadir ve terekelerde en ¢ok
goriilen para birimidir.®® Incelenen dénemde akg¢enin giimiis iceriginin ¢ok az degisime

460 fstanbullu

ugradigi, Istanbul’da genel fiyat diizeyinde istikrarm goriildiigii yillardir.
kadinlarin farkli para birimlerine de sahip olduklar1 goriilmektedir. Katiblerin tereke
kayitlarinda gecen farkli para cinslerini, o paranin o giiniin rayicinde kag¢ akc¢e oldugunu
belirtmeleri hesaplamay1 olduk¢a kolaylagtirmigtir. Ve c¢ogunlukla bunu kaydetme
hususunda hassas davrandiklar1 goriilmektedir. Bazen esedi gurus kayitlarinda o giinkii kur
karsilig1 belirtilmemistir. Bu durumda, esedi gurus cinsi olan paralarda 1 esedi gurus = 120

akgeden hesaplanmugtir. 4!

49 1688 yilinda kurus ve kurusun 1/40’mna esit olarak para ile akce giinlilk kullanimda para birimi olarak
degerini kaybetmistir. Bkz. Halil Sahillioglu, “1683-1740 Yillarinda Osmanli Imparatorlugu Hazine Gelir-
Giderleri”, c. 2 (VIIL. Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, Ankara, 1981), 1401.

460 1650-1659 akgenin giimiis icerigi0,27, 16660-1669 akcenin giimiis igerigi 0,23, 1670-1679°da ise akgenin
giimiis igerigi 0,21°dir. Pamuk, Osmanii Ekonomisi ve Kurumlart, 110,114; Sevket Pamuk, Istanbul Ve Diger
Kentlerde 500 Yillik Fiyatlar ve Ucretler 1469-1998 (T.C. Bagbakanlik Devlet Istatistik Enstitiisii, 2000), 111.
461 1656 — 1676 yillarinda incelenen defterlerde de defaatle belirtilmesinden yola gikarak 120 akge olarak
hesaplanmuistir.
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Osmanli Devleti’nin XVI. yiizy1l sonundan itibaren ve 6zellikle XVII. yiizy1l baglarinda
akcenin O6nemli bir deger kaybina ugramasi sonucunda altin ve glimiisiin yaninda ¢ok
miktarda Avrupa parasi da dolagima girmistir. 1600’de 1 gurus 40 akge, 1656’da 90 akge,
1664°te 120 akgeye tekabiil etmektedir.*®> Kadinlarin nakitlerinin biiyiik ¢ogunlugu akge
olmakla birlikte esedi gurus, serefl altin, misir paresi gibi para cinslerine de sahip olduklari
goriilmektedir. Esedi gurusun genellikle karsiligi 120 akg¢e olmakla birlikte zaman zaman

farkli kurdan hesaplandigi da goriilmektedir. Bu seyri Tablo 60’ta izlemek miimkiindyir.

Tablo 60. 1656-1676 Yillarindaki Para Cinslerinin Ak¢e Karsilig

rara Binm! Alge Olarak Karsihey (Hicri‘/{;/lliladi)
1 Esedi Gurus 100 Akce H. 11066595; M.
1 Esedi Gurus 135 Akce H. 11067655- M.
1 Esedi Gurus 135 Akge H. 11067677- M.
1 Esedi Gurus 115 Akge H. 1106870:[ M.
1 Esedi Gurus 115 Akge H. 1106871(; M.
1 Esedi Gurus 105 Akge H. 11067677- M.
1 Riyal Gurug*®® 100 Akge H. 11066588- M.
1 Serefi Altin 260 Akge H. 11068716 M.
1 Serefi Altm 270 Akge H. 11068721' M.
L Yel 300 Akge H. 1062- M.
1 Zolta*® 80 Akce H. 11068721- M.
1 Ingiliz Altin1 3 Akge H. 1](-)??3-“4-
1 Frank Altini 300 Akge H. 11068722- M.

462 Mantran, XVI-XVII. Yiizyil'da Istanbul’da Giindelik Hayat, 140.

463 Riyal gurus, 16.yiizyilm ikinci yarsiyla 17. Yiizyllda Avrupa, Asya kitalar1 arasinda ticarette en gok
kullanilan Ispanyol parasidir. Bkz. Sevket Pamuk, “Kurus”, iginde Diyanet Islam Ansiklopedisi (Ankara,
2002).

44 Yaldiz Altm: 17. Yiizyilin ikinci yarisinda Venedik diikasma verilen addir. Bkz. Halil Sahillioglu, Bir
Asirlik Osmanli Para Tarihi 1640-1740, (Istanbul, 1965), 53.

465 Zolta; Polonya’da darb edilen giimiis para olup isloti ya da izloti seklinde de isimlendirilmistir. Bkz. Halil
Sahillioglu, Kurulustan XVIIL. Asrin Sonlarina Kadar Osmanli Para Tarihi Uzerine Bir Deneme (Istanbul,
1958), 152.
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H. 1082- M.

Misir Parasi 3 Akge 1672
Cedid Akge 300 Akce H. 11068722' M.
Zuyuf Akge 0.71 Akce H. 11068605 M.

Akgeden farkli olarak nakitlerini farkli para birimleri tizerinden degerlendiren 13 kadin tespit
edilmistir. Suri¢i kadinlar1 bagka para birimleri ile tasarruf sahibi olsalar da akce basta yer

almaktadir.

591 kadindan 124’1 nakit para sahibidir (%21). Toplam nakid 2.772.225 akgedir. Nakid
unsuru genel servet toplami olan 15.756.419 akge icerisinde %17,2 oranindadir. Nakdi olan
74 miisliman kadin (%60), 49 gayrimiislim kadindir (%40). Nakit toplamimin %76’s1
miisliiman kadinlara, %26’s1 gayrimiislim kadinlara aittir. Oztiirk, istanbul Kismet-i Askeri
sicillerinde yer alan kadinlarin servetleri igerisinde nakdin oranint % 15,58 olarak tespit
etmistir.*® Inceledigimiz Istanbullu kadinlarin nakit miktar1 askeri smifa mensup

kadinlardan biraz fazladir.

Tablo 61. Kadmlarin Nakit ve Servet Miktarlari

- Nakit Miktari Servet Tutari ..
Kadinlar Kisi Sayis1 (Akge) (Akge) Yiizde
Miisliiman 74 2.004.847 3.081.302 %74
Gayrimiislim 49 717.256 1.822.569 %26
Toplam 123 2.722.103 4.903.871 %100

Tereke kayitlarma dayanarak, kadinlarin nakitlerini iki yolla elde ettikleri sdylenebilir.
Kendi tasarruflar1 ve miras yoluyla. Kendi tasarruflar ile elde ettiklerini varsaymamizin
nedeni, tereke kaydinda miras yoluyla gelen nakitlerin belirtilmesi, bunun disindaki nakit
miktarlari i¢in herhangi bir bilginin verilmemis olmasidir. Nakid toplaminin %16’sin1 kendi

tasarruflari, % 84’{inii miras yoluyla elde ettikleri sdylenebilir.

Miras yoluyla nakit elde eden 69 kadimnin 40’1t miisliiman (%58), 29’u gayrimiislim
kadinlardir (%42). Sirasiyla en ¢ok baba, anne ve kiz kardes mirasindan nakid intikali
gerceklesmistir. Intikal yolu ile nakit sahibi olan kadinlarin bircogu kiz c¢ocuklaridir.

Servetlerinin nakid kisminin biiyiik boliimii babadan geldigi goriilmektedir.

466 Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Aswr Istanbul Tereke Defterleri, 185.
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Inalcik, Osmanlilarda, toplumun tiim siniflarinda, nakit serveti degerlendirmek icin biiyiik
bir istek oldugunu ve bunu gergeklestirmek i¢in tiiccara bagvurduklarini, boylece, kii¢iik
biiyiik nakit servetlerin commenda (mudaraba, mukaraza)*®’ yoluyla ticari sermaye haline
geldigini belirtir.*® Incelenen dénemdeki kadinlarin terekelerinde mudaraba ve mukaraza
kayitlarina rastlanmamistir. Ancak, miras yoluyla elde ettikleri nakitleri murabaha ile
degerlendirmeyi tercih ettikleri anlagilmaktadir. Murabaha i¢in nakdi kime verdiklerine
iliskin bir bilgi bulunmamakla birlikte bu isle ugrasan bir tiiccar olmasi olasidir.
Murabahanin asil malini olusturan nakit kisminin bu bdliimde ele alinmasi uygun

gorilmustiir. 46°

591 kadinin 9’unun nakitleri murabaha ile isletilmis, biiylimesi amaglanmistir. Nakdi
murabahaya verilenlerin 4’1 kiz cocugudur. Asil mal olan nakit 527.346 akcedir. Bu paranin,
oldiikleri siireye kadar hasil olan murabahasi ise 286.116 akgedir. Bu da 9 kadinin
oldiiklerinde 813.462 akge nakitleri oldugu anlamina gelmektedir. Bu kadinlardan biri harig
nereye, kime murabaha ile nakit verdikleri hakkinda bilgi bulunmamaktadir. Ali Pasa-y1 Atik
Mahallesi sakini Nasrani bir kadin, babasina ve esine bor¢ vermistir, iki senede hasil olan

470

murabaha ile toplam 32.000 ak¢e nakdi oldugu anlagilmaktadir.

En yiiksek nakit miktarina sahip olan kimse Saliha bt. el-Hac Nasrullah isimli kiz cocugudur.
591 kadin serveti igerisinde en yiiksek meblaga sahip olmasi bakimindan daha 6nce de pek
cok kez bahsi ge¢mistir. Baba ve kardesinden intikal eden nakit 382.560 akg¢edir. Bu nakdin
vasisi tarafindan, murabahaya verildigi ve 5 senelik ribhi olan 219.240 akge ile toplam
601.800 akce oldugu goriilmektedir. Boylece diger unsurlarla terekesi 635.160 akgelik

muazzam bir servete ulasmistir. 4"

Kendi tasarruflar1 ile nakid sahibi olan kadinlara baktigimizda terekelerindeki paylarina
gore, 54 kadinin %61°1 miisliiman, %39’u gayrimiislimdir. Bu kadinlarin nakid sahibi olma
yollari, yani parayr nasil kazandiklar1 terekelerde genellikle belirtilmemektedir. Ancak
terekelerdeki kayitlardan yola ¢ikarak bazi ¢ikarimlarda bulunabiliriz. Bu amagla, birkag

ornek iizerinden analiz yaparak durumu aciklamaya ¢alisacagiz. Ismihan bt. Menahim isimli

467 Mudaraba, mukaraza; Bir tarafin sermaye koymasi, diger tarafin isletmeyi iistlenmesiyle kurulan kar
paylasimi esasina dayali ortaklig: ifade eder. Bkz. Cengiz Kallek, “Mudérebe”, icinde Diyanet Islam
Ansiklopedisi, 2020.

468 Halil Inalcik, “Capital Formation in the Ottoman Empire”, The Journal of Economic History 29, sy 1 (1969).
49 “Alacak” bagh@ icerisinde “Kredi Alacag:’’ bashg altinda incelenmistir.

470 Miilga Beledi Kismet, 2/74b (Ramazan 1074 — Mart 1664).

471 Miilga Beledi Kismet, 7/ 61b (Saban 1082 — Aralik 1671).
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Yahudi kadmnin nakdi 59.475 akgedir. Nakit parasi, 39.520 ak¢e degerinde 130 esrefi altini
(1 esrefi altin 304 akge) ve 530 esedi gurustan olusmaktadir (1 esedi 135 akge). Serveti
243.630 akgedir. Bu varlikli kadin rehin karsilig1 86.400 akce bor¢ vermistir. Ayrica 40.500
akce de bor¢ verdigi anlasilmaktadir. Verdigi bor¢ ve nakit miktarlar, servetinin yarisina

yakindir.*"?

Ismihan’mn ardindan gelen Hadice bt. Osman’n serveti ise 134.583 akge olup, bunun 47.150
akcesi nakittir. Diger mal varligi ise cariye, mehir, cok sayida mefrusat ve giyim esyasindan
olusmaktadir. Nakit birikimi 31 serefi altin (8.050 akge), 340 esedi gurustur (39.100 akge-1
esedi gurus 115 akge olarak kaydedilmistir). Bunun yaninda ismi verilmeyen saraylt hatuna
70 esedi gurus (8.050 akge), Mehmed Celebi’ye 30 esedi gurus (4.025 akge) borg verdigi
Kayitlara gegmistir. Dolayistyla Ismihan kadar biiyiik meblaglarda olmasa da Hadice nin de

nakit birikimi oldugunu ve bagkalarina kredi sagladigini sdyleyebiliriz. 43

Esirci Kemal Mabhallesi sakini Kétibe bt. Abdullah’in Camasirc: diikkdninda olan alet-i
lazimesi 1.000 akge degerindedir. Bu, Katibe’nin ¢amasirci diikkkanindaki gedigi hakkina*
sahip oldugunu ve bunun nakit olarak degerlendirebilecegini gostermektedir. Katibe ayni
zamanda meslek sahibi bir kadin olup, camasircilik yaparak gelir elde ediyor olabilir.
Katibe’nin nakdi ile satin aldig1 gedik hakki, 6liimii halinde satilarak nakde doniistiirebilecek
bir servet unsuru olarak kabul edilmektedir. Incelenen kadin tereke kayitlarinda gedik

hakkina sahip olan tek kadindir. 47

Nakid sahibi olan kadinlarin kendi paralarin1 kazanabilecekleri bir is yapip yapmadiklarin
anlamak i¢in tezgah ve kumas varliklarina bakilmasi gerekmektedir. Tezgahi olan Ayse bt.
Mehmed hem nakid hem kumas hem tezgaha sahiptir. Servet tutar1 13.523 akce olan Ayse,
orta siniftan, bez dokuyarak maisetini karsilayan bir kadindir.*’® Tereke kayitlarinda siradan
bir insanin kullanimin1 asacak miktarda mefrusat ya da kumas bulunmasi, evde kumas ya da
mefrusat lizerine liretim veya satig yapilarak bir gelir elde edildigini gosterebilir. Bu verilerin
nakitle iliskilendirilmesi amaglanmaktadir. Nakitleri olan kadinlardan 19°u kumas sahibidir.

Bunlarin 4’1 gayrimiislim, 15’1 miisliimandir. Bu kadinlarin 2’sinin nakitleri miras yolu ile

472 Miilga Beledi Kismet, 3/19b (Ramazan 1075 — Mart 1665).

473 Miilga Beledi Kismet, 5/64b (Muharrem 1081 — Mayis 1670).

474 Gedik: Osmanl hukukunda imtiyaz ve inhisar esasina dayanan tasarruf hakki anlaminda bir terim. Bkz.
Ahmet Akgiindiiz, “Gedik” (istanbul, 1996).

475 Miilga Beledi Kismet, 3/59a (C. Ahire 1077 — Aralik 1666).

478 Miilga Beledi Kismet, 2/33b (Saban 1073 — Mart 1663).
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edinilmistir. 7°si Abdullah kizidir*”’, 4 kadinin terekesi ise beytiilmale intikal etmistir. 11k 13
kadinin servet miktarlarina bakildiginda fakir ve orta siniftan olduklari, neredeyse nakitleri

kadar kumasa sahip olduklar1 goriilmektedir.

Terekesinde kumasi olan kadinlarin nakid birikimi ile iliskisini inceledigimizde, en yliksek
nakde sahip olan Hadice bt. Osman’in 47.150 akgelik nakdi ve 2.170 akgelik kumasi
oldugunu goriiyoruz. Nakdi 31 serefi altin, 340 esediden (esedi 115 ak¢eden) olugmaktadir.
Hadice’nin ¢esitli bez cinsi kumaslar1 kendi kullanimi i¢in veya satmak i¢in tutmus
olabilecegi diistiniilebilir.*’® Kamer bt. Abdullah 3.280 akge tutarinda (90 zira = 62 metre)
bez ¢esitlerine sahiptir. Onun da bez dokuyarak veya dogrudan satarak kazang elde ettigi
muhtemeldir. Kamer’in nakdi ise 5.000 akge, 2 esedi, 1 riyall gurus, 10 serefi altindan
ibarettir. 4’° Hadice bt. Abdullah’in 3.500 akgelik nakdi ile 3.600 akg¢e tutarinda kumasi
vardir. (180 zira®® bez= 124 metre). Toplam serveti 8.290 akgedir. Servetinin neredeyse
tamaminin bu nakit ve kumastan olusmasi dikkat ¢ekicidir. Bu kumas miktarinin, bir evin
ihtiyacindan fazla olmasi onun da kumas dokuyarak veya dikis dikerek gelir sagladigini

disiindiirmektedir, 48

Sonug olarak kumas tiretimi, satis1 yahut dikis dikerek nakid kazandigi tahmin edilen 19
kadindan bahsedebiliriz. Bunlarin toplam servetleri 180.213 akg¢e, kumas tutarlar1 25.429
akcedir. Beledi Kismet sicillerinde yer alan 591 kadinin igerisinde nakdi olan 123 kadinin

%15’1inin evde bez dokuyarak yahut dikis dikerek gelir elde ettigini sOyleyebiliriz.

Kadinlarin gayrimenkullere sahip olma yollar1 arasinda 6len akrabalarinin mirasindan intikal
ve kendi tasarruflart ile miilk edinme bulunmaktadir.®® Osmanli sehirlerinde, Grnegin
Kayseri, Ankara ve Kudiis’te, kadinlarin gayrimenkul alim-satim islemleri yaptiklar1 ve
bunun azimsanmayacak bir sayida oldugu sicillerdeki miilk alim-satim hiiccetlerinden
anlagilmaktadir.*®® Arastirmamizda inceledigimiz kadimnlarin nakidlerini gayrimenkul alarak
degerlendirdikleri ihtimali {izerinde durduk. Bu baglamda, kadinlarin nakit ve gayrimenkul

iligkisini de gbz Oniinde bulundurmak gerekmektedir. Kendi tasarrufu ile nakdi olan

477 Abdullah kizi vurgusu, miihtedi yahut azadli kole olmasini ifade etmektedir.

478 Miilga Beledi Kismet, 5/64b (Muharrem 1081- May1s 1670).

479 Miilga Beledi Kismet, 2/17b (Zilkade 1072 — Haziran 1662).

480 Cars1 6lcii birimi olarak 68,58 cm'e karsilik gelen zira 6lcii birimi, 69 cm. olarak hesaplanmustir.

481 Miilga Beledi Kismet, 5/57b (Zilkade 1080- Mart 1670).

482 Gayrimenkul” baslig1 altinda incelenmistir.

483 Dror Ze’evi, Kudiis 17. Yiizyilda Bir Osmanlt Sancaginda Toplum ve Ekonomi, Cev Serpil Caglayan
(Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2000), 207-8; Faroghi, Orta Halli Osmanlhlar: 17. Yiizyilda Ankara ve
Kayseri’de Ev Sahipleri ve Evler.
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kadinlardan {i¢liniin kendine ait gayrimenkulii bulunmaktadir. Kendi tasarrufu ile
gayrimenkule sahip oldugunu kabul ettigimiz 54 kadin vardir. Bu kadinlara aile fertlerinden
nakid ve gayrimenkul intikal etmemistir. Var olan nakidleri ile gayrimenkul alim1 yapmis ve
nakidlerini boyle degerlendirmis olabilirler. Eger bu sekilde hareket ettilerse kendi nakdi ve
kendine ait gayrimenkulii olan 54 kadin mevcuttur. Gayrimenkullerin 20’si miisliman

kadinlara (%37), 34’1 gayrimiislim kadinlara aittir (%63).

Kadinlarin mehirleri ile bu miilkleri almis olmalar1 ya da hibe yolu miilkiyetlerine gecmis
olmasi da miimkiindiir. Gayrimenkul sahibi kadinlarin mehir durumuna bakildiginda 10
kadinin mehir kaydi bulunmaktadir. Bu, kadinlarin 6ldiikleri ve mehirlerini almadiklari i¢in
eslerinin borcu olarak terekelerine kaydedildigi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla, kadinlar
mehirlerini almamislardir ve esleri de sagdir. Bu gayrimenkullerin eslerinden intikal etme
durumu da s6z konusu degildir. Yine ayni kadinlarin bir akrabadan intikal eden bir nakid ve
gayrimenkul kaydi da bulunmamaktadir. Sonugta ya bir yakinin hibe etmesi sayesinde
gayrimenkule sahip olmuslardir ya da kendi nakidleri ile almislardir ki bu iktisadi bir
faaliyette bulunduklarin1 gosterir. Sayet boyleyse 54 kadinin nakidlerini gayrimenkule
yatirmay1 tercih ettiklerini dolayisiyla terekelerinde nakid goriilmeme sebebinin bu

oldugunu soyleyebiliriz.

Tiim bu veriler 15181nda, 591 kadinin %21’inde nakit bulunmaktadir ve nakid tasarruflar
toplam servet igerisinde %17,2’sini olusturmaktadir. Nakit sahibi kadinlarin %89’u miras
yoluyla nakid elde etmistir. Nakid servetini isletmek i¢cin murabaha yontemini kullanan dort
kiz cocugu da vardir. Nakid sahibi kadinlarin %15°1 ise ticaret, kredi veya ev i¢i liretim gibi
faaliyetlerle gelir saglamistir. Nakid sahibi kadinlarin sosyal statiileri de incelenmistir. Bu
grupta unvanl kadin sayis1 ¢ok azdir (%3). Unvan ve servet miktarlar1 baglaminda, elinde
nakid tutmaya calisan kesim fakir ve orta sinifa mensup kadinlardir. Yiiksek miktardaki
servete sahip kadinlarin nakidleri aileden intikal etmistir. Nakdi hi¢ olmayan veya az olan
ancak gayrimenkul sahibi olan 54 kadmin ise nakidlerini gayrimenkul alarak
degerlendirdikleri diisliniilmektedir. Bu kadinlarin %63’ gayrimiislimdir ve hisseli
gayrimenkul alan kadinlarin ¢ogunlugunu olusturmaktadir. Terekelerin biitliin bilgileri
aktarmadig1 ancak eldeki verilerle ¢ikarim yapildigi unutulmamalidir. Sonug olarak bu
boliimde su tespitler yapilmistir; Nakid zengini olanlarin nakidleri miras yoluyla gelmistir,
murabaha ve kredi vererek nakdini biiyiiten kadinlar mevcuttur, miisliiman kadinlarda fakir

ve orta smif kadilarin ev i¢i tiretimler yaptiklar1 ve ufak miktardaki kazanglarini nakid
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olarak tuttuklari, gayrimiislim kadinlarin var olan nakidleri ile gayrimenkul almay1 tercih

ettikleri goriilmektedir.
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5. Gayrimenkul

Gayrimenkuller diger deyisle tasinmaz mallar, insan hayatinin vazge¢ilmez mekanlaridir.
En temel ihtiyaglardan olan barinma igin evleri, ticaret i¢in diikkan, han, atdlye ve mahzeni,
tarima dayal1 bir ekonomide ¢iftlik, bag ve bahgeyi diisiindiiglimiizde tasinmazlarin ne kadar
onemli oldugu anlagilir.*®* Taginmazlar sadece mekansal ihtiyaci kargilamakla kalmaz, ayni
zamanda kiras ile diizenli gelir, satildiginda nakit getiren, sahibine maddi giivence ve kredi
iliskilerinde teminat saglayan bir unsur olmas1 yoniiyle de servet ve miilkiyetin konusudur.
Bu béliimde, Istanbul kadinlarinin servetinde gayrimenkuliin yeri ve nelerden olustugu,
miilkiyetlerine hangi yolla girdigi sorularina cevap aranmistir. Bunun yan sira erkeklerin
gayrimenkul sahibi olma orani, Beledi ve Askeri Kismet sicillerinde yer alan

gayrimenkullerin mahallelere gore fiyat araliklar1 incelenmistir.

1656-1676 yillar1 aras1 Beledi Kismet sicillerinde kayitli 591 kadinin 88’inin gayrimenkul
sahibi oldugu goriilmektedir. Bu da kadinlarin %]15’inin gayrimenkule sahip oldugu
anlamina gelmektedir. Gayrimenkul sahibi olan kadinlarin %35’i misliiman, %65’1
gayrimiislimdir. Gayrimenkullerin toplam1 2.545.925 akge olup, genel servet tutarmin %
16,4’inti  olusturmaktadir.®® 1680-1690 yillar1 arasinda Sam’daki reaya kadinlarin
servetlerinde gayrimenkul %11,8, askeri smifa mensup kadmnlarda %]15,4’tlir. %
Gayrimenkullerin tiirlerine gore dagilimi soyledir: Menzil 2.290.783 akge®®’, diikkéan
173.859 akge, arsa 43.400 akge, bahce 30.000 akge, oda 7.883 akce.

484 Suraiya Faroghi, “18. Yiizy1l Anadolu Kirsalinda Sug, Kadinlar ve Servet”, icinde Modernlesmenin
Esiginde Osmanli Kadnlari, 1. bs, Cev. Necmiye Alpay, Ed. Madeline C. Zilfi (Istanbul: Tarih Vakfi
Yaynlari, 2000), 9.

485 Oztiirk, gayrimenkullerin genel servet toplami igerisindeki yerini %20,69 olarak tespit etmistir.
Gayrimenkul sahipligini kadin ve erkeklere gore degerlendirmedigi i¢in kadinlarin ne kadar gayrimenkule
sahip oldugu bilgisi bulunmamaktadir. Bu nedenle bir mukayese yapilamamistir. Oztiirk, Askeri Kassama Ait
Onyedinci Asir Istanbul Tereke Defterleri, 166.

488 Establet ve Jean-Paul Pascual, La gent d’Etat dans la société ottomane damascéne: Les ‘askar d la fin du
XVlle siecle, 82.

487 Menzil, evin biitiiniinii ifade etmektedir. Yerasimos, 16. yiizy1l Istanbul evlerine dair yaptig1 arastirmada
kullandig1 kaynaklarda menzil ifadesinin ender kullanildigini, daha ¢ok hane veya haneha kullaniminin
goriildigiini belirtir. Calismamizin dénemi olan 1656-1676 yillarinda Surigi’nde hanenin kullanimi oldukca
az olup, yasanan yer i¢in cogunlukla menzil ifadesi yer almaktadir. Bkz. Stefanos Yerasimos, “16. Yiizyilda
Istanbul Evleri”, i¢inde Sofiamiz Nur Hanemiz Mamur- Osmanli Maddi Kiiltiiriinde Yemek ve Barinma, Ed.
Suraiya Faroghi, C. K. Neumann (Istanbul: Kitap Yaymevi, 2004), 309. 17. yiizyila gelindiginde hane ve
menzil kelimelerinde anlam degisikligi oldugu, menzil iskan edilen yeri, hane vergi i¢in kullanilan bir terimi
ifade etmektedir. Bkz. Ali Thsan Karatas, “XVII. Yiizyilda Bursa’nin Niifus Yapis1”, Uludag Universitesi
Iléhiyat Fakiiltesi Dergisi 9, sy 9 (2000).
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Tablo 62. Kadinlarin Gayrimenkul ve Servet Miktarlari

. . Gayrimenkul .
Kadinlar Kisi Sayis1 Tutar1 (Akge) Servet (Akge) Yiizde
Miisliiman 31 911.268 2.720.991 %35
ﬁayr‘m“SII 57 1.634.639 3.211.165 %65
Toplam 88 2.545,907 5.932.156 %100

Tablo 62°de gorildigi tizere, gayrimiislim kadinlar hem kisi sayis1 hem de servet tutari
bakimindan miisliiman kadinlardan daha fazladir. Gayrimenkul sahibi olan gayrimiislim
kadinlarin servetin% 50,9’u gayrimenkulden olusurken miisliman kadinlarin servetinin
%33,5’1 gayrimenkulden olugmaktadir. Bu durum gayrimiislim kadinlarin gayrimenkule

daha fazla yatirnm yaptiklarini géstermektedir.

Diikkan
7%

Menzil
90%

\ Arsa

2%

{

Oda _
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Grafik 14. Kadinlarin Sahip Olduklari Gayrimenkul Orani

Miisliman ve gayrimiislim kadinlarin gayrimenkul sahipligi iizerine bir karsilagtirma
yapilmustir. Arastirma verilerine gore, 31 miisliiman kadinin toplam gayrimenkul degeri
911.268 akge iken gayrimiislim kadinin toplam gayrimenkul degeri 1.634.639 akcedir. Her
iki grubun da en ¢ok tercih ettigi gayrimenkul tiirii menzildir. (%87 ve %92). Ancak
gayrimiislim kadinlarin menzil degeri, miisliiman kadinlarinkine gore iki kat daha fazladir.
(1.501.356 akge ve 789.409 akge). Diger gayrimenkul tiirleri arasinda diikkan (%10 ve %S5),
bahge (%4), ve arsa (%3) yer almaktadir. Gayrimiislim kadinlarda ayrica oda sahibi bir kadin
bulunmaktadir (7.883 akge).
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Grafik 15. Kadinlarin Gayrimenkul Edinme Sekilleri

Cogunlukla gayrimenkullerin kimden miras yolu ile intikal ettigi belirtilmistir. Bu hususta
katiblerin titizlikle kaydettigi disiiniilerek, halike-yi mezbiireye babasindan intikal eden
menzil hisse veya miiteveffiye-i mezbiirenin miitevveffa oglu el-Hac Ali’den intikal iden
menzil gibi belgelerde intikal ibaresi olmayan miilkler, kadinlarin kendi tasarruflari ile elde
ettikleri miilkler olarak kabul edilmistir. Ornegin, Mirahor Mahallesi sakini Rosna bt.
Karagoz isimli kadinin terekesidir.*® Rogna’nin sahip oldugu menzillerin biri igin babadan
intikal ettigi bilgisi bulunurken, digeri i¢in intikal kayd: bulunmamaktadir. Kendine ait bir
tasarruf olmalidir. Yine Belkis Hatun bt. Cafer’in 121.000 akg¢e tutarindaki {i¢ menzilinden
21.000 akge kiymetindeki menzil esinden intikal ettigi bilgisi bulunmaktadir. Diger ikisi

kendi tasarrufu ile edinilmis goziikmektedir.*%

Buna gore, 54 kadinin (%61) sahip oldugu gayrimenkullerin kendilerine ait oldugunu, 34
kadinin (%39) ise miras intikal yoluyla gayrimenkul sahibi oldugu belirlenmistir. Sagirelerin
sahip oldugu gayrimenkuller ise tamamen miras yoluyla edinilmistir.*® Gayrimiislim
kadinlarin sahip oldugu gayrimenkullerin %70°1 kendilerinindir. %30’u miras intikal yolu
ile elde edilmistir. Miisliiman kadinlarin sahip olduklar1 gayrimenkullerin %67’si

kendilerinin, %331 miras intikal yolu ile elde edilmistir.**!

488 Miilga Beledi Kismet, 5/9b (R. evvel 1080 — Temmuz 1669).

489 Miilga Beledi Kismet, 2/108a (Safer 1075 — Agustos 1664).

490 Sagireler de bu kisma ekleyerek incelenmistir. Sagireler ayr1 bir sekilde ele alindiginda 8 sagirenin 1°i harig
(Valide Haninda oda hisseleri belirtilmis, Miilga Beledi Kismet 1/77b), hepsinin miilkleri menzilden
olugsmaktadir. Bir sagirenin anneden diger sagirelerin babalarindan intikal etmis gayrimenkullerdir.
Gayrimenkullerin toplami1 174.436 akgedir (%5).

491 Miilk sahibi 57 gayrimiislim kadin ve 31 Miisliiman kadin iizerinden hesaplanmistir.
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Bu rakamlarin ortaya koydugu sonuclar sdyle oOzetlenebilir: Gayrimiislim kadinlarin
taginmaz miilkiyet oran1t miisliman kadinlardan daha yiiksektir. Ancak her iki grubun da
kendi tasarruflari ile miilk edinme egilimi benzerdir. Toplam kadin sayisinin %61°1 kendi
tasarruflar1 ile gayrimenkul sahibi olurken, geri kalanlar baba, es, anne, kardes ve

cocuklarindan miras almiglardir.

Kadinlarin miilkiyetlerinde olan gayrimenkullerin bazilarinda tlimiine degil de sadece hisseli
olarak bir kismina sahip olduklar1 goriilmektedir. Hisseli olarak belirtilen 25 kaydin,
hisselerin miktarlar1 “nisf”, “siiliis hisse”, “rubu’ hisse olarak belirtilir iken, sadece “hisse”
denilmekle yetinilmis kayitlar da bulunmaktadir. Hissenin miktarinin belirtildigi kayitlarda
gayrimenkuliin tamaminin ne kadar oldugu hakkinda bilgi edinilebilirken, mahalle-i
mezbiirede vaki’ menzilde olan menzil hissesi ifadesi ne kadar hisse sahibi oldugu hakkinda
bilgi vermemektedir.*> Bu durumda miilkiin toplam degeri hakkinda kesin bir yargiya
varmak miimkiin degildir. Hisse seklinde kaydedilen 25 gayrimenkulden, 7’sinin intikal
yoluyla, 18’inin ise kadinlarin kendi tasarruflariyla edindikleri anlagilmaktadir. Intikal
yoluyla elde edilen hisselerin ¢ogunlugu miisliman kadinlara aitken, kendi tasarruflariyla
elde edilen hisselerin ¢ogunlugu gayrimiislim kadinlara aittir. Hisseli gayrimenkullerin
miras yoluyla elde edilip edilmedigi sorusuna cevap aranirken, hisse sahibi kadinlarin
cogunun eslerinin hayatta oldugu goriilmektedir. Babalarindan intikal eden bir hisse olsaydi,
kayitlarda bunun izini bulabilirdik, ancak bdyle bir bilgi bulunmamaktadir. Bu durumda
hisseli gayrimenkullere sahip olan kadinlarin baba mirasindan kalan nakit parayla bu
hisselere ortak olduklar1 ya da es veya babalarindan hibe veya mehir karsiliginda bu hisseleri
aldiklar diisiiniilebilir. Bir baska olasilik ise bu kadinlarin kazanch isler yaparak birikim

yaptiklar1 ve bu birikimlerle hisse satin aldiklaridir.

Kadinlarin sahip olduklar1 miilklerinin %85 inin sakin olduklari mahallelerde bulunmasi ve
bu kadinlarin eslerinin %76 sinin hayatta olmasi, kadinlarin gayrimenkul edinme yollarini
merak konusu haline getirmektedir. Bu kadinlarin ikamet ettikleri mahalle disinda baska bir
evleri var midir? Terekeye konu olan ev, aileleriyle yasadiklar1 ev midir? Eger bu ev tereke
kapsaminda satilacaksa, ailenin geriye kalan iiyeleri nerede yasayacaklardir? Bu sorulara
tereke kayitlart net cevap vermemektedir. Ancak bazi tahminler yapabilmekteyiz.

Gayrimenkul sahibi kadinlar, aileleriyle ayni evde yasiyor olabilirler ya da kocalarmin

492 Miilga Beledi Kismet, 6/27b (Sevval 1081— Subat 1671).
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miilkiyetinde olan bagka bir ev bulunmakta olup orada yagamaktadirlar. Kadinin terekesine
kaydedilmis ev, kadinin kendi kazanimlar ile elde ettigi miilkii olmalidir. Belki bu evi kiraya
vermis ve bu sekilde gelir elde etmektedir. Bir diger ihtimal de evin tek oldugu ve esinin
hibe yoluyla evi karisinin miilkiyetine gecirdigi, ailenin de bu evde yasadigidir. Aile
bireylerinden miras yoluyla intikal etme durumu da s6z konusu olabilir; ancak inceledigimiz
donemdeki kayitlarda intikal konusu belirtilerek kayit yapilmistir yukarida belirttigimiz gibi
intikal ibaresi bulunmayan gayrimenkulleri kadinlarin kendi tasarruflariyla edindiklerini

diistinmekteyiz

Gayrimenkullerin  kadina mehir karsiligt da verilmis olmast da miimkiindiir.
Arastirmamizda, gayrimiislim kadinlarin miisliiman kadinlardan daha ¢ok gayrimenkul
sahibi oldugu tespit edilmistir. Bu durumda, gayrimiislimlerin dini farkliliktan dolay1 elde
ettikleri gayrimenkullerin mehirle ilgisi olmadig1 sdylenebilir. “* Gayrimenkul sahibi olan
15 misliiman kadindan 11’inin mehirlerini heniiz almadigi goriilmektedir. Bu nedenle

ellerindeki tasinmazlar1 mehirleri ile satin almalar1 diisiik bir ihtimal gibi géziikmektedir.

Gayrimenkul sahibi olan kadinlar arasinda baba ismi Abdullah olan yani azadli olduklarini
diisiindiigiimiiz kadinlar da bulunmaktadir. Hiirriyetine kavusmus bir k6lenin barinacak yere
ithtiyac1 olacagi agiktir. Bu ihtiyacin efendilerinin yapacagi hibe ve vasiyet yoluyla
karsilanmas1 miimkiin olabilecegi gibi kendileri de gayrimenkul satin almis olabilirler.
Sahillioglu, azatlilarin sahip oldugu gayrimenkuliin efendiden gecebildigi gibi daha ziyade
kendilerinin satin alabilecegini belirtir.*** Bu durumda azadli kadinlarin gayrimenkul sahibi
olmalari sasirtici degildir. incelenen kadin grubunda Abdullah kizi olup gayrimenkule sahip
olan iki kadin bulunmaktadir. Ikisi de Hatun unvanlhidir. Kerime Hatun bt. Abdullah’in
Seyyid Omer Mahallesi’nde 13.000 akce kiymetinde, Hadice Hatun bt. Abdullah’in Kara
Nohud Mahallesi’nde 45.000 ak¢e kiymetinde menzilleri bulunmaktadir. Kerime Hatun’un

esi ve ¢ocugu yoktur, miras¢isi mevlasidir.*® Sahip oldugu menzil yine ikamet ettigi

49 Miislim nikahi ile evlenen gayrimiislimler bulunmakla beraber sayilari azdir. Bu konu “Mehir” bashgi
altinda incelenmistir.

494 Qahillioglu, “On Besinci Yiizyilin Sonu ile On Altinci Yiizyilin Basinda Bursa’da Kélelerin Sosyal ve
Ekonomik Hayattaki Yeri”, 123. Azadli kimseler kendilerine bagislanan evde oturduklar1 gibi, odalar1 kiraya
vererek kazang saglamalari da rastlanilan durumlardandi. Bkz. Veruschka Wagner, ““Free Like Other Freeborn
People’ or Just Another Form of Dependency? Questioning the Situation of Manumitted Slaves in Early
Modern Istanbul”, Bonn Center for Dependency and Slavery StudiesUniversity of Bonn, Ed. Abdelkader Al
Ghouz/Jeannine Bischoff/Stephan Conermann, 2022., 7.

49 Mevla: Kolesini azad eden efendi. Bkz. Siikrii Ozen, “Vela”, i¢inde Diyanet Islam Ansiklopedisi (1stanbul,
2013).
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mabhallede olup, yasadig1 ev olmalidir. Kerime’nin sahip oldugu ev kendi tasarrufu ile
alinmis olabilecegi gibi efendisinden intikal etmis olabilir, bu gayrimenkule nasil sahip
olduguna dair bilgi bulunmamaktadir. 4 Hadice Hatun, Kara Nohud Mahallesi’nde ikamet
etmekte olup, sahip oldugu menzil de buradadir. Esi haci ve g¢elebi unvanlarina sahip olan
Hadice’nin servet miktarindan varlikli bir kadin oldugu anlagilmaktadir.*” Hadice’nin sahip
oldugu bu eve dair bir intikal kaydi bulunmamaktadir. Kendi almis olabilecegi gibi,
unvanlarindan varlikli bir erkek olabilecegi diisiiniilen esinin de hediyesi olabilir. Diger
ihtimal Hadice bir azadli ise efendisinin hediyesi de olabilir. Lakin menzilin fiyat1 olduk¢a
yiiksektir. O tarihlerde efendiler bu denli yliksek tutarda bir ev verirler miydi yoksa daha
miitevazi Olgiilerde evleri mi kdlelerine miinasip goriirlerdi bilememekteyiz. Elimizdeki
terekelerde bunu aydinlatacak bilgi bulunmamaktadir. Bu nedenle azatli kadinlarin

gayrimenkul edinme yollarini kesin olarak belirlemek miimkiin gdziikkmemektedir.

Kendi tasarruflar1 ile gayrimenkul edinmis kadinlarin bu tasmmmazlart nasil edinmis
olabileceklerine dair ¢ikarimlarda bulunulmustur. Ancak kayitlar tam bir kanaate ulagmaya
imkan vermemektedir. Hibe, hediye, kendi tasarruflar1 ve diisiik bir ihtimalle mehir karsilig1
yahut calisarak kazandiklar1 nakidleri ile satin alarak bu gayrimenkullere sahip olduklar

sOylenebilir.

Osmanli kadmnlarimin gayrimenkullerini bagkalarina kiralayarak kazang elde ettikleri
bilinmektedir.*® Incelenen doénemde miilk kiras1 ile gecinen dort kadin &rnegi
bulunmaktadir: Marta bt. Bagram isimli kiz ¢ocugu, Rosna bt. Karaki, Sehzade bt. Arden ve
Hadice bnt. El-hac Hiiseyin. Diilbend¢i Hiissam Mahallesi’nde yasayan baba ve kiz
kardesinden sonra vefat eden Marta bt. Bagram isimli kiz ¢ocugudur. Terekesi, onlardan
kalan miras hisselerinden ve muhtemelen babasina ait Valide Hanindaki oda kira hissesi olan
884 akg¢eden olusmaktadir.**® Rosna, Mirahor Mahallesi’nde sakin olup, buraya yakin el-Hac
Hiiseyin Mahallesi’nde 45.000 ak¢e kiymetinde bir evi, 7.000 akg¢e kiymetinde babasindan
intikal menzil hissesi ve 36 aylik birikmis kira alacagi bulunmaktadir ki bu da 6.000 akgedir.

49 Miilga Beledi Kismet, 10/27a (Muharrem 1086 — Nisan 1675).

497 Miilga Beledi Kismet, 1/19b (R. ahir 1068 — Ocak 1658).

4% Fariba Zarinebaf, “From Mahalle (Neighborhood) to the Market and the Courts Women, Credit, and
Property in Eighteenth Century Istanbul”, iginde Across the Religious Divide: Women, Property, and Law in
the Wider Mediterranean (ca. 1300-1800), haz. Jiitte Gisela Sperling- Shona Kelly Wray (New York:
Routledge, 2009), 224-37.

49 Miilga Beledi Kismet,1/77b (Muharrem 1072 — Agustos 1661).
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Bu menzilin nerede oldugu, kime kiraladig1 bilinmemektedir. Rosna, zengin sayilabilecek
bir kadin olup, esine ait evde yasamaktadir ve el-Hac Hiiseyin Mahallesi’ndeki evi kiraya
vermis olmalidir. Ancak menzilinin kirasinin 36 ay gibi uzun bir slire 6denmemis olmasi
ilgingtir.®® Sehzade ise Sulu Manastir’da 35.000 akg¢e kiymetinde bir evi olan ve bu evi
kiraya veren bir kadindir. Kira alacagi 5.000 ak¢edir ancak bu alacagin kag¢ aya ait oldugu
bilinmemektedir. Sehzade’nin esi bulunmamakta, kendisi de iki kiziyla birlikte
yasamaktadir. Gayrimenkuliinii gelir saglamak i¢in kiraya vermis olsa da borcuna
bakildiginda bunu saglayamadigi goriilmektedir. Bu tarihlerde bir ev kirasinin 100-200 akge
civarinda oldugu diisliniiliirse, Sehzade’nin 2-5 yil gibi uzun bir siire kira alamadig:
anlagilmaktadir. Terekesinde bu ev, evin kirasi, ziimriit bir yiiziik ve yastiktan bagka bir sey
olmayan bu kadin nasil gec¢indigi, kirasini neden tahsil edemedigi sorulari cevapsiz
kalmaktadir.® Hadice bt. El-hac Hiiseyin Sofular Mahallesi’nde oturmaktadir. Nerede
oldugu kaydedilmemis menzilinin kira alacagi 40 aylik birikmis 4.000 akgedir, aylik 100
akceye gelmektedir. Hadice’nin uzun siire kirasini almadan nasil gecindigi ve neden bu
kadar uzun siire kirasini tahsil etmedigi merak konusudur.*® Inceledigimiz kadilar arasinda
miilkiinii kiraya vererek kazang elde eden azdir. Gerber, Bursa’da kadinlarin kentsel ve ticari
gayrimenkullere alma, satma ve kiralamada yogun ilgi gosterdiklerini belirtmektedir.5%
Istanbul’da gayrimenkul sahibi olan kadin orani %15°tir, kiralamak suretiyle kazang
saglayan %]1’den azdir. Bu kaynagin smrlhiig: ile alakali olabilir. Gerber, sicillerde
kadinlara ait kira akitlerine dair fazla belge gordiiglinii sdylemektedir. Kira konusunun
terekeye yansimasi kisithidir. Sonugta, gayrimenkulii olan kadinlar bunlar1 kiralayarak
kazang¢ elde ediyor olsa bile zamaninda 6denen kiralar terekede yer almayacaktir. Yahut
oliimiin hemen ardindan mirasgilar kiracidan olan alacagi tahsil etmis ve terekeye sadece
gayrimenkul yansimustir. Istanbul’da kira geliri olan kadimlar az sayidadir derken, kaynagin

kisitlilig1 gozardi edilmemelidir.

500 Miilga Beledi Kismet, 5/9b (R. evvel 1080 — Temmuz 1669).

%1 Miilga Beledi Kismet, (C. evvel 1078 — Ekim 1667).

%92 Miilga Beledi Kismet, 4/74b (Sevval 1079 — Mart 1669).

503 Gerber, “Social and Economic Position of Women in an Ottoman City, Bursa, 1600-1700".
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Kadinlarin Gayrimenkuliinii Olusturan Miilkler

Istanbul Suri¢i’nde yasayan kadinlarin sahip olduklari gayrimenkuller arasinda en yaygin
olan1 menzildir.’ Arapca niizul kelimesinden tiiremis olup gece niizul olunan, konaklanan
yer anlamina gelir.>® Terekelerde miilk menzil olarak kaydedilen gayrimenkuller konut
amagh kullanilan evlerdir. Osmanli’nin diger sehirlerinde de evler ayni sekilde
tanimlanmistir. Kadinlarin sahip olduklar1 menziller genellikle miilk menzil seklinde ve
oturduklart mabhalle isimleri ile belirtilmistir. 75 kadmin gayrimenkulii menzilden
olugmaktadir. Menzillerin ortalama fiyat1 30.544 akgedir. Terekede en diisiik fiyatli menzil
2.400 akge, en yiiksek fiyatli menziller ise 100.000 akgedir. En diisiik fiyatli menzil Arabaci
Bayezid Mahallesi’nde bulunmakta olup sahibesi Ummiihan Hatun bnt. Mustafa’nin esi
sagdir ve muhtemelen bu evde yasamaktadir. Toplam serveti 3.000 akcedir. Menzili
miizayede ile satilmistir®® En yiiksek fiyatta olan menziller 100.000 akgedir.®” Birinin
sahibesi Sah Sultan Mahallesi’nde ikamet eden Hadice Hanim bnt. Omer Efendi’dir. Serveti
270.403 akgedir. Bu menzil Haci Ali Mahallesi’ndedir. Miras yolu ile intikaline dair bilgi
bulunmamaktadir, kendi tasarrufu ile almis olmalidir. Diger 100.000 akg¢e degerindeki
menzil ise Sofular Mahallesi’nde yasayan Hadice bnt. el-Hac Hiiseyin’e aittir. Serveti
187.614 akgedir. Bu kadinin da esi sagdir. Bu yiiksek kiymetteki menzillere intikal yolu ile
sahip olduklarina dair kayit olmamasi kendi tasarruflar1 ile elde ettiklerini

diistindiirmektedir.

Birden fazla menzile sahip 6 kadin vardir (%7). Bunlardan biri Efzare bt. Yorgi’dir. Kendisi
Haci1 Hiiseyin Mahallesi’nde 18.000 ak¢e degerinde bir miilke sahiptir. Bu miilkiin 15.000
akge tutarndaki nisf hissesi kendisine aittir ve 3.000 hissesi ise esinden kalmistir. % Diger
bir kadin Rali¢e nam kadindir. Abdi Subas1 Mahallesi’nde iki menzil hissesine sahiptir. Bu
hisselerin toplam degeri 23.000 akgedir.>® Sulu Manastir Mahallesi’nde oturan Maryem bt.

Ovanos’da iki menzile sahiptir. Bunlardan biri esinden intikal eden hisse, digeri ise

504 Sjcillerde ev icin hane, menzil ve ev tabirleri kullanilmaktadir. Sicillerde miilk menzil ibaresi hukuki bir

terim olarak XVI. yiizyildan itibaren kullanilmigtir. “Sahip olunan ev” anlamindadir. Aydin, Bilgin ve Rifat
Giinalan, “XVI. Yiizyilda Uskiidar Evi ve Uskiidar’da Ev Satislar1”, i¢inde Uluslararas: Uskiidar Sempozyumu
V: 1-5 Kasum 2007 Bildiriler, c. 1, ed. Coskun Yilmaz (Istanbul: Uskiidar Belediyesi, 2008), 220.

505 Turan Agik ve Halil Ibrahim Diizenli, “XVI- XVII. Yiizyil Istanbul Evlerine Dair”, iginde Istanbul
Ansiklopedisi (Istanbul: ISAM, 2015).

506 Miilga Beledi Kismet, 10/51b (R. ahire 1086 — Haziran 1675).

%7 Miilga Beledi Kismet, 6/74b (C. evvel 1082 — Eyliil 1671), 3/31b-1 (R. ahire 1076 — Ekim 1665).

508 Miilga Beledi Kismet, 7/118a (Ramazan 1083 — Aralik 1673).

509 Miilga Beledi Kismet, 2/78a (Saban 1074 — Subat 1664).
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kendisine ait tam menzildir. Bu menzillerin toplam degeri 36.475 akgedir.>® Rosna bt.
Karaki ise babasindan kalan bir menzil hissesine ve el-Hac Hiiseyin Mahallesi’nde kendisine
ait 45.000 akg¢e degerinde bir menzile sahiptir. Ayrica bu menzilin 36 aylik kiras1 olan 6.000
akceyi de geliri olarak sayabiliriz. Boylece Rosna’nin toplam gayrimenkul degeri 53.000
akge olur.*!! Belkis Hatun bnt. Cafer de Kasim Pasa’da iki menzile sahiptir. Bu menzillerden
biri 50.000 akge, digeri ise “sagir” olarak nitelendirilen 50.000 ak¢e degerindedir. Ayrica
esinden intikal eden 21.000 akg¢e degerinde bir menzil daha vardir. Belkis Hatun’un toplam
gayrimenkul degeri 121.000 akgedir.®? Son olarak Anna bt. Aznavur da Haci Isa
Mahallesi’nde 60.000 ve 40.000 akgelik iki menzile ve Sulu Manastir’da 60.000 akgelik bir
menzile sahiptir. Anna’nin toplam gayrimenkul degeri 160.000 akgedir.®®® Alt1 kadindan

biri miisliiman, besi gayrimiislimdir. Bu alt1 kayit disindaki kadinlar tek menzile sahiptirler.

Kadinlarin sahip oldugu diger gayrimenkuller diikkan, arsa, bah¢e ve odadir. Diikkdn sahibi
kadinlara bakildiginda dért kayit bulunmustur. Ugii gayrimiislim, biri miisliiman kadina
aittir. Zabuce bt. Elias’in 5 hisseden 1 hissesi olup (bir hisse bedeli 18.000 akge) bakkal
diikkaninda hissesi®*, Giiher bt. Berket *in Mirahor *da 20.000 akge hallag diikkan1®®®, Belase
bt Yani’nin 40.000 ak¢e halkoz diikkani%'®, Ayse bt. Ahmet’in oglundan intikal 91.850 akge

diikkan hissesi bulunmaktadir. 5’

Arsa sahibi 5 kadinin tamami gayrimiislimdir. Bu arsalarin biri anneden intikal hissedir diger
arsalar ise kadinlarin kendi tasarruflari ile edinildikleri mal varliklaridir. Bahce sahibi olarak
bir kadinin kaydi bulunmaktadir. Rabia Hatun bnt. Mehmed’in terekesinde sahip oldugu
bahge Medine-i Galata muzafatindan Arnavud nam karyede vaki’ bagge ber vech-i tahmin
30.000 akge seklinde kayithdir.5® intikale dair ibare bulunmamaktadir, kendi almis
olmalidir. Oda hisse sahibi olan Marta bt. Bagram kiz ¢ocugudur.®”® Oldiigiinde Valide

510 Miilga Beledi Kismet, 2/55a (R. ahire 1074 — Kasim 1663).
51 Miilga Beledi Kismet, 5/9b (R. evvel 1080 — AZustos 1669).
512 Miilga Beledi Kismet, 2/108a (Safer 1075 — Eyliil 1664).

513 Miilga Beledi Kismet, 8/15a (Muharrem 1084 — May1s 1673).
514 Miilga Beledi Kismet, 2/12b (Ramazan 1072 — Nisan 1662).
515 Miilga Beledi Kismet, 3/82a (Safer 1078 — Agustos 1667).

516 Halkoz: Bakirdan yapilmis bir sarap 6lgegi. Bkz. Barkan, “Edirne Kassamina Ait Tereke Defterleri”, 475.
Miilga Beledi Kismet, 1/6b (Zilhicce 1066 — EKim 1656).

517 Miilga Beledi Kismet, 6/5a (Saban 1081— Aralik 1670).

%18 Miilga Beledi Kismet, 1/60a, (Muharrem 1070 — Eyliil 1659).
519 Miilga Beledi Kismet, 1/77b, (Muharrem 1071 — Eyliil 1660).
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Haninda olan oda kirasindan hisse 884 akce ve oda bedel feragindan hisse 7.000 akge

taginmazi bulunmaktadir. Marta’nin bu mirasi babasi ve kiz kardesinden intikal etmistir.

Suri¢i kadmlariin gayrimenkul tercihleri incelendiginde, menzilin ilk sirada yer aldigi
goriilmektedir. Diikkdn ve arsa miilkiyetinde ise gayrimiislim kadmlarin sayist
misliimanlara gore daha fazladir. Miisliiman kadimnlar genellikle menzil tercih ederken,
sadece bir bahge ve miras yoluyla elde edilmis bir diikkan hissesine rastlanmistir. Kayitlarda
tek bir bahg¢e kaydinin olmasi ve bag, bostan kaydinin bulunmamasi, kadinlarin miilk edinme
tercihleri hakkinda bilgi vermektedir. Ayni zamanda bu durum, bag, bahge isleri ile ugrasan

kadin sayisinin az oldugunu gosteriyor olmalidir.

Tanyeli, Istanbul evlerinin cogunda ahir bulundugunu ifade etmektedir. Bu ahirlar kiigiik ev
hayvanlari, at, inek, koyun gibi hayvanlarin barindig1 yerlerdir. Istanbullu ailelerin bir
kisminin kendi ihtiyaglar i¢in veya gelir saglamak amaciyla koyun veya kiimes hayvani
yetistirdikleri tahmin edilmektedir. Bu hayvanlardan elde edilen siit, yumurta, yogurt ve
peynir gibi lirlinler hem tiiketilmekte hem de satilmaktadir.’® Bu baglamda Miilga Beledi ve
Kismet-i Askeri defterlerinde yer alan kadinlarin terekelerinde ahir, kiimes veya biiylik ve
kiigiikbas ve kiimes hayvan kaydina rastlanmamasi, bu kadinlarin hayvancilikla mesgul
olmadiklarin1 gostermektedir. Bununla birlikte eslerine ait hayvanlarin  bulunmasi
durumunda kadmlarin bu hayvanlara bakarak para kazanmig olabilecekleri de ihtimal
dahilindedir. Fakat kadin tereke kayitlarinda boyle bir duruma isaret eden bir veri
bulunmamaktadir. Dolayisiyla terekelerden elde edilen bilgilere dayanarak Surigi
kadinlarinin biiyilikbas-kiiclikbas hayvana veya bunlarin barindig1 ahir ve kiimeslere sahip

olmadiklari soylenebilir.5

Terekelerde Gayrimenkuller

Terekeler gayrimenkullerin fiziki durumlar1 ve 6l¢iileri hakkinda bilgi icermemektedir. Bu

bilgiler kayitlarda yer alsaydi o donemin miilkleri hakkinda tamamlayici1 bilgi sahibi

520 Ugur Tanyeli, “Osmanli Metropollerinde Evlerin Konfor ve Liiks Normlar1 (16.-18. yiizyil)”, 337-39.

521 Seng, Uskiidar iizerine yaptig1 ¢alismada, kadinlarin tereke kayitlarinda sahip oldugu hayvan kayitlarindan
yola ¢ikarak, hayvancilik yaparak gegimini sagladiklarindan bahsetmektedir. Seng, The Uskiidar Estates
(Tereke) as Records of Everyday Life in an Ottoman Town, 1521-1524,165,195. Buna dayanarak Suri¢i’nde
hayvancilik yapan bir kadin olsa idi, bunun terekesine yansimasini gérebilirdik. Esasen, Uskiidar Surigi’ne
gore daha kirsal kalmakta, Suri¢i tam bir kent goriiniimii ¢izmektedir. Bundan dolay: Suri¢i’ndeki kadinlarda
hayvancilikla ugragan kadin sayisi az olmas1 miimkiindiir.
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olurduk. Bu konudaki ayrintili bilgilere vakif tahrir defterleri®??, ahkam defterleri (istibdal
kayitlar1)®?®, miilkndmeler, tamirat (vakif miilk ise), satis ve hibe hiiccetlerinde
rastlanabilir.5?* 17. yiizyilda siradan halkin yasadigi evler, yangin, yikim ya da aslina uygun
olmayan tadilatlar nedeniyle giiniimiize kalmamistir. Bu durum, degisen c¢ehrelerini,
gortiniimlerini bilmemizi engeller.”® Bu eksikligi minyatiir, graviir gibi gorsel kaynaklar,
Osmanli topraklarina gelen yabancilarin, seyyahlarin anlatimlar1 ile gidermek miimkiin
olmaktadir.5® Bunlardan hareketle Istanbul’un diger islam sehirlerinde oldugu gibi “nar
taneleri gibi kiimelenmis alcak evlere” sahip oldugu sdylenebilir.5?’ incelenen terekelerde de
gayrimenkuller hakkinda “sagir”®?, “kebir*?°, “mahzen-hamamli menzil”*%®, “fevkani ve
tahtani”®® geklinde tanimlamalardan baska bilgi yoktur. Nadir de olsa “hirdavat menzil”%%? ,
“hirdavathane™*®, “hirdavat diikkkan*** ifadeleri de vardir. Bunlarin yasanilan bir yer degil
de esyalarin, mesgul olunan ige ait alet edevatin toplandig1 evin bir boliimiinde ya da bahgede

kiigiik bir mekan oldugunu diistinmek gerekir.

Gayrimenkullerin fiziki durumu hakkinda yeterli olmasa da terekeler, kaydedildikleri tarih
ve mahalle baglaminda gayrimenkul fiyatlarin1 belirlememize olanak saglar. Terekelerde

gayrimenkullerin fiyati bazen higbir agiklama olmadan bazen ber vech-i tahmin ifadesi ile

522 Yerasimos ve Tanyeli, 1546, 1580 ve 1596 yillarma ait {i¢ adet vakif tahrir defterinden derledigi bilgiler ile
16. yiizy1l Istanbul evlerini yapisal durumlarini, dagilimlarini detayl bir sekilde incelemistir. Bkz. Yerasimos,
“16. yiizyilda Istanbul Evleri”, 307-32; Ugur Tanyeli, “Osmanli Metropollerinde Evlerin Konfor ve Liiks
Normlar1 (16.-18. ylizyil )”, i¢inde Soframiz Nur Hanemiz Mamur- Osmanl Maddi Kiiltiiriinde Yemek ve
Barinma, Ed. Suraiya Faroghi, C. K. Neumann (Istanbul: Kitap Yayinevi, 2004), 333-49.

523 Hatice Gokgen Ozkaya, “XVIIL. Yiizy1l Istanbul Evleri”, icinde Biiyiik Istanbul Tarihi (Istanbul, 2015).

524 Istanbul, Ankara ve Kayseri sehirlerindeki evlerin yapilarm inceleyen calismalar icin bkz. Faroghi, Orta
Halli Osmanhlar: 17. Yiizyilda Ankara ve Kayseri’de Ev Sahipleri ve Evler; A¢ik ve Halil Ibrahim Diizenli,
“XVI - XVILI. Yiizy1l Istanbul Evlerine Dair”.

525 Faroghi’nin, Kayseri ve Ankara evleri iizerine yaptig1 aragtirma 6ncii bir ¢alisma niteligindedir. Bu galigma
sayesinde Anadolu evlerinin fiziksel 6zellikleri, fiyatlar1 hakkinda ayrintili bilgiye ulasabilmekteyiz. Faroghi,
Orta Halli Osmanlilar: 17. Yiizyilda Ankara ve Kayseri’de Ev Sahipleri ve Evler.

526 Yabanci gdziiyle Osmanlilarda evlerin islevsel amaglar i¢in insa edildigi, sahibinin zenginligini disa
yansitmadig1 yazilmistir. Bu evler ahsaptan olup bir veya iki kattan fazla olmadigini, nadiren ii¢ kath oldugunu,
bir evi digerinden ayirt edici 6zellikleri olmadigini eklemektedirler. Evlerin planlamasinda bir kargasa oldugu,
tutarlilik olmadigi, lakin bu kargasanin kendine has bir hoslugu oldugundan bahsetmektedirler. Bkz. Gogek,
East Encounters West, France and the Ottoman Empire in the Eighteenth Century, 54.

527 Gogek, 55. v

528 Miilga Beledi Kismet, 1/44b (C. evvel 1069 — Subat 1659), 2/24a (R. evvel 1073 — Ekim 1662), 2/25b (R.
ahire 1073 — Kasim1662), 2/30b (Recep 1073 — Subat 1663), 5/9b (R. evvel 1080 — Temmuz 1669).

529 Miilga Beledi Kismet, 1/44b (C. evvel 1069 — Subat 1659).

530 Miilga Beledi Kismet, 7/61a (Zilhicce 1082 — Nisan 1672).

531 Miilga Beledi Kismet, 2/22a (R. evvel 1073 — Kasim 1662), 2/28b (C. ahire 1073 — Ocak 1663), 3/11b
(Receb 1075 — Ocak 1665).

532 Kismet-i Askeri, 7/48b (Sevval 1082 — Ocak 1672).

53 Miilga Beledi Kismet, 3/52a (R. ahire 1077 — Ekim 1666).

53 Miilga Beledi Kismet, 3/51a (R. evvel 1077 — Eyliil 1666).
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de kaydedilir.5® Bu ifadenin yer aldig1 gayrimenkullerin tereke kaydi yapildigi esnada heniiz
satilmadigi, “chl-i hibre* tarafindan bir fiyat bigildigi anlasilir. Ag¢iklama olmayan
gayrimenkullerin muhtemelen satis1 yapilmis ve fiyat1 yazilmistir. Baz1 kayitlarda bade’l-
miizayede ile satisinin yapildigina dair agiklama vardir.%*” Bu gayrimenkuliin satistan sonraki

fiyatin1 agik bir sekilde gostermektedir.

1656-1676 yillarinda Istanbul Surici’nde yasayan erkek ve kadinlarin terekelerinde bulunan
gayrimenkul fiyatlarina gore, erkek ve kadinlarin gayrimenkul sahipligi oransal olarak

incelenmistir.>3

Tablo 63. Cinsiyet ve Dinlerine Gore Gayrimenkul Sahibi Olma

Gayrimenkul Sahibi Olan Kisi Miktar1

o Kisi Toplam
Cinsiyet Miisliiman Yiizdesi Gayrimiislim  Yiizdesi
Sayis1 (%)
Erkek 197 79 40% 118 %60 %74%
Kadin 71 24 34% 47 %66 %26%
Toplam 268 103 165 100%

Gayrimenkul sahipligi oranlarma bakildiginda, erkeklerin %74, kadinlarin %26 oldugu
goriilmektedir. Gayrimiislimlerin gayrimenkul sahipligi orant %62 iken, miisliimanlarin
orani %38’dir. Gayrimenkul sahipleri erkek-kadin ve miisliman-gayrimiislim seklinde
gruplandirildiginda ise su sonuglar ortaya ¢ikmaktadir: 268 kisinin gayrimenkulii olup,
fiyatlar1 toplam1 13.609.254 akcedir. Bu gayrimenkullerin 197 tanesi erkeklere (79°u
miisliman %40, 118’1 gayrimiislim %60) ait olup, toplam degerleri 11.005.649 akgedir.*
71 gayrimenkul ise kadinlara (24’{i miisliiman %34, 47’si gayrimiislim %66) ait olup, toplam

degerleri 2.603.805 akgedir.5%

5% Miilga Beledi Kismet, 9/51b (Ramazan 1085 — Aralik 1674).

536 Ehl-i Hibre: Bilirkisi Bkz. Safak, “Ehl-i vukuf™.

537 Miilga Beledi Kismet, 10/51b (R. ahire 1086 — Haziran 1675), 9/59b (Ramazan 1085 — Aralik 1674).

5% «“Miilk menzil hisse” ibareleri kayitlar da miilkiin kac hisseden olustugu bilgisi olmamasindan dolay:
degerlendirmege alinmamustir.

5% Kisilerin sahip olduklar1 gayrimenkullerin bir kismi hisse seklindedir. Hisse oranlar1 bilinen
gayrimenkullerin tam olarak fiyati ne ise o hesaplanmis, gayrimenkuliin fiyat: tespit edilmistir.

%40 Kadinlarin gayrimenkullerinin incelendigi ilk kisimdaki toplam (sayfa 177) ile yukarida yazilan toplam aymi
degildir. {1k kisimda kadinlarin sahip olduklar hisseler kadar miilkler hesaplanmistir. Yukaridaki kadinlara ait
gayrimenkul toplami ise hisseden yola gikarak miilkiin tam fiyati belirlenebilenler hesaplanmustir.
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Istanbul’da Mahallelere Gore Gayrimenkul Fiyatlar:

Gayrimenkul fiyatlarin1 belirlemek i¢in tereke kayitlari, birgok konuda oldugu gibi,
miikemmel bir kaynaktir. incelenen tereke kayitlarinda yer alan gayrimenkullerin Sultan’mn
sarayina yakin mahallelerde konumlanmig olmasi, bu gayrimenkullerin kiymete haiz
oldugunu diisiindiirmektedir. Bu durum, fiyatlar iizerinde bir etken olmalidir. Bu amagla
1656-1676 yillar1 arasindaki Miilga Beledi Kismet ve Kismet-i Askeri sicillerinde tam
fiyatlar1 ve cinsleri belirtilen 488 gayrimenkul kaydi1 degerlendirilmistir. Tablo 64 Beledi ve
Kismet-i Askerf sicillerindeki kadin ve erkek tereke kayitlarindan yararlanilarak hazirlanmis

olup, mahallelerdeki gayrimenkul fiyat araliklarin1 gostermektedir.

Tablo 64. 1656-1676 Yillarinda Suri¢i’nde Gayrimenkul Fiyatlar

Mahalle K/B* | KIA | E/IA | E/B Fiyatlar (Akce) Gayrimiilk Cinsi
Abdi Celebi 1 2 10.000-100.000 Menzil
Abdi Subag: 4 6 18.000-150.000 Menzil

Aci Cesme 1 200.000 Menzil
Akseki 1 1 20.000-32.000 Menzil
Aksemseddin 1 18.000 Mengzil
Alem Beg 1 500.000 Menzil
Ali Fakih 2 3 2.000°*2-19.000-200.000 Menzil
Ali Fakih 1 80.000 Arsa
Ali Pasa-y1 Atik 1 2 4 3.000-130.000 Menzil
Ali Pasa-y1 Atik 1 200.000 Arsa
Ali Pasa-y1 Atik 1 90.000 Bahce
Alt1 Bog¢a 1 70.000 Menzil
Alti Mermer 1 60.000 Menzil
Arabaci Bayezid 1 2 2.400-100.000 Menzil
Ascibasi 1543 70.000 Menzil
Ascibasi 1 30.000 Yahudihane®*

541 K/B: Beledi Kismet Sicillerinde yer alan kadimlari, K/A: Kismet-i Askeri te yer alan kadinlari, E/A: Kismet-
i Askeri te yer alan erkekleri, E/B: Beledi Kismette yer alan erkekleri ifade etmektedir.

542 Arsa vakif bina miilk seklinde kaydedilmistir.

543 Ascibasi’ndaki menzil ve Yahudihane ayni kisiye ait.

544 Yerasimos, eski biiyiik binalarin Osmanli zenginleri tarafindan satin alinarak, kurduklari vakiflara
devrettiklerini, vakfin kira gelirini azamiye ¢ikarmak i¢in bu binalar1 toplu yasam alanlarina doniistiirdigiini
belirtir. Bu binalar cemaat mensuplarindan biri tarafindan bu vakiflardan uzun vadeli olarak kiralanir, bu kisi
odalari aileler arasinda dagitirdi. Bkz. Yerasimos, “16. Yiizyilda Istanbul Evleri”, 314.
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Avcl Beg 2 2 10.000-52.000 Menzil
Ayakapu 1 250.000 Yali
Ayakapu 1 150.000 Odalar
Aydin Kethiida 30.000 Menzil
Atpazari 1 8.000 Diikkan
Baba Hasan 1 240.000 Menzil
Balat 1 150.000 Menzil
Balat 1 70.000°%- 180.000 Yahudihane
Balik Pazan 1 40.000 Degirmen
Basmac: el Hac 1 200.000 Menzil
Bayezid Aga 2 1 15.000- 250.000 Menzil
(sultan Bayeri) : 1000 Dikkin
Sl 1
Bicakcl Alaaddin 1 480.000 Menzil
Bicaker Alaaddin 1 22.944 Diikkan
Bigcakal Ali 1 250.000 Menzil
BostanAcg;asl Ali 1 150.000%7 Menzil
Bostancibast Ali 1 111.000 Menzil Arsasi
Aga
Cadires Ahmed 20.000-30.000°*8-400.000°4° Menzil
Cakir Aga 1 24.000- 120.000 Menzil
Cakir Aga 1 120.000 Oda
Cakir Aga 1 24.000 Arsa
Cakir Aga 1 33.655 Diikkan
Cukur 2 1 20.000- 100.000 Menzil
Canbaziye 1 1 20.880-100.000 Menzil
Cebecibast 15%0 6.000-60.000 Menzil
Ceragi Hamza 1 4.000°%1-30.000 Menzil
Ceragi Hasan 2 3 15.000-120.000 Menzil
Ceragi Hasan 2 8.000-12.000 Bahge
Davud Pasa 1 24.000 Menzil

545 «“Mukataali Yahudihane der dahil-i Balat 70.000 akce” seklinde kaydedilmistir. Ayn1 kaydin yaninda
“mukataali Yahudihane der harig-i Balat 180.000 ak¢e” kayit bulunmaktadir.

546 Hurdaci diikkana.

547 «“Mukataali miilk menzil” seklinde kaydedilmis.
54 Bahgeli Menzil

549 Mahzenli Menzil

%0Ayn1 kisiye ait ayni mahallede “sagir menzil 6.000 akge ve kebir menzil 60.000 akge” seklinde

kaydedilmistir.
551

Sagir menzil 4.000 akge.
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Daye Hatun 1 2 24.000-48.000-200.000 Menzil
Debbag Yunus 2 40.000-100.000 Menzil
Debbagzade 2 1.000-50.000 Arsa
Ah[r)ﬁ:tdergfi; g 4 | 1 11.000-99.260 Menzil
Deniz Abdal 1 150.000 Menzil

Dervis Ali 2 18.000- 20.000 Menzil
Divane Ali 1 15.000 Menzil
Dizdar Ahmed 1 11.000 Menzil
Dizdariye 1 350.000 Mengzil
Diilbendgi 1 4 30.000-60.000 Menzil
Diilbendci 2 10.000 Arsa
D;:};i;‘ﬂfi 15%2 4 23.000-210.790 Menzil
Dilbendgi 1 60.000 Arsa
Hiissam
Diilgerzade 1 50.000 Menzil
Efdalzade 1 35.000 Menzil
Elhac Ali 1 100.000 Menzil
Elhac Hiiseyin 4 2 6 20.000-80.000 Menzil
Elhac ilyas 2 1.300-27.000 Menzil
Elhac isa 2 1 2 20.000-120.000 Menzil
Elhac Timur 2 1 2 10.000-55.000 Menzil
MuEf:ci?icdin 1 40.000 Menzil
Elvanzade 1 1 15.000-100.000 Menzil
Elvanzade 1 40.000 Arsa
Elvanzade 2 1 50.000°°%-50.640 Diikkéan
Emin Beg 2 1 20.000- 108.000 Menzil
Emin Beg 1 18.000 Arsa
Emin Sinan 1 80.000 Menzil
Eski imaret 1 300.000 Menzil
Fener Kapusu 1 161.290 Menzil
Findikh 1 360.000 Yali Menzil
Giil Camii 20.000 Menzil
Hace Kadin 1 4.000 Menzil
Haci Hiisrev 1 200.000 Menzil
Hadice Sultan 1 20.000 Menzil
,\':Sr‘]‘;fl‘(‘j‘:;l‘n 4 15.000-123.200 Menzil
%52 Sagir menzil 40.000 akge.

553 “Nalband ve ¢orekgi diikkan1 odali 50.000 akge™ olarak kaydedilmistir.
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Hamid Efendi 480.000 Menzil
Haracbas: ishak 7.000-50.000 Menzil
Haraeo Kara 17.255- 40.000- Menzil
Hasan Pasa 1 40.000 Menzil
Ha(‘ly;:‘;rkzgsa 60.000 Menzil
Hatuniye 40.000 Mengzil
Hayreddin Beg 1 280.000 Menzil
Hizir Beg 2 244.800- 420.000 Menzil
Hobyar 1 80.000 Menzil
Hoca Pasa 75.000 Menzil
Hoca Uveys 10.000 Menzil
Hoca Uveys 540.000 Hamam
Hoskadem 8.000-30.000 Mengzil
Hiiseyin Aga 1 48.000 ~ 80.000 Menzil
ibn Semseddin 1 11.000 Menzil
ibrahim Cavus 30.000 Menzil
ib”h;“;iiasa'y‘ 1 18.000-125.500 Menzil
imam Ali 2 10.800-300.000 Menzil
Incirli Karyesi 7.000 Menzil
iskender Pasa 135.400 Menzil
Kaba Sakal 2 270.000°°*- 1.400.000 Menzil
Kadi Cesmesi 1 426.000 Menzil
Kadirga 2 70.000-180.000 Menzil
Kaféj)‘,irz'r;]Hac 35.000 Arsa
Kaftani el-Hac 70,000 Menzil
Bayram
Kalenderhane 1 120.000°%° Menzil
Kara Nohud 1 45.000- 540.000%%° Menzil
Karabas 3 14.000-430.000 Menzil
Kasap Timurhan 1 90.000-140.000 Menzil
Meﬁﬂizngifgn g 2 8.000-30.000 Menzil
Kasim Pasa 1 9.500-121.000 Menzil
Kasim Pasa 1 23.000 Bahge

554 «“Miilk menzil hariciye ve dahiliye mitkemmel” seklinde kaydedilmis. Ayni kisiye ait 10.000 akge, 270.000
akece ve 120.000 akc¢e menzil bulunmaktadir. Menzil iki avluya sahip oldugunda bunlarin “dahili” ve “harici”
diye adlandirildigi goriilmektedir. Ilk avluda ev sahibinin ailesi yasarken, ikincisi hizmet alanim
olusturmaktadir. Yerasimos, “16. Yiizyilda Istanbul Evleri”, 324.

55 “Dahiliyesi miilk hariciyesi mukataali miilk” seklinde kaydedilmistir.

5% “Biiyiik menzilin hariciye ve dahiliye” seklinde kaydedilmis. Ayn1 mahallede aym kisiye ait kiigiikk menzil
100.000 akgedir.
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Kétib Hiisrev 1 26.000-30.000 Menzil
Katib Kasim 16 3.000-200.000 Menzil
Katib Kasim 1 12.000%%’ Arsa
Mu‘;f‘;gg din 2 7.000-33.000 Menzil
Kececi Piri 2 2 10.000-36.000 Mengzil
Kefeli 1 21.850 Arsa
Kefeli 2 46.000-72.000 Mengzil
Kethuda Hatun 1 80.000 Menzil
Kizil Minare 1 30.000%%8 - Menzil
Kiziltas 1 2 50.000-200.000 Menzil
Kiziltas 1 110.000 Arsa
Kocap';’;‘;swfa 1 20.000-50.000 Menzil
Koca Mustafa 1 7.000%%° Diikkn
Pasa
Kogaci Dede 1560 240.000-600.000 Menzil
Kogaci Dede 1 180.000 Dﬁq‘g‘;iz?l ﬁ)ﬂk
Kiiciik Ayasofya 1 7.000 Menzil
Kiirkgii Hiiseyin 1 23.000 Menzil
Kiirkgiibas: 1 2 10.000-72.000 Menzil
Kiirkgiibas: 1 6.000 Arsa
Mahmud Pasa 1 | 198 15.000- 23.000 Menzil
Mahmud Pasa 2 10.000-16.400 Diikkan
Mimar Abbas 1 32.000 Menzil
Mimar Acem 45.000 Menzil
Mimar Kemal 1 150.000 Menzil
Mimar Sinan 2 1 5.500-100.000°%2-300.000 Menzil
Mirahor 1 20 6.000-120.000 Menzil
Mirahor 20.000%%3-90.000°4 Diikkéan
Mismari Siica’ 1565 30.000-50.000 Menzil
Molla Hiisrev 1 1 50.000-80.000 Menzil
%7 Sagir arsa.

58 Ayni kisinin Kizilminare Mahallesi’ndeki menzilleri “sagir menzil 30.000 akge, kebir menzil 230.000 akge”

seklinde kaydedilmistir.
559 “Diikkan-1 Attar”

%0 Kogac1 Dede Mahallesi’ndeki diikkan ve menziller bir kisiye aittir.

561 Menzil mukataa zemin 15.000 akge.
562 «“Binas1 miilk menzil” seklinde kaydedilmis.

%63 Hallag diikkéni.
564 Bakkal diikkani.

55 ki menzilde aym kisiye ait olup, 30.000 akce olan sagir menzil olarak kaydedilmistir.
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Molla Giirani 20.000- 30.000°%°- 480.000 Menzil
Molla Giirani 200.000 Arsa
Molla Aski 3.600°%"- 100.000-120.000 Menzil
Miifti Ali Celebi 60.000 Bahge
Miifti Ali Celebi 110.000 Mengzil
Muhsine Hatun 30.000-100.000 Menzil
Mubhsine Hatun 8.000-10.000 Arsa
Murad Pasa-y 15.000-100.000 Menzil
Mustafa Cavus 32.000 Menzil
Mustafa Paga-y1 28.000-75.000 Menzil
Atik
A a')gfrfgﬁane 20.000- 300.000 Menzil
Agal\/g:i?;ﬁane 10.000 Diikkan
Nahlbend 96.000-370.000°%8 Menzil
Nahlbend 5.000 Yel degirmeni
Neslisah Sultan 40.000 Menzil
Nisanci Cafer 20.000-30.000 Menzil
Celebi
Niﬁ;‘;‘eﬁafer 20.000 Arsa
Nisanci Pasa 35.000-40.000 Mengzil
Nuri Dede 10.000- 36.200 Menzil
Odun Kapusu 48.000-60.000 Diikkan
Ohri 12.000-45.000 Menzil
Oruc¢ Gazi 45.000 Arsa
Ordek Kasap 8.000 Menzil
Papasoglu 15.000 Menzil Arsasi
Papasoglu 17.000 Menzil
Parmak Kapu 40.000°%° Diikkan
Peremeci Sinan 25.000 Menzil
Sadi Beg 20.000 Menzil
Salih Pasa 55.000-65.000 Menzil
Samanviran 35.000 Menzil
Samatya 60.000%7° Miilk oda
azr‘y‘;i'é%?; 30.000-200.000 Menzil

566 Molla Giirani Mahallesi’nde “sagir menzil” seklinde kaydedilmistir. Ayn1 mahallede ayni kisiye ait olan
menzil “kebir menzil 120.000 akge “olarak kaydedilmistir.

567 «“Sagir miilk menzil” olarak kaydedilmis.

568 «“Miikemmel miilk” seklinde kaydedilmis

%69 Halkoz diikkani.

570 «“Drt bab oda” seklinde kaydedilmis.
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Salih Pasa 1 65.000 Menzil
Sara¢ Dogan 1 1 15.000-80.000 Menzil
Sarac ishak 1 10.000-40.000 Mengzil
Sar1 Bayezid 151 72.000-480.000 Menzil
Sar1 Bayezid 1 84.000 Arsa

Sar1 Pasa 1 80.000 Mengzil

Seferikoz 1 70.000 Yahudihane
Seyyid Omer 1 1 4 5.000-100.000 Menzil

Sinan Pasa 1 12.000-30.000 Menzil

Sofular 1 2 10.000-500.000%" Menzil
Sofular 1 50.000 Degirmen
Suhte Sinan 1 1 40.000-129.274 Menzil
Sulu Manastir 11 3.000-164.000 Menzil
Sulu Manastir 1 8.500-10.000 Arsa®”
Siileyman Aga 2 10.000-160.000°74 Menzil
Siileyman Aga 2 150.000-164.840 Yaghane ve odalar
Siileyman Aga 1 100.000 Menzil
Sehsuvar 1 180.000 Menzil
Sekerci Odalari 1 10.000 Oda
Seyh Ferhad 8 30.000-300.000 Menzil
Seyh Ferhad 1 5.000-20.000 Arsa
Seyh Muhyiddin 1 10.000-50.000 Menzil
Tahta Minare 1 1 50.000-318.750 Menzil
Topgcular 1 20.000 Menzil
Uzun Yusuf 1 1 33.800-80.000 Menzil
Uskiibi 2 1 1 24.000-400.000 Menzil
Voynuk Siica’ 1 100.000 Arsa
Yakup Aga 157 120.000 Menzil
Yakup Aga 1 5.000 Selamlik
M 1 12.000 Menzil
Yavasca Sahin 1 35.000 Menzil
Yedikule 1 10.000 Mahzen
Yenikapu 1 60.000 Mengzil

571 Aymi kisi Sar1 Bayezid Mahallesi’nde arsa ve menzil sahibidir.

52 Aynmi erkege ait “miilk menzil sagir 10.000 akge ve miilk menzil kebir 500.000 akge” seklinde
kaydedilmistir.

573 Su kuyulu arsa.

57 Ayni kisiye ait ayn1 mahallede bulunan menziller “sagir menzil 15.000 akge, kebir menzil 160.000 akge”
olarak kaydedilmistir.

575 Yakup Aga Mahallesi’ndeki selamlik ve menzil ayni kadina aittir.
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Yenimahalle 2 1 15.000-35.000 Menzil
Zeytin 2 5 8.000- 70.000 Menzil
Zeyrek 1 40.000 Arsa

2122‘::;'7% 1 70.000 Yali
Anadolu Hisar1 1 2.500 Bag
Anadolu Hisar1 1 50.000 Menzil
Anadolu Hisar1 1 12.000 Arsa

Besiktas 1 12.000 Bag
Beykoz /Ayazma 1 4.000 Menzil
Biiyiik Cekmece 1 136.000 Ciftlik

Biiyiik Dere 1 20.000%77 Bag — menzil

Galata/Sariyer 1 2.000 Bag
Galata 1 2 50.000-100.000 Menzil

Ga'atzgi‘;:a"“d 1 30.000 Bahge

Gala“‘r; Ii“r“‘f'es 1 12.000 Arsa

Mihali¢ 1 15.000 Menzil
Us“ﬁﬂ:: ; giyale 1 30.000 Menzil®78

Uskiidar 1 20.000 Degirmen

Uskiidar 1 5.000 Bag®'®

Uskiidar 1 2.000 Bahge

Uskiidar 1 500 Cayirlik

Tablo 64 hazirlanirken fiyatlari ve mahalleleri hakkinda tam bilgiye ulasabildigimiz kayitlar
degerlendirilmistir. Ka¢ hisse oldugu yahut biitiinii hakkinda bilgi vermeyen kayitlar
kullanilmamustir. Cinsiyete ve dini bir aidiyete gore miilk sahipliginden ziyade mahalle ve
gayrimenkul fiyatlar1 goriilmek istenmistir. Buna gore 164 mahallede menzil, arsa, bag,
bahge, diikkan fiyatlar1 tespit edilmistir. Surdisinda 8 yerde bulunan (Anadolu Hisar1, Galata,
Uskiidar, Besiktas, Biiyiik Cekmece, Biiyiik Dere) gayrimenkul fiyatlar1 da tabloya dahil

edilmistir.

En fazla gayrimenkul kaydina sahip olan Mirahor, Katib Kasim, Seyh Ferhad, Abdi Subasi,
Ali Pasa-y1 Atik, Mustafa Pasa-y1 Atik, el-Hac Hiiseyin, Sulu Manastir, Diilbendgi,

576 Bundan sonraki mahaller Surigi’nde olmamasina karsin, ¢alisilan terekelerde gectigi i¢in disarda birakilmak
istenilmemistir.

577 Biiyiik Dere de 2 kit a bag ve menzil birlikte hesaplanmis.

57 Oda ve ambarli menzil.

5719 2 kit’a bag.
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Diilbend¢i Hiissam ve Zeytin mahalleleri gayrimiislim mahalleleridir. Mahalle ve unvan
basliklarindan tespit edebildigimiz bu durum, gayrimiislimlerin miislimanlara gére hem
erkek hem kadin olarak daha fazla gayrimenkul edindiklerini gostermektedir. Suri¢i’ndeki
miilklerin fiyatlar1 Surdisinda olanlara kiyasla oldukca yiiksektir. Surdisinda kalan
Beykoz/Ayazma’ da menzil 4.000 akge, Incirli karyesinde menzil 7.000 akce, Galata/Sariyer
karyesinde 2.000 akg¢eye menzil alinabilirken, Suri¢i’nde menzil fiyatlarmin genellikle
10.000 akgeden basladig1 goriilmektedir. Bu miktar1 neye tekabiil etti§ini tasavvur
edebilmek i¢in 10.000 akceye bu tarihlerde 55 koyun alinabilmesini yahut yevmiyesi 20
akce olan bir is¢inin araliksiz 500 gilin ¢alismanin sonunda bir ev alabilecegi Grnegini
verebiliriz. Tablo 64’te goriildiigii gibi, Surici’nde en ucuz menzil el-Hac Ilyas
Mahallesi’nde bulunmakta olup 1.300 akgedir.®® En pahali menzil Miilk menzil hariciye ve
ddhiliye miikemmel kaydiyla Kabasakal Mahallesi’ndedir, bu menzilin fiyat1 270.000 akgedir.
Diger en pahali iki menzil ise Bigak¢i Aldeddin ve Hamid Efendi Mahallesi’nde yer
almaktadir. Bu iki menzilin her biri 240.000’er ak¢e degerindedir ve toplamda 480.000
akceye tekabiil etmektedir. Bigak¢1 Aldeddin Mahallesi’ndeki menzilin mahzeni ve hamami
oldugu kaydedilmistir.*! Diger menzilde bu bilgi verilmese de ayni fiyatta olmasi mahzen
ve hamama sahip oldugu ihtimalini artirmaktadir. Hamam ve mahzenin evin fiyatini
yiikselten unsurlar oldugu anlagilmaktadir.5® Terekelerde yali kayitlart da bir diger menzil
tirii olarak karsimiza c¢ikmaktadir. El-hac Ebubekir, Mahmud Pasa’da yasamakta olup
Findikli’da da 360.000 akg¢e degerinde bir yalist vardir.®® Havva Hatun bnt. Ulvi ise Seyh
Resmi Mahallesi’nde yasamakta olup, Anadolu Hisari’nda da 70.000 akce kiymetinde bir
yaliya sahiptir.>®

Tahtani ve fevkani yani altli-tistlii ifadesi ile tanimlanan menziller oldugu gibi sadece tahtani
seklinde tanimlanan menziller de bulunmaktadir. En diisiik fiyattaki tahtani menzil Mirahor
Mahallesi’nde 6.000 akge, en yiiksek fiyattaki Seyh Ferhad Mabhallesi’nde sagir tahtani
olarak 30.000 akgedir. Tahtani bir bab menzil Ali Pasa-y1 Atik’te olup fiyat1 20.000

580 Miilga Beledi Kismet, 2/24a (R. evvel 1073- Ekim 1662).

581 Miilga Beledi Kismet, 7/61a (Z. hicce 1082 —Mart 1672).

582 Breiining 1579 yilinda Istanbul’da bulundugu sirada, zenginlerin evlerinde hamam oldugunu, orta tabakaya
mensup Tirklerin umumi hamamlara gittigini belirtir. Bkz. Brelining, Bretining Seyahatnamesi - Dogu
Ulkelerine Yolculuk; Istanbul 1579, 112.

%83 Kismet-i Asker, 8/120b (R. evvel 1086 —Mayis 1675).

%84 Kismet-i Askerd, 6/82b (C. ahire 1078 —Kasim 1667).
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akcedir.®® Mirahor Mabhallesi’ndeki sagir tahtani ve fevkani bir menzil 20.000 akgedir,
Diilbendgi Hiissam Mahallesi’nde bulunan sagir tahtani ve fevkani menzil 50.000 akgedir.%%
Sagir ifadesinin neye gore verildigi bilinememektedir. Mahalledeki diger kebir menzillere
gore veya sahibinin diger menzillerine gore veriliyor olabilir. Sadece tahtani ve fevkani
ifadesi ile yer alan menzillerin en diisiigii Ali Fakih Mahallesi’ndeki 25.000 akge, en yiiksegi
Abdi Subags1 Mahallesi’ndeki 150.000 akgedir.®’

Istanbul’daki menzil fiyatlarin1 anlamak igin Osmanli’nin diger sehirleriyle karsilastirma
yapilmistir. Konya’da 1670 yilinda menzil fiyatlarinin 300 akge ile 37.000 akge arasinda
degistigi ve ortalamanin 5.500 akge oldugu belirlenmistir.%® 1690 yilinda Ankara’da
ortalama ev fiyat1 18.655 akce, Kayseri’de 18.453 akge olarak hesaplanmistir.®® Sofya
sehrinde 17. yiizyilda ev fiyatlarinin cogunlukla 5.000 akg¢enin altinda kaldig1 ve sadece bir
evin 30.000 akgeyi astigi gorilmistiir.® 1670 yilina ait baska bir diger ¢alismada ise
Sofya’daki ev fiyatlarinin 7.000 akge ile 80.000 akg¢e arasinda degistigi tespit edilmistir.5%
Inceledigimiz donemle tam olarak &rtiismese de, fikir vermesi acisindan 1467-1488 yillar:
arasinda Bursa’da ev fiyatlar1 2.000 akge ile 10.000 akge, 16. yiizyilda Uskiidar’da ise 1.000
akge ile 10.000 akge arasinda oldugu bilinmektedir.>®? Suri¢i’li kadin ve erkeklerin sahip
olduklar1 menziller lizerinden degerlendirdigimizde ortalama menzil fiyat1 44.320 akgedir.
Inceleme grubumuz olan kadinlarda ise ortalama ev fiyat: 30.544 akgedir.>® Birkag istisna

disinda Istanbul Surici’ndeki menzil fiyatlar1 10.000 ak¢eden baglamaktadir.

585 Miilga Beledi Kismet, 7/14b (Saban 1082- Aralik 1671); 2/22a (Safer 1073- Eyliil 1662); 9/48b (Receb
1085- Ekim 1674).

586 Miilga Beledi Kismet 2/28b (C. ahire 1073- Ocak 1663); 2/22a (R. evvel 1073 — Ekim 1662).

587 Miilga Beledi Kismet, 5/ 61b (Muharrem 1081- May1s 1670); 4/42a (R. evvel 1079 —Agustos 1668).

58 Mustafa Polat, “14 Numarali Ser’iyye Siciline Goére 1670 Yilinda Konya’da Gayrimenkul Satislar1”,
Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, Nisan 2019, 206-7.

%89 Faroghi, Orta Halli Osmanlilar: 17. Yiizyilda Ankara ve Kayseri’de Ev Sahipleri ve Evler, 154.

%% Todorov, The Balkan City: 1400-1900, 160.

%1 Gradeva, “Osmanl Tasra Toplumunda ‘Zengin’ Portresi: 1670’lerde Sofya”, 266.

592 Halil inalcik, Se¢me Eserler XV, Deviet-i Aliyye Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar V (Istanbul:
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar1, 2021), 360; Aydin, Bilgin ve Rifat Giinalan, “XVI. Yiizyilda Uskiidar
Evi ve Uskiidar’da Ev Satislar1”, 222-23. Seng, 1521-1524 yillar1 arasinda Uskiidar’da ev fiyatlarinin 200 akge
ila 38.000 akg¢e arasinda oldugunu 200 akcgelik eve baraka denilebilecegini 38.000 akce tutarindaki
gayrimenkuliin bir ¢iftlik evi oldugunu belirtir. Uskiidar’da insanlarin genellikle 1.000 ak¢e degerindeki
evlerde oturdugunu, tek odali bir evin yaklasik 500 akg¢e kiymetinde oldugunu bahseder. Yvonne J. Seng, The
Uskiidar Estates (Tereke) as Records of Everyday Life in an Ottoman Town, 1521-1524,326.

%93 Miilga Beledi Kismet sicillerinde yer alan kadinlarin miilkiyetlerinde olan menzil fiyatlari toplamu iizerinden
hesaplanmuistir.
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Diikkan fiyatlar1 8.000 akge ile 540.000 akg¢e arasindadir. En ucuz diikkdn Atpazari’nda
bulunan Yusufbin Abdullah’a ait olup 8.000 akgeye satilmistir.** En pahali diikkan ise Hoca
Uveys Mahallesi’nde yer alan ve el-Hac Yusuf bin Abdullah’a ait olan hamam olup 540.000
akceye mal olmustur. El-Hac Yusuf’un toplam serveti 633.832 akce gibi muazzam bir
servettir.®® El-Hac Yusuf’un hamamci oldugu varsayilirsa da belgede bu konuda bir bilgi

verilmemektedir. Sadece hamamin sahibi oldugu bilinmektedir.

Arsa fiyatlar1 5.000 akg¢e ile 110.000 akg¢e araligindadir. En ucuz arsa Seyh Ferhad
Mahallesi’nde®®, en pahali arsa ise Kiztasi Mahallesi’ndedir.*’ Bag fiyatlari ise 2.000 akge
ile 60.000 akge arasinda degismektedir. En ucuz bag Galata/Sariyer®®® karyesinde, en pahali
bag Miiftii Ali Celebi Mahallesi’ndedir.>*

Terekelerde “kira” kavrami da ilgi ¢ekicidir. Bu kavram, o donemin kira bedellerini -
terekeler fiziki Ozellikleri ve oOlgiiler bakimindan bilgi vermemesine ragmen- nispeten
anlamamizi saglamaktadir. Kira 6denmemisse terekeye yansimakta, dlen kisinin sahip
oldugu bir miilk kiradaysa kiras1 alacak hanesinde, kiraciysa kullandigi miilkiin kiras1 borg
hanesinde kaydedilmektedir. Gayrimenkullerin kira bedelleri soyledir; Menzil 30 akge ile
630 akge, mahzen 45 akge ile 450 akge, diikkdn 10 akge ile 400 akge, firin 800 akge ile 1.200
akce, oda 8 akge ile 120 akge arasindadir. Baz1 kayitlarda yevmi (giinliik) ve sehri (aylik)
bilgisi de bulunmaktadir. Ornegin; Hasan Celebi’nin tereke kaydinda icare-i menzil yevm 1

akge, 9 sehr 270 akge seklinde kayitli olan miilkiin aylig1 30 ak¢edir.5®

Bazi miilklerin kira kayitlarinda, hangi is koluna ait olduklar1 veya yerleri gibi bilgiler yer
almaktadir. Bu bilgilerden yola ¢ikarak 6rnek vermek gerekirse; ¢orekei firin1 ayligr 180
akce ve ona ait odun mahzeni aylig1 45 akc¢edir. Bezzazistan-1 Atik’te mahzen 210 akgedir.
Nalcilik, piringcilik, takyecilik ve egercilik gibi mesleklerin icra edildigi diikkanlarin aylik
kiralar1 ise degiskenlik gostermekte olup; nalc1 diikkani i¢in 120 akge, piringei ditkkani igin
150 akce ve ona ait mahzen i¢in 450 akge, takyeci diikkani i¢in 130 akce, egerci diikkan

i¢in 70 akce ile 200 akge arasinda kira 6denmektedir. Bezzazistan--1 Cedid’de bulunan bir

594 Miilga Beledi Kismet, 3/56ba (R. evvel 1077- Eyliil 1666).
5% Miilga Beledi Kismet, 1/6a (Z. kade 1066- Agustos 1656).
5% Miilga Beledi Kismet, 2/6a (C. evvel 1072- Ocak 1662).
597 Miilga Beledi Kismet, 8/11a (H. 1083 — Mart 1673).

%% Miilga Beledi Kismet, 9/44b (C. ahire 1085- Eyliil 1674).
%9 Miilga Beledi Kismet, 2/65a (Recep 1074- Ocak 1664).

890 Miilga Beledi Kismet, 9/17a (Zilhicce 1085 — Subat 1675).
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diikkan 150 akgedir. Sagir vakif diilkkan ve arsasinin kiras1 90 akge, Vakf-1 Riistem Pasa’da
attar dilkkani 240 akc¢e ve bu diikkanin Bal kapanindaki mahzeni 1.080 akge, boyaci ditkkani
1.880 akge, berber diikkan1 245 akge, ketenci 180 akge, kazzaz diikkani 45 akc¢e, kundake1
diikkan1 20 akge olarak kaydedilmislerdir. Daha biiylik meblaglarda yazilmis kira miktarlar
mevcut olsa da bunlar birkag ay ya da daha fazla ayin kira toplamlari oldugu anlagilmaktadir.
Kag ayn kira tutar1 oldugu yazilmis olan kiralarin ayligini tespit etmek miimkiin iken, sadece
2.000 ya da 5.000 akge gibi yazilmis kira bedellerine temkinli yaklagsmakta fayda vardir,
bunlar o giine kadar biriken kira bedelleri olmalidir. Burada kag¢ aylik kira bedeli oldugu
belirtilen kayitlar dikkate alinmistir. Ayrica, bu kira bilgisine sahip terekelerin tamami

erkeklere aittir.

Kadinlarin terekelerinde yazili “kira-y1 oda”, “kira-y1 diikkan”, ibarelerinden kadinlarin
hayatta iken kiraladiklari, i¢inde calistiklart gayrimenkulleri oldugu diisiinebilir. Ancak
terekedeki esyalarin miizayedeye ¢ikarilana kadar saklandigi yer olma ihtimali daha
yiiksektir. Esyanin burada muhafaza edildigi siire i¢in terekeden kesinti yapilmaktadir, bu
da “minha el-ihracat” baslig1 altinda yer almaktadir. Beytiilmale intikal eden terekelerdeki
esyalar da miizayedeye ¢ikip satilincaya kadar “oda” ya da “diikkan” da durmaktadir. “Kira-
y1 oda yahut diikkdn” tabiri gecen kadin terekelerinin ¢cogunlugu Beytiilmal-i Amme’ye

intikal etmis terekelerdir.

Simdiye kadar olan bulgularimiz1 toparlayacak olursak; 1656-1676 yillar1 arasindaki 591
Istanbul kadinin 88’i (%15) gayrimenkul sahibidir. Bunlarin %35’i miisliiman, %65’
gayrimiislim kadinlardir. Kadimlarin gayrimenkuliin servetinin toplam servete orani
%16,4’tiir. Gayrimenkuller arasinda en yaygin olan1 menzildir (%86). Diikkan (%?7), arsa

(%2), bahge (%1) diger gayrimenkul tiirleridir.

Kadilarin gayrimenkullere nasil sahip olduklar: tereke kayitlarindaki intikal bilgisine gore
degerlendirilmistir. Intikal yoluyla aile bireylerinin mirasindan gelen gayrimenkuller
kastedilmektedir. intikal kaydi olmayan gayrimenkuller ise, satin alma, hibe veya mehir gibi
yollarla edinilmis olabilir. Ancak bu konuda terekeler kesin bir bilgi vermemektedir. Bu

nedenle kendi tasarruflariyla edindikleri ifadesi kullanilmistir.

Istanbul Suri¢i kadmlarinin gayrimenkullerinin %39°u intikal yoluyla, %61’ kendi
tasarruflariyla  edindigi  kanaati uyanmaktadir. Kadinlarin  miilkiyetinde olan

gayrimenkullerin ¢ogu kendilerine aittir. Hisseli olarak sahip olunan gayrimenkullerin
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%72’s1 kendi tasarruflartyla alinmistir. Kadinlarin miilkiyetinde olan tagmmazlarin ¢ogu
oturduklart mahallelerdedir. Ev fiyatlar1 2.400 akge ile 100.000 ak¢e arasinda degismektedir.
Kadinlarin sahip oldugu menzillerden yola ¢ikarak Istanbul Suri¢i’nde ortalama ev fiyati
30.544 akge oldugunu sdyleyebiliriz. Miitevazi1 bir evin fiyat1 ise 10.000 akceden

baslamaktadir. Gayrimenkul kiras1 ile ge¢imini saglayan 4 kadin bulunmaktadir (%1).

17. yiizyilda Istanbul Suri¢i’nde cinsiyete gore miilkiyet edinmeye bakildiginda erkeklerin
gayrimenkul sahipligi oran1%74, kadinlarin %26’dir. Dini gruplara gore ise miisliimanlarin
gayrimenkul sahipligi oram1 %38, gayrimislimlerin ise %62’dir. Bu veriler,
gayrimislimlerin misliimanlara, erkeklerin de kadinlara gére gayrimenkul zengini oldugunu

gostermektedir.
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6. Kole

Kole, esya gibi alinip satilabilen, hak ve fiil ehliyetinden yoksun, onu satin alan kimsenin
miilkiyeti ve emri altinda bulunan, 6zgiirliigii kaldirilmis kimsedir. ®* Tarihin her doneminde
dogu ve bati kiiltiirlerinde kolelik var olmustur.®®? Savas esirligi ve kole ticareti yani sira sug
isleyenlerin, borcunu Odemeyenlerin, korsanlarca kacirilanlarin, aileleri tarafindan

satilanlarin da kolelestirildigi bilinmektedir. %

Osmanli toplumunda koéleler, zengin halkin servetinin énemli bir pargasini olustururdu.
Osmanli’da koleler genelde savas esirleri arasindan secilirdi. Ordunun ve esir tacirlerinin
gittigi yerlerde savas sonrasi esir pazarlart kurulurdu. Kdéle kullanimi ekonomik agidan
birgok avantaj saglardi.’ Koleler ayrica yliksek mevki sahiplerine arz edilen ya da astlara
bagislanilan toplumun en degerli emtialarindan olan bir hediye unsuru idi. Bu sekilde hediye
veren ile alan arasinda bir kaynagsma ve 6zdesleme saglanirdi. Evliya Celebi’nin annesi ve
annesinin kuzeni Abhaz kokenli kolelerdi, I. Ahmed’e hediye olarak sunulmuslardir.
Padisah da bu kizi saray kuyumcusuna bagislamisti ki, bu Evliya Celebi’nin babasi bu
kadinda annesi olacaktir. Annesinin kuzeni olan diger kole ise 1650’de veziriazamliga

yiikselen Melek Ahmed Pasa’dir.5%

Osmanli Devleti’'nde kole ticareti 6nemli bir ekonomik faaliyet olarak goriilmekteydi ve

koleler sosyal hayatin ¢esitli alanlarinda istihdam edilmekteydi.®® Macar Gyorg, Tiirklere

601 Osmanli’da kéleden baska kul, bende, esir, Fars¢a gulam, Arapca abd, rakik, memlik, kinn, rakabe, vasif,
milkii’l-yemin ve “kadm kole” anlaminda cariye, odalik, Fars¢a keniz, Arap¢ca memliike, vasife, eme, gurre
kelimeleri kullanilmistir. Bkz. M. Akif Aydin ve Muhammed Hamidullah, “Kéle”, i¢inde Diyanet Islam
Ansiklopedisi (Ankara, 2002).

692 Hint, Cin, Mezopotamya, Anadolu, Misir, Yunan, Orta Asya medeniyetlerin de kolelik vardi ve bahsi gecen
sekillerde bu miiessese beslenilmekteydi. Yunan ve Romalilar bunlara ilaveten, barbar olarak niteledikleri
kavimleri kendileri i¢in kdle yaratildigina inanmaktaydi. 9. yilizyilin sonlarindan itibaren Venedikliler kilisenin
kars1 ¢ikmasina ragmen kole ticaretinde etkili olmuslardir. Kaynaklarint ¢ogunlukla kagirdiklar: ya da satin
aldiklar1 geng Slavlar olusturuyordu. Bati dillerinde kéle anlamina gelen “slave” sozciigii Slav kdlelerden
miilhemdir. Bkz. Giilnihal Bozkurt, “Eski Hukuk Sistemlerinde K6lelik”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi 38 (1981): 65-103.

603 Giil Akyilmaz, “Osmanli Hukukunda Koleligin Sona Ermesi ile Ilgili Diizenlemeler ve Tanzimat
Ferman1’nin flanindan Sonra Kélelik Miiessesesi”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 1X, sy 12 (Aralik
2005): 214.

604 Bursa’da tekstil sektdriinde miikatebe usuliiyle ¢alistirilan esir isgiler, tiiccarlar ise esirleri ve azath kdleleri
ticari temsilcileri olarak kullanirlardi. Bkz. Halil Inalcik, Devlet-i Aliyye, Osmanli Imparatorlugu Uzerine
Arastirmalari-1, 16. bs (Tiirkiye Is Bankas1, Kiiltiir Yayinlari, 2009), 215.

605 Madeline C. Zilfi, “Mahalledeki Mallar: 18. Yiizy1l Istanbul’unda Béliisiim Karsilasmas1”, icinde Tiiketim
Arastirmalar: ve Osmanli Imparatorlugu Tarihi 1550-1922, Donald Quataert, Cev. Tanju Giinseren (Istanbul:
Alfa Yayinlari, 2020), 357.

696 Osmanli toplumuna katilan kéle sayis1 ne kadardi sorusu akla gelmektedir. Incelenen dénem olan XVII.
yiizy1l iizerinden bakildiginda, Halil inalcik’in Rus kaynaklarina dayanarak verdigi bilgilere gore 1607-1645
aras1 Kirim akinlarinda elde edilen Rus kole sayisi i¢in tahmini olarak agagidaki tabloyu vermistir. Bkz. Halil
Inalcik, “Osmanli imparatorlugu’nda Kéle Emegi”, Dogu Bati Makaleler II, Ankara 2008, 147.
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esir diismesinin ardindan yasadiklarini anlatirken, savasa askerlerle birlikte katilan kole
tiiccarlarindan bahsetmektedir. Bazi tiiccarlarin ise askerlik gorevi iistlendiklerini ifade
etmektedir.5%” Savasta esir alinanlar, bu tiiccarlar araciligiyla, askerlerin ve askeri ziimrenin
ganimetleri olarak satin alinmakta ve imparatorlugun dort bir yanina géonderilmekteydiler.
Koleler ticari hayatta iretim sektoriinde calistirildiklar: gibi ev i¢i hizmetlerde de
kullanilmaktaydilar. Gelibolulu bu koleler i¢in “miistera kul” ifadesini kullanmaktadir.5%
Saraydan sivillere kadar herkesin -maddi giicii yeterliyse- kole sahibi olabildigi
goriilmektedir. Gayrimiislimler de Osmanli tebaasi olmak ve gayrimiislim kole almak

kaydiyla, baz1 yasaklamalara ragmen, kole sahibi olduklar1 goriilmektedir.

Osmanli toplum hayatinda hizmet sektorii i¢in dnemli bir yere sahip olan kdle, sahibi i¢inde
kiymetli bir yatirimdir. Busbecq, bir kimsenin zenginliginin sahip oldugu esir sayisina gore
olglildiigiinii, bir esiri bile olmayanin fakir sayildigini belirtir.®® Koleler her zaman pahali
bir mal-1 natik olagelmistir.51° Sahiplerinin servet birikimine katki saglayan bir unsur oldugu
terekelerde goriilmektedir. Bu béliimde, Istanbul Surigi’nde Miilga Beledi Kismet ve
Kismet-i Askeri tereke kayitlar1 incelenerek, 20 yillik bir siirecte azad edilen kdlelerin sayisi,
kole sahiplerinin kimlikleri, kolenin servet olusumuna etkisi, kole fiyatlar1 ve nitelikleri,

imm-i veled statiistindeki cariyelerin durumu gibi konular ele alinmistir.

Yil Kole
1607-1617 100.000
1632 2,660
1633 5,700
1637 2,280
1643- 1645 10,000
1645 6,200

Yani 1607- 1645 yillar1 arast Rus kaynaklarina gore; 126.840 kisi kole olarak Osmanli topraklarina
getirilmistir. Ziibeyde Giines Yagc1, 1606-1607 yilina ait Istanbul Giimriik Defterine gore, bir yillik siirecte
3,488 kisinin kole olarak Istanbul’a getirildigini tespit etmistir. Bkz. Ziibeyde Giines Yagci, “Istanbul Esir
Pazan”, i¢cinde Osmanli Devletinde Kélelik: Ticaret, Esaret, Yasam, ed. Zibeyde Giines Yagci, Firat Yasa,
Dilek Inan (Istanbul: Tezkire Yaymlari, 2017), 221. Jean du Mont 1691°de, her y1l Osmanli’ya 50.000 kole
girdigini belirtmektedir. Bkz. Giilgiin Ucel-Aybet, Avrupali Seyyahlarin Géziinde Osmanli Diinyast ve
Insanlari (1530-1699) (iletisim Yayinlari, 2003), 328.

807 Macaristanli Gyorgy, Tiirkler, Tiirklerin Gelenekleri, Gorenekleri ve Hinlikleri Uzerine Inceleme, Cev. Lale
Aslan Ozcan (Istanbul 2009), 11-50. Esirlerin ve seyyahlarin géziiyle kaleme alinmis Osmanli hakkindaki
hatiratlar miihim kaynaklardir. Umit Ekin, “Seyahatnamelerin Isiginda Osmanli Toplumunda Kéleler”, iginde
Osmanli Devleti'nde Kélelik Ticaret, Esaret, ed. Ziibeyde Giines Yagc1, Firat Yasa, Dilek Inan (Istanbul:
Tezkire Yaymlari, 2017), 187-209.

68 Flesicher, Tarihgi Mustafa Ali: Bir Osmanli Aydin ve Biirokrati, 13.

699 Ogier Ghislelin De Busbecq, Tiirkiye'’yi Biyle Gordiim, Haz. Aysel Kurutoglu (Istanbul: Terciiman 1001
Temel Eser 31, 1974), 99.

610Mal-1 Natik: Konusabilen mal. Faroghi, Orta Halli Osmanlilar: 17. Yiizyilda Ankara ve Kayseri’de Ev
Sahipleri ve Evler, 110.
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Suri¢inde Kole Kokenliler ve Kole Sahipligi

Osmanli arsiv belgelerine gore, baba ismi Abdullah olan kisilerin gogunlukla eski kole veya
yeni miisliman oldugu bilinmektedir. Bu kisiler i¢in Miilga Beledi Kismet sicillerinde
nadiren Abdulvehhab ve Abdulmennan gibi isimlerin de kullanildig1 goriilmiistiir.®** Kismet-
i Askeri defterlerinde Abdiilmennan ismine daha fazla rastlanmistir. Bu isim hem erkek hem
kadin terekelerinde goriilmektedir. Askeri sinifa mensuplarda bu isme daha sik
rastlanmasinin sebebi Sahillioglu’nun belirttigi gibi olmalidir. %2 Baba adi Abdullah olan
kisilerin her zaman kole veya miihtedi olmadig1 ancak metinlerdeki kole isimlerinin bu
konuda ipucu verdigi belirtilmelidir. inceledigimiz metinlerde kole isimleri bu hususta
olduk¢a yardimci olmaktadir. Koleler i¢in kullanilan isimler olduk¢a bariz olup, “kole
isimleri” bashig1 altinda ayrica incelenmistir. Kole mense’li insanlarin baba isimlerinin
Abdullah olmasi ve kdleler i¢in siklikla kullanilan isimlere sahip olmalar1 dolayisiyla bunlar

kole olarak kabul edilmistir.

Sahillioglu, Bursa’da kdlelerin sosyal ve ekonomik hayattaki yerlerini incelerken, Bursa
niifusunun ne kadarinin kole oldugu bilgisinin de izini siirmiistiir. Calismasinda, Bursa’da
“Azath ve Kole Niifusu Tahminleri” bashigma yer vermis, kdle niifusu tespit etmege
calismistir. Bunun igin iki asamali bir usul takip etmistir. Ilk olarak, vergi ve sayimm
defterlerine bakmis, 1492-1493 ve 1501-1502 yillarinda 2.289 kisinin %15’inin azath
oldugunu tespit etmistir. Ikinci olarak, elde ettigi bilgilerin Bursa tereke defterlerinden iki
defter lizerinden saglamasini yapmustir. Buradan elde edilen sonuca gore azatlilarin sayim
defterinde bulunanin iki kat1 oldugu belirlenmistir. Sayim defterleri énemli bir kaynak

olmasma ragmen, bu defterlerde bazi mahallelerin eksik olmasi, kaydedilen kisilerin

611 H. Sahillioglu, bunun daha anlasilabilir olmast icin kdle mense’li kimseler i¢in “... b. Abdullahii’l-hiir” ya
da miihtedi ise “... b. Abdullahii’l-miihtedi” seklinde ifade edildigini belirtmektedir. Bkz. Sahillioglu, “On
Besinci Yiizyilin Sonu ile On Altinc1 Yiizyilin Baginda Bursa’da Kolelerin Sosyal ve Ekonomik Hayattaki
Yeri”, 84-85. Inceledigimiz Miilga Beledi Kismet Defterlerinde 20 yillik siiregte tereke kayitlarinda ve
hiiccetlerde bu ifadelere rastlanilmamistir.

612 Bu isimlerin elbette herhangi bir miisliimana da ait olmas: ihtimal dihilindedir. Itkname, isbat-1 1tk
hiiccetleri lizerinden bu degerlendirme yapilmistir. H. Sahillioglu, “XVI. asir ve daha sonraki yillarda, devletin
ileri kademelerine kadar yiikselmis zevatin, Abdullah kelimesi altinda yatan ger¢ekten incindikleri i¢in bunun
yerine baba adi olarak “Abdiilmennan” adim kullaniyorlardi.” seklinde tespit etmistir. Bkz. Halil Sahillioglu,
“On Besinci Yiizyilin Sonu ile on Altinci Yiizyilin Baginda Bursa’da Kélelerin Sosyal Ve Ekonomik Hayattaki
Yeri”, ODTU Gelisme Dergisi, 1980 Ozel Sayisi, Ankara 1979, 85.Swradan halk arasindaki koleler igin bu
ismin kullanimi kimligini saklamaktan ziyade efendilerinin uygun gérmesi olmalidir. Menage, 15 yiizyil’da
Osmanlt’nin ileri gelenleri haline gelenlerinin kendilerini ayirt etmeyi tercih ederek Abdiillatif veya
Abdurrahim isimlerini aldiklarmni belirtir. Bkz. V. L. Menage, “Seven Ottoman Documents from the Reign of
Mehemmed I1.”, iginde Documents from Islamic Chanceries, Edt. Samuel M. Stern (Oxford: Bruno Cassirer,
1965), 112-18.
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¢ogunun baba isimlerinin bulunmamasi, kaydedilen kisilerin daha ¢ok vergi ddeyen kisiler
olmasi, bu defterlerden elde edilen bilginin giivenirligini azaltmaktadir. Terekelerin bu
anlamda saglama yapma imkani vermesi, hatta daha fazla bilgiye ulasilmasi agisindan
Sahillioglu’nun ¢alismasina énemli katkida bulundugu anlasilmaktadir. Bu veriler 1s18inda
Sahillioglu Bursa’daki sehir niifusunun tigte birinin kéle mense’li oldugu belirtmektedir. 51
Sahillioglu’nun bu konuya dikkat ¢ekmesi, calismamizdaki tereke kayitlarindan, Istanbul
Surici’ndeki azadli niifusu tespit etmemiz hususunda ilham kaynag1 olmustur. Incelenen
Miilga Beledi Kismet Defterlerindeki veriler 1656-1676 yillari igerisinde Suri¢i’nde yasayan
591 kadindan 101 kadmin (%17) baba adinin Abdullah oldugunu gostermektedir. 1230
erkekten 109 (%9) erkegin baba ismi Abdullah’tir. Kadinlarda babanin kéle asilli olma
durumu erkeklere gore yaklasik iki kat fazladir. Kismet-i Askerl Mahkemesinde 172 kadinin
55’inin (%29), 610 erkegin 76’smin (%12) baba isimleri Abdullah’tir.®** Ayni sekilde bu
tereke sahiplerinin eglerinin baba isimleri Abdullah olanlar da hesaba katildiginda toplam
(hem Miilga Beledi hem Askeri Kismet’te yer alan) 694 kisinin bin/binti Abdullah olduklar
goriilmektedir. Suri¢i’nde kdleler i¢in kullanilan isimlere sahip ve bin/binti Abdullah olan
bu kimselerin miihtediden ziyade kdle mense’li olduklari kabul edilebilir.

Tablo 65. Kole Kokenli Tereke Sahiplerinin Sayist

Terekesi Terekesi
Kismet Defterleri Olan  Esleri Olan  Esleri Toplam
Kadin Erkek
Miilga Beledi Kismet 101 16 109 167 393
Askeri Kismet 95 3 76 167 301
Toplam 156 19 185 334 694

Azadli olduklar1 varsayilan 204 erkek ve 490 kadindir. Kadinlarin daha ¢ok azat edildikleri
ve sayilarimin daha fazla oldugu anlasilmaktadir.®®® Siradan insanlarda koéle mense’li
olanlarin sayisinin askeri sinifa gore daha fazla oldugu goriilmektedir. Miilga ve Kismet-i

Askeri’de yer alan 2603 tereke kaydimin 341’inde, yani %13’linde tereke sahiplerinin kole

613 Sahillioglu, “On Besinci Yiizyilm Sonu ile On Altinct Yiizyilin Basinda Bursa’da Kolelerin Sosyal ve
Ekonomik Hayattaki Yeri”, 107-8, 122.

614 Kismet-i Askeri Defterlerinde cok sayidaki erkek terekesinde sadece dlenin ismi yazilmis baba ismi bos
birakilmistir. Bu sebepten Abdullah oglu kaydi daha fazla olabilecegi akla gelmektedir. Burada sadece
kaydedilen Abdullah ismi sayilmustir.

615 Faroghi, 17. yiizyilda Istanbul’da azad edilen kélelerin gogunlukla kadin oldugu belirtir. BKz. Faroghi,
Osmanlilar Kiiltiirel Tarih, 163.
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kokenli olduklari anlagilmaktadir. Bu insanlar biiyiik ihtimalle azad edilmis “hardyir-i asliye

gibi hiir” olmus kimselerdir.

Incelenen tarih araliginda, bir cariye fiyat1 ortalama 9.000 akce, bir gulam fiyat1 ortalama
10.000 akgedir. Kole kokenli olabilecek 156 kadin icin 1.404.000 akge, 185 erkek i¢in ise
1.850.000 ak¢e deger bicilmistir. Bu verilerden yola ¢ikarak, toplam 3.254.000 akce
tutarindaki bu biiyiik meblagin, Istanbul iktisadi hayatindaki koleligin ekonomik boyutunu

acikca gosterdigini iddia edebiliriz.
Servet Birikiminde Koélenin Yeri

Kole miilkiyeti, servet birikiminde 6nemli bir faktordiir. Miilga Beledi Kismet’teki kadin
terekelerine gore, 591 kadindan 21’1 kéle sahibiydi (%4).5'¢ Bu kadinlarin toplam kole degeri
189.600 akgedir. Genel servet toplami olan 15.756.419 akge icerisinde %1,2 oraninda yere
sahiptir. Oztiirk, Kismet-i Askeri’de, toplam servet tutarinda kéle unsurunu %2,76 oraninda
tespit etmistir.®’’” Sahip olunan kole tiri cariyedir. 21 kadinin 22 cariyesi vardir, gulam
bulunmamaktadir. Cariye sahibesi olanlarin 2’si gayrimiislimdir ve %10 oranindadir. 58 19’u

misliimandir, %90 oranindadir. Cariyelerin kiymeti 3.600 akge ile 13.000 akge arasindadir.

616 Bu saymin daha fazla olma ihtimali bulunmaktadir. Kadinlarin &ldiikten sonra cariyelerini azad ettiklerine
dair pek cok hiiccetin bulunmasi bunu gostermektedir. Bu nedenle elde ettigimiz bilgi sadece tereke
kayitlarinda mevcut olan kdlelere aittir. Mesela; Cadirci Ahmed Mahallesi’nde vefat eden Mihri Bt. Dervis’in
6limiinden hemen sonra azad edilmig Giilistan bt. Abdullah’tan (Miilga Beledi Kismet 4/68b), Karabas
Mabhallesi sakini Saliha Bt. Abdullah’in Melek ismindeki cariyesi azad edilmistir. (Miilga Beledi Kismet,
6/48a).

617 Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Aswr Istanbul Tereke Defterleri, 189.

618 Osmanli Devleti’nde gayrimiislimlerin miisliiman olmayan kélelerin sahibi olmalarina izin verilmekle
beraber, Kanuni Sultan Siileyman déneminde, 1559 yilinda Bursa kadisina gonderilen bir fermanla Osmanl
tebaasi gayrimiislimlerin kdle sahibi olmalar1 tamamen yasaklanmistir. Akabinde diger Osmanli sehirlerine de
ferman gonderilmis, yasaklanmistir. Lakin bu yasagm siklikla ihlal edilmesi tizerine, 1650’den Once
gayrimiislimlerin kole sahibi olma yasagi kalkmistir. Bkz. Ali Thsan Karatas, “Bursa Ser’iyye Sicilleri Isiginda
Osmanli Devleti’'nde Kélelige Bir Bakis”, Istem, sy 9 (2007): 141. XVIIL vyiizyill baslarina kadar
gayrimiislimlere kole satis1 yasakti. Ancak dostlar olan bir Tiirk’iin araciligiyla kdle aliyorlardi. Sonlandigini
belirtse de Miilga Beledi Kismet Defterlerinde daha erken bir tarih olan 1655 yilinda kéle sahibi
gayrimiislimlerin bulundugu goriilmektedir. Her ne kadar gayrimiislimler kole sahibi olma yasagi kalkmis olsa
dahi sayilarinin az oldugu anlasilmaktadir. 1689 kanunu ile gayrimiislimlerin koéle sahibi olmalar1 kabul
edilmistir, ¢linkii sahip olduklar1 koleler i¢in devlete vergi 6diiyorlardi. Bkz. Mantran, XVI-XVII. Yiizyil'da
Istanbul’da Giindelik Hayat, 113. Diger taraftan gayrimiislimlerin sahip olabilecegi kélelerin yaslarina
simnirlama getirilmistir. Kiiglik yasta kole sahibi olmalarma izin verilmemis, olanlarin da 1714 yilinda
miisliimanlara satilmasi emredilmistir. Zaman zaman bu yasaklar esnemis bir siire sonra tekrar geri
getirilmislerdir. Bkz. Karatas, “Bursa Ser’lyye Sicilleri Isi§inda Osmanli Devleti’nde Kdlelige Bir Bakis”, 140-
41.1731 yilinda Kibris’ta gayrimiislimlerin kole sahibi olabildikleri gériilmektedir. Bkz. Umit Giiler, “Kadi
Sicilleri Isiginda Osmanli Kibris’inda Kélelik (17. ve 18. Yiizyillarl)”, Marmara Universitesi Ildhiyat
Faliiltesi Dergisi, sy 54 (2018): 123.
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Tablo 66. Beledi Kismet’te Yer Alan Kadinlarin Kéleleri ve Servet Miktarlari

Kadinlar Kisi Sayisi Kole Tutar1 (Akce) Servet (Akge) Yiizde
Miisliiman 19 179.000 1.686.898 %94
Gayrimiislim 2 10.600 84.733 %6
Toplam 21 189.600 1.771.631 %100

Tablo 66’ya gore, kadin kdlelerin biiyiik cogunlugu (%94) miisliimanlara aittir. Cariye sahibi
kadinlarin servet tutar1 1.771.631 ak¢edir. Bu kadinlarin 8’inin babas1 el-Hac, 1’inin seyyid,
3’{inlin babas1 Abdullah unvanlidir. Esleri bakimindan incelendiginde 4’iiniin esi ¢elebi,
4’tiniin el-Hac, 2’sinin Aga’dir. Kadinlarin 7’si hatun, 1’1 hanim, 1’1 serife unvanl ve 10’u
unvansizdir. Buna gore kdle sahibi olmada unvanlilar %43, unvansizlar %48, muhtemelen
geemiste kendileri de kole olan Abdullah kizlart %14 oranindadir. Kadimnlarin biiyiik
kisminin baba ve eslerinin unvanli olmalarina bakilarak, koéle sahibi olmalarinda baba ve es

servetlerinin etkili oldugu sdylenebilir.

Cariye sahibi kadinlarin servetleri incelendiginde, alt1 kadinin orta sinif (10.000 ak¢eden
tizerinde), on kadinin iyi halli (50.000 akge iizerinde), bes kadinin zengin (100.000 akge
tizerinde) oldugu goriilmektedir. Yiiksek fiyatlarda satilan cariyelere sahip olmak igin,
yiiksek miktarda servete sahip olunmasi gerektigi sonucuna varilmaktadir.®?® Orta siiftaki
kadinlarin sahip oldugu cariyelerinin ise digerlerine gore nispeten diisiik fiyatta oldugu

sOylenebilir.

Miilga Beledi Kismet’teki 1230 erkek tereke kaydindan 96’simnin kole sahibi oldugu
goriilmektedir (%8). Bu erkeklerin 70’1 miisliman (%73), 26’s1 gayrimiislimdir (%27).
Kélelerin 123’ cariye (tutar1 789.230 akge), 65’1 gulam (tutar1 649.235 akge) olup toplam
sayilar1 188’dir. Kdlelerin tutar1 1.438.465 akge, kdle sahiplerinin toplam serveti 19.348.776
akcedir.

Istanbul Suri¢i’nde kole sahibi olma temayiiliiniin daha iyi anlasilabilmesi i¢in Kismet-i
Askeri’de ayni siireg igerisindeki tereke kayitlarina da bakilmistir. Kismet-i Askeri’de yer

alan kadin tereke kaydi toplami 172 olup, 23 kadinin kole sahibi oldugu belirlenmistir (%13).

619 Tnalcik, 15. Yiizyilda Bursa’da zenginlerin genellikle birkag erkek ve kadin kolesi oldugunu ve bu kdleleri
dokumaci ya da ticari temsilcileri olarak kullandiklarini belirtir. Bkz. inalcik, “Capital Formation in the
Ottoman Empire”, 109.
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Bu kadinlarin koleleri arasinda sadece 4 gulam bulunurken, cariye sayis1 28’dir. Kadinlarin

toplam serveti ise 286.600 akgedir.

Kismet-i Askeri’de bulunan 610 erkek tereke kaydindan ise 150’sinin kole sahibi oldugu
anlasilmaktadir  (%25). Kole sahiplerinin  149’u  miisliman (%99), sadece biri

gayrimiislimdir (%1) °%. Kolelerin 239u cariye, 102’si gulamdir ve toplam sayilari 341 tir.

Tablo 67. Kadin- Erkek Koéle Sahiplerinin ve Kolelerinin Sayilari

Kaole Kole
Kismet | Sahibi | Yiizde | Cariye | Gulam | Sahibi | Yiizde | Cariye | Gulam
Defterleri | Kadin | (%) | (Kisi) | (Kisi) |Erkek | (%) | (Kisi) | (Kisi)

Kole Kole
Sayis1 | Sahipleri
Toplam | Toplam

(Kisi) (Kisi)
Milga 5, o192 0 96 %81 123 65 210 117
Beledi
Askeri 23 %13 28 4 150 %87 239 102 373 173
Toplam 44 %15 50 4 246 %85 362 167 583 290

Erkek

Kadmn; 15%  ®Kadm
Erkek; 85%

Grafik 16. Suri¢i’nde Kd&le Sahipligi Orani

Beledi Kismet ve Kismet-i Askeri sicillerinde 1656-1676 yillar1 arasinda kaydedilen 583
kolenin %71’inin cariye, %29’unun gulam oldugu gorilmektedir. Cariyelerin %69’u
beledilerde, %72’si askerilerde bulunurken, gulamlarin %31°1 beledilerde, %28°1 askerilerde
yer almistir. Bu veriler, Osmanli Devleti’nde koleligin cinsiyete gore farklilastigini ve kadin

kolelerin erkek kolelere gore daha fazla oldugunu ortaya koymaktadir.

620 By oranin diisiikliigii Kismet-i Askeri Defterlerinde askeri olan gayrimiislimin az olmasindan ve dolayisiyla
Kismet-i Askeri defterine tereke kayitlarinin az yansimasi ile alakalidir. Gayrimiislimlerin kdle sahipliligi
hakkinda bir kaniya varmak, bu veriye bakarak degerlendirmek kismen hatali olabilir.
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Kole sahiplerinin sayis1 117 olup, bunlarin %18’i kadin, %82’si erkektir.6? Erkeklerin
kadinlardan daha fazla kole sahibi oldugu anlagilmaktadir. Kismet-i Askeri tereke
kayitlarinda da benzer bir tablo vardir: Kadinlar %13, erkekler %87 oraninda kole
sahibidirler. Bu sonuglar, Oztiirk’iin Istanbul Kismet-i Askeri’de (1591-1669 yillar1 aras1)
tespit ettigi sonuca yakindir.®?? Kadinlarin kéle sahibi olma oraninin erkeklere gore oldukca
diisiik oldugu gortilmektedir. 591 kadindan sadece %4’ii kole sahibidir. Kadinlarin yiiksek
meblagl kolelere nasil sahip olduklar1 hakkinda incelenen metinlerde herhangi bir bilgiye
rastlanmamistir. Kendileri satin almis olabilecekleri gibi, es ya da aile bireylerinin hediyesi
de olabilecegi diisiiniilmektedir. Kadina ait cariye sadece kendi hizmetine mahsus olup, esi
kendi cariyesi olarak kullanamaz.5?® Dolayisiyla kole eve ait degil, bireye ait bir miilkiyettir.
Kiiciik cocuklarin veya kiiciik cocuklu ebeveynlerin terekesinde, sagliginda ya da 6ldiikten

sonra (vasisi tarafindan) sagire/sagirin bakimi i¢in alindigina dair bilgiler mevcuttur.

17. yiizy1hn ikinci yarisinda Istanbul’da sahip olunan kolelerin cinsiyetleri, kéle cinsiyeti

tercihinin ne yonde oldugunu ortaya koymak icin Tablo 68 hazirlanmistir.

Tablo 68. Sahip Olunan Kole Cinsiyet Orant

Kole Beledilerde Yiizde Askerilerde Kole Yiizde Toplam Kole Yiizde

Cinsiyeti  Kole Sayisi (%) Sayis1 (%) Sayisi (%)
Cariye 145 %69 267 %72 412 %71
Gulam 65 %31 106 %28 171 %29

Toplam 210 %100 373 %100 583 %100
Gulam; 29%

Cariye; 71%

Grafik 17. Surigi’nde Tercih Edilen Kéle Cinsi Orani

621 Edirne’de kole sahibi 21 kisi tespit edilmis olup bunlarin %81 erkek, %19 kadindir. Bkz. Oguz, “Bir
Osmanli Kentinde Tasinir ve Taginmaz Mal Varhigia Dayali Servet Analizi: Edirne Ornegi”, 154.

622 Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Aswr Istanbul Tereke Defierleri, 202.

623 Faroghi, Women in the Ottoman Empire (A Social and Political History), 49.
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Tablo 68’de Miilga Beledi ve Kismet-i Askeri’deki kdlelerin cinsiyet ve sayisal dagilimlari
sunulmaktadir. Buna gore toplam 583 kdlenin %71°1 cariye iken %29’u gulamdir. Sadece
Miilga Beledi Kismet defterleri degerlendirdigimizde %69 cariye, %31 gulamdir. Askeri
smifin cariye tercihi %72, gulam tercihi %28dir. Oztiirk’iin tespitine gdre, Istanbul’da
Askeri smifin cariye tercihi %67, gulam tercihi %33 tiir.*>* Bu verilere gore, beledilerde ve
askerilerde kole cinsiyetinin benzer bir dagilim gésterdigi sdylenebilir. Ote yandan Barkan
“Edirne Kassamina Ait Tereke Defterleri” adli calismasinda 1550-1625 yillarina ait
terekelerden tespit ettigi verilere dayanarak Edirne’deki kolelerin %33’ilinlin cariye,
%67’sinin ise gulam oldugu anlasilmaktadir. Barkan’a gore Edirne’deki guldmlarin fiyat
ortalamasi 4.700 akge iken cariyelerin fiyat ortalamasi 5.700 akgedir.® Edirne’de
guldmlarin fazla olmasinin sebebi ise Edirne’de ¢ok sayida ciftlik bulunmasi ve tarim

faaliyetlerinin yogun olmasi nedeniyle insan giiciine duyulan taleptir.®%

Terekelerde isgiicii olarak kullanilan koleler is¢i gulam/cariye ifadesi ile kaydedilmektedir.
Bu ifadeyle kaydedilen koleler sadece bazi erkek terekelerinde goriilmektedir; kadin
terekelerinde rastlanmamistir. Surigin’deki kadinlarin koleleri ise genellikle ev islerinde
caligtirilmak tizere hane-i memluke adiyla satin alinmistir.%?” Seyyahlar, ev hizmetlerinde
calisan bu kolelerden giizel ve egitimli olanlarin Osmanli toplumunda statii sembolii
sayildigini belirtir.®?® Gulam kaydina, Kismet-i Askeri’deki bir kadin terekesi harig, sadece
erkek terekelerinde rastlanmistir. Bu verilerden hareketle istanbul Surigi’nde kélelerin
iretim (dokuma, ziraat vb.) amach isgiicii ihtiyacini karsilamak igin degil de ev

hizmetlerinde efendilerine destek olmak i¢in alindiklar1 sonucuna varilabilir.

Miilga Beledi Kismet’ten elde edilen verilere gore 20 yil icinde cariye fiyatinin ortalama
9.000 akge, gulam fiyatinin ise 10.000 akge oldugu goriilmektedir. Cariye fiyatinin 900 akge
ile 20.000 akge, gulam fiyatinin 3.000 akge ile 25.200 akge arasinda degistigi belirlenmistir.
Kismet-i Askeri’de ise cariye fiyatinin 600 akge ile 50.000 akg¢e, gulam fiyatinin da 800 akge
ile 80.000 akge araliginda oldugu tespit edilmistir. Kismet-i Askeri’deki kole sahiplerinin

servetlerinin ise 50.000 akceden fazla oldugu anlagilmaktadir.

624 Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Asir Istanbul Tereke Defterleri, 202.

625 Barkan, “Edirne Kassamina Ait Tereke Defterleri”, 81-434.

626 Halil inalcik, Cifiliklerin Dogusu: Devlet, Toprak Sahipleri ve Kiracilar’, Osmanli'da Toprak Miilkiyeti ve
Ticari Tarim, Ed. Caglar Keyder-Faruk Tabak (Istanbul, 2010), 21.

827 Miilga Beledi Kismet, 4/39b (R. ahir 1079 — Eyliil 1668).

628 |_ady Montagu, Sark Mektuplari, 63.
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Ayn1 donem i¢in, Konya’daki kdle fiyatlarina bakildiginda, 1660-1681 tarihleri arasinda
Konya’da kole fiyatlarmin 6.000 akge ile 20.000 akge arasinda oldugu gortilmektedir.®?
1670 senesinde Sofya’da 3.600 akge ile 20.000 akge araliginda seyretmektedir.®*° 1630-1670
yillar1 arasinda Bursa’da 10.179 akge, 1671-1700 yillar1 arasinda ise kole fiyat1 9.639
akcedir. 1686-1717 yillar1 arasinda Sam’da kole fiyatlar1 68 gurusun lizerindedir. Halep’te
18.yy’da kole fiyatlar1 20 ila 250 kurus arasinda idi.®** Bursa’da 15. yiizy1lin ikinci yarisinda
cariyeler 1.500 akge ile 5.000 akge civarinda satilirken, sarkici, rakkase gibi hususiyetleri
olanlar 6.500 akge ile 10.000 akge civarinda deger bulmaktaydi. Altinla ifade edildiginde
fiyatlar 175 altindan 250 esrefi altina kadar yiikselmekteydi.®*? Kibris’ta 17. ylizyilda kole
fiyatlar1 4.000 akge ile 10.000 akge olarak belirlenmistir.5®® Edirne’de 1703-1727 yillarinda
kole fiyatlar1 6.000 akge ile 96.000 akge arasinda degismektedir. Simdiye kadar tarafimizdan

yapilan alan ¢aligmasinda en yiiksek kole fiyatt Oguz’un ¢alismasinda kaydedilmigtir.®*

Buna gore cariye ve gulam toplam tutarlarina gore hesaplandiginda; Beledi Kismet’te cariye
tutar1 1.305.000 akg¢e, gulam tutar1 650.000 akgedir. Askeri Kismette cariye tutar1 2.700.000
akece, gulam tutar1 1.166.000 akg¢edir. Beledi Kismet (cariye 9.000 gulam 10.000 akge) ve
Kismet-i Askeri defterlerindeki (cariye 10.000, gulam 11.000 akg¢e) ortalama kole fiyatlarina
gore hesaplanmistir. 1656-1676 yillarinda Surigi’ndeki Beledi ve Kismet-i Askeri’de tespit
edilen 583 kolenin toplam tutar1 5.821.000 akgedir.

Beledi Kismet’te kadinlarda cariye sahipliginde miisliman kadinlar ¢ogunluktadir. Bu
kadinlardan biri olan Saime bt. Ibrahim’in annesi, gocuguna bakmas i¢in bir cariye satin
almigtir.®® Ancak Saime kii¢iik yasta 6liince, cariye i¢in verilen meblag terekeden masraf
olarak diisiilmiistiir. Bu cocugun daha 6nce babasi ve kiz kardesi 6lmiis, annesi sagdir. Saime
vefat ettiginde ise anne Ayse hamiledir. Anne kiz1 vefat ettiginde bu cariyeyi dogacak

cocuguna hizmet i¢in alikoymaktansa satmay1 tercih etmistir. Beledi Kismet’te ayrica, yetim

629 Sak, “Konya’da Koleler (16. yiizyil sonu-17.yiizy1l bas1)”, 168.

830 Gradeva, “Osmanl Tasra Toplumunda ‘Zengin’ Portresi: 1670’lerde Sofya”, 260.

831 Fariba Zarinebaf, “Women, Patronage and Charity”, iginde Beyond the Exotic- Women’s Histories in
Islamic Societies, Ed. Amira El-Azhary Sonbol (Egypt: The American University in Cairo Press, 2006), 100.
832 Sahillioglu, “On Besinci Yiizyilm Sonu ile On Altincr Yiizyilin Basinda Bursa’da Kolelerin Sosyal ve
Ekonomik Hayattaki Yeri”, 112. Busbecq, geng ve giizel esirlerin bir de maharetleri varsa, bu meziyetleri
dolayisiyla degerinin iki misline yiikseldigini belirtir. Bkz. Tiirkiye yi Boyle Gordiim, 100.

833 Giiler, “Kadi Sicilleri Isigida Osmanl Kibris’inda Kélelik (17. ve 18. Yiizyillarl)”, 121.

634 96.000 akce kiymetindeki cariyenin ozelliklerine dair bir bilgi verilmemistir. Sahibinin Sultan I.
Mahmud’un Vakif Katibi olan El-hac Mehmed Efendi b. Abdullah oldugu tespit edilmistir. Bkz. Oguz, “Bir
Osmanli Kentinde Taginir ve Taginmaz Mal Varligia Dayali Servet Analizi: Edirne Ornegi”, 155.

835 Miilga Beledi Kismet, 4/48b (C. ahire. 1079 — Kasim 1668).
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ya da Oksiiz cocuklara bakmak i¢in, anne yahut baba tereke kayitlarindan cariye alimi
yapildig1 goriilmektedir. Bu c¢ocuklar biiylidiigiinde daye cariyelerini yaninda tutmaya

devam edebilirler ya da servetlerinin bir unsuru olarak satip nakde ¢evirebilirlerdi.
Kélelerin Ozellikleri

Esir piyasasinda kolenin fiyatin1 belirleyen faktorler arasinda yas, cinsiyet, kadinlar igin
giizellik, erkekler i¢in fiziksel gii¢, hiiner ve kabiliyet gibi 6zellikler yer almaktaydi. Kole
satin alanlar, kagma riski olan kdlelere daha az para 6demeyi tercih etmekteydiler. Bu
nedenle kagmis ve yakalanmis kdlelerin fiyatlar1 diisiik oluyordu. Kagkin kdle, yeni alicisi
i¢in riskli bir yatirim haline doniisiiyordu.®®® Kagkin kole olmasi fiyati etkileyen bir unsur

haline gelmekteydi.®*’

Kole fiyatlar1 konusunda en 6nemli kaynaklar tereke defterleridir.5® Tercke kayitlarinda
mirasin bir pargasi olan kolelerin bazi 6zellikleri de kaydedilmistir.®®* Kolelerin nereli
olduklari, varsa Oziirleri, bakire olup olmadiklari, ¢ocuklari, aileleri, sagir/sagire®® gibi
nitelikleri iizerinden bir kiymet bigilmekte zaman zaman bu Ozellikleri ile terekelere
kaydedilmektedirler. Beledi Kismet ve Kismet-i Askeri defterlerinde yer alan tereke

kayitlaria gore kdlelerin 6zellikleri ve fiyatlari su sekildedir.

6% Kackin kéle, abd-1 abik, yave, kdlenin sahibinden kactiktan sonra kullanilan ifadelerdir. Kackun kéle
konusu, devleti mesgul etmis, bunun i¢in gesitli tedbirler alinmigtir. Kackun kole sikayetleri ile baglayan siireg,
yaveci tarafindan yakalanmasi, kimin sinirlar1 igerisinde yakalandigi ve kime ait oldugu tartigmalari, elde
tutulma siiresi olan miiddet-i 6rfinini belirlenmesi, sahibinin beklendigi siirede kackun kéleye yapilan masraf,
sahibi geldigi zaman sahipten beklenen yave miijde parasi, sahibi ¢ikmadig: takdirde satilmasi, satildiktan
sonra sahibinin ¢ikagelip kolesini yahut istirca‘-1 semeni talep etmesi durumunda izlenecek yol gibi konular
kanunlarla belirlenmistir. Bkz. Atasagun, “Konya Mevlana Miizesi Ihtisas Kiitiiphanesi 5278 No’lu Miingeat
Mecmuast”, 25,50,70,369; Ekrem Tak, “1513-1520 Tarihli Uskiidar Kad1 Siciline Gére Kagkin Koleler”,
i¢inde Uskiidar Sempozyumu, c. 1 (istanbul, 2004), 19-28.

837 Sahillioglu, “On Besinci Yiizyihn Sonu ile on Altinc1 Yiizyilin Baginda Bursa’da Kélelerin Sosyal ve
Ekonomik Hayattaki Yeri”, 111.

638 fbrahim Etem Cakir, “Osmanli Toplumunda Kéle ve Cariyeler, Sofya 1550 -1684”, Sel¢uk Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, sy 36 (2014): 206; Mustafa Akkaya, “XVII, Yiizyiln Ik Ceyreginde
Uskiidar’da Kéle Ticareti, Kolelerin Ticaretle Ugrasmasi”, sy 14 (25) (2011): 213.

639 17.ylizy1l sonlar1 Sam kayitlarinda beyaz, siyah koleleri ayirt etmek igin Afrikali koleler “esved”, beyaz
koleler “memluk” olarak kaydedilmektedir. Bkz. Colette Establet, “Consuming Luxurious and Exotic Goods
in Damascus Around 17007, iginde Living the Good Life- Consumption in the Qing and Ottoman Empires of
the Eighteenth Century (Boston: Brill, 2018), 65.

640 17.yiizy1l Kirim Sicillerinde cocuk kéleler ¢ora, devke ve dogma seklinde kaydedilmektedir. Firat Yasa,
“Born and Bred in Seventeeth-Century Crimea: Child Slavery, Social Reality and Cultural Identy”, iginde
Children and Chilhood In the Ottoman Empire From The 15th to the 20th Century, Ed. Giilay Yilmaz and
Fruma Zachs (Edinburgh University Press, 2021), 179.
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Tablo 69. Kélelerin Ozelliklerine Gore Fiyatlari

Ozellikleri Belirtilen Kéleler Fiyatlar1 (Akg¢e)
Arap cariye 7.920
Arap gulam 8.400
Abaza 26.000
Cerkes 12.000
Cerkes cariye 8.000
Daye 3.600-16.000
Frengi cariye 8.400
Habesiye cériye 6.000
Siyam 24.000-30.000
Sagire cériye 5.000-8.000
Sagir gulam 3.000-8.000
Kebir gulam 11.500
Colak cariye 3.600
Isci 12.000-16.000
Rus isci 10.000
Bakire 6.000-50.000
Hadim 15.000 — 48.000
Miizevvec cériye 6.400
Gulam ma zevce ve ibnite 24,000
Anne ve ¢ocugu birlikte 5.400-14.400

Tablo 69°da kolelerin etnik kokenleri, cinsiyetleri ve Ozellikleri belirtilmistir. En pahali
koleler Abaza, Siyam kokenli olanlardir. En ucuz koleler ise daye, sagire ve c¢olak
cariyelerdir. Tablodaki fiyatlar, o donemdeki ekonomik kosullara gore yiiksek seviyededir.
Bir Arap cariyenin fiyat1 7.920 akge iken bir is¢inin yevmiyesi 20 akge civarindadir.®** Bu
durum, bir Arap cariyenin yaklagik 400 is¢inin giinliik kazancina denk geldigini
gostermektedir. Bakire ve isgilerin fiyatlarinin yiiksek oldugunu soyleyebiliriz. Bu
Ozelliklere sahip olanlar Kismet-i Askeri’de karsimiza ¢ikmistir. Miilga Beledi Kismet
defterlerinde ise bulunan kadin terekelerinde ¢ocuklu anne koéleler, ¢olak cariye ve sagir-
sagire koleler disinda bilgi bulunmamaktadir. Kismet-i Askeri defterlerinde ise kole
Ozelliklerine dair daha fazla kayit mevcuttur. Mercan isimli daye koéle 16.000 akgedir.
Ahmed Aga ibn Hiiseyin Cavus isimli askeri smifa mensup bir erkegin terekesinde
kaydedilmistir. Ahmed Aga’nin esi Kamer bt. Abdullah’in iki kii¢iik kizinin bakimi i¢in
alinmigtir.®? Hadim kole 2 kisidir ve sadece bir Bagbaki kulu tereke kaydinda

841 Pamuk, Istanbul ve Diger Kentlerde 500 Yillik Fiyatlar ve Ucretler 1469-1998, 70.

642 Daye veya taye; Bebege siitannelik yapan kimse, cocuklarin bakimini iistlenen ve temel ihtiyaglarini
kargilayan kigidir. Kismet-i Askeri, 4/5a (C. ahire 1058 — Haziran 1648). Siitanne olarak satin alinan cariyeler
kadar, iicret mukabili bu hizmeti veren kadinlarda bulunmakta idi. Mesela Siyavus b. Abdullah'in esi vefat
etmistir. Geride kalan kiigiik cocugu i¢in Daye Hatunu tuttugu anlagilmaktadir. Siyavus *un bu kadina 6.000
akge borcu terekede yer almaktadir. Bu ne kadar siireye ait bir bor¢ oldugu belirtilmemistir. (Miilga Beledi
Kismet, 6/31a (Zilhicce 1081- Nisan 1671).
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bulunmaktadir.®*® Yine ailesi ile satilan gulam Dilaver’de bu kisiye aittir. Ayni1 kiginin 16
kole ile en fazla kdleye sahip oldugu anlasilmaktadir. Hem Askerl hem Beledi Kismet’teki
terekelerden yola ¢ikarak hadim koéle kullaniminin nadir oldugunu soyleyebiliriz. Tavasi de
denilen hadim gulamlar diger gulamlara gore daha yiiksek fiyattan satilirlardi. Sebebi, hadim
edilmek icin secilen kolelerin islemden sonra bir¢ogunun yasamamalart ve hayatta
kalanlarin da daha pahaliya satilmasiydi.®* 48.000 ak¢e kiymete sahip Hadim Ali tespit
ettigimiz kole fiyatlar igerisinde en yiiksek fiyattaki kolelerden biridir. Yiiksek tutarda
servete sahip efendisinin servetinde dnemli bir yere sahiptir. Zira o giliniin sartlarinda
Istanbul’da miitevazi dlgiilerde birkac ev alinabilecek bir kiymettedir. Diger hadim gulim

Mercan 15.000 ak¢e kiymetindedir, yine ortalama kiymetin {izerindedir.
Kaolelerin Isimleri

Terekelerde kaydedilen kole isimleri, o donemin ve bolgenin kdle ismi tercihlerini
yansitmaktadir. Rusguk’ta gulamlara verilen isimler Suri¢i’ndekilerle ayn1 olmakla birlikte,
cariyelere verilen isimler olduk¢a farklidir.®® Evliya Celebi Belgrad’daki cariyelerin
isimlerinin ¢cogunlukla Bizare, Bicare, Sekerpare, Mehpare, Saddiman ve Balkiz oldugunu
belirtir.*® Sofya’da da gulam isimleri Surigi’ndekilere benzerken, cariye isimleri farklilik
gostermektedir.®” Kirim Bahgesaray’da da durum aynidir. Gulam isimleri benzerlik
gosterirken, cariye isimlerinde Suri¢i’ndekinden farklidir.%* Cariye isimleri arasinda en ¢ok
tercih edilenler sunlardir; Miilayim, Timurhan (zaman zaman Demirhan olarak
kaydedilmekte), Giilistan, Miistakim, Uftade, Sahbaz, Belkis, Payidar, Badisaba, Gonca,
Gaye, Tevekkiil, Lalegiil. Gayrimiislim cariye isimleri de Marya, Marsika, Roksan,

Ismihan’dir. Marsika, Marya bir isim degil, 20’li yasindaki cariyeleri tanimlamak icin

643 Hadim kdlelere orta halli insanlarin sahip olmadig1 sdylenebilir. Hadim kéle sahibi bagbaki kulu olan bir
askeridir. 1723-24 yilinda Damad Ibrahim Pasa’nin hanesinde 82 hadim, Sehid Ali Pasa hanesinde 5 hadim
kdle olduguna bakilirsa hadim kélelere devletin yiiksek kademlerindeki gorevlilerin hane hizmetleri igin sahip
olduklarini sdyleyebiliriz. Bkz. Karahasanoglu, “Challenging the Paradigm of the Tulip Age: The Consumer
Behavior of Nevsehirli Damad Ibrahim Pasa and His Household”, 138.

644 Hadim etme Islam’da yasaklandigindan, beyaz hadimlar Fransa ve Ispanya’da Yahudi cerrahlar tarafindan,
siyah hadimlar Sudan, Misir’da Kipti erkekler tarafindan hadim edilerek satilirlardi. Bkz. Sergio Bertelli, La
Porta d’Oriente, Lettere di Pietro Della Valle: Istanbul 1614 (Roma: Volti Della Storia, 2001), 194.

645 Duygu Tamdi, “1657 ve 1698 Yillart Arasinda Kadi Sicilleri 'ne Gére Rusguk’ta Kéleler ve Cariyeler”,
Selcuklu Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, Sy 34 (2013), 230.

846 Seyit Ali Kahraman ve Yiicel Dagl, Eviiya Celebi Seyahatnamesi, c. IV. Kitap (Istanbul, 2016), 159.

847 fbrahim Etem Cakir, “Osmanli Toplumunda Kole ve Cariyeler, Sofya 1550-1684", Selcuk Universitesi
Tiirkiyat Aragtirmalar: Dergisi, Sy 36 (2014): 207.

648 Ahmet Dogan, “Kirim Bahgesaray’da Sosyo-Ekonomik Hayat (1700-1725)” (Ankara, Ankara Yildirim
Bayezit Universitesi, 2022), 286.
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kullanilan bir terimdir.**® Gulamlar i¢in ise en ¢ok kullanilan isimler, Yusuf, Ali, Hasan,
Sahin, Kenan, Dilaver, Ivaz, Abdullah, Hiiseyin’dir. Gayrimiislim kolelerin isimleri ise
Kurd, Sam, Ohan olarak tespit edilmistir. Kismet-i Askeri’de de gulamlar i¢in isim ayni

isimler tercih edilmistir.

Gayrimiislim kolelerin baba isimlerinde “Yuvan” isminin sik¢a goriilmesi, “Abdullah” gibi
bir kullaniminin oldugunu disiindiirmektedir.®® “Yuvan” kiinyesi olan gayrimiislimlerin
azad edilmis olma ihtimali yiiksektir. Itknamelerde baba ismi Yuvan olarak gegen koleler bu

diisiinceyi desteklemektedir.

Beledi ve Kismet-i Askeri’deki erkek ve kadin tereke kayitlari, itknamelere gore Miilayim,
Timurhan, Uftade, Marya, Kenan, Yusuf, Sahin isimlerinin o dénemde kolelere en ¢ok
verilen isimler oldugu anlasilmaktadir. Bu isimlere sahip kimselerin, daha dnce de kole
olabilecekleri ihtimali vardir. Ozellikle Miilayim, Miistakim, Timurhan bazen Demirhan,
Giilistan, Giilboy, Uftade isimleri yalnizca kéleler igin kullanilmaktadir denilebilir. Bu
sonuca erkek tereke kayitlarindaki erkeklerin Abdullah kizi olan eslerinin isimleri de
desteklemektedir. Mirasgilar arasinda cihet-i vala’dan eski sahiplerinin bulunmasinin da
katkis1 olmustur. incelenen terekelerde mirasgilar arasinda yer alan kiz ¢ocuklarinin bu
isimlere sahip olmadig1 goriilmistiir. Itknamelerde de azad edilen kolelerin isimleri de
yukarida bahsedilen isimlerle uyumludur. Ozellikle, Kismet-i Askeri’de gegen kole isimleri
de yine ayni isimlerin kullanildiginm1 gostermekle beraber, ozellikle cariye isimlerinde
Eglence, Sivenaz, Dilaver, Giilboy kullanim siklig1 ile dikkat ¢eker. Dilaver ismi hem cariye
hem gulamlarda kullanilmakla beraber yazim farkliligi bulunmaktadir, guldmlar i¢in
yazilirken “a” harfi lizerinde ¢izgi ¢ekilmektedir. Ayni déneme ait Ruscuk®?, Sofya®?,

Kirim®? sicillerinde kaydedilmis kole isimleri ve 1545- 1659 Edirne Askeri Kismet’te®*

849 Sirhor-sirhore bebek koleleri, duhter-duhterek 10-12 yaslarma kadar olan kizlar1, Marya 20°li yaslarda geng
kadin, fertute —acuze yash ve 6zrii olan kadin kdleler i¢in kullanilmaktadir. Bkz. Yagc1, “Istanbul Esir Pazar1”,
211

850 Hz.Isa’nin onciisii vaftizei Yahya nin ve dordiincii Incil yazarmin adidir. Yani, Yanaki, Yanko, Yanis gibi
pek ¢ok yazimi gibi Yuvan da bunlardan biridir. Nisanyan Adlar Tiirkive Kisi Adlari Sozligii (Liberus
Yaymevi, 2021), 655.

851 Tanid1, “1657 ve 1698 Yillar1 Arasinda Kadi Sicilleri *ne Gére Rusguk’ta Kéleler ve Cariyeler”, 230.

82 fbrahim Etem Cakir, “Osmanli Toplumunda Kéle ve Cariyeler, Sofya 1550 -1684”, Selcuk Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, sy 36 (2014): 207.

653 Zeynep Ozdem Kése, “Kirim Hanliginda Kélelik (1648 -1699)” (Doktora Tezi, Kahramanmaras Siitgii
Imam Universitesi, SB Ens, 2017), 38-43.

654 Barkan, “Edirne Kassamina Ait Tereke Defterleri”, 81-434.
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kaydedilmis kole isimleri ile Suri¢i halkinin koélelerine tercih ettigi  isimler

karsilagtirildiginda, her bolgenin kendine has bir isim tercihi yaptig1 ¢ikmustir.

Diger taraftan Hadice, Ayse, Fatma, Saliha, Rabia, Amine gibi Islam diinyasinda sayg1
duyulan kadinlara ait isimlere sahip Abdullah kizlar: da dikkati ¢ekmektedir. Bu isimler
tereke kayitlarinda sikca goriilmektedir. Bunlar kole statiisiindekilerde neredeyse yok
denecek kadar az rastlanilan isimlerdir. Bu isimler ve Abdullah kizi olmalar1 ya miihtedi
olduklarini ya da azad edildikten sonra sahiplerinin verdikleri isimleri terk ederek daha 6zgiir

kadinlarin tercih ettigi kutsallik i¢eren isimleri aldiklarini diisiindiirmektedir.

Kolenin Servetten Cikarilmas1 (Miilga Beledi Kismet Defterlerinde Itknameler ve

Ispat-1 Itk Hiiccetleri)

1656-1676 yillar arasina ait Miilga Beledi Kismet defterlerinde 1tka (kélelikten kurtulma)
ait 74 hiiccet tespit edilmistir. Bu hiiccetlerin 46°s1 kadin, 28’1 erkek kolelere aittir. 32 hiiccet
kaydinda kole sahibi miisliimandir, bunlarin 6’s1 kadin, 27’°si erkektir. 41 hiiccet kaydinda
sahip konumunda olanlar gayrimiislimdir, 6’s1 kadin 32’si erkektir. Bu hiiccetlerin 54’i
isbat-1 1tk, 20’si 1itknamedir. 54 kisinin sahipleri 6ldiikten sonra kdle olmadigini ispatlama
cabasina diistiikleri ve mahkemeye basvurduklari, 20 kisinin efendileri tarafindan azad
edildigini tescilledikleri anlagilmaktadir. Azad edilen kdlelerin ¢ogunlugunun Rus, sirasiyla

Giircili, Macar, Frenci, Eflah asilli olduklar1 anlasilmaktadir.

Sevap kazanmak i¢in yapilan azad etme fiili, ayn1 zamanda servetten bir miktarinin da kaybi
anlamina gelmektedir. Surigi’nde ortalama cariye fiyat1 9.000 akge, gulam 10.000 akgedir.
Buna gore 369.000 akge cariye, 230.000 ak¢e gulam toplam tutar yaklasik 599.000 akce

Suri¢in’de insanlarin servetten sevap kazanmak i¢in feragat ettikleri tutardir.

Itknamelerin gogunlugunun goniillii azad i¢in oldugu goriilmektedir. Ispat-1 1tk hiiccetleri,
tedbir usulii ile azad olmus kdlenin, mevlasinin vefatindan 6nce kendisini azad ettigini
mirasgilara kars1 ispat etme cabalari ile ilgilidir. Bilindigi lizere “tedbir” ile azad, mevlasinin
Olimiinden sonra hiirriyete kavusmasi seklindeki bir uygulamadir. Koéle, yiiksek tutardaki
bir servet unsuru oldugundan, azad ile mirastan ¢ikmasi mirasgilarin istemedigi bir
durumdur. Tedbir ile azad edilen kdleler, sahipleri 6ldiikten sonra mirasgilarla miicadele
etmek zorunda kalmaktadirlar. Mirascilar kdleyi satmak isterken, kdle hiirriyetine kavusma
icin ugras verir. Bunun i¢in kolelerin 1tkini ispat etmek {iizere mahkemeye gittigi
goriilmektedir. Mevlasinin 6lmeden “maraz-1 mevte” dugar olmadan Once sahitler

huzurunda bu azadi gergeklestirmesi gerekmektedir ki 6liim vaki oldugunda miidebber kole
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sahitlerle mahkemeye gidip hiir oldugunu ispatlayabilsin. Isbat-1 azad hiiccetlerinde
genellikle belirtilen tedbir siiresi 6lmeden kirk giin dncesi seklindedir. Bazen “bir sene
mukaddem” seklinde kaydedildigi de olur. Bazen de helakindan sonra bir sene tamamina

655

degin oglu Ishak’a hizmet edip gibi bir sart konuldugu da goriilmektedir.
Umm-i Veledlerin Durumu

Kadin kolelerin azad edilme usullerinden biri de efendilerinden ¢ocuk sahibi olmalaridir.

6% Burada en onemli nokta,

Cocuk dogduktan sonra cariye imm-ii veled statiisiine geger.
efendinin ¢ocugun babasi oldugunu kabul etmesi ve cariyeyi imm-i veled olarak
tanimasidir.’ Umm-i veledin ¢ocugu, esinden olanlarla ayn1 hukuki ve sosyal statiiye
sahiptir.®® Efendisi 6ldiigiinde cariyenin ¢gocugu mirasgi olur. Cariye de gocuk dogurduktan
sonra hiir konumuna geger. Islamiyet 6ncesi Araplar, cariyeden dogan ¢ocuklar1 “annenin
statiisiine tabidir” kaidesi ile cariyeyle birlikte satabiliyorlard:. Islam hukukunda ise dogan
cocugun efendisine ait oldugu siiphesiz ise “babanin statiisiine tabidir” kaidesi benimsenmis,
efendinin sahip oldugu cocuk ile de cariye “limm-i veled” statiisiiyle efendisinin 6limiinden

sonra Ozgiirliik hakki elde etmistir. Bu hakki kaybetmemek i¢in baskasina satilmasi da

yasaklanmugtir.5®

Beledi Kismet defterlerinde yer alan bir 6rnekte, Kiirk¢iibasi Mahallesi’nde sakin iken vefat
eden Yusuf b. Abdullah’in {i¢ ¢gocugu vardir.®®® Cariyesi Belkis da efendisinden hamiledir.
Yusuf’un mirascilari ¢ocuklari ve bu dogmamis ¢ocuktur. Islam hukukunda anne karnindaki
cocuk, erkek sayilarak mirastan hissesi erkek cocuga diisen oranda hesaplanmaktadir.
Belkis’in bebegi i¢in de bu sekilde diger erkek kardeslerine diisen miktar olan 19.530 akce
olarak belirlenmistir. Belkis bu bebek ile imm-i veled statiisiine sahip olan bir cariye olarak
hiirriyetine kavusmustur. Efendisinin diger ¢ocuklarmin vasiligini iistlenmis ve onlara

nafaka saglanmasini talep etmistir. Belkis bir cariye iken iimm-i veled cihetiyle hiirriyetine

8% Miilga Beledi Kismet, 8/3a (Muharrem 1084 — Nisan 1673).

8% Efendisinden bir ¢ocuk doguran cariye, onun dliimiinden sonra bagka bir muameleye gerek olmaksizin
hiirriyetini elde eder. Hz. Peygamber’in cariyesi Mariye, Ibrahim’i diinyaya getirmesi iizerine iimm-i veled
statiisiine gecirilmis ve bu olay Miisliimanlara érnek teskil etmistir. Islam iilkelerinde iimm-i veled haline
gelerek hiirriyetine kavusan birgok cariyenin bulunmasi, bu usuliin kolelerin azaltilmas1 bakimindan gecerli bir
yol oldugunu gostermektedir. Boyle bir cariyeden dogan ¢ocuk hiir sayilir, onunla baba arasinda normal bir
nesep bagi kurulur ve her bakimdan normal evlilikten dogan ¢ocuklarin statiisiine sahip olur. Bkz. Aydin ve
Muhammed Hamidullah, “Kole”.

857 Zilfi, Osmanli Imparatorlugu 'nda Kélelik ve Kadinlar (1700-1840), 131-36.

88 Imber, “Kadimlar, Evlilik ve Miilkiyet: Yenisehirli Abdullah’in Behcetii’l-Fetiva’sinda Mehr”, 78.

859 Barkan, “Edirne Kassamina Ait Tereke Defterleri”, 24.

680 Miilga Beledi Kismet, 5/76a (R. ahir 1081 — Haziran 1673).
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kavugmus hem anne hem vasi hem de diger oksiizlerin annesi olmustur. Belkis, imm-i veled
olmasa veya tedbiren azat edilmeseydi, mirasin bir parcasi olarak satilabilirdi. Bu durumda

hem kendisi kolelige devam edecek hem de diger oksiizler magdur olacakti.

Hac1 Selim b. Cum’a mirasindan ii¢ imm-i velede yani cariyelerine vasiyet yolu ile nakit
miras birakmigtir.®®! Bu kadinlar Sakire bt. Abdullah, Miilayim bt. Abdullah, Sahbaz bt.
Abdullah isimlerinde olup, Berd-yr vasiyyet li-iimm veled Sakire ve digerleri kaydi ile
sirastyla 20.000, 10.000 ve 10.000 akg¢e almislardir. Haci Selim’in ii¢ oglu muhtemelen bu
kadinlarin ¢ocuklaridir. Ayse Hatun bt. Abdullah ise Hac1 Selim’in nikahl esi olup, diger
kadinlar iimm-i veled statiistinde kalmiglardir. Haci Selim, vasiyetiyle bu kadimnlarin
goniillerini hos tutmak istemis gibi goriinmektedir. Hac1 Selim’in eslerine biraktig1 nakitler,

kadinlarin servetlerine 6nemli bir katki niteligindedir.

Ayse bt. Ahmed isimli kadinin servetinin biiyiik kismi, kendinden 6nce vefat eden oglu el-
Hac Ali’nin miras hissesinden gelmektedir.%%? Ayse vefat ettikten sonra miras1 oglunun alt
cocuguna kalmigtir. Ayse’nin, vasiyetinde de imm-i veledler yer almaktadir. Anlasilan o ki,
Ayse, oglunun cariyeleri ve daha sonra iimm-i veledleri olan, ayn1 zamanda kendisinin de
torunlarinin anneleri olan Belkis ve Hakime ’ye vasiyet yoluyla 4.000 ve 9.000 akce
birakmak istemistir. Boylece Belkis ve Hakime, bir bagka kadinin kollamasi sayesinde bir

sermayeye kavusmuslardir.

Cariyelerin efendilerinden ¢ocuk dogurmasiyla kazandiklari iimm-i veled statiisii, farkl
bakis acilarina gore degisen anlamlar tasimaktadir. Efendi i¢in bu durum, servetinden
kaybettigi bir mal anlamina gelirken, cariye i¢in ¢ocugu sayesinde satilma ihtimali ortadan
kalkan, belki efendisi ile evlenip es statiisiine gecen, evlenmedigi takdirde efendinin
6liimiinden sonra da 6zgiirliigline kavusan bir birey, dogan ¢ocuk i¢in ise efendinin evladi
ve mirasgis1 olmak gibi ¢ok yonlii bir iliskiyi icermektedir. Ev ahalisi i¢in ise, miras hissesine
birinin daha katilmasi, nikdhli ese bir rakip anlami tagimaktaydi. Cariyenin, imm-i veled
statiisiine gegmemesi i¢in hamile oldugu anlasilir anlasilmaz satilmasi ya da cocugun

baskasindan oldugu iddiasi ile efendinin goziinden diisiiriilerek satilmaya tesvik edilmesi

861 Miilga Beledi Kismet, 7/60b (Zilhicce 1082 — Mart 1672).
662 Miilga Beledi Kismet, 6/5a (Saban 1081 — Ocak 1671).
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yahut ¢ocugun diisiiriilmesi, bu esnada cariyelerin hayatini kaybetmesi gibi durumlar da s6z

konusu olmaktaydi.%6

863 Madeline Zilfi, Osmanli Imparatorlugu ’nda Kolelik ve Kadinlar (1700-1840), Cev. Ebru Kilig (Istanbul:
Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2010), 192.Yahya Araz, “Cariyeler, Efendiler ve Pusuda Bekleyenler:
Osmanli {stanbul’unda Hamile ve Cocuk Annesi Cariyeler Uzerine Diisiinceler (1790-1880)”, Kebikeg, Sy 37
(2014).
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7. Tezgah

Surici’nde kadinlarin evlerinde iiretim yaparak kendi servetlerine katkida bulunmalar1 ne
Olclide miimkiindii? Baskentli kadinlarin iktisadi faaliyete katilim diizeyi nasildi? Osmanli
kadininin iktisadi faaliyete katilim izlerini aramak i¢in 6nemli bir kaynak olan Evliya Celebi,
seyahatnamesinde ¢esitli sehirlerde dokuma yapan, igne oyasi isleyen, ziraat yapan,
pazarlarda ve diikkanlarda satis yapan kadinlardan bahsetmektedir. Seyyahin istanbul’a dair
gozlemlerinde ise, kendi tirettikleri giilab, buhur suyu, amber suyu, aselbend suyu, maverd
suyu ve yasemin suyu satan Edirneli kadinlar ve Avrat Pazar1 yakininda nar bahgesi olup
“luffan narlar1” yetistiren bir kadin olmak {izere iki 6rnek vermektedir. Seyyahin kadinlarin
kazang saglama ve sosyallesme imkanlar1 ile alakali tespitleri oldukca sinirlidir. Dokuma
yapan kadinlar i¢in Bursa’dan bahsederken, Istanbul icin bu hususta bir gozlem
paylasmamaktadir.® Bunun sebebi Bursa’daki kadar dokuma yapan kadinin Istanbul’da
bulunmamasi ya da bahsetmeye deger goriilmemesi olabilir. Kumas dokumak i¢in 6nemli
bir sanayi aract olan tezgah, ayn1 zamanda hibeye, bosanmada mehire ve alacaga konu olan
miilklerden biridir. Tezgah sahibi bir kadin herhangi bir sebeple bez tezgdhindan vazgecerek

esine hibe etmig®®®

, bir diger kadin bosanirken esinden mehiri karsiligi bez destgah
almustir.5% Bir baska kadin ise efendisi ve bosandig1 esi olan kimseden alacaklarina dair dava

agmustir. Alacaklari arasinda bir destgah bulunmaktadir.5¢’

Miilga Beledi Kismet defterlerine gore, 591 kadindan sadece 8 tanesi tezgah sahibidir. Bu
tezgahlarin fiyat araligi 50 akce ile 200 akce arasinda degismektedir. Tezgah sahibi
kadinlarin toplam serveti 84.172 akgedir. En az servete sahip olan kadinin serveti 3.110 akge,
en cok servete sahip olan kadin serveti ise 22.261 akgedir. Bu kadinlarin 5’1 Abdullah kizi,
1’1 hatun, 2’si unvansiz olarak kaydedilmistir. Tezgah, servet tutar1 15.756.419 akce
icerisinde kayda deger, bir paya sahip degildir.

84 Dankoff Robert, Seyit Ali Kahraman ve Yiicel Dagh, Eviiya Celebi Seyahatnamesi, c. I-11. Kitap (Yap1
Kredi Yaylari, 1999), 258,296.

665 Miilayim bt. Abdullah, bez tezgahmi esine hibe etmistir. Kendisine ait olan bu tezgahla bez dokudugu
anlagilan bu tezgahi neden esine hibe ettigine dair bir izah mevcut degildir. Bab Mahkemesi 3/662, (Saban
1077 — Ocak 1667).

666 Mehmed b. Mehmed, Saliha bt. Abdullah’tan taldk-1bayin ile bosanmuis, 1.000 akcelik mehir karsiligi olarak
bazi esyalarin yaninda bez destgdh vermistir. Saliha’nin baba ismi, kole kokenli oldugu yoniinde ipucu
vermektedir. Ailesi olmayan bosanmis bir kadinin ge¢imini saglamak i¢in bu destgah verilmis olmalidir. Bkz.
Galata Mahkemesi, 90/35b (Sevval 1073- Mayis 1663).

867 Zeliha Hatun bt. Abdullah, Salih Aga b. Ahmed’in azadli kélesidir. Evlenmisler, bosandig1 yahut 61diigii
takdirde Zeliha’ya 1.000 gurus boru olacagini vadetmistir. Bir ay sonra bosandig1 zaman bu borcunu vermemis,
Zeliha bunun iizerine dava agmistir. Bab Mahkemesi, 392/36b (Zilkade 1255 — Ocak 1840).
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Tablo 70- Kadinlarin Tezgah ve Servet Miktarlari

Kadinlar Kisi Sayisi Tez%j;lll(:;l)ltan Servet (Akge) Yiizde
Miisliiman 8 745 84.172 %100
Gayrimiislim 0 0 0 -
Toplam 8 745 84.172

Tezgah sahibi kadinlar tespit edilirken bu tiir kayitlarin tezgah, destgah, bezgah seklinde
kaydedildigi goriilmiis, buna sadik kalinarak incelenmistir. Tezgah kaydi olan ii¢ kadin
bulunmaktadir. Bunlardan ilki, Uskiibi Mahallesi’'nde sakine Fatma bt. Abdiilcevad’dir.
Fatma’nin tezgahi hirdavathane ile hesaplanmigtir ve 200 akge degerindedir.®®® Ayrica 24
akce degerinde bez taragi da vardir. Terekesinde bulunan 36 zira iiskiilii bez 600 akge ve
tiskiilti bez 6 zira 192 akge kaydindan bu bezleri kendisinin dokudugunu anliyoruz.®® Bu
bilgiler, Fatma’nin dokumacilik yaparak gecimini sagladigint ve bu meslekte birikim

yaptigini gostermektedir.

Ikinci kadin, Ordek Kasab1 Mahallesi’nde sakine Saliha bt. Abdullah’tir. Saliha’nin 105 akce
degerinde tezgahi ve 25 ak¢e degerinde agac iskemlesi vardir. Ayrica 20 akgelik tarak ve
773 akge tutarinda hirdavati da bulunmaktadir.®® Ne cins kumas dokuduguna dair bilgi
yoktur. Saliha’nin ¢ocuklarinin baba isimlerinden ii¢ kere evlendigi anlasilmaktadir. Baba
isminden kdle mense’li oldugu diisiiniilen Saliha’nin, vefat ettiginde evli oldugu esi el-Hac

unvanlidir.

Ugiincii kadm, Kumkapi’da ikamet eden Meryem bt. Abdullah’tir. Meryem’in tezgahi 50
akce ve aga¢ iskemle 30 akgedir." Bagka bir mal varligi kaydma rastlanmamistir.

Meryem’in dokumacilik yaparak ge¢indigini ancak ¢ok zengin olmadigini sdyleyebiliriz.

%8 Hirdavathane ekseriyetle tezgah ile yahut yan yana kaydedilmektedir. Bunu tezgahta iiretim i¢in kullanilan
alet-edevatin tutuldugu evin bir bolimii yahut odanin bir kismi olabilir. Maksat nakit karsilig1 olan egyalarin
tek tek sayilmaktansa “hirdavathane” ile bir baglik altinda hesaplanmasi bu egyalar dokudugu seye dair alet-
edevat olmalidir. Miilga Beledi Kismet,1/11a (C.ahire 1066 - Mart 1656).

669 Ince, diizgiin dokulu ketenden bir bez tiirii olan {iskiilii 1640 narh defterinde de Istanbul iiskiilii bez ifadesi
ile yer almaktadir. Bu bez tiiriiniin varligina Istanbul Kadi sicillerinde 1606-1767 yillar1 arasina ait 5 belgede
karsilasilmistir. Hiikiimlerin bir tanesi en ge¢ 1767 yilidir, digerleri 1600°1ii yillardir. Hem incelenen donemde
bu bez tiiriiniin ¢ok sayida terekede olmasi hem narh defterinde yer almas1 hem de Istanbul kadi sicillerine
dayanarak, Istanbul’a 6zel bu bez tiiriiniin 17.yiizyilda toplumun iiretiminde ve tiiketiminde yer aldigini
gostermektedir. Bkz. Miibahat Kiitiikoglu, Osmanlilarda Narh Miiessesesi ve 1640 Tarihli Narh Defteri
(istanbul: Enderun Yaymevi, 1983), 365, 137. Istanbul Mahkemesi 10/78a (Sevval 1072- Mayis 1662),
Istanbul Mahkemesi 25/ 48 (Zilhicce 1179 — May1s 1766), Bab Mahkemesi 3/98b (Saban 1077- Ocak 1667),
Bab Mahkemesi 3/76a (Saban 1077-Ocak 1667), Galata Mahkemesi 32/43a (R.evvel 1015 -Temmuz 1601).
670 Miilga Beledi Kismet, 2/71a (Saban 1074 — Subat 1664).

671 Miilga Beledi Kismet, 7/32b (Sevval 1082 — Mayis 1672).
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Sekiz terekeden ikisinde aga¢ destgah kaydi yer almaktadir. At Pazarinda yasayan Ayse
Hatun bt. Mustafa’nin esyalar1 satilmig, semeni tutar1 kaydedilmistir. Kayitta sadece mebhiri,
iki ayr1 alacagi ve aga¢ destgdh kaydi yer almaktadir.5”? Terekelerinin tek tek yazildigi
durumlarda ne dokuduklari hakkinda kismen bilgi sahibi olabilmekteyiz, ancak Ayse
Hatun’un terekesinde topluca yapilan hesaplama buna izin vermemekte, ne dokudugu
bilinmemektedir. Aga¢ destgdhin fiyat1 120 akgedir. Bir diger aga¢ destgah kaydi Cukur
Mahallesi'nde yasayan Ismihan bt. Abdullah’a aittir. Sahip oldugu agac destgdh 90

673

akcedir.

Sekiz tereke kaydinin {igli bezgah olarak kaydedilmistir. Mustafa Bey Mahallesi’nde oturan
Rahime bt. Abdullah’in kayithi bezgahm 60 akgedir.5* Cukurbostan mevkinde sakine Belkis
bt. Abdullah’in bezgahi 50 akgedir. Terekesinde yaptigi isle alakali olarak 360 akge tutarinda
50 zira iplik bulunmaktadir.?’® Ugiincii bezgah sahibi Ceragi Mahallesi sakini Kerime bt.
Ridvan’dir. Sahip oldugu bezgah 70 akce kiymetindedir. Bez taragi 10 akge, iskemle 10
akcedir. Terekesindeki uckur, gomlek ve bez miktarimin fazlaligi, dokuma yaptigini ve

dikerek sattigini gosteriyor olabilir.6”

Kismet-i Askeri’de sadece iki kadinin terekesinde tezgah tespit edilmistir. Ummiihan Hatun
bnt. Mehmed’in 70 ak¢e kiymetinde bezgahi vardir, Fatma Hatun bnt. Osman’in 170 akge
kiymetinde bez destgahi bulunmaktadir.®”” Kisi sayist olarak orta halli kadinlar daha fazla
tezgaha sahip olsalar da oransal baktigimizda askeri ve beledi kadinlarda tezgah sahibi olan
kadin sayist yaklasik %1°dir. Suricili kadinlarin bu 20 yillik siirecte dokuma isi ile

ilgilenenin az oldugunu soylersek yanlis olmaz.

Tezgahin yani sira keten taragi, bez taragi, demir tarak, ¢ikrik kayitlarindan da muhtemelen
daha fazla kadinin bez dokudugu yahut keten tarayip ip irettikleri diigiiniilebilir.®”® Bu
esyalara sahip 11 kadinin ev ekonomisine katki saglamak i¢in mi yoksa kendi giinliik

ihtiyaglarini karsilamak icin mi kullandiklar1 bilinmemektedir. Bu konuda bazi 6rnekler

672 Miiilga Beledi Kismet, 3/30b (R. evvel 1079 — Agustos 1668).

673 Miilga Beledi Kismet, 4/79a (Muharrem 1080 — Haziran 1669).

674 Miilga Beledi Kismet, 7/34b (Sevval 1082 — Ocak 1672).

675 Miilga Beledi Kismet, 7/57a (Muharrem 1083 — Nisan 1672).

676 Miilga Beledi Kismet, 1/18a (R. ahire 1068 — Ocak 1658).

677 Kismet-i Askeri , 6/18b (Zilhicce 1077 — May1s 1667), 7/68°a (Zilkade 1083 — Subat 1673).

678 Miilga Beledi Kismet, 4/22a (Z. kade 1078 — Nisan 1668), 3/64a (Ramazan 1077 — Subat 1667), 5/85b (C.
ahire 1081 — Ekim 1670), 8/67a (Ramazan 1084 — Ocak 1674), 2/33b-2 (Saban 1073 — Mart 1663), 4/19b (Z.
kade 1078 — Nisan 1668 ), 7/116b ( Ramazan 1083 — Ocak 1673), 10/32a (Muharrem 1086 — Mart 1675 ),
2/34a (Saban 1073 — Mart 1663), 7/82a (C.evvel 83 — Haziran 1672), 4/19b (Z. kade 78- Mayis 1668).
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sunlardir: Karabas Mahallesi’nde oturan Amine bt. Abdullah’in terekesinde bulunan tarakta
bez, 3 zira 340 akge kaydindan bahsedebiliriz.®”® Biiyiik ihtimalle kole kokenli olan
Amine’nin vefat etmeden az once bez dokudugu anlasiimaktadir. Bir diger kadin,
Davutpasa’da yasayan Ayse bt. Mehmed’dir. Terekesinde bez taragi, makas, hirdavathane,
fazla miktardaki ip kaydindan dokumayla veya ip biikkmeyle ugrastigi anlasilmaktadir.®®°
Haydar Pasa’da yasayan Belkis Hatun bnt. Abdullah da tekstil arag-gerecine sahip bir bagka
kadindir. Terekesinde ¢ok sayida bez, demir tarak, keten, bolca hirdavat ve oreke gibi
malzemeler vardir.®® Bu malzemeler Belkis’in dokuma veya ip biikme isi yaptigini ortaya
koymaktadir. Bu kadmlarin ¢ogunun Abdullah kizi oldugu goriilmektedir. Bunlar eski
koleler olup azat edildikten sonra hayatlarini siirdiirebilmek i¢in ip biikme veya bez dokuma

isleriyle ugragmis olmalidirlar.

Erkek terekelerinde dokuma faaliyetleri ve bununla ilgili tezgahlarin degerleri
incelendiginde, c¢esitli meslek guruplarmma ait tezgdhlarin dikkat c¢ekici oldugu
goriilmektedir. Ornegin, Cadirc1 Ahmed Mahallesi’nde yasayan bir Ermeni’nin Bali Pasa
odalarinda bulunan tezgahi ve tezgahta olan esyalar1 kaydedilmistir.®®? Tezgah 600 akge,
tarak (7 adet) 1.050 akgedir. Ayrica, tezgahta heniliz dokumaya devam edilen kumaglar da
hesaplanmistir. Bunlar arasinda tezgdh-1 ¢esm-i biilbiil tabir olunur mesdud®: 50 akceden
120 zira 6.000 akge, tezgdah-1 giilgiini mesdud 30 akgeden 100 zira 3.000 ak¢e ve ipliklerden
bahsedebiliriz. Hassah’in diikkani, tezgahlari ve tirettigi kumaslar ile bezzazistanda sandikta

olan kumaglar1 incelendiginde, kumas iireten bir esnaf oldugu anlasilmaktadir.

Stileyman Aga Mahallesi sakinlerinden Recep Celebi b. Esad’in da sayilan esyalar1 arasinda
cesitli kumas cinsleri ve tezgahi bulunmaktadir. Bu da onun sandal®®* dokumacisi oldugunu
gostermektedir.®® Tezgahi ve lazime-i sandal 101 esedi gurus yani 12.120 akge tutarindadir.

Diger bir sandal dokumacis1 Safar v. Nikel’in Bezzazistan-1 Cedid’deki diikkaninda ise

879 Miilga Beledi Kismet, 3/29b (R. evvel 1078 — Eyliil 1665).

680 Miilga Beledi Kismet, 6/33a (Saban 1073 — Mart 1663).

881 Miilga Beledi Kismet, 4/19b (Zilkade 1078- Nisan 1668).

882 Miilga Beledi Kismet, 7/16a (Saban 1083 — Aralik 1672).

883 Mesdud; Simsiki baglanmus, seddedilmis. Iplikler biikliim cesidine gore mesdiid ve pid olmak iizere ikiye
ayrilirdi. Daha siki ¢evrilen mesdad ipliklerdeki lif sayis1 dokunacak kumasin cinsine goére 1800’den (tafta)
8150’ye kadar (giilistini kemha) degisebilirdi. Bkz. Bozkurt Nebi, “Ipek”, i¢inde Diyanet Islam Ansiklopedisi
(Ankara, 2020).

684 Sandal, agir ve liiks ipekli bir kumas cinsidir. Bu dokuma tiirii sandal ismi verilen bir tezgahta dokundugu
icin bu ismi almigtir. Resad Ekrem Kogu, “Bedesten ve Kapaligarst Sandal Bedesteni”, Hayat Tarih Mecmuast,
Mart 1973.

685 Miilga Beledi Kismet, 8/68b (C. ahire 1084 — Eyliil 1673).
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dokudugu c¢esitli sandal kumaslar1 yaninda, iizerinde heniiz dokunmakta olan sandal kumasi
ile sandal tezgah1 182 esedi yani 21.840 ak¢edir. Sulu Manastir’da yasayan seraserci Senan
v. Ketoser’in diikkaninda bulunan seraser®® tezgahin tizerindeki ipligi ile birlikte 18.480

akge degerindedir. %’

Tezgah sadece tekstil sektoriine ait bir arag olmayip, farkli is kollarinin kendine ait tezgéhlari
da bulunmaktadir. Terzi tezgah1 hakkinda fiyat bilgisi veren terekeler erkeklere aittir, tespit
edebildigimiz terziler gayrimiislim erkeklerdir. Mustafa Pasa Mahallesi’nde yasayan Arslan
isimli Ermeninin terekesinde bulunan 200 akge tutarindaki itii ve terzi tezgahi, Arslan’in
terzi oldugunu anlatmaktadir. ®8 Diger bir terzi Nikekoz’un meslegine dair sahip oldugu
esyalar ise sunlardir; terzi tezgahi 40 akge, kebir demir iitli 90 akge, sagir demir iitii 60 akge,
agac¢ endaze 5 akce, makas 60 akgedir. ®®° Siileyman Aga Mahallesi’nde terzi olan Kirkor’un
terzi tezgah1 100 akge, makasi 50 akge, sagir iitiisii 200 akcedir.®® Terzilerin gayrimiislim
erkekler olduklar1 goriilmektedir. Akla kadinlarda terzilik yapiyor muydu sorusu
gelmektedir. Dikis diktikleri kuvvetle muhtemeldir, terziligin ev i¢i ve belki mahalle i¢i bir
is oldugu soylenebilir. Inceledigimiz terekelerde bunu kesinlestirebilecegimiz kayda

rastlanmamuistir.

Terlik¢ilik ve ayakkabicilik gibi diger mesleklerde de tezgah kayitlar1 bulunmaktadir. Abdi
Subas1 Mahallesi’nde ikamet eden Tanas v. Yorgi isimli zzmminin terekesindeki esyalar
arasinda terlikgilik yaptigina isaret eden tezgah ve ¢cekmece bulunmaktadir. Bu malzemelerin
degeri 350 akce olarak kayda gecirilmistir.?® Haracbas1 ishak Mahallesi sakinlerinden
Ridvan b. Abdullah’in terekesinde ise papu¢ yapiminda kullanilan tezgahlar, pabuglari
kaliplamak igin tahtalar ve diger malzemeler yer almigtir.®®> Ayakkabi tezgahlarinin tutari
50-65 akge arasindadir. Ridvan’in mirasgilar1 arasinda mevla-y1 utekasi fahru’l-akran
Abdullah Beg b. Siileyman Pasa bulunmaktadir, Ridvan azadl bir kéledir. Ali Paga-y1 Atik

Mahallesi’nden ¢izmeci Yani v. Kurtes’in ¢izme tezgdhi ve alet-i lazimesi tutari 1,000

686 Seraser: Bastanbasa anlamina gelir ki, desen bir eni kaplayacak sekilde ve kumagin degerli tellerini
gosterecek tarzda ¢izilmistir. Altin ve glimiis tellerin hakimiyeti, konturlarin bir renk ipekle belirtilmesi,
desenin sasilacak kadar sade, fakat gorkemli olusudur. Sultanlarin yabanci hiikkiimdar veya elgilere verdigi
kiymetli hediyeler arasinda seraser kaftanlar basta gelirdi. Bkz. Nevber Giirsu, Tiirk Dokumacilik Sanati
(fstanbul: Redhouse Yayievi, 1988), 26.

687 Miilga Beledi Kismet, 8/47b (Recep 1085 — Ekim 1674).

688 Miilga Beledi Kismet, 7/107b, (Receb 1083 — Kasim 1672).

689 Miilga Beledi Kismeti 1/14b (Muharrem 1068 — Ekim 1657).

89 Miilga Beledi Kismet, 5/81b (C. evvel 1081 — Eyliil 1670).

891 Miilga Beledi Kismet, 10/43a (R. evvel 1086 — Haziran 1675).

892 Miiilga Beledi Kismet, 3/11b-3 (C. ahire 1075 — Eyliil 1674).
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akcedir.%® Bu gedigine ait bir kayittir. Bunun yan1 sira {irettigi ¢izme ve meslegini icra i¢in

kullandig1 esyalarin fiyatlar1 bulunmaktadir.

Kismet-i Askeri’de yer alan Murad Pasa-y1 Atik Mahallesi sakinlerinden Helvaci Ahmed
Bese’nin terekesinde, helva yapiminda kullanilan mutfak esyalar1 ve helva malzemeleri ile
birlikte mermer tezgdhi bulunmaktadir. Bu tezgdhin degeri 250 akge olarak
kaydedilmistir.? Kasap Ilyas Mahallesi ahalisinden Bese unvanli kimsenin terekesinde
Misir hasirt dokumak i¢in kullanilan bir tezgah mevcuttur. Bu tezgahin degeri 400 akge
olarak belirlenmistir.®® Tezkireci Osman Efendi b. Bayezid’in terckesinde ise mutfak

geregleri arasinda 100 akge degerinde bir tezgah yer almaktadir.5%

Erkek terekelerinde bahsedilen tezgahlar, cogunlukla farkli meslek gruplarinin islerini
yapmak i¢in kullanilirken, kadin terekelerindeki tezgahlar ise daha cok dokuma isi ile alakali
aletlerdir.®” Tezgah, bezgah, dizgah, aga¢ destgah bunlarin hepsi farkli tretimler icin
kullanilmaktadir. Giinlimiizde bunlarin hepsini tezgah olarak adlandirsak da kaynaklarda
bunlarin drettikleri drtinlere gore farkli isimlerle anildiklari ve kaydedildikleri

goriilmektedir. Bu durum, kadinlarin dokuma isi ile ugrastiklarin1 gostermektedir.

Kadinlarin tereke kayitlarinda bulunan bir nesne de dikkat gekicidir. Oreke yahut oreki
olarak kaydedilen bu alet Rumca kdkenlidir. Egrilmekte olan yiin, keten vb. seylerin
tutturuldugu, bir ucu ¢atal degnek olarak tanimlanmaktadir.®® Lifli materyallerin egrilip ip
haline getirilmesi ve dokumak yahut 6riilmek {lizere hazir hale getirilmesi i¢in kullanilan bir
alettir.®® Faroghi ’ye gore, kadinlar 6zellikle egirme isinde ticretli caligmaktaydilar. Bursali
kadinlar tiiccar i¢in ipek agartma ve biikme isi yaparlardi.”® 1678 yilinda Bursa’daki 299

ipek blikme aygitinin 150’si kadinlara aitti. Loncaya iiye olmadan evlerinde calisip

893 Miilga Beledi Kismet, 7/20b (Saban 1082 — Aralik 1671).

694 Kismet-i Askeri , 7/65a (Zilkade 1082 — Subat 1672).

69 Kismet-i Askeri , 5/131b (Ramazan 1078 — Subat 1668).

6% Kismet-i Askeri , 4/35b (Muharrem 1059 — Ocak 1649).

697 1640 Narh defterinde farkli mesleklere tezgah kayitlar1 yer almaktadir. Bkz. Kiitiikoglu, Osmaniilarda Narh
Miiessesesi ve 1640 Tarihli Narh Defteri.

69 Ayverdi, “Misalli Biiyiik Tiirkge Sozliik”, 2431.

69 ip biikkmede kullanilan 6rekeye 1640 yili Narh defterinde yer verilmistir. Bkz. Kiitiikkoglu, Osmanlilarda
Narh Miiessesesi ve 1640 Tarihli Narh Defteri, 209, 302.

% Dalsar, ipek iizerine yaptig1 galigmada ipek biikme isleminde kullanilan alet ve mekéana dair kapsamli bir
inceleme yapmustir. . Fahri Dalsar, Tiirk Sanayi ve Ticaret Tarihinde Bursa’da Ipekgilik, Sermet Matbaast,
Istanbul 1960.
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tirettikleri tiriinleri sokaklarda veya pazarda satarlardi.’® Beledi Kismet’te yer alan 6reke ile
7 kadinin bu sekilde kazang sagliyor olabilecegi disiiniilebilir.”®? Mesela Seyh Ferhad
Mahallesi’nde sakin Fatma bt. Mustafa’nin terekesinde bulunan 15 akg¢e degerindeki oreke
ve 815 akge tutarindaki bez cesitleri, onun ip egirip bez dokudugunu ve sattigini
gostermektedir.”® Ancak bu gorisii destekleyebilecek yeterli bilgiye sahip degiliz. Sadece
esyanin varligindan ve kullanim amacindan bahsedebiliriz. Kismet-i Askeri defterinde yer
alan kadinlar arasinda oreke ¢ok az sayidadir. Revana Hatun bnt. Abdullah’in 7 akge
degerindeki Orekesi disinda bu esyaya sahip baska bir kadin bulunamamistir.”** Sayisal
olarak bakildiginda Askeri Kismet’teki kadinlara gore Beledi Kismet’teki kadinlarin daha
cok ip biikiip, bez dokuduklarin soyleyebiliriz.

Orekenin kelime olarak bir diger kullammi da “ebe iskemlesi” dir.”® Ebenin dogum
esnasinda anne i¢in kullandig1 iskemle de egirme isi i¢cin kullanmilan kelime ile aym

yazilmaktadir.” Belki de bu kelime, baz1 kadinlarin ebelik yaptigina isaret etmektedir.”"’

Surig¢i’nde dokuma ve ip biikme isi ile ugrasan kadin sayis1 oldukg¢a azdir. Beledi Kismet’teki
591 kadin ve Kismet-i Askeri terekelerine gore, 20 yil iginde toplam 763 kadindan sadece
10’unda tezgah, 19 kadinin ip bilkkme malzemesi bulunmustur. Bu oran %4 civarindadir.
Ayrica, bol miktarda bez ve makas bulunan kadinlarin terzilik yapmis olmalari da
miimkiindiir. Ip biikme isi ile mesgul olan kadinlarin kullandiklar: ipler ise genellikle

“ibrigim”"® yahut “ylin” gibi daha kaliteli ve pahali bir ip ¢esidi bulunmamaktadir. Daha

01 Suraiya Faroghi, “Loncalar Digindaki Isgiler: Gezgin Tiiccarlar, Kadinlar ve Kéleler”, iginde Osmanli
Imparatorlugu nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi (1600-1914), c. 2, Halil Inalcik, Donald Quataert (Eren
Yayinlari, 2004), 718.

792 Miilga Beledi Kismet, 4/19b (Z. kade 1078 — Nisan 1668), 9/49a (Receb 85-19 Ekim 1674), 10/3a (Z. kade
85 — Subat 1675), 10/17b (Z. hicce 85 — Mart 1675), 7/16a (Saban 1082 — 167), 8/26b (C. evvel 84 — Eyliil
1673), 1/41b (R.evvel 1067 — Aralik 1658 ).

793 Miilga Beledi Kismet, 1/ 41b (R. evvel 1067 — Aralik 1658).

4 Kismet-i Askeri , 4/42a (Saban 1059 — Agustos 1649).

705 Asli Sancar, Osmanli Kadini Efsane ve Gergek, Kaynak (1zmir: Kaynak Yayinlari, 2009), 72.

% Semseddin Sami, iginde Kamus-z Tiirki (Istanbul: Cagr1 Yaynevi, 1987), 138.

797 Sar1 Bayezid Mahallesi’nde yasayan Rabia bt. Bektag’m, Agna b. Yuvan ve Mustafa Pasa-y1 Atik’te sakine
Belase bt. Yani’yi dreki/dreke seklindeki kayitlar ebelik ile alakali olabilir mi sorusunu akla getirmektedir.”"’
Diger oreke fiyatlarina gore daha yiiksek fiyatlarla kaydedilmis olmalar1 ip egirme i¢in degil de ebelikte
kullanilan arag¢ oldugunu diisiindiirmektedir. Terekelerinde bunu destekleyecek bir bilgiye rastlamasak da ebe
olma ihtimallerini de g6z ardi etmemek dogru olacaktir. Miilga Beledi Kismet 8/26b (C. evvel 1084 — Agustos
1673) ;4/19b (Zilkade 1078 — Nisan 1668).

8 17, yiizyilda iki tiir ipek isleniyordu, “Istanbul ibrisimi” ve “Istanbul’un celep ibrisimi”. Bkz. David
Gudiashvili, “XV - XVII. Yiizyillarda Tiirkiye’de Ipekli Dokumacihig1”, i¢inde Osmanli - Iktisat, c. 3, Ed.
Giiler Eren, Bilim Ed. Kemal Cigek, Cem Oguz (Ankara: Tiirkiye Yaynlar1, 1999), 91. Incelenen terekelerde
en azindan ibrigim kaydi olmas1 miimkiinken, rastlanilamamis olmas Istanbul kadinlarmin evlerinde pamuk ip
iiretimi yaptiklarini diisiindiirmektedir.
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ucuz, gilinliikk ihtiyaca binaen dokunan bez dokuduklari ve bu cinsin dokunmasinda

kullanilan pamuklu ve keten iplikler biiktiikleri anlasilmaktadir.

Eriinsal’in, 1763-1766 yillarina ait 1084 kadinin tereke kaydini inceledigi ¢calismasinda, bu
kadinlarin 188’inin ip biilkme ve dokuma isine yarayan aletlere sahip oldugu belirlenmistir.
Inceledigimiz donemin 100 y1l sonras1 evlerinde bulunan ¢ikrik, tarak, tezgah gibi dokumaya
ait aletlere sahip Istanbullu kadinlarin sayisinda artis oldugu anlasilmaktadir.”® 1656-1676
yillarinda dokumaya ait aletlere sahip kadinlarin oran1 %4 iken 1763-1766 yillarinda sadece

3 yillik bir siirecte bu oran %17’ye yiikselmistir.

Gerber, Bursa ve koylerinde ipek biikmeye yarayan manciniktan 299 kiside oldugunu ve
150’sinin kadinlara ait oldugunu tespit etmistir.”"® Bu kadinlar farkli servet gruplarina
mensup olmakla birlikte ¢cogunlukla imam ve miiezzin esleridir. Ayrica 123 kadindan
20’sinin ise ip egirme ve dokuma isleriyle ilgilendigi goriilmistiir. Ankara’da 1600 yilinda
343 evin 30’unda, 1690 yilinda 290 evin 28’inde sof atdlyesi bulundugu kaydedilmistir.”**
Bu ev i¢i sof atdlyelerinde ¢alisan kadinlarin oranini bilmesek de bu iiretim faaliyetine katk1
sagladiklar1 kuskusuzdur. Bursa ve Ankara’daki dokuma isiyle mesgul ev sayilar ile
kiyaslandiginda, Istanbul Surigi’nde bu isle ugrasan kadin sayisinin oldukga diisiik oldugu

anlasilmaktadir.”™?

Marcus, ise ¢alisan kadinlarin meslekleri konusunda genis bir ¢esitlilik sunmaktadir. 18.
ylizy1l Halep sehrinde ticaret ve pazarcilik yapan, siitanne, ebe, hamamci, miirebbiye, kirik-
cikikel, ¢copcatan, temizlikei, falci, rakkas, sarkici, agitct kadinlar tespit etmistir. Bunlarin
yani sira iplik egiren, boyama, baski, siisleme ve dikim isleri ile ugrasan kadinlardan da
bahsetmektedir.”® Faroghi, Istanbul’da evlerinde mum iireten, Bursa’da dokumacilik ve
tefecilik yapan, Antalya ve Cesme’de yasayan iki kadinin bor¢ vermek suretiyle kredi

piyasasinda yer alan, miilklerini kiraya veren, Kasimpasa’da evlerde hizmetcilik yapan, paca

7 fsmail E. Eriinsal, Yirmi [ki Miirekkep Damlasi: Osmanl Sosyal ve Kiiltiir Tarihi Uzerine Sohbetler
(istanbul: Timas Yayinlari, 2021), 252.

710 Bu manciniklara dair Fahri Dalsar kapsaml bilgi vermektedir. Bkz. Fahri Dalsar, Tiirk Sanayi ve Ticaret
Tarihinde Bursa’da Ipekg¢ilik, Sermet Matbaas1, Istanbul 1960.

™1 Suraiya Faroghi, “Onyedinci Yiizy1l Ankara’sinda Sof imalati ve Sof Atdlyeleri”, Istanbul Universitesi
Iktisat Fakiiltesi Mecmuas: 41 (1985): 245,

"2 Gerber calismasini 2.000 tereke kaydi iizerinden gerceklestirmistir. Gerber, Economy and Society in an
Ottoman City: Bursa, 1600-1700, 86; Gerber, “Social and Economic Position of Women in an Ottoman City,
Bursa, 1600-17007, 238.

13 Abraham Marcus, Modernligin Esiginde Bir Osmanli Sehri: Halep, gev. Mehmet Emin Bas (istanbul: Kiire
Yaynlari, 2013), 207-8.
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satan kadnlar gibi farkli profillerdeki kadinlara dikkat ¢cekmektedir. "** Konya’da terzilik ve
dokumacilik yapan Raziye ve yine aymi sehirde develerin sadaka ve nezareti

mutasarrafliginda bulunan Rahime Hatun’u da gérmekteyiz.’

Tezgah bashig: altinda Istanbul Suri¢i kadinlarinin sehrin ekonomik aktiviteler igerisindeki
pay1 ve toplum igerisindeki goriiniirliikleri anlagilmak istenmistir. Incelenen terekelere gore
591 kadindan az bir kism1 ekonomik hayat icerisinde yer almaktadir. Diger bir yoniiyle %4
oraninda kadinin yagami ev disina uzaniyor denilebilir. Daha fazla sayida kadinin ¢alisarak
gecimini sagladigi muhtemeldir. Genellikle lonca iiyesi olmamalar1 sebebiyle bu konuda
bilgimiz noksan kalmaktadir.”*® Belki de bu sebepten, terekelerde kadinlarin meslekleri

yahut mesgul dolduklar1 bir is hakkinda bilgi verilmemektedir.

14 Suraiya Faroghi, Stories of Ottoman Men and Women: Establishing Status, Establishing Control (Istanbul:
Eren Yayinlari, 2002), 171; Suraiya Faroghi, “Ko6le Pazarindan Arafat’a: 15. Yiizyil Sonunda Bursali
Kadmlarin Yasam Oykiileri”, icinde Osmanli Diinyasinda Uretmek, Pazarlamak, Yasamak, Cev. Giil Cagalh
Giiven, Ozgiir Tiiresay (Istanbul, 2003), 168.Suraiya Faroghi, “Two Women of Substance”, Festgabe an Josef
Matuz: Osmanistik- Turkologie Diplomatik, Berlin 1992, 37-56; Suraiya Faroghi, “Women’s Work, Poverty
and the Privileges of Guildsmen”, Archiv Orientalni 69/2 (2001): 155-64. Son yillarda yapilan ¢aligmalarla,
kazang saglayan Osmanli kadinin iizerine yapilan ¢alismalar ile kadinlarm goriiniirliikleri, gelir saglama
yollarina dair daha fazla bilgi sahibi olabilmekteyiz. Bkz. Arif Bilgin, “Mahremiyet ve Kazan¢ Arasinda
Osmanli Kadin1”, Kadim, sy 3 (2022): 77-105; Nuray Urkag Giiler, “Savas Doneminde Kadin ve Aile: 1768-
1774 Osmanli -Rus Harbi’nde Istanbul” (Doktora Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Aras. Ens., 2022);
Burcak ve Enver Aydogan, “Osmanli’da Kadinlarin Ekonomik Hayata Katkisi: Beratli Kadinlar”, Tiirk Bilim
Arastrma Vakfi 12, sy 4 (2019): 26-44.

5 Hayri Erten, “Batililasma Oncesi Osmanli Ailesi Uzerine Sosyolojik Bir Tahlil (Konya Ornegi)”, icinde
Klasik Dénem Osmanli Toplumunda Kadin, Ed. Bedriye Yilmaz, Miyase Koyuncu Kaya (Ankara: Berkan
Yaymevi, 2022).

716 Faroghi, “Kentlerde Toplumsal Yasam”, 718.
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8. Kumas

Ipek, yiin, keten, pamuk ve benzerlerinden dokunmus agir mensucata verilen addir. ilk
Cag’dan itibaren milletlerarasi en Onemli ticaret liriinii olmus, altin ve glimiis tellerle
dokunan ipekli kumaslar tilkelerin kudret ve zenginligini gosteren bir simge olagelmistir.”’
Dokumacilik sektoriinde Osmanli Devleti en koklii, en genis teskilata sahip olmustur.
Osmanli kumas sektoriiniin gelisimi sonucu kumas cesitliligi artmis, bu cesitlilik kumas
endiistrisinde birgok lonca veya hirfet olusumuna yol agmistir. Baz1 sehirler trettikleri
kumaslar tizerine ihtisaslasmis ve tin yapmuslardir.”*® Biiyiiyen bu sektér daha fazla insan
giicline ihtiya¢ duymus, kole ile bu ihtiyac giderilmege ¢aligilmistir. Saraya ait veya 6zel
biiyilk dokuma atélyeleri (karhane) yani sira, kadinlarin da evlerde dokuma isi yaptiklari
anlagilmaktadir. 1640 Narh Defterinin biiylik kismini, kumaslar ve hazir giyim esyalar
olusturmaktadir. Bunlar, yerli ve yabanci mense’li olmalarina bakilmaksizin, ham
maddelerine goére ayrilarak narh defterinde yerini almistir.”® Kumas, sektorel onem ve
giyim-kusam ihtiyacini karsilamanin yani sira, 6nemli bir birikim araci ve ticari bir metadir.
Terekesinde top top kumaslart olan birinin kumas tiiccart oldugunu diislinebiliriz. Kadin
terekesinde kumasi1 gérmek, onun dokumaci oldugunu belki tiiccardan aldigi kumasi evden
yahut bohgacilik yaparak sattigi yoniinde bir ihtimali bize disiindiirebilir. Terekelerde
bulunan kumas cinsleri, sahibinin maddi durumu hakkinda da bilgi vermektedir. Sandal,
720

atlas, kutni, sof gibi pahal1 ve liiks tiiketim sinifinda yer alan kumaslarin sahibi varliklidir.

Bez, beyaz bez, tire kenarli bez, biirtimciik bez gibi daha miitevaz tiirler daha ziyade orta

"7 Nevber Giirsu, “Kumas”, iginde Diyanet Islam Ansiklopedisi (Ankara, 2002).

"8 Osmanl’da kumas iiretim merkezlerine dair bircok eser bulunmaktadir aktaran Evliya Celebi’nin
seyahatnamesi, dokumalar ve dokumaci esnafi hakkinda egsiz bilgiler vermektedir. Bkz. Robert, Seyit Ali
Kahraman ve Yiicel Daglh, Eviiya Celebi Seyahatnamesi. Ankara’da sof dokumasi. Bkz. Faroghi, “Onyedinci
Yiizy1l Ankara’sinda Sof Imalat1 ve Sof Atélyeleri”. Ipekgilik i¢in bkz. Cizakga, “A short History of the Bursa
Silk Industry (1500-1900)”, Journal of the Economic and Social History of the Orient 23 (1980): 142-52;
Gudiashvili, “XV - XVII. Yiizyillarda Tiirkiye’de Ipekli Dokumacilig1”. Selanik guha iiretimi. Bkz. Ozgiir
Kolgak, “Osmanllarda Bir Kiigiik Sanayi Ornegi: Selanik Cuha Dokumacilig1 (1500-1650)” (Yiiksek Lisans
Tezi, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2005).

191640 Y1l1 Narh defteri, dokuma, kumas ve giyim esyalar1 hakkinda bilgi bulunmasi bakimindan énemli bir
yere sahiptir. Bkz. Kiitiikoglu, Osmanlilarda Narh Miiessesesi ve 1640 Tarihli Narh Defteri. Tahsin Oz, Tiirk
Kumas ve Kadifeleri IT (Istanbul: MEB, 1951), 3-9.

720 Askeri smifa mensup El-hac Ali elvan sandal 30.400 akge, elvan kutni 4.000 akce, ¢uka 2.880 akce, yesil
londirine ¢uka 1850 akce sahibidir. El-Hac Ali, bunlarin yam sira yiiksek meblagda bir¢cok kiirk ve kaftana
sahip zengin biridir. Bkz. Kismet-i Askeri, 7/30b (Saban 1082 — Aralik 1671). Memi Pasa b. Abdiilmennan’in
terekesi bircok renkte kemhalar bulunmaktadir. Bkz. Galata Mahkemesi 37/59b (Sevval 1023 — Kasim 1614).
Bostancibasi el-Hac Osman Aga’nin esi Fatma Hatun’un terekesinde bir¢ok ¢esit kumas yer almaktadir. Serveti
1.588.865 akgedir. Bkz. Eylip Mahkemesi 175/ 63b (R. evvel 1159 — Mart 1746).
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gelirli insanlarin terekelerinde goriilmektedir.”* Bu baglamda, kumagin servet birikimindeki
yeri, kadinlarin sahip oldugu kumas cinsleri Beledi Kismet defterindeki Istanbul Surigili

kadinlarin terekeleri tizerinden incelenmistir.

591 kadindan 63 kadmnin terekesinde kumas bulunmaktadir. Kadinlarin %11°1 kumas
sahibidir. Bunlarin toplam degeri 79.151 akgedir ve terekelerdeki kumaslarin degeri 110
akce ile 20.286 akce arasinda degismektedir. Genel servet tutari olan 15.756.419 akce
igerisinde kumas %0,5 oranindadir. Kumas sahibi kadinlarin 54’1 miisliiman ve servet tutari
1.117.997 akge olup sahip olduklar1 kumas 74.141 akg¢edir. 9’u gayrimiislimdir, servet
tutarlar1 542.743 akge olup sahip olduklari kumas 5.010 akgedir. istanbul Kismet-i Askeri’de
incelenen 257 kadin terekesine gore kumasin 17.571.864 akce tutarindaki servetteki yeri

%1,73 oranindadir. %

Tablo 71. Kadinlarin Kumas ve Servet Miktarlari

Kadinlar Kisi Sayisi K““(“:f(;‘)‘ta“ Servet (Akce) Yiizde
Miisliiman 54 74.141 1.117.997 %94
Gayrimiislim 9 5.010 542.743 %6
Toplam 63 79.151 1.660.740 %100

Gayrimiislim kadinlarin kumas sahipligine meyillerinin az oldugu sdylenebilir, miisliiman
kadinlarin daha fazla kumas birikimi oldugu anlasilmaktadir. Genel olarak bakildiginda
kumas cinslerinden ziyade bez tiirleri kayitlarda yer almaktadir. Farkli kumas cinslerine
sahip olan Fatma b. El-Hac Mesud’un kumaslar1 giilgiini ¢uka, beylik guka, yesil ¢uka,
kirmizi ¢uka, mai londro g¢uka, laciverd ¢uka, mai londirine ¢ukadan olusmaktadir.””® Bu

kadinin ticari amagla bu zengin kumas ¢esitlerine sahip oldugu tahmin edilmektedir.’*

Kumas sahibi miisliiman kadinlarin 18’1 Abdullah kizi, 6’s1 hatun unvanlidir, 11’inin
terekesi Beytiilmal-1 Ammeye intikal etmistir. Iki kadinin sahip oldugu tarak, keten ve
kumas miktarlari, ip egirip kumas dokuduklari anlamina gelebilir. Kumas iiretip satiyor

olabilecekleri gibi sadece satiyor da olabilirler, belki de giinliik ihtiyaglar1 igin ellerinde

2L Saliha bt. Abdullah’mn terekesinde 9 top bez bulunmaktadir. Terekesi toplami 10.147 akgedir. Eyiip
Mahkemesi 138/1b-1, (Sevval 1129 — Eyliil 1717).

722 K a¢ kadmin kumasa sahip oldugu belirtilmemis. Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Aswr Istanbul Tereke
Defterleri, 163-64.

23 Miilga Beledi Kismet, 4/69b (Saban 1079 — Ocak 1669).

24 Bor¢ bagligi altinda bu kadmnin terekesi incelenmistir.

233



bulunuyordu.  Lakin 500 ak¢eden yukar1 kumaslar ev i¢i kullanim i¢in tutuluyor olmamali,
¢linkii 500 akge ve lstli kumas varligi miitevaz1 tereke miktarlari ile karsilastirildiginda bir
sekilde ticarl meta olmas1 durumunu akla getirmektedir. Donemin menzil kiralari i¢in aylik
ortalama 100 akge, bir bez tezgahinin 100 akce, 1 koyunun 180 akge, bir is¢inin
yevmiyesinin 20 akc¢e oldugunu diisilinlirsek, 500 akce ve lizeri kumas tutar1 pek de
azimsanmayacak bir miktardir. Kumas basligi altinda incelenen bu kisimda dikkat ¢eken
miktardaki iplikler de eklenmistir. Buna gore 24 kadinin ham ip (dokumak i¢in) veya bez
sahibi oldugu diisiiniiliirse bunlarin ev i¢i bir liretime dahil olduklarini diisiinebiliriz. Mesela,
Deniz Abdal Mabhallesi sakini Emine bt. Abdullah’in 5.549 akgelik terekesinde 825 akge
tutarinda tskiili bez’?, 160 akge tutarinda iplik bulunmaktadir. Emine’nin sadri sagir
oglundan baska kimsesi bulunmadig1 ve 600 akge kira borcu oldugu goriilmektedir. Buna
gore Emine’nin dokumacilik ile evini gecindiriyor olmasi muhtemeldir.”?” Goriilen ip
cinsleri hakkinda su denilebilir, “Tezgah” basliginda belirttigimiz kadinlarin terekelerinde
ham madde olarak ipek, yiin, biikiilmiis olarak ibrisim ve yiin ip goriilmemistir. Keten
taraklarindan keten taradiklarini1 ve pamuk biiktiiklerini ve bunlarin ¢ikt1 iirlinii olarak bezler
iirettikleri anlasilmaktadir. En az ve en fazla kumas sahibi olan kadinlarin aralarinda bir
unvan yahut Abdullah kiz1 yigilmasi goriilmemektedir. Homojen olarak bir dagilma vardir.
Kumays sahibi kadinlarin %63’ fakir ve orta sinif, %37’si iyi halli ve varlikli siniftandir. En
yiiksek tutarda kumas sahibi olan Fatma bt. el-Hac Mesud’un 90.000 akcelik terekesinde
20.286 akg¢e kumas bulunmaktadir.”® Ayse bt. Fazullah’in 29.888 akge terekesinde 5.078
ak¢e kumasi vardir.”® Osmanli topraklarinda kumas bir tasarruf aracidir, istenildiginde
nakite cevrilebilen bir esyadir. Yiiksek tutardaki kumas sahipleri kumas satisi yapiyor

olabilecekleri gibi, tasarruf i¢in de bulunduruyor olabilir.

Erkek terekelerinde goriilen Sam alacasi, Misir alacasi, sandal, ¢uka, bogasi, ¢esitli
diilbendler gibi, daha kiymetli, fiyatlar1 yiiksek yahut daha fazla kumas cinsi iceren kayitlar
Suri¢i kadmlarinin terekelerinde gérememekteyiz.”® Bazi kadinlarin bez dokuduklart ve

sattiklarin1 sdylemek miimkiindiir, o6zellikle Abdullah kizlarimin miitevaz1 servetleri

25 Miilga Beledi Kismet, 4/19b (Zilkade 1078 — Nisan 1668); 10/32a (Zilhicce 1082 — Nisan 1672).

726 Ince, diizgiin dokulu ketenden bir bez tiirii olan iiskiilii 1640 narh defterinde de Istanbul iiskiilii bez ifadesi
ile yer almaktadir. Bkz. Kiitikoglu, Osmanlilarda Narh Miiessesesi ve 1640 Tarihli Narh Defteri, 365.

27 Miilga Beledi Kismet, 1/69b (Ramazan 1071 — May1s 1661).

28 Miilga Beledi Kismet, 4/69b (Saban 1079 — Ocak 1669).

29 Miilga Beledi Kismet, 7/84a (R. evvel 1083 —Temmuz 1672).

30 Miilga Beledi Kismet, 4/34b (R. evvel 1079 — Agustos 1668), 3/85b (R. evvel 1078 — Agustos 1667), 9/11a
(Saban 1085 — Ekim 1674), 3/31a (R. ahir 1076 — Ekim 1665), 6/28a (Z. hicce 1081 — Nisan 1671).
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icerisinde, 500 akge iistii kumag sahibi olmalari, ev i¢i liretimde yer aldiklari ihtimalini

kuvvetlendirmektedir.
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9. Kitap

Osmanl kiiltiir hayatinin dnemli bir pargasi olan kitap, sifahen olan bilgi dagilimini bir
kenara birakirsak, yazili olarak bilginin tiretilip dagitilmasinin tek araci idi. Kitap, kagit ve
miirekkebinin yapilmasindan yazilmasina, miisveddeden temize g¢ekilmesine, istinsah
edilmesinden, resimlendirilmesine ve ciltlenmesine kadar her asamasi zahmetli ve emek
isteyen bir siiregten gecmekteydi. Her asama bir zanaatkar ve sanatkarin elinin degmesini
gerektirmekteydi. O giiniin sartlar ile diisiiniildiigiinde, bir kitabin ¢ogaltilmas1 ve sonugta
ortaya ¢ikan yiiksek fiyat, bir kitaba sahip olmay1 zorlastirmaktadir.”®! Bu durum kitabin
kiymetini artirmakta, bunun sonucu olarak kitab1 herkesin her evin ulasabildigi bir esya

olmaktan ¢ikarmaktadir.

Diger yandan kitap sahibinin belli bir donanima sahip olmasi gerekmektedir. Bu
donanimdan kastedilen, okuma-yazma bilgisi, okuma meraki ve kitap alabilecek kudrette bir
serveti sahip olmasidir. Terekeler bu anlamda, kitaplari, kiymetlerini, kitap sahiplerini ve
onlarin servetlerini gorebilmek icin en miisait kaynaklardir. Bu sayede incelenen hangi
donemse hem toplumda dolagima giren kitaplar hem kiymetleri hem de bunlar alabilecek
kudretteki kimseler tespit edilebilmektedir. Yiizyillara, sehirlere, ayni sehirdeki farkli
bolgelere, mesleklere ve cinsiyetlere gore kitap dagilimini gérebilmek agisindan da zenginlik
sunmaktadir.”® Calismamizin bu béliimiinde Istanbul kadinlarinin terekelerinde bulunan
kitaplar, kiymetleri, servet birikimine katkis1 incelenmistir. Kadinlar ana inceleme grubumuz
olmakla birlikte, ayn1 déneme ait Miilga Beledi Kismet’teki erkek ve Kismet-i Askeri’deki
kadm ve erkek terekelerindeki kitap sahipligi de karsilastirilmus, o giinkii Istanbul’unda kitap

sahipligi orani anlagilmaya calisilmistir.

1656-1676 yillar1 arasinda Miilga Beledi Kismet’te tereke kayd: olan 591 kadinin sadece
12’si kitap sahibidir.”® Bu kadlarin kitaplar1 toplam 8.995 akg¢e degerindedir ve genel
servet toplami1 olan 15.756.419 akc¢enin ¢ok kii¢iik bir kismini olugturmaktadir. Kitap sahibi
olan kadinlarin oran1 %2’dir. Kismet-i Askeri’de tereke kaydi olan 172 kadindan 21’1 kitap

81 Breiining, Breiining Seyahatnamesi- Dogu Ulkelerine Yolculuk; Istanbul 1579, 145.

8 Eriinsal, Osmanlilarda Kitap Ticareti -Sahaflar ve Kitapcilar; Eriinsal, “Sosyal ve Iktisadi Tarihimize
Kaynak Olarak Sahaf Terekeleri”’; ismail E. Eriinsal, Osmanl: Kiiltiir Tarihinin Bilinmeyenleri (Istanbul: Timas
Yaymlari, 2019); Esra Muhacir, “Uskiidar Terekelerinde Kitap Sahipleri ve Kitaplar: XVI. Yiizy1l”, Dil ve
Edebiyat Arastirmalari, sy 26 (2022): 301-32; Esra Muhacir, “XVII. Yiizyilda Uskiidar’da Kitap Kiiltiirii”
(Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2013, Marmara Universitesi Tiirkiyat Aras. Ens., 2013).

73 Sam’da 1686-1717 yillar1 arasinda 18 kadindan 3’ii kitap sahibidir. Bkz. Establet ve Jean-Paul Pascual, La
gent d’Etat dans la société ottomane damascéne: Les ‘askar a la fin du XVIle siécle, 302.
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sahibidir (%12) ve kitaplarin degeri 21.890 akg¢edir. Genel servet tutari igerisinde 6nemli bir
paya sahip degildir. Oztiirk, inceledigi dSnemdeki kadinlarin kitap sahipligini % 1,26 olarak
tespit etmistir.”* Beledi Kismet’te kadinlarin sahip olduklari kitaplar tabloda gorildigi gibi
Kuran-1 Kerim, Endm-1 Serif, Muhameddiye’den ibarettir. Risale ve Tiirki mecmua sadece
genel gecer bir ifade ile kaydedilmistir bunlarin muhtevasinin ne olduguna dair bilgi

bulunmamaktadir. 7

Tablo 72. Kadinlarin Kitap ve Servet Miktarlari

Kitap Sahibi Kitap fsimlerd Hediyesi " Servet Tarih

Kadlar P (Akee) (Akce) (H/M)

Hadice bt. Hizir Kelam-1 Izzet 1.500 5.604 1068/1658

Rabia Hattn bt. Kelam-1 izzet 650 262.169 1070/1660

Mehmed

Fatma bt. Dervis Kelam-1 Izzet 270 12.029 1071/1661

Belkis Hatun bt. Kelam-1 izzet 1000 262.900 1075/1665

Cafer

f:ty)fj‘; bt. El-Hac Mecmua-i Tiirki 20 20.185 1077/1667

Fatma bt, Mehmed | Kelam-1 Serif, Enam-1 Serf, 2000, 325 700 | 10.596 1077/1667
Muhammediye

Hadice bt. El-Hac | 1o izt 300 89.440 1078/1668

Ramazan

Giilsiim bt. Osman Kelam-1 Izzet 500 17.890 1079/1669

Ayse bt. Ahmed Kelam-1 Izzet, Risale 300, 100 226.452 1081/1671

Rukiyye bt. EI-Hac | @10 fzzet 500 9.731 1081/1671

Dursun

Fatma Kelam-1 Izzet 230 5.307 1084/1674

Salihabt. Ferhad | oo fozet 600 23.005 1085/1675

Toplam 17 Kitap 8.995 945.308

Kitap sahipligi konusunda unvan ve servet iizerinden yapilan degerlendirmede, dort kadinin
100.000 akge tizeri servete sahip olduklar1 ve zengin kadinlar olduklar1 goriilmektedir. Bu
kadinlardan ikisi Hatun unvanina sahip olup, bir diger kadin Ayse isimli yash biri olup
unvansizdir. Hadice Hatun’un babasinin unvani el-Hac olarak kaydedilmistir. Geri kalan
sekiz kadin ise 10.000 ak¢eden daha az servete sahip olup, fakir sinifinda yer almaktadirlar.

Kadinlarin kitap sahibi olmalar1 merakli olmalari, belki hafiz-kurra olmalarindan

784 Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Asir Istanbul Tereke Defterleri, 164,174,

85 Tiirki kitaplar genellikle halkin okudugu hikdye kitaplaridir. Bkz. Eriinsal, Osmanl Kiiltiir Tarihinin
Bilinmeyenleri, 197.

738 Kur’an-1 Kerim’e fiyat bigmek saygisizlik kabul edildigi i¢in Keldm-1 Izzet Hediyesi, Kelamullah Hediyesi
seklinde terekelere kaydedilmistir. Giiniimiizde de bu hassasiyet ozellikle sahaflar, eski esya satan esnaf
arasinda da Osmanli’dan gelen bir gelenek olarak devam etmektedir. Ayni usul benimsenerek fiyat, tutar
yerine hediyesi kelimesi kullanilmustir.
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kaynaklanmasi miimkiindiir.”?” Zengin kadinlarin kitap sahipliginin, kitaplara merakli
olmalar1 ya da aileden intikal veya hibe yolu ile sahip olmus olabilirler.”® Ilging olan fakir
kadinlarin tereke tutarlarinin neredeyse %4-5’1ik bir kisminda yer alan kitaplara nasil sahip
olduklaridir. Bu durum, varlikli kimselerin vasiyetlerinde fakirlere Mushaf dagitilmasin
istemeleri ile agiklanabilir.”® 16. ylizyilda baslayan ve toplum tarafindan benimsenen bu
sadaka-i cariye niteligindeki hayir bir gelenek haline gelmistir.’*® Bu sayede Mushaf
alamayacak durumda olan kisilerin evlerine Kelamullah’in girmesine vesile olunmaktadir.
Suri¢i’ndeki fakir kadinlarin da biiyiik ihtimalle Mushaf’a vasiyet yoluyla sahip olduklar1
distintilebilir. Mushaf-i Serif istira olunup miistahakkina verile ifadesi ile okumay1 bilen ve
vasiyet eden kisi 6ldiikkten sonra Mushaf-: Serif okumaya yetkin birine verilmesine dikkat
edildigi goriilmektedir. Bu kadinlarin da okumay1 bildikleri i¢in kitap verilmeye miinasip

goriilmiis olmalar1 kuvvetle muhtemeldir. ™

Keldm-1 Serif, Enam-1 Serif ve Muhammediye’ye sahip olan Fatma bt. Mehmed’i ayr1
degerlendirmek dogru olur.”** Kitap sahibi diger kadinlar igerisinde bu ii¢ kitaba sahip
olmasi, Fatma’nin kadin meclislerinde okuyucu oldugunu akla getirmektedir. Evliya Celebi,
Seyahatname’sinde Osmanli topraklarinda Muhammediyye’nin her yerde okundugunu
belirtmektedir.”* Okumay1 bilen hatta zamanla “huffaz” haline gelen insanlar, meclislerde
yer alirlardi.”* Gibb ise, “6zellikle egitim diizeyi diisiik yaslt hanimlarin, varlikli bir hanimin
evinde akdettikleri meclislerde, aralarinda en bilgili olanin okudugu Muhammediyye’yi

baslar1 ortiilii ve abdestli olarak husu i¢inde dinledikleri” seklinde tasvir etmektedir. Tarif

787 Evliya Celebi, “Istanbul sehri icinde bu 6.000 hafizdan baska kadmlardan 3.000 hafize vardir.” Tespitinde
bulunur. Kur’an-1 Kerim sahibi kadinlarin bir kismi1 bu hafize hanimlar olabilir. Bkz. Yiicel Dagli ve Seyit Ali
Kahraman, Eviiya Celebi Seyahatnamesi, 5. Bask, c. 1. cilt, 2. Kitap (YKY, 1999), 481.

7% Seyyid Siileyman Efendi b. Mustafa esi Katibe bt. Abdullah’a bir¢cok ev esyasmn yanmnda bir Mushaf-1
Serif hibe etmistir. Bkz. Ahi Celebi Mahkemesi, 1/14a (Muharrem 1063 — Aralik 1652). Mahimiinir bt.
Abdullah’ta azad ettigi cariyesine Mushaf-1 Serif hibe etmistir. Bkz. Bab Mahkemesi 3/121b (Sevval 1077 —
Mart 1667).

739 Fatma Hanim bt. Cafer 10’ar gurusa iki Mushaf-1 Serif satin alinip, dagitilmasini vasiyet etmistir. Kismet-i
Askeri Mahkemesi, 59/52b (C.ahire 1143 — Ocak 1731).

740 Eriinsal, Osmanli Kiiltiir Tarihinin Bilinmeyenleri, 80.

41 El-Hac Mustafa b. Abdi “.... yirmi gurusuyla ii¢ kit‘a Mushaf-: Serif istira olunup bir kit‘as1 Abdullah
Efendi’ye ve bir kit‘ast Molla Ahmed’e ve bir kit‘ast Fatima bt. Abdullah’a verile” vasiyet etmistir. Mushaf
verilmesini istedikleri arasinda bir de kadin bulunmaktadir. Vasiyetin devaminda nakid verilmesini istedigi
erkek ve kadinlar vardir. Diger kadinlara nakid, Fatma’ya Mushaf vermesi, Fatma’nin okumay1 biliyor
olmasini akla getirmektedir. Bkz. Kismet-i Askeri, 19/36b (Safer 1110 - Agustos 1698).

742 Miilga Beledi Kismet 3/71b (Zilkade 1077- Nisan 1667).

43 Mushaf’tan sonra ilk sirayr Gelibolulu Yazicizade Mehmed Bircan’m (6. 857/1453) Muhammediye adli
eseri yer almaktadir. Okuma meclislerinde en ¢ok okunup dinlenilen kitaptir. Bkz. Erilinsal, Osmanli Kiiltiir
Tarihinin Bilinmeyenleri, 86.

44 Evliya Celebi, bu kimseleri Huffaz-1 Kitab-1 Muhammediye olarak isimlendirmektedir. Bkz. Eriinsal, 87.
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ettigi bu meclislerin, yakin zamanlara kadar gordiigiimiiz mevlid meclislerinden pek de fark:
olmasa gerektir.”* Davet edildikleri evlere gelerek, Kur’an-i Kerim okuyan, arada
Muhammediyye, Ahmediye, Siileyman Celebi’nin Mevlid’ini ekleyen ve hatta ilahilerle
meclisin husu ve coskusunu artiran okuyucu hanimlar, ayrilirken ev sahibesinin bir ihsan
ile ugurlanirlardi. Beledi Kismet’te 1077 yilinda karsimiza ¢ikan Fatma’da bu okuyucu
kadinlardan biri olmalidir. Dul bir kadin olan Fatma aylik kiras1 45 akge olan bir evde oglu

ile yasamaktadir. Bu durumda, evini okuma isi ile ge¢indirdigi diisiiniilebilir.

Kismet-i Askeri’deki kadinlarda dini kitap disinda farkli mevzulara ait Kkitap
bulunmamaktadir. 172 kadin igerisinde sadece 21’1 kitap sahibidir. Bu da askeri sinifa
mensup kadinlarin %12’sine tekabiil etmektedir. Kitap sahibi kadinlarin ikisi Abdullah kizi,
digerleri Hatun unvanlidir, es ve babalar1 da unvanli kisilerdir. Askeri siifa mensup
kadinlarin kitap sahibi olmasi, bu gurupta okuma oraninin yiiksekligini gosterebilecegi gibi,
sosyo-ekonomik statiilerinin bir getirisi olarak da yorumlanabilir. Kitaplarin ailelerine ait

olmasi veya kendilerinin satin alacak maddi giice sahip olmalar1 da miimkiindiir.

Tablo 73. Kismet-i Askeri’de Yer Alan Kadinlarin Sahip Olduklari Kitaplar

L Sahip Olan Kisi Toplam Hediye Arahg
Dini Kitap S Adet (Akce) (Akce)
Kelamullah 7 8 5.780 300-1530
Kelam-1 Serif 2 2 1.090 300-790
Mushaf-1 Serif 4 5 3.690 40-2050
Muhammediye 2 3 1.530 400-630
Kelam-1 5 5 9.000 300-7000
Kadim
Kelam-1 Elif 1 1 800 800
Toplam 21 24 21.890 40-7000

Beledi ve Kismet-i Askeri’deki kadinlarin kitap envanterleri incelendiginde, bu kitaplarin
biiyiik bir kisminin dini igerikli oldugu gériilmektedir. 17. yiizy1l Uskiidar’ida kitap sahibi
olan 10 kadin tespit edilmistir (%20). Galata’da 1727-1745 yillar1 arasina ait 97 tereke
kaydinin 14’iinde kadinlarin kitap sahibi oldugu belirlenmistir (%14). Edirne’de 1702-1751
yillart arasinda 123 kitap sahibi kisinin 21’1 kadindir (%17). Bursa’da 1703-1710 yillar
arasinda 122 kitap sahibinin 34’1 kadindir (%28). Saraybosna’da 1701-1728 yillar1 arasinda
kitap sahibi kadin %25. Sam’da 1686-1717 yillar1 arasinda askeri sinifa mensuplarda %2,7,
reayada ise kitap sahipligi %3,3 tiir. Sofya’da 1670 yilinda kitap sahibi iki kadin olup oransal

745 Eriinsal, 88.
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olarak %18’dir. 18. yiizyil ikinci yarisinda Manastir’da kitap sahibi kadin sayis1 17°dir
(%37).7% Edirne ve Bursa’da cinsiyete gore kitap sahipligi Istanbul’daki kadinlarla yaklasik
oranlarda oldugu anlasilmaktadir. Rumeli’de kitap sahibi kadinlarin sayisinin bu oranin
istiine c¢iktigini, Sam’da diistiigiinii soyleyebiliriz. Kitap sahibi olan kadinlarin sayisi
oldukca sinirlidir. Beledi Kismet defterlerine gore kitap sahibi olanlarin %24t kadin %761
erkektir. Kitap yaziminin ve satisinin merkezi olan payitahtta yasayan kadinlarin
terekelerinde bu kadar az kitap kaydi bulunmasi, Eriinsal’in belirttigi iizere, kadinlarda

okuma aliskanli§inin az gelismis olmasindan kaynaklantyor olmalidir.
Erkeklerde Kitap Sahipligi

Beledi Kismet’teki 12 kadina mukabil 37 erkegin 45 adet Keldmullah, Mushaf-1 Serif,
Kelam-1 Serif, Keldm-1 Izzet isimleri ile kaydedilmis Kurdn-1 Kerim’i bulunmaktadir.’"

Bunun disinda 4 Endm-1 Serif, 1 Muhammediye bulunmaktadir.

Tablo 74. Beledi Kismet’teki Erkeklerin Sahip Oldugu Dini Kitaplar

.. .. 748 Sahip Olan Kisi Hediyesi Hediye Arahg:
Dini Kitap S Adet (Akce) (Akce)
Kelamullah 2 3 15.650 450-13.050
Mushaf-1 Serif 8 8 6.775 160-2.400
Muhammediye 1 1 1.000 1.000
Kelam-1 izzet 22 29 29.180 50-3.500
Endm-1 Serif 4 4 1.815 140-1.200
Toplam 37 45 54.420 450-13.050

Kismet-i Askeri’deki erkeklerin 83’tine ait 117 adet dini kitap arasinda Kurdn-i1 Kerim,
Muhammediye ve Sancak Endm’1 bulunmaktadir. Bu kitaplarin sahiplerinin ¢ogunun asker
oldugu ve ozellikle Girit kusatmasinda sehit diisen ve muhafaza gérevinde vefat eden kisiler

oldugu tespit edilmistir. Kurdan-1 Kerim’lerin bazilar1 hat sanatinin 6rnekleri olup hattatlarin

6 Muhacir, “XVIL. Yiizyilda Uskiidar’da Kitap Kiiltiirii”; Nisa Okten, “Galata KadiligiTereke Kayitlara
Gore Kitap Sahipligine Nicel Bir Bakig”, Arsiv Diinyast 7 (2020): 118. Oguz, “Bir Osmanl Kentinde Taginir
Ve Taginmaz Mal Varligina Dayali Servet Analizi: Edirne Ornegi”, 158. Bursa’da 1703-1710 yillar1 arasinda
122 kitap sahibinin 34’ kadindir. (%28) Muazzez Giindiiz, “Tereke Kayitlarina Gore Bursa Sehri’nde
Ekonomik ve Sosyal Hayat (1703-1710)” (Yiiksek Lisans Tezi, Bursa, Uludag Universitesi, 2019), 78; Asim
Zubcevic, “Book Ownership in Ottoman Sarajevo 1707-1828” (Doktora Thesis, Holland, Leiden University,
2015), 162; Establet ve Jean-Paul Pascual, La gent d’Etat dans la société ottomane damascéne: Les ‘askar
la fin du XVIle siecle, 264.Gradeva, “Osmanli Tasra Toplumunda ‘Zengin’ Portresi: 1670’lerde Sofya”, 279;
Umran Karadeniz, “Tereke Kayitlarina Gore 18. Yiizyilin ilk Yarisinda Manastir’da Yaygin Olan Kitaplar ve
Kitap Sahipligi” (Balkan 7. Uluslararasi Sosyal Bilimler Kongresi, Uskiip: Academy Global Yayinevi, 2023),
221. Edirne ve Bursa’da cinsiyete gére kitap sahipligi Istanbul’daki kadinlarla yaklasik oranlarda oldugu
anlasilmaktadir.

47 Kisi sayisina gore Mushaf sayisinin fazla olmasi, bir kisinin birden fazla Mushaf sahibi olmasindan
kaynaklanmaktadir.

78 Din{ kitap ile kastedilen Kur’an-1 Kerim, Endm-1 Serif, Muhammediye, Ahmediye, Sancak Enami1’dr.
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isimleri ve hat tiirleri bilinmektedir. Mesela, Ramazan Efendi hattiyla yazilmis bir Kurdn-1
Kerim 19.000 akge™®, Acem hattiyla yazilmis bir Kurdn-1 Kerim 6.000 ak¢e, Dervis Mevlevi
hattiyla yazilmis bir 3.600 akge,”® Kifi hattiyla yazilmis bir Kurdn-1 Kerim 1.600 akgedir.”™!
Bu kitaplarin hediyelerine bakarak ¢ok yiiksek oldugu goriilmektedir. Zira inceledigimiz
donemde bir evin fiyatt 10.000 ak¢eden baglamaktadir. Terekelerde karsilastigimiz en

degerli Mushaflar askeri sinifa mensup kisilere aittir.”?

Tablo 75. Kismet-i Askeri ‘de Yer Alan Erkeklerin Sahip Olduklar1 Dini Kitaplar

Dini Kitap Sahip Olan Kisi Sayisi Adet :':S;Z; St Hediye Araligi (Akce)
Kelamullah 13 18 42.328 67-19.000
Kelam-1 Serif 18 32 94.572 40-24.000
Mushaf-1 Serif 10 21 40.337 237-8.000
Muhammediye 4 4 2520 320-1.200
Kelam-1 Izzet 10 10 13.753 273-4.000
Kelam-1 Kadim 12 15 16.845 120-5.500
Enam-1 Serif 9 9 937 20-400
Ahmediye 1 1 80 80
Cliz-i Yasin-i Serif 1 1 70 70
Sancak Enam’1 4 5 1.060 160-400
Hilye-i Serif 1 1 600 600
Toplam 83 117 213.102 20-24.000

Kismet-i Askeri’de yer alan erkek terekeleri, 83 erkegin 117 kitaba sahip oldugunu
gostermektedir. Beledi Kismet’teki kadin ve erkeklere, Kismet-i Askeri’deki kadinlara gore
en fazla kitaba sahibi olan Kismet-i Askeri’de yer alan erkeklerdir. 17. yiizy1l ikinci yarisinda

askeri siifin daha ¢ok kitap sahibi oldugu anlagilmaktadir.”™?

Tiim bu verilere gore 1656-1676 yillarinda tereke kayd: olan 2621 Istanbul Surigi
ahalisinden, 152 kisinin terekesinde 202 adet dini kitap tespit edilmistir. Terekesi olan
kisilerin %6’s1 dini kitap (6zellikle Mushaf demek daha dogru olur) sahibidir.

Osmanli doneminde “her evde bir Mushaf ve Endm bulunmaktaydi” seklindeki yaygin
kanaatin aksine, Mushaf sahibi aile sayisinin oldukga diisiik oldugu tespit edilmistir.”

Incelememizde bunu desteklemektedir. inceledigimiz 20 senelik siirecte, Istanbul Surigi’nde

749 Kismet-i Askeri , 8/86b (Muharrem 1086 — Mart 1675).

750 Kismet-i Askeri , 8/125a (Muharrem 1086- Mart 1675).

1 Kismet-i Askeri , 8/15a (Sevval 1085 — Ocak 1675).

52 Artan, bu nevi Kitaplarm sahiplerinin kisiliklerini yansitmadigini, topyekiin zenginlik alameti say1lmasi
gerektigini diisiinmektedir. Bkz. Tiilay Artan, “18. Yiizy1l Baglarinda Yonetici Elitin Saltanatin Mesruiyet
Arayigina Katilim1”, Toplum ve Bilim, 2000 1999, 310.

783 Kitap sahipligi ile askeri simif mensubu olma arasinda siki bir iligkinin oldugu gériilmiistiir. Oguz, “Bir
Osmanli Kentinde Tasinir ve Taginmaz Mal Varligia Dayali Servet Analizi: Edirne Ornegi”, 158.

4 Eriinsal, Osmanh Kiiltiir Tarihinin Bilinmeyenleri, 79.
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Beledi ve Kismet-i Askeri’de bulunan tiim terekelere gére Mushaf sahibi olanlarin orani
%6’dir. Cinsiyet olarak bakildiginda, erkek terekelerinde Mushaf ve dini kitap sahipligi
%80, kadinlarda %20’dir. Mushaf sahipligi ve dindarlik arasinda bir iliski kurmak i¢in basit
bir analiz yaparsak, askeri sinifa mensup erkeklerin 6zellikle savasa katilan askerilerin
Mushaf-1 Serif sahipligi oldukga fazladir. Askerlere sefer ve harp esnasinda manevi destek
vermek amaciyla ordu-yu hiimayun tarafindan da Mushaf-: Serif dagitilmis olma ihtimali de
akla gelmektedir. Ardindan Beledi Kismet’teki erkekler gelmektedir ki hepsi unvanli
kimselerdir, ticlincii sirada askeri sinifa mensup kadinlar, onlar1 Beledi Kismet’teki kadinlar
takip etmektedir. Beledi Kismet’teki kadinlarin en az Mushaf’a sahip olmasi, daha az dindar
olduklar1 anlamina gelmez. Elde edilen bilgiler, o donem Osmanli toplumundaki hayat
tarzina gore kadinlarin okuma-yazma 6grenmeye ihtiya¢ duymadigini géstermektedir. Boyle
bir ihtiya¢ olmayinca kadinlarda kitap sahibi olmak adina bir ¢aba goriilmemekteydi. Ayrica
belirtmek gerekir ki, giinimiizden farkli olarak okumay1 ve yazmay1 6grenmek ayri ayri
fiillerdi, her okuyan yazabiliyor anlamina gelmiyordu. Sadece okumay1 dgrenen kadinlarin
meclislerde toplanan kadinlara Kur 'an veya Muhammediye okumalari o giinkii kadinlar igin
yeterli goriilityordu ve okuyan kadin sayisi azdi. Sifahen bilgilenme, dini yiikiimliiliikklerini
yerine getirme dindar bir insan olmanin yeterli kosulu sayiliyordu. Aslinda bugiin
Anadolu’da Tiirkge kitap ve Kur'an-1 Kerim okumay1 bilmeyen ancak dini yiikiimliiliklerini
samimiyetle ifa eden insanlarla benzerlik gosteriyorlardi. Dolayisiyla kadinlarin Mushaf
sahipligi oranmin diisiik olmasinin nedenleri arasinda okur-yazarlik diizeyinin zayiflig1 ve

Mushaf sahibi olmanin maliyetli bir is olmasi sayilabilir.

Beledi Kismet’te Mushaf kitabi haricinde kitap sahibi olan 42 erkek, 1230 erkegin %3 linii
olusturmaktadir. Bu erkekler, tip, astronomi, mantik, akaid, fikih tefsir, sihir ve edebiyat gibi
cok cesitli alanlarda kitaplara sahiptirler. Bu durumu degerlendirebilmek i¢in, 1656-1676
yillar1 arasinda Istanbul Surigi’nde yasayan erkeklerin kitap envanteri EK-5’te sunulmustur.
Bu veriler, donemin kitap egilimleri hakkinda bir fikir vermesi agisindan 6nemlidir. 427
kitabin 27°si isimsiz risale, mecmud veya kitap kaydi seklindedir. Kitaplarin toplam degeri

225.945 akgedir. Bazi kitaplarin isimleri tam yazilmamus, sadece kisaltmalar kullanilmistir.

Beledi Kismet’teki 42 kitap sahibi erkekten 12’si g¢elebi, 11’1 el-Hac, 3’ dede, 1’1
seyyid/efendi, 1’1 efendi, 5’1 Abdullah oglu, 1°1 halife, 1’1 Riistem Pasa Medresesi talebesi,

9 erkek unvansiz kaydedilmistir. Kitap sahipleri arasinda en zengin koleksiyona sahip olan
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Papugzade Seyyid Mustafa Efendi’nin kitaplar1, Ek-5 verilerinde 6nemli bir yere sahiptir.’
Papugzade’nin yaklasik 230 kitab1 vardir.

Tereke kayitlar1 incelendiginde, kitap sahiplerinin biiyiik bir kisminin miisliman erkekler
oldugu anlasilmaktadir. Gayrimiislimlere ait tereke kayitlarinda ise kitap bulunmasi ¢ok
nadirdir. Bu durum, gayrimiislimlerin kitap sahibi olmadiklarin1 mi1, yoksa mahkemenin
onlarin kitaplarin1 kaydetmedigini mi veya kitaplarin degerini bilinmedigi i¢in géz ardi
edildigini mi gostermektedir? ® Beledi Kismet defterlerinde, bu sorulara cevap verebilecek
sadece iki gayrimiislim tereke kaydi vardir. Seyh Ferhad Mabhallesi sakini Papa Ovadik v.
Murad’in 500 akce degerindeki kitaplart “kafir kitaplar1” diye yazilmis, isimleri
verilmemistir.”” Abdi Subas1 Mahallesi’nde yasayan Konstantin v. Istator’un terekesinde ise

“kitab-1 kafir 41 (cilt) 1.000 akge” seklinde bir kayit bulunmaktadir.™®

5 Miilga Beledi Kismet, 6/83a (R. evvel 1082 — Temmuz 1671).

6 1670 yilina ait Sofya’da bir Ermeni’ye ait tereke kaydinda “Zebur kitabi maa incil kitabindan 280 adet
mevcuttur. Gayrimiislimlere ait terekelerde kitap isimlerini kaydetmeme bir uygulamadan ziyade katiplerin
inisiyatifinde oldugunu diisindiirmektedir. Gradeva, “Osmanli Tagra Toplumunda ‘Zengin’ Portresi:
1670’lerde Sofya”, 288.

57 Miilga Beledi Kismet, 2/60b (C. evvel 1074 — Aralik 1663).

8 Miilga Beledi Kismet, 4/42a (C. evvel 1079 — Agustos 1668). Terekesi, meslegi veya esyalar1 hakkinda
herhangi bir ipucu vermemektedir. Sadece 150.000 akgelik fevkani ve tahtani evi ve 244.650 akgelik mal
varlig1 oldugu, geride hamile bir es biraktig1 ve geng yasta vefat ettigi bilinmektedir. Bu da onun zengin ve
kitap okumaya ilgili bir kisi oldugunu diigiindiirmektedir.
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10. Ev Esyas1

Tereke ve muhallefat kayitlari, Osmanli toplumunun tiikketim aligkanliklarini, liks esya
sahipligini ve giinlilk yasamin1 yansitan 6nemli birer tarihi belgedir. Bu kayitlar, 6len
kisilerin geride biraktigr mallarin listesini igerir ve bu mallarin degerini, kalitesini ve
cesitliligini gdsterir. Bu kaynaklar sayesinde, hanedan muhiti, yiiksek askeri sinif ve orta
halli Osmanli insaninin ev ve giyim esyalarini, kitaplarii, miicevherlerini ve diger kiiltiirel
unsurlarini tanimak miimkiindiir. Ayrica, bu kaynaklar tiiketim tarihi agisindan da zengin
veriler sunar. Bir esyanin toplumun kullanimina katildigi veya kullanimindan diistigi
stireci, zengin sehir sakinleri arasinda belirli bir tiiketim biiylimesi olup olmadig1 gibi
hususlar bu kaynaklarla izlenebilir.”® I¢ mekan dosemelerinde kullanilan mefrusat esyalar,
yatak, hamam, mutfak, aydinlatma gibi evin bdliimlerine ait esyalarin degisimini
gorebilmemizi saglamaktadir. Liiks tliketim esyalarmin Osmanli evlerindeki yeri yine

terekeler ile izlenebilmektedir.”°

Osmanli evleri sade, esyalar islevseldi. Evlerde yerler halilarla kapliydi, temel mobilyalar
cok sayida minderli sofalardi. Gece, “mum iskemlesi” denilen kii¢iik masalar {izerinde
bulunan mumlar ile aydinlatma saglanirdi. Insanlar sofalara uzanirlar, giinliik esyalarini
dolaplarda ve ahsap sandiklarda saklarlardi. Yemek masasi kullanilmamakta, ayr1 bir yemek
boliimi bulunmamaktaydi. Yasam alani icerisinde, yemekler portatif alcak sehpalarin
tizerine konan siniler ile servis edilmekteydi. Bu sinilerin etrafina en fazla alt1 kisi sigardi.
Sinide sadece yemek tabaklar1 ve kasik bulunurdu. Yemek bitimi el yiiz yikanirdi. Yemekten
sonra alkolsiiz meyve igecekleri, serbetler igilirdi. Bati’da ancak 16. Yiizyilda yayginlasan
kasik, Osmanli’nin uzun siireden beri kullaniminda idi.”®* Gogek, terekelere dayanarak en
basit haliyle bir Osmanli evini tarif etmektedir. Gilinliik yagama dair bu esyalar1 en fakirinden
en zenginine hemen herkesin terekesinde gorebilmekteyiz. Eski-yeni olmasi, kullanilan
malzeme, yapan kisinin usta olup-olmamasi, bunlarin kalitesini ve fiyati1 belirliyor
olmalidir. En nihayetinde, siradan insanlarin terekelerindeki sahip olduklar1 esyalarin

cogunlugu kisinin ihtiyacini karsilamak iizere vardir.

9 Suraiya Faroghi, “Osmanli’da Tiiketimin Tarihi: Kaynak ve Modellerin Bir On Kesfi”, iginde Tiiketim
Arastirmalar: ve Osmanli Imparatorlugu Tarihi 1550-1922, Donald Quataert, Cev. Tanju Giinseren (Istanbul:
Alfa Yayinlari, 2020), 38.

0 Artan, “Terekeler Isiginda 18. Yiizyil Ortasinda Eyiip’te Yagam Tarzi ve Standartlarma Bir Bakis Orta
Halliligin Aynas1”, 57-59.

1 Gogek, East Encounters West, France and the Ottoman Empire in the Eighteenth Century, 54, 40.
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Bu béliimde Istanbul Surigili kadinlarin ev esyalarmin servet birikimine nasil katkida
bulundugu arastirilmistir. Ev esyalar1 arasinda sadece yaygin olanlar (tencere, sahan, yatak
takimlari, halilar gibi) degil, ayn1 zamanda pahali, nadir ve liikks sayilabilecek olanlar da
dikkate alinmistir. Bu kriterlerin yani1 sira, yeme-igme ve temizlik kiiltliriine iliskin esyalar

da o donemin Istanbul kadiini taninmak igin incelenmistir.

Miilga Beledi Kismet’teki 485 kadinin 2.914.416 akge tutarinda ev esyasi bulunmaktadir.
Bu miktar, toplam 15.756.419 akge servetin %18,5’ini olusturmaktadir. 1680-1690
yillarinda Sam’da yasayan reaya kadinlarin servetlerinde ev esyast %55, askeri sinifa

mensup kadinlarin %39,8’dir."?

Tablo 76. Kadinlarin Esya ve Servet Miktarlari

Kadinlar Kisi Sayis1 ES}(’;E;;M] Servet (Akge) Yiizde (%)
Miisliiman 300 1.672.549 5.919.970 %57
Gayrimiislim 185 1.241.867 6.332.441 %43
Toplam 485 2.914.416 12.252.411 %100

Miisliiman kadinlarin servet birikimlerinin 6nemli bir kismin1 ev esyasi olusturmaktadir. Bu
durum, gayrimiislim kadinlarla karsilastirildiginda daha belirgindir. Ancak servet oranlari
acisindan gayrimiislim kadinlar daha stiindiir. Genellikle her kadinin ev esyasia sahip
olmas1 ve terekesinde yer almasi beklenir. Ancak incelenen 591 kadindan 485’inin
terekesinde ev esyast kaydina rastlanmistir. Bu durumun nedenleri arasinda sunlar
sayilabilir: sagirelerin terekelerinde esyadan (ev esyasi, giyim esyast ve miicevher) ziyade
kendilerine intikal eden miras hisseleri ve bunlardan hasil olan murabahalar1 gormemizdir.
Sagireler disinda diger esyasiz tereke sahibi kadinlarin ev esyalarinin diger aile bireylerine
ait olmas1 veya miras boliisiimiinde sorun ¢ikarmadan paylastirilmast; 6liimiin yaklastigin
anlayan kadinlarin ev ve giyim esyalarim1 yakinlarina ve azat ettikleri kdlelerine verilmesi

goriilen durumlardandi.’3

Terekelerde kaydedilen ev esyalar1 donemin esya tercihini gosterdigi gibi, bir hanenin dayali
doseli halini tahayytil etmemize de imkan saglar. Bu kayitlar bize sosyal tarih ve esya tarihi

acisindan yardimci olmaktadir. Fatih Bozkurt “Tereke Defterleri ve Osmanli Maddi

762 Establet ve Jean-Paul Pascual, La gent d’Etat dans la société ottomane damascéne: Les ‘askar a la fin du
XVlle siecle, 82.
763 Faroqhi, “Women, Wealth and Textiles In 1730s Bursa”, 230.
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Kiiltiiriinde Degisim” isimli doktora tezinde 1785-1875 Istanbul’unda bir evin ihtiyaci olan
mefrusattan, aydinlatma ve 1sitma araglarina kadar ¢ok kapsamli bir inceleme yapmustir.’s
Incelenen donemin 100 yil sonrasina 151k tutan Bozkurt’un ¢alismasinda goriildiigii gibi
kullanilan arag-gere¢ ve ev mefrusatinin 100 y1l 6nce de ayni sekilde ve ayn1 malzemelerden

oldugu soylenebilir.”®

Ozellikle mefrusat esyalar1, zenginligi gdsteren esyalardir. Esyalar nakis ve kumaslarina
gore fiyatlandirilmaktadir. Servet miktarma gore c¢esitlilik, sayi, kullanilan malzeme
degisiklik gostermektedir. Daha anlasilir olmasi i¢in iki kadinin esyalarina bakilarak bir
degerlendirme yapilmistir. 171.000 akgelik terekesiyle varlikli bir kadin olan Belkis bt. el-
Hac Nimetullah’in terekesinde yer alan mefrusat esyalarindan birkagi soyledir; klabdanl
ocak perdesi 1.000 akge, 5 ¢atma dosek yiizii 3.800 akge, yiik perdesi 1.500 akge, beyaz
mere lzerine islemeli yasdik 2.000 akge, sirmali makad 1.500 akgedir.’®® Pahali
malzemelerden mamul kiymetli esyalardir. Secilen diger kadin orta siniftan diyebilecegimiz
Belkis bt. Abdullah’tir. Terekesinde ocak perdesi 100 akge, 7 adet miinakkas yasdik yiizii
290 akge, beledi dosek 150 akge, serveti ise 17.447 akgedir.”®” Catma, sirma, klabdan, sandal,
dolama Bursa, seraser, gibi daha kiymetli malzemeler kullanilarak iiretilen esyalarin zengin
kadinlarin kullaniminda oldugunu, beledi, yemeni, serenkten mamul ve ¢ok¢a da miistamel,
kohne esyalarin servet miktar1 diisiik kadinlarin terekelerinde oldugunu goérmekteyiz.
Avrupal mobilyalarin kullanilmadigi bu donemlerde, geleneksel mefrusat esyasinin ¢oklugu

ve gesitliligi varlikli olmay1 temsil etmektedir, servet birikiminde 6nemli bir yere sahiptir.’®®

Bu boliimde, Suri¢i ahalisinin tiiketim alisgkanliklar1 ve servet ile iligkisi hakkina bir fikir
sahibi olmak i¢in baz1 esyalarin varligi yahut azligi-coklugu incelenmistir. Bu esyalar
arasinda abdest legen ve ibrigi, hamam egyalari, kahve esyalari, ayna, ¢ini, baklava tepsisi,
buhurdan-giilabdan ve saat bulunmaktadir. Bu egyalarin tereke defterlerindeki kayitlart

kullanilarak orta hallilerin tiiketim aligkanliklar1 degerlendirilmistir.

Abdest legen ve ibrigi, el ve yliz yikamak, abdest almakta kullanilan, legen ve ibrikten olusan

bir takimdir. Terekelere bakilarak bu esyanin kag kisi de olduguna, fiyatlarina gére hangi

764 Bozkurt, “Tereke Defterleri ve Osmanli Maddi Kiiltiiriinde Degisim (1785-1875 istanbul Ornegi)”.

78 Bunlara dair Fatih Bozkurt, esyalarin kullanimlari, yillara gore sayilari hakkinda tafsilatli incelemelerde
bulunmus, bir bagvuru kaynagi eser sunmustur. Bkz. Bozkurt, 260-82.

766 Miilga Beledi Kismet, 4/94b (Muharrem 1080 — Haziran 1669).

7 Miilga Beledi Kismet, 4/1a (Z. kade 1078 — Nisan 1668).

"8Artan, “Terekeler Isiginda 18. Yiizy1l Ortasinda Eyiip’te Yasam Tarzi ve Standartlarina Bir Bakis Orta
Halliligin Aynas1”, 49-64.
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sosyo-ekonomik diizeydeki insanlarin sahip olduguna bakilmistir. Bozkurt ¢alismasina gore
1785 -1806 yillarinda 203 tereke kaydinda 24 adet abdest legen ve ibrigi tespit edilmistir.
Buna karsilik 1656-1676 yillarinda Miilga Beledi Kismet’te yer alan 591 kadin terekesinde
ancak Fatma bt. Recep’in terekesinde 80 akce degerinde abdest legen ve ibrigi
bulunmaktadir.” Safer isimli bir Ermeni’nin terekesinde bulunan 57 ak¢e degerindeki
abdest ibrigi ise bir gayrimiislimin terekesinde olmasindan yola ¢ikarak, kullanim seklinden
¢ok o giin i¢in iiretilen bir modele bu adin verildigini gosteriyor olabilir.”® Miilga Beledi
Kismet defterlerinde tereke kayitlarinda abdest legeni ve ibrigi seklinde kayit oldukca azdir.
Diger taraftan sadece legen ve ibrik kaydi 83 kadmin terekesinde yer almaktadir. Bu
kadinlarin 68’1 miisliman, 15’1 gayrimiislimdir. Muhtemelen abdest almak icin de
kullaniliyor olmalidir. 83 legen ve ibrik kaydinin toplam tutar1 15.938 akcedir. Bunlarin
degeri 36 akge ile 1120 akce araligindadir. Hangi malzemeden mamul olduklar
belirtilmemistir. Her servet araliginda goriilen bir esya olmakla birlikte %62 oraninda 10.000

akge iizeri servete sahip kadinlarin terekelerinde yer almaktadir.

Kahve, Osmanli topraklarina 16. ylizyil ortalarinda girmis, zaman zaman bazi kisitlamalarla

i Bu kisitlamalar

karsilasmis, Osmanli toplumunun en popiiler igeceklerindendir.
konusunda ayrinti veren Katib Celebi nam-1 diger Hac1 Halife’ye ait Mizanu’l-hakk fi
ihtiyari’l-ahakk adli eseridir (1657). Pegevi, Mustafa Ali, Naima Osmanli toplumunda kahve
ile gelisen bir kahve kiiltiirlinden bahsetmisler ve elestirmislerdir.””? 17. ylizyil ortalarina
gelindiginde Istanbul’da 100’e yakin kahve tiiccari ve 55 diikkan ile 500 kahve toptancisi ve
bunlara ait 300 kahve deposu mevcuttu.””® 1634 yilinda Istanbul’u ziyaret eden Blount,
Tirklerin kahve adin1 verdikleri ve kendisinin tadim1 begenmedigi bir icecegi giliniin her

saatinde ictiklerini ve bunun igin kahvehanelere gittiklerini aktarmaktadir.””* Blount’un

769 Miilga Beledi Kismet, 1/34a (Zilhicce 1068 — Eyliil 1658).

7 Miilga Beledi Kismet, 2/3a (R. evvel 1072 — Ekim 1661).

" Suraiya Faroghi, “Coffee and Spices: Official Ottoman Reactions to Egyptian Trade n the Later Sixteenth
Century”, Wiener Zeitschrift fiir die Kunde des Morgenlandes 76 (1986): 87-93.

772 Ahlaki bir giiriimenin gostergesi olarak kabul edilen kahve igin Ebusuud Efendi’nin kahve tastyan gemileri
batirttig1 ve yiikiinii denizin dibine bosalttig1 sdylense de bu déneme ait bircok veri Istanbul’a kahvenin
sokuldugunu bu iddianin bir sdylenti oldugunu diisiindiirmektedir. Kahve i¢enlere dair uygulanan asil baski
IV. Murad zamaninda yasanmistir. Oyle ki, yasaga uymayanlar idam ile cezalandirilmiglardir. Bkz. Ayse
Saracgil, “Kahve’nin Istanbul’a Girisi (16. ve 17. Yiizyillar)”, i¢inde Dogu’da Kahve ve Kahvehaneler,
Ed.Helene Desmet-Gregoire, Frangois Georgeon (YKY, 1999), 27-41; Seyit Ali Kahraman, “Osmanli’da
Kahve ve Kahvehaneler”, icinde Bir Tasim Keyif - Tiiirk Kahvesinin 500 Yillik Oykiisii, Ed. Ersu Pekin (Kiiltiir
ve Turizm Bakanlig, 2015), 43-117.

773 Robert Mantran, XVI- XVIII. Yiizyilarda Osmanl Imparatorlugu, Cev. Mehmet Ali Kiligbay (Ankara:
Imge, 1995), 62.

7 Blount, Dogu Akdeniz’e Yolculuk 1634, 92.
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gbzlemi erkeklerin dis mekanlarda kahve igme kiiltiiriine iliskindir. Osmanli kadinlarinin
kahve tiiketimi hakkinda ise bir bilgi vermemektedir. Istanbul Suri¢i’nde kadinlarin kahve
ile iliskisini anlamak i¢in terekelerde kahve esyalarinin bulunup bulunmadigina bakilmistir.
Miilga Beledi Kismet’te kayith kadinlarin terekelerinde kahve ibrigi, tepsisi ve fincaninin
varlig1 o donemde kadinlarin kahve tiiketimini ve kahvenin hangi evlere girdigine dair bir
fikir vermektedir. 1656-1676 yillarinda bir kiyye kahve asag1 yukar: 2 akgedir. inceleme
sonucu 72 kadinin terekesinde kahve ve kahve ibrigi kaydi bulunmustur bu oran tiim kadinlar
icerisinde %12°dir. Diger ev halkina ait olan kahve esyalarinin da ortak kullanildig: ve
dolayistyla terekeye dahil edilmedigi varsayilirsa oran daha yiiksek olabilir. Kahve ibrigi
fiyatlart1 40 akge ile 1.350 akge, kahve tepsisi fiyatlar1 20 akge ile 50 akge arasinda
degismektedir. En pahali kahve ibrigi simden yapilmistir. Bir terekede de 200 akgelik bir
kahve makremesi kaydi goriilmektedir. Ayrica terekelerde kahve degirmeni kaydina
rastlanmamis olmasi, kadinlarin kahvelerini 6giitiilmiis olarak aldiklari anlamina gelmelidir.
12 kadinin terekesinde fincan kaydi vardir ve gogunlugu fagfuri malzemeden yapilmistir.””
Bir fincanin fiyat1 15 akge ile 300 akge arasindadir. Portakal fincan kaydina daha ziyade
Kismet-i Askeri defterlerinde rastlanilmaktadir.””® Bu esya 5 portakal fincan 90 akge
seklinde terekede yerini almistir. Kismet-i Askeri’de biraz daha yiiksek meblaglarda fincan
kayitlar ile karsilagsmaktayiz. Kismet-i Askeri’deki en yiiksek meblagda olan 1.430 akge
degerindeki miicevherli fincan, Suri¢i kadinlarinda pek de goriilmeyen fincan ¢esitliligine
sahip olan bir kadna aittir.””” Bu kadinin fincan koleksiyonu soyledir: 2 adet kebir fincan
250 akge, 1 beyaz fincan 475 akge, 1 gergedan fincan 300 akge, 6 adet fagfuri fincan 1065
akge, 34 adet fincan 4.959 akge, tas fincan ma tabak 105 akge, 1 adet sim sagir fincan ma
tabak 321 akge, miicevher fincan ma kapak 800 akge. Oldukca zengin olan bu kadinin bu
kadar cesitli ve sayida fincana sahip olmasinin nedeni, bir fincan tutkunu olmas1 veya ¢ok
misafir agirlayan bir hanim oldugunu isaret ediyor olabilir. Yahut bu esyalarn ticaretini

yaptig1 da diisiiniilebilir.

"5 Fincan kelimesi arapga olup farscada da pingan olarak kullamilmaktadir. Kase, tas anlamimdadir. Nihal
Bursa, “Bir Keyfin Adab1: Cekirdekten Fincana Tiirk Kahvesinin Maddi Kiiltiiri”, i¢inde Bir Tasim Keyif -
Tiirk Kahvesinin 500 Yillik Oykiisii, Ed. Ersu Pekin (Istanbul: Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi, 2015), 270.

776 Portakal (Portekiz) kaydi varsa da aslinda Cin mali olup Portekizliler tarafindan getirildiginden boyle
anilmaktadir. Miilga Beledi Kismet, 7/40a (Sevval 1082 —Ocak 1672), 4/88a (Muharrem 1080 — Haziran 1669).
1" Kismet-i Askerd , 5/115a (Safer 1082 — Haziran 1671). Belgenin isim kismi tahrip oldugundan kim oldugunu
bilememekteyiz, sadece baba ismi Abdullah’tir, bu se¢ilebilmektedir. Miicevherli fincana 6rnek olarak bkz.
Ayse Erdogdu ve Serkan Gediik, “Cin Porseleni Fincanlar”, i¢cinde Bir Tasim Keyif -Tiirk Kahvesinin 500 Yillik
Oykiisii (Istanbul: Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi, 2015), 298.

248



Miilga Beledi Kismet’te Karabas Mahallesi’nde yasayan Safer v. Yahya isimli Ermeni’nin
terekesinde ise fagfuri 69 adet fincan bulunmaktadir. Bu fincanlarin toplam degeri 2.900

778

akcedir.””® Bu kisinin diikkan bilgisi kayitlarda yer almamakla birlikte, sahip oldugu diger

779

zliccaciye esyalar (fagfuri tabak, kase, martaban’” kavanoz, tabak gibi) onun ziicaciyeci

oldugunu diistindiirmektedir.

Bu esyalarin yapiminda kullanilan malzemede ve fiyatinda kesin ¢izgiler olmamasi1 herkesin
serveti nispetinde kahve esyalarina sahip oldugunu gostermektedir. Zengininden fakirine
toplumun her kesimine yayilmis bir keyif kiiltiirii oldugu anlasilmaktadir. Kahveyle ilgili
esyalar her servet araliginda kadinin terekesinde yer almaktadir. Kahveyi daha ¢ok tiiketen

misliiman kadinlardir diyebiliriz, kahve esyalarina sahip kadinlarin 67’si miisliimandir.

Cini, Tiirk estetiginin mimari yapilarin i¢ ve dis mekan ve tabak-canak, dekorasyon
esyalarina yansima hali olan bir sanattir. Cini, seramigin bir yiiziine sirli, su gegirmez bir
tabaka veya cam ile atesle kaynastirilmas1 sonucu elde edilmektedir. Bu esyanin Istanbul’un
orta halli insanlarindaki sahip olma yaygmhgi, servetle bir iligskisi olup olmadigi
incelenmistir. Terekelerde ¢ok az sayida ¢ini esyaya rastlanmistir, bunlar da 17.yiizyilin
baslarinda Istanbul pazarmna giren Kiitahya iiriinleri olmalidirlar.’® Ozellikle iznik ¢ini
kaplar ¢ok pahali olmalari sebebiyle, Osmanli saraylarinda ve elitlerin konaklarinda
goriilebilecek kabilden liiks esyalardandir. Ayrica 1600 - 1650 yillar1 arasinda iznik iiretimi
yavaslatmis, Kiitahya ise hizlandirmistir.’®t Bu da iznik ¢inisini daha ulasilmaz yaparken,
Kiitahya ¢inisinin ulagirligini artirmistir. Bu sebeple, orta halli Osmanl ailelerinde goriilen
¢ini esyalarin Kiitahya isi olmalar1 kuvvetle muhtemeldir.” 16. yiizyilda Tiirk ¢ini sanati
iiretim ve estetik agidan zirve yapmistir. Osmanlilar, canak-¢comlek seklindeki esyalara ¢ini,
levha halindeki bezemelere ise kasi adin1 vermistir. Kiitahya ¢ini atdlyeleri ¢anak-¢comlek

imalat1 yaparken, Iznik atdlyeleri ise kasi imalatina agirlik vermistir. Istanbul pazarindaki

78 Miilga Beledi Kismet, 2/2b (R. evvel 1071 — Kasim 1660).

7" Burma’nin bir limani olan Martaban’dan gemilere yiiklendikleri i¢in Osmanlilarin mertabani dedikleri yesil
renkli seladon da denilen ve bugiin 'Topkap1 Sarayi'nda orneklerini goérdiigiimiiz en eski Cin porselenleri de
bunlar arasindadir. Bkz. Kiitikoglu, Osmanlilarda Narh Miiessesesi ve 1640 Tarihli Narh Defteri, 73. Ug
hamur {ist iistte birbirine kaplanmak suretiyle meydana getirilen mavi ile yesil aras1 hareli ve gayet agir fayans.
Bkz. Miibahat Kiitiikoglu, “1009 (1600) Tarihli Narh Defteri”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Tarih
Enstitiisii Dergisi, sy 1-85 (1978): 81.

80 Nurhan Atasoy ve Julian Ruby, Iznik Seramikleri (TEB Bankas1 Yayni, 1989), 27.

81 Amanda Phillpis, Everday Luxuries: Art an Objects Ottoman Constantinople, 1600-1800 (Berlin: Verlag
Kettler, 2018), 49.

82 Bilgin Aydin, “Edirne Tereke Sicilleri”, Edi. Tuba Karatepe, Bahattin Demirelli (Uluslararasi Sempozyum
“Balkan Ulkeleri Arsiv Kaynaklarinda Edirne”, Edirne: Trakya Universitesi Rektorliigii Yaymlart No:122,
2010), 178.
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cini kap-kacagin Miilga Beledi Kismet’teki kadmlarin tiiketimine pek yansimadigi
goriilmektedir.”® Incelenen donemdeki terekelerde ¢ini esya sahipligi oldukca azdir. Bunun
nedeni, bu esyalarin pahali olmasi1 veya kadinlarin tercihlerinin farkli olmasi olabilir.”
Incelenen kayitlarda Atasoy’un belirttigi gibi “¢ini evani”, “Iznik”, “Iziinik”, “Kiitahya”
seklinde adlandirilmig tabak canak kayitlart bulunmamaktadir. Kismet katibi genellikle
sadece ¢ini tabak ve bardak seklinde kaydetmistir. Ornegin, Belase bt. Papa Yani’nin 100
akc¢e kiymetinde bir ¢ini tabagi "®°, Kanola bt. Todori’nin 14 adet 140 akge tutarinda ¢ini
tabag1’®® ve Nisanci Pasa Mahallesi sakini Maryem’in de 20 akge kiymetinde bir ¢ini bardagi
vardir.”® Ayrica, Siileymaniye Bimarhane’sinde vefat eden bir ¢inici olan Halil’in
terekesinde de 2.100 akge kiymetinde 300 adet ¢ini tabak bulunmaktadir. Diger meksur
tabak 70 akcedir. ® TIhtiyar v. Hubyar’m 17 adet ¢ini tabagi1180 akcedir.”®® Kismet-i
Askeri’de yer alan el-Hac Hasan b. Ilyas’m sahip oldugu 3 adet ¢ini tabak 10 akgedir. 16.
yiizy1l sonlarina ait oldugu diisiiniilen bir mezad defterinde Arnavut Mustafa’nin ii¢ Iznik
tiskiiresini’® 80 akgeye sattigi bilgisinden yola ¢ikarak, incelenen donemdeki siradan
insanlarin kullanimlarinda olan ¢inilerin fiyatlar1 hakkinda asagi yukari bir mukayese
yapabiliriz.’®* Incelenen defterlerdeki ciniler, 50 yil &ncesi mezatta satilan Iznik ¢ini
tabaklar ile kiyaslandiginda, beledide yer alan ¢inilerden daha kiymetlidir.”® Sam tereke
kayitlarinda ¢ini esyanin daha gok sayida oldugu anlasilmaktadir.”®® Edirne’de de hemen her
terekede ¢ini esya kaydi bulunmaktadir.”* Suri¢i’nde ¢ini esya sahiplerinin sayica az oldugu

goriilmektedir, bunda Istanbul’da gikan yanginlarm etkili olmas1 muhtemeldir.

8 ncelenen donemde ¢ikan yangmlar da bunda etkili olabilir. Bu yanginda tarihi yarimada ve Galata harap
olmustur. Nurhan Atasoy, bu yanginlar ile tipki evler, mahalleler etkilendigi gibi ev esyalarinin da yitimine
sebep olduguna dikkat gekmektedir. Bkz. Atasoy ve Julian Ruby, /znik Seramikleri, 25.

784 Atasoy ve Julian Ruby, 17-19.

78 Miilga Beledi Kismet, 3/9a (C. ahire 1075 — Ocak 1665).

78 Miilga Beledi Kismet, 1/68b (Ramazan 1071 — Nisan 1661).

787 Miilga Beledi Kismet, 4/53b (Recep 1079 — Ocak 1668).

78 Miilga Beledi Kismet, 5/10a (Safer 1080 —Temmuz 1669).

78 Miilga Beledi Kismet, 1/ 44b (C. evvel 1069 — Ocak 1659).

0 Toprak, ¢ini veya bakirdan yapilan serbet, tursu koymak igin kullanilan, iizerinde bitkisel motifler bulunan
kiigiik kase. Bkz. Priscilla Mary Isin, Osmanl Mutfak Sozliigii (Istanbul: Kitap Yaymevi, 2010), 389.

91 Atasoy ve Julian Ruby, Iznik Seramikleri, 29.

792 By yapilan mukayesenin ¢ok saglikli olmadigmin farkindayiz. Ciinkii elimizde ne bir boyut ne desen ne
kalite hakkinda bir bilgi bulunmamaktadir. Kiyas i¢in esit sartlarda olup olmadigini bilemiyoruz. Sadece
cinilerin fiyat araligini ve Iznik isinin ne kadar kiymetli, Miilga Beledi Kismettekilerin ne kadar diisiik fiyatta
oldugunu gérmemiz agisindan paylagilmistir.

798 Establet, “Sam’da 17. Yiizy1l Sonu ve 18. Yiizyil Baslarinda Bardak, Tabak ve Kapkacak”, 219.1686- 1693
ve 1689-1717 senelerine ait Sam tereke defterlerinde Tablo 5’te sini (¢ini) kap kagak sahibi 6 erkek, 502 kadin
tereke kaydinda tespit edilmistir.

79 Barkan, “Edirne Kassamma Ait Tereke Defterleri”, 86-423.
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Ayna son yillarda yapilan arastirmalarda Osmanli maddi kiiltiiriinde ve tliketim
aliskanliklarinda yasanan degisimin gostergesi olarak yerini almaya baslamistir. Sahip
olunmasi sahibinin varlikli olmasina, ya da batililasmaya delalet sayilmistir. Milattan once
Misirlilarin, Siimerlilerin, Tirklerin, 2. ylizyilda Romalilarin bugiinkii anlamdaki aynadan
farklida olsa, ayna imal ettikleri, kullandiklar1 bilinmektedir.”® Giintimiizde kullanilan
aynalara benzer aynalar 15. ylizyilda Belcika ve Fransa’da yapilmaya baglanmis, Ronesans
ile biitiin Avrupa’ya yayilmistir. Osmanli topraklar1 da bundan nasibini almistir. Aynanin
Osmanli toplumunda varlig1 bu sebeple batililasmanin bir gdstergesi olarak ele alinmis

olmalidir.

17. yiizyil ikinci yarisinda Istanbul’daki kadinlarinda ayna sahipligi ve ayna gesitleri
incelenmistir. 36 kadinin terekesinde cesitli aynalar bulunmaktadir. Aynalar, yapildiklari
malzemelere gore kara, sim, billur, sedefkari, kadife kapli ayna gibi adlarla kaydedilmistir.
13 kiside kara ayna (5 akce ile 150 akge), 4 kiside sedefkari (70 akge ile 120 akge), 21 kiside
sim (100 akge ile 6.000 akge), 1 kiside billur (30 akge) ve bir kiside de cevahirli (300 akge)
ayna bulunmaktadir. En uygun fiyatli olan kara aynadir.”® Bunu sedefkari ayna takip
etmektedir. Bu iist tabakadaki kadinlarin terekelerinde genellikle simden ve cevahirli
olmalar1 nedeniyle aynalarin ziynet esyalari arasinda yer aldigi anlasilmaktadir. Ayrica
Frenk aynasi adiyla bilinen bir ¢gesit ayna daha vardir. Bu ayna ile ilgili kayda sadece Kismet-
I Askeri’de rastlanmigtir. Fiyatlar1 130 ve 135 ak¢edir. Sam aynasi, hamam aynasi gibi diger
ayna ¢esitlerinin varlig1 bilinmekle birlikte Miilga Beledi Kismet’te yer alan kadinlarin
terekelerinde rastlanilmamistir.”®” Fatma bin Abdullah’in terekesinde bulunan 61 akge
kiymetindeki “berber aynas1” ifadesi diger kadin terekelerinde sikca rastlanan “kara ayna”

798

ve “sim ayna” tanimlarindan farklidir. Bu farklilik tesadiifi olmamalidir. Fatma sag

799

bakimi ya da yliz yazmacisi-messatta veya masita’ gibi isle ugrasiyor, evde yahut hamamda

hanimlara hizmet veriyor olabilir.

%5 Medine Sivri ve Zeynep Angin, “Diinya ve Tiirk Kiiltiiriinde Tarihi, Mistik ve Ekinsel A¢idan ‘Ayna’nin
Yeri”, Folklor/Edebiyat Dergisi, sy 27/1 (2021): 32; Nermin Sinemoglu, “Ayna”, iginde Diyanet Islam
Ansiklopedisi (Istanbul, 1991).

"6 Kara aynanin Osmanli da tam olarak bir tarifine ulasamamakla birlikte, II. yiizyi1lda Romalilar bir cam
parcasinin arkasi siyah boyanarak elde edilen bir ayna tiirii kullanmaktaydilar. Kayitlardaki kara aynada, ayni
teknikle elde edilen ayna olabilir. Bkz. Sinemoglu, “Ayna”.

7 Selim Karahasanoglu, “A Tulip Age Legend: Consumer Behavior and Material Culture inthe Ottoman
Empire (1718-1730)” (Doktora Tezi, New York State University, 2009), 64.

%8 Miilga Beledi Kismet, 1/11a (C. ahire 1068 — Mart 1658).

9 Yiiz yazmacisi, messatta veya masita; Allik, aklik, rastik, siirme kullanarak kadmlar siisleyen kimselere
verilen isim. Bir nevi makyaj yapmada ehil kimseler.
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Evliya Celebi, “esnaf-1 ayineciyan”dan ve Istanbul’da bu meslek grubuna ait 90 diikkan ve
105 galisanin varhigindan bahsetmektedir.®® Bu kadar ¢ok sayida olan aynacilarin ¢ok
miktarda ayna iirettigi diisiiniiliirse, baskentteki kadin terekelerinde aynanin az yer almasi
ilgingtir. Diger yandan kayitlara gegen aynalarin ¢cogunun degerli malzemelerden yapildigi
ve bir zenginlik gostergesi olduklari sOylenebilir. Haydar Pasa Mahallesi sakinlerinden
Hadice bt. EI-Hac Ali’nin sahip oldugu 6.000 akg¢e tutarindaki oldukga pahali aynanin “sim”
olmas1 disinda baska bir bilgi bulunmamaktadir. Bu ¢ok yiiksek fiyatli ayna, 23.000 akge
tutarindaki miicevherleri iceren mirasinda hem bir estetik nesne hem de para degeri olan bir
aractir. Yiksek fiyath aynalarin bir zenginlik gostergesi olduklarini ve bir yatirim araci

oldugunu sdéylemek yanlig olmaz.

Buhur, tiitsii ve giilsuyu kullanimi, Peygamber’in mescitlerin giizel kokmalar1 i¢in buhur
yakilmasini emretmesi ve kendisine sevdirilen {i¢ diinya nimetinden birinin giizel koku
olmasi sebebiyle hem mescitlerde hem evlerde kullanimi yaygin bir gelenek haline
gelmistir. 8t Bu uygulamanin hem dezenfeksiyon hem de estetik bir amaci vardir. Ozel
giinlerde ve salgin donemlerinde sokaklarda tiitsiiler yakilmistir.®? Evliya Celebi,
Istanbul’da giizel koku satan Edirneli kadinlardan®® ve Anadolu ve Rumeli’de ziyaret ettigi
birgok tekke ve tiirbenin buhurdan, giilabdan ve samdanla tezyin edildigini anlatmigtir.8%

Buhur ve giilsuyu kullanimi, ayn1 zamanda karsidakine gosterilen bir hiirmet ifadesidir.

Tereke kayitlarinda buhurdan ve giilabdan esyalarina sahip kadmlarin olup olmadig:
incelenmistir. Buhurdan, giizel kokulu maddeleri yakmak i¢in kullanilan kaplara, giilabdan
ise giil suyu veya diger s1vi kokular1 saklamak i¢in kullanilan siselere denmektedir. Nadir ve
pahal1 bir madde olan buhurun ve buhurdanligin her evde bulunmadig: tereke kayitlarindan

anlagilmaktadir. Sadece 15 kadinin terekesinde yer alan bu esyalarin ¢ogu gilimiisten

80 Yiicel Dagl ve Seyit Ali Kahraman, Eviiya Celebi Seyahatnamesi, 5. Baski, c. 1. cilt, 2. Kitap (YKY, 1999),
38. Bolim.

801 Sargon Erdem, “Buhur”, iginde Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 1992), 383-84.Serkan Gediik’iin
“Osmanl1 Saray Kiiltiirinde Buhur ve Giilsuyu Gelenegi “isimli yazisi, giilsuyu ve buhur iiretimi, esnafi ve
saray muhitinin bu maddelere verdigi onemi daha iyi anlamamizi saglayacak bir ¢alismadir. Bkz. Serkan
Gediik, “Osmanli Saray Kiiltiirinde Buhur ve Giilsuyu Gelenegi”, Topkap: Saray: Miizesi, sy 6 (Istanbul 2013);
Nina Ergin, “The Fragrance of the Divine: Ottoman Incense Burners and Their Context”, Art Bulletin 96, sy 1
(t.y.): 70-97.

82Bihter ~Tiirkan Ergiil, “Osmanli'da hijyen ve temizligin onemli bir pargas:: Koku”,
https://www.trthaber.com/haber/kultur-sanat/osmanlida-hijyen-ve-temizligin-onemli-bir-parcasi-koku-
487295.html

803 Robert, Seyit Ali Kahraman, ve Yiicel Dagli, Eviiya Celebi Seyahatnamesi, 1-11. Kitap:258.

804 Fahri Maden, “Evliya Celebi *nin Seyahatndmesinde Bektasi Tekke ve Tiirbeleri”, Tiirk Kiiltiirii ve Hact
Bektas Veli Aragtirma Dergisi, Sy 68 (2013): 89-128.
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yapilmustir. Giilabdan ve buhurdanin yapimi i¢in kullanilan simin dirhemi 9 akge ile 12
akcedir.8® Kullanilan giimiigiin agirligina gore bu fiyattan hesaplanmigtir. Giimiisten yapilan
giilabdan ve buhurdanlarin fiyatlar1 1.000 akge ile 2.400 akce araliginda degismektedir.
Gilimiisiin anti-bakteriyel 6zelligi nedeniyle bu esyalarin yapiminda tercih edilmis olmalidir.
Glimiisiin yani sira piring, seramik gibi bir nebze daha ucuz maddelerden yapilanlar1 da
bulunmaktadir. Sadece iki kadinda 30 ve 40 akge fiyatinda piring buhurdan ve bir kadinda
320 akge fiyatinda fagfur giilabdan tespit edilmistir.8% EI-Hac Hizir b. Ibrahim diikkaninda
bulunan bakir giilabdan ve buhurdan 120 akce olarak, malzeme bakimindan fikir
vermektedir.2” Sirasiyla gimiis, fagfur, bakir ve piringten yapilmalari fiyat skalasini

belirlemektedir.

Ud, misk ve giil suyu gibi malzemeler, Osmanli doneminde parfiim yapiminda ve tibbi
amaglarla kullanilan degerli iirlinlerdi. Buhur i¢in en ¢ok kullanilan malzeme olan ud
terekelerden edindigimiz bilgiye gore, 1059°da 6 akge, 1071°de 1,5 akge ile 13 akge, 1079
senesinde 10 akge fiyatlarindadir. Fiyati yillara gore degistigi kadar cins ve kalitesi de
etkiliyor olmalidir. Beledi Kismet’teki Agnaya bt. Mikail adli Ermeni’nin terekesinde
bulunan 350 dirhem udun tutar1 2.760 ak¢edir.®® 1 dirhem ortalama 8 ak¢e kiymetindedir.
Agnaya’nin bu kadar ¢ok uda sahip olmasi, bu isin ticaretini yaptigina igaret ediyor olabilir.
Giil suyu iireticisi oldugu anlasilan Mehmed Beg b. Ismail’in terekesinde olan giil misk 95
akcedir.®® Mehmed’in terekesinde yer alan giil misk giil suyu ve miski karigtirarak elde ettigi
bir koku olmalidir. El-Hac Hizir b. Ibrahim’in diikkAninda bulunan misk nafesi 325
akcedir.®® Hacdan gelirken 6len El-Hac Hiiseyin b. Hasan’in terekesindeki bir¢ok ud
kaydina bakilirsa dirhemi 7 akge, bir gobek misk 360 akgedir.®'! Fatma bt. Receb’in
terekesinde misk gobek 200 akgedir. Kadinlarda tek misk kaydi olan bu kadindir.®?
Terekesinde yer alan {i¢ kalem egyadan ikisi ud olan Belos v. Cared isimli sahis Valide Sultan

Haninda vefat ettifinde yaninda olan fazla miktardaki ud’dan dolay1 bu isin ticaretini

805 1 Dirhem 3,20 gr.dur.

806 Miilga Beledi Kismet, 1/39a (Safer 1069 — Kasim 1658).

807 Miilga Beledi Kismet, 9/38b (C. ahire 1085 — Eyliil 1674).

808 Miilga Beledi Kismet, 2/107a (Safer 1085 — May1s 1674).

809 Kismet-i Askeri 5/41b (Muharrem 1061 — Aralik 1650).

810 Miilga Beledi Kismet 9/38b (C. ahire 1085 — Eyliil 1674). Misk Nafe ile kastedilen ceylanda miskin olustugu
kesedir. Heniiz islenmemis misk i¢in bu ifade kullanilmig olmalidir.

811 Miilga Beledi Kismet, 10/53b (R. evvel 1086 — Mayis 1675).

812 Miilga Beledi Kismet, 1/34a (Z. hicce 1067 — Ekim 1657).
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yaptigini diistinebiliriz.8®® Kalitelerine gore fiyatlanmis olup 33 vukiyye udun fiyat1 148.500
akgedir 8

Miskin yaninda tasinabilmesi i¢in misk kesesi bulunmaktaydi, terekelerde zaman zaman
karsimiza ¢ikmaktadir. Misk kesesi diye isimlendirilen bu esya, lizerinde delikleri olan ve
icindeki kokunun devamli rayiha vermesini saglayan, bir nevi koku kapsiilii ya da kadinlarin
koku siirmek istedikleri zamanlar i¢in yanlarinda tasidiklar1 agz1 kapali kese formunda bir
esya olmalidir. Lady Montagu’nun Tiirk elbiseleri ile tasvir edildigi resimde boynundan sol
tarafina ¢apraz asilmis ve hancgerinin yanina sarkmis esya bu misk kesesine dair bir 6rnek
olabilir.(Ek 11) Ug kadinda tespit edilmistir: Gonca bt. Karabet’ in misk kesesi 50, Hamide
bt. Ahmet’in misk kesesi 66 ak¢e, Fatma bt. Salih’in simden misk kesesi 30 akgedir.8'® Bu
esyanin fiyatint belirleyen malzeme olmalidir, bununla ilgili terekelerde bir bilgi
bulunmamaktadir. Tereke kayitlarindan anlasildigina gore fazla kisi tarafindan sahip olunan
bir esya degildir. Osmanli kadinlarinin giinliik hayatlarinda kullandiklar1 giizel kokular ve
bunlara ait buhurdan ve giilabdan gibi esyalar, onlarin sosyal statiileri, zevkleri ve kiiltiirel
aligkanliklar1 hakkinda ipuglart vermektedir. Sonug terekelerde yer alan bu esyalarin
cesitleri, fiyatlar1 ve sahipleri incelenmistir. Bu esyalarin ¢ogunlukla simden yapildig1 ve
yiiksek fiyatlara sahip oldugu goriilmiistiir. Bu esyalarin herkesin kullaniminda olmadigi,

sadece varlikli kimselerin terekelerinde yer aldig1 anlasilmaktadir.

Mutfak esyalar1 toplumun tiikketim aligkanliklari, mutfak kiiltiirii, yemek tercihleri hakkinda
da 6nemli ipuglar1 sunmaktadir. Sahan, kazan, tencere, tas gibi kap kagaklar yiizyillardir
kullanilagelen en bilinen mutfak esyalarindandir. 1656-1676 yillarina ait Miilga Beledi
Kismet’teki terekelerde mutfak esyalarindan bahsedilirken, baklava tepsisi dikkat ¢ekicidir.
Miilga Beledi Kismet’teki 50 kadinin terekesinde bulunan baklava tepsisi, erkek
terekelerinde ve Kismet-i Askeri’deki terekelerde de yaygin olarak goriilmektedir. Bu durum
baklavanin o yillarin en sevilen tatli olduguna isaret etmektedir. Sarayda da ekseriyetle tercih
baklavadan yana géziikmektedir. Taam-: Pasayan, Ehl-i Divan, Saray Mensuplarina Verilen

Ziyafetlere ait listelerde de baklavaya yer verildigi goriillmektedir.®!® Tepsinin imal edildigi

813 Miilga Beledi Kismet, 2/1b (R. ahire 1072 — Kasim 1661).

814 | Vukiyye 38,4 gr. dir.

815 Miilga Beledi Kismet, 1/49a (Saban 1067 — May1s 1657); 7/22b (Saban 1082 — Aralik 1671); 35a (Sevval
1082 — Ocak 1672).

816 Hedda Reindl-Kiel, “Cennet Taamlari, 17.yiizy1l Ortalarinda Osmanli Sarayinda Resmi Ziyafetler”, iginde

Soframiz Nur Hanemiz Mamur, Editorler; Suraiya Faroghi, Christopher K. Neumann, Cev. Zeynep Yelce
(Kitap Yayinevi, 2006), 78-96, 126-127, 137.
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malzeme ve agirligi hakkinda bir bilgi olmadig: igin bir yargiya varmak miimkiin degildir,
ancak 100 akge ile 500 akce arasinda degisen fiyata sahip oldugu anlasilmaktadir. Bazi
kayitlarda “sagir baklava tepsi” adiyla gecen tepsinin fiyati 150 akgedir. 1640 Narhina gore
Baklava Tepsisi 100 ak¢e’dir.®Y Kadinlarin sahip oldugu baklava tepsilerinin en diisiik fiyati
da 100 akge olup 1656-1676 yillarinda narh fiyatina uygunluk gostermektedir. Baklava
tepsisinin kadinlarin terekelerinde bulunmasi ev i¢i liretimi isaret etmektedir. Baklava hem
satin alinabilen hem de evde yapilabilecek bir tathidir. Baklava tepsisi sahipligi hem
gayrimiislim hem miisliman kadinlarda goriilmekle beraber miisliiman kadinlar
cogunluktadir. Baklava tepsisine sahip kadinlarin 43’i miislimandir. Bu kadinlarin
¢ogunlugunun da unvansiz ve “Abdullah kiz1” oldugu, fakir ve orta siniftan kadinlar oldugu
sOylenebilir. Bu kadinlarin bir kisminin baklava yaparak ekonomik kazang sagladiklar1 da

olasidir.

1530°da Uskiidar’da yasayan Sahcihan adli bir kadinin terekesinde baklava tepsi kayd:
bulunmaktadir. Bu kayit, bu tath ¢esidinin varligina dair erken bir kanit teskil etmektedir.®8
Gradeva, 1670 yilia ait Sofya tereke kayitlarinda zengin kadin ve erkeklerin baklava
tepsisine sahip olduklarini bildirmektedir.8'® Dolayistyla Istanbul ile ayn1 ddSnemde Sofya’da
da baklavanin popiiler bir tatli oldugu sdylenebilir. Istanbul’da daha gok fakir ve orta siniftan

kadinlarin sahip oldugu baklava tepsisi, Sofya’da zengin terekelerinde yer almaktadir.

Edirne Kismet-i Askeri defterlerinde baklava tepsisi iki terekede goriilmiistiir. Bunlardan
biri 1554 yilina ait kayitta baklava tabesi 1 ¢ift 30 akge, digeri 1624 yilina ait kayitta baklava
tepsisi 1 ¢ift 330 akge bilgisi bulunmaktadir.8® Ayni ¢alismada, 1545-1659 yillar1 arasinda
Edirne’de yahni tepsisi, kuzu tepsisi kayitlar1 dikkat c¢ekicidir. Ancak 1656-1676 yillari

Miilga Beledi Kismet defterlerinde bu tiir kayitlara rastlanmamustir.

Bozkurt’un 1785-1875 yillar1 arasinda Istanbul, Artan’in 1748-1750 yillar1 aras1 Eyiip
lizerine yaptiklar1 ¢aligsmalarda kadayif tepsisinin olmasi, baklava tepsisinin olmamasi dikkat
cekicidir. 100 yi1l sonrasi Istanbul’unda tereke kayitlarinda baklava tepsisi’nin adeta

kayboldugu, yerini kadayif tepsisi’nin aldig1 goriilmektedir.8? Inceledigimiz tarih araligina

817 Kiitiikoglu, Osmanlilarda Narh Miiessesesi ve 1640 Tarihli Narh Defteri, 195.

818 Akyilmaz, “Osmanli Devleti’nde Kadinlarm Miilkiyet Haklar1 ve Karsilastiklari Hukuki Sorunlar”, 337.
819 Gradeva, “Osmanli Tasra Toplumunda ‘Zengin’ Portresi: 1670’lerde Sofya”, 284.

820 Barkan, “Edirne Kassamma Ait Tereke Defterleri”, 127, 429; Tiilay Artan, “Terekeler Isiginda 18. Yiizyil
Ortasinda Eyiip’te Yasam Tarzi ve Standartlarina Bir Bakis, Orta Halliligin Aynas1”, icinde /8. yy Kadi
Sicilleri Isiginda Eyiip 'te Sosyal Yagam, Ed. Tiilay Artan (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1998), 58.

821 Bozkurt, “Tereke Defterleri ve Osmanli Maddi Kiiltiiriinde Degisim (1785-1875 Istanbul Ornegi)”, 349.
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yakn siire¢ icin Evliya Celebi Istanbul’da 50 kadayifc1 diikkani ve 100 nefer calisani
oldugunu belirtir.82 Miilga Beledi Kismet’teki kadinlarin terekelerinde kadayif tepsisi yer
almamasi, kadayif tatlisinin esnafa ait bir iiretime sahip oldugu heniiz evlerde yapiminin
yayginlasmadigini akla getirmektedir. Borek ile ilgili bir materyale az sayida rastlanmistir.
Ayni yillarda saray mutfaginda borek ¢esitlerinin oldugunu biliyoruz.8?® Siradan insanlarda
ya heniiz yaygin degildi yahut esnafin {iretimi dahilinde olan bir yiyecek olmaliyd1.22* Sadece
iki kayit tespit edilmistir. Giilbahar ve Mariyem bt. Karabet isimli kadinlarin bérek tepsisi
bulunmaktadir.8?® Borek tepsileri 100 ak¢e degerindedir.

Osmanli’da hamam kiiltiirii, kisisel temizligin yan1 sira sosyal ve manevi bir anlam tasiyan
geleneksel bir kiiltiirdiir. Haftada iki-ti¢ kere yikanmayan kirli olarak degerlendirilirdi.®®
Ozellikle kadmlar ¢ok sik hamama gitmekteydiler.®” Beden temizliine gosterilen bu
hassasiyet ve 6nem kendi icerisinde bir hamam kiiltiiriiniin olusturmustur. Hamama gitmek

Osmanli kadinin sokaga ¢ikma sebebi iken, hamam sosyallesilen bir mekan olmustur.

Seyyah Olivier’e gore, hamamlar zengin hanimlarin servetlerini teshir edebildikleri bir
yerdir. Hamam giderken nefis yiyecekler, kahveler ve serbetler hazirlattiklarini, biitlin
hamami giil suyuna ve misk kokularina bogduklarini anlatir. Hatta zaman hamam bu zengin
hanimlar tarafindan kiralanir, diger miisterilere kapatildigindan bahseder. Hamamlarda
sadece zenginlerin degil orta hallilerinde ¢ok giizel vakit gegirdiginden, biitceleri nispetinde
kahveler, serbetler igerek cesitli yiyecekler yiyerek eglendiklerini belirtir.®2

Hamam esyalar1 ise bashi bagina bu kiiltiiriin bir yansimasidir. Hamama dair esyalarin
cesitliligi dikkat cekicidir. Hamam esvabi, hamam silecegi, hamam gémlegi, hamam
seccadesi, hamam tasi, hamam legeni, hamam selahi?, hamam rahti, hamam désemesi,

hamam makramesi, hamam pestemali, hamam halice, hamam havlu, hamam nalin, sabun

822 1681-82 yillarima ait ihtisab defterinde kadayifci esnaflari isimleri yer almaktadir. Bu tatlnin 17. asir ikinci
yarisinda bilinen satilan bir tath oldugu anlagilmaktadir. Mustafa Altintas, Osmanli Istanbul 'unda Ta’am
Bisiriip Satanlar (Istanbul: Kitap Yayevi, 2020), 113-16.

823 Reindl-Kiel, “Cennet Taamlari, 17.yiizy1l Ortalarinda Osmanh Sarayinda Resmi Ziyafetler”, 57.

824 11. Bayezid donemine ait 1502 tarihli kanunnamede, 1. Selim dénemine ait 1520 tarihli kanunnamede
borekgiler zikredilmektedir. Evliya Celebi, 17. asirda Istanbul’da 200 borekei diikkani ve 4.000 nefer ¢alisan
oldugunu yazar. Hezarfen Hiiseyin Efendi, Istanbul’da kadim 44 bérekgi firin1 oldugundan bahseder. 1681
tarihli ihtisab defterinde borekgiler kayithidir. Bkz. Altintas, Osmanl: Istanbul 'unda Ta’am Bisiriip Satanlar,
94,

825 Miilga Beledi Kismet, 1/28a (C. ahire 1068 — Mart 1658);8/16b (Safer 1084 —Mayis 1673).

826 Blount, Dogu Akdeniz’e Yolculuk 1634, 88.

827 Breiining, Breiining Seyahatnamesi- Dogu Ulkelerine Yolculuk; Istanbul 1579, 139.

828 Serpil Giirer, XVII-XVIII ve XIX. Yiizyillarda Fransiz Seyahatnamelerinde Osmanli Toplumu (Ankara:
Bilgin Kiiltiir Sanat Yaymlari, 2013), 160.
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gibi temizlige onem veren esya cesitliligi zengin bir hamam kiiltiiriine igaret etmektedir.

Incelenen terekelerde 150 kadar kadimin terekesinde hamama ait esyalar sayilmistir.

Hamam egyalar1 arasinda yer alan hamam legeni hamama gidilmediginde evde yikanma
ihtiyacini karsilamak iizere bulunduruluyor olmalidir. inceledigimiz tarih araliginda hamam
legeni 100-330 akg¢e arasinda degismektedir. Diger hamam esyalarinin fiyatlar1 soyledir;
hamam esvabi 100-600 akg¢e, hamam silecegi 40-250 akce, hamam gomlegi 100-500 akge,
hamam seccadesi 50-300 akge araliklarindadir. Nalinlarin fiyati ise sade olan1 40 akge,

89 Hamam taslar1 da

Kasandra bt. Tanas’a ait incili nalin 705 akge, sim nalin 355 akgedir.
hamam esyalar1 arasinda onemli bir yere sahiptir. Genellikle taslar 20-60 akge arasinda
bulunmaktadir, cam hamam tasinin 244 akge fiyat1 ile doneminde 6zel bir yere sahip oldugu

anlasilmaktadir.

Hamam seccadesi ifadesi dikkat g¢ekicidir. Gayrimiislim terekelerinde rastlanan seccade
kaydinin, evlerine gelen miisliiman misafir i¢in bulunduruldugu izahi yanlistir. Hamam
seccadesi ve gayrimiislim terekelerinde goriilen seccade, namaz i¢in kullanilan seccade degil
de bir hali, kilim veya yere serilen bir yayginin ebadin1 ya da tiiriinii ifade ediyor olmalidir.
Hamama 6zgii bir mefrusat olmasi sebebiyle, o yere gotiiriilen, serilen ve iizerine oturulan

yahut uzanilan halidan daha kiigiik taginilabilir bir esya olmalidir.

Hamam esyalar1 bulunan kadinlarin 65’1 miisliiman 85’1 gayrimislimdir. Gayrimiislimler
i¢in ayr1 bir hamam yahut ayr1 bir giin tahsis edilmis miydi? Bu konuda bazi uygulamalar
getirilmistir.®* Miisliiman ve gayrimiislim kadinlarin farkli giinlerde hamama gitmeleri igin
ferman ve buyuruldular diizenlenmeye c¢alisilmistir.®! Devletin  diizenledigi esnaf

nizamnamesinde;

829 Miilga Beledi Kismet, 4/11b (Ramazan 1078 — Subat 1668).

80 XVII. yiizy1l Istanbul’'unda, hamama giden gayrimiislimlerin Miisliimanlardan ayrilmasi igin nalin
giymeleri yasakti, Miisliimanlarinda yikanma esnasinda nalinlarini ¢ikarma ihtimaline karsin gayrimiislime
verilecek pestamallar iizerinde birer demir halka bulunmasi mecburiyeti getirilmistir. XVIII. yilizy1l baslarinda
bu yasaklara Kalaylikoz Ahmed Pasa tarafindan pestemale ¢ingirak baglanmasi kurali eklenmistir. Murat
Bardak¢i,  https://www.haberturk.com/yazarlar/murat-bardakci/932149-yasaklar-tarihimiz-gayet-zengindir-
ve-gecmisteki-yasaklarin-kitabi-bile-vardir

81 1705, 1708, 1735’te bu konuya dair buyruldular c¢ikarilmistir. Ancak, bu diizenlemeye zaman zaman
uyulmadigi hamamcilar kethiidasinin bu hususta uyarildigr goriilmektedir.  Pazar ve Sali giinleri
gayrimiislimlere diger giinler Miisliimanlara tahsis edilmistir. Pazar giinli Hristiyanlara uymadigi i¢in yeniden
diizenleme yapilarak, Sali ve Cumartesi Hristiyanlara, Sali ve Pazar Yahudilere, diger giinler Miisliimanlara
olacak sekilde diizenlenmistir. Nevzat Erkan, “Ser’lyye Sicillerinde Kadin-Erkek Miinasebetleri”, c. I, Ed.
Yavuz Unal, Yusuf Bahri Giindogdu, Sevket Pakdemir, Hasan Atsiz (Din, Gelenek ve Ahlak Baglaminda
Mahremiyet Algilari Sempozyumu 27-29 Mart 2015, Samsun: Ordu Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, 2016),
351.
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“Kefere, kafes yaminda soyunup ve na’lin verilmeyiip ve pestemallarina halka ‘alamet
konula. Kefere icin halvetden tasra, mahsus kurna olup Miisliimanlara i¢re mine’l-
viicuh siklet ve miizahame etmeyeler ve halvete girmeyeler. Hatunlar, legenlerini
kurnamn iki tarafina vaz’ ediip oniine etmeyeler” “Keferenin ‘avretleri, erleri gibi,
Miisliiman ‘avretlerinden seciliip saff-1 nalinde soyunalar ve kurnalari dahi mahsus

ola”

Kuralindan gayrimiislimler ve miislimanlarin ayn1t hamami ayni1 zamanda kullandiklari
zamanlarda oldugunu géstermektedir.®® Yine bu kuraldan hamamecilarin hamam esyalarini
temin etmeleri gerektigi anlasilmaktadir. Kadin terekelerinde kadinlarin kendilerine ait
olduk¢a detayli hamam esyalarmmin olmasi, bugiinkii anlamda kisisel hijyene dikkat
ettiklerini gostermektedir. Ozel hamam takimlar1 ile hamama gittikleri anlasilmaktadir.
Zengin bir kadin daha sik, daha pahali hamam egyalar1 kullanirken, fakir olanlarin da kendi
biitgesine gére hamam esyast kullandigi ama nihayetinde toplumun her katmaninca

benimsenmis bir hamam kiiltiirli oldugu anlagilmaktadir.

Terekelerde saat kayitlar1 dikkat ¢ceken bir diger esyadir. Saatler hem teknolojik hem de
kiiltiirel agidan ilgi ¢ekmislerdir. Saatlerin, Osmanliya ilk olarak Fatih doneminde geldigi,
16. yiizyillda diplomatik hediyeler arasinda onemli bir yer tuttugu, 1640 tarihli narh
defterinde ““saatciyan” baslig1 altinda saat¢i esnafina yer verilmesi saatin saraylar arasi bir
hediye olmakla kalmadigin1 ve imalinin yayginlastig1 ve halka indigini géstermesi agisindan
onemlidir.%% Bu boliimde, terekelerdeki saat kayitlarindan yola ¢ikarak, saat sahiplerinin
kimlikleri, saatlerin ozellikleri ve fiyatlar1 gibi konular incelenmistir. Saat satisinin
yayginlagti§i donem ile calisilan donem g¢akigsmaktadir. Bu anlamda terekelerden saatin
halka yayilmasini ve fiyatlarin1 gérmek miimkiindiir. Konumuz itibari ile kadmnlarin saat
sahipligine bakildiginda, sadece bir kadinda saat mevcuttur, o da Kismet-i Askeri’de tespit
edilmistir. Varlikli bir kadin oldugu anlasilan Hadice Hatun bnt. el-Hac Ali’nin 450 akge

degerinde saati bulunmaktadir.®* Diger saat sahipleri erkeklerdir. Miilga Beledi Kismet’te

832K iitiikoglu, Osmanlilarda Narh Miiessesesi ve 1640 Tarihli Narh Defteri, 261. 1680 ihtisab kanunnamesinde
hamamda gayrimiislimler ile Miisliimanlara kullanilacak esyanin ayrilmasi gerektigi belirtilir. Mantran, XVI-
XVII. Yiizyil'da Istanbul’da Giindelik Hayat, 126.

833 Kiitiikoglu, Osmanlilarda Narh Miiessesesi ve 1640 Tarihli Narh Defteri, 229-31. Bu narh defterinde
saat¢iyan esnafina dair kisimda, saatin parca fiyatlari, ne kadara tamir edilecekleri, bununla birlikte saat
cesitlerini 6grenebilmekteyiz.

834 Kismet-i Askeri, 6/39a (R. evvel 1078 — Agustos 1667).
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sekiz saat kaydi bulunmustur. Bunlar; 1.200 akge ile 4.300 ak¢e araligindadir.®*® Ahmed
Celebi b. Mehmed’in 3.000 ve 4.300 ak¢e olmak {izere iki saati vardir. Miilga Beledi
Kismet’te yer alan saatlerin hususiyetlerine dair pek bilgi yoktur. Bir kayitta sim koyun saati
2.100 akge seklinde belirtilmistir.8%® Saat fiyatlar1 ve cinsleri olarak Kismet-i Askeri’de yer
alanlar sunlardir; Asma saat 1.000 akge, koyun saati 1.800 — 5.000 akgedir.%*” En yiiksek
fiyattaki saatlerden biri olan EI-Hac Ali’ye ait mineli olan saat 5.000 ak¢edir.®*® Akreb saat,
2.200 akge, 2.500 akgedir.®* Siileymaniye Camii hatibi Siileyman Efendi ibn el-Hac Hiiseyin
Efendi’nin iki asma saati 2.500, 3.500 akge, saat kesesi ve yagi 90 akgedir.®*° Mehmed Aga
b. Bali’nin sim koyun saati 5.000 ak¢edir.#** Abdiilbaki b. Abdullah ise saat sahibi degildir,
ancak terekesinde demir saat kapag: kaydi olup kiymeti 50 akgedir.8*2 Bozuk saat bile hatirt
say1lir bir tutardadir, 700 akg¢edir. 3% Konstantin v. Mendel isimli zimminin terekesinde saat
catis1 3.600 akge, alat-1 saat 1.000 ak¢e kayitlar1 yer almaktadir.®* Belki de bu alat-: saat
1.000 akge ifadesi, daha once karsilagtigimiz gedik kayitlarindaki 1.000 akge tutar, bir saatgi
gedigini isaret etmektedir ve Konstantin bir saat tamircisidir. Kum saatleri de nadirde olsa
terekelerde yerini almaktadir. Tespit edilen iki kayda gore, dort adet kum saati 81 akce ve
bir adet 26 akgedir.8*

Anlasilan o ki, Istanbullularin evlerine saat heniiz girmeye baslamistir. Kadinlarda saat yok

denecek kadar azdir.8* Beledi veya askeri olsun her iki sinifa mensup erkekler arasinda da

835 Miilga Beledi Kismet, 4/42a (R. evvel 1079 — Eyliil 1668); Miilga Beledi Kismet, 3/45b (Miilga Beledi
Kismet, 10/44b (R. evvel 1082 — Temmuz 1671); Miilga Beledi Kismet, 9/38b (C. evvel 1085 — Eyliil 1674);
Miilga Beledi Kismet, 6/49a (Safer 1082 — Haziran 1671); Miilga Beledi Kismet, 2/98a (Muharrem 1075 —
Temmuz 1664).

836 Miilga Beledi Kismet, 9/4a (Zilkade 1084 — Subat 1674). Koyunda ve kusak icinde tasindig icin bu adi
almigtir. Kadranlar1 sadece saat ve dakikalar1 gosterirse akreb saati, tarihle ilgili gostergeleri de bulunuyorsa
“ayli-giinlii” tabirleri ile anihyordu. Bkz. Kemal Ozdemir, Osmanli’dan Giiniimiize Saatler (Istanbul: TYT
Bank Yaynlari, 1993), 117.

837 Kismet-i Askeri , 6/82a (C. evvel 1078 — Kasim 1667); Kismet-i Askeri 5/199a (C. evvel 1079 — Ekim
1668); Kismet-i Askeri, 7/30b (Saban 1082 — Aralik 1671).

838 Kismet-i Askeri, 7/30b (Saban 1082 — Aralik 1671).

839 Kismet-i Askeri ,6/157a (Zilkade 1078 — Nisan 1668), 5/26b (R. evvel 1070 — Kasim 1659) Yalnizca saatleri
gdsteren akreb koyun saati. Bkz. Ozdemir, Osmanli’dan Giiniimiize Saatler, 117.

840 Kismet-i Askeri , 6/6b (Zilkade 1072 — Haziran 1662).

841 Kismet-i Askeri , 5/122a (Safer 1072 — Eyliil 1661).

842 Miilga Beledi Kismet, 6/43b (Zilkade 1072 — Haziran 1662).

843 Kismet-i Askeri , 5/26b (R. evvel 1070 — Kasim 1659).

844 Miilga Beledi Kismet, 2/26 a (R. evvel 1073 — Ekim 1662).

845 Miilga Beledi Kismet, 10/46 (R. evvel 1087 — May1s 1676).

846 Sofya’da ayni tarihlerde durum aynidir. Kadm terekelerinde saat kaydi gériilmemektedir. Hali vakti yerinde
olduklar1 anlasilan bes erkekte saat bulunmaktadir. Yedi saat kaydindan ikisi kirik saattir ve kiymetleri 500 ve
4.200 akgedir. En yiiksek ve en diisiik fiyattaki saatlerde yine bunlardir. Gradeva, “Osmanli Tasra Toplumunda
‘Zengin’ Portresi: 1670’lerde Sofya”, 283.
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saat sahipligi az sayida oldugu goriilmektedir.?’ Suri¢i’nde tespit edilen terekelerde ise
akreb, koyun ve asma saatlerine rastlanmistir. Narh defterinde gecen kule saat ve ayli giinlii
saatlere dair incelenen terekelerde ise kayit bulunmamaktadir. 8 Bu durum, bu tiir saatlerin
cok nadir oldugunu veya heniiz yayginlasmadigin1 gostermektedir. Saat sahipliginin
azliginin sebebi ise bakimindan ve tamirinden her agamasi varlikli olmay1 gerektiren bir esya
olmasidir.?* Dolayisiyla saat sahiplerinin gelir seviyeleri yiiksek olmalidir. Heniiz siradan
insanlar arasinda ¢ok yaygin olmayan bu esya, miisliimanlarin terekelerinde daha fazla

goriilmektedir.

Genellikle tereke calismalarinda servet unsuru olarak silahlar da yer almaktadir. Tarihi
stirecte gegirdikleri degisim, gesitlilikleri ve fiyat araliklari ile terekeler bu konuda 6nemli
bir kaynak olusturmaktadir. Ancak Suri¢i kadin terekelerinde bu ¢esitliligi gorememekteyiz.
Oztiirk Kismet-i Askeri’de yer alan kadinlarin ¢ok az silaha sahip oldugunu belirtir.8* Miilga
Beledi Kismet’te sik rastlanan silahlar bi¢ak ve bir kayitta kara kilignir.®' Kara kilig 75
akecedir. 20 ve 4.000 akge fiyat araliginda olan bigak, korunma amacindan ziyade kusaga
sikigtirilan bir miicevher islemi gérmektedir. Levni minyatiirlerinde de hanger ya da bigak
kadinlarin kusaklarma sikistirllmig bir sekilde tasvir edilmis, aksesuar amaci tasidigi
izlenimi vermektedir. Bigaklar her servet araliginda bulunmaktadir. Kiymetli bigaklarin
simden, altindan, miicevherden yapildig1 anlasilmaktadir. Sahibeleri varlikli kadinlardir.
Erkek terekelerinde de sikca goriilen sim ya da miicevherli bigak o giiniin moda esyalarindan

olmalidir.

Bir servet gostergesi olmasa da yelpaze ilgi ¢ekici bir esya olarak terekelerde yerini

almaktadir. Susana, Mariyem ve Belase isimli kadinlarin terekelerinde goriilen yelpazeler

847 1748-1750 yillarina ait iki kassam defterini inceleyen Artan, bu tarihlerde Eyiip’te 191 tereke kaydindan
14’iinde saat kaydina rastlamistir. Bkz. Artan, “Terekeler Isiginda 18. Yiizyil Ortasinda Eylip’te Yasam Tarzi
ve Standartlarina Bir Bakis Orta Halliligin Aynas1”. Gogek, 1703-1809 yillarina ait 124 tereke kaydi lizerinden
Bati mallarinin Osmanli toplumundaki yerini incelemistir. Bu mallar goriilme sikligina gore, saat, tabanca,
tiifek, dokuma firtinleri, koltuk, diirbiin, teleskop, vitrin ve seramik esya, ayna, konsol, dolap, gozliik, yatak,
kitap, haritalardir. 147 adet saat tespit etmistir, bu saatlerin fiyatlar1 70 (kirik saat)-46.050 ak¢e araligindadir.
Bkz. Fatma Miige Gogek, Rise of the Bourgeoisie, Demise of Empire- Ottoman Westernization and Social
Change (Oxford University Press, 1996), 104-7. inceledigimiz dénem ile mukayese edildiginde, 18.yiizy1l
ortalarinda orta halli Osmanlilar arasinda saat sahipliginde bir artis oldugundan bahsedilebilir.

848 Kiitiikoglu, Osmanlilarda Narh Miiessesesi ve 1640 Tarihli Narh Defteri, 229-31.

849 1640 senesi narh defterinde o giin kullanilan saat cesitlerine gdre toz alma, tamirat, parga fiyatlar: ve bes
ustanin yaptig1 saat fiyatlar1 belirlenmistir. Saatin bakim ve tamiri 10-160 akge arasi, ustalarin yaptig1 saatler
2,000-4,800 akge aras1 kaydedilmistir. Bkz. Kiitiikoglu, 229-31.

850 Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Asir Istanbul Tereke Defierleri, 188.

81 Miilga Beledi Kismet, 4/19b (Zilkade 1078 — Nisan 1668).
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50, 120 ve 400 akg¢e kiymetindedir.® Ayrica her ligiiniin de terekelerinde 600 akge degerinde
giimiis ayna vardir. Terekelerinin biliylik bir kismini, ziynet ve giyim esyalari
olusturmaktadir. Bu ii¢ kadinin benzer profillerde oldugunu soyleyebiliriz. Sevengil,
Osmanli’da kadin eglencelerinde yer alan c¢engileri tarif ederken yelpaze ayrintisi
vermektedir, bu ii¢ kadinin birbirine benzeyen terekeleri ve yelpazeleri, acaba cengi
olduklart anlamina m1 gelmektedir, yoksa sadece siislenmeye, giyinmeye diiskiin siradan ii¢
kadin olabilirler mi sorusunu akla getirmektedir.2®® Bu sorularin kesin bir cevabi yoktur,

ancak yelpaze ile ilgili ¢ikarimda bulunulmustur.

Terekelerindeki esyalardan dolay1 dikkat ¢eken iki kadin bulunmaktadir. Karabas Mahallesi
sakini Saliha b. Abdullah’in 180 akg¢e degerindeki berber legeni ile acaba bir hamam ¢alisani
mi1 yahut evinde kisisel bakim isleri ile ugrasan biri mi oldugunu akla getirmektedir.
Saliha’nin 6liimii ile Melek isimli kolesinin de azat edildigi anlasilmaktadir. Saliha’nin oglu
ve esinden gayri miras¢ist olmadigi ve baba isminden yola ¢ikarak kole kokenli bir kadin
oldugu, kendine ait bir kolesi olmasindan mali durumunun iyi oldugunu sdyleyebiliriz.
Serveti 20.282 akg¢edir. Yukarda bahsi gecen isleri yaparak gec¢imini saglayan bir kadin
olabilir.®* Diger kadin terekelerinde goriilmediginden dikkat ¢eken bir diger esya gergeftir.
Ayse Hatun bnt. Omer’in tarak ve gergefi toplam 30 akce kiymetindedir. Bu kadinin mal
varlig1 arasinda 300 akce degerinde sandal, 140 akc¢e degerinde bez de bulunmaktadir. Bu

veriler, Ayse Hatun’un dokuma ve nakis isleriyle ilgilendigini gosteriyor olmalidir.®*

Kadin terekelerinde bulunan esyalar ve siradan halkin liiks sayilabilecek esyalara sahip olma
durumu yukarida paylasilan tespitlere gore incelenmistir. Bu esyalarin disinda, terekelerde
baz1 esyalarin var olup olmadigi arastirilmis, ancak sonug¢ alinamamistir. Bu esyalar
sunlardir: tiitiin, tiitline ait esyalar, musiki esyalari, satrang-tavla, bag-bahge islemek icin

alet-edevat, bitkiler, hayvancilik esyalari. 1637 yilinda yasaklanan tiitiin, IV. Mehmed

82 Miilga Beledi Kismet, 5/8b (R. evvel 1080 — Temmuz 1669), 7/103b (Receb 1083 — Ekim 1672), 8/5b
(Zilhicce 1084- Mart 1674).

83 Refik Ahmed Sevengil, Istanbul Nasil Egleniyordu? (1453'ten 1927’ye), Haz. Sami Onal (iletisim
Yaynlari, 1985), 88.

854 Miilga Beledi Kismet, 6/48a (R. evvel 1082 — Temmuz 1671).

8% Miilga Beledi Kismet, 10/32a (Muharrem 1086- Mart1675). Osmanli’nin ev mefrusat ve giyimlerinde nakis
vazgecilmezlerdendi. Bu nakislarin pek ¢ogu kadinlar tarafindan yapiliyordu. Bir kiz veya geng kiza evde bir
Ogretmen tarafindan egitim verilir yahut bilen akraba kadinlarindan 6grenirlerdi. Bkz. Phillpis, Everday
Luxuries: Art an Objects Ottoman Constantinople, 1600-1800, 90. Gergefinin basinda nakis yapan Osmanl
kadinlar1 oryantalist bir ressam Jean Baptiste Vanmour tasvir etmistir. Okulun ilk giiniine isimli resminde
erkek ¢ocuklari okul alayinda yer alirken bir kiz gocugunun da gergefi ile nakisa basladig: tasvir edilmektedir.
Bkz. https://www.meisterdrucke.com.tr/sanatci/Jean-Baptiste-Vanmour.html. Bu anlamda nakigin Osmanl
kadin1 arasinda yayginlig1 bilinmekle beraber, incelenen terekelerde nakis yapan bir kadin tespit edilebilmistir.
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doneminde, yani bu ¢alismanin kapsadigi donemde serbest birakilmistir. Ancak kadin ve
erkek terekelerinde tiitiin ve tiitlin i¢in kullanilan egyalara rastlanilmamistir. Bunun nedeni,
bu esyalarin terekeye dahil edilecek kadar degerli olmamasi veya kadinlar arasinda hentiz

yaygin bir kullaniminin bulunmamasi olabilir.

Evliya Celebi, 17. yiizyil ortalarinda Istanbul’da saray cevresindeki musikisinaslar disinda
6.000°den fazla musikisinas oldugunu belirtmektedir.®® Pek ¢ok oryantalist ressamin
tasvirlerinde ve minyatiirlerde miizik esyasi ile resmedilmis kadin resmi bulunmaktadir. Bu
bilgiye dayanarak, kadin ve erkek terekelerinde miizik aleti bulunup bulunmadigina
bakilmis, fakat incelenen terekelerde higbir miizik aletine rastlanmamaistir. Birgok minyatiir
ve resimde miizik aleti ile resmedilen Osmanli kadini terekelere yansimamigtir. Ayni
donemde Sofya’da zengin erkek terekelerinde satrang-tavla takimi goériilmektedir. Bunlarin
kiymetleri 14-120 ak¢e arasindadir. Bu oyun esyalarina sahip olan Sofyali Mustafa’nin
onemli miktarda tiitiin ve tiitiin cubugu da vardir.®” Bu bilgi tizerine kadin terekeleri tekrar
incelenmis, ancak Suri¢i’ndeki tereke kayitlarinda satrang, tavla gibi oyun esyalarinin
kaydina rastlanmamistir. Bir baska dikkat g¢ekici nokta da kadin terekelerinde yiyecek
malzemesine iliskin kayitlarin bulunmamasidir. Bu durumun sebebi, bu malzemelerin ¢ok
az miktarda olmasi veya evin diger sakinlerine ait olmasi olabilir. Faroghi Istanbul’da
kadinlarin mum yaptiklarini, Evliya Celebi Kahire sokaklarinda kadinlarin ekmek yapip
sattiklarini belirtmektedir.®® Bu bilgiler 1g1§inda kadin terekelerinde ekmek, mum yapimina
dair malzemelerin varligina dair izler aranmistir. Ancak bu tiir kayitlara rastlanmamuigtir.
Inalcik, 6zellikle Bursa kdylerinde koca 6ldiigiinde, miras taksim edilirken inek var ise
daima kadina verildigini ifade etmektedir. Bunun sebebi, kadinin gec¢imini inege bagh
devam ettirebilmesidir.®® Seng’in belirttigi {izere Uskiidarli kadimlarin birgogu mandacilik
ve su s1g1r1 yetistiriciligi ile ugragsmaktadir. Ayrica giftcilik ve meyvecilik faaliyetleri i¢inde
olan kadmlar da vardir.®® Bu yoniiyle Surigi’li kadmlarin terekelerine bakildiginda
kendilerine ait ya da eslerinden miras yoluyla intikal eden biiytlikbas ve kiiclikbas hayvanlara
iliskin bilgilere rastlanmamustir. incelenen kadinlarin siit satmak, yogurt yapmak, yumurta

satmak gibi islerle mesgul olmadiklar1 sdylenebilir. Diger bir nokta ise Ahmet Celebi b.

856 Mantran, XVI-XVII. Yiizyil’da Istanbul’da Giindelik Hayat, 221.

857 Gradeva, “Osmanli Tasra Toplumunda ‘Zengin’ Portresi: 1670’lerde Sofya”, 282.

88 Faroghi, Stories of Ottoman Men and Women: Establishing Status, Establishing Control, 171.

89 Inalcik, “Eyiip Sicillerinde Toprak, K&y ve Kéylii”, 1998, 13.

80 Seng, The Uskiidar Estates (Tereke) as Records of Everyday Life in an Ottoman Town, 1521-1524, 165,
195.
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Mehmed’in terekesinde 800 akge kiymetinde limon agacinin bulunmasidir.®®* Bu veriden
hareketle kadinlarin terekelerinde sebze-meyve, cicek, escar-1 miismire yetistiriciligine
bakilmis ancak bununla ilgili herhangi bir veriye ulasilamamistir. Ozellikle Eyiip’teki
mahallelerde yasayan az sayidaki kadinin terekelerinde bu tiir bilgilerin bulunmasi

beklenirken, boyle bir durumla karsilagilmamigtir. 82

Sonug olarak, Suri¢i’nin orta halli Osmanlilarini tiiketim aligkanliklart ve meta evreni
tizerinden degerlendirdigimizde, buhurdan-giilabdan, saat, pahali ayna ve pahali kahve gibi
esyalar varlikli kimselerde bulunmaktadir. Abdest le§en ve ibrigi sadece iki kayitta
goriilmektedir. Legen ve ibrik olarak bakildiginda cogunlugu miisliimanlar olusturmakla ve
83 terekede kaydi yapilmistir. Kahveyi daha ¢ok miisliimanlar tiiketiyor gibi gdziikmektedir.
72 tereke kaydinda kahveye iliskin esyalar olup bunun 67’si miisliiman kadinlara aittir. Cini
esya kaydina terekelerde az rastlanmistir, 5 kiside olup bunun 4’ii gayrimiislimdir. Aynaya
sahip 36 kadin tespit edilmistir. En fazla sahip olunan ayna tiiri en ucuz da olan, kara
aynadir. 21 kadin sim aynaya sahiptir. Gayrimiislim ve miisliman kadinlarin bu esyaya sahip
olma oran1 aynidir. Daha liiks sayilabilecek ayna tiirlerinin yaygin olmadig1 anlasilmaktadir.
Buhurdan-giilabdan esyalarina sahip 15 kadin olup, ¢ogunlugu giimiistendir. Varlikli
kadinlarin terekelerinde bulunan bu esyalar daha ziyade miisliiman kadinlarda
bulunmaktadirlar. Baklava tepsisi, kadin ve erkek terekelerinde sikga yerini alan bir mutfak
esyasidir. Varligi, bu donem evlerde yapilan bir tath oldugunu gostermektedir. 50 kadin
terekesinde bulunmakta olan bu esyaya en fazla sahip olanlar miisliiman kadmlardir. Hamam
kiiltliriiniin bir tezahiirii olarak, hamama ait esya c¢esitliligi de fazladir. Hamam esyalar1 olan
150 kadimmin 65’1 miisliiman, 85’1 gayrimiislimdir. Saat bu dénemin en yeni en liiks
esyalarindan biri olmakla birlikte, orta halli insanlar arasinda heniiz yayginlasmadigi
anlagilmaktadir. Bunun en Onemli sebebi pahali bir esya olmasindan kaynaklaniyor
olmalidir. Beledi Kismet’teki kadinlarda saat bulunmazken, erkeklerde de sadece 7 kisi de
mevcuttur. Silah olarak kadinlarda en fazla goriilen bigaktir, 11 tereke kaydinda goriilen bu
esya cogunlukla giimiisten mamuldiir. Bag-bahge, hayvanciliga dair esyalarin terekelerinde

olmamast Suri¢i kadinlarinin bu islerle mesgul olmadiklari izlenimi vermektedir.

81 Miilga Beledi Kismet, 2/98a (Muharrem 1075- Temmuz 1664).

862 Kadi sicillerinde Eyiip’te bag ve bahge varligma dair sik stk deginildigi goriilmektedir. Bkz. Suraiya
Faroghi, “Eyiip Kad1 Sicillerine Yansidig1 Sekliyle 18. Yiizyil ‘Biiyiik Istanbul’una Go¢”, icinde 18. yy Kad:
Sicilleri Isiginda Eyiip 'te Sosyal Yasam, Ed. Tiilay Artan (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 1998), 36;
Artan, “Terekeler Isiginda 18. Yiizyil Ortasinda Eyiip’te Yasam Tarzi ve Standartlarina Bir Bakis Orta
Halliligin Aynas1”, 54.
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11. Giyim Esyasi

Giyim-kusam, ortiinme ve iklim sartlarina gore korunma ihtiyacini karsilarken diger yandan
bir varlik-yokluk gostergesi olarak islev goriir. Sosyal statiiler giyim esyalari ile kodlanir.
Kisinin dinsel kimligi, yasi, cinsiyeti, meslegi gibi bilgiler giyim-kusamindan anlagilabilir.
Giyim-kusamin toplumsal ve ekonomik tabakalagsma ile yakindan bir iligkisi vardir.®®
Ozellikle sanayi oncesi toplumlarda giyim-kusam gérev, meslek ve statii simgesi olarak
kullanilmistir. Osmanli Devleti’nde yonetici, askeri, ilmiye mensuplar1 baslhiktan {istte
giyilen giysilere kadar belirlenen kodlar ile ayrilmistir.®* Mustafa Ali, giyim-kusamin
ictimai hayattaki tabakalar arasindaki dengenin korunmasinin bir arag¢ ve bir kisinin ait
oldugu sinifi gosteren bir isaret oldugunu ifade eder. Kaftanlarin, at kogsumlarinin, silah ve
hangerlerin belli 6zelliklere sahip olmasi gerektigini soyler.2® Osmanli’da toplumsal
dengenin korunmasi i¢in kilik kiyafet rengi, desen ve modeli miislim-gayrimiislim, yoneten-
yonetilen, kadin ve erkek gibi ayrimlar dikkate alinarak belli kural ve uygulamalara tabi

tutulmustur.%68

M. De M. D’Ohsson’un Osmanli toplumunda dini aidiyetin ayakkabu ile belirlendigini isaret
ettigi goriilmektedir. Miisliimanlarla gayrimiislimlerin giyimlerinde renk farkliliklar
mevcuttur. Ayakkabr konusunda en belirgin 6rnek sudur: Ulema hari¢ herkes sar1 deri
ayakkab1 giymektedir. Ulemanin ayakkabisi koyu mavi, baz1 askeri siniflarin ¢izmesi

kirmizidir. Gayrimiislimler ise siyah ayakkabi giymektedir.®’

Giyim tarzi, toplumsal agidan bir milletin digerinden ayrilmasini saglamaktadir. Osmanlt
toplumunda gayrimiislim kadinlarin sar1 renkte ayakkabi giymemeleri, miisliimanlarla ayn1
bagliklar1 kullanmamalari, sadece siyah renkli gosterissiz kumastan ferace giyebilmeleri
bunun bir gostergesidir. Miisliiman kadinlar ise dini kurallar geregi, sokaga ¢ikarken gozleri

disinda saglarmi ve bedenlerini 6rtmektedir.®® Kadinlarin kilik kiyafetleri nizama aykir

83 Aslanoglu, Kent, Kimlik, Kiiresellesme (Bursa: Ezgi, 2000), 37.

84 Mesela, Serif ve Seyyidler her zaman yesil sarikla gezmege mecbur idiler. Sadattan olan kadilarda
baslarina yesil bir alamet takarlardi. Bkz. Uzuncarsili, Osmanli Devletinin IImiye Teskilati, 163.

865 Gelibolulu Mustafa Ali, Meva idii 'n-Nefais fi Kavad'idi’l-Mecalis, Haz. Mehmet Seker, (Ankara: TTK,
1997), 52.

86 Namik Sinan Turan, “16. Yiizyildan 19. Yiizy1l Sonuna Dek Osmanli Devletinde Gayri Miislimlerin Kilik
Kiyafetlerine Dair Diizenlemeler”, Ankara Universitesi SBF Dergisi 60, sy 4 (2005): 239-67.

87 M. De M. D’Ohsson, 18. Yiizyil Tiirkiye sinde Orf ve Adetler, Cev. Zerhan Yiiksel (Istanbul: Terciiman
1001 Temel Eser, 1980), 84-85.

88 Donald Quataert, “Clothing Laws, State, and Society in the Ottoman Empire, 1720-1829”, International
Journal of Middle East Studies 29, sy 3 (1997): 403-25; Yavuz Ercan, “Gayri Miislimlerin Giyimi, Mesken ve
Davranig Hukuku”, OTAM (Ankara), sy 1 (1990): 122.
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olmamasi i¢in kontrol edilmekteydi.®® Giyim-kusami belirleyen nizam, dini mensubiyeti
ayristirmaya yonelik olsa da zaman zaman bunlarin ihlal edildigi gortilmistiir. Mesela, 16.
ylzyila ait diizenlemelerde ferace miisliman kadinlara ait bir dstlilk giysi olarak
nitelendirilirken, hristiyan ya da yahudi kadinlarinda feraceyi giymeyi tercih ettikleri
anlagilmaktadir. Dine gore bir giysi diizenlemesi yapilmaya calisilsa da kole ve 6zgiir

insanlar1 ayirt etmede belirleyiciligi olmadigi anlagilmaktadir. 87

Terekelerdeki kayitlar, 6len kisinin giyim tarzi, harcama miktar1 ve ekonomik durumu
hakkinda ipuglar1 sunmaktadir. Ayrica giyim esyalari, servetin 6nemli bir bilesenidir. Hem

sahibinin zenginligini gosteren hem de nakde doniistiiriilebilen degerli mallardir.

Miilga Beledi Kismet’teki 492 kadinin 2.051.106 akgelik giyim esyasina sahip oldugu tespit
edilmistir. Bu miktar toplam 15.756.419 akgelik servetin %13’line denk gelmektedir.
Kismet-i Askeri’de ise kadinlarin giyim esyasina sahip olma orani %13,16 olarak

belirlenmistir.8”

Tablo 77. Kadinlarin Giyim Esyalar1 ve Servet Miktarlari

Kadinlar Kisi Sayis1 ,ﬁﬁl:l: F;izzl) Servet (Akge) G‘l{}::cllf(sg/’f )SI
Miisliman 288 930.913 5.982.640 %41
Gayrimiislim 204 1.120.193 6.283.720 %59
Toplam 492 2.051.106 12.266.360 %100

Tablo 77°e gore, gayrimiislim kadinlar, miisliiman kadinlardan daha fazla giyim esyasina
sahiptir. Bu, gayrimiislim kadinlarin daha zengin veya daha liiks yasadiklarini
diistindiirebilir. Servet miktarinda ayni seviyede iken daha az sayidaki gayrimiislim kadinin
daha yiliksek meblagda giyim esyasimna sahip olmasi, daha pahali zevkleri olmasina

baglanilabilir.

Giyim egsyalarinin tarihsel olarak tereke defterlerinde yer almasi, onlarin ekonomik ve
kiiltiirel 6nemini gostermektedir. Cedid olsun kdhne ya da miistamel olsun giyim esyalarinin

bir degeri ve pazari bulunmaktadir. Bastan ayaga tiim giyim esyalar1 paha bigilebilir ve

869 Bostancibasi, Istanbul kadis1 ve yenigeri agas1 gayrimiislimlerin kiyafetlerini kontrol ettigi gibi, Miisliiman
kadinlarin kryafetleri bu kontrol mekanizmasindan nasibini almaktaydi. Edirne’de Miisliiman kadinlarin
gayrimiislim kadmlara 6zendikleri, edebe aykiri durumlarin ortaya ciktigina dair Haziran 1726’da ferman
gonderilir. Gorevliler gorevlerini yapmak i¢in uyarilmaktadir. Bkz. Murat Yildiz, Bah¢ivanliktan Saray
Muhafizligina Bostanct Ocagi (Izmir: Yitik Hazine Yayinlari, 2012), 195-96.

870 Zilfi, Osmanli Imparatorlugu’'nda Kélelik ve Kadinlar (1700-1840), 94, 171.

871 Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Aswr Istanbul Tereke Defierleri, 186.
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satilabilir bir degerdedir. Gliniimiizdeki kullan-at mantigina karsit olarak, her asamasi emege
dayanan giysiler kiymetliydi. Terekeye kaydedilir, esyanin piyasasini ve neyin ne kadar
edecegini bilen dellal-1 esvab tarafindan deger bicilir ve miizayede ile satilirlardi. Bitpazari
ikinci el esya piyasasinda 6nemli bir rol oynardi. Evliya Celebi, Bitpazari esnafinin 700
nefer, 400 diikkan oldugunu belirtir. ikinci el esya pazarmin, basli basina bir is kolu oldugu
anlasilir.87 {stanbul bedestenini ziyaret eden White mekanin canliligindan ve bedesten iginde
satilan kiirk, kumas gibi esyalarin ¢ogunun giizel oldugundan bahseder. Bedestenin dis
kisminda satilanlarin ise eski, kirli kiyafetler oldugunu sdyler.8”? Bu kiyafetlerin kirli,
yipranmis haliyle satildig1 da olurdu; bazen de bunlarin tadil ve tamiratlarini yapan kimselere
ugray1p, sonra satisa ¢ikarilirdi.* Bir giyim esyasinin ilk satis fiyati ne kadardir? Bu soruya
cevap, bu tiir esyalar1 satan esnaf terekelerinden ve kismen narh defterlerinden gelmektedir.
Bu anlamda esnaf terekeleri, diikkkanlarinda olan mallarin terekeye kaydedilmesi sonucu yeni
kiyafet fiyatlarin1 6grenebilmemiz acisindan oldukga degerli kaynaklardir. inceledigimiz
defterlerde kavuktan, arakiyeye, kaftandan ayakkabi hatta kusaga kadar bir¢ok esyanin
1656-1676 yillarindaki yeni esya fiyatin1 gorebiliriz. Cok detayli bir ¢alismay1 gerektirdigi

icin bu fiyat listeleri ¢alismamiza eklenmemistir.

Kadin giysileri arasinda en dikkat ¢ekici kiyafetler kaftan, kiirk ve feracelerdir. Ozellikle
kaftan ve kiirk bir statli ve zenginlik gostergesidir. Bu nedenle ayri basliklar halinde

incelenmistir.
a.Kaftan

Kaftan 6nden agik, ayak bileklerine veya yere kadar uzanan bir iist giyim parcasidir.®
Kaftanlar genellikle hanedana mahsus olanlar {izerinden tanimlanir.8® Ancak terekelerde
orta halli insanlarin da kaftan giydigi goriiliir. Terekelerdeki kaftan kayitlari, kumas cinsleri,
islemeleri, lizerinde kullanilan miicevherleri, astarlari ve renkleri hakkinda bilgi verir.

Incelenen dénemde yasayan hemen her kadinin ve erkegin, saray mensubu olsun, askeri-

872 Dagli ve Seyit Ali Kahraman, Eviiya Celebi Seyahatnamesi, 1. cilt, 2. Kitap:622.

873 Charles White, Three Years in Constantinople or Domestic Manners of The Turks in 1844, c. 3, Henry
Colburn (London, 1846), 56-57.

874 Resad Ekrem Kogu, “Bitpazar1”, iginde Istanbul Ansiklopedisi, 1961, 2827-29.

875 Nurhan Atasoy, “Kaftan”, icinde Diyanet Islam Ansiklopedisi EK-1 (Istanbul, 2020). Cagatayca kaptan
denilmekte olan bu giysiye zamanla kaftan denilmistir. BKz. Sabahattin Tiirkoglu, Tarih Boyunca Anadolu’da
Giyim Kusam I (Istanbul: Atilim Basim, 2002), 149.

876 Atasoy; Mustafa Sabri Kiiciikasc1, “Kaftan”, icinde Diyanet Islam Ansiklopedisi EK-1 (Istanbul, 2020).
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beledi olsun, ¢ocuk olsun herkesin kullandigi bir giysidir. Erkek kaftanlar1 da kadin

kaftanlar1 kadar renkli ve siisliidiir. Sadece kaliplar1 biraz farklidir.

Kaftanlarin fiyati, kumas tiirtine, kohne ve cedid olmasina, miicevher ¢esidine gore degisir.
Uzerinde calisilan 354 kadmm 614.835 akcelik 832 kaftani vardir. Servet arttikca kaftan
sayist da yiikselmektedir. Kaftan fiyatlar1 24 akge ile 23.300 ak¢e arasindadir. En pahali
kaftanlar ve sahipleri Tablo 78’de gosterilmistir:

Tablo 78. En Yiiksek Fiyatta Kaftana Sahip Kadinlar

Kaftan .. Kaftan Kaftan Giyim Serveti .
Sahibinmifemi Sayisi Tutan L i
(Akge) Tutar (Akce)
Kasandrabt. | @ uclim 6 30.465 57.717 168.017 1078/1668
Tanasg
Lale bt. G.miislim 4 25.500 38.697 122.286 1076/1666
Bagdasar
Hadice Hanim
bnt. Omer  Miisliiman 2 15.000 21.935 270.403 1082/1672
Efendi
Gonca bt. G.miislim 5 14.600 24.200 114.147 1074/1664
Ihtiyar
Maryembt. - . @ clim 2 10.700 21.225 88.347 1078/1668
Papa Sarte

Kasandra bt. Tanas’in 57.717 akgelik kiyafetlerinin 30.465 akcelik kismi kaftanlardan
olusmaktadir. Kasandra’nin en degerli kaftani, turuncu atlas kumastan yapilmis ve 6 dall
inci islemeli olanidir. Bu kaftanin degeri 12.500 akgedir. Diger kaftanlar1 ise inci diigmeli
kaftan1 9.000 akge, altin diigmeli beyaz atlastan kaftan1 5.000 akce, kirmizi hare kaftan
1.215, alaca atlas 9 inci diigmeli kaftan 1.400 akge, mai kadife kaftan 1.350 akgedir. 8"’
Lale bt. Bagdasar’in 38.697 akgelik kiyafetlerinin 25.500 akg¢esini kaftanlar olusturmaktadir.
Toplam servetinin yaklagik 1/5°1 kaftanlaridir. Bu kaftanlarin en pahalis1 23.300 akgedir ve
terekelerde tespit ettigimiz en pahali kaftandir.®”® Bu kaftan, inci dallarla stislenmistir. Diger
kaftanlar1 ise mavi kadife olan1 1.100 akge, alaca kaftan1 800 akge, diger alaca kaftan1 350
akcedir.

Hadice Hanim bnt. Omer Efendi’nin kiyafetleri 21.935 akgedir. En yiiksek fiyatta kaftana

sahip kadinlar arasinda yer alan Hadice Hanim’1n kaftanlar1 15.000 ak¢edir. Bunlardan biri

877 Miilga Beledi Kismet, 4/11b (Ramazan 1078 — Subat 1668).
878 Miilga Beledi Kismet, 3/45a (Saban 1078 — Haziran 1666).
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kohne sandal kumastan yapilmis ve 3 inci diigmeli kaftan1 14.000 akge, diger sandal kaftani
1.000 akgedir. &

Gonca bt. Ihtiyar’mn 24.200 akge tutarindaki kiyafetlerinin yarisini kaftanlar1 olusturmaktadir
ve 5 adet kaftan1 bulunmaktadir. Al atlas kumastan ve 12 inci dalli olan kaftan1 12.000
akcedir. Kohne beyaz telli olan kaftan1 600 akge, kohne alaca olan kaftan1 500, kohne atlas
olan kaftan1 800 akge, kemha olan kaftan1 700 akgedir. 8°

Maryem b. Papaz Sarte’in 21.225 akgelik kiyafetlerinin yarisini olusturan 3 kaftanlar1 10.700
akce kiymetindedir. Bu kaftanlardan en pahalisi1 6 dal incili atlas kaftan olup 10.000 akg¢eye
mal olmustur. Digerleri ise sandal kumasindan kaftan1 200 akge, turuncu kaftan1 500
akgedir

Kadinlarin sahip oldugu kaftanlar atlas, kemha kutni, Hind kutni, Acem dibasi, telli, kadife,
sandal, hare, alaca, tarakli, Sam alacas1 kumaslardan dikilmistir. Kirmizi, turuncu, yesil,
mavi, fistiki, findiki, sar1, beyaz gibi goz alici renkler tercih edilmistir. Cok sayida kaftanlari
olan kadinlarin, biri ya da birka¢1 olduk¢a yiiksek meblaglarda ve kirmizi, beyaz renklerde
olup 6zel giinlerde kullanilmak i¢in oldugu, geri kalan daha diisiik fiyatlarda olanlarin
giinliik kullanim i¢in oldugu diisiiniilebilir. Bu kaftanlarin desenleri hakkinda terekelerde
detay verilmese de donemin modasi olan lale, karanfil desenleri ve madalyonlu motiflerle
bezenmis olmalidir.®2

Inceledigimiz terekelerde en pahali kumastan yapilmis kaftanlarda en yiiksek fiyat 1.000
ak¢e civarindadir. Yukarida gordiiglimiiz kaftanlar1 yiiksek meblaglara tirmandiran
tizerlerinde kullanilan inci, altin, giimiis, sirma diigmeler, inci islemeler, ¢aprastlardir.®
Genellikle kaftanlarin tizerinde kag dal inci oldugu, ka¢ diigme oldugu belirtilmektedir.
Aslinda kaftan bu miicevherlerle kiymet kazanmakta hem kadinin siisii hem varliklh
oldugunun alameti hem de bir yatirim araci haline gelmektedir.

Iki kadinin sahip oldugu kaftan sayis1 dikkat ¢ekicidir. Hadice Hatun bnt. Abdullah’in 8.350
akce degerinde 15 adet kaftan1 vardir.®® Hadice bt. Osman’in 7.763 akge tutarinda 11 adet

879 Miilga Beledi Kismet, 6/74b (C. evvel 1082 —Eyliil 1672).

850 Miilga Beledi kismet, 2/93a (Zilhicce 1074 — Haziran 1664).

81 Miilga Beledi Kismet, 4/28b (Ramazan 1078 — Subat 1668).

82 Fikret Altay, Kaftanlar (Yap1 ve Kredi Bankas: Kiiltiir ve Sanat, 1979), 19.

883 Caprast; Karsilikli iliklenen veya bu sekilde diigmeleri bulunan elbise. Bkz. Kiitiikkoglu, Osmanlilarda Narh
Miiessesesi ve 1640 Tarihli Narh Defteri, 345. Cep 1i rast, karsilikl seritlere bagl ilik-diigme diizeni. Hiilya
Tezcan, “Ferace”, icinde Diyanet Islam Ansiklopedisi, 1995.

84 Miilga Beledi Kismet, 1/19b (R.ahir 1068 — Ocak 1658).

268



kaftan1 bulunmaktadir.®®® Bu kadinlar servetleri ile varlikli sinifa ait olduklart gibi, kaftan

giymeyi seven veya bu tiir esyalarin ticaretini yapan kisiler de olabilirler.

Tablo 79. Kadinlarin Sahip Olduklar1 Kaftan Sayis1 ve Tutari

K.afta.n . Kisi Kaftan Kaftan Kaftan Tutaria ST U.n surunda
Sahiplerinin S Tutar (Ak S Gore (% Yeri (%)
Dinleri el HIEEL) Rl o) 1.981.372 Akge
Miisliman 196 211.647 408 %34 %11
Gayrimiislim 160 403.188 424 %66 %20
Toplam 356 614.835 832 %100 %31

Kaftan sahibi kadinlarin kimlikleri ve kaftanlarin giyim esyasi1 igerisindeki paylari
incelenmistir. Bulgulara gore, gayrimiislim kadinlar, miisliiman kadinlardan daha fazla
sayida ve daha degerli kaftanlara sahiptirler. 591 kisinin giyim esyasi toplami1 igerisinde
gayrimiislimlerin %20, miisliimanlarin %11 oranindaki kaftanlar1 olusturmaktadir. Serveti
olusturan giyim esyasinin %31’1 kaftanlardan olugmaktadir. Sonu¢ olarak servetin ve

kaftanin birbiri ile yakindan iliskisi vardir. Onemli bir servet unsuru ve zenginlik alametidir.
b. Kiirk

Osmanli Devleti’'nde kiirk, tarih boyunca hiikiimdarlar, devlet erkan1 ve halk arasinda,
toplum igindeki itibarlar1 ve statiilerini gosteren unsurlardan biri olarak goriilmiistiir.®
Kadin terekelerindeki kiirkiin varligi, statii ve servet unsuru olarak incelenmistir. 591
kadindan 211’inin kiirkii olup, toplam degeri 238.751 akgedir. Kiirklerin degeri 25 akge ile
9.000 akge arasinda degismekte olup, toplamda 270 adet kiirk kaydedilmistir.®¥

85 Miilga Beledi Kismet, 5/63b (Muharrem 1081 — Mayis 1670).

836 Giiler Yarc1, “Osmanli Kiirk Ticaretinde Bir Olgii Birimi: Beden”, iginde Beden Kitab:, Ed. Emine Giirsoy-
Naskali, Aylin Kog (istanbul: Kitabevi, 2009), 488.

87 Giilser Oguz, 1720-1740 yillar1 arasinda yaptig1 calismada Askeri 28 kadinin sahip oldugu kiirklerin fiyat:
90-9.000 akge araliginda tespit etmistir. Giilser Oguz, “Giyinmek mi Gosteris mi? 1720-1722 Yillarinda
Istanbul’da Kiirk Kullanim1”, Modern Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi /Journal of Modern Turkish Studies 15,
sy 1 (Ankara 2018): 130-39.
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Tablo 80. En Yiiksek Tutardaki Kiirke Sahip Kadinlar

Kiirk Kiirk Giyim
Isim Dini Savist Tutar1 Esyalar Serveti Tarih
Y (Akge)  Tutar (Akge)
Kasandra bt. Tanas G.miislim 2 10.900 57.717 168.017 | 1078/1668
Artonya bt. Ekir G.miislim 3 11.000 11.050 38.610 | 1078/1667
Fatmabt El-hac | \ceon | 2 7.000 23.950 171.000 | 1080/1669
Nimetullah
Vartimiyye bt. G.miislim 2 7.000 16.800 100.698 | 1066/1656
Moysi
Hadice Hanim e
i | Miisliiman 1 6.000 21.935 270.403 | 1082/1672

Kasandra’nin 57.717 akge tutarindaki kiyafetlerinin 10.900 akgelik kismini kiirkleri
olusturmaktadir. Kiirklerinden biri al guka kapli samur pagasidir ve 9.000 akg¢edir. Bu kiirk,
kadinlarin sahip oldugu kiirkler arasinda en yiiksek tutarda olanidir. Kasandra’nin diger bir
kiirkii ise al sandal kumas kapli sansar kiirkiidiir. Bu kiirkiin degeri 1.900 akgedir.®®
Artonya’nin terekesindeki giysi kaydinin ¢ogunu kiirkleri olusturmaktadir. Artonya’nin {i¢
adet kiirkii vardir: Vasak kiirkii 4.500 akge, sansar kiirkii 4.000 ak¢e ve zerdeva®®® kiirkii
2.500 akge, toplam 11.000 akg¢edir.®® Fatma’da en yiiksek degerde kiirke sahip kadinlardan
biridir. Fatma’nin iki adet kiirkii vardir: samur kiirkii 5.000 akge, sansar pagasindan kiirkii
2.000 akgedir.®* Vartimiyye’'nin de {i¢ adet kiirkii bulunmaktadir: samur pagasindan olan
kiirkii altin diigmeli olup 5.000 akce, vasak postundan yapilmis olan 500 akge, sansar
bogazindan kiirkii 1.500 akgedir.®®> Hadice’nin tek bir kiirkii vardir: sansar bogazindan

mamul olup, 6.000 ak¢edir.?®

1640 yilina ait narh defterinde kiirk fiyatlar1 yer almaktadir. En yiiksek fiyatta sahip ala
samur kafas1 12.000 akge, en diisiik yani edna Karaman g¢akali kiirkii 170 akce olarak

8% Miilga Beledi Kismet, 4/11b (Ramazan 1078 — Subat 1668).

89 fskandinavya ve Rusya’nin buzlu bélgelerinde yasayan, sansar cinsi, kiiciik, et¢il memeli hayvan, agac
sansari. Kiymetli bir kiirk olmali ki, Ali Mustafa Efendi “Omriinde postin giymeyenlere zerdeva vermek”
ibaresini kullanmistir. flhan Ayverdi, “Zerdeva”, icinde Misalli Biiyiik Tiirk¢e Sézliik (Istanbul: Kubbealts,
2005), 3492.

8% Miilga Beledi Kismet, 3/88b (R. ahir 1078 — Eyliil 1667).

81 Miilga Beledi Kismet, 4/94b (Muharrem 1080 — Haziran 1669).

892 Miilga Beledi Kismet, 1/7b (Zilhicce 1066 — Ekim 1656).

893 Miilga Beledi Kismet, 6/74b (C. evvel 1082 — Eyliil 1672).
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belirlenmistir.?** Inceledigimiz tereke kayitlarinda tespit edilen kiirklerin cinslerine gore

kiymetleri ve fiyat araliklar1 Tablo 81’de gosterilmistir. Buna gore;

Tablo 81. Kadnlarin Kiirklerinin Cinsleri

Kadinlarin Sahip Oldugu Kiirk Cinsleri ve Fiyat
Araliklan (Akce)

Samur 700-9.000
Sansar 600-3.000
Zerdeva 300-3.000
Vasak 300-4.500
Kedi 180-860
Sincap 110-1.000
Tavsan 45-600
Tilki 41-550
Kuzu 40-170

Kuzu, tavsan, kedi, tilki fakir ve orta sinif kadinlarin, sansar orta sinif, kakum, zerdeva,
sincap orta sinif ve varlikli kadinlarin, samur ve vasak varlikli kadinlarin kullanimindadir.
Bu tasnif kesin olmamakla birlikte, genel bir fikir vermek amaciyla yapilmistir. Kiirklerin
ikinci el pazari oldugunu bildigimiz bu donemde her kadinin her cinsten kiirkii olmasin
miimkiin kilmaktadir. Tipki kaftanda oldugu gibi hem 6zel gilinler hem de giinliik kullanim

i¢in birkag kiirkiin oldugunu diisiinebiliriz.

Karaca’nin tespitine gore; en kiymetli kiirk tiirleri sirastyla sunlardir, siyah tilki, Sibirya gri
sincabi, samur, elma yanag (tilki postlarinin yanak pargalarindan yapilmis samura yakin
degerde bir kiirk), vasak, zerdava ve kakum.®® Bu kiirklerden siyah tilki, Sibirya gri sincab1

ve elma yanagi kiirkler Miilga Beledi Kismet’teki kadinlarin terekelerinde goriilmemistir.

Kiirklerin cinsleri kiymetini belirlerken, i¢lerinin ¢uka, kutni, sof, sandal gibi kumaslarla
astarlanmas1 kiymetini artirmaktadir. Ayni sekilde altin diigme kullanimi da degerini
etkilemektedir. Astarlamada hangi cins kiirk olursa olsun genellikle al ¢uka tercih edilmistir.
1.000 akge tizeri kiirkler, astarlarinin renk ve kumas cinsleri ile kaydedilmis, daha diisiik
fiyattakilerde ucuz kumas kullanilmis olmali ki kiymetini etkilemeyeceginden

kaydedilmemistir. Kiirk yapiminda postun her bolgesi ayr1 degerlendirilmis, terekelerde

8% Miibahat Kiitiikoglu, Osmanlilarda Narh Miiessesesi ve 1640 Tarihli Narh Defteri (istanbul: Enderun
Yaymevi, 1983), 165-168.
89 Filiz Karaca, “Kiirk”, i¢inde Diyanet Islam Ansiklopedisi (Ankara, 2002).
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kiirk kayitlart da bu 6zellikleri belirtilerek paca, nafe®®, bogazi seklinde kaydedilmigtir. En
yiiksek fiyatta olan 9.000 ak¢e tutarindaki kiirk samur pacasindan yapilmistir. Samur ve
sansarin daha ziyade paca ve az miktarda bogazindan, sincabin nafesinden yapilmis kiirkler

kayitlarda yer almaktadir.

Kadinlarin kiirk sahipligine, dini mensubiyetlerine ve servet olusumunda yer alan giyim

unsuru igerisindeki yiizdesine gére Tablo 82 hazirlanmustir;

Tablo 82. Kadinlarin Sahip Olduklar1 Kiirk Sayis1 ve Tutar1

Kiirk . Kiirk Tutarina  Giyim Unsurunda
sahiplerinin  Kisi Sayst K“(r:l;r ‘;)ta“ 'gzﬂl"’;:‘ Gére Yiizde Yeri 1.981.372
Dinleri ¢ y (%) Akce
Miisliiman 126 88.455 152 9638 %4
Gayrimiislim 85 146.796 117 0662 %7
Toplam 211 235251 269 %100 %13

Miisliiman kadinlar arasinda kiirk sahibi olanlarin orani gayrimiislimlere gore yiiksektir.
Ancak miisliman kadmlarin kiirk tutar1 gayrimiislimlere gore daha diisiiktiir (%38).
Gayrimiislimlerde kiirk sahibi kadin sayis1 diisiik iken kiirk tutar1 daha yiiksektir (%62).
Kiirk, giyim unsuru igerisinde toplam %13 yere sahiptir. Gayrimiislim kadmlarin sahip
oldugu kiirkler daha kiymetli olup, servetleri i¢in Onemli bir yatirnm aract oldugu

goriilmektedir.’
C. Diger Giyim Esyalari

Breiining, Istanbul’da bulundugu sirada Osmanli kadinlarmnin elbiselerinin iizerine siyah bir
carsaf giydiklerini, bazen de erkekler gibi kalin bir manto kullandiklarini, bu mantonun iki
yanindan araliktan ellerini sokarak yiiriidiiklerinden bahseder. Boylece kadinlarin basi, yiizii,
boynu ve elleri kapali olurdu. Rum kadinlarinin ise ortiinme zorunlulugunun olmadigini,
ipek, kadife gibi degerli dokumalardan yapilmis elbiselerle sokakta goriildiigiinii anlatir.®*®
Osmanli’da sokak giyim-kusami iizerine diizenlemeler yapilmis, yasaklar getirilmis bir

konuydu. Sokakta kimin nasil giyinecegi, giysinin boyutu ve rengi nizama gore

8% Nafe; tilki, samur, tavsan ve sair hayvanlarin gobek taraflarmndan cikan kiirk adidir. Cikarilan hayvanm
kiirkiine gore tilki nafesi, samur nafesi adin1 alir. Bkz. Pakalin, 642.

897 17. yiizyilin ikinci yarisinda ¢ikarilmis olan bir fermanda bir siireden beri islam’a mahsus kakum, samuru
giymekten gayrimiislimler menedilmesi devletin zimmi hukuku uygulanmasindaki hassasiyeti gosterse de
gayrimiislim kadinlarin buna pek riayet etmedigi goriilmektedir. Ahmet Refik Altinay, Hicri On Ikinci Asirda
Istanbul Hayat: (1100-1200) (istanbul: Enderun Yayinevi, 1988), 182.

898 Breiining, Breiining Seyahatnamesi- Dogu Ulkelerine Yolculuk; Istanbul 1579, 173-74.
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belirlenmisti. Ev i¢i giyimde ise serbestlik taninmisti. Bu yiizden giyim-kusam meselesi ilgi
¢ekici bir konu haline gelmis, ¢cok sayida arastirmaya konu olmustur. Bu arastirmalarda
kumas tiirlerinden, giysi ¢esitlerine kadar ayrintili bilgiler mevcuttur.®® Terckelerde gegen
kadin giysileri salvar, don, terlik (kaftan iizerine alinan yar1 saydam bir nevi ferace)®®,
caksir, gobmlek, sali, yen, pabug, zenne terlik gibi esyalar vardir. Tereke kayitlari sayesinde
o donemin modasini, tercih edilen renkleri ve kumas tiirlerini 6grenebiliriz.*®* Bu kisimda
bu esyalardan ziyade servet ile iliskisi olabilecek ve miisliiman-gayrimiislimlerin giyim-

kusaminda farklilik olusturacak esyalar iizerinden degerlendirme yapilmastir.

Kaftan ve kiirkten sonra dikkati ¢eken feracelerdir.®® Erkek-kadin terekelerinden
anlasildigina gore her iki cinsin kullaniminda olan bir disar1 giysisidir. Tasvirler donemin
ferace modelleri hakkinda detayli bilgi vermektedir (Ek-9, Ek-10). Terekelerde 317 kadinin
terekesinde 390 ferace kaydi yer almaktadir, tutar1 195.516 akgedir. Giyim esyalari
icerisinde %11 oranindadir. 15 akge ile 2.500 akg¢e arasinda fiyatlandirilan feraceler
icerisinde en yiiksek tutarda olanlar1 kizil ve mor ¢ukadan yapilmistir. Inceledigimiz dénem
icerisinde, ¢uka ve softan yapilan feracelerde kullanilan renkler mor, erguvani, benefse, kizil,
nohudi, nefti, fistiki, cevizi, siyahtir®® Biitiin bu renklerin igerisinde, kadinlarin en fazla

tercih ettigi mor ve benefse renkleridir.

89 Osmanli’da giyim-kusam cesitliligi iizerine yapilmis ¢aligmalar i¢in bkz. Suraiya Faroghi, “Indroduction or
Why and How one Wants to Study Ottoman Clothes”, iginde Ottoman Costumes; From Textile to Identy, Haz.
S. Faroghi ve C.Neumann (Istanbul, 2004); Betiil Ipsirli Argit, “Clothing Habits, Regulations and NonMuslims
in the Ottoman Empire”, Akademik Arastirmalar Dergisi, 2005, 172-76; Nurhan Atasoy ve Lale Ulug, Osmanli
Kiiltiiriiniin Avrupa’daki Yansimalar: 145-1699, Cev. Selmin Kangal (Armagan Yayinevi, 2012); Bozkurt,
“Tereke Defterleri ve Osmanli Maddi Kiiltiiriinde Degisim (1785-1875 Istanbul Ornegi)”; Osmanl Kiyafetleri
Fenerci Mehmed Albiimii, Haz. Ilhami Turan (Istanbul 1986); Jean Thevenot, Thevenot Seyahatnames:, Cev.
Ali Berktay (Kitap Yayinevi, 2009); Du Loir Seyahatnamesi- V. Murad Déneminde Bir Fransiz Seyyahin
Maceralari, Cev. Mustafa Das (Istanbul: Yeditepe Yaymevi, 2021).

90 Syraiya Faroghi, Ottoman Costumes From Textile to Identity, Ed. Suraiye Faroghi, C. K. Neuman (Istanbul:
Eren Yayinlari, 2004), 87.

%1 Faroghi, 1730 yilina ait Bursa tereke kayitlarindan kiirk astarli nimten denilen yelegin popiiler oldugunu
tespit etmistir. 1656-1676 yillar1 tereke kayitlarina bakarak Istanbul kadinlarinin bu giysiye sahip olmadiklar,
dolayisiyla bu giysinin heniiz ortaya ¢ikmadig yahut siradan insanlarin kullanimina girmedigi sdylenilebilir.
Faroghi, “Women, Wealth and Textiles In 1730s Bursa”, 232. Breiining, 1579 yilinda istanbul’u gezerken Tiirk
kadinlarinin giysilerinin iizerine siyah carsaf aldiklarin1 bahseder, 1656-1676 yilina gelindiginde kadinlarin
terekelerinden rengarenk feracelere sahip olduklar goriilmiistiir. Bkz. Breiining Seyahatnamesi - Dogu
Ulkelerine Yolculuk; Istanbul 1579, 173-74.

92 Acmak, yarmak, ferahlatmak anlamindaki ferc masdarindan tiiretilis olan ferace “dnii acik ferah elbise”
demektir. Kadinlarin disarda giydikleri giysiye bu isim verilmekle beraber, ilim adamlarinin ve Mevlevilerin
giydigi uzun hirkaya da bu isim verilmektedir. Bu nedenle, 1640 narh defterinde iki cinse ait olan feraceler
zenana ve merdane olarak ayr1 ayri fiyatlandirilmistir. Tezcan, “Ferace”.

%3 Sof: Tiftik yapagindan ince biikiilmiis iplikle dokunan diiz kumasa ham veya som sof denir. Eni bir argindir.
Dokunan kumas yikanip firinlandiktan sonra kullanilir. Kumastaki parlaklik firinlama ile elde edilir. Bkz.
Altay, Kaftanlar, 14.
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1564-1565 yilina ait mihimme kaydi, gayrimiislim kadinlarin giyimine iliskin bazi
kisitlamalar getirdigini gostermektedir. Buna gore gayrimiislim kadinlar, miislimanlar gibi
ferace giymemeli, tiftikten veya Bursa kutnusundan yapilmis fistan giymelidirler. Ancak 100
yil sonra durumun degistigi anlasilmaktadir.’® 1656-1676 yillar1 arasina ait tereke
kayitlarinda 124 gayrimiislim kadmin 86.661 akge tutarinda 151 adet feracesi
bulunmaktadir. Miisliman kadinlarin 193’{inde 108.855 akc¢e tutarinda 239 adet ferace
kaydedilmistir. Hem renk hem de kumas se¢imi agisindan her iki kesimin de benzer tercihler
yaptig1 goriilmektedir. Bu durum, Osmanli Devleti’nin gayrimiislimlerin miisliimanlar gibi
giyinmemeleri icin getirdigi kiyafet diizenlemelerine uyulmadigini ortaya koymaktadir.
Nitekim bazi seyyahlarin yaptig1 tasvirler de bu sonucu desteklemektedir. Ayrica
gayrimiislim terekelerinde de atlas, kemha, samur kiirk, elvan cuka gibi kaliteli esyalar

kullanilmamasi istenmisgse de gayrimiislim terekelerinde de bulundugu goriilmektedir.%®

Osmanli toplumunda erkeklerde baslik, sadece kilik-kiyafetin bir pargast degil, ayni
zamanda kamusal alanda kimlik ve statii gostergesiydi. Kisinin dini, tarikati, meslegi ve
devlet igindeki sinifi baslik se¢imini etkilerdi. Bu yilizden bagliga biiylik nem verilir ve hatta
6liim sonras1 mezar taslarinda bile yer alirdi. Kadinlar da farkli baglik cesitleri kullanirlardi.
Zilfi’ye gore, 18. yiizyilda hem miisliman hem de gayrimiislim zengin Osmanl kadinlari,
biiytiklik ve yiicelik gosteren basliklar1 tercih etmektedirler.®® Tereke kayitlari
incelendiginde, unvanli kadinlarin veya esleri unvanli olan kadmlarin belirli bir baslik
cesidine yogunlastiklar: goriilmemistir. Kadin baslhiklarinin erkeklerdeki gibi bir kimlik ve
statii belirleyicisi olup olmadigi kesin olarak bilinmemektedir. Eldeki tereke kaynaklarinin
sinirliligr da dikkate alimmalidir. Belki de baska calismalar ile, statii sahibi kadinlarin
kullandiklar1 6zel bir baglik tiiri oldugu ortaya cikabilir. Sadece Abdullah kizlarin serpus,

arakiye ve pece kullaniminda sayisal bir artis oldugu sdylenebilir.

Kadinlarin terekelerinde bulunan bagliklar, yasmak, diilbend gibi ortii nevi esyalar oldugu
gibi, Ortiinilin altinda, listiinde ya da tek basina basa alinan arakiye, serpus, nezkeb, sarik gibi
basa takilan siislii tiirler de bulunmaktadir. Bu esyalarin kumas kalitesi, tizerindeki islemeler,

kullanilan inci, sirma, sim gibi degerli malzemeler hem kadinlarin zenginlik ve servet

%04 Suraiya Faroghi, “Textile Production In Rumeli And The Arab Provinces; Geographical Distribution And
Internal Trade (1560-1650)”, Osmanli Arastirmalar: I, Istanbul 1980, 77.

%05 Betiil Ipsirli Argit, “Osmanli istanbul’unda Giyim Kusam”, i¢inde Biiyiik Istanbul Tarihi, 2015.

96 7ilfi, “Mahalledeki Mallar: 18. Yiizyil Istanbul’unda Béliisiim Karsilasmas1”, 367.
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gostergesi hem de toplumsal statli belirleyicisi olmustur. Bu esyalarin miisliiman ve

gayrimiislim kadinlar arasindaki kullanim oran1 ve fiyat aralig1 Tablo 83’te verilmistir;

Tablo 83. Kadinlarin Kullandiklar1 Baslik Cesitleri, Sayilar1 ve Fiyatlar

C]i:istlll;i Miisliman Tutar G.miislim Tutar slj;ill Fly?{;l?c lz;hgl -I(_Zrl)(lger;]
Serpus®’ 78 33.334 42 39.329 120 10- 8.000 72.663
Sarik 14 1.477 26 7.833 40 3- 840 9.310
Nezkeb 1 10 10 1.020 11 10 -500 1.030
Arakiye 89 16.874 65 28.307 154 3-3.000 45.181
Takye 11 1.990 9 3.233 20 3-720 5.223
Pece 95 10.987 8 2.446 103 5-1.000 13.433
Toplam 288 64.672 160 82.168 448 3-8.000 146.840

Tabloda Osmanli kadinlarinin bagliklart iizerine odaklanilmistir. Basliklarin fiyatlar1 ve
cesitleri incelenmistir. En yiiksek fiyatli basliklar sunlardir; i¢ oglan arakiyesi 3.000 akge®,
atlas nezkeb 500 akge °%, incili serpus 8.000 ak¢e®®, incili siyah pece 1.000 akgedir.®** Bu
basliklarin fiyatlarini etkileyen faktorler arasinda kumas cinsi, miicevher ile donatilmasi ve
materyalin degeri sayilabilir. Ilk sirada yer alan 8.000 akge tutarindaki serpus®? bir
miisliman kadina, ikinci siradaki en pahali arakiye Maryem bt. Agnam isimli bir
gayrimiislim kadina aittir. Reinhold Tiirk kadinin ev kiyafetlerini tarif ederken basliktan da

bahseder;

“Baslarinda strmall kumagstan bir takke tasirlar ve saglarimi da toplayip, ipek
veya sirmadan oriilmiis bir torbamin icine yerlestirirler. Bazilari saglarin

yiizlerinin etrafinda birakirlar ve aralarina teller gecirirler. ™'

Kocalar1 zengin veya devlet memuru olanlarin ¢ok gosterisli giyindiklerinden bahseden

Reinhold, bahgede gordiigii kars1 komsusunu soyle tarif etmistir;

%7 Serpus, nadir de olsa tarpus seklinde de kaydedildigi gériilmektedir. Le Bruyn, istanbul’da kaldig1 siirede

Tarpous olarak kaydettigi bu baslig1 altin islemeli brokardan veya diger bir zengin kumastan yapilma, alt1 veya
sekiz katli bir bagliktir seklinde tanimlamaktadir. Cornelis de Bruyn, Cornelis de Bruyn'iin Yakin-Dogu Gezisi
Le Voyage au Levant de Cornelis de Bruyn (Hollanda Tarih-Arkeoloji Enstitiisii, 1974).

98 Miilga Beledi Kismet, 2/64b (Recep 1074 — Ocak 1664).

%9 Miilga Beledi Kismet, 2/93a (Zilhicce 1074 — Haziran 1664).

%10 Miilga Beledi Kismeti 9/29b (Zilhicce 1085 — Subat 1675).

911 Miilga Beledi Kismet, 2/24b (R. evvel 1073 — Kasim 1662).

912 |_ady Montagu’da Hafize Sultan’mn basinda gordiigii baslig: tarpus olarak belirtir; “Tarpusunun etrafindaki
dort dizi inci ise gordiiklerimin en gilizelleridir”. Seklinde tarif eder. Yukarda bahsi gecen 8.000 akgelik
serpusta, inci dallarla bezenmis olmalidir. Lady Montagu, Sark Mektuplart, 98.

913 Reinhold Lubenau, Reinhold Lubenau Seyahatnamesi, Osmanili Ulkesinde, 1587-1589, 1.Baski, c. I, Cev.
Turkis Noyan (Istanbul: Kitap Yayinevi, 2012), 343.

275



“Basinda tasidigi, incilerle, degerli taslarla iglenmis sirmali bir fesin iizerindeki
tag herhdlde 20.000 duka degerindeydi. Tacin arka kisminda altindan yapilma ve

miicevherlerle bezenmig 6zel bir tokanin icine bir demet siyah balik¢il kusu tiiyii

yerlestirilmigtir. "9

Kadinlar sokaga ¢iktiklarinda yiizlerini pamuklu kumastan bir ortii ile orterlerdi. Bazilar1 da
ipek veya kildan dokunmus maske gibi siyah bir pege ile orterler diye tarif eder, Reinhold.®®
Pegeyi miisliiman kadinlarin yani sira az sayida da olsa gayrimiislim kadinlarin da kullandig1

anlagilmaktadir. Bu bulguyu, Durand De Fontmagne, desteklemektedir;

Sark’ta bir kadimin hangi milletten oldugunu anlamak icin yiiziinii ortiip
ortmedigine bakmak yetiyor. Rumlar ile Frenklerin yiizleri agik, Yahudilerle,

Ermenilerin yarisi ortilii. Tiirkler ise yalmizca gozlerini agikta birakiyor”

gozlemine dayanarak, gayrimiislimler yliizlerinin yarisint Ortmek igin kullaniyor

olmalidirlar.®t®

Bu ylizyilda kullanildig1 bilinen diger bir baslik ¢esidi olan hotozun ne Kismet-i Askeri‘de
ne Miilga Beledi Kismet’te bulunan terekelerde yer almadigi, en azindan bu isimle
kaydolmadig1 s6ylenebilir.®” Bu durumun iki olasi agiklamasi vardir: ya hotoz orta halli
kadinlar arasinda yaygin degildir ya da katibler tarafindan farkli bir isimle kaydedilmis

olmalidir.

Bahsi gegen basliklar her servet araliginda bulunan kadinin kullaniminda olan esyalardir. En
yuksek fiyatli bagliklar genellikle orta sinif ve zengin kadinlara aittir. Cogunlukla en pahali

basliklar gayrimiislim kadin terekelerinde bulunmaktadir.

Lady Montagu, 1 Nisan 1717 tarihinde Edirne’den kiz kardesi Leydi Mar’a yazdigi

mektupta, o giin giydigi Osmanl giysilerini en ince detayina kadar tarif etmektedir. Bu da

%14 Reinhold Lubenau, Reinhold Lubenau Seyahatnamesi,344.

915 Reinhold Lubenau, Reinhold Lubenau Seyahatnamesi,343.

%16 |_a Baronne Durand De Fontmagne, Kirum Harbi Sonrasinda Istanbul, (Cev. Celal Altuntas), Istanbul:
Terciiman Yayinlari, 1977 (Istanbul: Terciiman Yaymlari, 1977), 243.

%17 Hotoz Cagatayca kotos sozciigiinden geldigi sanilmaktadir. Bkz. Tiirkoglu, Tarih Boyunca Anadolu’da
Giyim Kugam I, 146.Hotoz igin detayli bilgi i¢in bkz. Nuran Pakoglu, “Osmanli Saray Kadin Giysileri ve
Giiniimiiz Giysi Tasarimina Bir Uyarlama”, Ulakbilge 6, sy 30 (2018): 1541. Suraiya Faroghi, sorgucu hotoz
adi verilen kadin basligin {izerine alian islemeli Ortiinlin tutturulmasinda kullanilan miicevherli igne olarak
tarif etmektedir. Burada dikkat ¢eken hotozun iizerine ortii aliman bir kadin basligi olmasidir. (Bkz. Suraiya
Faroghi, Osmanli Kiiltiirii ve Giindelik Yasam, Orta¢agdan Yirminci Yiizyila (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 1997), 126. Hotozun 1853-1871 yillar1 arasinda fotoz olarak kaydedildigi goriilmektedir. Garo
Kiirkman, Osmanli Saray Kuyumcular: 1853-1871 (istanbul: Korpus, 2019), 47.
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terekelerdeki kadmn kiyafetlerini daha iyi anlamamiza minyatiirler kadar yardimci

olmaktadir. Mektubunda soyle bahseder;

“Evvela, ¢cok genig bir salvarim var. Bu salvar gayet ince, giil pembesi, kenari strmall
damiskadan yapilnuig. Terliklerim beyaz deriden ve sirma islemeli. Salvarin iizerine
beyaz ipekten, etrafi kamilen islemeli bir tiil gomlek sarkiyor. Gomlegin kollar genig
ve kolumun yarisina kadar. Yakasini elmas bir diigme ilikli. Gomlekten gogiisiin renk
ve sekli gomlekten tamamen goriiniiyor. Entari, adeta viicuda gére bigilmis ceket.
Fakat benimkinin kenart gayet kalin sirma islemeli, beyaz Sam kumagindan yapilmus.
Bunun oyle uzun kollart var ki, kenart pek kalin sitrma islenmis. Bunlarda diigmenin
elmas veya inci olmast lazim. Kollar arkaya dogru sarkiyor. Mintanim da salvarim
gibi ayni kumasindan. Bu esvap viicuduma ¢ok uygun. Uzunlugu ayaklarima kadar.
Bunda da uzun ve dar sarkik kollar var. Uzerine takriben dért parmak eninde bir
kemer baglaniyor. Kiirk, Tiirk kadinmin bazen giydikleri, bazen ¢ikardiklar: bir ev
libasi. Kiirkler agir dibadan, icleri kakum ve samur kapli, kollari omuzlardan asagiya

inmiyor. Terlikler sirma islemeli beyaz deriden yapilmuis. '8

Kadinlarin giyim esyalarina dair bulgularimiz sdyledir; Kadinlarin 492’sinin giyim kaydi
bulunmaktadir. Giyim esyalarinin tutar1 2.051.106 akgedir. Genel servet toplaminda %13
oranina sahiptir. Gayrimiislim kadinlar daha yiiksek tutarda giyim esyasina sahiptir (%59).
Servetlerinin 6nemli bir kismini olusturmaktadir. 832 kaftan kayd1 olup, bunlarin ¢ogunlugu
gayrimiislimlere aittir (%66). En yliksek tutardaki kaftanlarin ¢ogunluguna gayrimiislim
kadinlar sahiptir. 211 kiirk kayd1 olup en pahali olanlara gayrimiislim kadinlara aittir (%62).
Incelenen dénemde, 6zellikle gayrimiislimlerin miisliiman kadimlarin kullandig1 kiyafetleri
giymemeleri hususuna getirilen nizamin gayrimiislim kadinlarca esnetildigi terekelerinden

anlagilmaktadir.

%18 |_ady Montagu, Sark Mektuplari, 41.
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12. Ziynet

Osmanli sarayinda kullanilan miicevherlerin altin, elmas, ziimriid, yakut, inci gibi degerli
malzemelerden yapilmis olmasi ve sorgug, sa¢ bagi, gerdanlik, sinelik, ¢enelik, ziiliifliik,
enselik, kiipe, bilezik, bros, kemer ve kemer tokasi, hanger gibi ¢esitli formlarda tasarlanmis
olmasi bu pargalarin ihtisam ve zenginligi simgeledigini gostermektedir. Sarayda miicevher
takmak sadece siislenme amacina degil aym1 zamanda iktidar temsiline de hizmet
etmekteydi. Osmanli toplumunda siradan kadinlar da sarayli kadinlar gibi ayni formlarda
miicevher takmaktaydilar. Kadinlarin giizellik anlayislar1 ve stislenme tutkular1 sarayli olsun
olmasin ortakti. Miicevherler ayrica bir birikim ve yatirim aract olarak da kullanilirdi. Kadin
terekelerinde en fakirden en zengine kadar birgok kadinin ziynet esyasina sahip oldugu
goriilmektedir. Bu durum kadinlarin hem siislenme hem de servetini iizerinde tasima
egiliminde olduklarini ortaya koymaktadir. Bu boliimde 1656-1676 yillar1 arasinda Miilga
Beledi Kismet defterlerinde kaydedilen kadin terekelerinde yer alan ziynet esyalarinin kadin
servetleri i¢indeki pay1 ¢esitleri ve degerleri ile bunlara hangi dini mensubiyetteki kadinlarin

daha ¢ok ilgi duydugu gibi sorulara cevap aranmistir.

Miilga Beledi Kismet defterinde bulunan 591 kadin terekesinin 371’inde ziynet esyasi
belirlenmistir. Bu da 591 kadinin %631 ziynet esyasina sahip oldugunu gostermektedir.
Kadinlarin ziynet esyalarinin toplam degeri 3.291.325 akg¢edir ve genel servet toplami olan
15.756.419 akgenin %21’ini olusturmaktadir. Bu oran, servet birikimini olusturan unsurlar
igerisinde en yiiksek olamidir. Oztiirk, Istanbul Kismet-i Askeri’deki kadimlarin ziynet
oranini %15,3 olarak tespit etmistir.*’® Sam’da da 1680-1690 yillarinda reaya kadinlarin

servetlerinde ziynetin oran1 %21,5, askeri sinifa mensup kadinlarin ise %29’ dur.%?°

Tablo 84. Kadinlarin Ziynet ve Servet Miktarlari

Kadinlar Kisi Sayisi Ziy?ztk;l:;tarl Servet (Akge) Ziynezc;; ;l zdesi
Miisliiman 196 1.012.503 5.295.825 %31
Gayrimiislim 175 2.278.822 6.448.034 %69
Toplam 371 3.291.325 11.743.859 %100

919 Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Aswr Istanbul Tereke Defterleri, 187. Gayrimiislim kadilarin

terekelerinin Askeri Kismette az sayida olmasi bu sonucu etkilemis olmalidir.

920 Establet ve Jean-Paul Pascual, La gent d’Etat dans la société ottomane damascéne: Les ‘askar a la fin du

XVlle siecle, 82.




Tablo 84, 1656-1676 yillari ait Istanbul Surici’li kadinlarin ziynet ve servet durumunu
gostermektedir. Tabloya gore, gayrimiislim kadinlar hem say1 hem de ziynet ve servet degeri
bakimindan miisliman kadinlardan daha fazladir. Gayrimiislim kadinlar, miisliiman
kadinlara gore yaklasik iki kat daha fazla ziynet tutarina sahiptir. Bununla birlikte 227
gayrimiislim kadinin %77’si ziynet sahibi iken, 364 miisliman kadinin %54l ziynet
sahibidir. Kadmlar siis olarak kullanmakla birlikte, kolay satilabilir ve paraya ¢evrilebilir bir

yatirim aracini iizerlerinde tagimayi tercih ettikleri anlasilmaktadir.

Kadinlarin ziynet esyalarinin ¢esitliligi g6z kamastiricidir.®?! Bu konuda, Lady Montagu’nun
Osmanli Imparatorlugunda seyahati sirasinda kaleme aldig1 mektuplar1 Snemli bir kaynaktir.
Inceledigimiz kadinlara nispeten daha elit Osmanli kadinlarina dair gézlemlerini paylasmis
olsa da o giinkii Osmanli kadinin giyim kusam ve ziynet zevklerine dair ilging detaylar

vermektedir.

“Zengin kadinlarin kemerleri hep elmaslar veya sair kiymetli taslarla siisli. Fazla
masraf yapmak istemeyenler islemeli satenden yapiyorlar. ... basa kalpak denilen
bir serpus giyiliyor. Kisin ince veya elmasla iglenmis kadifeden, yazin gayet ince
ve bol sirmali kumagstan yapiliyor. Serpus yalniz basin bir tarafina konuluyor, biraz
da yana dogru yikiliyor. Uzerine ya elmash bir giil veya gayet kibar islenmis bir
mendille beraber altin bir igne takiliyor. Basin 6biir tarafina da saglar toplaniyor.
Uzerine nasil bir siis yakistiritlirsa, mesela ¢icek, sorgug gibi seyler konuluyor. En
revagta olan da muhtelif taslardan miitesekkil biiyiik bir demet takmak. Incilerden
cicek goncalari, elmaslardan yaseminler, yakutlardan giiller, sarilarindan da
fulyalar yapilyor. Saglar olanca uzunlugu ile arkaya dokiiliiyor, inciler ve

kordelelarla siislenerek bir¢ok orgiilere ayrilryor. %%

Bu detaylar, Surici kadinlarina dair bilgilerle benzerlik gdstermektedir. On kusak®®, kusak,
altin bilezik, estefan, sa¢ bagi, saglik, sorgug, kiipe (inci, ziimriid, lal), yiiziik (altin, elmas,
zumriid), ziliiflik, aski, enselik, gogiislik, pazubend, zikgir, tepelik, leff (?), diigme, inci

(dizi, miskal), sim (bicak, tarak, ayna, arakiye, arakiye kutusu, hag, nalin, diigme, tilsim gibi)

921 La Motraye, Osmanli kadinlarinm ziynetli hallerini seyahatnamesinde tasvir etmektedir. Bkz. Aubry de La
Motraye, La Motraye Seyahatnamesi.

922 |_ady Montagu, Sark Mektuplar, 41.

923 Kusagin 6nde bulunan kismudir kastedilen. Bu metal kismi genellikle giimiis olup ya bizzat giimiisiin
islenmesi ya da {izeri degerli taslarla siislenmektedir. Beli saran kismi kumas ile tamamlanmaktadir. Bu kisim
kaliteli bir kumagtan ve {izeri islemeli olabilirken, sade de yapilabilmektedir.
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gibi gesitler tespit edilebilmektedir. Tablo 85°te bu ziynet esyalarinin hem gesitleri hem fiyat

araliklar verilmistir;

Tablo 85. Ziynet Cesitleri, Sayilar1 ve Fiyatlari

Ziynet
Ziynet I G. Fiyat Aralig1 icerisinde
ey docunan  WOEN gk RGN (Akge) Toplam 3 350,371
akce)
Altin 333.2 1180- o
Sk 70 o 104 | 742.196 36,100 1.075.398 633
On 67 8403 | g9 110.974 | 100-8.450 | 195.011 %6
Kusak 7
Kusak 59 1%)%)'6 76 181.870 | 120-23.000 | 293.470 %9
Miicevh
erli 2 44.00 4 23,200 4.000- 67.200 %2
I 0 40.000
Bilezik
Zumriit 24 [ 315.679 | 400-45.000 | 394.930 %12
Kiipe 1
Inci 48 P18 4 33280 | 120-5.000 | 72.466 %2
Kiipe 6
Yiiziik 16 13680 50 38.435 | 100-5.000 | 52.241 %2
Istef:
g 5 14i71 26 98.305 | 300-12.600 | 113.016 %3
33.08
Sachk 11 . 30 53.050 | 200-15.000 | 86.136 %2
) 25.05
Sac Bagi 20 ; 58 107.076 | 26-6.730 | 132,128 %4
S
oon D ¥ 4 6.386 | 34 63799 | 200-9.325 | 70.185 %2
Ziiliifliik 5 5586 | 11 19.900 | 400-4500 | 25.486 %1
Enselik 16 78623 34 45099 | 300-49.400 | 123.335 %4
Aski 2 3.386 3 8300 | 786-4.800 | 11.686 -
Cengel
uclart 1 12600 : : 12.000 12.000 i
Lal
Leff? 0 0 4 10500 | 4.000-7.000 | 19.500 %1
E"g‘“'“ 3 8,386 0 0 786-5.000 8.386 -
Diigme 24 494'166 25 43276 | 100-6.163 | 92.940 %3

924 fstefan, Antik diinyada “celeng tasiyan” anlamindaki stephanophoros’tan Osmanli’da istefan”a doniisen
diademlere verilen isimdir. Giil Irepoglu, Osmanli Saray Miicevherleri (Istanbul: BKG, 2012), 305.

925 Sorgug, hotoz ad1 verilen kadin bashigin {izerine alinan islemeli 6rtiiniin tutturulmasinda kullanilan
miicevherli ignedir. Bkz. Faroghi, Osmanii Kiiltiirii ve Giindelik Yasam, Ortagagdan Yirminci Yiizyila, 126.
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Altin bilezik hem estetik hem de ekonomik agidan degerlidir. Osmanli Imparatorlugu’nda
kadinlar, tipki giinlimiizdeki gibi altin bilezikleri birikim ve giivence olarak goriiyor
olmalilardir. Bu nedenle tereke kayitlarinda en ¢ok goriilen ziynet esyasi altin bileziktir.
Endise bilezik, altun bilezik seklinde kaydedilmistir.®® Altin bilezik, sadece miisliimanlar
tarafindan degil, gayrimiislimler tarafindan da tercih edilen bir yatirnm araci ve ziynet
esyastydi. 17. yiizyil ikinci yarisindaki Istanbul kadinlarinin tasarruf anlayislar1 giiniimiiz
kadinlariyla benzerlik gostermektedir. Farkli sosyal simiflardan gelen kadinlar, altin
bilezikleri servet biriktirmenin bir yolu olarak goriirlerdi. Bu altin bilezikleri satabildikleri
gibi, gerektiginde erittirerek kullanabilmekteydiler.””” Kadmlarin bu miicevherlere nasil
sahip olduklarina dair bir bilgiye terekeler cevap vermemektedir. Kendileri satin almig
olabilecekleri gibi, hediye, mehir veya miras yolu ile elde etmis olmalar1 da diger

ihtimallerdir.

1070 (1659-1660) yilina kadar olan tereke kayitlarinda genellikle altin bilezigin ak¢e degeri
belirtilirken, bundan sonraki yillarda miskal ve kag¢ ak¢e oldugu ifade edilmistir. Tercke

kayitlarina gore 1 miskal altinin ak¢e karsiligi Tablo 86°da verilmistir;

Tablo 86. Altin Bilezigin 1 Miskalinin Yillara Gore Fiyatlari

Yili Altin Bilezik 1 miskali (Akce)
1070 230
1072 200 -230
1073 170 -230
1074 167- 200
1075 246 -300
1076 150 -241
1077 114 -250
1078 140-279
1079 150 -225
1080 129 -220
1081 150 -200
1082 150 -300
1083 150 -240
1084 100-234
1085 123 -240

926 Sadece altin bilezik kayitlarinda rastlanilan endise, andise kelimesi aym damgayi tastyan manasinda
endesmek kelimesinden mi gelmektedir, yoksa iran Tahran eyaletinin Andise isimli sehrinden mi almaktadir
bilinmemektedir. http://www.kadisicilleri.org/ sayfasinda 9 hiikiimde endise altin bilezik kaydi tespit
edilmistir. 1660-1700 yillarma ait bu hiikiimler Istanbul sehrinin muhtelif mahkemelerine aittir. Bu bilezik
nasil bir sekle sahiptir, neden bu isimle zikredilmektedir, su an i¢in bir bilgiye sahip degiliz. Ayni tarihlerde
Sofya’da da bu bilezik bulunmaktadir. Gradeve bunu bir nevi tilsim oldugunu diisinmektedir. Bu yillarda
revagta olan sonra zamanla kaybolan bir bilezik tirii oldugu sdylenebilir. Bkz. Gradeva, “Osmanli Tagra
Toplumunda ‘Zengin’ Portresi: 1670’lerde Sofya”, 279. Barkan’in, inceledigi terekelerde Acem Bilezigi
kayitlar1 yer almaktadir. Miilga Beledi Kismet sicillerinde gegen Endise bilezigi karsilayan bir kullanim
olabilir. Bkz. Barkan, “Edirne Kassamina Ait Tereke Defterleri”, 199,202.

%27 Faroghi, Osmanl: Kiiltiirii ve Giindelik Yasam, Ortagagdan Yirminci Yiizyila, 125.
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1086 | 150 -240

Tereke kayitlarindan bazilarinda, inci ve kiymetli taglarin ziynet esyasi olarak kullanilmadan
da cevher seklinde tasarruf edildigi goriilmektedir. Inciler miskal, dizi, dal gibi birimlerle
Olclilmiis ve toplam degerleri 52.511 akge olarak belirlenmistir. 1660 yi1linda hurda 1 miskal
incinin 100 ak¢eye denk geldigi goriilmektedir. Kaftanlar ve serpuslar incilerle stislenmistir.
Giysi ve sag¢ aksesuari olarak da kullanilan inciler, orta halli kadinlarin en ¢ok tercih ettigi
cevherden biridir.®® Diigmeler ise altin, sim, inci, ziimrid gibi degerli malzemelerden
yapilmis ve miicevher niteligi tasimistir. Diigmeler hem islevsel hem de gosterisli esyalar
olup, takildiklar1 kiyafetin veya kaftanin ve kiirkiin degerini artirmistir. Sim ve altindan
yapilan diigmeler gerektiginde nakde ¢evrilebilecek kiymetli esyalardir. Ziimriid, yakut, lal,
yesim, elmas gibi degerli taglar da terekelerde yer almaktadir. Erkek terekelerinde bu tiir
taglara dair ¢cok kayit bulunurken, kadinlarda bu tiir taslarin kaydi daha azdir. Bu taglarin
biiytikliikleri ve agirliklart kaydedilmedigi i¢in degerleri hakkinda kesin bir bilgi vermek

miimkiin degildir.

Zihgir, okg¢ularin bagparmaklarina taktiklari ve yayi1 ¢ekerken parmagi koruyan bir yiiziiktiir.
Zihgir kaydina ii¢ kadin terekesinde rastlanmistir, toplam degeri 3.586 akgedir. Yaygin bir
kullanim1 olmadig1 anlasilmaktadir. Sahip olan kadinlarin terekesinde tirkes, ok, yay, keman
gibi kayitlar olmadigindan yola ¢ikarak, miicevher kalemi icerisinde kaydedilmesinden bir
nevi ziynet olarak kullaniliyor kanisini uyandirmaktadir. Az sayida da olsa sim tilsim, sim

pazubend gibi ziynet esyalar1 da goriilmektedir.

Fakir olsun zengin olsun kadinlarin terekelerinde en fazla goriilen ziynet esyalarindan biri
kiipedir. Ozellikle kiipenin her sosyo-ekonomik gruptaki kadinda gériilme siklig1, bugiin de
kullanilan abdest kiipesi olgusu olabilir.%?® Kiipelerde inci, ziimriid tercihinin baskin oldugu
goriilmektedir. Bu kiipelerin bir¢ogu iki ayakli, ii¢ ayakli seklinde kaydedilmistir. Bu
kiipelerin sekilleri hakkinda en giizel Ornekler Abdiilcelil Levni’nin minyatiirlerinde
goriilmektedir (Ek-10). Fakir kadmnlarin kiipeleri altin, simden mamul olup kiymetleri

diisiiktiir. Tereke kayitlarinda kiipelerin tek, ¢iff seklinde belirtilmesi ilging bir detaydir. 11k

928 Miilga Beledi Kismet, 1/7b (Zilhicce 1066- Ekim 1656); 1/ 81b (Safer 1067- Kasim 1656).

929 «“Abdest kiipesi” ifadesine 1662 yilinda vebadan vefat eden IV. Murad’in torunu, Kaya Sultan ve Melek
Ahmed Pasa’nin kizi Fatma Hanim Sultan’in muhallefatinda rastlanmaktadir. Terekelerde bu sekilde bir kayitla
pek karsilasilmamis olmasi bu ifadeye 6nem verilmedigini, yalnizca kiipenin kiymetini etkileyen unsurlarin
kaydina dnem verildigini diisiindiirtmektedir. Bkz. Ozer Kiipeli, “IV. Murad’in Torunu Fatma Hanim Sultan’in
Muhallefat1”, Cihanniima Tarih ve Cografya Arastirmalari Dergisi, sy 11/2 (Aralik2016): 163-75.
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akla gelen tereke sahibinin diger esini kaybetmis olabilecegi ya da satmis olabilecegidir.
Diger bir ihtimal anneden evlatlarina bir yadigar ya da maddi destek olmak i¢in verilmis

olabilecegidir.

Gayrimiislim terekelerinden en pahali ziynet esyalarinin sa¢ bagi, saclik, estefan, sorgug,
yiiziik, ziliflik, enselik, ziimriit kiipe, altin bilezikler oldugu tespit edilmistir. Miisliman
kadinlarin ise inci kiipe ve gogiisliik gibi zihniyetlere daha ¢ok ragbet ettikleri goriillmektedir.
Suri¢i’nde orta halli kadinlarin kayith ziynetleri incelendiginde ise bas bolgesinin siislemeye
yonelik takilarin daha yaygin oldugu anlasilmaktadir. Kolye, gerdanlik, ¢enelik, sinelik gibi

takilara terekelerde rastlanmamistir.

Susana bt. Konstantin’in toplam 116.538 akgelik ziynet esyasina sahip oldugu ve 139.700
akgelik servetinin bilyiik kismini miicevherlerden olustugu kaydedilmistir.®®® Varlikli
olmanin ve miicevher sahibi olmanin genellikle birbiriyle iliskili oldugu ancak bazi
istisnalarin da mevcut oldugu ortaya ¢ikmistir. Ornegin 226.252 akge serveti olan Ayse bt.
Ahmed’in 6.910 akge tutarinda ziynete sahip oldugu %!; Nazli bt. Vartin’in ise 34.250 akge
servetinin 29.500 akgesinin ziynetlerden olustugu tespit edilmistir.”*2 Bu veriler her servet
sahibinin tasarrufunu miicevherden yana kullanmadigin1 gostermektedir. Arastirmanin
bulgularina gore servet birikiminde ziyneti en fazla tercih eden kesimin gayrimiislim

kadinlar oldugu sonucuna vartlmigtir.%

Terekelerde yer alan bilgilere gore kadinlar kulaktan, enseye, ziiliiften tepeye sa¢ uglarina
kadar ¢esitli takilarla siislenmekte, yiiziikler, bilezikler ve altin, inci, giimiis diigmeli ve yine
incilerle siislenmis goz alic1 kaftanlar giymekte, bellerine giimiis kemerler ve kemerlerine
sikistirilmis sim bigaklari ile bu dénem Istanbul kadinlarimi tahayyiil edebilmekteyiz.%** Bu
dénem Istanbul kadmlarmin goriiniimiinii gorsel olarak tasvir eden Abdiilcelil Levni

minyatiirleri, terekelerdeki kayitlar1 gorsel olarak destekleyen cok kiymetli kaynaklardir.
(Ek-8,9,10,11).

930 Miilga Beledi Kismet, 8/5b (Zilhicce 1084 — Nisan 1674).

%1 Miilga Beledi Kismet, 6/5a (Saban 1081 — Aralik 1670).

932 Miilga Beledi Kismet, 5/54b (Zilkade 1080 — Nisan 1670).

933 1716-1745 yillarim inceleyen Ipsirli de Uskiidarli gayrimiislim kadinlarmin daha fazla ziynet sahibi
oldugunu tespit etmistir. Bkz. Argit, “XVIIIL Yiizyilin ilk Yarisinda Uskiidar’da Yasayan Kadmlarm Maddi
Durumlari ve Giindelik Hayatlar1”, 421.

9% Reinjold, 1587-89 yillarindaki Istanbul kadinindan bahsederken bu ayritidan da bahseder. Degerli taglarla
islenmis altindan bir kin i¢inde giizel hangeri ve mendili yanlarindan eksik etmediklerini ifade eder. Reinhold
Lubenau Seyahatnamesi, Osmanlt Ulkesinde, 1587-1589, 1:344.
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Bulgularimiz1 toparlayacak olursak, 1656-1676 yillar1 arasinda yasamig 371 kadinin ziynet
esyalarinin toplami1 3.291.325 akc¢edir. Genel servet tutarinin %21’ini olusturmaktadir. Daha
cok sayida miisliiman kadin ziynet sahibi iken, fazla miktarda ziynete veya pahali ziynetlere
sahip olanlar gayrimiislim kadinlardir (%69). Bastan asagiya cesitli ziynetlerle bezenen
Istanbul kadimlarinin en fazla tercih ettigi ziynet tiirii altin bileziktir. Kadinlarin servet

birikimlerinde ziynetin 6nemli bir yere sahip oldugu gorilmektedir.
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13. Kadinlarn Servetini Olusturan Unsurlar Uzerine Degerlendirme

Miilga Beledi Kismet’teki kadinlarin servet birikimlerindeki unsurlarin detayli analizi
yapilmustir. Bu analizin sonuglar1 Tablo 87°de 6zetlenmistir. Tabloda, kadinlarin servetlerini
olusturan unsurlar, genel servet toplamindaki paylarina gére azalan sirada gosterilmistir.
Ayrica, miisliiman ve gayrimiislim kadinlarin servet birikimlerindeki farkliliklar da tabloda
belirtilmistir. Bu sayede, kadinlarin sosyo-ekonomik durumlarina bagli olarak servet

birikimindeki egilimleri daha agik bir sekilde ortaya konulmaktadir.

Tablo 87. 17. Yiizyil Ikinci Yaris1 Istanbul Kadinlarinin Servet Birikimlerini Olusturan

Unsurlar
Servet Unsurlari | Miisliiman | Gayrimiislim | Toplam Servet icerisinde Yiizdesi (15.756.419 akce)
Ziynet 6,4% 14,5% 21%
Ev Egyasi 10,6% 7,9% 18,5%
Nakit 11.5% 5,8% 17,2%
Gayrimenkul 5,8% 10,6% 16,4%
Giyim Egyasi 5,9% 7,1% 13%
Alacak 5,2% 2.9% 8,1%
Mehir 4,1% - 4.1%
Kole 1,1% 0,1% 1,2%
Kumas 0,5% - 0,5%
Tezgah - - 0,0058%
Kitap - - 0,1%
Borg 1% 1% 3%

Tablodan goriilebilecegi gibi en yiiksek servet unsuru ziynet olup %21 ile toplam servetin
beste birini olusturmaktadir. Ziynetin biiyiik bir kism1 gayrimiislimlere aittir. Miisliimanlarin
en yuiksek servet unsuru ise nakittir (%11.5). Gayrimenkul ise gayrimiislimlerin en ytiksek
ikinci servet unsurudur (%10.6). Mehir ve kumas gibi servet unsurlar1 sadece miisliimanlara

ozgudiir. Tezgah ve kitap gibi servet unsurlari ise hi¢bir grupta bulunmamaktadir.

Kadinlarin sosyo-ekonomik durumlarina gore servet birikimleri nelerden olugmaktadir?
Bunun i¢in servet araliklarina gore servet birikimlerinin nasil sekillendigi incelenmis, Tablo

88 hazirlanmistir;
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Servetteki Yuzdeleri

Tablo 88. Servet Araliklarina Gore Kadinlarin Servet Birikimlerini Olusturan Unsurlar ve

10.000 Akce ve
Asagisi
1.231.090 akge

10.000-50.000
AKce Arasi

5.967.673 akge

50.000-100.000
Akce Arasi

3.370.595 akge

100.000 Akce ve
Yukarisi

5.187.061 akge

Ev Esyasi (%33) Ziynet (%22) Nakit (%19) Gayrimenkul (%24)
Giyim Esyasi (%18) [ Ev Esyasi (%17) Ziynet (%19) Ziynet (%20)
Ziynet (%14) Alacak (%16) Gayrimenkul (%19) Nakit (%18)
Mehir (%12) Nakit (%14) Alacak (%16) Alacak (%13)
Nakit (%9) Gayrimenkul (%13) Ev Esyasi (%12) Ev Esyasi (%12)

Gayrimenkul (%6)

Giyim Esgyasi1 (%13)

Giyim Egyas1 (%11)

Giyim Egyas1 (%7)

Alacak (%4) Mehir (%4) Mehir (%3) Mehir (%4)
Kumas (%2) Kumas (-) Kole (%2) Kole (%1)
Kole (-) Kole (-) Kumas (-) Kumas (-)
Kitap (-) Kitap (-) Kitap (-) Kitap (-)
Tezgah (-) Tezgéh (-) Tezgah (-) Tezgah (-)
Borg (%2) Borg (%2) Borg (%3) Borg (%2)

10.000 akceden az serveti olan 250 kadin1 en alt gelir grubu olan fakir sinifa mensupturlar.
Bu kadinlarin terekelerinde gilinliik yagsamlarinda ihtiya¢ duyduklar esyalar bulunmaktadir.
Bu esyalarin ¢ogu ev esyasidir ve bunlar yatak yorgan hali kilim gibi ev mefrusati ile tabak
canak gibi mutfak esyasindan olugsmaktadir bu esyalarin evlenirken ¢eyiz olarak getirildigi
varsayilabilir. Gayrimenkul sahibi olan kadin sayis1 bu grupta ¢ok azdir. Fakir sinifin nakit
birikimi yapmasi giigtiir, bu durum Tablo 88’de goriilmektedir. Toplam servetin sadece
%9’u nakittir. Nakit birikiminin az olmasi sebebiyle bor¢ verme de kisitlidir. Servetlerindeki
kumas dikkat ¢cekmektedir. Kumas iiretimi ve ticareti kadinlarin ekonomik faaliyetlere
katilmasini saglayan bir alandi. Bu nedenle, bu kadinlarin kumas {ireten veya ticareti yapan
kadinlar oldugu diisiiniilebilir. Tezgah sahibi olmak kadinlarin dokuma isinden gelir elde
etmesini miimkiin kiliyordu. Tablo 88’de tezgah deger olarak diisiik goriinse de “Tezgah”

baslig1 altinda dokunma isine ait aletlere sahip olan kadinlarin en ¢ok bu grupta oldugu
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belirlenmistir. Fakir sinifi diger gruplardan ayiran bir servet unsuru, mehirdir. Mehir
yasarken kullanamadiklar1 bir servet unsuru olsa da dul kalma ya da bosanma durumunda
kendilerine bir giivence sagladig1 ve hayata devam edebilmeleri agisindan énemli oldugu
anlasilmaktadir. Bu kadinlarin bor¢ alma durumu diger gruplardaki kadinlarla benzerdir.

Borglanma hususunda ¢ekingen olduklari ve az miktarda borg aldiklar1 goriilmektedir.

10.000-50.000 akge araligindaki orta sinifta bulunan 263 kadinin servetlerinin %25’i ziynet
esyasindan olugsmaktadir. Bu kadinlar ziynet esyasini hem siislenmek hem de yatirim
yapmak i¢in kullanmaktadir. Diger yandan siislenmeyi en ¢ok bu grubun sevdigini ve
eslerinden hediye yoluyla ve belki mehirlerinin bir boliimii olarak aldiklar1 sdylenebilir. Ev
esyasi ise servetlerinin ikinci biiyiik kismini teskil etmektedir. Bunlarin ¢ogu ¢eyiz olarak
evliliklerine getirdikleri esyalar olmalidir. Servetlerinin %16’sin1 ise baskalarma borg
vererek degerlendirmektedir. Bu gruptaki kadinlarin gayrimenkul sahibi olma orani fakir
kadinlardan iki kat daha fazladir. Giyim esyasi ise servetlerinin altinci sirada yer alan unsuru

olup, bir birikim araci degil de giyim ihtiyaci gérmek adina sahip olduklari sdylenebilir.

50.000-100.000 akge arasi serveti olan iyi halli 48 kadin bulunmaktadir. Bu kadinlarin
servetleri li¢ ana unsurdan olugsmaktadir: nakit, ziynet ve gayrimenkul. Bu unsurlarin her biri
servetlerinin yaklasitk %19'unu temsil etmektedir. Ug unsurun toplami servetlerinin
neredeyse %60'm1 olusturmaktadir. Iyi halli kadimlarin servetlerinin diger énemli bir kismi
ise alacaklardir. Alacaklar servetlerinin %16'sim1  olusturmaktadir. Bu kadinlarin
servetlerinde ev esyasi, giyim esyast ve mehir gibi unsurlar ¢ok az yer tutmaktadir. Kole
tutarinin servet birikimine ¢ok etkisi olmasa da en fazla bu grupta bir yilizdelik dilime
sahiptir. Bu sonuglar, bu grup kadinlarin servetlerini daha ¢ok likit ve degerli varliklara

yatirdiklarini gdstermektedir.

100.000 akge ve yukarisi servete sahip 30 kadin bulunmaktadir. Bu zengin smnifin
servetlerinin gayrimenkul ve ziynet egyas: sayesinde ¢ok yiiksek oldugu goriilmektedir.
Ayrica zengin kadinlarin servet birikiminde nakit para ve alacaklarin da énemli bir yeri
vardir. Ev esyalar1 konusunda ise iyi halli siniftaki kadinlarla aym diizeydedirler (%12).
Giyim esyalarina ise diger gruplara gore daha az yatirim yapmuslardir. Mehir gelirleri de
servetlerinin kiigiik bir kismini olusturmaktadir. Ko6le sahibi olmalar1 ise ekonomik
giiclerinin bir gostergesi olarak kabul edilebilir. Ancak kdle sayisi servetlerine ¢ok fazla
katk1 saglamamaktadir. Istanbul Surigi'nin orta halli kadinlarinda, zengin olsalar bile kole

sahibi olma orani diisiiktiir.
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Grafik 18. Kadinlarin Servet Unsurlarinin Dagilimi
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SONUC
Bu calismada, Istanbul’'un kaynak ve insan cesitliligine sahip olmasi ¢alisma sahamizi
belirlemekte énemli bir etken olmustur. Calisma mekanimiz Istanbul Surici, calismanin
Oznesi siradan diger deyisle orta halli kadinlardir. Suri¢i’ndeki orta halli kadinlarin tereke
olarak isimlendirilen miras kayitlarina dayanarak, kadinlarin servet dagilimi, servet
bilesenleri, tilketim aliskanliklari, sahip olduklar1 esyalar, iktisadi hayatta bulunduklar1 yer
hakkinda ipuglar1 edinilmek ve Osmanli kadin tarihine katkida bulunmak amaglanmistir.
Calismamizda, mekanin ve kaynagin sundugu zenginlikten yararlanarak, kadinlarin ¢agdasi
olan gruplarla karsilastirmalar yapilarak, Istanbul kadininin sosyo-ekonomik durumu

anlasilmaya calisilmistir.

Caligmada kullanilan “Orta halli” ifadesi, Suraiya Faroghi ve Tiilay Artan’in hanedan muhiti
ve askeri smifa mensup olmayanlar icin kullandiklar1 ve literatiire kazandirdiklar1 bir
terimdir. Tezde incelenen kadinlarin terekeleri, Beledi Kismet mahkemesinde yer almaktadir
ve bu mahkeme, hanedan ve askeri sinifa mensup kisilerin disindakilere ait kayitlart
icermektedir. Bu nedenle Faroghi ve Artan’in orta halli ifadesi referans alinmistir. Osmanli
donemi Istanbul kadmini tanimak icin Miilga Beledi Kismet mahkemesine ait defterlerde
bulunan terekelerden istifade edilmis, 1656-1676 yillar1 arasinda kesintisiz olarak 20 yillik
bir siire¢ incelenmistir. Bu defterlerde 591 kadin terekesi yer almaktadir. Bu kadar ¢cok kadin
terekesine, Ozellikle de gayrimiislim kadinlara ait terekelere rastlamak, ¢aligmamizi 6ne
¢ikaran bir unsur olmustur. Bunun yanisira mukayese yapabilmek i¢in erkek terekelerinden
de istifade edilmistir. Ayni defter serisinde 1230 erkek terekesi olmak tizere toplam 1821
kisiye ait tereke kaydi bulunmaktadir. Oransal olarak bakildiginda %32 kadin terekesi, %68
erkek terekesi kaydedilmistir. Ayn1 tarihlerde Sam ve Sofya ve Istanbul’un 6zelinde Uskiidar
ve Galata’ya dair yapilan tereke ¢alismalarinda da kadinlarin tereke kayitlar1 erkeklere

oranla azdir.

Cinsiyete gore servet dagilimina bakildiginda, erkeklerin daha fazla servet birikimi olup
%87, kadinlarin ise %13 tiir. Erkeklerin servet toplam1 kadinlarinkinden 7 kat daha fazladir.
Kadinlarin 20 yillik servet toplami olan 15.756.419 akcenin boyutunu anlamak i¢in Osmanli
tarihinde yer almis sahsiyetlerin servetlerine bakilmalidir. Késem Sultan’in muhallefat
kaydina gére 23.200.000 ak¢e, Damat Ibrahim Pasa’nin 186.705.720 akge, Esther Kyra’nin
ise 50.000.000 akge serveti vardi. Bu rakamlar saray mensuplar1 ve orta halli kadinlarin

serveti arasinda biiylik bir tabakalasma oldugunu gdstermektedir.
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Kadininin sahip oldugu servetin dini gruplara gére dagilimina bakildiginda ilging bir sonugla
kargilagilmistir. Calismanin bulgulari, kadinlarin servetinin dini gruplara gore farklilik
gosterdigi ortaya koymaktadir. Miisliiman kadinlar, toplam servetin yarisindan fazlasina
sahip olmalarina ragmen, kisi basina diisen servetleri gayrimiislim kadinlardan daha azdir.
Gayrimiislim kadinlar ise, sayica daha az olmalarina ragmen, kisi basia diisen servetleri
miisliiman kadinlara gore fazladir. Gayrimiislim kadinlarda kisi basina diisen servet 34.190
akce, miisliman kadinlarda ise 21.965 akgedir. Erkeklerin ise ortalama 88.273 akgelik
serveti vardir. Servet birikiminde miisliiman erkekler en yiiksek, gayrimiislim kadinlar
ikinci, miisliiman kadinlar ise en diisiik degerlere sahiptir. Servet dagiliminin esitligini dlgen
Gini katsayis1 ise, miisliman kadinlarda 0.597, gayrimiislim kadinlarda 0.474 olarak
hesaplanmistir. Bu da miisliiman kadinlar arasinda servetin gayrimiislim kadinlara gére daha

dengesiz paylasildigini géstermektedir.

Kaynagin bize sundugu en onemli zenginliklerden biri de tereke kayitlariin neredeyse
yarisinin gayrimiislimlere ait olmasidir (%41). Bu durum, tereke iizerine yapilan diger
calismalarda pek goriilmemistir, bu ¢alismalarla kiyaslandiginda 6zellikle gayrimiislim
kadinlarin terekeleri ¢ok fazladir. Kadin terekelerinin 364’ii miisliimanlara (%58), 227’si
gayrimiislimlere (%42) aittir. Erkek terekelerinin ise 710’u miislimanlara (%62), 520’si

gayrimiislimlere (%38) aittir.

Gayrimiislim kadinlarin tereke kayitlarinin ¢ok olmasi, ¢caligma kaynaginin bize sundugu bir
avantajdir. Bu sayede, farkli topluluklardan gelen kadinlar1 karsilastirabilir, gayrimiislim
kadinlarin hayatlarma ve miilkiyet durumlarina dair bir fikir edinebiliriz. Olenlerin kimsesiz
olmas1 ve mirascilar arasinda kiiciik ¢ocuklarin olmasi gibi durumlarda tereke muamelesinin
ser’i mahkemede yapilma zorunlulugu bir kenara birakilirsa, gayrimiislim ailelerin de tereke
muamelelerini ser’i mahkemeye getirdikleri ve bunlarin sayilarinin azzimsanmayacak kadar
cok oldugu anlasilmaktadir. Miilga Beledi Kismet Defter serisi, bu agidan hem erkek hem
de kadmn terekeleri bakimindan, Osmanli’nin gayrimiislim toplumu ile ilgili yapilacak

calismalara 6nemli bir kaynak teskil etmektedir.

Orta halli Istanbul kadinii, kendi icerisinde sosyo-ekonomik durumlarini anlamak adina
servet gruplar1 olusturularak incelenmistir. Servetleri 10.000 akg¢e altinda olan 250 kadin
fakir, 10.000 akge ila 50.000 akg¢e arasinda olan 263 kadin orta siif, 50.000 akge ila 100.000
akge arasinda olan 48 kadin iyi halli ve 100.000 akge tizerinde olan 30 kadin zengin olarak
tanimlanmistir. Bu bulgulara gore, kadinlarin 6nemli bir boliimii fakir ve orta sinif

kategorisinde yer almaktadir. Toplam servetin %33'ii ¢cok zenginlerin, %8'i ise fakirlerin
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elindedir. Fakir bir kadinin ortalama serveti 4.924 akge iken, ¢ok zengin bir kadinin ortalama

serveti 172.902 akgedir.

Calismada, inceleme grubumuzu toplum igerisindeki sosyo-ekonomik yerini gérmek adina
Kismet-i Askeri’deki kadinlara ve Beledi Kismet’teki erkeklere yer verilmistir. Kismet-i
Asker?’deki kadinlarin ¢ogunlugu orta siniftan, geri kalan iyi halli ve zengindir. Fakir
siiftan olan kadin sayisi azdir. Genel servet toplaminda en biiylik paya zengin sinif (%70),
en diislik paya fakir sinif sahiptir (%1). Zenginlerde kisi basina diisen servet 296.993 akge,
fakirlerde 6.311 akgedir.

Beledi Kismet’teki erkeklerin biiyiik bir kismi fakir ve orta simiftandir. Genel servet
toplaminda en yiiksek paya zenginler (%76), en diisiik paya ise fakirler sahiptir (%1). Kisi
basina diisen servet en yiiksek zengin sinifa ait olup 382.047 akge, en diisiik fakir sinifa ait

olup 4.491 akgedir.

Beledi Kismet Mahkemesinde terekeleri yer alan kadin ve erkeklerin biiyiik ¢ogunlugunun
fakir ve orta simifa mensup olduklari anlasiimaktadir. Beledi Kismet’teki erkeklerde ve
askeri sinifa mensup kadinlarda zengin sinif daha fazladir. Beledi Kismet’teki kadinlar, her
servet araligit bakimindan askeri sinifa mensup kadinlardan ve Beledi Kismet’teki
erkeklerden geride yer almaktadir. Bir tabakalagsmadan bahsedilecek olursa Surigi’nin bu ii¢

grubu igerisinde orta halli kadinlar ii¢lincii sirada yer almaktadirlar.

Suri¢i’nin orta halli kadininin tereke kayitlarina yansiyan profilleri ve servet miktarlar
incelenmistir. Terekelerde kadinlarin yaslarina dair bir kayit bulunmamaktadir, bu nedenle
kadinlar1 daha yakinen taniyabilmek icin, varislerine bakilmistir. Kiiclik ve bilyiik
cocuklarinin olmasi, anne babalarinin sag olmasi, torunlarmmin olmasi gibi kriterler

kullanilarak muhatabimiz1 tanimak kismen de olsa miimkiin olmaktadir.

Kadinlarin 247°si kii¢iik ¢ocuklar1 olan kadinlardir. Bu kadinlarin ¢ocuklarina bakarak geng
kadinlar olduklarin1 ve bunun gen¢ anne Oliim oranini yansittigir sdylenebilir. Bu geng
kadinlarin 131’inin annesi, 67’sinin babasi, 54 {iniin hem anne hem baba ve esleri sagdir. Bu
131 kadinlar1 daha geng kadinlar olarak diisiinebiliriz. Biiyiik yasta cocuklar1 olan yani orta
yas lizerinde olan kadinlarin 69 kisi oldugu tespit edilmistir. Biiyiik ¢ocuklari olan kadinin
42’si aym1 zamanda duldur. Cocuk yasta vefat eden 40 kiz c¢ocugu bulunmaktadir.
Beytiilmal-1 Amme’ye intikal eden terekeler kimsesiz kadmlara ait goriinmektedir. Tek

basina yasayan veya sadece esi olan bu kadinlarin sayis1 72°dir. Cocuksuz olup mirasi aile
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bireylerine intikal etmis 79 kadin bulunmaktadir. Ayrica ¢cocuksuz ve evli olmayan kadin

sayis1 84’tiir, bunlar dul olabilecegi gibi heniiz evlenmemis genc kizlarda olabilir.

Buna gore kadinlarin profilleri soyledir: 591 kadindan %42’si geng¢ anneler, %12’si orta
yasta anneler, %131 cocuksuz evli kadinlar, %12’si kimsesiz kadinlar, %7’si kiz ¢ocuklari,
%14°1 esi ve ¢cocugu olmayan dul ya da bekar kadinlardir. Mirasgilar arasinda kiigiik cocuk
bulunmasi ve 6lenin kimsesiz olmasi tereke kaydi yapilmasini zorunlu kilmaktadir. Kiigiik
cocugu olan ve beytiilmale intikal eden terekelere bakildiginda bu oran %54’tiir. Geriye
kalan %46 tereke kaydi ise aile arasinda miras taksiminin yapilamamasindan veya

alacaklilarin borg¢larini tahsil etmek i¢in Kismet Mahkemesine getirdigi anlasilmaktadir.

Kisi basia diisen servet miktar1 en yiiksek kiz ¢ocuklarina aittir. Bunun sebebi vasilerinin
servetlerini murabaha ile isleterek biiyiitmeleri kizlarin servet miktarinin biiyiitmesidir. En
diisiik kisi basina diisen servet ise terekeleri beytiilmale intikal eden kadinlara aittir.
Kadinlarin genel servet toplamindaki paylarina bakildiginda, geng annelerin pay1 %46, orta
yasli annelerin pay1 %12, ¢cocuksuz evli kadinlarin pay1 %15, kimsesiz kadinlarin pay1 %2,
kiz ¢ocuklarinin payr %11, ¢ocuksuz ve evli olmayan kadinlarin ise pay1 %13’tiir. Bu
boliimde veriler sonucu elde edilen bir diger bilgi, erkek niifusun 6liimiiniin daha fazla
oldugudur. Gen¢ kadinlarin ve sagirelerin mirasgilart arasinda en fazla anneleri
bulunmaktadir, babalari vefat etmistir. Bu iki kadin grubu iizerinden oransal bir
degerlendirme yapilirsa mirascilar arasinda babanin bulunma orani %30, annenin bulunmasi

%70’tir.

Peki 1656-1676 yillarin da Surigi’nde ¢alisan ya da kazang saglamaya ¢alisan kadin var
miyd1? Maalesef terekeler buna dair agikca bir bilgi sunmamaktadir. Terekelerindeki
esyalardan ve nakitlerinden yola ¢ikarak kazang saglamaya calisan kadinlarin izi
siirlilmiistiir. Terekeler, her ne kadar net bir karara varmamiza miisaade etmeseler de “bu
kadin bu isi yapiyor olabilir mi?” sorusu ilizerine varsayimlar ele alinmistir. Kirk iki kadinin
calistig1 distiniilmektedir. Bunlarin 31°1 miisliiman, 10’u gayrimiislim kadinlardir. Calisan
kadinlarin %50’sinin geng kadinlar olduklar1 sdylenebilir. %35°1 Abdullah kiz1 olup %35 tir.
Mesgul olduklari igler gogunlukla tekstil, ardindan kredi, ¢esitli diikkkan sahipligi ve geriye
kalan kadinlar farkli is kollarinda yer aldiklar1 diisiiniilmektedir.

Calisan kadinlara dair varsayimlarin incelendigi basligi, Surici’ndeki aile yapisinin
incelendigi, ¢ok evlilik ve ¢ocuk basliklari yer almaktadir. Osmanli toplumunda ¢ok esliligin

yaygin bir olgu olmadig1, erkeklerin %3 iiniin birden fazla kadinla evlendigi tespit edilmistir.
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Kadinlarin ikinci evlilik yapma durumunu terekelerden tespit etmek giictiir. Ancak,
bosanmak ya da dul kalmak suretiyle yeni bir evlilik gergeklestirmis 14 kadin olup, 591
kadin igerisinde %2’dir. Bu kadinlarin servet durumlarina bakildiginda, orta halli ve varlikl
oldugu, sadece %14’iiniin fakir oldugu goriilmiistiir. ikinci evlilik yapan kadinlarin,

ekonomik nedenlerle evlendikleri iddiasini destekleyecek bir bulgu yoktur.

Surici’ndeki kadinlar en fazla erkek ¢ocuk sahibidirler. Gayrimiislim kadinlar miisliman
kadinlara kiyasla daha yiiksek bir dogurganlik oranina sahiptir. Gayrimiislim kadinlarin
%68’1, misliman kadinlarin %47’si ¢ocuk sahibidir. Gayrimiislimde ¢ok ¢ocuklu aileler
daha yaygindir. Miisliiman kadinlarin ortalama ¢ocuk sayis1 1,7 , gayrimiislim kadinlarin
ortalama ¢ocuk sayis1 2,01°dir. Genel olarak bakildiginda ise Surigi’nin orta halli kadinlarin

ailelerindeki ortalama ¢ocuk sayis1 1,85tir.

Servet-unvan baslikli boliimde, unvanli olmanin servet birikimine etkisi ve unvan sahibi
olmanin orta halliler arasindaki yayginligi, unvana sahip olmanin dinamigi incelenmistir.
Suri¢i’nin orta halli kadinlarinda en fazla rastlanan unvan hatun unvanidir ve 50 kadin bu
unvana sahiptir. Bunun disinda birer serife, hanim ve hdce bulunmaktadir. 591 kadinin %9’u
unvanlidir; bu da bu kesimde unvanin ¢ok yaygin olmadigini, herkese rastgele bir unvanla
hitap edilmedigini ya da kaydedilmedigini gostermektedir. Koken bilgisi verdigi igin
Abdullah isminde babaya sahip olmak onemlidir. Abdullah kizi olmak, genellikle gegmiste
kole olan kimseleri ifade etmektedir. Buna gore incelenen kadinlarin 103’1 Abdullah kizidir.
Kismet-i Askeri’deki ve Miilga Beledi Kismet’teki kadimnlarin verdigi bilgiye gore hatun
unvanini tasiyor olmak, eslerinin unvanl olmasi ile iligkilidir. Hanim unvani tagimak ise
babaya dayanmaktadir. Unvanli kadinlarin servetleri unvansiz olanlara gore daha yiiksektir.
Unvansiz kadimlarda kisi basina diisen servet 19.375 akge, unvanl kadinlarda 37.571
akcedir. Abdullah kiz1 olanlarda ise kisi basina diisen servet 10.726 akgedir.

Kadinlarin servet birikiminde, kendilerinin unvan sahibi olmasi ve ozellikle unvanli bir
babaya sahip olmanin ¢ok etkili oldugu anlasilmaktadir. Unvan konusunda mukayese icin
incelenen Miilga Beledi Kismet’teki erkekler ve Kismet-i Askeri’deki kadinlarda da ayni
durum s6z konusudur. Unvanli bir babaya sahip olmak servet miktarin artiran bir etkendir.
Bu diger bir deyisle, statii sahibi babanin mirasinin evladina yansimasi olmalidir. Yine bu
tic grup iizerinden kisilerin kendilerine ait unvanlarinin olmasinin da servet miktarlariin

yuksek olmasi anlamina geldigi anlasilmistir.
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Miilga Beledi Kismet’teki unvanl erkeklerde kisi basina diisen servet 178.246 akge,
unvansiz olanlarda 34.655 akcgedir. Abdullah ogullarinin serveti ise 41.261 akgedir.
Unvansiz erkekler ve Abdullah ogullari, orta halli kadinlardan daha fazla servetin

sahibidirler.

Kismet-i Askeri’deki 172 kadinin 117°si unvanlhidir (%26). Bu kadinlarda en fazla goriilen
unvan olarak hatun, ardindan hanim ve serife gelmektedir. Unvanli kadinlarda kisi basina
diisen servet 93.529 akcge, unvansiz olanlarda 71.702 akgedir. Abdullah kizlarinin serveti ise
29.956 akgedir. Servet-unvan iliskisinde ¢alismamizin 6znesi olan orta halli kadinlar, erkek
ve askeri sinifa mensup kadinlardan daha az servete sahiptirler. Askerl sinifa mensup ve
Beledi Kismet Mahkemesinde yer alan hatun unvanli kadinlar her servet araliginda

bulunmaktadir.

Mahalle ve servet basliginda, zenginlerin, unvanlilarin, kdle kokenlilerin, fakirlerin
yogunlastiklar1 bir mahalle olgusu olup olmadigi sorgulanmistir. Bu sorgulama i¢in kadin
terekeleri ve karsilastirmali olarak erkek ve Kismet-i Askeri defterlerindeki kadinlarin
terekeleri kullanilmistir. Servet miktar1 yiiksek olan bazi tereke sahiplerinin Balat, Samatya,
Fatih cami civari, Aksaray, Zeyrek zenginlerin oturdugu semtler olarak one ¢ikmakla
birlikte, bu durumun daha sonraki ¢aligsmalarla teyit edilmesi gerekmektedir. Ayrica, kole
kokenli kadmlarin ve erkeklerin bir mahallede yogunlagsmasi beklentisi ile yapilan
incelemede, bu kimselerden olusan mahalle olgusuna dair bir veriye ulagilmamistir. Her
mahallede ikamet ettikleri anlasilmistir. Bir de evlerinden uzakta 6len dokuz kadin
bulunmaktadir. Bu durum, kadinlarin erkekler kadar ¢ok seyahat halinde olmadiklarini
gostermektedir. Mahalle hususunda edindigimiz en 6nemli bilgi mahallelerin dini kimlige

gore sekillendigidir. Gayrimiislimlerin belirli mahallelerde yogunlastiklar1 goriilmektedir.

Kadinlarin servet birikimlerini olusturan alacak, mehir, nakit, gayrimenkul, kole, tezgah,
kumas, ev esyasi, giyim esyasi ve ziynet gibi unsurlar incelenmistir. Bu unsurlarin servet
birikimindeki paylar, iktisadi hayat icerisindeki yerleri, tiikketim aliskanliklari, dini

mensubiyete gore servetlerinin olusumundaki dinamikler incelenmistir.

Kadilarin alacak-borg iliskileri, kredi verme-alma durumlar1 ele alinmistir. Kadinlarin 64’
bir bagkasindan alacaklidirlar. Kadinlarin borg verdikleri kisiler arasinda aile bireyleri (%59)
ilk sirada yer almaktadir. En ¢ok eslerine, kardeslerine, baba ve annelerine borg vermislerdir.
Miisliman ve gayrimiislim erkeklerin eslerinden bor¢ alma temayiilleri ayni1 orandadir.

Kadinlarin aile bireylerinin disinda alacakli oldugu kimselere cinsiyet bazinda bakildiginda
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en ¢ok erkeklere bor¢ verdikleri goriilmektedir (%75). Bu sonuca bakarak, kadinlarin borg
almada daha cekimser davrandiklari veya bor¢ almaya daha az ihtiya¢ duyduklari
sOylenebilir. Dini mensubiyete gore kadinlarin bor¢ verme davranislarina bakildiginda,
miisliman kadinlar daha c¢ok bor¢ vermislerdir (%64). Gayrimiislim kadmlarin kendi
mubhitlerine daha ¢ok borg verme egiliminde oldugu, miisliiman kadinlarin ise din ve cinsiyet
ayrim1 yapmaksizin bor¢ verdikleri goriilmektedir. Bu sonuclar kadinlarin toplumda

goriiniirliikleri agisindan 6nemli bir bulgu olarak degerlendirilebilir.

Kadinlar ¢ikar amaci giitmeden, arkadaglik ve akrabalik iliskisi igerisinde bor¢ verdigi gibi,
borcun gilivenceye alinmasi amaciyla ¢esitli sekillerde yapilandirdiklart kredi tiirlinde borg
vermisglerdir. Osmanli toplumunda rehin, karz, murabaha ve bir esyanin bahasi mukabili
kredilerin verildigini biliyoruz, kadinlarda bu yollar1 kullanmaktadirlar. Kadinlarin
alacaklarinin %151 murabaha, %6’s1 rehin, %6’s1 karz, %1°1 baha-i revgan, kaftan, bilezik,
kusak vb. seklindedir. Alacakli 64 kadinin 25’1 kredi vermislerdir (%39).

Kadinlarin alacaklar1 arasinda en sik goriileni mehirdir. Surigili kadinlarin mehir alacagi
orani, alacaklari igerisinde %34 paya sahiptir. Alacaklar igerisinde 6nemli bir paya sahip
olmakla birlikte genel servet toplamindaki payi sadece %4’ tiir. Mehir alacagi olan 189
kadimin ikisi gayrimiislimdir. Bu sik karsilagilan bir durum olmamakla birlikte,
gayrimiislimlerinde Islam nikahi ile evlendikleri ve mehir aldiklar1 goriilmektedir. Mehrini
almis olarak vefat eden 3 kadin bulunmaktadir. 189 kadin mehirlerini almadan vefat
etmisler, mehirleri mehr-i miieccel olarak kaydedilmistir. 1656-1676 yillar igin Istanbul
Suri¢ili kadinlarin mehiri sonraya ertelemek anlamina gelen mehr-1 miiecceli tercih ettikleri
anlasilmaktadir. Mehir miktar1 100 akge ile 50.000 ak¢e arasindadir ancak 1.000 akge ile
5.000 akge arasinda mehir alan kadin sayisi fazladir. Ortalama mehir miktar1 3.400 akge,

erkek terekelerine gore 4.800 akcedir. Mehir miktar1 erkegin verebilme giicii ile alakalidir.

Suri¢i’nin orta halli 105 kadini1 muhtelif yerlerden kii¢iik oranlarda bor¢ almislardir. Bor¢lu
kadinlarin ¢ogunlugu miisliiman kadinlardir (%351). Kadinlar en ¢ok aile disindaki sahislara
borglanmislardir. Dini mensubiyete gore incelendiginde, miisliiman kadinlar aile i¢inden
(%92), gayrimiislim kadinlar ise aile disindan daha fazla bor¢ almislardir (%61). Cinsiyete
gore bakildiginda ise kadinlar en ¢ok erkeklere bor¢lanmistir. (%76). Borcun kaynagina gore
cinsiyet ve dinlerine bakildiginda, gayrimiislim kadinlar daha ¢ok gayrimiislim kadin ve
erkeklere, miisliiman kadinlar ise miisliiman kadin ve erkeklere borglanmistir. Murabaha,
rehin gibi kredi alma usulleri goriilmemistir. Baha, karz, istiglal gibi yollarla borg

almiglardir. Ayrica vakiflardan kredi alan kadinlar da bulunmaktadir. Vakiflardan alinan
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kredi, bor¢ toplaminin %15’ini olusturmaktadir. Ayn1 donemde vakiflardan borg¢ alan
erkeklerin orant %83, kadinlarin orani %17’dir. Bu durum, kadinlarin vakiflardan
yararlanmalarina ragmen erkeklere gore daha az oranda olduklarini agik¢a gostermektedir.
Vakiflardan bor¢ alan dort kadindan dordiiniin girisimei, iigliniin tiiketici kredisi aldigi

tahmin edilmektedir.

Servet bilesenleri arasinda nakit kuskusuz 6nemli bir yere sahiptir. Nakit varlig1 olan 123
kadinin %60’ miisliimanlar olugturmaktadir. Genel servet i¢inde nakdin pay1 %17,2 dir.
Kadinlarin nakde, kendi tasarruflariyla ve miras yoluyla sahip olduklar1 anlasilmaktadir.
Mirasla nakit varligina sahip olan kadin sayis1 69’dur ve bunlarin ¢cogunlugunu kiz cocuklari
teskil etmektedir. Kendi tasarruflariyla nakit varligina sahip olan kadin sayis1 ise 54’tiir. Bu
kadinlarin nasil tasarruf ettikleri terckelerde belirtilmediginden sadece varsayimlarda
bulunmak miimkiindiir. Bu varsayimlara gore, bu kadinlarin bir kismi1 kredi isi yapmakta,
bir kismi ¢amasircilik veya tekstil isleriyle ugrasmaktadirlar. Bu gruptaki kadinlarin orani
%15°tir. Gayrimiislim kadinlarin  ise mevcut nakitlerini  gayrimenkul alimiyla

degerlendirdikleri tahmin edilmektedir.

Gayrimenkul miilkiyeti kadinlarin servet birikimlerine 6nemli katki saglayan bir unsurdur.
Suri¢i’nde yasayan 88 kadin tasinmaz mal sahibidir. Genel servet toplaminin %16’sina
karsilik gelmektedir. Gayrimiislim kadinlarin miisliman kadinlara gore daha fazla
gayrimenkul sahibi olduklar1 goriilmustiir. Kadnlarin sahip oldugu gayrimenkul tiirii
sirastyla menzil, diikkan, arsa, bahge ve odadir. intikal yolu veya kendi tasarruflartyla
edinmislerdir. Bu sekilde isimlendirmemizin sebebi katiplerin intikal eden gayrimenkulleri
acikca belirtmeleri, diger kayitlar i¢in belirleyici bir ifade kullanmamalaridir. Tipk: erkek
terekelerinde oldugu gibi mahalle, gayrimenkuliin cinsi ve fiyati seklinde yazilmistir. Bu
sekildeki kayitlar tereke sahibinin kendi tasarrufu ile aldigi kanaati uyandirmaktadir. Kendi
tasarruflar1 ile olanlar %61, mirastan intikal %39 oranindadir. Ayrica kadinlar arasinda
gayrimenkul hissesine sahip olanlar da vardir ve bunlarin sayis1 25’tir. Bunlardan 7’si intikal
yoluyla, 18’1 kendi tasarruflariyla hisse edinmistir. Tasinmaz mallarini kiraya vererek gelir
saglayan kadinlarin orani ise diistiktiir (%1). Suri¢i’li kadinlarin tasinmaz mallar1 arasinda
bag, bahge, ahir gibi yapilar bulunmamaktadir. Bu da bu kadinlarin tarim ve hayvancilikla
ilgilenmediklerini gdstermektedir. Miilga Beledi Kismet defterlerinde 1656-1676 yillar
arasinda Surigi’nde gayrimenkul sahibi olanlarin %74’ erkek, %26’s1 kadindir. Dini
aidiyete gore ise gayrimiislimlerin gayrimenkul miilkiyeti orant %62, miisliimanlarin ise

%38’dir. Gayrimuslimler kadin ya da erkek fark etmeksizin tasinmaz mal sahibi olan en

296



yiiksek gruptur. Bu tarihlerde menzil fiyatinin ¢ogunlukla 10.000 akc¢eden basladigi

belirlenmistir. Suri¢i’nde ortalama menzil fiyati ise 30.544 akgedir.

Kole sahibi olmak bir yaniyla isgiicline duyulan ihtiya¢ diger yaniyla servetin bir
gostergesidir. Orta halli kadinlarda kole sahibi olan 21 kisidir. Toplam 22 kole olup, hepsi
cariyedir. Miisliman kadinlar en fazla koéle sahibidir (%94). Kole sahibi kadinlarin %711
varlikli kadinlardir. 1656-1676 yillarinda Istanbul’da cariye fiyat1 ortalama 9.000 akge,
gulam fiyat1 ise ortalama 10.000 akgedir. Bu fiyatlar, Suri¢ci’nde miitevazi bir ev fiyatina
esittir. Orta halli kadinlarda kole sahipligi %19 ve erkekler %81 oranindadir. Bu gruptaki
ahalinin sahip oldugu kéle cinsi en fazla cariyedir (%69). Suri¢i’nde miihtedi niifusa dair bir
fikir vermesi bakimindan tereke sahiplerinin baba isimlerine bakilarak ge¢miste kole olanlar
belirlenmeye ¢alisilmistir. 2603 tereke kaydinin 341°1 Abdullah kizi/ogullarina aittir (%13).
341 tereke sahibi kadin ve erkek ve bunlarin eslerine de bakildiginda inceledigimiz donemde
694 kisinin azadli niifus oldugu diistiniilmektedir. Diger deyisle, bir baskasinin servet pargasi
iken, azad edilerek servetten ¢ikarilmis, 6zgiir olmus 694 insan goriilmektedir. Kadinlarin
daha ¢ok azat edildikleri anlagilmaktadir. Beledi Miilga Kismette, askeri sinifa mensup
olanlara gore daha cok azadli kimselere ait tereke kaydi bulunmaktadir. Yani 20 yillik
siirecte orta halli Istanbullularda askeri smifa gére daha ¢ok kéle kokenli insan bulundugu

sOylenebilir.

Kadinlar igtimai ve iktisadi hayatin icerisinde farkli boyutlarda da olsa yer edinmislerdir.
Osmanli toplumunda ¢alisan, ge¢imini saglayan kadinlar oldugu bilinmektedir. Hamamcilik,
ebelik, ipek biikiiciiliikk, mumculuk, camasircilik, dokumacilik, boyacilik, yaprak ve lahana
sarmak, ekmekgilik, terzilik, nakiscilik gibi isler yapan kadinlar bulunmaktaydi. Bu a¢idan
inceledigimiz kadinlarda da bu gibi islerde calisan olup olmadig incelenmistir.
Terekelerindeki esyalardan yola cikarak bu anlasilmaya c¢alisilmistir. Dogrusu, ¢amasir
legeni olan bir kadin1 ¢amasirci ya da biiylik bir tenceresi olani yaprak-lahana sardigini,
gergef, kasnak gibi esyalarla nakis¢t olduguna karar verebiliriz. Ancak bu gercekte boyle
midir, gecim sagliyor mu evinin ihtiyacin1t m1 goriiyor sorularina cevap vermek giigtiir.
Sadece tahminlerde bulunabiliyoruz. Dokuma tezgdhi bu anlamda dokumacilik yapan
kadinlar1 tespit edilebilmesini saglamaktadir. Terekelerinde tezgdh olan kadin sayis1 8
kisidir. Tezgahlarin fiyatlar1 50-200 akgedir. Kadinlarin bez dokuduklart anlasilmaktadir. Bu
kadinlarin disinda keten taragi, bez taragi, ¢ikrik gibi esyalara sahip 11 kadin bulunmaktadir.
Tekstil ile ilgilenen bu kadimlarin ¢ogu Abdullah kizlaridir. Ip biikkmeye yarayan bir esya

olan oreke sahibi 7 kadin bulunmaktadir. Oreke ayni zamanda ebe iskemlesi icin de
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kullanilan bir ifadedir, 2 kadinin sahip oldugu 6reke diger orekelere gore fiyatlarinin ytliksek
olmast, bu iki kadinin ebe olduklarini diisiindiirmektedir. Dokuma isi yapan 26 kadin tespit

edilmistir.

Bazi terekelerde ¢ok miktarda kumas bulunmasi, o kisinin kumas ticareti, dokumacilik veya
bohgacilik yaptigina isaret edebilir. Inceledigimiz kadin terekelerinde ise kumastan ¢cok bez
kayitlart dikkat cekmektedir. Kumas sahibi denilen kadinlar aslinda daha ¢ok bez sahibidir.
Ayrica, terekesinde fazla miktarda ip ve bununla birlikte bez bulunan kadinlar da vardir.
Bunlarn ip ile bez dokuduklari muhtemeldir. Bu yiizden, bu baslik altinda ele alinmislardir.
Kumas sahibi 63 kisilik bir gruptur ve %94’i miisliiman kadindir. Toplam kumas degeri
79.151 akeedir ve genel servet i¢cinde %0,5 paya sahiptir. Bez disinda kumasa sahip olan
Suri¢i’li kadin kaydi yok denecek kadar azdir. Kumas sahibi kadinlarin %45°1 Abdullah

kizlar1 ve kimsesiz kadinlardir.

Kitap, bilgi iiretimi ve yayiliminda énemli rol {istlenen bir aragtir. 17. yiizy1l Istanbul’unda,
kitaplar her evde ve herkeste mevcut degildi; bunu terekelerdeki kitap kayitlar1 da
dogrulamaktadir. Kitaplar, diger esyalara nazaran az sayida kisinin mal varlig1 arasinda yer
almaktadir. Ozellikle cinsiyet agisindan bakildiginda, kitap sahibi kadinlarm orami ¢ok
diisiiktiir. Incelenen dénemde sadece 12 kadmin kitabr vardir ki incelenen 591 kadinin
sadece %2’sinde Kitap bulunmaktadir. Kitaplarin ikisi risale ve mecmua-i Tiirki iken geri
kalan 13 kitap Kur’an-1 Kerim, Muhammediyye’dir. Orta halli kadinlar en az sayida kitap
sahibi olan gruptur (%8).

Ev ve giyim esyalari, kadinlarin sahip oldugu servetin 6nemli bir kismini olusturmaktadir.
Bu egyalar, kadinlarin ekonomik durumlarina, kiiltiirel aligkanliklarmma ve tiikketim
tercihlerine 151k tutmaktadir. Incelenen kadinlarin 485’inin ev esyasi kayitlari
bulunmaktadir, bu esyalarin tutar1 genel servette yeri %18,5’tir. Ev egyalarina sahip olma

orani miisliimanlarda %57, gayrimiislimlerde %43 tiir.

Terekelerde giyim esyasi kaydi bulunan 492 kadinin giyim esyalarinin toplami genel
servetin %13’linii olusturmaktadir. Giyim esyasi sahiplerinin %59’u gayrimiislim, %41°1
miisliimanlardir. Miisliman kadinlar giyim esyasina sahip olma bakimindan gayrimiislim
kadinlardan daha fazladir ancak giyim esyasi degeri bakimindan gayrimiislim kadinlarin
sahip olduklar1 daha yiiksektir. Bu donemde servetin bir disa yansimasi olan kaftan ve
kiirkler, giyim esyasi ig¢inde ayri1 bir yere sahiptir. En pahali kaftanlara sahip olanlar

gayrimiislim kadinlardir. Ayni1 sekilde gayrimiislim kadinlarin kiirkleri miisliiman kadinlarin
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kiirklerinden daha pahalidir. Miisliiman veya gayrimiislim fark etmeksizin, kadinlarin bu 20
yillik siirecte feraceleri rengarenktir. Kiyafet hususunda dini mensubiyete gore konulan
kurallarin pek de uygulanmadigi, miisliiman kadinlarla gayrimiislim kadinlarin kiyafetleri

arasinda nevi ve kalite bakimindan fark olmadigi s6ylenebilir.

En fakirden en zengine kadar bir¢cok kadinin ziynet esyasina sahip oldugu goriilmektedir.
371 kadinin ziyneti olup, enel servet toplaminda pay1 %21’dir. Miisliiman kadinlar sayica
fazla olmalarma ragmen gayrimiislim kadinlarin daha fazla ya da daha pahali ziynetleri
oldugu goriilmektedir (%69). Kadinlarin ziynetleri dinl mensubiyete, fiyatlarina gore
incelenmistir. Kadinlarin en fazla sahip olduklar1 ziynet altin bilezik, kiipe, kusak ve 6n

kusaktir.

Surigili kadinlarin servet birikimlerini olusturan unsurlar detayli bir sekilde incelenmistir.
Buraya kadar elde edilen verilere gore, 1656-1676 yillar1 arasinda Suri¢i’nde yasayan
kadinlarin servet birikiminde bast ziynet (%21), ev esyast (%18,5) ve nakit (%17,2)
¢ekmektedir. Dinl mensubiyete gore servet birikiminde tercih edilen araglarin farklilagtig
goriilmektedir. Gayrimiislim kadinlarin servet birikiminde ziyneti (%14,5) ve gayrimenkul
(%10,6), miisliman kadinlarin nakit (%11,5) ve ev esyasmni (%10,6) tercih ettiklerini
sOyleyebiliriz. Servet gruplarinin ilk iki sirada yer alan servet unsurlarina gore; 10.000 akce
ve asagisina sahip servet grubunda ev esyasi (%33) ve giyim esyast (%18) yer alirken,
10.000 akge ile 50.000 akge aras1 servet grubunda olanlarda ziynet (%22) ve ev esyast (%17),
50.000 akge ile 100.000 akge arasi servet grubunda olanlarda nakit (%19) ve ziynet (%19),
100.000 akge ve tizeri servet grubunda olanlarda gayrimenkul (%24) ve ziynet (%20) yer

almaktadir.

Tereke kayitlari, Osmanli toplumunun sosyal ve ekonomik yapisini anlamamizda énemli bir
kaynak olusturmaktadir. Ancak bu kayitlarin kesin ve nihai veriler sunmadigi, yalnizca
olasiliklara dayali ¢ikarimlar sagladigi unutulmamalidir. Dolayisiyla Osmanli toplumunun
olas1 sosyal davranis kaliplarin1 yaklasik olarak verir bilgisi g6z ardi edilmemelidir. Buna
gore, elde edilen sonuglar. Bu ¢ercevede, 1656-1676 yillar1 arasinda Istanbul Suriginde
yasayan kadinlarin miilkiyet, servet ve sosyal davranis agisindan cinsiyet ve dini
kimlikleriyle iliskili bir profil ¢izdikleri goriilmektedir. Karsimizda kredi alan-veren,
dokuma isleriyle ugrasan, esinden, ailesinden bagimsiz vakiflardan kredi alan, kendisine ait
gayrimenkulii olan, gen¢ yasta olup ¢alisan, giyime, kusama, ziynete diiskiin, bag-bahge,
hayvancilikla isi olmayan metropol kadinlar1 gérmekteyiz. Bu kadinlar yumurta, siit ve

yogurt liretip satmak ya da ekmek nevinden seylerle ugragmiyorlar gibi goriinmektedirler.
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Baklava yapmay1 ve kahve igmeyi seven, hamam kiiltiirline nem veren, kitap okumayla pek
ilgileri olmayan bu kadinlar hakkinda sunlar1 sdyleyebilirizz Misliiman kadinlar hem
miisliiman ve hem gayrimiislim erkeklere bor¢ alip vermede daha girisken davranirken,
gayrimiislim kadinlar borg-alacak iliskisinde daha ¢ekimser davranmaktadirlar.
Gayrimiislim kadinlar boyle bir gereklilik durumunda ise daha ¢ok kendi dinlerinden
olanlarla iletisim kurmay1 tercih etmektedirler. Miihtedilerle birarada yasanan, evliliklerin
yapildigi, her tiirlii sosyal siniftan insanin birlikte yasadigi kozmopolit bir sehir
goriilmektedir. Servet toplami, servet dagilimi ve kisi basina diisen ortalama servet
hesaplamalar1 sonucunda orta halli kadmlarin bu kozmopolit sehrin Suri¢i’nde sosyo-
ekonomik olarak en alt seviyede olduklar1 goriilmektedir. Bu kadinlarda kéle kullanimi
yaygin degildir, bunda kadinlarin ekonomik durumlari etken olmalidir. Yiiksek fiyatlardaki
koleye (neredeyse bir ev fiyati) orta halliler arasinda rastlanmamasi olagandir. Surici ev
fiyatlar1 da Osmanli’nin diger sehirlerindeki ev fiyatlarina gére oldukga yiiksektir. Istanbul

hem bugiin hem de oldugu ge¢miste en pahali gayrimenkullerin bulundugu bir sehirdir.

Istanbul Miilga Beledi Kismet Mahkemesi sicillerinin temel kaynak olarak kullanildig1 bu
calismada yukarida kisaca {lizerinde durulan bulgular ile Miilga Beledi Mahkemesi
tanitilmaya, bu mahkeme kayitlarindan yola cikarak Istanbul Surigi’nde kadimlarin servet
birikimleri iizerinden taninmaya ¢alisilmistir. Bu vesileyle c¢alismanin  Osmanl
Devleti’ndeki kadinlarin sosyo-ekonomik durumlarina, iktisadi hayata katilimlarina dair
ipuglari sunmak amaglanmistir. Calisma, Osmanli kadin tarihine katki saglarken, kadin
miilkiyeti, tiiketim aligkanliklari, kiiltiir ve iktisat tarihine dair verilerde sunmaktadir.
Kullanilan kaynaklar ve yontemler gelecekte yapilacak Osmanli kadin ¢aligsmalari i¢in yol
gosterici olmast umut edilmektedir. Bu sayede, Osmanli’nin goriinmez bireyleri olan

kadinlar1 daha i1yi tanimak miimkiin olacaktir.
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EKLER

Ek 1. Miilga Beledi Kismet Defter Serisi

Defter No Tarih Varak Ebad1
16_001 1066-1072 (1656-1661) 81 40x15
16_002 1071-1075 (1660-1664) 22 41x15
16_003 1075-1078 (1664-1667) 93 57x21
16_004 1076-1080 (1665-1669) 97 43x15
16_005 1079-1080 (1668-1669) 98 40x13
16_006 1080-1082 (1669-1671) 98 42x16
16_007 1082-1084 (1671-1673) 148 41x14
16_008 1083-1084 (1673-1674) 98 42x15
16_009 1084-1085 (1674-1675) 58 41x15
16_010 1085-1086 (1675-1676) 56 39x14
16 011 1086-1088 (1676-1678) 100 42x15
16 012 1088-1089 (1678-1679) 98 42x15
16_013 1089-1090 (1679-1680) 98 42x15
16 014 1090-1092 (1680-1682) 96 42x15
16_015 1092-1093 (1682-1683) 96 41x15
16_016 1093-1094 (1682-1682) 72 42x15
16_017 1094-1095 (1682-1683) 98 43x15
16_018 1095-1096 (1683-1684) 94 41x16
16_019 1096-1097 (1684-1685) 97 42x15
16_020 1097-1098 (1685-1686) 73 41x14
16_021 1098-1100 (1686-1688) 112 42x15
16_022 1099-1100 (1687-1688) 82 42x15
16_023 1100-1101 (1688-1689) 98 42x15
16_024 1101-1103 (1689-1691) 98 42x15
16_025 1103-1104 (1691-1692) 98 42x15
16_026 1104-1105 (1692-1693) 71 41x15
16_027 1105-1106 (1693-1694) 72 48x18
16_028 1107-1109 (1695-1697) 97 44x15
16_029 1108-1110 (1696-1698) 122 42x15
16_030 1110-1112 (1698-1700) 78 42x15
16 031 1112-1116 (1700-1704) 166 40x14
16 _032 1116-1117 (1704-1705) 94 41x16
16_033 1116-1119 (1704-1707) 97 40x15
16_034 1119-1120 (1707-1708) 100 42x15
16_035 1120-1123 (1708-1711) 164 42x15
16_036 1123-1125 (1711-1713) 100 42x16
16 _037 1124-1126 (1712-1714) 69 41x15
16_038 1125-1127 (1713-1715) 95 42x15
16_039 1128-1129 (1716-1717) 139 43x16
16_040 1128-1130 (1716- 1717) 88 42x14
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16_041 1130-1132 (1717-1719) 96 42x14
16_042 1132-1133 (1719-1720) 132 40x15
16_043 1133-1134 (1720-1721) 99 44x16
16_044 1136-1137 (1723-1724) 90 41x15
16_045 1138-1139 (1725-1726) 99 44x15
16-046 1139-1142 (1726-1729) 148 42x16
16_047 1142-1144 (1729-1731) 96 43x16
16_048 1144 1147 (1731-1734) 78 44x16
16_049 1145-1147 (1732-1734) 77 48x16
16_050 1147-1149 (1734-1736) 98 43x16
16_051 1149-1151 (1736-1738) 90 55x19
16_052 1151-1152 (1738-1739) 57 43x16
16_053 1152-1153 (1739-1740) 91 43x16
16_054 1155-1156 (1742-1743) 66 40x14
16_055 1156-1157 (1743-1744) 130 44x15
16_56 1157-1159 (1744-1746) 143 49x17
16_057 1159-1160 (1746-1747) 98 42x15
16_058 1159-1160 (1746-1747) 100 42x17
16_059 1161-1162 (1748-1749) 98 42x15
16_060 1161-1162 (1748-1749) 80 43x17
16_061 1162-1163 (1748-1749) 117 43x16
16_062 1163-1164 (1749-1750) 148 43x16
16_063 1164-1165 (1750-1751) 69 43x16
16_064 1165-1166 (1751-1752) 140 43x16
16_065 1166-1167 (1752-1753) 77 44x16
16_066 1167-1167 (1753) 95 44x16
16_067 1167-1168 (1753-1754) 70 42x16
16-068 1168 (1754) 70 44x15
16_069 1168-1169 (1754-1755) 78 50x18
16_070 1169-1171 (1755-1757) 147 42x15
16 071 1171-1172(1757-1758) 100 43x16
16_072 1172-1174 (1758-1760) 151 44x15
16_073 1173-1174 (1759-1760) 98 44x15
16_074 1174-1175 (1760-1761) 97 42x15
16_075 1175-76 (1761-1762) 98 45x15
16_076 1176-1177 (1762-1763) 97 48x15
16_077 1177-1178 (1763-1764) 97 45x15
16_078 1178-1180 (1764-1766) 97 44x15
16_079 1178-1180 (1764-1766) 96 44x15
16_080 1180-1181 (1766-1767) 98 42x15
16_081 1181-1182 (1767-1768) 98 43x15
16_082 1182-1183 (1768-1769) 98 43x15
16_083 1183 (1769) 100 43x16
16_084 1183-1184 100 44x15
16_085 1184 (1770) 100 44x16
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16_086 1184-1185 (1770-1771) 102 45x16
16_087 1184-1186 (1770-17 72) 101 45x16
16_088 1184-1186 100 43x16
16_089 1186-1187 (1772-1773) 76 43x16
16_090 1187-1189 (1773-1775) 152 44x16
16_091 1189-1190 (1775-1776) 97 44x15
16_092 1190-1192 (1776-1778) 98 45x15
16_093 1192-1193 (1778-1779) 97 45x15
16_094 1192-1193 80 48x17
16_095 1193-1195 (1779-1780) 97 52x20
16_096 1196-1197 (1781-1782) 97 45x15
16_097 1197-1198 (1782-1783) 88 44x15
16_098 1198-1199 (1783-1784) 71 38x15
16_099 1199-1201 (1784-1786) 95 44x15
16_100 1201-1203 (1786-1788) 94 44x15
16_101 1205-1206 (1790-1791) 69 39x18
16_102 1206-1207 (1791-1792) 70 38x18
16_103 1207-1208 (1792-1793) 70 38x17
16_104 1208-1209 (1793-1794) 70 38x17
16_105 1208-1209 70 39x17
16_106 1209-1210 (1794-1795) 70 39x16
16_107 1210-1211 (1795-1796) 98 38x15
16_108 1211-1212 (1796-1797) 98 41x16
16_109 1212 (1797) 69 36x15
16_110 1212-1213 (1797-1798) 69 39x16
16_111 1213-1214 (1798-1799) 69 40x16
16_112 1213-1214 (1798-1799) 70 37x16
16_113 1214-1215 (1799-1800) 89 37x16
16_114 1216-1217 (1801-1802) 68 39x16
16_115 1217-1218 (1802-1803) 79 39x17
16_116 1218-1219 (1803-1804) 72 41x18
16_117 1219-1221 (1804-1806) 79 45x20
16_118 1221-1223(1806-1808) 72 39x17
16_119 1223-1225 (1808-1810) 91 50x17
16_120 1225-1227 (1810-1812) 68 36x16
16_121 1225-1228 (1810-1813) 70 36x17
16_122 1227-1228 (1812-1813) 99 45x16
16_123 1228-1230 (1813-1815) 65 39x16
16_124 1230-1232 (1815-1817) 79 36x16
16_125 1227-1232 (1812-1817) 73 39x16
16_126 1232-1234 (1817-1819) 96 43x16
16_127 1234-1235 (1819-1820) 94 44x16
16_128 1235-1238 (1820-1823) 99 45x16
16_129 1235-1238 (1820-1823) 99 42x19
16_130 1238-1241 (1823-1826) 93 48x17
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16_131 1239-1241 (1824-26) 145 48x18
16_132 1242 (1827) 39 44x16
16_133 1242 (1827) 56 39x18
16_134 1242-1244 (1827-1829) 74 39x18
16_135 1243-1245 (1828-1830) 74 38x18
16_136 1246-1249 (1831-1833) 78 55x19
16_137 1246-1250 (1831-1834) 80 55x20
16_138 1249-1255 (1833-1839) 100 54x19
16_139 1253-1255 (1837-1839) 105 43x16
16_140 1261 (1845) 154 52x18
16_141 1256-1262 (1840-1846) 97 50x17
16_142 1250-1264 (1834-1848) 100 55x19
16_143 1262-1264 (1846-1848) 94 54x19
16_144 1264-1265 (1848-1849) 93 48x17
16_145 1264-1265 (1848-1849) 47x16
16_146 1264-1266 (1848-1850) 50 48x17
16_147 1266 (1850) 44 55x19
16_148 1266-1273 (1850-1857) 62 51x19
16_149 1270-1273 (1853-1856) 147 55x19
16_150 1273-1275 (1856-1858) 159 45x20
16_151 1274-1280 (1857-1863) 50 56x20
16_152 1275-1282 (1858-1865) 95 50x19
16_153 1281-1286 (1864-1869) 56 54x18
16_154 1286-1290 (1869-1873 88 49x17
16_155 1290-1303 (1873-1885) 100 48x19
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Ek 2. Miilga Beledi Kismet Mahkemesi 1-10 Numarali Defterlerinde Kayithh Kadi ve

Kassamlarin Isim, Gorev Tarihleri ve Miihiirleri

No /Vr. Kadi Kassam Tarih PSas.?‘am .
Miihiirleri
AT . 3 Saban 1066-
- *
1-1b Abdiilbaki Efendi 20 Ramazan 1066
15 Sevval 1066 -
Isim Yok 20 Cemaziyelahire Miihiir Yok
1067
. 25 Receb 1067-
1-12a ... Mustafa Efendi 29 Receb 1067
5 Saban 1067 -
- *
1-14a Okunamadi 25 Saban 1067
. . 1 Muharrem 1068-
1/14a Hocazade Ali Kadri 4 Safer 1068
15 Safer 1068 -
1-15a Okunamadi 24 Safer 1068
1/18b Abdiilfettah Efendi 25 Safer 1068 - Isim verilmis
Belirtilmemis miihiir yok
@
. Belirtilmemis - | S
1-30b Mehmed Efendi A Safer 1068 ,Q?‘ Rgse .
) .. . . 4 Saban 1068 — Isim verilmis
1-30b Abdiilkadir Efendi 20 Saban 1068 miihiir yok
13 Saban 1068 -
2
1/33a Abdullah b. Mehmed?® 20 Saban 1068
1/34a | Abdiilkadir Efendi Alaaddin Ali? 14 Zilnicce 1068-
Belirtilmemis
. Belirtilmemis-
1/43a Ali'b. Receb 25 Rebiyiilevvel 1069
1/47a Abdullah b. Mehmed 11 Cemaziyiilevvel
Efendi 1069- 1 Receb 1069
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1/53a-

Mehmed b. Hidayet

20 Zilkade 1069-

1/55a 30 Zilhicce 1069
1/55a- Mehmed Sadik b. 1 Muharrem 1070-
1/68a Feyzullah 18 Zilkade 1070
10 Rebiyiilevvel 1071-
15 Zilkade 1072
. . 30 Zilkade 1072-
2/16a Abdurrahim Efendi 28 Zilhicce 1068
2-19a Mahmud ? 12 Muharrem 1073
2/44b Okunamadi 29 Safer 1074
2-45a- 1 Rebiyiilevvel 1074-
Ahmed Efendi es-Seyyid Mehmed 20 Cemaziyiilahir
2/63a
1074
2-63b- Isa Efendi b. Hasan b. Veli 27 Cemaziyiilahir
2/90b Mustafa ’ 1074- 20 Zilkade 1074
2-91a- . -
2/113b Fevzi Mustafa 15 Zilhicce 1074
3-1b- Isa Efendi b. Fevzi Mustafa 1 Rebiyiilevvel 1075-
3/12a Mustafa 8 Receb 1075
.. 29 Receb 1075-
3-12a Isim 8 Ramazan 1075
Mehmed Emin b.Seyh TG
) . . ehmed Emin b.Sey fasyr=
3-18a Bali Efendi Mehmed 12 Ramazan 1075 @7’2
. AR
) Mehmed Emin b.Seyh -:;,7‘.' =kl
3-39%b Mehmed 1 Receb 1076 @.}r‘?f?i
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25 Receb 1076-

3/46a Mustafa b. Saban 9 Muharrem 1077
3/46b- 20 Muharrem 1077-
Mesud b. Abdullah 14 Cemaziyiilahir
3/58a
1077
3/ 58a- 14 Cemaziyiilahir
Bali Efendi Mehmed 1077- 25 Rebiyiilahir
3/79%a
1078
3/93a/4- Seyh Mehmed b. 4 Cemaziyiilevvel
32a Abdiilkerim 1078 —1 Safer 1079
4/32b 10 Safer 1079 - )
14/93a 20 Safer 1080
5-51b Miihiir okunamadi Sevval 1080
5-59 Mustafa b. ? Zilhicce 1080
5-74 Abdullah Mehmed Safer 1081
J ",:‘i
5-97a Ali Receb 1081 R
g-3gp | AAnkaravi Mehmed Rebitlahir 1082
Efendi?
6-98a MUStaﬁu};z]gerﬁ(rinle% Seyh Cemaziyiilevvel 1082
Mevlana Mehmed Mustafa Efendi b. Seyh -
7-1b Efendi Muhammed Cemaziyiilevvel 1082
7-69a Mustafa Efendi b. Seyh 9 Muharrem 1083

Muhammed
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Hamid Efendi b.

Miiderris Abdullah Efendi

16 Muharrem 1083

7-69b Mustafa b. Hamid
7-94b Miderris Abdul-l ah Efendi Cemaziyiilahir 1083
b. Hamid
7-95a/7- . Seyh Mehmed Efendi Cemaziyiilahir 1083 -
1399 | Mehmed Efendi b. Abdulkerim Zilkade 1083
Mevlana Mustaf. il
_ cviana ustara . ) .
7-139b Efendi Zilkade 1083 W‘;/’/li
g-qp | MevianaMustafa |\ 41 idris Efendi 15 Muharrem 1084 e
Efendi
Mevlana s .
8-31b Abdurrahim Efendi Ahmed b. Idris Efendi
8-95a Ali Efendi b. Bali Saban 1084
8-95h Abdiirrahim Efendi Davud Celebi Efendi Saban 1084
Mehmed Ef. b. Miiderris Davud Celebi -
9-1a Abdurrahim Efendi Zilhicce 1084
9-1b Ali b. Bali 15 Zilkade 1084
. Miiderris Sunullah Efendi Safer 1085- 5
9-32a | Mehmed Efend b. Mahmud Rebiyiilahire 1085
10-1b Mevlana Mehmed Sunullah Efendi b. 8 Zilkade 1085-
Ef. b. Mahmud Mahmud 20 Zilkade 1085
10-15b Mehmed Efendi Miiderris Ahmed Efendi Gurre-i Zilhicce 1085 oy e
b. Mahmud miihiir yok
10-22a Celebi 26 Zilhicce 1085-
/10-39b e HEE 3 Safer 1086
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Ek 3. Miilga Beledi Kismet Defterlerinde Kayitli Beytiilmal-1 Amme Emini ve Vekili

Df. No/Vr.| Beytiilmal-1 Amme Emini Beytiilmal-1 Amme Vekili Tarih
1-24a Abdullah Celebi b. Mustafa Siyavus Aga 24 C. ahire 68
1-35b Ahmed Aga b. Mehmed Ali Aga 5 Muharrem 69
1-49b Ahmed Aga b. Mehmed Ismail Aga b. Osman 11 Saban 69
1-70b Ahmed Aga b. Mehmed Mustafa Aga b. Ali 17 Ramazan 71
2-9a Ahmed Aga b. Mehmed Ismail Aga b. Osman 20 Receb 72
2-15b Mahmud Aga b. Hasan Mehmed Aga b. Mehmed 20 Zilkade72
3-44a Mahmud Aga b. Hasan el-Hac Ebubekir Aga b. Abdullah 27 Zilkade 76
3-78a Mahmud Aga b. Hasan Mehmed Aga b. Mehmed 3 Safer 78
4-44a Mustafa Aga b. Abdiilmennan | Bayram Aga b. es-Seyyid Abdurrahman 10 C. evvel 79
4-69a Mustafa Aga b. Abdiilmennan | Mehmed Agab. Ali Aga 10 Sevval 79
4-72a Mustafa Aga b. Abdiilmennan | Hiiseyin Aga b. Abdiilmennan 2 Zilhicce79
4-94a Mustafa Aga b. Abdiilmennan | Mustafa Aga b. Mehmed 24 R. evvel 80
5-5b Ali Agab. El-Hac Musli 24 R. evvel 80
5-19b Mustafa Aga b. Abdiilmennan | Ahmed Aga b. Mehmed Receb 80

5-36b Mustafa Aga b. Abdiilmennan | Hasan Aga b. Bayram 25 Receb 80
5-62a Mustafa Aga b. Abdiilmennan | Ramazan Aga b. Abdurrahman 22 Muharrem 81
6-4b Mustafa Aga b. Mehmed 1 C. ahire 81
6-7b Mehmed Efendi Mustafa Aga b. Mehmed 7 Ramazan 81
6-13b Mehmed Efendi Dervis Aga b. Ahmed 20 Sevval 81
6-34a Mehmed Efendi Mustafa Aga 20 Muharrem 82
6-71a Mehmed Efendi Abdurrahman Aga 25 R. ahire 82
6-87b Mehmed Efendi b. Ibrahim Mehmed Aga b. Receb 10 C. evvel 82
7-28a Mehmed Efendi b. ibrahim Ali Aga b. Hiiseyin 9 Ramazan 82
7-76a Hiiseyin Aga b. Yusuf Ali Aga b. Hiiseyin 12 Safer 83
7-92a Hiiseyin Aga b. Yusuf Ebubekir Aga b. Baltact Mahmud Aga C.evvel 83
7-146b Hiiseyin Aga b. Yusuf Mehmed Aga b. Tiitiinciizade Mehmed Aga | 4 Muharrem 84
9-8a Hiiseyin Aga b. Yusuf Abdurrahman Aga b. Ahmed 20 Zilhicce 84
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Ek 4. Miilga Beledi Kismet Mahkemesinde Gecen Mahalle Isimlerinin Diger Isimleri

(Ekrem Hakki Ayverdi’nin Vakif Defterlerine Gére Hazirladigi Tablodan Yararlamilmustir). %%

Miilga Beledi Kismetteki Mahalleler

Kullanilan Diger Isimleri

Uzun Yusuf Mah. Alyanak Tekyesi Mescidi Mah.
Gureba Hiiseyin Aga Camcilar Mescidi Mah.
Celebioglu Hoca Alaiiddin Mah.
Daye Hatun Demirkap1 Mescidi Mah.
Daye Hatun Tarak¢ilar Cami Mah.
Hace Kadin Mah. Hizir Beg Celebi Mah.
Samanviran Hoca Sinan Mescidi Mah.
Suhte Sinan Mah. Igri Minare Mescidi Mah.
Kiirkcii Mescidi Mah. Haci Isa Mescidi Mah.
Cakir Aga Mah. Mercimek Mescidi Mah.
Cakir Aga Mah. Merdivenli Mescid Mah.
Yavuzer Sinan Cami Mah. Sagricilar Cami Mah.
Cikrik¢1r Kemaliiddin Mabh. Sar1 Gez Mescidi Mah.
Hoca Hayreddin Mah. Ug Mihrabli Cami Mah.
Katip Muslihiddin Mah. Yazici Cami Mah.

935 Ayverdi, Fatih Devri Sonlarinda Istanbul Mahalleleri, Sehrin Iskdni ve Niifusu, 249-61.
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Ek 5. 1656-1676 Yillarina Ait Miilga Beledi Kismet Mahkemesindeki Terekelere Yansiyan

Kitaplar ve Fiyatlar

Kiymeti

Kitap Ad1 (Akge) Adet
Muhammediye 1.000
Tarikat-1 Muhammediyye 200-700
Tefsir-i Ebusuud 3.500
(Rub’) Mutavvel, Ebusuud 150
Tabakat, Sirvani 700
Sadrii’s-geria 100-1.400
Miilteka 140-420
Lugat-1 Feristeoglu 100
Giilistan 12-300
Merahu’l-ervah 60
Mukaddema, Ebii'l-Leys 30
Tabirname 345
Tevarih-i Osman 575
Selimname ve Iskender 230
Kitab-1 Hikayat 640
Kitab-1 Nefehat, Molla Cami 1.340
Kitab-1 Tiirki 80
Kitab-1 Hiilviyat 1.200
Miizekki'n - Niifus, Esrefoglu Rumi 1.020
Meva'izii'l-adab 226
Hadikat-iis-Su’ada, Fuzuli -
Tevaif-i Aser, Vahidi 30
Telif-i Mehmed Gazali 50
Divan-1 Baks 100
Kitab-1 Usul 30
Evrad-1 Serif 30
Tefsir-i Ebusuud?36
Fetava't-Tatarhaniyye
Serhi’s-Séfiye
Kitabu’l-Mebsut
Serh-i Sahihu’l-Buhari
... Mezahip 5.000
Ahi Celebi
Semsii’l-ma ‘arif’
Serh-i Vikaye
Siikak
Sakayik-1 Numaniye 180-200
Mesariku'l-Envar, ibn Melek 1.000
Cami 200
Vikaye 60
Erdebili 50
Avamil 50
Yadigarani Serif 300
Tenbihu'l Gafilin Bostanu’l Arifin 200
Kuduri (noksan) 30
El-Mustatraf, Ebu’l-Feth 1.035
Cevahiru'l-Maziye 1.125
Tarih-i Bekd'i 325
Risale-i Osmaniye 200
Nevabih 60

936 Baz1 kitaplar topluca kaydedilip, toplam fiyatlar1 yazmigtir. Ayni usul benimsenmistir.
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Medhal-i Kusyar 300
El-Isabe 2.710
Siirith-u Kaside-i Biirde 160-300 3
Makamat 90-400 7
Ucaletii’l-Miibteds, 140
Kitabti'l-mahdud hemziye

Insanii’l-uytin 2.000
Tarih-i Hoca 400
Mizan-1 Sa’rani 600
Ebt Temmam 400
Sifa el-Gurema 820
Metali'i'l-envar 150
Banet Suad Divan 200
Divan Miitebenni 250
Serh Kaside 300
Sifa-i Serif el-Kad1 1’yéz 560
Miitenevvi gerif 300
Mesabihii’l-Miiluk 520
Tenbihii'l-Miilak 200
Tarih-i Hanbelii 300
Delailii'l-Hayrati, Ebu Ferruh 500
Tabakat Sa’rani 650
Bediyat 520
Divan-1 Hafiz 700
Sururi

Menakib-1 Imam-1 Azam 150
Kasani 160
Tarih-i Sebilii'l-Hedy 4.300
Tabakat Siibki 300
Tarih-i Timur, Arabsah 250
Divan-1 irakiyat 360
Serh Divan-1 Miitenebbi 350
Serh Makamat 400
Cami’ii'l-esami 30
Serh Seba-y1 Muallaka 70
Tarih-i Abasi 1.000
Selamiye 800
Divanii'l- Edeb 800
Riyazii'l- Elbab 60
Tarih-i Mustafa 155
Serh Daye 300
Serhu Sakti’'z-zend 800
Israk-ut-tevarih 140
Sehabeddin Bni 90
Semsti'l-afak 80
Kasideii'l-vezir 120
Tezkire Hasan Celebi 660
Serh Buruni 420
Serh Maksure 100
Divan-1 Mustafa 65
Divan-1 Mehmed Emir 40
Serh Maksude 80
Lugat-1 Farsi 220
Divén ibnii’l-Fariz 60
Kitab-1 Narincat 30-40 2
Kitab-1 Remil Mikail 65
Milel ve Nihal 115
Thtiyar serh Muhtar 700
Sihru’l-Belaga 100
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Serh Ciircaniye 30
Hadis Mergub Kiraat-i seb’a, 200
Nezhediil-Taraf

Kitabu'l-Ar'a 100
Arabi Ahlak

Arabi Miingeat 405
Icar

Habayik Unvan el-Seref 450
Feraiz Harmaniye 170
Nefhatii’l-Ezhar

Isfahani Giil ve Biilbiil

Siiktk Serh

Esmaii’l-Hiisna 120
Sitarname

.... Asabe Divan-1 BehramSah 200
Miistecar Kamil icarii’l- Bedaye 410
Nesim, el-ins 100
Kitabii'l-irsad, Magreb 100
Fusulii’l-ukud Kavaid -i Kur’an 140
Fesaid-i Arabiye M...enver Serh Akaid 100
el-Misbadh 100
Serh’ul-'Akaid, el-Enver 100
Maksud Talimat 40
el-Habs fi’'t-tohme ve'l-imtihan ‘ala talebi’l-ikrar ve izhari’l-mal 40
Savaik-1 Muhrika 700
Hasiye ‘ala Serhi’l-* Akideti’s-Sentsi el-kiibra Ibnii'1-Cevzi Sifatii’s-

safve

Kasaid-i Arabi, Serh-i Akaid, Kitabu'l-Envaar 300
Kitabi'l-Bed’ ve't-tarih. 2.000
Sah u geda

Semere-i Secere Maksude Usul ve Hidayet 170
Serhi’l-Maksad

Usul ve el-Hidaaye

Risale rub’ Daire

Isbat-1 Vacib

Kitabu'l-Envar 100
Mubhtasar, Teymiye

Metin Elfiyye

Risale Miirdiim Revafiz

Mevzuatu'l-Ulum, Taskopriiltizade

El-Hulasa fi Usuli’l-Fikh 140
Red-i ...

Gure-ru’s-Suirit 220
Kitab-1 Viicuh fi'l- Husaf, Nizam-1 Ulum

el-Kantn fi't-tibb

Hiyel, Hassaf 120
Nizamii'l-Ulum

Ramuaz el-Ehadis

el-Muhtasarii’s-safi fi ‘ilmeyi’'l-‘artiz ve’l-kavafi

Tedbirat-1 ilahiyye 30
Havassu'l-Kur’an

Usali'l-melahim 70
Mecmua

Tali-i Mevlad

Kitabii't-T1b 140
Serhu’l-Elfiyye

Kanunname, Hatibi

Mecmua Kasaid

Takvimii'l- Lisan 200

Hakikatii'l- Hakayik

Humayunname,
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Miintehab-iit Tevarih 200
Humayunname,

Terciime-i Makamat 100
Risale Celalleddin

Nesimii’l-Salibiil'l-elbabekbeddirse Mecmua 300
Divan-1 Allame

Kevakib-iid-Diirriyye fi Medh-i Hayrilberiyye

Seyyid Alizade

Tabakatii's-Safiiyye

Miyar-tid-diivel ve misbar-til-milel 180
Divan-1 Mistecar

Mesalih

Tarih-i Ayni 3.000
Mutavassit 100
Ahbar ed-Diivel el-Munkatia 700
Ebna el-Gamm 1.200
Mir’atii’'l-Cenan 600
Sifa-y1 Haci Pasa 3.200
Ali Miinif? 100
Alay1937 70
Miiselles el-luga 100
Vefaii'l-vefa bi-ahbari dari’l-Mustafa 1.280
Temrin et-Tullab 100
Mufassal 120
Havari 200
Serh-i Zeccadi, 270
Kaside-i Biirde Mecmua

Stikuk Sani 570
Terciime-i Incil 80
Serh-i Miitenebbi 1350
Levamiu'l-Envar 40
Fevaid

Haliledarii’l-nizam 180
ed-Diirrii’n-nazim

Mecmua-i Ruhu’s-suruh 50
Elfiba 2.500
Nafiz 160
Sadriisseria Sani

Serh-i Ceziri 70
Muhassal el-Muhlis 150
Manzum Feraiz 30
Kita mine’l-kad1 20
Kitab-1 Remil 245
el-Yevakit ve'l-cevahir fi beyani ‘aka’idi’l-ekabir 500
Muhtar Sahih 500
Serh-i Kdmus 150
Muhtass 1.000
Kitabii'l-Harag, Ebu Yusuf 300
Emir Pasa Tefsir-i Sure-i Fatiha 150
Serh-i Feraiz, Bican beg 150
Mecmué-i Tiirki 100
Mecmué-i Arabi 150
Isfahani 80
Serh-i Safiye Esseyyid Abdullah 50

937 «Alayr” kitap isimleri zikredilmeden toplu olarak belirtilen bir ifadedir. Eriinsal, Osmanli Kiiltiir Tarihinin
Bilinmeyenleri, 77.
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Ta’llimii’'l-Miiteallim 150
el-Fusul fi'l-usul 50
Tezkire-i Davud Fi {lmi’t-Tibb 1.800
el-Mebsit 1.500
Resail-i Ibn Necim? 150
Hulasattil- Hakayik 400
Ravzatii'l-Menéazir 480
Tarih-i el-Berku’l-Yemani

Divan-1 Sebabe

el-Fakih ve’l-miitefakkih 900
Tarih-i Timur Ibn Arabsah

El-Hakay1ik

Divan-1 Arabi

Minhacii'l-Beyan 850
Mecmua

Kitab-1 Kaside 205
Acaibii’l-mahlakat

Kitab-1 Menakibu'l-Cevéahirii'l-Mukaddeme 400
Tuhfetii’l-Multik Farsi 500
Kitab-1 Hidayet 1.850
Kitab-1 Tefsir 301
Kitab-1 Hayatii'I-Hayvan 1.850
Kitab-1 Nehart 290
Cevheri 820
Kuduri 650
Ibrahim Celebi 790
Molla Hac1 390
Mehasini'l-adab 300
Maktelii'l-Hiiseyn 100
Birgivi Risalesi 160
Liigat-i Halimi 300
Kaside-i Biirde-i Serif

Miilteka 205
Muhtasar

ifsah 200
Serh-i Akaid

Evrak-1 Tefsir Serif 500
Sadrii’s-siirea 1.400
Sadi

Muhtasar 2.400
Usameddin

Mecmua Arap

Sarf 320
Miintahab-1 Sifa 210
Divan-1 Fuzuli 40
Sahgeda, Kitab-1 Tib 215
Resaile-i Enam Gazali 151
Resail-i Muhtelife

Serh-i Mesarik 625
Hasan Celebi 1.200
Fikhu'l-Ekber 80
Sehzade 12.000
Serh-i Fenari 460
Akaid 300
Giilistan

Serh-i Giilistan 200
Lugat-1 Cevheri 1.150
Essam? Ali El-Hac 300
Sinan Efendi 1.715
Lugat 160

336



Lugat-i Nimetullah 1.000
Ale’l-mutavvel

Sehzade 305
Mesalih 800
Molla Hiisrev 180
Lugat-1 Kad1 1.300
Mesgarik

Serh-i safiye 800
Bend-i Attar

Hitabi 130
Seyyid Abdullah 200
Giilistan Sem’isi 270
Nakais Giilistan 12
Ecza-i Perisan 220
Ecza-i Hiisameddin 1.850
Diirer 270-650
Sadeddin 145
Ibrahim Celebi 200
Ecza-i Ahi Celebi 205
Adab 25
Kudreddin

Magrib-i Avamil 100
Lugat

Vasiyetname 35
Lugat-1 Ahteri 1.510
Nakis Hedaye 80
Nakis Miilteka 50
Nakis Cami 55
Mubhtasa nakisdir 70
Nakis Tarikin 135
Miiskilati’l-Kudari 160
Serh-i Mirag

Fetava-y1 Uskiibi 670
Arabi Mecmua 410
Mesnevi Serif 150
Serh-i Vikaye 300
Ibn Serif 290
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Ek 6. Tereke Kaydi
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Ek 7. Tereke ve Hiiccet Kaydi
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Ek 8. 17. Yiizy1l bir Istanbul Kadin1 Ev Kiyafeti ve Ziynetleri
Levni Albiimii (Giil irepoglu, Levni Nakis, Siir, Renk; Istanbul 1999)
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Ek 9. 17. Yiizyil istanbul Kadim Sokak Kiyafeti
Levni Albiimii (Giil Irepoglu, Levni Nakis, Siir, Renk; Istanbul 1999)

341



Ek 10. 17. Yiizy1l Osmanli Kadin Kiyafeti

et PVt

-
-

1680 tarihli albiimde Osmanli kadin1 goriilmektedir. Yagmag: yukarisina gelen hotozun {istiinii ince
bir tiilbent ortmektedir. Yagmagin kenar1 yaka gibi arkaya sarkmis 6n kismu da agzi ortmektedir.
Ferace bele kadar sik diigmeli belden asagis1 diigmesizdir. Feracenin Oniinden igindeki kirmizi
desenli elbisesi goziikmektedir. Kadimin ayakkabilar1 sari1 renkte olup, Miisliman oldugunu
belirtmektedir. C. F. Silvestre’nin “Differents habillements de Turcs dedie a Monseigneur Le Duc
de Bourbogne par son tres humle et tres obeissant serviteur C. F. Silvestre” (Bourgogne Diikii’ne ¢gok

miitevazi ve itaatkar hizmetcisi C. F. Silvestre tarafindan sunulan Tiirklerin ¢esitli giysileri) isimli
Kitaptan.
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Ek 11. Lady Mary Wortley Montagu Tiirk Giysileri Iginde
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