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ONSOZz

“II. Mahmud ve Erken Cumhuriyet Ddnemleri Modernlesme Politikalarinin
Karsilastirmali Analizi’” baslikli bu ¢alisma, Tirk modernlesme tarihinin ¢ok énemli
iki donemini 6ne ¢ikararak, karsilastirmali olarak incelemek ve analiz etmek iizerine
kurulmustur. Tezin odagmi 1l. Mahmud (1808-1839) ve Erken Cumhuriyet (1923-
1938) donemleri teskil etse de tarihsel arka plan ve siireklilik gozetilmis;
modernlesme hareketleri, Tiirk modernlesme tarihinin baglangici olarak kabul edilen
18. yiizyilin basindan baslayarak Erken Cumhuriyet dénemine kadar olan ara

donemleri de igermistir.

Calisma bes bolimden olusmaktadir. Birinci bolimde, modernlesme ve onunla
alakal diger kavramlar ele alinmig, ayrica modernlesme olgusuna farkli agilardan
yaklasan ve ¢alismaya 1sik tutan diisiiniirlerin yaklasimlarma yer verilmistir. Ikinci
boliimde, 18. ylizyilin bagindan III. Selim doneminin sonuna kadar yapilan islahatlar
ele almmustir. Uciincii boliimde ise temelde II. Mahmud dénemi reformlar1 ele
almmis, bu boliim Tanzimat donemi modernlesme hareketlerine kisaca deginilerek
son bulmustur. Dordiincti boliimde ise Erken Cumhuriyet donemi inkilaplar1 konu
edilmis fakat oOncesinde 1. ve II. Mesrutiyet donemlerindeki modernlesme
hareketlerine de kisaca temas edilmistir. Tezin besinci ve son boliimiinde ise Uguinci
ve dordiincli boliimlerin merkezini olusturan II. Mahmud ve Erken Cumbhuriyet

donemleri karsilastirmali olarak ele alinmastir.

Tezin yazilis asamasinda bana her bakimdan destek olan ve 6zenli rehberligiyle
daima yol gdsteren danmisman hocam Dog. Dr. Idil Tuncer Kilavuz’a (Istanbul
Medeniyet Universitesi), teze farkl bir bakis acisiyla yaklasip nitelikli bir ¢alismanin
ortaya ¢ikmasi igin hassasiyet gosteren Dr. Ogr. Uyesi Nurcan Ozkaplan Yurdakul
(Ankara Yildirim Beyazit Universitesi) hocama, varligiyla gliven veren ve tesvik
edici kisiligiyle akademik hayatta yoluma isik tutan Prof. Dr. Ahmet Nohutcu

(istanbul Medeniyet Universitesi) hocama, en i¢ten duygularimla tesekkiir ederim.



OZET

II. MAHMUD VE ERKEN CUMHURIYET DONEMLERI MODERNLESME
POLITIKALARININ KARSILASTIRMALI ANALIZi

Ondes, Musab

Yiksek Lisans Tezi, Siyaset Bilimi ve Kamu Ydnetimi Anabilim Dali

Danisman: Dog. Dr. idil Tunger Kilavuz
Eylil 2021. 166 Sayfa.
Modernlesme olgusu, Osmanli Imparatorlugu’ndaki etkilerini 18. yiizyilin basindan
itibaren gostermeye baslamistir. Osmanli Devleti, siyasi, sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel 6zellikleri sebebiyle Avrupa devletlerinden ¢ok farkli, kendine has bir

modernlesme siireci i¢ine girmistir.

Belirgin bigimde I11. Selim doneminde atilmaya baslanan modernlesme adimlari, II.
Mahmud’un kararl ve radikal reformlariyla kisa zamanda ileri bir seviyeye ¢ikmustir.
1923 yilinda, Cumhuriyet’in ilaniyla baglayan ve bir ylizyil onceki modernlesme
adimlariyla benzerlik gosteren ¢ok daha yogun ve kapsamli bir batililagma siireci s6z
konusudur. Bu c¢alismada, Sultan II. Mahmud saltanati (1808-1839) ve
Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal Atatiirk’iin Onciiliiglinde gerceklestirilen Erken
Cumhuriyet doénemi (1923-1938) modernlesmelerinin izi, tarihi arka plan ve

devamlilik da gozetilerek stiriilmiistiir.

Heniiz tamamlanmamis bir siire¢ olan Tiirk modernlesmesinin tarihte 6ne ¢ikan bu
iki uygulama donemi, izlenen yontemler, odaklanilan alanlar, karsilasilan tepkilerle
beraber ortaya konulmaya ¢aligilmistir. Modernlesme kavrammin farkli karsiliklari,
Osmanli Devleti’nde modernlesmeye duyulan ihtiyacin ortaya ¢ikisi, imparatorluktan
ulus devlete, monarsiden cumhuriyete, reformdan devrime uzanan ¢izgide,
modernlesmeyi gerekli kilan itici etkiler, takip edilen modernlesme politikalarinin
nitelikleri, karakteristik 6zellikleri, ortak yonleri ve birbirinden ayrilan taraflariyla

karsilastirmali yontemle ele alinmastir.

Anahtar Kelimeler: Modernlesme, Osmanli, II. Mahmud, Erken Cumhuriyet,
Ataturk
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ABSTRACT

A COMPARATIVE ANALYSIS OF MODERNIZATION POLICIES IN THE
MAHMUD Il AND EARLY REPUBLIC PERIODS

Ondes, Musab
Master’s Thesis, Political Science and Public Administration Department
Consultant: Dog. Dr. Idil Tunger Kilavuz
September 2021. 166 Pages.

The phenomenon of modernization started to show its effects in the Ottoman Empire
from the beginning of the 18th century. Due to its political, social, economic and
cultural features, the Ottoman Empire entered into a unique modernization process
that was very different from the European states.

The modernization steps, which were clearly started to be taken during the reign of
Selim I11, reached an advanced level in a short time with the determined and radical
reforms of Mahmud Il. There was a much more intense and comprehensive
westernization process that started with the proclamation of the Republic in 1923 and
was similar to the modernization steps of a century ago. In this study, the traces of
the modernizations during the reign of Sultan Mahmud Il (1808-1839) and the Early
Republic period (1923-1938) under the leadership of President Mustafa Kemal
Atatlirk are traced, taking into account the historical background and continuity.

These two implementation periods of Turkish modernization, which is yet to be
completed, have been tried to be revealed together with the methods followed, the
areas focused, and the reactions encountered. The different meanings of the concept
of modernization, the emergence of the need for modernization in the Ottoman
Empire, the driving effects that necessitated modernization during the transition from
empire to nation state, from monarchy to republic, from reform to revolution and the
qualities, characteristic features, common and diverse aspects of the modernization
policies pursued are discussed comparatively.

Key Words: Modernization, Ottoman, Mahmud |1, Early Republic, Ataturk
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GIRIS
Siyasi alanda bulyik degisimlerin meydana geldigi Yeni Cag’da, biitiin Hiristiyan
uyruklarmi, Kilise ve tek bir imparatorun buyrugu altinda birlestirme idealinden

uzaklagilmig ve Hiristiyan Avrupa’da, Orta Cag’in aksine Kilisenin iktidar1

zayiflamaya baglamistir.

15. ve 16. yiizyillarda Avrupa’da ortaya ¢ikan Ronesans ve Reform hareketleri,
skolastik diistinceyi sona erdiren, dinde yeniliklerin ¢igirin1 agan, akli 6ne ¢ikaran ve
bireyi merkeze alan bir doniisiim baslatmistir. Aydinlanma Cag1 olarak kabul edilen
18. yiizyildaki gelismelerle somutlasan ve modernlesme siireci olarak nitelendirilen
bu doénistim, 19. yiizyilda ger¢eklesen Endiistri Devrimi’yle giderek kiiresel bir

boyut kazanmustir.

Avrupa Kitasi’nda genis topraklara sahip olan Osmanli Imparatorlugu, 16. yiizyilin
sonlarindan itibaren duraklama donemine girmis, siyasi ve ekonomik olarak ciddi
sorunlarla kars: karsiya kalmistir. Anadolu’da Celali Isyanlar1 ve Dogu’da Iran
seferlerinin yasandigi 17. yiizyilin ilk yarisinda Avrupa ile miinasebetler yiikselis
donemindeki geleneksel usullerle siirdiiriilmiistiir. 1648 yilindaki Westpalia Baris1 ile
siyasi ve dini ¢atismalarmi sonlandiran, Kilisenin hékimiyetini smirlandiran ve
modern ulus devletlerin temellerini atan Avrupa ile kadim tehdit olarak gorilen
Osmanli Devleti’nin iligkileri, bu tarihten itibaren Avrupa’nin lehine olacak bi¢cimde
degismistir. Yiizyillin sonuna dogru yasanan Viyana Bozgunu (1683) ve hiikiimleri
Osmanli Devleti i¢in ¢ok agir olan Karlof¢ga Antlagsmasi’ndan (1699) sonra Osmanli,
siyasi, askeri ve ekonomik olarak biylk bir gelisme gosteren Avrupa nezdinde
gerileyen bir gii¢ olarak degerlendirilmeye baslamistir. Osmanli’nin o tarihe kadar
tek tarafli ylirtittiigii diplomatik iligkileri bu antlagmadan itibaren rakibini gézeten ve

karsiliklilik esasina dayanan bir ¢izgiye evrilmistir.

Gerileyen Osmanli ile hizla modernlesen Avrupa’nin temasi, 18. yiizyi1lin baglarimmdan
itibaren giderek artan bir ivme yakalamis ve kesintisiz bicimde surlip gitmistir.
Karlofca’nin devami sayilabilecek Pasarof¢a Antlagsmasi ile baslayan Lale Devri
sirecinde, teknikten mimariye kadar birgok alanda geleneksel Osmanl kiiltiiriinden
uzaklasilan ve Avrupa’nin bu alandaki ilerleyisinin fark ve kabul edildigi bir

donemin ilk isaretleri verilmistir. Bu romantik dénemin sonunu getiren Patrona Halil



Isyanmin patlak verme gerekceleri arasinda diger askeri ayaklanmalardan farkli

olarak ‘‘gavur adetlerinin’’ benimsenmesi yer almistir.

Lale Devri’nden itibaren giindemden hi¢ diismeyen 1slahat hareketlerinin temelini
askeri modernlesme olusturmustur. Avrupa’dan yabanct uzmanlarin getirtilmesi ve
onlarin askeri tecriibelerinden istifade edilmesi politikas1 I. Mahmud, III. Mustafa ve
I. Abdilhamid dénemlerinde surdirilmiistiir. Bu padisahlarin ardindan tahta ¢ikan
III. Selim ile, yalniz askeri sahada yiiriitiilen 1slahat konsepti, degisik alanlar1 da i¢ine
alacak bigimde genisletilmistir. Bu déneme, Nizam-1 Cedid adi verilen ve temelinde
yeni bir ordunun kurulmasin1 6ngérmekle birlikte idari, mali ve diplomatik 1slahatlar1
da g6z ard1 etmeyen program damga vurmustur. III. Selim’in basta biiylik umut ve
gayretlerle baslattig1 islahat paketi, 1slahat aleyhtar1 tutucularin midahalesiyle feci

bir akibete ugrayarak akim kalmistir.

Nizdm-1 Cedid islahat programinin varisi olarak gorebilecegimiz II. Mahmud ise
selefi padisah III. Selim’den dersler almis, onun sonunu hazirlayan etkenleri bizzat
tahlil etmis bir aktor olarak karsimiza ¢ikar. Merkeziyetciligi yOnetiminin esasi
olarak belirleyen Il. Mahmud, saltanatmin ilk doneminde Imparatorlukta kok salan
ayan tehdidini bertaraf etmekle ugrasmistir. Vaka-i Hayriye’ye kadar klasik Osmanli
yenilesme ¢izgilerinin disma ¢ikmayan II. Mahmud bu hadiseden itibaren
imparatorlugu modernlestirmek dogrultusunda kararli ve tavizsiz bir lidere
donlismus; askeri, idari, sosyal ve egitim alanlar1 basta gelmek iizere, koklii bir
reform programini uygulamaya koymustur. Il. Mahmud, her ne kadar ¢alkantili bir
konjonktiirde saltanat siirse de geride devlet kurumlarmi ve geleneksel diizeni

yeniden yapilandiran dikkate deger bir reformcu olarak anilmistir.

Kendi doneminde bigimlenen Tanzimat Fermani’nin ilanini, Siyasi ve hukuki gicini
smirlandiracagi gerekgesiyle tehir eden II. Mahmud, 1876 yilina kadar devam edecek
olan Tanzimat Donemi’nin kosullarini hazirlayan mimardir. Tanzimat, II. Mahmud
reformlariin zemini iizerinde yiikselen, yeniliklerin her alanda inkisaf ettigi bir
donem olarak, 1. Mesrutiyet’i selamlamistir. II. Abdiilhamid doneminde istisari
mekanizmalar etkinligini yitirse de modernlesme hareketleri hiz kesmemistir. JOn

Tiirkler’in kurumsallastigi bu donemin sonunda, Mesrutiyet bir kez daha ilan



edilmistir. Agirhigini giderek arttiran Ittihat ve Terakki, 1913-1918 yillar1 arasinda,

Birinci Diinya Savasi’nin golgesinde modernlesmeye yon vermistir.

Emperyalist tilkelere kars1 girigilen milli miicadelenin basariya ulagsmasinin akabinde
saltanat kaldirilmis ve rejimin gelecegi hususundaki belirsizlik, 29 Ekim 1923
tarithinde Cumhuriyet’in ilan edilmesiyle giderilmistir. Bu tarih, Tiirk modernlesmesi
icin bir milat olma 6zelligi tasimaktadir. II. Mahmud’dan itibaren Bati’ya yonelis
konusundaki tereddiit ortadan kalksa da siyasi ve toplumsal yapilar arasindaki
ikilikler giin gectikce derinlesmistir. Ayn1 zamanda modern bir ulus devletin
kurulusuna taniklik edilen, Erken Cumhuriyet doneminde ise hayata gecirilen kesin
ve radikal modernlesme programi neticesinde yasanan tiim ikiliklere son vermek

hedeflenmistir.

Muhtevasma ana hatlariyla deginilen bu calisma temelde, II. Mahmud ve Erken
Cumhuriyet donemlerindeki modernlesme politikalarinin =~ karsilikli  olarak
incelenmesine odaklanmaktadir. Literatiire bakildiginda bu iki donemi ayr1 ayr1 ele
alan ¢ok sayida yiksek lisans ve doktora tezi bulunmaktadir. Ancak karsilastirmali
caligmalar agisindan bu iki donemi egitim politikalar1 baglaminda ele alan Deniz
Ozgan’m “II. Mahmut (1808-1839) ve Atatirk (1923-1938) Dénemi Egitim
Politikalarinin Karsilastirilmas: ve Analizi’” isimli ylksek lisans tezi disinda
herhangi bir tez bulunmamaktadir. Bu bakimdan, II. Mahmud ve Erken Cumhuriyet
dénemleri modernlesme politikalarmi karsilastirmali olarak ve genis bigimde ele alan
bu cgalisma literatiire bu yonlyle katki saglayacaktir. Zira, bir yiizyil arayla ve
tatbikat bakimmdan devlet eliyle, yukaridan asagiya gergeklestirilen modernlesme
hareketlerine sahne olan bu iki dénem, Tirk modernlesme tarihi agisindan

incelenmeye deger hususiyetler barindirmaktadir.

Erken Cumhuriyet doneminde gergeklestirilen devrimlerde bilhassa Osmanli gegmisi
ve birikimi yok sayilmak istenmis ve Osmanlilar genellikle gerici unsurlar olarak
kabul edilmislerdir. Bu ¢alismada Tiirk modernlesmesinin tarihsel seyri ele aliacak
ve modernlesmede yasanan sireklilik ve kopuslara dikkat cekilecektir. Boylelikle
Erken Cumhuriyet dénemindeki modernlesmenin Osmanli modernlesmesi ile olan
baglarinmn niteligi de ortaya konulmus olacaktir. Ote yandan bu c¢alismada II.

Mahmud ve Erken Cumhuriyet donemlerindeki modernlesme politikalarmin benzer



yonleri Tirk modernlesme tarihindeki yerleri baglaminda karsilastirmali olarak

degerlendirilecektir.

Heniiz tamamlanmamis bir siire¢ olan Tiirk modernlesmesinin koklerine inebilmek,
mabhiyetini kavrayabilmek agisindan bu iki donemdeki modernlesme tecriibeleri ¢ok
iyi tetkik ve tahlil edilmelidir. Bu bakimdan, 19. yiizyilda degisimin ana hatlarmnin
ortaya konuldugu II. Mahmud donemi ile 20. yiizyilda Batililasmanin olgunluk
dizeyine ulastigi Erken Cumhuriyet donemi, i¢inde bulundugumuz yiizyildaki
siyasal, toplumsal ve kiiltiirel yapilarimizin temelinde yatan dinamiklerin tespiti

bakimmdan 6nemli ipuglar1 sunmaktadir.

Calismanin birinci boliimiinde, kavramsal cerceve i¢inde modernlesme ve onunla
irtibath diger kavramlar ele alindiktan sonra, modernlesme olgusunun c¢esitli

yonlerini ele alan Tiirk sosyal bilimcilerin yaklagimlarina yer verilmistir.

Tezin ikinci boliimiinde Osmanli’nin gerileme nedenlerine temas edilmis, Osmanli’y1
18. yiizyilda Bat1 temelinde 1slahat anlayisina gotiiren siirecler donemsel sureklilik
icinde ele alinmistir. Ardindan modernlesmeyi askeri kaliplardan ¢ikarip genis
boyutlara yaymaya calisan ve bu meselede gercek bir vizyona sahip olan Sultan III.
Selim (1789-1807) ve yiiriitiiciisii oldugu Nizdm-1 Cedid hareketi detayli olarak

incelenmistir.

Uciincii bdliimde, dnceki bdliimde verilen giris mahiyetindeki tarihi arka plandan
devam edilmis, II. Mahmud dénemi (1808-1839) modernlesme politikalar1 askeri,
idari, toplumsal ve egitim basliklar1 altinda kapsamli bigimde ortaya konulmustur.
Bu béliim II. Mahmud’un hazirlayicist oldugu Tanzimat donemindeki modernlesme

hareketlerine kisaca deginilerek son bulmaktadir.

Dordiincii  bolimiin - ana temasi, Erken Cumhuriyet doénemi (1923-1938)
modernlesme politikalaridir. Ancak baglangicindan itibaren ele alinan modernlesme
seriiveninde kopukluk olmamasi i¢in Cumhuriyete giden yolun ddsendigi, I.
Mesrutiyet (1876-1908) ve II. Mesrutiyet (1908-1918) donemlerindeki modernlesme
aktorlerine ve faaliyetlerine de genel hatlariyla temas edilmistir. Mustafa Kemal

Atatiirk’iin  cumhurbaskanligi yaptig1 siiregle sinirlandirilan Erken Cumhuriyet



donemindeki modernlesme politikalar1 bu boliimde, siyasi, hukuki, toplumsal ve

egitim/kiiltiir ana bagliklar1 altinda incelenmistir.

Tezin besinci ve son boliimiinde ise iiglinclii ve dordiincii boliimlerde ele aliman
muhteva cercevesinde, II. Mahmud ve Erken Cumhuriyet donemlerinin
karsilastirilmast  konu edilmistir. Imparatorluktan ulus devlete, monarsiden
cumhuriyete, reformdan devrim konseptine uzanan siire¢, kendi tarihi kosullari
icinde ve Kkarsilastirilabilecek yonleri nazari1 itibara verilerek karsilikli

degerlendirilmis ve ulasilan neticeler 151¢1inda saptamalarda bulunulmustur.

Bu calismada dokiimantasyon teknigi kullanilmistir. Ele alinacak konularla ilgili
bilgiler tasnif edilerek belirli basliklar altinda bir araya getirilmis ve
degerlendirilmistir. Tarihsel yorumlama ve analiz metodu kullanilarak, 19. ve 20.
yiizy1l tarihini ele alan genis literatiirden istifade edilmeye c¢alisilmis, bilhassa bu
sahada objektifligiyle ©6ne ¢ikan yerli ve yabanci kaynaklar g6z Oniinde
bulundurulmustur. Nitel bir ¢alismanin iiriinii olan ve karsilastrmali perspektifle
ortaya konulan tez; bilimsel, niteliksel ve tarihsel ydntemlere uygun bicimde,

kaynakca gosterilerek raporlanmustir.

Bu tezde, 1. Mahmud ve Erken Cumhuriyet dénemleri modernlesmelerini hazirlayan
tarihsel temeller nelerdir? Devrimci bir anlayisin egemen oldugu Erken Cumhuriyet
donemi modernlesmesiyle Osmanli modernlesmesi arasinda kopus mu yoksa
streklilik mi hakimdir? 1. Mahmud ve Erken Cumhuriyet donemleri modernlesme
politikalarmin Tirk modernlesme tarihi baglamimda benzer yonleri nelerdir?

Sorularina yanitlar aranmistir.

Sonug olarak, tarihsel arka plan ve siirekliligi de g6z 6niinde bulunduran bu ¢aligma,
II. Mahmud ve Erken Cumhuriyet donemlerindeki modernlesme politikalarini
merkeze almakta ve bu iki donemdeki gelismeleri karsilikli olarak analiz ederek,
Tirk modernlesmesinin ~ serencamiyla ilgili  bilimsel tespitlere varmayi

hedeflemektedir.



BOLUM 1:
MODERNLESME: KAVRAM VE YAKLASIMLAR

1.1. KAVRAMSAL CERCEVE
1.1.1 Modern

Koken olarak Latince bir kelime olan modo (son zamanlar, simdi)’dan tiiretilen
(Williams, 2012, s. 251) modernus liodiernuss (liodie=bugiin) terimlerinden gelen
modern kavramu ilk kez, 1. S. 5. yiizyi1lda Hristiyanlig1 putperest pagan kiiltiiriinden
ayirmak i¢in kullanilmistir. Bu kullanima goére eski putperest diinya karanliklar
icinde vasiflandirilirken, Isa Mesih ve Hristiyanligm dogusuyla modern bir diinyaya
gecilmisti. Koken itibariyle simdiyi yeni olanin karsiti olacak bigimde olumlayan
modern kavrami, Orta Cag’da ayni kokten gelen moderni/as terimiyle farkli bir
muhtevaya biiriinerek yeni olan fakat zaman ve gelenekten dolay1 kutsanmamis her

seyi kotiilemek amaciyla kullanilmaya baslamustir (Cevizci, 2005, s. 1178).
1.1.2. Modernite

Modernite ya da mordernlik ise simdiki zamanin temel 6zelliklerinin, kendine 6zgi
taraflarimin kendisinden onceki ¢agla farkliliklarin1 6ne ¢ikaran, modern toplumlarin
vazgecilmez niteliklerini, bilim ve teknoloji ile dogan akilcilasmanin hayatin her
alanimn1 kusatma durumunu ifade etmek i¢in kullanilan terimdir (Cevizci, 2005, s.

1186).

Anthony Giddens’a gore ise modernlik, baslangict 17. yiizy1l Avrupasi’na kadar
giden ve sonralari1 diinyay: biitlinliyle saran toplumsal yasam ve Orgiitlenme
tarzlaridir. Giddens bu yaklasimiyla modernligi muayyen bir zaman siireci ve

cografyayla iliskilendirmistir (Giddens, 1994, s. 9).

Aydmnlanma felsefesiyle giin yiizline ¢ikan ve anlam diinyasina kavusan modernlik

kavram1 Hegel’in kapsayici, agik ve somutlastirict felsefesiyle belirginlesmistir.



Hegel’in diinya tarihini ortaya koyma iddiasindaki tarih felsefesi, temelde evrensel
moderniteyi aciklamakta ve bu yoOniiyle Batihi modern olma suurunu
derinlestirmektedir. Hegel’e gore tarih 6znenin baglarmdan kurtuldugu dogrusal bir
ilerleme kanununa tabidir. Ozne tarihsel siiregte kendisini daima gergeklestirecek ve
dolayistyla Ozgiirlestirecektir. Elbette burada 0zgiirlesen ve tarihi ingsa eden Batili
Oznedir. Duragan bir yapida olan Dogu’da ise ne tarih ne de 6zgiirlesme siirecinden
s0z etmek soz konusu degildir. Reform, Aydinlanma felsefesi ve Fransiz Devrimi
gibi Oznenin bilincini hissettigi gelismeler yalniz Bati’da meydana gelebilir. Zira

tarihin akis1 Bati’da siirmekte ve ilerlemektedir (Altun, 2017, s. 21).

Moderniteyi belirleyen bir seyi modern yapan Ogelerle ilgili farkli Olgiitler 6ne
stiriilmiistiir. Bu Olgtitler arasinda bilim, ticaret, kapitalizm, biirokratik rasyonalite ve
sekiilerizm sayilabilir. Ornegin, modern toplumlar endiistriyel, kapitalist ekonomilere
sahip, toplumsal acidan boliinmiis siniflarin bulundugu, demokratik yapilardir. Diger
bir ifadeyle, modernlik ilerlemeci bir ekonomi planini, rasyonel idare anlayisini,

olgunun degerden, ahlaki olanin kurumsal olandan ayristirilmasidir (Cevizci, 2005).

Marshall Berman’a gore (2013), diinyanin geldigi noktada, biitiin insanlarin bir
bicimde i¢inde oldugu bir deneyim tarzi olan modernlik; bilimsel alandaki buluslar,
kitle iletisiminin yayginlagsmasi, endiistrilesme, ulus devletler, egemen sistemlere
alternatif olma iddiasindaki sosyal olusumlar ve kapitalist diinya pazar1 gibi

temellere dayanir.

Modernite ya da modernligin ne zaman bagladigiyla ilgili ¢esitli tarihsel
donemlendirmeler ileri siiriilmiistiir. Kimilerine gore, modernlik kapitalizmin ortaya
ciktig1 ve yayildig1 14. ylizyilda, bazilarina gore ise akilcilik ve bilimselligin 6niinii
acan dini degisimlerin vuku buldugu 15. ylizyilda baslar. Bircok arastirmact ise
endiistrilesme siireciyle gilin yiizline ¢ikan 18. yiizyilin son g¢eyregiyle 19. yiizyil
yahut modernizmin dogurdugu kiiltiirel doniisiimlerin yogun olarak yasandigi 20.

ylizyilin ilk otuz yilin1t modernligin baglama tarihi olarak goriir (Cevizci, 2005).

Peter Wagner, modernligin ortaya ¢ikisina 18. ylizyilda gerceklesen “demokratik ve

endiistriyel devrimler”i yerlestirirken, Abel Jeanniere ise bilimsel, siyasal, kulttrel ve



endiistriyel devrimleri modernlige gecisi belirleyen dort devrim olarak belirtir

(Altun, 2017, s. 19).

Marshall Berman ise (2013, s. 29), insanlarin modern hayati algilamaya yeni
basladiklar1 16. yiizyilin baslarindan 18. yiizyilin sonlarma kadar gegen donemi
birinci evre; 1790’larin devrimei dalgasiyla baslayan ve biiyilkk modern bir kitlenin
ortaya ¢iktig1 siireci ikinci evre; gelismekte olan modernist diinya kiiltiiriiniin sanat
ve diisiince alanlarinda neredeyse tiim diinyayr sardigi donemi de modernligin

ticlincii evresi olarak kabul etmistir.

Karmagik stireglerle tanimlanmaya c¢alisilan, yeni goriinlimde bir toplumda eskinin
dislanmasi, yeninin kutsallastirilmasi olarak degerlendirilebilecek modernlik, 19.
ylizyil ile birlikte giindelik yasami diizenlemeye girisen buyurgan bir sistem halini
almistir. Onun Onceki toplumsal Orgiitlenme bi¢imlerinden ayrilan o6zelligi,
dogasindaki radikal doniistiiriiciiliikle, kendisi digindakileri gelenek olarak
damgalamasi ve ona kars1 iistiinliik iddiasinda bulunmasidir. 17. yiizyildan itibaren
olugmaya baslayan modern olma bilinci, karsisina kuvvetli bir 6teki yerlestirmistir.

Bat1 kendi modernligini Dogu’ya bakarak kesfetmistir (Altun, 2017, s. 21).

1.1.3. Modernlesme

Modernlesme ise en sade ifadesiyle, modernlige dogru ilerleyen siire¢; Alain
Touraine’in deyisiyle (2002) eylem durumundaki modernliktir. Bunun yami sira
modernlesme; bilimsel icatlar, endiistrilesme, kitlesel hareketler ve kapitalizm gibi
kaynaklari, yirminci yiizyilda kesintisiz bir olus halinde bir arada tutan siireglerdir

(Berman, 2013, s. 29).

Modernlesme siirecine farkli acilardan bakilmasma, degisik terminolojiler
kullanilmasina ve ilgilerini farkli parametreler lizerinde yogunlastirmalarina ragmen
sosyologlar arasinda modernlesme siireclerinin gelisme ve degisimleriyle ilgili ortak

kanaatler mevcuttur.
Renato Taguiri de bu degisme ve gelismeleri 6zetle su sekilde dile getirmistir:

““.. bugiin zanaattan sanayiye; kiiciilt sanatlardan, kitle iiretimine; kiiciik igletmelerden,
biiyiik organizasyonlara, genis sosyal tabakalagmadan, daha az farklilagmalara; ig
giidiilerin sanat duygusuna dayanan davramislardan, ilmi ve teknolojik usullere; beseri



gortisten, teknik anlayisa, dini hareket tarzlarindan, ahldki kavrama; koy hayatindan, sehir
hayatina, sahsi temaslardan, kitlesel haberlesmeye; nasyonalizmden, milletlerarasi
isbirligine dogru bir takim degismelerin yer aldigi devirde yasamaktayiz...”” (AKL.
Baransel, 1974, s. 77).

Modernlesme siirecinde toplum biinyesinde, bilimsellik, endiistrilesme, teknoloji gibi
faktorlerin etkisiyle; siyasi, iktisadi, sosyal ve kiiltiirel mahiyette degisme ve

gelismeler yasanir.

Buna gore siyasi anlamda modernlesme, katilimci karar verme sureglerinin
giiclendirildigi kurumlarm, 6rnegin siyasi partilerin, parlamentolarm, vb. gelisimini
icerirken, kiiltiirel baglamda modernlesme ise uluscu ve laik ideolojilere baglilikla
belirlenir. Ekonomik agidan modernlesme, is bolimii ve uzmanlasmanin esas
almdig1, yonetim teknikleriyle ileri teknolojinin bulusturuldugu ve ayrica ticari
stireclerin kolaylastirildigi ekonomik degisimleri ifade etmektedir. Toplumsal agidan
modernlesmede ise geleneksel otoritenin zayiflamasi, okuryazarlik ve kentlesme

orani 6l¢ti alinir (Cevizci, 2005, s. 1185).

Baska bir deyisle, bu degisme ve gelismeler, ekonomik ve teknolojik anlamda,
ekonomik gelisme ve endiistrilesmeyi; sosyal, kiiltiirel ve siyasi bakimlardan
toplumsal degismeyi ve biitiinii ile modernlesmeyi ifade eder. Ele alinan etkenler,
modernlesme siirecini hizlandiracak ya da yavaslatacak sekilde karsilikli etkiler
meydana getirir. Bu durum, modernlesmeyi dinamik ve karmasik bir siire¢ olarak

karsimiza ¢ikarmaktadir (Baransel, 1974).

Habermas ise modernlesmeyi farkli bir nitelige biiriindiirerek, diinya goriislerinin
biiyiiden armmasi ile ilerleme kaydeden aklilesme adimlarinin bir neticesi olarak
degerlendirir. Zira aklilesmis diinya goriisleri giderek artan oranda diinyanin modern
olarak anlasilmasinin gerekleriyle uyusarak, kesin bi¢imde diinyanin biiyiiden

arindirilmasina sebep olur (Dallmayr, 2001, s. 44).

Modernlesme siirecinin tanimiyla ilgili goriislere, Marion J. Levy Jr.’nin buraya
kadar yazilanlar1 6zetleyen, modern toplum tanimi ile son verebiliriz.
“Orgiitlerin ihtisaslasugi ve karsilikli bagimhiliklarin arttigy, insan iliskilerinin, evrensellik,

akilcilik, fonksiyonel belirlilik, niteliklerini tasidigi, hiikiimette merkezilesme egiliminin
goriildiigii, pazar ve para ekonomisinin gelistigi, biirokrasinin egemen oldugu, ailenin



toplumsal denetim fonksiyonunu kaybettigi, niifusun ¢ogunun kentlerde yasadigi toplum’’
(Akt. Baransel, 1974, s. 81).

1.1.4. Modernizm

Modernizm ise geleneksel olani halihazirda mevcut olana tabi kilma yaklasimi,
yerlesik ve aligilmis olan1 yeniye uyarlama anlayisi yahut bir inan¢ ya da 6gretiyi
degisen sartlara gore diizenleme faaliyeti olarak ifade edilebilir. Avrupa’da 19.
ylizyllin sonlarinda ortaya c¢ikan, geleneksel otoritelerin yikilisi, kentlesme ve
endiistrilesmenin artmasi, liberal demokratik diislincelerin yiikselisi ve nihayet
modern bilimin etkisiyle diinya goriisiinde meydana gelen degisimlerin neticesi olan
yeni toplumsal ve politik sartlarla, kilisenin teolojik Ogretisi ve toplum teorisini

uyumlastirmay1 amaglayan yaklasim ve harekettir (Cevizci, 2005, s. 1184).

Lucian W. Pye’ye gore modernizm; gelenege bagli kdy ya da kabile temelli
toplumlarin, modern, endiistrilesmis ve kentlesmis kesimlerden gelen talep ve
baskilara yanit vermek zorunda kaldiklari, Batililagma, ilerleme veya gelisme olarak
nitelenen stirectir. Bu siirecle, ileri teknolojinin, bilimselligin, hayata rasyonel
yaklasimin ve sekiilerlesmeye dayali kiiltiiriin diinyaya yayilmasidir (Dallmayr,
2001, s. 34).

Ote yandan modernizmi, modernite ve modernlesmenin bilimsel ideolojisi olarak
sunan goriisler de s6z konusudur. Daha ¢ok aydinlanmayla iliskilendirilen ideal ve
kabuller i¢cin kullanilan modernizm bu bakimdan aydinlanmayla ortaya ¢ikan diinya
goriisiinii; diinyevilesme, hiimanizm ve demokrasi zemininde yiikselen akilci,

bilimci, ilerlemeci ve birey merkezci ideolojiyi ifade eder (Cevizci, 2005, s. 1185).

Diger bir tanimlamaya gore ideoloji olarak modernizm, gelisiminin bilincine
modernite ve modernlesmeyle varilan ve gelecege doniik amaglar saptanan fikri
doniisiim ve projeler biitliniidiir. Batili modernlik anlayismi biinyesinde barindiran
modernizm, 17. yiizyildan 19. yiizyila kadar siirekli gelisen, akli esas alan, pozitivist,
kuramsal bir ideolojidir. Modernizm bu yoniiyle bazi diisiiniirlere gore yeni bir diizen
inga etmek iddiasiyla, 6zgiir bireyi ehlilestirerek, kurumsal iktidarlarin faydasina
olacak bigimde yurttas kullar meydana getirmis bir toplum miihendisligidir (Baran,
2013, s. 62).



1.1.5. Batihlasma

Batililagma, cografi ve kiiltiirel olarak Batili olmayan devletlerin, Batinin fikir ve
tekniklerini alip uygulamalar1 faaliyetidir. Avrupa, 15. ve 16. yiizyillarda Ronesans
ve Reform hareketlerini, 17. yiizyillda Bilimsel Devrimi, 18. ylizyillda Aydinlanma
Cagr’n1 yasamig, 1789 Fransiz Devrimi ve 1848 Endiistri Devrimi’nin ardindan 19.
yiizyllda muazzam bir ekonomik, siyasi ve teknolojik gilic haline gelmisti.
Batililagma ihtiyacinin temelinde, Batiyla arada meydana gelen bu muazzam gelisim
ucurumunun kabul edilmesi ve olusan farkin kapatilmasi amaci vardir (Cevizci,

2005, s. 209).

17. ylizyilin sonlarindan bu yana modernlesme ile es anlamli olarak kullanilan
Batililasma sozcigii, 18. ve 19. ylizyilda 6zellikle cografi baglamindan o6tiiri
modernlesme kavraminmn yerine kullamlmustir. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
cografi anlamini yitiren Batililasma ifadesinin yerini, 1950’li yillardan bu yana
toplum bilimcilerin siklikla kullandigi modernlesme kavrami almistir (Baransel,

1974, s. 75).

Baran’a (2013, s. 64) gore, modernlesme ile Batililasma esasen farkli olgulardir. Zira
modernlesmede tek prototip Bati degildir, bu modelin Bat1 olusu tilkemize 6zgiidiir.
Ote yandan bugiin artik her iilke i¢ ve dis dinamiklerinden kaynakli farkli gelisim
seyirleri izlemektedir. Modernizm, Avrupa sartlarmin meydana getirdigi o tarihe ve

cografyaya 0zgii bir modernite ve modernlesme anlayisinin {irtiniidiir.

Ortayli’ya (2007) gore ise Batililasma Batinin distiinliigiine karsi onu tanima ve onu
takip etme zorunlulugundan dogmustur. Bu tutum, hesaplasma ve miicadele
meselesinin yaninda bir de var olma refleksinin yansimasidir. Buna mukabil
modernlesme ise her milletin kendine 6zgli dinamikleriyle kiiltiirlesme sorununu

¢cdzme slrecidir.
1.2. MODERNLESME OLGUSUNA “iCERIDEN”’ YAKLASIMLAR

1.2.1. Ziya Gokalp: Hars ve Medeniyet

Ziya Gokalp’e gore, hars bir milletin toplumsal yapisinda goriilen ahenkli bir

diizendir. Kiiltiir ise bu diizenin yalnizca muhtevasini1 ve harcmi olusturur. Hars



samimi duygulardan meydana gelen bir karakter olup, bagka bir millet tarafindan
taklit edilemez. Medeniyet ise sistemli bilgi ve kisisel iradeyle varlik kazanan zihin
dinyasidir. Harigten alinan yabanci medeniyet Ogeleri harsa uyarlanamazsa,
toplumda ikilikler vuku bulur. Zira yabanci kiiltiirlerden gelen unsurlarin ya igine
girdikleri geleneksel unsurlar1 ortadan kaldirmasi yahut da yerli kiiltiir 6gelerinin,
yeni unsurlar1 etkisiz kilmaya ¢aligmasi, uyumsuzluklara kap1 aralar. Bu da harsin
ahenginin bozulmasma ve toplumsal diizensizlige sebep olur. Sosyal diizensizliklerin
yasanmamas1 i¢in sistemler arasinda dengeli bir yapmin mevcut olmasi gerekir.
Ancak isleyis ve igerik bakimmdan bir denge s6z konusu degilse, kiiltiirde bozulma
ve diizensizlik ka¢milmazdir. Bu ylizden, bir milletin bozulmadan degisebilmesi i¢in
oncelikle harsi ahenkli olarak degismeli yani yabanci bir medeniyet unsurunun
kiiltiirel biinyeye asilanmasi (6ziimleme) gerekir. Asilama ise ancak, yabanci
unsurlarin toplumsal blinyede sindirilmeleriyle yani asimilasyon ile olanakli olabilir

(Gokalp, 1976).

Ziya Gokalp esasen kiiltiir temelli olan modernlesme meselesini siire¢ i¢inde ele
almigtir. Radikallikten uzak evrimci bir modernlesme diisiincesinden yana olan
Gokalp, yeni bir diizeni ortaya ¢ikaracak toplumsal devrimin ancak organik bir
evrimle olanakli oldugunu ileri siirer. Kiiltiirlesme olgusunu ele alan Gokalp’e gore
her medeniyet kendine 6zgi bir sisteme baghdir. Osmanli’da oldugu gibi her
medeniyet dairesinin farkli diinya goriislerine sahip olmasi, bunlarin evrimlerinin de
ayr1 olmasina sebep olur. Bu farkliliklardan meydana gelen zit medeniyetlerin, ayni
toplum i¢inde bir arada yasamalar1 miimkiin degildir. Bu sebeple, Tiirkiye’de biitiin
bir Batililagsma ya da kiiltiirlesme olgusunu beklemek gercek¢i olmaz. Gokalp burada
modernlesme kurammin Bati-merkezci ve ihmal edilmis bir yOniine dikkatleri
cekerek, kiiltiirel degerleri de hesaba katilmasi gereken bir unsur olarak 6ne cikarr.
Zira kultir topluma has bir kimliktir. Kultirin kendine 6zgu, kendi icinde boy veren
tabii bir evrimi vardir. Maseri vicdan, disaridan geleni ancak kendi i¢ dinamikleriyle
uyumlulagtirarak, bilinyesine kabul edebilir. Dolayisiyla disaridan miidahaleyle

yapilan zoraki degisimler netice vermez (GOkalp, 1976).

Oyleyse, Ziya Gokalp’in sosyal determinizme dayali evrimci modernlesmesi,

kiiltiirlesme baglaminda, baska bir medeniyetle benzesmekten ziyade, 6ziimleyerek



olgunlagsmak manasini karsilar. Modern ve bagimsiz bir kiiltiire sahip olmak isteyen

bir milletin yolu buradan gegcmektedir.

Son donem Osmanli ve ardindan Cumhuriyet déneminin 6nemli fikir adamlarindan
olan Ziya Gokalp, Ittihat ve Terakki’nin etkin oldugu yillardan itibaren
modernlesmeye yonelik diisiince ve goriislerine itibar edilen bir sosyal bilimci
olmustur. Nitekim Ittihat ve Terakki’nin modernlesme programinda onun yukarida
degindigimiz modernlesme programimin model alindig: ifade edilmistir. Cumhuriyet
doneminin ilk yilina taniklik eden ve 1924 yilinda hayatin1 kaybeden Ziya Gokalp,
bu dénemde de saygi goren bir isim olmustur. Fakat onun diistinceleri bu donemde,
uygulamada genel anlamda esas almmamustir. Yapilan inkilaplarda, radikallikten
uzak evrimci modernlesme anlayisi yerine devrimci bir modernlesme anlayis1 hakim
olmustur. Bu bakimdan yabanci medeniyet 0&gelerinin  maseri vicdanla
uyumlastirarak ve OzUmleyerek alinmasi gerektigi diisiincesine karsit bigimde
disaridan zoraki miidahale metodu benimsenmistir. Ancak ilerleyen bolimlerde de
temas edecegimiz tlizere, bilhassa egitim ve dil gibi hususlarda onun gorislerine

paralel adimlar da atilmistir.

1.2.2. Mimtaz Turhan: Kiiltiir Degismeleri

Miimtaz Turhan’a gore tipki kiiltiir ve medeniyet kavramlar1 gibi, bir cemiyet ya da
milletin medeniyetine ait unsurlarla kultiriine ait unsurlar da birbirinden kolay
ayrilmayacak bicimde i¢ ige ge¢mistir. Bununla birlikte, medeniyet ve kiiltiir
arasinda, ilk olarak ulusal farklarin belirginlestirilmesi yoniinden, ikinci olarak da
kiiltiirin kendiliginden ve dogal bicimde meydana gelmesine karsilik, medeniyetin
yapay Ve iradi Ozellikler tasimasi bakimindan farklhiliklar s6z konusudur (Turhan,
1987).

Kiiltiir degismeleri ilizerinde c¢aliymalar yapan Turhan’a gore, kiiltiir degismeleri
temelde serbest kiiltiir degismeleri ve mecburi kiiltiir degismeleri olarak ikiye ayrilir.
Turhan’a gore serbest kiiltiir degismesi; bir sosyal grup ya da toplulugun, yabanci bir
kiiltiire sahip grup veya toplulukla temasa gectigi zaman, iceriden ya da disaridan
herhangi bir etki altinda kalmaksizin, o kiiltiiriin belirli bir kismin1 alip benimsemesi

sonucunda meydana gelen degismelerdir (Turhan, 1987, s. 51). Mecburi ya da



empoze kiiltlir degismesinde ise; kendi kiiltiiriinii veya belirli baz1 6zelliklerini kabul
etmesi i¢in digerini baski altina alan, farkl kiiltiirlere sahip iki toplumsal grup veya
topluluk s6z konusudur (Turhan, 1987, s. 52).

Turhan’in temel ilgi alani, mecburi kiiltiir degismeleri iizerinedir. Bu tercihte,
Turhan’mn 6ncelikle kendi toplumunun sorunlarina egilmek istemesi etkili olmustur.
Ote yandan, Osmanli-Tiirk toplumsal degismesinin yukaridan asagiya olmasi da bu

tercihin bir diger nedenidir.

Turhan’a gore Osmanli-Tiirk toplumsal degismesi, ayni topluluk i¢inde ¢ikan bir
grubun, Ustiinliigline inandig1 bir yabanci kiiltiirii ya da bunun belirli unsurlarini,
icinde bulundugu topluluga zorla kabul ettirmesini anlatir. Bu mecburi kiiltiir
degismelerine ise yonlendirmeye tabi, ‘‘giidimlii-directed’’ kiiltiir degismesi de

denebilir (Turhan, 1987, s. 115).

Turhan Batililasma hareketinin temelinde Avrupa karsisindaki tutumun degigsmesinde
asil 0ge olarak askeri maglubiyetleri goriir. Buradan hareketle savaslarda alinan
maglubiyetlere tanik olan Lale Devri’ni Batililasmanin baglangi¢ noktasi olarak
kabul eder. Ancak Batililasma ile radikal ve zorunlu bi¢gimde yukaridan asagi
degisme kastedildiginde, asil baglangicin II. Mahmud déneminde oldugunu vurgular

(Turhan, 1987, s. 136).

Turhan tarihi incelerken 1srarci ve kati bir tutum i¢inde degildir bilakis oldukca esnek
smiflandirmalar yapmistir. Bu simiflandirmaya goére Turhan, Tiirkiye’nin Batililagsma
tarihini i¢ doneme ayirir. Birinci donem bireysel kiiltiirel 6gelerin kendiliginden ithal
edilmesi ve bazi unsurlarin da bilingli olarak aktarilmasi sonucu olusan serbest
degismeler devridir. Turhan bu dénemin baslangiciyla ilgili kesin bir tarih belirtmese
de bitis tarihi icin 19. ylizyilin basmi isaret eder. Turhan’a gore ikinci donem, bir
gecis donemi 6zelligi gdsteren III. Selim devridir. Ugiincii olarak da degismenin
koktenci ve zorunlu bigimde, tepeden inmeci anlayisla gergeklestigi ve mecburi
kiiltiir degismeleri olarak tarif ettigi donem olarak, II. Mahmud’dan itibaren devam

eden siiregleri ele alir (Turhan, 1987).

Turhan, mecburi kiiltiir degismelerinin baglangici olarak degerlendigi liglincli donemi

de bes ara doneme ayirmigtir:



1) II. Mahmud’un saltanat yillar1 (1808-1839).

2) Tanzimat’in ilani ile II. Abdiilhamid’in tahta gectigi ve I. Mesrutiyet’in ilan
edildigi donem. (1839-1876)

3) Abdiilhamid’in padisahligindan I1. Mesrutiyet’e kadar olan donem. (1876-1908)
4) I1. Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’in ilanina kadar olan dénem (1908-1923).
5) Cumhuriyet’in ilan edildigi 1923 yili ve sonras1 (Turhan, 1987, s. 137).

Bu c¢alismada temelde Miimtaz Turhan’in bu donemlendirmesi esas alinacaktir. Bu
bakimdan tezin odagmi olusturan bolumlere ge¢gmeden O6nce, Osmanl
modernlesmesi 18. yiizyilin basindan itibaren ele alinacak ve Turhan’in bir gegis
donemi olarak nitelendirdigi 11l. Selim doneminin sonuna kadar olan gelismeler
tizerinde durulacaktir. Tezin odagini teskil eden mecburi kiltir degismeleri
donemlerindeki modernlesme hareketleri ise 1. Mahmud doneminden baslayp,
Erken Cumhuriyet dénemi sonuna kadar Turhan’in ayirdigi bes donem tizerinden

ortaya konulacaktir.

1.2.3. Serif Mardin: Merkez-Cevre Yaklasim

Serif Mardin merkez-¢evre yaklasimmi ele aldigi incelemesinde, modernlesme
boyunca siyasal ve toplumsal diizlemde yasanan kopuklugun izlerini strmeye
caligmistir. Mardin’e (1990) gore, Tiirk siyasasinin koklerinde bulunan en 6nemli
toplumsal kopukluk modernlesmeden itibaren varligmni siirdiiren merkez ile ¢evrenin

kars1 karstya gelmesidir.

Inalcik’a gore, Osmanli toplumu temelde iki ana siniftan olusuyordu. Bunlardan ilki
askeri smif olup, padisahin dini yetki ya da yiirlitme yetkisi verdigi kimseleri, yani
saray gorevlileri, milki memurlar ve ulemayr kapsiyordu. ikinci smif ise vergi
vermekle birlikte hikOmete faaliyetlerine dahil olamayan bitin Muisliman ve
gayrimiislim uyruklar1 i¢eriyordu. Devlet kural olarak, uyruklarini askeri smiftan ayri
tutuyordu. Padisahin beratin1 alip askeri smnifin iiyelerine arasma girebilmek i¢in
savaglara fiilen katilmak, medresede diizenli bir egitimden ge¢mek ve ulema sinifina

katilmak gerekiyordu (Mardin, 1992, s. 81).
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Ortagag batisinin aksine, padisahla koyliiler arasinda higbir feodal yetki s6z konusu
degildi. Fakat devletin giicii zayifladik¢a, padisahlar kdyliiden yana {izerine diisenleri
yerine getirememeye baglamisti. Buna ragmen padisahlar, Osmanli iktisadi
siyasetinin bir geregi olarak reayayi keyfi vergilerden kurtarmak i¢in ¢aba sarf ederdi

(Mardin, 1992).

Merkez ile cevrenin Osmanli siyasal ve ekonomik hayatinin baglica problemi
olmasinda ki en genel boyut Osmanli’nin imparatorlugunun ortaya ¢ikisindaki ¢ok
parcaliligin siirlip gitmesidir. Miras yoluyla intikal eden biirokrasiye ve feodal
odaklara yaslanmayan Osmanh Imparatorlugu’nun asil basaris1 merkezden
denetlenen kuvvetli bir ordu kurmasidir. Lakin Osmanli, halen imparatorluk oncesi
soylular sinifinin hayatiyetini devam ettirdigi, gecmis aile baglarmin diri tutuldugu
ve cesitli etnik ve dinsel gruplarin faal halde bulundugu bir toplumdur.
Imparatorlugun ¢ekirdegi durumundaki, devletle karsi karsiya gelebilen Anadolu
gbcebeleri ile kentlerde ikamet edenlerin karsitligi ise bu pargali yapinin bir yliziidiir

(Mardin, 1990, s. 33).

Merkez, tasralari, taht iizerinde hak iddia eden, sik sik isyan ¢ikaran ve dinsel
sapkinliklarm goriildiigii fitne merkezleri olarak gériiyor, Osmanl 6ncesi soylulugun
kalntilarma ve Osmanl ile giliclenen tasrali bazi ailelere siipheyle yaklasiyordu.
Ayrica ¢evre, merkezin yalnizca dinsel egitim veren kurumlarindan faydalanabilirdi.
Kiiltiir bakimmdan ikincil bir statiide oldugunun ayirdinda olan ¢evre, egitim
sayesinde kendi kars1 kiiltiiriinii olusturmustu. Diger taraftan giiclii yerel aileler ve
diger ¢evre kuvvetleri merkezin gorevlendirdigi yetkililerle ekonomik miinasebetler
kuruyordu. Onceleri merkezden kaynaklanan sikmtilara ciddi bir tepki vermeyen
cevre, dagmik gruplarin ve karmasik iliskilerin etkisiyle kendi diisiiniis ve eylem
tarzim1 zamanla gelistirmisti. Timar ve zeamet siteminin biitiinlestirici etkisi,
toplumsal gruplarin ¢ok pargali yapist ve merkezin tagrada adalet, bayindirlik,
hayirseverlik ve dinsel diger hizmetleri bilhassa Imparatorlugun yiikselis cagmnda

merkez ile gevrenin karsi karsiya gelme risklerini azaltmist: (Mardin, 1990, s. 38).

Mardin’e (1990, s. 39) gore, siire giden merkez gevre iliskilerinde yabancilasmanin
en agik belirtisi 1730 yilinda ¢ikan Patrona Halil isyaniyla goriinmiistiir. Bu isyan,

cevrenin merkeze ve halkin da yoneticilere kiiltiirel agidan yabancilastigi, sarayin
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batililagsmasina ve geleneklerin yozlastirilmasina gosterilen ilk tepkidir. Ortaya ¢ikan
bu yabancilagsma, modernlesmenin sonraki sathalarinda daha da organize hale

gelecektir.

Modernlesmenin giindemin ilk siralarina yerlestigi 19. yiizyilda Osmanl
modernlestiricilerinin ulus devlet modelinde bir devlet kurma girisimleri yeni
sorunlar dogurmus ve merkezin ¢evreyle iliskileri hareketlenmistir. S6z konusu
sorunlar, gayrimuslimlerin ulus-devletle entegrasyonun saglanmasi, ¢evrenin
Miisliiman unsurlarmin ve imparatorlugun ¢ok kiiltiirlii yapismin dizayn edilmesi ve
ulusal topraklar olarak kabul edilen imparatorluk cografyasindaki farkli unsurlarin
siyasal sisteme katiliminin saglanmasidir. Siyasal sisteme katilimim artirilmasi
girisimi 20. yiizyilin ortasinda baslamis, yerel esrafin siyasal yasam dahil edilmesiyle
beklenen biitiinlesme 1908 yilindan sonra ortaya ¢ikmaya baglamistir.
Gayrimislimler ise 19. ve 20. yiizyillardaki toprak kayiplarmin ardindan ulusla
biitiinlestirilmistir. Ote yandan, Miisliiman unsurlarin ulusal biitiinlesmesi en az
gayrimiislimlerinki kadar sancili olmustur. Tanzimat’in idari ve mali reformlari, II.
Abdiilhamid’in gogebeleri yerlesik diizene ge¢meye zorlamasi ¢evrenin merkezle
biitiinlestirilmesine  yonelik hamlelerdir. Ayrica Abdiilhamid pan-islamizm
siyasetiyle, diinya Miisliimanlarindan ziyade imparatorluk i¢indeki Miisliiman
unsurlar1 bir araya getirerek bir gesit 6n-ulusalcilik siyaseti izlemistir (Mardin, 1990,

s. 41).

Diger taraftan 19. yiizyilin sonlarma dogru Osmanli biirokrasisini rasyonellestirmeye
calisan Sultan II. Abdiilhamid bu diisiincesini hayata gecirmek hususunda yalniz
kalmistir. Miilkiye Mektebi mezunlar1 ile 19. ylizyilin sonunda Sultana giiclii
bicimde muhalefet eden genc burokrat ve askerler, devletin Ust kademelerindeki
yoneticilerin, yeteneklerinden ¢ok Sultana sadakatlerinden dolayr o makamlara
geldikleri kanaatindedir. Mardin’e gore bu durum beraberinde, Osmanli geleneksel
devlet nedeni ideolojisine zit olarak ulusal biirokratcilik denebilecek bir anlayist
getirmistir. Modern okullarda yetisen ulusalci biirokratlar, ulusalci ideolojilerin
Osmanl Imparatorlugu i¢inde yayilmasinm da etkisiyle cok kisa bir zaman i¢inde
Tiirkiye’de modern bir devlet kurma arzusu icindedirler. 1885 yilindan itibaren
Istanbul’daki modernci cevrelerde bilimi, hakikatin 6l¢iisii olarak kabul eden yeni

bilim anlayisi, Osmanlilarin geleneksel ‘‘din ve devleti koruma’ sloganimi
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giincellemistir. Bu slogan, Jon Tiirklerin ‘‘Ittihat ve Terakki’’ sloganinda yeni bir
forma biirlindiiriilmiistiir. II. Mesrutiyet’in ardindan Sultan engelini agsan Jon Tiirkler,
esrafin mecliste merkeziyetgilikten kurtulma ve daha az askeri denetimi amaglayan
kanun tasarilarini, ayrilikgr bir tehdit olarak algilamaya baglamislardir (Mardin,
1990, s. 48).

Ittihat ve Terakki ise imparatorluktaki etnik unsurlarm belirginlestigi, yerel odaklarin
daha etkin oOrgiitlendigi bdlgelerde kiiltiir ve egitim politikalarini yayginlastirmaya
cabalamistir. Adem-i merkeziyet¢i taleplerde bulunan ve Jon Tirkler’in laik
diisiincelerine sicak bakmayan tasranin direnisi Anadolu’da ve diger bdlgelerde giin
yiiziine ¢ikmistir. Milli miicadele donemine gelindiginde ge¢misten gelen
uyusmazlik ve uzlagmazliklar halen canhdir. Ulusal kuvvetleri padisaha yonelik
baskaldir1 hareketi olarak algilayan isyancilar, ayn1 zamanda Jon Tiirk yonetiminin
merkeziyet¢i siyasetinin bir bicimde devam etmemesini de isteyen ¢evre unsurlarini

temsil etmektedir (Mardin, 1990).

Tirk Kurtulus Savasi (1920-1922) esnasinda, merkez-cevre ikiligi, Biiylik Millet
Meclisi’nde de tezahiir etmistir. Burada Kemalistler, milletvekili se¢imi, askerlik,
dini egitim ve uygulama gibi konularda farkli goriislere sahip olan ve ‘‘Ikinci Grup”’
olarak bilinen kimselerle karsi karsiya gelmistir. Mardin’e (1990, s. 48) gore, bu

toplulugun, Kemalistlere kars1t muhalefetin bir odak noktasi oldugu kesindir.

Kurtulug Savasi’nin ardindan Kemalist goriisiin temsil edildigi Halk Partisi,
merkeziyet¢ilikten kurtulma amaci tasiyan, liberal egilimli muhalefet partisi
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi ile kars1 karsiya gelmistir. 1925 yilinda ¢ikan Kiirt
ayaklanmasmi bastirmak {izere ¢ikarilan Takrir-1 Siikln yasasiyla kapatilan
Terakkiperver Cumbhuriyet Firkasi’nin dinsel gericilikle baglantili oldugu iddia
edilmistir (Mardin, 1990, s. 49).

Mardin’e gore, Osmanli toplumsal idaresinin temelinde bulunan kanunlar koymak
suretiyle tepeden inmeci biitiinlestirme anlayisi, karakteristik nitelikleri itibariyle
Kemalizm’de de devam etmistir. Kemalist programda da tipki Osmanli’da oldugu
gibi koyliilerin {lizerinde durulmustur. Koyliilerin ilerlemesinin yukaridan asagi
biitiinlestirmeyle gerceklestirilecegi diisiincesinde de ‘‘daha once goriilmiis’’ bir yan

vardir. Ancak tiizilk ve yonetmeliklerin dneminin farkinda olan Kemalistler; bazi
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cagdas modernlestirme modellerindeki, toplumun yeniden ingas1 i¢in kitlelerin
harekete gecirilmesi ihtiyacin1 goz oniinde bulunduran devrimci ve harekete gegirici
yanmi ihmal etmiglerdir. Kemalizm i¢inde, modernlesmenin orgiitsel ve harekete
gecirici yanlarmi fark eden tek akim, bazi Markscilarin da i¢ginde yer aldigi1 Kadro
(1931-1935) dergisi olmustur. Fakat onlar da modern toplumun biitiinlestirici
aglarmin  Oziini iyt  bigimde  fark  edemediklerinden  yasal olarak

tanimlayamamislardir (Mardin, 1990, s. 52).

Mardin’e gore, 1930 yilinda kurulan Serbest Cumhuriyet Firkasi deneyimi, siyasi
partileri, tasralar1 ve dinsel gericiligi ayn1 anda igine alan bir gerilim meydana
getirmistir. Menemen hadisesi 18. yiizyildaki Patrona Halil tipinde bir ayaklanmadir.
Cevrenin agirlik noktasinin olusturan tasra, bu olay sonrast Cumhuriyet’in laik
degerlerini tehdit eden bir yapt olarak algilanmistir. Serif Mardin’e gore,
Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal’in 1930’lardan itibaren dil, tarih, kiiltiir gibi
konularla mesgul olmas1 ve Tiirkler i¢in ulusalc1 kimligi 6ne ¢ikarmak istemesinde

bu hadise bir doniim noktas1 olmustur (Mardin, 1990, s. 50).

Halk Partisi 1946 yilinda kurulan muhalefet partisi Demokrat Parti’ye ulusal birligin
zarar gormemesi i¢in tasradaki koy ve kasabalara gitmemeleri gerektigi uyarisini
yaparken aslinda tasradaki temel gruplarin siyasal partiler formunda yeniden
dirilebilecegi yoniindeki endisesini a¢iga vurmustur. Nitekim 1923 ile 1946 yillar
arasinda merkez, potansiyel muhalefet sahasi olarak gordiigii cevreye kuskuyla

yaklasmis ve onu sik1 gézetim altinda tutmustur (Mardin, 1990, s. 50).

Cumbhuriyet, Anadolu’nun ¢ok parcali yapisint reddeden resmi bir tutum
sergilemistir. Cumhuriyet ideolojisinin benimsetildigi nesiller de yerel, dini ve etnik
gruplart ge¢misin karanhk donemlerinden kalma lizumsuz unsurlar olarak
degerlendirip gbz ardi etmislerdir. Bunun neticesinde merkez, ‘‘Biiyiik Esitlestirici’’
kimligiyle ¢evreyle yeniden karsilastiginda merkezin sert ve kat1 goriintiisii yeniden
canlanmigtir. Atatiirk siyasal harekete gecirme ya da toplumsal yapiya iligkin
inkilaplarla giristigi miicadeleyi bu kez ideoloji vasitasiyla gerceklestirme yoluna
gitmistir. Fakat kendisinden ayrilik¢1 olarak siiphe duyulan ve dini kiiltiiriinden

uzaklastirildigini diisiinen kirsal ¢evre, bu siyasetlerle merkeze yaklastirilamamastir.
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Bundan dolay1, ¢evrenin birligi parcalanamadigi gibi yerel esraf da koylii tizerindeki

hakimiyetini devam ettirmistir (Mardin, 1990, s. 53).

Osmanlt’y1 hatirlatir bicimde, uyruklarinin menfaatini gozeten, bir eliyle adalet oteki
eliyle bolluk dagitan koruyucu devlet diisiincesini esas alan bir anlayis1 benimseyen
Demokrat Parti gilin yiiziine c¢iktiginda atak davranan c¢evre bu firsat1 iyi
degerlendirmistir. Nitekim Demokrat Parti’nin, Tiirkiye’nin daha gelismis
bolgelerinde daha belirgin olmak iizere, se¢imlerde hatir1 sayilir bir basar1 elde

etmesi bu durumun en somut gostergesidir (Mardin, 1990, s. 53).

Ozetle, 19. yiizyiln ortasindan itibaren yeni bir merkeziyetci yonetim diizeninin
kurulmasi, telgraf sisteminin yayginlagmasi ve askeri kuvvetlerin modernizasyonu ile
hiikiimetin niifuzu derinlesmis, Sultan Abdiilhamid ile Osmanli yonetim ve askerlik
mekanizmasinin kontrolii gii¢lendirilmis ve ardindan II. Mesrutiyet ile bu politika

Jon Tirkler tarafindan siirdiirilmiistiir (Mardin, 1990, s. 54).

Hiikiimetin etkin denetiminin yogunlagmasi, esrafi ulusal boyutta bir konuma tagimis
ve toplumsal yapidaki yerel Ozellikler belirginlesmeye baslamistir. Neticede
modernlesme ile, cevrenin diisiince ve eylem dilinyasinda, Jon Tiirklerin ve
Kemalistlerin hoslanmadig1 bigimde resmilik karsit1 bir odak meydana gelmistir.
Modernlestiricilerin izledikleri politikalar da ¢evresel kimligin ikinci yOniini
olusturmustur. Tasra Tiirkiyesi’nin her tarafinda karsilagilabilecek kadar yaygilasan
bu kimlik, daha sonralar1 biirokrasi karsithgiyla kendini gostermistir. Bu durum da
ulusal diizeyde bir kitle partisi olan Demokrat Parti’ye ve onun ardillarma ulusal

diizeyde bir baglilik temeli olusturmustur (Mardin, 1990, s. 61).

Serif Mardin’in merkez-gevre yaklasimi, TUrk toplumunun siyasal bakisina, tarihsel
temelleri ve boyutlariyla 151k tutan son derece onemli bir kilavuzdur. Mardin,
Osmanli Devleti’nin kurulusundaki belli basli denge unsurlarindan baglayarak,
zamanla belirginlesmeye baslayan merkez ve g¢evre unsurlarini tespit etmis ve bu
cephelesmenin Tiirk siyasasimna etkilerini ¢arpict bi¢imde ortaya koymustur. Esasen
merkez-gevre ayriligi Tanzimat doneminde belirginlesmeye baslamistir. Ancak bu
donemin tohumlari, elbette ikiliklerin ortaya ¢iktigi Il. Mahmud déneminde
atilmistir. Bu c¢alismada, merkez ve g¢evre unsurlarmin, Il. Mahmud dénemindeki

konumlanmasindan baslayarak, bu ikiligin 06zellikle modernlesmeye yoneltilen
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tepkilerle kendini gosteren Erken Cumhuriyet donemindeki yansimalar1 ortaya

konulacaktir.
1.2.4. Niliifer Gole: Bati-dis1t Modernlik Kavrami

Niliifer Gole’ye gore yaklasimlarin farkliligina ragmen ortak goriis modernligin
kiiresellesme ve yerellesme egiliminde oldugudur. Yani Batinin cografya, tarih ve
kiiltliriinden neset eden modernlik, bugiin yeni kiiltiir havzalarinda hayat bulmakta ve
degisik cografyalara agilmaktadir. Goéle, Bati-dist modernlik kavramiyla, olusan bu
giizergah c¢esitliligini, gérmek, anlamlandirmak ve ifade etmek iddiasindadir.
Boylece bu giizergdh yeni bakis acilarint ve dil gramerini beraberinde getirecektir

(Géle, 2011, s. 161).

Gole, Bati-dis1 modernlik kavramina gecmeden once, ¢ogul modernlik, alternatif
modernlik ve yerel modernlik kavramlar1 iizerinde durur. Bu modernlik
yaklagimlarmin ortak hedefi degisen modernlik tecriibe ve kabullerinin, degisik
cografya ve Kkiltiirlerin sartlarinda yeniden degerlendirme c¢abalarinin bir
yansmmasidir. Ote yandan modernligin kavramsallastirilmasmna iliskin elestiriler,
sosyal bilimler tarafinda bir sorgulamaya yol agmis ve sosyal bilimciler perspektifini
genigleterek, modernlik olgusunu, tektipgilestiren Bati merkezli (evrenselci) anlayisi
yeterli gdormeyerek, merkezka¢ unsurlarin kiiltiirel farkliliklarim1 da kendi baglami

icinde anlamaya yonelmistir (Gole, 2011, s. 161).

Cogul modernlik kavrami, tek gilizergahli, kiiltiirii disarida birakan modernlik
anlayismin yerine modernligin ¢ok giizergadhli ve kiiltiirleri 6ne ¢ikaran yeni bir
bakisina dikkat c¢ekmektedir. Cogul modernlik, Batinin kendi igindeki
modernliklerini su yiizline ¢ikararak, Bati modernliginin tekciligine merkezden bir
elestiri getirir. Boylece modernlik i¢in biitiinsel tek bir kategorinin olanaksizligindan
dem vurur. Ornegin, Fransa’min jakoben sanayilesmesi ile Ingiltere’nin piyasa
ekonomisini esas alan liberal modernlesmesi farlilik gosterir. Ote taraftan, modernlik
tanimi1 ile {tlkelerin modernlesme tarihleri ayni donem denk gelmemektedir.
Modernlige ¢cogulcu ve izafi yaklasildiginda, yalniz Bati merkezci yaklagimlar degil,
modernlik kavraminin iddiali evrenselciliginin de tekrar gozden gegirilmesi gerekir

(Gole, 2011, s. 162).
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Bat1 modernligini referans noktasi olarak kabul eden alternatif modernlik kavrami bir
yandan da alternatif modernlik anlayislarina mesruluk kazandirmak istemektedir.
Alternatif modernligin c¢abasi, farkli kiiltiirel glizergahlarla sinirli kalmayip, yaratici
olma ve mevcut modernlik modelinin iizerine ¢ikma iddiasindadir. Gole’ye gore,
alternatif kavrami Bat1 modernligine elestiri getirmekle birlikte daha siyasal, istege
baglt ve goniilli degisim modeliyle beraberinde topyekiin, sistemik bir degisim

potansiyeli tagimaktadir (Gole, 2011, s. 163).

Yerel modernlik kavrami ise Bati merkezli modernlik cercevesinin disina ¢ikip,
cevreye, Otekine, tikel pratiklere yonelir ve yeni melezlenme bigimlerini,
anlamlandirmaya ve sosyal bilimlerde heniiz kavramsallastirilmamis bir alani kesfe
cagirr. Ancak gercevenin digindaki cevreyi yerel damgasiyla izlemek, Bat1 merkezli
bilgi modellerinin {izerine ¢ikamamak anlamina da gelecektir. Gdle’ye gore bu
hususta, hangi toplumsal deneyimlerin, kultirel kimliklerin  evrensellik
barindirdigina, hangilerinin yerel ile siirl olduguna dair 6lciite kimin karar verecegi

belirsizdir (Gole, 2011, s. 163).

Bati-dis1 modernlik kavrami ise Batr’y1 ‘‘merkezden kaydirarak’ modernlikle ilgili
yine Bati’nin yakimlarinda bir degerlendirme yapmak ve farkli bir dil {liretme

cabasidir, ‘‘yani yerel olgularin analizinin evrensel bir dil kazandirabilecegine isaret

etmektir’” (Gole, 2011).

Gole, kullandig1 kavramin diger kavramsallastirmalar1 dislamadigini aksine Bati-dis1
modernlik  kavrammm ¢ogul, yerel ve alternatif yaklasimlar iizerinde
temellendirilmesi gerektigine dikkat cekmektedir. Gole Bati-dis1 nitelemesiyle, Batili
olmayan toplumlarin modernligin disinda kalmalarin1 ya da karsit1 olmalarini degil

modernligi kendi agilarindan nasil gordiiklerini, bi¢imlendirdiklerini ya da

anlamlandirdiklarini konu edinir (Gole, 2011).

Gole, Batili olamayan modernlikler kavramiyla ifade etmek istedigi kuramsal
zemini; merkez-dis1 Bati, eszamanli modernlik, ekstra modernlik ve geleneksizlesme
olmak iizere dort maddede ele alir. Merkez-dis1 Bati’y1 aciklarken, Batili olmayan
toplumlara has modernligin kavramsallastirilabilmesi igin, bakis agisinin

degistirilmesi gerektigini sdyler. Yani Bati-dis1 toplumlar1 modernitenin aynasinda
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gormek yerine modernligi Bati-dis1 toplumlarin aynasindan degerlendirmek gerekir.
Batili olamayan iilkelerin ortak &zelligi Bati modernligini kendi tecriibeleri igin
mihenk tagi kabul etmeleridir. Kendi tarihlerini, toplumsal tecriibelerini, standartlari
belirleyen ~ Bati  modernlik  modeli  karsisinda  hiyerarsik ~ bigimde
konumlandirmislardir. Bati-dis1 modernlik kavrami ise dikey hiyerarsiler kurmak

yerine yatay iliskilendirmelere ve ¢arpraz okumalara davet eder (GOle, 2011, s. 165).

Es zamanli modernlik, diinya toplumlar1 arasinda ortak bir deneyim varsaysa da
modern ile geleneksel, medeni ile barbar, gelismis ve geri kalmig, merkezdekiler ve
cevredekiler gibi ayrimlara giderek zaman ve konumlandirma bakimindan bir
hiyerarsi kurmustur. Batili toplumlar, bilimin, etigin, estetigin evrensel standartlarini
koyarak kendilerine diger toplumlarin da {iizerinde ittifak ettigi bir cagdashk
atfederler ve boylece modernlik temelinde egemenliklerini mesrulastiran bir ideoloji
olarak belirir. Hiyerarsinin asagi unsurlar1 ya da Batili olmayan unsurlar ‘‘zayif
tarthsellik’’leriyle modernlik tarihinin yaziminda kenarda ve geride kalirlar. Ancak
bugiin sartlar degismistir ve modernite olgusu Batili olmayan toplumlarin tarihine,
fikriyatlarma, kolektif ve bireysel istek ve davraniglarina sinmistir. Goniilli
modernlesme hareketleri, kiiresellesmenin ortaya ¢ikardigi kiiltiir ve insan dolasimi
neticesinde modernlik Bati dis1 toplumlarda yeniden iretilmistir. Modernlik artik

yalnizca Avrupa ve Amerikalilarin tekelinde degildir (Géle, 2011, s. 167).

Ekstra modernlik ise Batili olamayan toplumlarin modernlik talep ve iradesini ifade
eder. Burada ekstra hem Batmin disinda ve hem de fazladan anlamlariyla
diisiiniilmelidir. Batili olamayan ve zaman bakimindan Bati’nin gerisinde kalmis
toplumlardaki seviye ‘‘eksik modernlik’ olarak nitelenir. Ancak bazi alanlarda
““modernlik fazlas’’” da s6z konusu olabilmektedir. Ornegin Serif Mardin Tanzimat
donemi modernlesmesi i¢in ‘‘asir1 Batililagsma’’ tabirini kullanmistir. Modernligin
gosteriscilikle ortaya konulmaya galisilan bu yonii Bati-dis1t modernlige 6zgiidiir.
Bat1 modernliginin temel kavramlar1 6teki toplumlarda abartili ve yeni bir icerige
biiriinerek kendini gosterir. Modernlik tezine gore, Bati kdkenli bir siirecin
neticesinde ortaya ¢ikan laiklik, Batili olmayan ve 6zellikle Musliman toplumlarda,
az gelismisligin de etkisiyle, daha az laiklik bi¢ciminde tatbik edilir. Gole’ye gore,

Tiirkiye’de bir tiir laiklik fazlasi s6z konusudur ve bu durum ekstra modernlik
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perspekstifiyle aciklanabilir. Hindistan’da ise laiklik (sekiilarizm), farkli dinler
arasinda barigin, ¢ogulculugun ve demokrasinin giivencesi olarak kabul edilir (Gole,
2011, s. 170).

Bati dist modernlesme kavrammin acgiklandigi dordiinci ve son madde ise
geleneksizlesmedir. Bat1 dig1 toplumlarda gelenek ve modernlik arasinda kopukluk
ve sireksizlik s6z konusudur. Geleneksel toplum olarak ifade edilmelerine karsin bu
toplumlarda bir geleneksizlesme yasanmaktadir. Zira gelenekler modernlige engel
oldugu gerekcesiyle ya geri plana itilmis ya yasaklanmis ya da yok olmustur.
Neticede modernligin gelenek lizerinde olusturabilecegi somut, doniistiiriicii etki
thtimali ortadan kalkmustir. Gelenekler, degisimin dinamik kaynaklar1 olarak
degerlendirilip, modernlikle kaynastirilmamas aksine ““‘dondurulmus,
folkloriklestirilmis ya da miizelestirilmistir’’. Varligin1 siirdiirebilen gelenekler ise
sistemin diginda kalmis ve sivrilmemis gelenekler olmustur. Bati-dis1 ¢evrelerde,
gelenek ve modernlik birbiriyle ortiismeyen ve uyusmayan zit 0geler olarak kabul
edilmistir ve bu anlayisin tezahiirlerini kentsel alanin kullaniminda gézlemlemek

mumkundir (Gole, 2011, s. 172).

Sosyolog Niliifer G6le’nin; ¢ogul modernlik, alternatif modernlik, yerel modernlik
kavramlaridan sonra ele aldig1 Bati-dis1 modernlik kavrami, Bati’nin tek merkezli
ve etnosentrik modernlesme yaklagimlarina alternatif olusturan ve Bati-disi
toplumlarin modernlesme siireglerinin  6zglinligiine dikkat ¢ceken 6nemli bir
yaklasimdir. Bu ¢alisma boyunca ele alinacak Tiirk modernlesmesi, esasen Gole’nin
Bati-dist modernlik yaklasimmin 0zgin Orneklerinden biridir. Zira Tiirkiye’nin
modernlesme seriiveni Bati modernlesmesinden ¢ok farkli, kendine has siyasi,
ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel dinamiklere sahiptir. Bu ¢alismanin konusu da 18.
ylizyilda baglayan ve Erken Cumhuriyet dénemine kadar uzanan 6zgun bir Bati-dis1

modernlik 6rnegi olacaktir.
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BOLUM 2:
OSMANLI DEVLETI’NDE BATI KAYNAKLI ISLAHAT
ANLAYISININ YERLESMESI

[k gerileme isaretlerini 16. yiizyilm sonlarindan itibaren vermeye baslayan Osmanli
Devleti’ni 17. yiizyilin ilk yarisinda Celali isyanlar1 ve Dogu’daki iran seferleri
mesgul etmistir. Osmanli Devleti’'nde basta ordu olmak iizere kokli islahatlara
girigmek isteyen Sultan II. Osman’mn 1622 yilinda katledilmesi 6zellikle Anadolu’da
biliyiik bir diizen bosluguna yol a¢gmis, maktul padisahin ardindan kisa bir siire
saltanat siiren I. Mustafa’dan sonra tahta ¢ikan IV. Murad (1623-1640), Anadolu’ya
yayilan Celali ayaklanmalarini bastirarak imparatorlukta diizen ve siiklinet ortamini
saglamistir. 1639 yilinda imzalanan Kasr-1 Sirin Antlasmas1’yla ise kalic1 iran sinir1
cizilmistir. IV. Murad’m olimiiniin ardindan Sultan Ibrahim déneminde eski
sikintilar yeniden bas gostermistir. Babasi Ibrahim’in yerine, yedi yasinda tahta
gecen IV. Mehmed, Osmanli Devleti’nin igine diistiigii kotii gidisat1 agik bigimde
ortaya koymustur (Kunt, 1997).

17. yiizyilin bir diger 6zelligi, devlet adamlar1 ve aydinlarin gerilemenin farkina
varmasi ve idarecilere siyasetname tiiriinde eserlerin sunulmasidir. Devlet diizeninin
saglikli isleyisi hakkinda tavsiyeler ihtiva eden bu risaleler arasinda, II. Osman’a
sunulan fakat yazari belli olmayan Kitab-1 Miistetab (Giizel Kitap) (1620); Koci
Bey’in, IV. Murad’a sundugu Koc¢i Bey Risalesi (1631) ve Katip Celebi’nin 1652
yilinda kaleme aldig1 "Bozukluklari Diizeltilmesinde Tutulacak Yollar" (Dustlr’ul-
amel li-islahi-l-halel) adin1 tagiyan siyasetnameler 6zel bir neme sahiptir (Eryilmaz,

2017, s. 34).

17. ylizy1l Osmanli aydmlari, topluluk mensuplarmim harekete gegmesini saglayan

birlik ve yardimlagma ruhu olarak tarif edilen asabiyetin devletler tarafindan zamanla
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yitirildigi ve bunun da devletlerin gerilemesine ve ¢okiisiine neden oldugu tezine
dayanan (Uludag, 1993) Ibni Halduncu kuramdaki ¢okiis doneminin yasandigmna
kanaat getirmisler, orduya yonelik islahatlarla asabiyye ve dayanismayir muhafaza
etmeye ¢alismislardi. Onlara gore, yapilan askeri islahatlar ayn1 zamanda bozulan
toprak dilizenini ve maliyeyi de 1slah edecekti. Osmanli’da mazinin parlak
zamanlarindaki diizeni yeniden canlandirmak isteyenlerle, degisimin artik lizumlu
oldugunu kabul eden goriisler bir aradaydi. Devletin varliginin sonsuza kadar
slirecegi anlayisiyla ifade edebilecegimiz devlet-i ebed middete inanan Osmanlilar,
¢oOkiisiin isaretlerine ragmen ayaga yeniden kalkmanin ancak devletin temel diizenine
dontisle miimkiin olabilecegine inaniyordu. Kinalizade ve Katip Celebi de bu goriisii
paylasanlar arasindaydi. Katip Celebi disinda, Selaniki Tarihi, Hizru’I-Mullk ve
Mustafa Naima tarihinde de hiikiimdarlik kurumu, ordu ve maliyenin diizeltilmesi
goriisii paralelinde 1slahat Onerilerinde bulunulmustur. Bu siyasetnamelerde Ibn
Halduncu ¢okiis teorisi esas alinmigsa da onun soziinii ettigi kaginilmaz sona ihtimal
verilmemis, Osmanl’ya 6zgii bir diizelmenin her zaman miimkiin olabilecegi

iizerinde durulmustur (Ortayli, 2008, s. 391).

Osmanl Imparatorlugu’nda gerileme doneminin sancilar1 artarken, Avrupa i¢
bilinyesindeki ¢atisma ve uzlagmazliklari ortadan kaldirma yoluna girmisti. 1648
yilinda imzalanan Westphalia Antlasmasi bu bakimdan bir¢ok ©6nemli neticeler
barindiriyordu (Lee, 2002, s. 124). Devlet, savas ve iktidar konularmin tartisildigi bu
uluslararas: toplant1 ile Kilise’nin otoritesi tam anlami ile smirlandirilmis ve
Almanya’da Katoliklik, Protestanlik ve Calvinizm gegerli dinler olarak tanmmisti
(Davies, 2006, s. 613). Ayrica Kutsal Roma Imparatorlugu nun pargalanmasi
uluslararasi hukuk bakimindan da dogrulanmistir. Antlasmaya gore, liye devletlerin
onay1 olmadik¢a imparatorluk, vergi ve asker toplama, kanun koyma, savas ilan etme
ve barig antlagsmasi imzalama gibi yetkiler kullanamayacakti (Lee, 2002, s. 129). Bu
maddeler ile, Avrupa’nin diger devletleri mutlakiyet¢i monarsiler altinda
guclendirilirken, Almanya ¢ok sayida siyasi miistakil birimlere bolinerek geleneksel
feodal diizende bir karigiklik ve pargalanma icine itilmisti. Neticede, Westphalia
Antlasmasi ile, ¢esitli ve ¢ok sayida devletin uluslararasi sisteme dahil olmas1 ve
degisik din ve mezheplerin bir arada yasamasi, Avrupa’da olagan karsilanmaya

baslamig, belirli kurallara gore politika belirleyen ve aralarinda diizenli iligkiler
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bulunan devletlerin olusturdugu uluslararasi sistemin temelleri, Westphalia Barisi ile

atilmistir (Sander, 2020, s. 101).

Cocuk yasta padisahliga gegen IV. Mehmed (1648-1693) doneminde bir siire Valide
Sultan duruma nezaret etse de sadrazamlik gibi iist diizey gorevlere getirilen Kopriilii
ailesi, ordu, idare ve maliyede yaptiklar1 1slahat ve diizenlemelerle devletin kotiiye
gidiginin Oniine ge¢mislerdir. Kopriiliiler iktidari, askeri basarilar ve diizenin yeniden
saglanmas1 bakimmdan Osmanli Devleti i¢in kisa siireli bir toparlanma siireci

olmustur (Ortayli, 2008, s. 347).

Bu gecici iyilesme doneminin ardindan, 1683 yilinda Viyana’da baglayan ve 1798
yilinda Napolyon Bonapart’in Misir’t istilasiyla sonuclanan askeri maglubiyetlerle
dolu zor bir yiizyll Osmanli’y1 bekliyordu. Bir bozguna doniisen 1683 Viyana
kusatmasi sonrast Osmanlilarin en Onemli kalelerinden Belgrad da dismiistii

(Quataert, 2004, s. 75).

Osmanli Devleti’nin 18. ylizyildaki yenilik hareketlerine gegmeden once, 6zellikle
17. ylizyildan itibaren sik¢a kullanilmaya baslayan islahat kavramina deginmek
yerinde olacaktir. Islah sézciigii Arapga, sulh kelimesinin ¢oguludur. ‘‘Sulh’ ise
1islah, iyilestirme, diizeltme, eksiklikleri tamamlama, fenalig1 giderip iyilestirme gibi
anlamlara gelmektedir. Islah kelimesinin ¢ogulu olarak 1slahat sozciigli de

diizeltmeler, iyilestirmeler, yoluna koymalar manalarmi karsilamaktadir (Karagoz,
1995).

Buraya kadar (zerinde duruldugu iizere, Osmanli Devleti degisim ve yenilik
ithtiyacmin farkia belirgin bigimde 17. yiizyilda varmistir. Ancak bu asirda kurumsal
degisim ve diizenlemeler s6z konusu olmamaistir. II. Osman, IV. Murad ve Kopriilii

sadrazamlar1 gibi yOneticiler eliyle sahis bazinda ve kalici olmayan diizenlemelere

gidilmistir (Karal, 2007, s. 11).

Bu bolimde ele alinacak 18. yiizyil islahat hareketlerini 6ncekilerden aywran en
onemli fark, siyasetnamelerde serdedilen klasik goriis ve tavsiyelerin yeterli
goriilmemeye baslamasidir. Binaenaleyh, Osmanli Devleti yasadigi maglubiyetlerin
ardindan Avrupa’nin ilerlemesinin farkina varmis ve istemeyerek de olsa bu durumu

kabullenmistir. Ancak III. Selim donemine kadar Batinin genellikle askeri
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teknolojisiyle ilgilenilecek diger sahalardaki diizenin gelenekselligi muhafaza
edilecektir. Bu bakimdan koktenci bir anlayisa sahip olmayan Osmanl
modernlesmesi, Ogiin’e (1995, s. 53) gdre, tam aksine biirokratik bir muhafazakarlik
Ozelligi tasimaktadir. Zira Osmanli’da degismeye bigilen anlam Bati’ya direnmekle
ilgilidir. Bati’ya kars1 koyabilmek igin de Osmanli’nin geleneksel yapilarini ve
iktidar iliskilerini diizenleyip 1slah etmek gerekmektedir. Boylelikle, Osmanli devlet
ileri gelenleri, Avrupa’nin biirokratik devrimini, barindirdigi tim gelisme ve

dinamiklerden siyirarak, kendi tarzlarinda algilamiglardir.

Neticede, 18. yiizyil 1slahat hareketlerinin en mithim 6zelligi, Avrupa modelinin esas
almmasidir. Dolayisiyla Tiirk modernlesmesinin halen tamamlanmamais yolculugu da

resmen bu asirda baslamaktadir.
2.1. KARLOFCA’DAN KUCUK KAYNARCA’YA
2.1.1. Karlofga ve Pasarof¢ca Antlasmalar

Osmanli imparatorlugu duraklama devriyle, siyasi, ekonomik ve toplumsal alanlarda
zor bir siirece girmis, donem donem sahsi reform ¢abalariyla atlatilmaya ¢alisilsa da
bu girisimler uzun vadede basarisizlikla sonuglanmistir. 1683 Viyana Bozgunu ve
1699 yilinda imzalanan Karlofca Antlagsmasi ile bu gerileme uluslararasi boyutta
ortaya c¢ikmaya baslamig, 1718 tarihli Pasarofca Antlasmasi ile bu algi

percinlenmistir.

Pasarofca Antlagsmasi’yla Osmanlilar; tiim Macaristan’1, Sirbistan’in Belgrad dahil
biiyilk bir boliimiini, Eflak ve Bosna’da bulunan o6nemli toprak pargalarini
kaybetmistir. Karlofca Antlagsmasi, Osmanli Devleti’nin Bat1 i¢in artik ciddi bir
tehlike olusturmadigmi gdstermis, Pasarof¢a Antlagmasi ise bu devletin Avrupa’da
savunma durumunda bulunan ve inisiyatif alamayacak bir giic oldugunu agikca
ortaya koymustur. Karlof¢ca ve Pasarof¢a antlagsmalari bu sebeplerle siyasal tarih

acisindan iki 6nemli gelismedir (Sander, 2020, s. 201).

Karlofca Antlasmasi’na kadar Avrupa iclerine sokulan bir devlet olarak Osmanli
diplomasisi tek tarafli olarak isletilirken, bu politika zamanla Osmanli Devleti’ni dis
diinyadan izole etmeye baslamisti. Dis iligkileri yiiriitecek profesyonel ve sistematik

bir yapmin bulunmayis1 ve Avrupa’da stirekli elgiliklere gerek duyulmamis olmasi
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Osmanli’y1 dis politikada giderek yalnizlagtirmist1 (Sander, 2007, s. 11). Yaklasik
yirmi y1l i¢inde sartlari1 ¢ok agir iki antlagsma imzalayan Osmanli Devleti, rakiplerinin
gelisen askeri giicii karsisinda dig politikasinda degisiklige gitmis, bu tarihten
itibaren Avrupa devletleriyle iliskilerde diplomasiyi one c¢ikarmaya baglamistir
(Aksan, 2011). Bundan boyle, Istanbul’daki yabanci elgilerle kurulan iletisim
siklastirilmis, Avrupa devletlerinin Istanbul’da siirekli el¢i bulundurmalar1 ve
Osmanl’nin da Avrupa gelenegine uygun hareket edip el¢i gondermeye baglamasi

Osmanli diplomasisini gelistiren adimlar olmustur (Sander, 2020, s. 198).

Ote yandan, Karlofca Antlasmasi’nin toplumsal yankilar1 da olmustur. Klasik
donemde ‘‘Frenkleri” taklit etmeyi kufur sayan, ‘‘kafiristan’’ olarak niteledikleri
Hiristiyan Avrupa’dan gelen seylere siipheyle yaklasan tutucu kesimler; Osmanli’nin
askeri ve siyasi zayifligmmi ortaya koyan 1699 Karlofca Antlagmasi’ndan sonra
meselenin ciddiyetini fark etmeye baslamis ve Avrupa medeniyetine yonelik
geleneksel bakista ilk kez farkliliklar ortaya ¢ikmustir (Inalcik, 2010, s. 243).

2.1.2. Lale Devri

Osmanlilar, Avrupa karsisinda arka arkaya aldiklar1 askeri maglubiyetlere baglh
olarak fetih politikasindan vazgegmis ve Avrupa’daki kiltirel ve teknik gelismeleri
yakmdan izlemeye baslamistir (Ihsanoglu, 1998). Lale Devri’nin iinlii sadrazami
Damat Ibrahim Pasa, Yirmisekiz Mehmed Celebi’yi Paris’e el¢i olarak yollamis
(1720), orada yapacagi gézlemlerini bir rapor halinde sunmasmi istemistir (Karal,
2007, s. 56). Inalcik’in (2010, s. 244), daha énce hicbir Osmanli Bat1 kiiltiir ve
medeniyetine duydugu alakayr bu kadar iyi ifade edememistir diye methettigi
seferatnamede; Mdislimanlarin  Avrupa’nin  uyguladigi  yontemleri, Orgiitsel
yapilarini, stratejilerini, savas sanatlarini arastirip, diismanlarinin  durumunu
yakindan takip etmeleri gerektigi ve Osmanli Devleti’nin Avrupa karsisinda eski
muzaffer giinlerine kavugmasinin ancak bu sayede mumkin olduguna dair tespit ve
Oneriler yer almustir. Yirmisekiz Mehmed Celebi’nin raporunda daha ok askeri
konulara agirlik verilmis olsa da yaptig1 gozlemler gelecek islahatlar igin bir rehber
mahiyetinde olmus (Sander, 2020, s. 202) Osmanlilar Bati’ya ilk kez bu pencereden
bakmiglardir (Karal, 2007, s. 56). Ayrica el¢inin Paris seyahatinde yaninda bulunan
oglu Said Mehmed Efendi de Istanbul’a déniisiinde Batidan alman ilk teknik arac
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olan matbaanin kurulmasma ¢alismis, Damat Ibrahim Pasa’nin istegiyle, Nedim’in
Miineccimbast tarihi ile Ayni’nin bes ciltlik tarihini Arapcadan Turkgeye gevirmistir
(Karal, 2007, s. 56).

Sultan 111. Ahmed devrinin matbaa alanindaki diger bir énemli ismi olan ibrahim
Miiteferrika, on dort yillik siire iginde, aralarinda tarih, cografya, miknatis ve askerlik
konularimin da bulundugu yirmi G¢ cildi tutan toplam on yedi eser tab etmis,
arastrmalara gore bu eserlerin toplam on U¢ bin iki yiz adet baskisi yapilmistir
(Berkes, 2016, s. 62). Matbaacilik faaliyetlerinin yani sira, basin sanatint Osmanli
Imparatorluga getiren kisi olarak bilinen Miteferrika, askerlik konularinda da
calismalar yapmustir. Miiteferrika’nin ¢alismalariyla beraber, Bati’nin askeri egitimi
ve teknolojisi konusundaki bilgilere Osmanli Devleti’nde ehemmiyet verilmeye
baslamustir (Mardin, 1991, s. 12).

Diger taraftan, Lale Devri’nde yalniz teknik ve askeri alanlarda degil sanat, mimarlik
ve resim alanlarmda da Bati etkisi goriilmeye baslamistir. Bu yillarda, Yirmisekiz
Mehmed Celebi’nin Paris’ten getirdigi bir sarayin resimleri model alinarak,
heykeller, havuzlar, bahceler, ¢esmeler yaptirilmig, Topkapi1 saraymi siisleyen
mozaikleri 6rtmek i¢in Avrupa’dan duvar resmi ustalar1 getirtilmistir. Geleneksel
algak divanlarin yerini koltuk ve iskemlelerin aldigi bu dénemde, insan bicimini
yasaklayan gelenek ilk kez ¢ignenmis, Osmanlilar Batili ressamlara portrelerini
yaptirmuglardir (Shaw, 2017, s. 288).

Ancak yasanan bu devir uzun siirmemis, hareketsizlesen ordu, ‘‘gavur usullerinin
yayginlagmasint’’, liikks ve israfi sebep gostererek Patrona Halil liderliginde isyan
etmistir (1730). Yapilan darbe ile meshur sadrazam Damat Ibrahim Pasa katledilmis,
tahttan indirilen I1I. Ahmed’in yerine I. Mahmud padisah olmustur (Afyoncu, Onal
ve Demir, 2010). Yasanan bu gelisme Avrupa istikametinde baslayan yenilik
hareketlerinin hizin1 kesmisse de modernlesme III. Selim’e kadar kismi zeminler

bulmaya devam etmistir (Sander, 2020).
2.1.3. 1. Mahmud Dénemi

Patrona Isyami sonrasi tahta gecen I. Mahmud, Lale Devri'nde baslayan kiiltiirel

uyamist kismen de olsa siirdiirmiistiir. Bu dénemde Istanbul’da halk kitapliklar
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kurulmus, memurlar gorevlendirilerek imparatorluk topraklarindaki 6nemli kitap ve
el yazmasi koleksiyonlar1 bir araya getirilmistir. Olusan kagit ihtiyacini karsilamak
iizere Yalova’da ilk kez kagit fabrikasi kurulmus ve isletilmesi i¢in Polonya’dan
uzmanlar getirtilmistir. Uretime ilave olarak Fransa, Venedik ve Lehistan’dan da

kagit ithali yapilmustir (Shaw, 2017, s. 297).

Diger taraftan, 1. Mahmud doneminde (1730-1745), Fransiz asilli basarili bir asker
olan De Bonneval, Misliman olup Ahmed ismini almis ve devlet hizmetine
girmistir. Devlet ricaline sundugu yol gdsterici rapor ve planlarin yaninda askeri
modernlesmeyle ilgili bir dizi faaliyette bulunan Ahmed Pasa, kurdugu ocaktan
dolayr Humbaraci lakabiyla amilmistir (Karal, 2007, s. 57). 1735 yilinda kurulan
Ulufeli Humbarac1 Ocagi, gerek askeri agidan gerekse idari bakimdan Osmanli askeri
teskilatindaki benzer ocaklardan farkli bir sekilde diizenlenmis, bu ocakta, geometri
bilen humbaracilar yetistirmek amaciyla, pratik talimlerin yani swra geometri,
trigonometri, balistik ve teknik resim gibi Avrupa tarzinda teorik dersler de
verilmistir (Kacar, 1995). Verdigi egitimlerin yaninda, top dékiimhanesi, baruthane
ve tiifek fabrikasi kurdurarak Osmanli ordusunun modernlestirilmesine teknik
destekler veren Humbaraci Ahmed Pasa, padisaha dis iliskiler konusunda
danismanlik yapmis, imparatorlugun savunmast igin askeri gii¢ kadar ekonomik giice

de 6nem verilmesi gerektigini vurgulamistir (Shaw, 2017, s. 295).

2.1.4. 111. Mustafa Dénemi

Acik goriislii bir padisah olan ve ordunun modernize edilmesi yoniinde biyik bir
istek duyan Sultan I11. Mustafa (1757-1774), topcu smifinin teskilatlandirilmasi igin
Macar kokenli Baron de Tott’a talimat vermistir. Girisimleri kalici olmayan
Humbaraci Ahmed Pasa’nin izinden giden Baron de Tott, alt1 yiiz topgu neferine
Avrupa usuliinde talim yaptirmis ayrica Tophane’nin islahina calisarak yeni toplar
doktlirmiigtiir. Tott ayni zamanda III. Mustafa zamaninda kurulan Miihensihane-i

Bahri-i Himayun’da (1773) egitim faaliyetlerinde bulunmustur (Karal, 2007, s. 58).

Ote yandan bu donemde, Paris ilim Akademisi’nden astronomi kitaplar1 siparis

edilmis ve tip alaninda yazilmis birgcok eser Tiirkgeye g¢evrilmistir (Karal, 2007, s.
58).
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2.1.5. 1. Abdulhamid Donemi ve Kii¢iik Kaynarca Antlasmasi

Imparatorlugun kurtulmasi i¢in 1slahatn sart olduguna inanan ve 18. yiizyilm en
yenilik¢i padisahlarindan olan 1. Abdulhamid (1774-1789), sonraki yiizyilda etkili
olacak yeni reform bigimine gegisin temellerini atmus, getirttigi ¢ok sayida askeri
uzmanm, Musliman olma ve Osmanli {niformasini giyme zorunlulugunu

kaldirmustir (Shaw, 2017, s. 306).

Bu donemde yasanan bazi Siyasi basarisizliklara ragmen islahat hareketlerine ve
bilhassa ordunun dizenlenmesine biyik 6nem verilmistir. Humbaraci ve Topgu
Ocag1 askerlerinin talim ve terbiyesi, Osmanli donanmasini yenilestirme ¢alismalari,
Muhendishane-i Bahri-i Himayun’da deniz subaylarinin yetistirilmesine 6nem
verilmesi, Fransiz ve Ingiliz gemileri modelinde hafif gemi insasina baslanmasi,
timarh sipahilerle Yeniceri Ocagi’nin diizene sokulmasi, Lagimci1 ve Humbaraci
ocaklarinin diizenlenmesi hakkinda yeni kanunlar c¢ikarilmasi gibi 1slahatlar 1.

Abdiilhamid doneminde yapilmistir (Aktepe, 1988).

Ayrica, 1773 yilinda kurulan Riyaziye Mektebi’nde Baron de Tott ile birlikte bazi
yabanci1 hocalar dersler vermeye baslamis, Fransiz subay1 Aubert de Siirat Topgular1
Ocagr’n1 gelistirmistir. Daha sonraki dénemde gelen, Fransiz miihendisler tarafindan
Tersane Mihendishanesi acilmis (1776), yine Fransizlar tarafindan 1784 yilinda
acilan agilan IstihkdAm Okulu’nda, Fransiz miihendisler egitim vermistir. Bu 1slahat
hareketlerinin yani sira, Halil Hamid Pasa’nin sadrazamligi doneminde, Ibrahim
Miiteferrika Matbaas1 faaliyete yeniden gecirilmis ve bdylece Tiirk matbaaciligi bu

padisah doneminde faaliyetlerine yeniden baslamistir (Aktepe, 1988).

Ote yandan sartlar1 bakimmdan Karlofca’dan sonraki en agir antlasma olan Kiigik
Kaynarca Antlasmasi bu donemde imzalanmis (21 Temmuz 1774), antlasma ile
Kirim’mn ilerleyen yillarda Rus topraklarina katilmasmin ilk adimi atilmistir. Buna
gore, mustakil bir statliye getirilen Kirim, yalnizca dini konularda Hilafet makamina
bagli kilinmistir. Ayrica antlasma ile Osmanli Devleti’'ndeki Ortodoks tebaanin
hamiligi de Ruslara verilmistir. Bu kritik madde ise Ruslarmm Osmanli’nin i¢ islerine
miidahalesine zemin hazirlamistir. Diger taraftan, Bogaz’in Rus ticaret gemilerine

acik hale getirilmesi de verilen tavizlerden bir digeri olmustur (Beydilli, 1994a).
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Kiigiik Kaynarca’nin bir bagka 6nemli sonucu da Batili gii¢lerin, Hiristiyan
topluluklarmi &ne siirerek, Osmanli Imparatorlugu’nun ¢ok dinli yapisina, cikarlar

dogrultusunda miidahale ettikleri Dogu Sorunu politikasinin baslangicini teskil
etmesidir (Ahmad, 2007, s. 23).

2.2. III. SELIM VE NiZAM-I CEDiD DONEMIi

Rusya ile devam eden savastan gelen olumsuz haberlerden etkilenen padisah I.
Abdiilhamid’in ani Sliimiiyle, III. Mustafa’nin sehzadesi Selim III. saniyla 1789
yilinda tahta ¢cikmistir. III. Selim daha sehzadeliginde diinyadaki gelismeleri takip
ediyor ve gergeklestirmek istedigi islahatlar1 planliyordu. Sarayda kafes hayati
stirerken Fransa Krali XVI. Louis ile mektuplasiyor (Karal, 1942, s. 10), bir padisah
aday1 olarak gelecekte ordusunu gii¢lendirmek ve toprak kayiplarimi telafi etmek

amaciyla yardim ve destek talebinde bulunuyordu (Shaw, 2017, s. 317).

Bununla beraber, III. Selim padisah oldugunda iki yildir devam eden Rusya ve
Avusturya savaglarimi kucaginda bulmustu. Bu savas, 1784 yilinda Ruslarin ilhak
ettigi Kirim’1 geri almak ve Avusturya ile Rusya’nin Osmanli topraklarini paylasmak
icin yaptiklar1 anlasmay1 gecersiz kilmak {izere Rusya’ya ag¢ilmisti. Fakat
Avusturya’nin da Rusya’dan yana ¢ikmasiyla savas iki cepheye yayilmisti. Devam
eden savaglarda Osmanli’nin askeri zayifligi, ordunun diizensizligi agikga
meydandaydi. Padisahin bu siralarda yapabildigi tek miidahale ise istisare ve kura ile

sik sik sadrazam degistirmek olmustur (Karal, 2007, s. 20).

2.2.1. Nizdm-1 Cedid

Sultan 111. Selim savasin vahim tablosunun ardindan Nizdm-1 Cedid adin1 verdigi
1slahat programinin hazirliklarina koyuldu. Nizdm-1 Cedid dar manada III. Selim’in
Avrupa tarzinda diizenledigi orduya verilen isimdir. Genis anlamda ise Yenigeri
Ocagr’nt ortadan kaldirmak, Osmanli’yr her alanda ilerletmek maksadiyla

diistiniilmiis kapsaml1 bir 1slahat paketidir (Karal, 2007, s. 61).

Devletin yasadig1 sorunlarin tespit edilmesini ve bunun i¢in ¢dziim iiretilmesini
isteyen Padisah, 1792 yilinda devlet adamlart ve ulemadan kotiye gidisi
sonlandiracak, devleti eski kudretli giinlerine kavusturacak Onerileri ihtiva eden

layihalar (rapor) hazirlamalarint emretmistir. (Eryilmaz, 2017, s. 44). Padisahin
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buyrugu tizerine, basta sadrazam olmak iizere, diger devlet adamlar1 ve ulema
layihalar hazirlamistir. Layihalardan yirmisi Tiirk, ikisi Osmanli hizmetinde bulunan

Avrupali Hiristiyanlardan gelmistir (Karal, 2007, s. 62).

[1l. Selim’e sunulan layihalarin en 6nemlilerinden biri de Katolik Ermeni asilli bir
aileden gelen ve Osmanli Devleti’nde dogup biiyiiyen Ignatius Mouradge
D’Ohsson’un layihasidir. Diplomathiginin yani sira terciman ve tarihgi de olan
D’Ohsson, yapilmast gereken islahatlarla ilgili iki ayri risale yazmustir (Beydilli,
1984). Asil risalesine bir giris mahiyetinde olan yazdigi ilk risalede, devletin kanun
ve nizamlarinin zamanla bozulabilecegini belirterek bdyle durumlarda bunlarin
yenilenmesi ve zamanin ihtiyaglarina gore glncellenmesine, yani kisaca devlet
binyesinde duzenlemeler yapilmasina ser’i yonden herhangi bir engel olmadigini
cesitli delilleriyle ifade etmistir. “Nizam-1 asker ve levazim-1 harbe dair” olan diger
layihasinda ise askerin diizen ve taliminin 6nemine dikkat ¢ekmis ve Avrupa’dan
yeterli sayida askeri egitimci ve uzman getirtilerek bir kara miihendishanesi
kurulmas1 gerektigini belirtmistir. Imparatorlugun eski ihtisamli giinlerine geri
donmesi i¢cin modern teknolojinin edinilmesinin sart oldugunu ifade eden D’Ohsson,
gerekli fenlerin 6gretilmesi igin a¢ilmasini tavsiye ettigi kara miithendishanesini on
yedi maddede detayli olarak ele almis ve askerin sayisindan ¢ok harp bilgisine ve

sanatina olan hakimiyetin 6nemini vurgulamistir (Beydilli, 1994b).

Bdylece sunulan layihalardan hareketle yetmis iki maddeden olusan ayrintili bir
Nizdm-1 Cedid programi hazirlanmis ve layihalarda da vurgulandigi gibi askeri

alandaki yeniliklere 6ncelik verilmistir (Karal, 2007, s. 64).

Diger taraftan, 1slahat diislincesini, kisisellikten kurtarip, toplumun biitiin kesimlerine
yaymak ve benimsetmek isteyen Ill. Selim’in (Eryilmaz, 2017, s. 44), Nizam-1 Cedid
programini hazirlatmasindaki amag, topyekdn etkin bir idareye ihtiya¢ duymasindan
da kaynaklanmigtir. Osmanli devlet adamlar ilk kez bu donemde geleneksel idare
anlayisinin akilct bir planlama ve sistemlestirmeyle diizenlenmesi gerektiginin
farkina varmiglar, bunun i¢in de yeni programlara, yonetmeliklere ve kanunlara
gereksinim duymuglardir. Bu bakimdan, III. Selim’in Nizdm-1 Cedid’ini diizenleyen
plan ve nizamnameler, Osmanli devlet politikasinda yeni bir donemi baglatmistir

(Findley, 2011, s. 38).
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Buna gore, Nizam-1 Cedid programindaki askerlikle ilgili diizenlemeler belli basli {i¢
maddede toplanmistir. Halihazirdaki ocaklarla ilgili diizenlemeler, Avrupa teknik ve
egitimi modelinde yeni bir Nizdm-1 Cedid ordusunun kurulmasi ve savas teknik
kurumlarmin modernlestirilmesi. Buna gore, Yeniceri Ocagi’na haftanin belli
giinlerinde zorunlu egitim saatleri konulmus, humbaraci, lagimci, arabaci ve topgu
ocaklar1 i¢in yeni kanunnameler diizenlenmistir. Ayrica bundan boyle, ocaklara artik
rica, hatir ve iltimasla asker alinmayacak, erlerin evlenmesine izin verilmeyecek,

terfilerde subay ve erlerin gosterecekleri performans etkili olacakt1 (Karal, 2007).

Padisah Nizdm-1 Cedid’in miistakil bir ordu olmasini arzuladigindan, Yenigerilerin
geng olanlarina bu orduya katilmalar1 yoniinde telkinde bulunulmus, Yenigeriler
dizenli talim yapacak ve ocaklarina alternatif olusturabilecek disiplinli orduya
katilmay1 reddetmislerdir. Bu isteksizligi fark eden devlet adamlar1 ayr1 bir ordunun
kurulmasina ihtiyatla yaklasarak ‘‘Nizdm-1 Cedid’’i, Bostanct Ocagi’na bagli, bir
ocak bigiminde tanzim etmislerdir (Sunar, 2010, s. 504). Buna gore, Nizdm-1 Cedid
on iki bin askerden miitesekkil olacak, bunlarm bin alt1 yiizii Istanbul’da, geri kalan
Rumeli ile Anadolu’nun ¢esitli bolgelerinde, olanaklar dl¢iisiinde sekiz yiiz veya bin
bes yliz gibi kiiglik birlikler halinde egitilecekti. Nizdm-1 Cedid ordusunun techizat
ve donanimi i¢in basta Fransa olmak iizere Ingiltere ve Isve¢’ten dokiimciiler ve ehil
muhendisler getirtilmis, ocaklar, Tophane ve Baruthane 1slah edilmis ve yeni teknik
aletler alinmustir. Boylece 0zellikle Kaliteli barut Gretiminde ilerlemeler
kaydedilmistir (Karal, 2007, s. 66).

Ote yandan, ordu ve donanmadaki modernizasyon ve Nizdm-1 Cedid programmin
hayata gecirilmesi i¢in biiyiik bir mali kaynaga ihtiya¢ vardi. Bu giderleri karsilamak
iizere bazi1 kalemlerden alman vergilere ilaveten yeni vergiler ihdas edilmis ve irad-1

Cedid adiyla miistakil bir fon olusturulmustur (Beydilli, 1994a).

[11. Selim Nizdm-1 Cedid hareketinin egitim ayagini da ihmal etmemis okullagsmaya
Onem vermistir. Daha 6nce kurulan Miihendishane-i Bahr-i Hiimayun’a (Deniz Harp
Okulu) (1773) ilave olarak Kumbarahane (1792) ve D’Ohsson’un layihasinda tavsiye
ettigi Muhendishane-i Beri Hiimayun’u (Topgu Okulu) (1794) kurmustur (Eryilmaz,
2017, s. 48). Bu okullarin kurulmasinda yabanci uzmanlardan yararlanilmis, Topgu

Okulu’nda Fransizca zorunlu ders yapilmistir. Ayrica iki yiiz civarinda 6grencisi
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bulunan okul igin, harp sanati ile ilgili; fizik, topculuk, matematik ve tahkimat

konularini igeren dort yuz ciltlik bir kittphane kurulmustur (Karal, 2007, s. 68).

2.2.2. Mevleviligin Bektasilik Karsisinda Yiikselisi

Nizdm-1 Cedid programmin dikkate deger bir diger yonl de ordunun manevi
motivasyonuyla ilgilidir. Bektasi tarikatina mensup olan ve kendilerini Bektasi
olarak niteleyen Yenigerilere karsilik, Sultan I11. Selim Mevlevilik tarikatini 6n plana
¢ikarmis ve yeni ordusu igin bu tarikati manevi egitim ocagi olarak belirlemistir. Bu
gelisme, Mevleviligin devlet adamlar1 ve halk arasinda giderek yayilmasina yol
acmug, devlet dairelerinde Mevlevi tarikatt mensuplarmin, sohbet meclislerinde

Mevlevilik erkanmin itibar1 daha da yikselmistir (Eryillmaz, 2017, s. 45).

2.2.3. Eyalet Y0Onetimi ve Vizera Kanunnamesi

Imparatorlugun i¢ karisikliklar yasadigi bir donemde tahta c¢ikan III. Selim,
eyaletlerinde yetkilerini kotliye kullanan ve halka zulmeden ayan ve mutegallibelerle
miicadele etmis, uzun siiren savaslardan dolay1 derinlesen ve genis boyutlara ulasan

ekonomik kriz i¢in tedbirler almaya ¢alismistir (Beydilli, 1994a).

Tasrada devleti temsil eden ve eyaletlerin basinda bulunan yoneticiler vezirlik
makamini elde etmek i¢in Sadrazama ve hatta bazen Sultana caize adinda yiiksek bir
iicret Oderlerdi. Caizeyi Odeyebilmek i¢in borca giren ve gorev yerleri sik
degistirildigi i¢in maddi bakimdan sikintiya diisen yoOneticiler kasaba ve koyleri
haraca baglar, tasradaki dyan ve derebeylerin eskiyalarina goéz yummak zorunda
kalirlardi. Ote yandan, vezirlerin biiyilk bir mal varligina sahip olduklar
duyuldugunda bir vesileyle mallar1 miisadere edilmeye ¢alisilirdi. Hal boyle olunca,
devlet yetkilileri en yliksek makam olan vezirlik makamina gelmekten cekinirlerdi.
Padisaha sunulan layihalarda da ele aliman bu problemin ¢ézimi icin bir Viizera
Kanunnamesi ¢ikarildi. Bundan boyle, eyaletlere tasra tecriibesi olan, basarili ve
dindar kimseler tayin edilecek, ehil olmayan ve tanmmmayan derebeyleri vezirlik
makamma gelemeyeceklerdi. Vezirlerin gorev siiresi ii¢ ile bes yil arasinda olacak,
halkin memnuniyeti s6z konusu oldugunda bu siire uzatilabilecekti. Bununla beraber

vezirlige tayinde caize uygulamasi devam etmistir (Eryilmaz, 2017, s. 46, 47).
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Ayrica diizenlenen kanunname kapsaminda, tasra yonetiminde yirmi ii¢ vezirlik
makami belirlenmis, Anadolu ve Rumeli’ndeki yonetim birimleri buna gore tanzim
edilmistir. Yoneticiler ve halk arasinda koprii vazifesi géren ayanlarin yine ahali
arasindan secilecegi ve valilerin bu secime miidahale edemeyecekleri karara
baglanmistir. Ote yandan kadilarin gorev yerlerine yardimcilarini géndermeleri
yasaklanmis ve halktan belirlenenin Gzerinde tcret talep etmemeleri igin tedbirler
almmistir (Eryilmaz, 2017, s. 47). Viizera Kanunnamesi ile vezirlerin konumlari
gii¢lendirilerek kendilerine giivenceli bir statii saglanmis, alman tedbirler ¢ok
kapsamli ve koklii olmasa da bir siire otoritenin ve asayisin saglanmasinda etkili

olmustur.

2.2.4. Avrupa’da Daimi Elgiliklerin Kurulmasi ve Hariciye’nin Gelismesi

1. Selim’in seleflerinden ayrilan yonlerden biri de Avrupa ile Osmanli yonetim
kademesi arasinda iletisim kanallar1 meydana getirmesidir (ZUrcher, 2000, s. 40). I11.
Selim bu amacla, Avrupa’da daimi statiide elgilikler agmus, ilk elgi, 1793 yilinda
Londra’ya gonderilmistir (Kuran, Tiirkiye'nin Batililasmasi ve Milli Meseleler,
2007). Bu elciyi Fransa, Rusya ve Nemge’ye (Avusturya) gonderilen elgiler
izlemistir (Beydilli, 1994a).

Ote yandan III. Selim diplomasi atilim1 kapsaminda yurtdisindaki Osmanli tebaasmin
ticari ¢ikarlarii koruyacak konsoloslar da tayin etmistir. 11k konsoloslar genellikle
tayin edildikleri yerde ikamet eden Rumlar olmus ve Osmanli’nin Hristiyan
tebaasinin ticarette etkili oldugu Malta, Mesina, Cenova, Marsilya gibi merkezlerde
gorev yapmuslardir. Ayrica Osmanli konsolosluklar1 birkag¢ yil iginde Amsterdam ve

Londra’da da faaliyetlerine baglamistir (Akyilmaz, 2019, s. 136).

Osmanlilar boylece Lale Devri ile baslayan Bati ile temas1 kuvvetlendirme zeminine
yeniden kavusmus, bu karar beraberinde Reis-iil Kiittapligin gii¢lendirilmesini ve
yeni bir hariciye secgkinleri sinifinin dogusunu getirmistir. S6z konusu se¢kinler, dis
politikadaki etkinliklerinin yani sira, ¢agdas diplomasiye uyum saglanmasinda ve
diger modernlesme adimlarinin atilmasinda aktif roller iistlenecek olan hariciyenin

oncu isimleri olmuslardir (Sander, 2020).
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2.2.5. Islahat Cahsmalarinin Degerlendirilmesi

III. Selim doneminde 1slahat programina giiclii bir kararlikla baglanmasina ragmen
on yillardir devam eden sorunlar karsisinda beklenen neticeler alinamamistir.
Oncelikle Viizera Kanunnamesi’yle hedeflenen diizen saglanamamis, baskentle
irtibat1 zayif olan valiler eyaletlerinde &yanlara karsi koyamamuslardir. Devletin
korumasindan mahrum kalan halk da boylece ayanlarla yakinlasmak zorunda
kalmistir. Ote yandan hiikiimet merkezi Anadolu ve Rumeli’deki krizlerden bihaber
liks ve sefahat hayati yasamaya baslamis, Lale Devri’ni andiran gelismelerin
yasandig1 Istanbul’da devlet ileri gelenleri zevk ve eglenceye dalarak yeni koskler
insa ettirmiglerdir. Ayrica devlet isleri de artik hiikiimet merkezi olan Babiali yerine
konaklarda goriisiiliir olmustur. Diger taraftan, Irad-1 Cedid hazinesi igin konulan
vergilerin tahsil edilmesi halki yoksullagtirmis, devlet ileri gelenleri Nizdm-1 Cedid
girisimini mal ve servet biriktirme vasitasi olarak gérmiislerdir (Eryilmaz, 2017, s.

51).

Bununla birlikte, askeri 1slahat programi igin Avrupa’dan getirtilen bilim insanlarmin
sergiledigi Batili yagam tarzi devlet adami ve memurlar tarafindan taklit edilmeye
baslamig, yasanan gelismeler karsisinda ¢ileden c¢ikan halk, yapilan faydali islere
dahi kafir icadi ve alafranga oldugu gerekcesiyle Onyargiyla yaklasmustir. Ote
yandan, halkin istek ve sikayetleri Sultana iletilmemis, padisahin eglenceye
disgkiinliigli ve devlet adamlarinin yasayis tarzi insanlar1 yapilan yeniliklere diisman
hale getirmistir. Ayrica bu sirada Nizdm-1 Cedid programinin uygulanmasi da ihmal
edilmistir (Eryilmaz, 2017, s. 51).

Diger taraftan, ekonomik alanda alinan tedbirler devrin ihtiyaglarma care olmaktan
uzak kalmis, ticaretin devletlerin zenginlik kaynagi oldugu anlasilmasina ragmen
geleneksel ticaret anlayisi siirdiiriilmiis ve Avrupa’da uzun zamandir gozlenen

merkantilist politikalar tatbik edilememistir (Beydilli, 1994a).

Butlin bu sebeplerle birlikte, III. Selim’in islevini kaybetmis eski kurumlar1 ortadan
kaldirmaya cesaret edememesi ve bunlara ek olarak ayni alanda faaliyet gosterecek
Batili usullerle ¢alisan yeni olusumlara gitmesi rekabet ve didismeye yol agmis, bu

durum ise slahatlarin devlete ve topluma yerlesmesini engellemistir. “Geleneksel
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reformcularin en liberali” olarak nitelen III. Selim, giicii yettigince ve kosullar
elverdigince geleneksel yapida yenilik tesebbiislerinde bulunmus, ancak Avrupa
ulkelerinde oldugu gibi yeniliklerin arkasinda duracak ve baski unsuru olacak gugli
bir sosyal smifin bulunmamasi dolayisiyla islahatlarinda kalict neticeler elde

edememistir. (Akyilmaz, 124, 125)

2.2.6. Edirne Vakasi ve II1. Selim’in Hal’i

Sultan I1l. Selim Edirne’de yeni bir Nizdm-1 Cedid ordusunun kurulmasi ve
Balkanlardan asker toplanmasi hakkinda ferman yayimlamisti (1805). Bu fermanin
iceriginden rahatsizlik duyan ayanlar, Osmanli ordusunun giiclenip kendilerini
kontrol altina alacagini ve en iyi askerlerini kaybedeceklerini diisiinerek endiseye
kapilmiglardi. Sadrazamla is birligi yapan ve {lzerlerine gonderilen ordu geri
cekilmedigi takdirde Istanbul’a vyiiriiyecekleri tehdidinde bulunan ayanlara kars
tavizkar davranan Il11. Selim, komutanlarini1 geri ¢agirmusti. Padisahin bu ¢ekingen ve
iliml1 tavri ise ayanlar1 daha da cesaretlendirmisti (Shaw, 2017, s. 331). Padisahin
yenilik karsitlarma boyun egdigi bu gelisme tarihe II. Edirne Vakasi (1806) olarak
gecmistir (Beydilli, 1994a).

Nizadm-1 Cedid hareketinin geleceklerini tehdit ettigini diisiinen Yenigeriler; yapilan
1slahatlar1 islam’a ve geleneklere aykir1 géren ulema smifinin biiyiik bir cogunlugu;
paranin degerinin digiiriilmesi ve artan masraflar halki, padisahin karsisina
gecirmisti (Shaw, 2017, s. 332). Nitekim bu kesimlerin 6fkesi 1807 yilinda patlak
vermis ve Kabakg¢1r Mustafa adindaki bir neferi lider olarak belirleyen Yeniceriler,
Patrona Isyani’na benzer bigcimde ayaklanma ¢ikarmiglardir (Oztuna, 2006).
Seyhiilislam Ataullah Efendi ve diger damigsmanlarin Onerisiyle isyancilara
arabulucular gonderen ve askere kislalara c¢ekilmelerini emreden padisahin
girisimleri sonugsuz kalmis, Bogaz’dan istanbul’a yiiriiyiise gecen ayaklanmacilara,
binlerce yeniceri, ulema ve padisaha karsi olan halktan kimseler katilmist1 (Shaw,
2017, s. 333).

Son ana kadar isyancilara mukavemet etmekten kagman ve ilimli yaklagimini devam
ettiren padisah, ayaklanma saray kapilarina dayandiginda Nizdm-1 Cedid hareketini

sonlandirdigmi ve slahat programini tiimiyle iptal ettigini duyurmustu. Boylece
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kendini isyancilarin insafina birakan padisah bir hal fetvasiyla 29 Mayis 1807
tarihinde tahttan indirilmis ve muhalif gruplar ¢ikardiklar1 ayaklanmada, kesin bir
netice elde etmislerdir (Beydilli, 1994a).

2.2.7. IV. Mustafa’nin Tahta Gecirilmesi ve Geriye Doniis

Ayaklanma sonrasi tahta gecirilen ve isyancilarin tiim taleplerini yerine getirmeye
hazir olan Sultan 1V. Mustafa kisa siire i¢inde fermanlar yayimlamig ve Nizdm-1
Cedid programiyla beraber ona bagl tiim kurulus ve okullarin faaliyetlerini
sonlandrmistir. Yeni padisaha gore, III. Selim’in 1slahatlar1 imparatorlugu
paramparga etmis, diizeni bozmus ve savaslarda yenilgilere yol agmusti. Kendi
doneminde geleneksel yasalarin ve kurumlarin tekrar hayata gecirilecegini ilan eden
padisah, selef padisah doneminde konulan biitiin vergileri de kaldirmistir. Diger
taraftan, baskentte dogan anarsi ortaminda, devlet gorevlileri, subay ve erlere kadar
Nizdm-1 Cedid programinda yer alanlar yakalanip katledilmisler, yetersizlikleri
nedeniyle ordudan atilan askerler de kislalarina geri donmiislerdi (Shaw, 2017, s.
333).
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BOLUM 3:
II. MAHMUD DONEMi MODERNLESME POLITIKALARI

IV. Mustafa’nin padisahligi, Kabak¢1 Mustafa liderligindeki Yenigerilerin terorize
eylemleriyle baglamis, III. Selim’in Nizdm-1 Cedid dlizeni butinuyle sona
erdirilmisti. Gelismeler tizerine, Rumeli’de askeriyle birlikte harekete gecen Ruscuk
dyant Alemdar Mustafa Pasa, Ill. Selim’i tahta tekrar gegirmeyi hedefliyordu.
Durumu haber alan IV. Mustafa kafeste tutulan III. Selim ve yegeni Mahmud’un
oldiiriilmesi i¢in emir verince III. Selim Oldiiriilmiis, Mahmud hayatin1 son anda
kurtarabilmistir. Sarayda vaziyete hékim olan Alemdar Mustafa, Mahmud’a biat

etmis ve yeni padisahm ilk sadrazami olmustur (28 Temmuz 1808) (Oztuna, 1989).

Padisah III. Selim’in kotii akibetini tecriibbe eden Sultan II. Mahmud, kendi
modernlesme programi i¢in izleyecegi yontemleri de tespit etmis bulunuyordu. Buna
gore, reform girisimlerinin amacina ulasabilmesi yalniz askeriyeyle alakal
diizenlemelerle yetinilmemeli, reformlar tiim Osmanli kurumlarmi kapsamali ve
toplumda karsilik bulmalidir. Reformlara tabi tutulan kurumlarin islerlik
kazanabilmesi i¢in yerlerine kurulduklar1 kurumlarm ortadan kaldirilmalar1 gerekir.
Ve reform programi gerekli tedbirler alinmak ve 6n hazirliklar tamamlanmak

suretiyle ¢cok dikkatli bigimde planlanmalidir (Shaw ve Kural-Shaw, 2017, s. 25).

Devletin yonetimi altindaki insanlar i¢in reaya (siirli) yerine, Osmanli hanedanima
tabi olanlar anlaminda tebaa (tabi olanlar) kavrammin kullanilmaya basladig1 (ince,
2017, s. 428) Il. Mahmud ddnemini, Yenigeriligin kaldirildig:r 1826 Vaka-i Hayriye
oncesi ve sonrasi diye temelde ikiye ayrabiliriz. Ilk déneminde klasik Osmanli
dizeni cizgisinde, reformlara mesafeli duran Il. Mahmud, yeniliklerin en blylk
engeli olan Yenigerilerin ortadan kaldirilmasiyla radikal modernlesme programini

uygulamaya koymustur.
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II. Mahmud saltanatinin son yillar1 bu bakimdan reformcu anlayisin devlet felsefesi
haline gelmeye basladigi donemdir. Acik¢a belirtilmemesine ragmen hedefin
Batililagmak oldugu yapilan reformlarla kendiliginden agiga ¢ikmistir. Fakat degisim
programinin, tamamen ayri bir yapiya sahip olan Osmanli medeniyeti ile uyusup
uyusmayacagi meselesi netlige kavusturulamamistir. Bdylece “yeni-eski’’ biciminde
18. yiizyilda zuhur eden ikilik, yasanan i¢ ve dis gelismelerin zorlamasiyla daha da
derinlesmis ve II. Mahmud devrinde, onarilamayacak ileri bir safthaya dogru

evrilmeye yiiz tutmustur (Karpat, 2019a).

Bu bakimdan, Osmanli modernlesmesi 19. vyiizyilda ¢ temel kuvvetle
kosullandirilmis gibidir. Birincisi, siyasi yapt yeniden bi¢imlendirilmis ve
merkezilesme egilimi, politik seckinler ve toplumsal gruplar arasindaki iligki ikiligini
derinlestirmistir. Bunun sonucunda devlet ve toplum birbirinden organik olarak
ayrilmistir. Ikinci kuvvet, Osmanl Devleti’nin geleneksel politik kiltiiriine ve onun
yerlesik toplumsal dokusuna yabanci kurumlar ve uygulamalar sunulmasi hususunda
Avrupa devletlerinin giderek blyiyen baskici siyasi etkisidir. Nitekim Avrupalilarin
menfi kiiltiirel etkisinden dolay1 bu kurumlarm hizmetlerinin degeri anlasilamamis,
golgede kalmustrr. Ucglincti  kuvvet ise ilk iki kuvvetten meydan gelen,
modernlesmenin ideolojik boyutudur. Once 1slahat ve sonra muasirlasma,
cagdaslasma ve Batililasma olarak nitelenen modernlesme sureci, hem yonetici
kesimin ideolojisi haline gelmis ve hem de bu kesimlerin konumlarinin tek

mesrulastirma araci olmustur (Karpat, 2019b, s. 131).

Bu boliimde, 1. Mahmud dénemi modernlesme hareketleri; askeri, idari, toplumsal

ve egitim alanlar1 olmak {izere, dort ana baslikta ele alinacaktir.

3.1. ASKERIi MODERNLESME
3.1.1. Sekban-1 Cedid Ocag

Imparatorluk 1768°den beri devam eden savaslarda alman yenilgiler ve yasanan
toprak kayiplar1 nedeniyle giicten diismiis, buna iceride yasanan isyan ve kargasalar
da eklenince diizen iyice bozulmustu. Bozulan nizami yeniden saglamak igin kollar1

stvayan Sadrazam Alemdar Mustafa Pasa, III. Selim’in Nizam-1 Cedid’ine benzer
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bicimde, Sekban-1 Cedid Ocagi adinda bir ordu kurmak icin hazirliklara basladi
(Karal, 2007, s. 93).

Alemdar Mustafa Pasa’nin bu girisimi, askerler arasinda tedirginlik uyandirmas,
memnuniyetsizliklerini ilk andan itibaren agiga vuran Yenigeriler ¢cok ge¢cmeden
ayaklanma baslatmiglardir. Sadrazaminin basina buyruk Kkararlar almasindan
rahatsizlik duyan Il. Mahmud, ayaklanma sirasinda Yenigerileri sahiplenen ifadeler
kullanmis ve asilerden yana ¢ikan bir tutum sergilemistir (Karal, 2007, s. 94). Isyan
neticesinde, Il. Mahmud’un ilk sadrazami olan ve bu gorevini yalnizca {i¢ buguk ay
strdurebilen Alemdar Mustafa Pasa katledilmis, boylece Sekban-1 Cedid tesebbiisii
akim kalmistir (Sakaoglu, 2015).

Sultan Il. Mahmud, Alemdar Mustafa Pasa’nin katledilmesinin ardindan, askeri
reform projelerine yonelebilmek icin tam on sekiz yil bekleyecektir. Ote yandan, 1.
Mahmud’un Rusya ile yaptigi savas 1812 yilinda neticelenmis, Avrupa devletlerinin
0 donem Napolyon’la olan micadeleleri, II. Mahmud’a imparatorluk igine
odaklanma firsat1 vermistir (Karpat, 2019a, s. 29). Dolayisiyla II. Mahmud’un
bundan sonraki hedefi, blyik 6lcliide 6zerk hareket eden eyaletleri dize getirmek
olmustur (Lewis, 1993, s. 79).

3.1.2. Eskinci Ocagi Girisimi

Nizdm-1 Cedid ve Sekban-1 Cedid ayaklanmalarinda istediklerini alan Yenigeriler,
schirdeki zorbaliklarini giderek tirmandirmislardi. Odalar arasinda sik sik kavga
cikarma, savastan kagma, esnafi haraca baglama, baslarindaki agalarini dldiirme,
redyaya zulim ve iskencede bulunma, Yenigerilerin adetleri haline gelmisti (Karal,
2007, s. 145). Bu bozgunculuklarina, Yunan isyanlarindaki yetersizlikleri de
eklenince Il. Mahmud’un yeni bir ordu kurmak disinda segenegi kalmamust.
Mahmud’un hedefi Eskinci adiyla yeni, talimli bir asker ocagi tanzim etmekti
(Gencer, 1990). Devlet adamlar1 arasinda goriis birligi saglandiktan ve ulemadan
fetva alindiktan sonra yeni ordu igin izlenecek yol haritas1 daha da netlesmisti (Karal,
2007, s. 146).

Eskinci Ocagi’nin kurulma plan1 baslangigta Yenigeri Ocagi’na dokunulmayacagi

icin tiimiiyle koklii bir diizene isaret etmiyordu. Ocagin talimleri 12 Haziran 1826’da
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baglayinca Yenigerilerin tanidik tepkileri yiikselmeye basladi. ‘“Nizdm-1 Cedid’in
tekrar kuruldugu, Yenigerilerin ortadan kaldirilacagi, bunun kafirleri taklit etmek
oldugu, dolasiyla kiifre diisiildiigii’’ yolunda kahvehanelerde baglayan dedikodular
giderek yayildi. Saraya ve kurulacak yeni diizene karsi beklenen ihtilal
tesebbiislerinden biri daha patlak vermis, talim icin fetva veren ulema basta olmak
Uzere, sadrazam ve diger yetkililere yonelik tehdit ve hakaretler ciddi boyutlara
ulasmust1 (Karal, 2007, s. 147).

Asiler saraya gonderdikleri intarda eski usulde talim yapmak istediklerini sdyleyerek,
Eskinci Ocagi’nin arkasinda olanlarin baglarmi talep ediyorlardi. Saray ise yeni
talimin seriata ve akla uygun oldugunu, ulemanin fetva verdigini, bu konuda goriis
birligi saglandigini ifade ederek asilerin isteklerine gecit vermiyordu (Karal, 2007, s.
147).

3.1.3. Yeniceriligin Sonu ya da Vaka-i Hayriye

Ayaklanmanin biiylimesi Uzerine, devlet adamlar1 ve ulemayla istisare yapan II.
Mahmud, Yenicerilere karsi1 cihad ilan etti. Sancak-1 Serif’in ¢ikarildig1 ve halkin
kars1 koymaya c¢agrildigi 26 Haziran 1826 giinli baslayan i¢ catisma, Yeniceri
odalarmm bulundugu kislalara yapilan yogun top atislarinin da etkisiyle kisa siirede
neticelerini verdi. Dort yiiz altmis bes yillik Ocak, yarim saatlik top pesreviyle tarihe
karismist1 (Lewis, 1993, s. 80).

Yeniceri merkez ocaginin sondiiriilmesinin ardindan tasradaki Yenigeri ocaklar1 da
dagitilmis ve Yenigeriler yasadiklar1 kalelerden ¢ikarilmiglardir. Bundan boyle
yeniceri kelimesinin olumlu anlamda telaffuz edilmesi dahi agir cezalar
gerektirecektir (Karal, 2007, s. 149). Ote yandan, Yenigeri Ocag1 ile yakin baglar:
bulunan Bektasi tarikati da bu sondan nasibini almis; Seyhiilislamin ve ulemanin
fetvasiyla Bektasi tarikatinin tiim faaliyetleri yasaklanmis, Bektasi onde gelenlerinin
licii Istanbul’da idam edilirken digerleri de siirgiine génderilmistir (Lewis, 1993, s.
80). Ayrica Bektasi tekkelerinin c¢ogu ve bilhassa Kirsehir’deki dergah da
Naksibendilere devredilmistir (Findley, 2012, s. 40).

Son yiizyillarda darbelerle padisah degistiren, devlet adamlarini katleden, yapilacak

yeniliklere engel olan, savasa gitmemek icin tiirlii bahaneler ileri siiren, halktan harag
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toplayip, esnaflik yapan bir ocaga doniisen Yenigeriler, mezar taglarmin kirilmasina
varmcaya degin biiylik bir higimla ortadan kaldirilmiglardir. Nitekim bu olay tarihi
kayitlarda, Vaka-i Hayriye (hayirli olay) olarak nitelenmistir (Oztuna, 1989).

3.1.4. Asakir-i Mansure-i Muhammediye Ordusu

Reformlarin oniindeki en biiyiik engelin ortadan kaldirilmasiyla yeni bir donemin
kapilar1 aralanmistir. Sultan Mahmud boylece, eyaletlerdeki derebeyleri, baskentteki
yenigerileri sindirmis, kendisine meydan okuyabilecek gruplar1 kontrol alta almisti.
Artik sultanin ordusu disinda etkili hicbir silahli kuvvet mevcut degildi. Boylelikle
seriat gerekgesiyle yeniliklere karsi ¢ikan ve Yenigeri Ocagi ile giic birligi yapan
ulema da en buyuk destekcisinden mahrum kalmisti (Lewis, 1993, s. 81). II.
Mahmud, tahta c¢iktigindan beri tasarladigi reform programini artik devreye

sokabilirdi (Karal, 2007, s. 150).

II. Mahmud Eskinci Ocagi projesinden vazgegip, Asakir-i Mansure-i Muhammediye
adinda Avrupa usuliinde bir ordunun tanzimi i¢in asker toplamaya bagladi. Denebilir
ki, III. Selim’in Nizdm-1 Cedid projesi kii¢iik farkliliklarla hayata gegiriliyordu
(Findley, 2012, s. 40).

Modern ordunun teskilatlanmasi hususunda ilk olarak Yeniceri Agaligi yerine
Seraskerlik makami Kkurulmus; yeni ordunun tanzimi ve komuta edilmesi
vazifelerinin yani sira, baskentin kamu giivenligi, kolluk goérevleri ve yangin

sondiirme gibi isleri de bu makamin sorumluluguna verilmistir (Lewis, 1993, s. 81).

Ordunun egitimi igin Misir Valisi Mehmed Ali’den Tiirk veya Arap asilli Miisliiman
subaylar gondermesi talebinde bulunan fakat sonu¢ alamayan IlI. Mahmud,
Fransa’yla iligkiler gergin oldugu i¢in Prusya’dan piyade, siivari ve topgu subaylar1

getirmek zorunda kalmstir (Karal, 2007, s. 151).

Mahmud’un kiyafet reformu Avrupa tipi askeri tiniformalarm benimsenmesi ile 6nce
orduda baglamis, askerlere Avrupa tarzi tiiffenk ve kilig¢ verilmistir. Ayrica bol
kiyafetler yerine viicuda oturan bir ceket, topuklara kadar inen pantolon ve
ayakkabilar tercih edilmis, baslik olarak da fes kullanilmistir (Karal, 2007, s. 151).
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Ordudaki yapilanma da Avrupa tertibinde diizenlenmis, teskilat, egitim, kumanda ve
kontrol birimleri i¢in Napolyon tipi modeller esas alinmustir. Eski saray muhafizlari,
Hassa birlikleri olarak yeniden orgutlenmis, ayr1 birlikler halindeki topgu, arabaci,
humbarac1 ve lagimcilar 1830’larda tek bir komuta altinda toplanmistir. Ayrica tasra
milis kuvvetleri olan redifler, 1834 yilinda orduya dahil edilmis, donanma glcleri de
takviye edilmistir. Bunlarin yani sira, subaylarin egitimi ig¢in kara ve deniz
mihendishanelerinin modernize edilmesine 6énem verilmis, bunlar1 desteklemek
amaciyla Tibbiye (1827) ve Harbiye (1834) kurulmustur (Findley, 2012, s. 41).

Bu arada, yeni ordunun i¢tiiziigii ulemayr huzursuz etmemek i¢in miimkiin
oldugunca gizlenmeye calisilmis, yiikselebilecek olasi tepkiler g6z Oniine alinarak

her kiglaya bir imam atanmasi kararlagtirilmistir (Shaw ve Kural-Shaw, 2017, s. 51).

Diger taraftan, yurt disindan getirilen subaylara ve kurulan Harp Okulu’na ragmen
hedeflenen askeri reformlarin gerisinde kalinmig, harp sanatini 6grenmek iizere
Avrupa’ya Ogrenciler gonderilmistir (Karal, 2007, s. 151). Ayrica askere almada
baslangigta umut verici bir seviyeye ulasilmigsa da daha sonra asker bulabilmek
zorlasmistir. Bu durumun meydana gelmesinde, askerlik siresinin uzunlugu ve

belirsizligi gibi temel faktorler rol oynamustir (Findley, 2012, s. 40).

3.2. IDARi MODERNLESME
3.2.1. Sened-i ittifak

II. Mahmud saltanatinin ilk 6nemli gelismesi Sadrazam Alemdar Mustafa’nin
donemin ileri gelen ayanlartyla bir araya gelerek imzaladiklari Sened-i Ittifak
anlagmasidir. III. Selim’e karst yapilan Edirne Vakasi isyaninda ve Nizdm-1 Cedid
girisiminin akamete ugramasinda rol oynayan dyanlar, IV. Mustafa’yi tahttan indirip
yerine Mahmud’u geciren Alemdar Mustafa’nin yliikselisiyle gérmezden
gelinemeyecek kadar giiglii bir smif haline gelmislerdi. Ayanlarin 6zellikle ordu ile
ilgili yapilacak reformlara sicak bakmayacaklarini ongoren Sadrazam Alemdar
Mustafa Pasa kisisel itibarini kullanarak dyanlar1 istanbul’da toplamis ve onlarla 29
Eylul 1808 tarihinde Sened-i Ittifak adli bir antlasma imzalamistir (Shaw ve Kural-
Shaw, 2017, s. 26).
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Karsilikli bir sézlesme niteliginde olan Sened-i ittifak’in maddelerine gére, hanedan
ve ayanlar karsilikli yikiimliliik altina giriyor (Nohutcu, 2019, s. 24) ve ¢esitli
avantajlar sagliyorlard1. ittifak Senedi’nde gecen, padisahm ve devletin otoritesine
herkesin tabi olmasi, sadrazama itaat, maliye ve vergi hususlarinda emirlere uyma,
Yeniceri Ocagi’nin padisaha itaati ve dyanin kendi topraklar1 disina herhangi bir
miidahalede bulunamayacagi gibi maddeler merkezin hakimiyetini gii¢lendirirken;
sadrazamin keyfi kararlarmin Onlenmesi, sugsuz yerel hanedana haksizlik
yapilmamasi, hanedanlik haklarinin babadan ogula geg¢mesi suretiyle muhafaza
edilmesi, daha kuglik ayanlar tzerindeki egemenliklerinin tasdik edilmesi gibi
maddeler de &yanlik kurumunun fiili feodal statiilerine siireklilik ve hukukilik
kazandiriyordu (Tanér, 2014, s. 47).

Kimilerince 1215 tarihli Magna Carta’ya benzetilen ve Osmanli Devleti’nin ilk
anayasal belgesi olarak kabul edilen bu anlagsma (Nohutcu, 2020, s. 688), vergi
konusunda padisahin yetkilerini sinirlandirmasi, hiikiimet ve padisahin ayr1 organlar
olarak ifade edilmesi ve miikellefiyetlerin karsilikli olmasi hiikmiiniin konulmas1
bakimlarindan mesrutiyet istikametinde bir adim olarak degerlendirilmistir. Ancak
padisah bu antlagsmay1 kerhen tasdik etmis ve katilimim diisiik oldugu toplantida
belgeyi yalnizca dort dyan imzalamustir (Shaw ve Kural-Shaw, 2017, s. 26). Dahasi,
antlasmanin lizerinden ¢ok ge¢meden Senette imzasi bulunmayan Arnavutluk,
Yanya, Suriye ve Misir gibi bdlgelerdeki biiylik derebeylerin, Osmanli egemenligini
tehdit eden ayaklanmalar1 bas goOstermistir. Tim bu gelismeler karsisinda
Yenigerilerle yakinlasan ve adyanlarla miicadele politikasina yonelen II. Mahmud,

Senedi ‘‘6lii dogmus bir belge’’ olarak birakmistir (Berkes, 2016, s. 145).

3.2.2. Hiikiimet Teskilatinda Yapilan Reformlar

I[I. Mahmud doneminde, merkezi idare ve hiikiimet teskilatinda Onemli
diizenlemelere gidilerek, modern bir devlet teskilati ve biirokrasisi meydana getirmek
icin ¢alistlmistir. Bu bakimdan, Avrupa tarzinda hiikiimet teskilinin ilk 6rnekleri I1.
Mahmud déneminde verilmistir. Reform programinin kapsami 1830’larda devletin
biitiin kademelerini igine alacak bigimde genisletilmistir. Bu donemde klasik Divan-1

Himayun’un yerini Avrupa tipi nezaretler (bakanlik) almistir (Findley, 2012, s. 41).
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Tercime Odasi’mi giiglendiren ve diplomasi ve konsolosluk hizmetlerini faaliyete
yeniden geciren Il. Mahmud, reformlarma 1836 yilinda reis-iil kiittab1 hariciye
nazirma doniistiirerek devam etmistir (Ahishali, 2007). Bu, unvan degisikliginin
ardindan Hariciye Nezareti olarak hizmet verecek yeni yapmnin teskilatlanmasina

devam edilmis ve ayn1 y1l miistesarlik makami kurulmustur (Findley, 2014, s. 162).

Hariciye Nezareti’nde yapilan diizenlemelerle Babiali ve kalemiyenin modernlesmesi
yolunda ¢ok &nemli admmlar atilmis, bu degisiklikle Imparatorlukla dis diinya
arasinda yeni bir etkilesim bi¢cimi meydana getirecek resmi bir mekanizma
kurulmustur. Bununla birlikte, yapilan diizenleme hariciye kaynakli yeni bir Sivil
burokratik segkinler smifinin dogusunu da beraberinde getirmistir (Findley, 2014, s.
172).

Hariciye Nezareti’'nde yapilan reformun ardindan, Sadaret Kethiidaligi da Dahiliye
Nezaretine doniistiiriilmiis, ayrica gelencksel Mektubi ve Amedi kalemleri kendi
iclerinde disisleri ve igislerinden sorumlu olacak bi¢cimde alt birimlere ayrilmis ve
bunlar kendi ¢alisma alanlariyla ilgili nezaretlere baglanmiglardir (Findley, 2014, s.
163). Ayrica, Darphane-i Amire ile Hazine-i Amire de birlestirilereck Maliye
Nezareti’ne donustiirilmiis, ek olarak, evkaf ve ticaret nezaretleri de kurulmustur
(Karal, 2007, s. 153). Bu nezaretlerin yani sira zaman zaman adalet bakanina
benzetilen ancak tam anlamiyla adalet bakani sayilamayacak ¢avusbasi da Divan-1
Deavi nazirma dondstirilmistiir (Findley, 2014, s. 164). Diger taraftan, birbiri
ardma kurulan nezaretlerin sinif ve kariyer planlamalar1 yeniden diizenlenmis,
bdylece uyum ve gorev dagilimi sorunlarina da ¢oziimler getirilmistir (Karal, 2007,
s. 153).

Il. Mahmud sadrazam ve seyhiilislamda toplanan yetkileri Avrupa devletlerindeki
gibi, cesitli bakanliklar arasinda paylastrmis ve bu suretle genis Olglide bir is
bélimine gidilmistir (Shaw ve Kural-Shaw, 2017, s. 66). Osmanli’nin kadim sadaret
ve sadrazamlik tabirleri bagvekalet ve basvekile doniistiiriilmiis (Uzungarsili, 1988);
basvekil, padisahin mutlak vekili olmaktan ¢ikarilmistir (Shaw ve Kural-Shaw, 2017,
S. 67). Ayrica eski sadrazamlik makaminda toplanan yetkiler nazirlara (bakanlar)
dagitilmig, mihrin bundan boyle yalniz Basvekilde degil nazirlarda da bulunmasina

karar verilmistir. BOylelikle Bagsvekillik makami, nezaretler arasinda uyum ve
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koordinasyondan sorumlu bir pozisyona ¢ekilmis, Basvekile yardimci olmak iizere
bir de Bagvekalet Yardimciligi kurulmustur (Karal, 2007, s. 152). Lewis’e gore
(1993, s. 99) sadrazamin bagvekil yapilmasi ve diger nazirliklarin olusturulmasi II.
Mahmud hikimetini Bat1 tarzi bir kabine hiikiimeti yapmaya yetmemistir. Fakat
padisah bu hamlelerle giliglii ve niifuzlu devlet adamlar1 yerine, istedigi zaman
rahatlikla degistirebilecegi nazirlardan olusan bir hiikiimet sistemini olusturmay1
hedeflemistir. Bu bakimdan II. Mahmud’un mutlak monarsinin uygulandigi ve
nazirlarm kral tarafindan belirlendigi Avusturya ve Prusya modellerini 6rnek aldigi
ileri surulebilir (Akyildiz, 2012, s. 47). Ayrica bu déonemde Basvekalet ve diger
makamlara, sarayda yetistirilen kul ya da devsirme asillilar degil, halkin i¢inden
¢ikmig, yabanci dil bilen ve 6zgiir kisiler atanmaya baglamustir. Boylelikle, yonetici
kademenin toplumsal kokeni agisindan da bir degisim meydana gelmistir (Tanor,
2014, s. 68). Ote taraftan, basvekalet uygulamasi uzun dmiirlii olmamis, Mahmud’un
vefatindan hemen sonra 1839 yilinda, sadrazamlik makammin yeniden ihdas

edilmesi uygun goriilmiistiir (Findley, 2012, s. 43).

I1. Mahmud Basvekalet, Harbiye, Evkaf, ve Bab-1 Mesihat gibi yeni kurumlar1 yalniz
modernlesme ihtiyaci sebebiyle degil, Yenigeriligin ortadan kaldirilmasi sonras1 eski
diizen unsurlarinin tekrar canlanmamasi i¢in de dizayn etmistir. Her bakimdan gii¢lii
merkeziyetcilik isteyen Sultan tum kuvvetleri kendine tabi kilmak istemistir (Lewis,
1993, s. 98).

Bdylece Il. Mahmud déneminde, padisah ve saray gorevlileri (mabeyn), askeriye
(seyfiye), ulema (ilmiye) ve sivil burokrasiyi (kalemiye) kapsayan Osmanli
birokrasisinde onemli degisiklikler yapilmis, bilhassa kalemiyenin, digerleri
aleyhine ziyadesiyle gelisecegi bir ‘‘kalem aristokrasisi’’ devrinin temelleri atilmigtir
(Findley, 2014, s. 166).

3.2.3. Damisma Meclislerinin Olusturulmasi

Il. Mahmud doéneminde gerceklestirilen bir diger 6nemli idari reform da daim?
meclislerin  kurulmas1 ve yaygmlastiriimasidir. Ik Turk devletlerinden beri
hikimdarm yaninda askeri, siyasi ve ekonomik konularda kararlarm alindigi

danisma meclislerinin var oldugu bilinmektedir. Islamiyet’teki stra fikriyle de
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uyusan bu gelenek Osmanli Devleti’nde Divan-1 Hiimay(in ve mesveret meclisleri
biciminde devam ettirilmisti. Mesverete 6nem veren bir padisah olan II. Mahmud
doneminde yeniden yapilandirilan istisari meclisler, hiyerarsik konumlar1 g6z onlinde
tutularak nezaretlerin Gzerinde yer alan meclisler ve nezaret meclisleri olmak tizere
iki sinifta ele alinmistir (Akyildiz, 2012, s. 63).

Hiklmete tekliflerde bulunmanin yani sira reformlarla ilgili politika tretmek gibi
islevlere de sahip olan bu meclislerin Divan-1 Hiimayun’da goriisiilmesi teamiil
haline gelen meseleleri de ele almasi Ongorilmisti. Bu bakimdan, Yenigeri
Ocagi’nin kaldirilmasindan sonra kurulan ilk meclis Dar-1 Stra-y1 Askeri (1836)
olmus, bu meclis, Avrupa’daki askerlik usullerini arastirmak ve kurulan yeni ordu ile
ilgili askerlik islerini diizenlemekle gorevlendirilmistir (Karal, 2007, s. 153). 1838
yilinda ise kurulus fermaninda gorevinin “Tanzimat-1 Hayriyye’nin miizakeresi’’
olarak ifade edilen ve sonraki donemlerde reformlarm tasarlanmasinda ve
yuratilmesinde muhim gorevler Gstlenecek olan Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye
adinda 6nemli bir meclis daha kurulmustur. Ayrica “Tanzimat-1 Hayriyye’nin
miizakeresi’’ ibaresi, yeni meclisin, 3 Kasim 1839 tarihinde ilan edilecek olan yeni
devlet dizeninin (Tanzimat) 6n hazirligin1 yapacak bir kurucu organ oldugunu
gostermektedir. Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye bu yonuyle, 1l. Mahmud dénemi
ile Tanzimat dénemi arasindaki organik bagi agik bir bicimde ortaya koyan 6nemli
bir kurumdur (Seyitdanhoglu, 1990). Meclis-i Hass-1 Viikeld ise Basvekilin
baskanliginda toplanan en yiiksek yasama ve yiiriitme organi olup, icra islerinde
nezaretler arasindaki koordinasyonu saglamistir. Kararlarin oy ¢oklugu ile alindigi
meclis, Avrupa’daki kabine sistemi esas almarak kurulmustur (Akyildiz, Istanbul).
Ayrica nezaretlerin sayisi arttikga, bu kurulun 6nemi de artmustir (Lewis, 1993, s.
99).

Diger taraftan, kurulan nezaretler ise her biri birer uzmanlik kurulu olan Nezaret
Meclisleri ile desteklenmistir. Osmanli sanayi ve tarimimi kalkindirmak {izere 1838
yilinda kurulan Sanayi ve Ticaret Meclisi de bu meclisler arasindadir
(Seyitdanlioglu, 2006).

Kurulan meclislerin yapilarma bakildiginda Mahmud’un merkeziyetgi anlayisi

kendini burada da ortaya koymaktadir. Padisah yaptigi gorev dagilimiyla,
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Sadrazamin baskanliginda toplanan Divan-1 Hiimayun’un istisarl niteligini, Harbiye
Nazirligi, Bab-1 Ali ve Topkap1 Sarayi’nda toplanan ii¢c meclis arasinda paylastirmis
ve boylece gii¢ temerkiiziinii onlemeye ¢aligmistir. Tandr’e (2014, s. 66) gore, Il.
Mahmud reformlarinda anayasa hukuku bakimindan bir “U¢li giiclendirme
program1” s6z konusudur. Devlet-toplum iliskilerinde devleti gii¢clendirme, devlet
mekanizmas1 igindeki merkezi otorite-yerel otorite uyusmazliginda merkezi
guclendirme ve saray, sadrazam, ordu ve ulemanin basmi ¢ektigi merkezi yonetim
arasindaki gii¢ dengesinde de saray1 soz sahibi yapma. Ote yandan, bu meclislerin
kurulmasiyla, Islami danisma metotlar1 olan sira, mesveret gibi gelenekler yeni
formlara biirtinmiis ve daha sonra gelisecek temsili ve parlamenter meclislerin

niivelerini olusturmustur (Findley, 2012, s. 41).

3.2.4. Tercime Odasr’nin Kurulmasi

1821 Mora Isyan1 sirasinda Yunanlilara duyulan giiven sarsilmis, terciime islerinin
basinda bulunan Rum asilli Fenerli seckinlerin isine son verilmisti Rum
tercimanlara bagimliliktan butlntyle kurtulmak isteyen Il. Mahmud, terciimanlik
islerini Miisliimanlarin iistlenmesini saglamak {izere Bab-1 Ali’de Terciime Odasi’n1
kurmus (Findley, 2014, s. 155), Osmanli gengleri ¢esitli hediyelerle tesvik edilmek
suretiyle Bab-1 Ali Terciime Odasi’ndaki Fransizca derslerine yonlendirilmistir

(Eryilmaz, 2017, s. 64).

1830’lardaki dis politika krizlerinde yogun diplomatik faaliyetler yiiriiten Terciime
Odasr’nin itibar1 hizla yiikselmis, ileride hem hariciye nazirligi hem de sadrazamlik
yapacak Ali ve Safvet Pasalar basta olmak iizere Tanzimat kadrolar1 bu Oda’dan
yetismistir. Baslangigta gerekli niteliklere sahip Musliman bulmakta sikint1 ¢ekilse
de Terciime Odasi, egitsel ve biirokratik gorevleri dolayisiyla zaman iginde yeni bir
Musliman kalemiye memuru tipinin olusturulmasindaki en 6nemli ve itibarli merkez
olmustur (Findley, 2014, s. 157). Bununla birlikte, bu Oda’dan Fransizca gibi
yabanci dilleri 6grenen Osmanli gencleri hiirriyet ve anayasacilik gibi kavramlarla
tanismis ve aldiklar1 egitim, ileride dogacak Mesrutiyet¢i akima zemin hazirlamistir

(Ahmad, 2007, s. 31).

3.2.5. Buyukelciliklerin Yeniden Faaliyete Gegmesi
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III. Selim ile baslayan yurt disinda siirekli elgilikler kurma politikasi, onun tahttan
indirilmesiyle kesintiye ugramis ve kurdugu diplomatik merkezlerdeki temsil 1811
yilinda maslahatgiizar seviyesine indirilmisti. Konsolosluk hizmetleri ise 18.
yiizyildaki gayriresmi vaziyetine geri donmiistii (Sander, 2020, s. 333). 1821-1829
Yunan Isyani ve bagimsizig1, 1830 Fransa’nin Cezayir’i isgali ve 1831°de ise Misir
Valisi Mehmed Ali Paga’nin baskaldirmasi gibi ciddi uluslararasi problemlerle basa
¢ikmak zorunda kalan II. Mahmud, biiyiikk devletlerin de bu sorunlara miidahil
olmasiyla daha temkinli ve diplomasiyi dne ¢ikaran bir dis politika izlemeye karar
vermistir (Soysal, 1990).

Bu politikanin yansimasi olarak, 1834 ve 1836 yillarinda III. Selim’den sonra
kapatilan Londra, Paris ve Viyana elgilikleri yeniden agilmis ve bunu 1837 yilinda
Berlin biiyiikelgiligi takip etmistir (Lewis, 1993, s. 89). Ote yandan, Sultan
Mahmud’un daimi diplomatik elgilikleri faaliyete yeniden gecirme kararinda
Terciime Odasi’nin bilylimesi ve 6nem kazanmasi da etkili olmus (Findley, 2014, s.
158), Tanzimat’in Oncii isimleri Mustafa Resit Pasa 1834’te Paris’e ve ardindan
1836°da Londra’ya (Kaynar, 2010), Ali Pasa Viyana’ya ve Fuat Pasa da 1840 yilinda
Londra’ya elgilik igin gonderilmislerdir (Lewis, 1993, s. 89). Yeniden
teskilatlandirilan elgiliklerde goérev alan diplomatlar, Avrupa’daki tecriibelerini
devlet yonetimine tagimakla kalmamis, Bat1 ve Osmanli arasinda diplomatik kopriiler
kurarak dis iligkileri asacak boyutta bliylik bir niifuza sahip olmuslardir. 19. yiizyil
modernlesme hareketlerinin itici giicii iste bu diplomat kokenli, tecriibeli devlet

adamlar1 olmustur (Findley, 2014, s. 160).

Boylece, Il. Mahmud, Ill. Selim’in baglattigi diplomasi atilimimi kaldigi yerden
devam ettirmis, Ustelik bu ikinci dalga diplomasi atagi dncekine gore cok daha

basarili ve kalic1 neticeler dogurmustur (Akyilmaz, 2019, s. 153).

3.2.6. Yeni Memur Rejimi

Mahmud, yeni diizenlenmelerini hayata gecirmek icin daha fazla nitelikli memura ve
farkli vasitalara ihtiyag duymustur. Bu bakimdan 1830’lar, yalniz kayit tutmakla
gorevli katiplerden olusan kalemiye smifindan, kayit tutmakla birlikte reformlar1 da

yuruten profesyonel bir sivil memurlar smifina gegis donemidir. Modern bir
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biirokrasinin inga edilmesi amaciyla geleneksel memur rejiminde degisikliklere
gidilerek, bir sivil atama ve terfi sistemi meydana getirilmis ve sivil, askeri, dini

memuriyetler arasindaki denklikler tanimlanmustir (Findley, 2012, s. 42).

Bu amacla, tesrifat kurallarinda degisiklikler yapilmis, 1834 yilinda Gla, sani, salis ve
rabi’ olmak tizere dort sinif miilki riitbe belirlenmistir. Bu dort riitbenin tizerinde ise
vezaret ve miigirlik riitbeleri yer almistir (Akyildiz, 2012, s. 48). 1836 yilinda
Hariciye Nezareti kuruldugunda, Hariciye Nazir1 ile Dahiliye Nazirma vezirlik ve
misirlik riitbesi verilmis, askeri smnifa ait bir riitbe oldugu ileri siiriilerek pasalik
rlitbesi tevcih edilmemisti. Fakat ayni yil i¢inde Hariciye ve Dahiliye nazirligmin
rlitbelerin “‘en miithimi ve mutenast’’ oldugu gerekgesiyle hariciye ve dahiliye
nazirlarina “‘pasalik’’ riitbesi de tevcih edilmistir (Akyilmaz, 1990). 1836 yilinda
yapilan bir diger 6nemli diizenlemeyle ise askeri teskilatin basi olan seraskerlik,
gegmisten beri mevki ve itibarlar1 bakimindan esit tutulan seyhiilislam ve sadrazamla

ayni diizeye getirilmistir (Akyildiz, 2012, s. 48).

Senelik yeniden atama usuliinde (tevcihat) 1834 yilinda degisiklige gidilmis, biro
amiri ya da bunun dengi riitbede olan tiim memurlar i¢in, baslangicta eski sistem
stirdiiriilerek yalnizca tayinlerin yapildigi ay degistirilmistir. 1838 yilinda ise yillik
atama usulii biitlinliyle sonlandirilmis, atamalarm bundan bdyle yalnizca ihtiyaca
gore yapilmasina karar verilmistir. Bu diizenleme, ayni1 yi1l yapilan bir bagka reformla
birlikte Onem kazanmus, gelirlerin toplanmasi ve dagitilmasi islemini
merkezilestirmeyi amaglayan II. Mahmud, tiim memurlara maas baglanmasini
emretmistir. Eski 6denek sisteminden diizenli maas sistemine gecilmesi ile hem mali
idarenin merkezilestirilmesi siireci hem de idari modernlesme agisindan gelecege

donik cok 6nemli bir adim atilmustir (Findley, 2014, s. 169).

Her yil yeniden atama usuliiniin kaldirilmasi memurlar1 yasadiklar1 baskidan
kurtarmis, resmi satin almalarda makamindan dolay1 kar elde etmek, resmi vazifelere

dost ve yakinlarini tayin etmek ve riigvet almak da yasaklanmistir (Shaw ve Kural-

Shaw, 2017, s. 70).

Ileri derecede mutlakiyetci bir Osmanli biirokrasisi meydana getiren I1l. Mahmud,

idare-halk iligkilerini diizenleyen reformlara da imza atmistir. 1838 yilinda ¢ikarilan
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Tarik-i Ilmiyeye Dair Ceza Kanunname-i Hiimayunu, kadilarin gérevlerini kotiiye
kullanmalarinin 6niine gegmeyi, yine ayni yil yiirirlige konulan Memurine Mahsus
Ceza Kanunu, memurlarin ve din gdrevlilerinin uymas1 gereken disiplin kurallarini,
isleyebilecekleri olas1 su¢lar1 ve bunlarin cezalarmi konu edinmistir. Bu kanuna goére
artik yasal dayanagi olmayan ceza verilemeyecek, dolayisiyla gecmiste Orneklerine

sik¢a rastlanan keyfi ceza uygulamasi da son bulmus olacakti (Tandr, 2014, s. 68).

3.2.7. Musadere Usuliine Son Verilmesi

I1. Mahmud musadere usuliiniin kaldirildigini, Yenigeri Ocagi’nin lagvedilmesinden
kisa bir sure sonra ilan etmistir. Miisadere, devlet gorevlilerinin mal varliklarmin
Olimlerinden sonra ya da yaptiklar1 bir hata iizerine heniiz hayattalarken hazineye
aktarilmasi uygulamasidir. Miilkiyet hakkina miidahalenin disinda ehliyet zafiyetine,
ahlaki dokuya ve performansa biiyiik zarar veren ve memurlarin korkulu riiyasi olan
bu adetin kaldirilmasiyla, sivil memurlarin statiilerinin diizeltilmesi, yeterlilik ve

diiriistliik gibi vasiflarin artirilmasi amaglanmistir (Karal, 2007, s. 152).

Bu dlzenlemeyle birlikte, mislim yahut gayrimislim fark etmeksizin 6ldiklerinde
mal varliklar1 ¢ocuklarina veya varislerine kalabilecekti. Ancak miisadere usuliiniin
kaldirildiginin ilan edilmesinin ardindan bu diizenlemenin tam olarak yerlesmedigi
goriilmiis ve Meclis-i Vala-y1 Ahkédm-1 Adliye, 1838 yilinda yaptig1 toplantida
miisadere usuliiniin kaldirilmasmi resmi olarak bir kez daha hiilkme baglamistir

(Eryilmaz, 2017, s. 66).

3.2.8. Vakiflarin idaresinde Merkeziyetcilik

Islam devlet diizeninde cami, mescit, medrese, mektep insasi, fakirlerin, yolcularin
muhafazas1 icin zaviye ve imaret tesislerinin kurulmasi, halk igin hastane gibi
toplumsal hizmetlerin sorumlulugu, gelip gecici kabul edilen siyasi otoriteye
birakilmamis, hayrat denilen miesseseler, dogrudan Allah’in gézetiminde, zamanla
bozulmaz, mutlak, ebedi, tarafsiz bir kurum olan vakfa baglanmistir. Kisacas1 vakif,
toplumun devamliligi ve huzuru icin en glvenilir sosyal yap1 vazifesi gormistiir.
Vakiflar bagimsiz olmakla birlikte, Osmanli Devleti’'nde her ¢esit vakif, devletin

denetimi ve g6zetimi altinda tutulmustur (Inalcik, 2013, s. 155).
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Sultan Mahmud’un kurdugu yeni talimli ve modern ordu devlete blyuk bir mali yik
getirmisti. 11. Mahmud, bu ylksek giderleri kargilayabilmek amaciyla vilayetlerdeki
vergi gelirlerini merkeze aktarmak ve yeni vergiler koymak gibi tedbirlerin yaninda,
1836 yilinda Evkaf Nezareti’ni kurmus ve vakif zenginliklerinin reformlara ve askeri
harcamalara kaynak olmasmi hedeflemistir (Beydilli, 1994a). Mahmud ayrica
gelirleri direkt olarak muhassil ve idarecilerden alarak, dini yapilarin bakim ve
tadilati, dini personelin ayliklar1 ve diger dini amaglara yonelik harcamalar1 Evkaf
gelirlerinden karsilamay1 ve vakif gelirlerini tiimiiyle merkezilestirmeyi 6ngormiistiir

(Lewis, 1993, s. 94)

Ne var ki Mahmud’un bu projesinde istenilen hedefe ulasilamamistir. Gelirleri
zamanla azalan vakif tesisleri fonksiyonlarmi yerine getirmekte giigliik ¢cekmeye
baslamis, bakim onarim i¢in 6denek bulamaz hale gelmislerdir. Vakif geleneginin
dogasma aykir1 bi¢imde, devletin vakiflarin denetiminde degil de yonetiminde s6z
sahibi olmasi yolsuzluklar1 artirmis, halkta sahsi tesebbiis gayretinin gerilemesiyle

vakif eserlerinin sayisinda ciddi diisiisler meydana gelmistir (Eryilmaz, 2017, s. 70).
3.2.9. Ayanlarla Mucadele ve Eyalet Ydnetiminde Dizenleme

Ayanlik Osmanli yonetim sisteminde halkla devlet arasmdaki iliskileri yiiriitmek
amaciyla ortaya ¢ikmis bir kurumdu. Her sehir ve kasabada halkin ileri gelenlerinden
secilmis ayanlar bulunurdu. Ayanlar bélgenin ihtiyaci icin gerekli olan vergilerin
salmmasi, toplanmasi, defterlerin diizenlenmesi, askerin yiyecek, giyecek, ekipman
ve benzeri gereksinimlerinin karsilanmasi gibi hususlarda valilere ve kadilara karsi
sorumluydu (Eryilmaz, 2017, s. 57). Ayanlar, timar sisteminin bozulmas: (Ozkaya,
1999), mukataa sistemi neticesinde ortaya ¢ikan, miiltezimlerin vergi topladiklari
bolgelerde fiili otoritelerini kurmalar1 ve zamanla idari vazifeleri de iistlenmeye
baslamalariyla kuvvet kazanmislardi. 18. yiizyilda bu kurum devlet tarafindan daha
yetkili kilind1 (Ortayli, 2008, s. 357). Ayanlar yorenin esrafi olduklarindan zamanla
vali ve mutasarriflar iizerinde etkili olur ve miitesellimlik ve voyvodalik gibi
makamlara gelirlerdi (Ozkaya, 1999). Ayanlar 6ldiigiinde makamlar1 genellikle
soyundan gelen kisilere intikal ederdi. Onceleri halkla devlet arasinda koprii olmak
gibi onemli ve faydali fonksiyonlar deruhte eden &yanlar, zamanla halk Uzerinde

tahakkiim kuran ve merkezi idareye bas kaldiran bir c¢esit mahalli derebeylere
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doniigsmiislerdir. Devletin giicliniin azalmasiyla, Balkanlar’da, Anadolu’da ve Arap
vilayetlerinde etkinliklerini iyice artiran ayanlara karsi II. Mahmud, 1814 yilindan
itibaren harekete ge¢mistir. Mahmud itaat altina aldig1 ayanlara vezirlik ya da valilik
makamlar1 vermis ancak hanedanlaria dokunulmamistir (Eryilmaz, 2017, s. 58). Bu
noktada tek istisna Misir Valisi Kavalali Mehmed Ali Pasa olmus, diger bdlgelerin
tamami zaman iginde merkezi otoritenin egemenligi altinda toplanmislardir (Beydilli,

1994a).

Diger taraftan, Karpat’a (2006, s. 28, 29) gore, Il. Mahmud &yanlar1 ortadan
kaldirmis, fakat onlar1 destekleyen alt gruplar1 veya biitiin toplumu degistiren
ekonomik ve sosyal diizeni ortadan kaldirma yoluna gitmemistir. Ayanlarm yerini ise
zaman iginde, zanaatkar, toprak sahibi ve farkli ticari islerle ugrasan gruplardan
olusan Miisliiman orta smif almustir. Dolayisiyla Il. Mahmud’un &yanlar1 ortadan
kaldirmasi, ylizyilin sonlarma dogru onemli siyasi roller oynayacak olan bu yeni

sinifin dogusuna dolayli da olsa katki saglamustir.

Ayan tehdidinin bertaraf edilmesinin ardindan tasrada yeni bir diizen kurma yoluna
gidilmistir. Yapilan diizenlemeler neticesinde vilayetlerin baskente bagliliklarini
pekistirmek i¢in, halkin sirtindan gecinmeyi itiyat haline getiren valilere maas
baglanmistir. BOylece valiler Ucretli birer memur olmuslardir. Ayrica valilere redif
birlikleri kapsaminda asker yetistirme vazifesi de verilmistir. Rediflerin gogalmasiyla
eyaletlerde miisirlikler ihdas edilmistir. Sancaklarin birkaginin birlestirilmesiyle
olusturulan Miisirlik makami bulunduklar1 bélgelerin miilki ve mali isleriyle de
ilgilenmistir. Ayrica bagkentten baglamak {izere, biitiin vilayetlerde halk ve hiikiimet
arasindaki 1iliskilerde aracilik yapmak iizere 1833 yilinda muhtarlik orgiiti

kurulmustur (Karal, 2007, s. 155).

3.2.10. Timar Sisteminin Kaldirilmasi

Osmanli Devleti’nde fethedilen topraklarin ¢ogunun kadastro islemleri tamamlanir
ve bu topraklar devlet adina kaydedilirdi. Kadastro islemleri tamamlanan bu
topraklar, daha sonra degisen biiyiikliikte timarlar bigiminde sipahilere tahsis edilirdi
(Davison, 1997, s. 22). Timarl sipahilerin her biri, ihtiya¢ duyulmasi halinde bir

eyalet valisine ulagsmak ve sart kosulan sayida asker ihtiyacini saglamakla miikellefti.
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Bedel olarak kendi timar bolgeleri igerisindeki koylilerin ddemekle yikimli
bulunduklar1 6siirll toplayan sipahilerin timarlar1 kendilerinden sonra genellikle
ogullarma gecerdi. Ancak topragm miilkiyeti ve tasarrufunu devretme hakki devlete
aitti (inalcik, 2003). Bu toprak tasarrufu sistemi, asker toplamanm yan1 sira, merkezi
hiikiimetin ¢ikarlarina ters diisecek bir toprak aristokrasisinin gelismesinin de dnline
geciyordu. Ote yandan, feodallesmeye ¢ok daha miisait olan has ve zeamet sahibi
olan bey ve pasalar, sik sik baska bolgelere ataniyor, bdylece belli bir toprakla aile
iliskileri kurmalar1 engelleniyordu (Timur, 1994, s. 137). Ayrica timar sisteminde
koyliilerin basinda yerel bir toprak sahibi bulunuyor, asmr1 derecede blylk o6zel
miilklerin ortaya ¢ikmasi vaktinden once onleniyordu. Gerek devletin kontroli
altinda bulundugundan gerekse de uzun vadeli ¢ikarlar1 koyliilerin siirekli refahina
bagli oldugundan, bu toprak sahiplerinin koyliler tUzerinde baski kurmasi mimkin

olmuyordu (Davison, 1997, s. 22)

Diger taraftan, timarlar devlet tarafindan diizenli olarak teftis ediliyor ve ¢agrildiklar1
zaman askere gitmeyen timar sahiplerinin timarlarina el konuluyordu. Timarlilar
baris zamanlar1 doniisiimlii olarak faal hizmetler gériyor, savas zamani ise hepsinin
orduya katilmalar1 bekleniyordu. Osmanli’nin klasik doneminde ¢ok iyi isleyen timar
sistemi zamanla bozulmaya baslamis, ordu hizmetlerini aksatmaya baslayan
timarlhilara cebeli adinda bir vergi konulmus, ancak bu da istenen faydayi
getirmemistir. Yapilan bir hesaplamaya gore, 1828 yilinda otuz bin timar sahibinin
bulundugu ortaya ¢ikmis fakat uygulamada bu saymnin ¢ok altinda, ciizi bir timarlinin

hizmet vermeye goniillii oldugu anlasilmistir (Shaw ve Kural-Shaw, 2017, s. 55).

Timarin miri araziye cevrilip iltizama verilmesi politikast IIl. Selim zamaninda da
uygulanmis, bununla yeni ordunun nakit ihtiyacinin karsilanmasma c¢alisilmisti. II.
Mahmud islemeyen timar sistemini kaldirmus, askerlige elverisli olan sipahileri yeni
orduya dahil ederek digerlerini emekliye sevk etmistir. Timar sisteminin kaldirilmasi
esasen Yeniceri Ocagr’nin lagvedilmesinin ardindan beklenen bir gelisme olmustur.
[I. Mahmud bu Onemli adimla egemenligini pekistirmis ve merkeziyetci

politikalarinin bir geregini daha yerine getirmistir (Lewis, 1993, s. 93).
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3.3. TOPLUMSAL MODERNLESME
3.3.1. Resmi ve Sivil Yasamda Batihlasma

Orduda baslayan kiyafet diizenlemelerinin kapsami1 zamanla basta padisah olmak
iizere devlet gorevlilerine kadar genisletilmistir. Setre ve pantolon mecburi kiyafet
yapilmig ardindan, sira serpusa (baslik) gelmistir. Basa giyilen bagliklar Osmanli’da
ik, din, tarikat, smif ya da meslek isareti oldugundan devlet adamlari, meslek ve
riitbelerine  gore c¢esitli  sekillerde kavuklar giyerdi. Yeniceri Ocagi’nin
kaldirilmasmin ardindan kavuk giyme mecburiyeti kaldirilmis bu kez de ¢ok garip
baska basliklar goze carpmaya baslamistir. Olusan ilging manzaralar devlet
adamlarinin agirhgini zedelemeye baslayinca, asker ve memurlar i¢in yeni baslik, fes
olmustur. Fakat halk i¢in herhangi bir kisitlamaya gidilmemistir. Bdylece yeni baslik,
halk ile devlet memurlar1 ve asker arasinda ayirt edici bir hususiyet kazanmistir

(Karal, 2007, s. 158).

Meclisi Viikela toplantilarina istirak etmeye baslayan 1. Mahmud, giyim ve
kusamiyla nazir, biirokrat ve subaylara 6rnek olmaya caligmistir. Gerek padisahin
ornekligi gerek telkinleriyle bir siire sonra devlet gorevlilerinin de redingot ya da
Bati tarzi tiniforma ve pantolon giymeye basladiklar1 goriilmiistiir. Asakir-i Mansure-
i Muhammediye ordusunun bashgi olarak kabul edilen fes, daha sonra 1829 yilinda
sivil erkekler icin de zorunlu olmustur. Bu diizenlemeyle sarik ve ciibbe farkli
milletlerin din gorevlilerinin giyebilecekleri bir aksesuar olmustur. Mahmud’un
yenilikleri kilik kiyafet diizenlemeleriyle sinirli kalmamistir. Mahmud 1815 yilinda
padisahlarmm 15. yiizyildan beri ikamet ettikleri Topkapi Sarayi’ndan ayrilarak,
modern Dolmabahge sarayma tasginmis, bu saraymn mobilya ve diger aksesuarlarmni
Avrupa tarzinda diizenlemistir. Ote yandan, faytonuyla geziler yapan 1. Mahmud,
selef padisahlara nazaran halk arasina daha ¢ok karismis, savas ya da dinlenme amaci
olmadan bagkentten ayrilan ilk hitkimdar olmustur. Bu ziyaretleri genellikle ordu ve
istihkamlarmi denetlemek igin yapan Mahmud, Silivri, Canakkale ziyaretleri yapmus,
1837 yilinda da Bulgaristan civarinda bir aylik yolculuga ¢ikip Sumnu, Varna,
Silistre ve Rusguk’a kadar gitmistir (Shaw ve Kural-Shaw, 2017, s. 80).

Padigahin Avrupa tarzi yasami tatbik etme kararlilig1 torenlere de yansimis, yabanci

diplomatlar artik Osmanli protokolii yerine Avrupa protokoliiyle kabul edilmeye
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baslamistir. Bat1 elgiliklerinde verilen konser, opera ve bale gibi gosteri davetlerine
katilan hatta kendisi de resepsiyonlar veren Padigah, persembe giiniinii Fransa
orneginden hareketle tatil giinii yapmis, ayrica devlet dairelerine de portresini
astrmustir (Lewis, 1993, s. 103).

3.3.2. Nufus Saymm ve Miilk Yazimi

Eyalet yonetiminin yeniden yapilandirilmas: farkli hizmetlerin yani sira toplumsal
denetimi de gerektirmistir. Bu amaci gergeklestirmek tizere 1831-1838 wyillari
arasinda Misir ve diger Arap vilayetleri disinda kalan tiim imparatorluk topraklarinda
niifus sayimi yapilmustir. Sayimda, askeri amaglar ve yeni vergilendirme sisteminin
planlanmasi amaciyla yalniz erkek niifusunun tespiti esas alinmus, ayrica dilkkkan ve
fabrikalar1 da i¢ine alan taginir-tasinmaz tiim mal varliklar1 belirlenmeye caligilmistir

(Shaw ve Kural-Shaw, 2017, s. 70).

Ote yandan Istanbul’da ve eyaletlerin belli bash sehirlerinde dogum, &liim, ikamet
degisiklikleri gibi niifus hareketliliklerini kayit altina almak iizere Ceride Nezareti ve
Defter Nazirlig1 gibi kurumlar ihdas edilmistir. Burada gérevli memurlar seyahat izin
yetkisini kadilardan devralip sehirlere gogii sinirlandirmak ve kirsal bolgelerdeki
giivenligi saglamak maksadiyla tedbirler almiglardir (Findley, 2012, s. 42). Nifus
saymminin bir diger onemli sebebi, miilklerin yazimi ile vergi tarh ve tahakkuk
sisteminin yeniden diizenlenmesiydi. Zira savaslar dolayisiyla islam ve Hiristiyan
tebaanin devlete verdikleri vergilerin kanunda belirtilen kontrolleri ve giincellemeleri
yapilamamisti. Yapilan arastirmalarla haksizlik ve usulstizliiklerin tespit edilerek
herkesten mal varhgma gore vergi almmasma c¢alisilmistr. Bu amagla
imparatorlugun ¢esitli bolgelerine yazim memurlarinin génderilmesi kararlastirilmis,
pilot bolge Hiidavendigar eyaletiyle Gelibolu sancagi segilerek yazima buralardan

baslanmasi kararlastirilmistir (Karal, 2007, s. 156).

3.3.3. fletisim, Haberlesme ve Ulasim Alaninda Yapilan Reformlar

Kamuoyunu bicimlendirmek isteyen 1I. Mahmud, klasik dénemdeki; sehirlerin
meydanlarinda ferman okuma, cami vaazlari, yasakname ya da halki devlet adina
etkileyecek propagandayr yapmakla vazifeli diger gorevliler yerine, Avrupal

yontemlere basvurmak istemistir (Ortayli, 1987, s. 37). Bu amacla, 1829 yilinda
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cikarilmaya baslanan Vekayi Misriyye gazetesi ve Fransizca yaymlanan diger
gazetelerin de etkisiyle, ilk Osmanlica gazete olan Takvim-i Vekayi 1831 yilinda
yaym hayatina baslamistir. Hiikkiimet tarafindan haftalik olarak yayimlanan gazete,
cikarilan yasa ve fermanlarin yami swra imparatorlugu ilgilendiren i¢ ve dis
gelismeleri konu ediniyor; Fransizca basilan niishalarinda ise Avrupalilarin ilgisini
cekecek haberlere de yer veriliyordu. Ust diizey memurlara ve yabanci elgiliklere
dagitilan Takvim-i1 Vekayi’nin bes bin ve Fransizca Moniteur Ottomane’nin de ii¢
yiiz adet baskis1 yapilsa da bu gazeteler cok daha genis bir okur kitlesine ve etkinlige
sahip olmustur (Shaw ve Kural-Shaw, 2017, s. 65). Takvim-i Vekayi’nin hedef
Kitlesi daha ¢ok seckin tabaka olsa da gazete; Osmanli’da zamanla dilin, basmin ve
kamuoyu olusumunun gelisimini etkilemis ve toplumun modernlesmesi baglaminda

ciddi islevler gérmiistiir (Ahmad, 1995).

I1. Mahmud déneminde haberlesme alaninda gergeklestirilen bir diger 6nemli icraat
ise ulak ve menzillerden olusan geleneksel iletisim ve ulasim sisteminin
modernlestirilmesidir. 1834’te Istanbul ve Edirne arasinda, 1840’larda bircok
merkezde kurulan hatlarla birlikte posta arabalarmin ulaklarin yerini almasi
saglanmustir. Ayrica modern posta sisteminin arabalari, 6zel sahislar i¢in mektup ve
esya tasima gibi klasik ulastirma hizmetlerinde de kullanilmistir (Findley, 2012, s.
43).

Uskiidar’dan Izmit’e giden ilk posta yolunu bizzat agan II. Mahmud, boylelikle hem
tebaa zerindeki denetimini artirmis hem de yasami kolaylastiran bir reforma imza
atmistir. Posta sisteminin ardindan 1855°te telgraf, 1866’da demiryolu sistemi
faaliyete gecirilmis ve merkeziyet¢i politika anlayis1 dogrultusunda benzer

gereksinimlere hizmet etmistir (Lewis, 1993, s. 96).

Posta sistemi disinda imparatorlugun icine ve disma yapilacak seyahatler icin iki
uygulamaya gidilmis, memleket ici geziler icin mirur tezkeresi ve imparatorluk
disina ¢ikacaklar i¢in de Hariciye Nezareti’'nden pasaport alma zorunlulugu
getirilmistir. II. Mahmud’un bu diizenlemesinden 6nce miislim ve gayrimiislim tebaa
gidecegi Avrupa iilkesindeki Osmanli elgisinden pasaport istemek zorundayd: ki bu
uygulama memuriyet yerlerine giderken Turk elgileri icin de gecerliydi (Karal, 2007,
s. 157).
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3.4. EGITIMDE MODERNLESME

17. ylizyila ilkdgretimden yliksek Ogretime kadar her dereceden tahsil veren bir
egitim sistemi igerisinde, Osmanli medreseleri egitim ihtiyaclarmi karsiliyordu.
Ancak bu ylizyilldan sonra diger kurumlar gibi medreseler de bozulmaya baglamis,
miifredatlarindan akli bilimler zamanla ¢ikarilmis ve ezbercilige dayali dinf bilimlere

yer verilmistir (Yolalici, 1999, s. 281).

Osmanlilarda medreselerin yaninda diger bir egitim kurumu da devlet adami
yetistirmek amacini tasiyan bir ¢esit saray i¢i egitim kurumu o6zelligindeki
Enderun’du. Enderun’da baslarda genellikle Hiristiyan ¢ocuklart egitim alirlarken,
devsirme usulinin kaldirilmasiyla Muisliman cocuklar da bu egitimi alamaya
baglamiglardi. Fakat zamanla Enderun da gerilemis ve tipki medreseler gibi dis
dinyaya kapali ve yenilenmekten uzak bir duruma gelmistir. Ayrica Osmanlilarda
cocuklara, okuma-yazmanin yaninda Kur’an egitimi ve bazi dini bilgileri veren ve
Mabhalle Mektepleri de denilen Sibyan Mektepleri bulunurdu. Ancak bu mektepler de
19. yiizyila kadar gerek kurumsal yonden gerek verilen egitim yoninden bir gelisme

gosterememistir (Yolalici, 1999, s. 281).
3.4.1. Riistiyelerin A¢ilmasi

Yenigeri Ocagi’m kaldirdiktan sonra uygulamaya koydugu reform programinin
saglam temellere oturtulmasi ve basarili olmasi isteyen Il. Mahmud, hem yeni
kurulan ordunun ihtiyaci olan egitimli asker kadrosunun yetistirilmesi hem de devlet
teskilatinda yapilacak reformlar cercevesinde ihtiya¢ duyulan sivil memur ihtiyacini

karsilamak Uzere yeni okullar agmistir (Akyilmaz, 2019, s. 152).

Ulemanin olasi muhalefetini géz oniinde bulundurarak egitim reformlarma ilkokul
diizeyinden baslamayan Il. Mahmud, bunun yerine ilmiye meslegine yonelmeyen
okullarin mezunlarin1 degerlendirmeye calismistir. Yaslar1 on iki ile on alt1 arasinda
olan gen¢ Ogrencileri teknik okullara hazirlayacak bicimde ©n okullarla,
Suleymaniye ve Sultanahmet camilerinde Misliman 6grenciler igin iki riistiye
acilmustir (Shaw ve Kural-Shaw, 2017, s. 78). Mekteb-i Maarif-i Adliye ve Mekteb-i
Ulumu Edebiye adiyla 1838 yilinda agilan bu iki orta dereceli okulun miifredat:

biiyliik oOlclide gelenekseldi. Ancak bazi modern derslerin yaninda Fransizca
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egitiminin verilmesi de planlanmisti. Devlet ya da 6zel kaynakli fonlarla desteklenen
bu okullarin 6grencileri devlet memuru ya da terciiman olmak iizere
yetistirileceklerdi (Lewis, 1993, s. 85). Ayrica bu okullarda askeri teknik okullar1
tercih edecekler igin, temel dil bilgisi, tarih ve matematik dersleri de konulmustur
(Shaw ve Kural-Shaw, 2017, s. 78). Ayrica Béabiali’de c¢alisip, mevkilerini
yikseltmek isteyenler icin de modern ve laik egitim veren ‘“Mekteb-i Irfaniye’’
kurulmustur. Bu okullarin agilmasiyla beraber 1839’dan itibaren tim dlzeylere

yayilacak olan ilk egitim sisteminin temelleri atilmistir (Akyilmaz, 2019, s. 152).

3.4.2. Mekteb-i Harbiye

Mekteb-i Harbiye, Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasindan sonra kurulan Asakir-i
Mansure-i Muhammediye ordusunun subay ihtiyacini karsilamak tizere Besiktas
yakinlarinda kurulmustur (1834). Mekteb-i Harbiye’nin kuruldugu siralarda
Ogretmen ve 6grenci sikintisi ¢ekilmis, bu stirecte Prusya’dan 6gretmenler getirtilmis
ve terciimanlar vasitasiyla onlara dersler verdirilmistir. Ayrica bu donemde Divan-1
Humayun terciimanlig1 da yapan Elhac Hafiz Ishak Efendi adli 6gretmen askeriye,
makine, fizik, kimya ve jeolojiyle ilgili eserler vermis ve Bati dillerinden ¢ok sayida
ceviri yaparak, harp okulunun gelistirilmesine 6nemli katkilarda bulunmustur (Karal,
2007, s. 160). II. Mahmud, 1793’te kurulan ve atil kalan deniz okulunu da
modernize ederek yeniden canlandirmaya calismistir. 1827 yilinda, Misir Valisi
Kavalali Mehmet Ali Pasa tecriibesinin de etkisiyle harp sanatini 6grenmek tizere
Paris’e dort 6grenci gonderen 1. Mahmud, yurtdisina 6grenci gonderen ilk padisah
olmustur (Lewis, 1993, s. 84). Ote yandan kurulan okullara ragmen subaylarin
cogunlugunu Harbiye mezunu olmayanlar olusturmus, bu durum ileride alaylilar-
mektepliler ¢ekigmesinin giin yiiziine ¢ikmasina sebep olmustur (Findley, 2012, s.
41).

3.4.3. Mekteb-i Tibbiye

Harbiye’nin kurulmasinda oldugu gibi Tibbiye nin kurulmasinda da en basta askeri
ihtiyaglar g6z 6niinde bulundurulmustur. Dolayisiyla Tibbiye nin 6ncelikli amaci
yeni ordu i¢in hekim yetistirmekti. Sivil hekimler o zamana kadar hala ibn-i Sina’nin
eserlerinin okutuldugu Siileymaniye Medresesi gibi geleneksel egitim kurumlarinda

yetisiyordu (Lewis, 1993, s. 85). Cagin gereklerine uygun modern bir tip merkezi
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kurmay1 amaglayan II. Mahmud, Tibhane ve Cerrahhane yerine Dar-ul Ulum-1
Hikemiyye-i Osmaniye ve Mekteb-i Tibbiye-i Aliye-i Sahane ismiyle yeni okullar
acnustir. Ogretim siiresi alt1 yila ¢ikarilan ve dgretim dili Fransizca olan okulda,
modern bir tip kiitiiphanesinin kurulmasina da ¢alisilmistir. Arapga ve din derslerinin
miifredattan ¢ikaran ve Batili diislince ve bilimlere dayali egitim veren Tibbiye’den;
doktorluk, diisiince ve hatta siyaset sahalarinda temaylz edecek Onemli simalar
yetismistir (Karal, 2007, s. 161).

3.4.4. Miizika-i Himayun Mektebi ve Avrupa’ya Ogrenci Gonderilmesi

Osmanlilarda ge¢misten beri, mdsikinin her ¢esidiyle ilgilenen insanlar mevcuttu.
Ordunun musiki grubu olan mehtere ise personel yetistiren yer ise Mehterhane idi.
Ancak Yeniceri Ocagi’nin kaldirilmasiyla beraber Mehterhane de lagvedilmisti.
Kurdugu yeni orduya bir de bando takimi kurmak isteyen Padisah, 1831 yilinda
bununla ilgili bir irade ile yaymlamis ve neticede yeni orduya alay bandolari

yetistirmek tizere Mizika-i Himayun Mektebi kurulmustur (Bilim, 1999, s. 242).

1836 yilinda miizisyen Donizetti’nin yardimiyla Batidan miizisyen getirtip Hassa
muzisyenlerine konserler verdiren 1. Mahmud (Shaw ve Kural-Shaw, 2017, s. 79),
Italyan asilli miizisyene ‘‘Mahmudiye” gibi marslar da besteletmistir. Donizetti

ayrica ilk defa Bat1 musikisi egitimleri vermis ve bu sahada 6grenciler yetistirmistir
(Ozcan, 1995).

I1l. Selim Avrupa baskentlerine gonderdigi elgilere yabanci dil 6grenmelerini
emretmis fakat Avrupa’ya egitim maksadiyla 6grenci gondermemisti. Ulemanin ve
halkin muhalefetinden ¢ekinen II. Mahmud, baslangigta Avrupa’ya Hiristiyan
tebaadan ogrenciler gondermeyi diisiinmiis fakat Mekteb-i Harbiye ve Mekteb-i
Tibbiye’nin kurulmasindan sonra goriilen liizum iizerine, 6gretmen ve memur
yetistirmek amaciyla Enderun agalarindan olusan yiiz elli kisilik bir kafileyi egitim

icin Avrupa’nin ¢esitli iilkelerine gondermistir (Karal, 2007, s. 162).

3.5. 1I. MAHMUD’UN MIRASI: TANZIMAT DONEMIi

Sozlikte ‘‘diizenlemek, siraya koymak, islah etmek’ anlamlarma gelen tanzim
sozclglinliin ¢ogulu olan tanzimat kavrami (Akyildiz, 2011), nizam (dlizen)

kelimesinin kokiiniin ettirgen ya da pekistirmeli bicimi olup (Findley, 2011, s. 40)
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literatiirde “‘miilki idareyi diizenleme ve yeniden teskilatlandirma’ anlaminda
kullanilmaktadir (Akyildiz, 2011). Ayrica tanzimat kavrami reform ya da
diizenlemelerin sahasmin genisletilmesini ve yogunlastirilmasini1 da ifade eder ki

Tanzimat doneminde tam olarak bu gerceklestirilmistir (Findley, 2011, s. 40).

Esasen Tanzimat doneminin ne zaman basladigiyla ilgili netlik s6z konusu degildir.
Zira baz1 degerlendirmelere goére Tanzimat, II. Mahmud déneminde yapilan
reformlarla, 1830’lu yillarda uygulamaya koyulmustur. Obir taraftan, Tanzimat
doneminin ne zaman son erdigi konusunda da kesinlik yoktur. Kimileri Tanzimat’in
1871 yilinda Sadrazam Ali Pasa’nin dliimiiyle sona erdigini ya da II. Mesrutiyet’e
kadar gotiiriilebilecegini one silirse de I. Mesrutiyet’in ilan edildigi 1876 yili ya da
Meclis-i Meb’isan’1n tatil edildigi 1878 yili Tanzimat doneminin sonu olarak kabul

edilmistir (Akyildiz, 2011).

3 Kasim 1839 tarihinde Hariciye Nazir1 Mustafa Resit Pasa tarafindan okunan
Giilhane Hatti Hiimayunu’nun ilaninda, Sultan Abdiilmecid, Osmanli devlet ricali,
cemaat liderleri ve yabanci diplomatlar hazir bulunmuslardir (Karal, 1999). Daha ¢ok
Tanzimat Fermani olarak bilinen Giilhane Hatt-1 Hiimayunun’da; 6zellikle devlet
gorevlilerini de icine alacak bicimde can, namus ve mal giivenliginin teminat altina
alinmas1 (Gencer, 1990), iltizam sisteminin kaldirilarak, herkesin mali durumuna
gore yeniden duzenlenecek vergilendirme sistemine gecilmesi, uzun askerlik
stiresinin smirlandirilmasini da igeren zorunlu askerlik uygulamasi, dini mensubiyete
bakilmaksizin yasalar Oniinde esitlik ve kanunsuz suglama ve cezalandirmalardan
kagmilarak yargilamalarin mahkemelerce yapilmasi gibi hikumler yer almistir
(Nohutcu, Anayasa Hukuku, 2019, s. 25).

Giilhane Hatt1 Hiimayunu’nun ne tiir bir hukuk belgesi oldugu iizerinde iki farkli
gorlis s6z konusudur. Bir yoruma gore, Ferman, tebaa-devlet iligikleri ile kamu
gucunun kullanilmasina kurallar ve smirlamalar getirmesi dolayisiyla modern bir
anayasa olmasa da anayasal nitelikte bir berattir. Hukuki bi¢im bakimindan ise iki
yanlt bir misak (sozlesme) olmayip, tek tarafli bir fermandir (Abadan, 2006). Diger
gorlise gore ise Giilhane Hatt-1 Hiimayunu anayasal nitelik tasiyan bigimsel
ozelliklere sahip olmadigindan ve 6z bakimindan devletin kurulus ve isleyisi ile

devlet-birey iliskilerini diizenleyen kurallar1 igermediginden bir ‘‘anayasa-ferman’’
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degil, hukuk diizeninin esas ilkelerinin belirtildigi, insan ve yurttas haklar1 bildirisi

tiirtinden bir ‘‘beyanname’’ niteligindedir (Tanor, 2014, s. 93).

Mardin’e (1991) gore, Tanzimat’in ilaniyla basladig1 kabul edilen yenilik hareketi
blyuk oranda, devlet idaresine iliskin pratik bilgileri iceren literatliri ve dénemin
burokratik yapisi i¢indeki idari etkinliklerin bituniintn kastedildigi (Gurkan, 2007)
Prusya merkezli ‘‘kameralizm’’den esinlenmistir. Daha sonralar1  ‘‘aydin
despotizmi’’ olarak da nitelendirilen bu idari sistemin uygulamalarini gorerek
Bat’nin temellerinin burada oldugunu diisiinen basta Avusturya Biiyiikelgisi Sadik
Rifat Pasa ve Tanzimat’in mimar1 Mustafa Resit Pasa gibi devlet adamlarina gore,
kameralizm Osmanli Imparatorlugu gibi dagmik bir iilke icin birlestirici bir rol
oynayabilirdi. Yani Osmanli devlet adamlar1 bu sayede, milli ¢apta idari, hukuki ve
ekonomik tedbirler alarak Imparatorlugun ¢ok sayidaki Kiiltir birimlerini “‘eritmeyi”
ve onlara bir ‘“Osmanlilik’’ bilinci kazandirmay1 hedeflemislerdir (Mardin, 1991, s.
14, 15).

Fermanin aslinda II. Mahmud’un talimatiyla 1838 yilinda kurulan ve baskanligini
Mustafa Resit Pasa’nin yaptigi 6zel bir komisyon tarafindan hazirlandigina ve ilan
edilecegine yonelik isaretlerin s6z konusu olmasi 6nemlidir (Novicev, 2006, s. 241).
Ik kez 1838 yilinda Meclis-i Vala-y1 Ahkdm-1 Adliye’nin kurulmasma iliskin
fermanda gecen Tanzimat-1 Hayriye ibaresi, II. Mahmud’la halefleri arasmdaki
donemsel siirekliligi ortaya koyan bir gostergedir (Seyitdanlioglu, 1990). Bu iki
dénem arasindaki baslica fark, iktidar merkezi ile ilgilidir. 1l. Mahmud déneminde
reformlarm yliriitiiciiliigli bizzat saraydan komuta edilirken, Mahmud’un geleneksel
kalemiye Orgiitiinii modern bir biirokrasiye doniistiirme yolundaki reformlar1 sonrasi
Tanzimat’la beraber, giiclii bir biirokrasi orgiitii dogmustur. Bu biirokrasi orgiitlini
denetlemek ve yonlendirmek Mahmud’un halefleri i¢in o kadar kolay olmamistir

(Findley, 2011, s. 39).

Tanzimat donemi, II. Mahmud’un 1830’larda baslattig1 modernlesme reformlarinin
saglam temellere oturtuldugu ve gelistirildigi bir siirectir. Hazirlanan Tanzimat
programmin tatbik edilmesi halinde, devletin bes, on yilda toparlanacagina ve

kalkinacagina dair bir beklenti sz konusudur. Bu hedefle, idari, mali, hukuki ve
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sosyal alanlar basta olmak ilizere, hayata gecirilmeye calisilan birgok yenilik ve

diizenleme bu dénemin ana giindemini olusturmustur.

Bu donemdeki Osmanli politikalari, bir yandan Balkanlar’daki ayrilik¢1 milliyetgilik,
Asya ve Afrika’daki emperyalizm tehditlerine karsi onlem almak, bir yandan da
Avrupa’nin gelismesini izleyerek Osmanli’y1 kalkindirmak hedeflerine yoneliktir. Bu
bakimdan Tanzimat, hem yaklagan c¢okiisiin habercisi konumunda olan bir
bunalimlar dénemi hem de yogunlasan ve sistemlestirilen reform hareketleriyle

modernlesmenin ivime kazandigi bir sathadir (Findley, 2011, s. 40).

Tanzimat doneminde, merkezi yonetim sisteminde, lizumsuz personeller tasfiye
edilerek verimliligin artirilmasi hedeflenmis ve uzmanlagmaya Onem verilmistir.
Bunun neticesinde, kademeli olarak Avrupa modeline uygun nezaretler ve idare
heyeti kurulmustur. Hukumetin giic merkezi olan Babiali’nin en etkin nezareti hig
stiphesiz Hariciye idi. Tanzimat’in 6nde gelen devlet adamlar1 Resit Pasa ve onun
yetistirdigi Ali ve Fuat Pasalar, 1841-1845 yillar1 disinda neredeyse butiin Tanzimat
donemi boyunca bu Nezareti idare etmis ve idari, adli, egitim alanlarmdaki
reformlarm hazirlanmasinda ve icrasinda O6nemli sorumluluklar tstlenmislerdir

(Zurcher, 2000, s. 89).

Yeni nezaretlerin yaninda merkezdeki diger bir orgiitlenme danigma merkezleri ve
kurullar1 olmustur. Bir¢ok nezarette, baymdirlik ve ticaret gibi belirli alanlarla
ilgilenen uzmanhk kurullar1 zamanla gelismistir. Alinacak tedbirlerin ve yeni
kanunlarin hazirlanmasia yardimci olma gorevini iistlenen meclislerin en basinda
ise Meclis-i Vala-y1 Ahkadm-1 Adliye gelmistir. 1839 yilinda kararlarin oy ¢okluguyla
alindig1 ve padisahin da bu kararlara itibar ettigi yeni bir diizene kavusan meclisin is
yogunlugu artinca ve iist diizey devlet gorevlileri arasinda uzlagmazliklar yasaninca
is boliimiine gidilmistir. Adli gorev Meclis-i Val&’ya devredilirken, yasama gorevi de
Meclis-i Ali-i Tanzimat’a birakilmistir. Ancak yapilan diizenlemeler Meclis-i
Vala’nin is yiikiinii hafifletmemistir (Zurcher, 2000, s. 91). 1867 yilinda Avrupa’nin
ve Yeni Osmanlilarin zorlamasiyla ve Sultan Abdiilaziz’in Avrupa seyahati sonrasi
gliclenen Batililagma akiminin etkisiyle Meclis-i Vala-y1 Ahkdm-1 Adliye, Stra-y1
Devlet (Danistay) ve Divan-1 Ahkdm-1 Adliye (temyiz mahkemesi) olmak tizere iki

kisma ayrilmistir (Davison, 1997, s. 12). 1869 yilinda, Ahmed Cevdet Pasa, seriat ve
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ticaret mahkemelerinin kapsami diginda kalan hukuk ve ceza davalarina bakmak

iizere Nizamiye Mahkemeleri’ni kurmustur (Aksin, 1997, s. 147).

Tanzimat Fermani’nda hedeflenen askerlikle ilgili konulara ancak {i¢ yil sonra
egilinmistir. 1843 yilinda, askere alinacak kisilerin kura ile tespit edilmesi, 1844’ten
itibaren ise siiresi belirsiz olan fiili askerligin bes ve redifligin yedi yilla
smirlandirilmas: kararlastirilmistir. Ayrica mevcut askerlerin %20’si her yil yeni
kadrolarla degistirilecektir. Bunun yaninda ordu sistemine gecilerek, Hassa,
Dersaadet, Rumeli, Anadolu ve Arabistan olmak uUzere binyelerinde birer meclis

teskil edilmesi 6ngoriilen, bes ordu kurulmustur (Akyildiz, 2011).

Tanzimat’in ilanindan {i¢ ay sonra, vergi toplama islerinin valilerin ve multezimlerin
elinden alinarak muhassil denilen maasli maliye memurlarina tevdi edilecegi
aciklanmig, boylece valiler ve sancaklarin basinda bulunan ferikler sadece asayis ve
askerlik vazifelerinden sorumlu hale getirilmislerdir (Aksin, 1997, s. 124). Resit Pasa
Hiikiimetinin muhassil kadrolar1 i¢in yeterli memura sahip olmamasi, iltizami elinde
tutan yerel esrafin vergi tahsilatin1 giiclestirmesi ve kadastro calismalarmin heniiz
yapilamamis olmasindan dolay1 bu diizenlemeden beklenen netice alinamamistir.
Sonugta Resit Pasa hiikiimeti iktidardan diismiis ve 1842 yilinda iltizam sistemine
geri donllmustiir (Zurcher, 2000, s. 92). Bundan sonra eyaletlere genis yetkilerin
verildigi defterdarlar gonderilmeye baslamistir. Kurulan muhassillik meclisleri ise
memleket meclisi adiyla ¢alismalarin1 devam ettirip daha sonra eyalet meclisi ismini
almstir. Islevsel bir tahsilat sisteminin kurulamamasi, iltizamm kaldirilamamasi ve
maliyenin saglam temellere oturtulamamasi sebebiyle, Tanzimat dénemi mali

reformlar1 basarisiz olmustur (Akyildiz, 2011).

Hikimet 1840’larda Imparatorluktaki merkezilestirme politikasina devam etmis,
valilere degil, dogrudan Babiali’ye karst sorumlu olacak memurlar1 atamak,
denetleme icin heyetler gondermek ve eyalet meclisleri ile sancak meclislerini
kurmak suretiyle, valilerin yetki ve sorumluluklarini azaltmaya c¢alismistir.
Imparatorlugun kismi de olsa temsili nitelikteki meclisleri; vali, kad, zaptiye miidiir(i
gibi hikimetin yerel temsilcileri ile yerel esraf ve cemaat temsilcilerinden olusan
genis katilimli bir miizakere ortami sunuyordu. Fakat 1850°li yillarda Ozellikle

valilerin 6zerkliginin daraltilmasmin sakincalar1 goriilmeye baslamis, 1858 yilinda
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yapilan yeni bir diizenlemeyle, merkezden gonderilen biitiin memurlar valilerin emri
altina verilmis, boylece valiler yeniden genis yetkilerle donatilmistir (Zircher, 2000,
s. 93).

Tanzimat doneminde belediyecilik alaninda da bazi 6nemli gelismeler yasanmus,
1855 yilinda, Istanbul’da Sehremaneti, 1857°de Beyoglu’nda 6. Daire-i Belediye
kurulmustur. Belediye Meclislerinin se¢imle is basina gelmesi ilkesi ise ilk kez 1868
Dersaadet Idare-i Belediye Nizamnamesi ile kabul edilmistir. Ancak belediye reisleri
daha Onceki uygulamada oldugu gibi tayinle belirlenecektir. 1864 yilinda Fransiz
modelinden hareketle dizenlenen Vilayet Nizamnamesi’ne go6re ise eyaletler
kaldiriliyor, yerine livalardan olusan vilayet tniteleri kuruluyordu. Buna gore yeni
idari birimler, vilayet, liva veya sancak, kam (ilce) ve karyelerden (kdy) olusacak ve
bu birimlerin basinda vali, mutasarrif, kaymakam ve muhtarlar bulunacakt1 (Geng,
2019). Ayrica vilayet, liva ve sancaklarda idare meclisleri de teskil edilecekti.
Vilayet idare meclisi ise valinin baskanliginda, ileri gelen memurlar ve halk
arasindan secilen iki Miisliman ve iki de gayrimiislim iiyeyle toplanacakt1 (Aksin,
1997, s. 145). Diger taraftan, Nizamname, belediye teskilatlarinin tasrada da
kurulmasimi 6ngériyordu (Akyildiz, 2011).

Tanzimat doneminin hukuk reformu ise Cumhuriyet donemindeki radikal hukuk
devrimine gidecek yolun tartismali baglangicini teskil etmistir. Tanzimat’ i ardindan
seyhiilislamlik makami olan Bab-1 Mesihat miistakil bir nezaret olarak Orgiitlenmis
ve seyhiilislamlar kabineye bir bakima Ser’iyye Nazir1 olarak dahil olmuslardir
(Ortayl, 2008, s. 413). Diger taraftan, Tanzimat donemi hizli ve kapsamli bir
yasalastirma faaliyetleri donemi olmus, ekonomiden usul hukuklarma kadar genis
hukuki diizenlemelere gidilmistir. Hatta bu dénemde, Islam hukukunda bulunmayan,
hatta seriatla bagdasmayan kurum ve kurallar ihdas edilmistir. Ote yandan, bu
donemde ¢ikarilan yeni kanunlarm bir bolimii yabancit menseli aktarmalarin bir
boliimii de 6rfi hukuk geleneginin yansimasidir. Ornegin, din ve mezhep ayriliklarini
bir kenara birakan ve yasalar oniinde esitligi esas alan yeni kanunlarda laik hukuka
kap1 aralanmis ve 1850 tarihli Ticaret Kanunu, islam fikhinda yeri olmayan tiizel
kisileri ve faizi tamimustir. Teokratik ilkelerden uzaklagsma egilimi, yeni ceza yasasi

Kanun-1 Cedid (1851) ve Arazi Kanunnamesi de (1858) dahil olmak {izere olmak
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uzere kendini gOstermeye devam etmistir (Tanor, 2014, s. 101). Diger taraftan
Sadrazam Ali Pasa’nin giindeme getirdigi Fransiz Medeni Kanunu’nun g¢eviri ve
adaptasyonu fikri, Fuat Pasa ve Ahmed Cevdet Pasa’nin muhalefetiyle kabul
gormemis, 1868 yilinda Ahmet Cevdet Pasa’nin bagkanliginda toplanan Mecelle
Heyeti yaklasik sekiz yil siiren ¢aligmalar neticesinde Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’yi
hazirlamistir. Bu arada, Hanefi fikhini esas alan Mecelle’nin miras ve aile hukuku

bolimlerinde eksiklikler bulunmaktadir (Akyildiz, 2011).

Osmanli Devleti, Kirim Savasi sonrasi toplanacak Paris Kongresi’nden once,
Sadrazam, Hariciye Nazir1 ve Seyhiilislim’la birlikte, Ingiltere, Fransa ve Avusturya
elcilerinin de hazir bulundugu bir komisyonda; Avrupalilarin gayrimiislim tebaaya
yonelik haklar taninmasi dogrultusundaki beklentilerini degerlendirmis ve bunun
neticesinde 18 Subat 1856 tarihinde Islahat Fermani ilan edilmistir (Akyildiz, 2011).
Tanzimat’1 baslatan Giilhane Hatt-1 Hiimay(nu’nun ikinci sathasi1 gériniminde olan
Islahat Fermani’nda (Mardin, 1991, s. 16) eski haklar teyit edilirken,
gayrimiislimlere askeri ve sivil biitiin okullara girme hakki tanmmuistir. Fermana
gore, bundan boyle, farkli cemaatlere mensup taraflar arasindaki davalar karma
mahkemelerde gorilecek, ayni dinin mensuplar1 arasindaki davalara ise yine cemaat
mahkemeleri bakacakti. Ote yandan, askerlik hizmetiyle yiikiimlii kilinan
gayrimuslimler, talep etmeleri halinde bir bedel karsiliginda bu yiikiimliiliikkten muaf
tutulacakti. Ferman ayrica, mevzuata uygun olmak kosuluyla yabancilara
gayrimenkul edinme hakkinin verilmesi maddesini de igeriyordu (Aksin, 1997, s.

130).

Imparatorlugu modernlestirme gayretleri gerek yasanabilecek olas1 ¢oziilmeleri
onlemeyi gerekse de halklar arasindaki baglar1 kuvvetlendirmeyi amagliyordu. Bu
bakimdan, Gullhane Hatt-1 Hiimayunu, kisi haklarini zimni bir esitlikle tanirken, 1856
Islahat Fermani gayrimiislimlerin geleneksel haklariyla birlikte dini esitlige de vurgu
yapmistir. Islahat Fermani boylelikle, padisahin tiim tebaasini i¢ine alan ‘‘revabit-1
kalbiye-i vatandasi’’yi (samimi vatandashk baglari) pekistirmeyi de hedeflemistir
(Findley, 2011, s. 55).

Ote yandan Fermanla, gayrimiislimlerle Miisliimanlara hukuki acidan esitlik getiren

haklarin taninmasiyla, Batili devletlerin Osmanli’nin i¢islerine miidahalesi de sona
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erdirilmek istenmistir. Ancak Paris Antlasmasi’nin 9. maddesinde fermandan sz
edilmis olmasi devleti taahhiit altina sokmus ve gelecek dis miidahalelere kap1

aralanmistir (Akyildiz, 2011).

Tanzimat donemindeki laiklesme yonelimi kendini egitimde de gdstermis, Tanzimat
blrokrasisi laik okullar agmak suretiyle egitim alanindaki atilimi medreseler disinda
gerceklestirmeye calismistir. Zira medreseler daha o donemlerde 1slah1 miimkiin
goriinmeyen ve gelismesi sona ermis egitim kurumlar1 olarak telakki edilmistir

(Ortayli, 2008, s. 410).

Tanzimat doneminde bilhassa biirokrasi ve ordunun ihtiyacin1 kargilamak iizere
mesleki yliksek 6gretim okullarinin kurulmasina 6zen gosterilmistir. 1834 yilinda II.
Mahmud zamanmda kurulan Harbiye; 1845 yilinda Harbiye ve idadi olarak ikiye
ayrilmig ve ilk mezunlarin1 1848 yilindan itibaren vermeye baglamistir. Bunun yani
sira, Harbiye ogrencilerine yonelik ilk 6gretim vermek amaciyla idadilerde “‘ihtiyat
smiflar1’” agilmistir. Askeri Baytar Mektebi ise 1849 yilinda egitim faaliyetlerine
baslamustir. Diger taraftan, 1845 yilinda kurulan Meclis-i Maarif-i Muvakkat’in;
zamanin ilim ve fenlerinin 6grenilebilmesi amaciyla sibyan ve riistiye mektepleri ile
Dariilfiinun ag¢ilmasini ve bunlarm takibi i¢in bir meclis olusturulmasini tavsiye
etmesi sivil egitim alandaki onemli gelismelerden biri olmus, bu sebeple, 1846
yilinda Meclis-i Maarif-i Umumiye Kkurulmustur (Aksin, 1997, s. 126). Bu
diizenlemenin sonucu olarak seyhiilislamligin denetimindeki egitim isleri hiikiimetin
kontrolline ge¢cmistir. Meclisin kararlarini yerine getirmek tizere ise yine ayni yil
Mekatib-i Umumiyye Nezareti kurulmustur (Akyildiz, 2011). Bu dénemde egitim
faaliyetlerine baslayan bir baska 6nemli okul ise 1859 yilinda kurulan Mekteb-i
Miilkiye’dir. Ote yandan, tniversite kurma yolundaki girisimler akim kaldig1 i¢in bu

okullar egitimin en {ist basamaklar1 olmuslardir (ZUrcher, 2000, s. 96).

Galatasaray Mekteb-i Sultanisi ise Fransiz baskisiyla, Avrupa usulinde egitim
vermek Uzere 1868 yilinda a¢ilmustir. Stra-y1 Devlet’in ¢aligmalar1 sonucu yiirtirlige
giren 1869 tarihli Maarif-i Umumiyye Nizamnamesi ile; egitim, sibyan (baslangi¢
dizeyinde ilkokul), riistiye (ilkokul), idadiye (ortaokul), sultaniye (lise) ve
dariilfiinun (iiniversite) olmak iizere bes kademe halinde diizenlenmistir (Akyildiz,

2011). Kurulmasi kararlastirilan Darilfinun (Universite), 1870 yilinda agildiysa da
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medreselerin baskisiyla ertesi yil egitim faaliyetlerini sonlandirmis, bu arada yine
1870 yilinda kiz okullarmin  6gretmen ihtiyacin1  karsilamak amaciyla

Dariilmuallimat kurulmustur (Aksin, 2007).
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BOLUM 4:
ERKEN CUMHURIYET DONEMI MODERNLESME
POLITIKALARI

4.1. CUMHURIYETE GIDEN YOLDA MODERNLESME
4.1.1. 1. Mesrutiyet ve II. Abdilhamid Déneminde Modernlesme

Sultan Abdiilaziz doneminde yasanan siyasi ve ekonomik kotiiye gidis sonrasi,
Midhat Pasa ve Seyhiilislim Hayrullah Efendi’nin basini ¢ektigi bir grup (Zlrcher,
2000, s. 112), dizenledikleri hiikimet darbesi ile Sultan Abdiilaziz’i tahttan indirmis
ve yerine Jon Tirklerle yakin temasi bulunan veliaht Murad’i, Sultan V. Murad
olarak padisahliga getirmislerdi (30 Mayis 1876). 5 Haziran’da sabik padisah
Abdilaziz siipheli bir bicimde 0lii bulunmus (Oztuna, 2013), 15 Haziran’da ise
darbenin aktorlerinden Hiiseyin Avni Pasa ve Hariciye Nazir1 Resit Pasa bir kabine
toplantis1 sirasinda suikasta kurban gitmisti. Yasanan bu hadiseler devlet
yonetimindeki reform yanlilarmin eli giiclendirmisti (Zurcher, 2000, s. 112). Yeni
Osmanlilar’m mesrutiyet¢i bir idareye gecilmesi i¢cin kamuoyu olusturmaya
calistiklar: sUrecte, Padisah V. Murad’in akli dengesi de giderek bozulmaya baglamis
ve yeni bir taht degisikligi i¢in sehzade Abdiilhamid’in ismi 6ne ¢ikmustir (Aksin,
1997, s. 153). Kurulan temaslar sonucu, hirriyet esaslarini gozetecegi ve ilan
edilmek istenen anayasaya destek verecegi hususunda reform yanlilarina giivence
veren Sehzade Abdiilhamid, 31 Agustos 1876 tarihinde tahta ¢ikmis ve Midhat
Pasa’y1 da sadrazam olarak atanustir (Imbert, 1981, s. 143).

23 Aralik 1876 tarihinde ilan edilen Kanun-i Esasi ile vatandaglara birtakim bireysel
haklar taninmis, MebOsan ve Ayan meclislerinden olusan bir parlamento sistemi

kurulmustur. Mevcut yetkilerine dokunulmayan padisaha ise; yasama meclislerini
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istedigi zaman toplantiya ¢agirip dagitabilme ve yiirlitme organinin iiyelerini istedigi
gibi atama ya da gorevden uzaklagtirma hakki verilmistir (Karpat, 2010, s. 99).
Mesrutiyet’in ilanindan kisa siire bir sonra Sadrazam Midhat Pasa istifaya zorlanmis
(Georgeon, 2006), secimleri Aralik 1876 ve Ocak 1877 tarihlerinde yapilan Osmanli
Parlamentosu 19 Mart’ta resmen agilmistir (ZUrcher, 2000, s. 116).

Cogunlugu tasradaki vilayet meclisleri tarafindan segilen ve dolayisiyla halkla
dogrudan iliskisi bulunan kimselerden olusan Meclis-i Meb’Gsan, blylk oranda
Osmanli orta smifin1 temsil ediyordu. Ge¢gmisten bu yana devam eden devlet ve halk
ikiligi, Meclis-i Umdmi’nin, 19 Mart 1877-28 Haziran 1877 ve 13 Aralik 1877-14
Subat 1878 tarihleri arasinda iki donem siirdiirebildigi ¢aligsmalarda hissedilmisti.
Biiyiik ¢ogunlugunu Miisliimanlarin olusturdugu, gayrimiislimlerin de niifuslariin
istliinde temsil edildigi mecliste, hiikiimetin icraatlarina sert bigimde muhalefet
ediliyordu. Bu durumu da g6z 6niinde bulunduran Il. Abdilhamid, devam eden
Osmanli-Rus savasini gerekge gostererek meclisi siiresiz tatil etmistir (Karpat,

20193, s. 71).

Parlamentonun tatil edilmesinden ve Kanun-i Esasi’nin askiya alinmasindan sonra
yiriitme organmnm kontroliinii etkin bigimde ele gegiren ve sadrazamlar1 birer
yuritme memuru olarak kullanan Il. Abdilhamid (Karpat, 2006), Osmanli Devleti’ni
geleneksel yonetim kodlarina yeniden dodndirecek bir idare bicimi benimsemis,

dolayisiyla bu dénemde iktidarin merkezi Yildiz Saray1 olmustur (Fortna, 2011).

Abdulhamid; II. Mahmud ve Tanzimat dénemi modernlesmelerinin odagimni teskil
eden idari merkezilesmeyi, haberlesme araglarinin ve bilhassa telgrafin yardimiyla
gerceklestirebilmistir. Ik kez Kirim Savasi sirasinda 1855 yilinda ddsenen telgraf
sistemi giderek yayilmis ve Abdiilhamid doneminde biitiin tasra merkezlerine
ulagmistir. Telgraf sisteminin yayilmasiyla merkezi hiikiimet ilk kez tasradaki
memurlariyla iletigim kurma ve onlar1 denetleme imkénlarina kavusmustur (Zircher,

2000, s. 118).

Sultan II. Abdiilhamid déneminde merkezilesmeyi guclendiren atilimlarin ikincisi
demiryolu insasmnda olmustur. Biiylik yatwrimlar gerektiren demiryolu aglarinin

dosenmesi yavas ilerlese de dosenen hat uzunlugu bu donemde katbekat artig
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gostermistir. 1873’te Izmit- Haydarpasa ve Bursa-Mudanya arasinda insa edilen
birkag yiiz millik demiryolu hatlari, 1880’lerde ve 1890’larda birka¢ bin mile
ulasmus, 1888 yilindan itibaren Fransiz ve Ingilizler, Suriye ve Filistin kiyilarindan
iceriye dogru demiryollarint uzatmiglardir. 1892°de ise bir Alman sirketinin
yatirimiyla Ankara ve 1896’da Konya bagkente baglanmis, 1903 yilinda bir Alman
sirketine bu hattt Bagdat ve Basra’ya kadar doseme imtiyazi verilmistir. Blttun bu
adimlar merkezi denetimi artwrmig ve imparatorluk i¢indeki biitiinlesmeyi
pekistirmistir. Ote yandan, cogunlugu yabancilarm miilkiyetinde bulunan buharl
gemiler de limanlar1 verimli bolgelere baglayan demiryolu hatlariyla birlikte,
Osmanli ekonomisinin, Kkapitalist diinya ekonomisiyle olan biitiinlesmesine ivme
kazandirmustir (Zlrcher, 2000, s. 119). Ayrica, demiryolu sirketlerine verilen
ayricaliklar iizerinden yiirlitiilen demiryolu politikasi, devletin mali kaynaklarinda
Oonemli iyilesmeler meydana getirmis; 1889-1911 yillar1 arasinda tarimsal {iretim
%63’lik bir artis gostermis, demiryollarnin ugrak noktalarinda ise %114’¢ kadar
ulasmustir. Imparatorlugun biiyiik limanlari, Ingiltere, Fransa, Almanya ve hatta ABD
ile gelisen uluslararasi ticarette onemli bir aligveris merkezi olmustur. Ayrica bu
bolgelerdeki niifus artis1 da dikkat cekicidir. Izmir’in niifusu yiiz binden iki yiiz bine
yiikselmis ve imparatorlugun yirmi bes sehrinde niifus yiiz binin iizerine ¢ikmistir
(Bozarslan, 2015, s. 155). Diger taraftan niifusun yiikselmesinde savas, aglik ve
salgm gibi hadiselerden halkin ve 6zellikle koyliilerin kayiplar1 eskisi kadar yiiksek
olmamis, tifo ve koleradan dolay1 yasanan niifus kayiplar1 alman tedbirlerle 1880
sonrasinda gerilemistir. Neticede, 1870’lerin sonlarinda yirmi milyon olan
imparatorluk niifusu Abdiilhamid doneminde %37°lik bir yiikselisle yiizyilin
sonunda yirmi yedi milyonu agmistir (Zircher, 2000, s. 130). imparatorluk genelinde
Abdiilhamid’in niifusun demografik yapisni tespit etme ve bunu yOnetme
politikasinin yliriitiiciisii ise 1881°den itibaren faaliyet gosteren ve yillar i¢inde,
blrokrasinin en 6nemli kurumlarindan biri haline gelen Genel Niifus Idaresi

olmustur (Bozarslan, 2015, s. 157).

Abdiilhamid donemi modernlesme atilimlarinin diger bir 6nemli ayagi da egitim
alan1 olmustur. Bu ddnemde okul ve 6grenci sayisinda ciddi artiglar yasanmus,
bilhassa profesyonel ve teknik okullarin agilmasina onem verilmistir (Karpat, 2006,

S. 60). 1858 yilinda 43 okulda 3371 riistiye 6grencisi mevcutken, bu say1 1867°de
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108 okul ve 7830 6grenciye ¢ikmis, 1895 yilinda ise 426 riistiyedeki 6grenci sayisi
33.469’a yiikselmistir. Riistiyeler, Arap vilayetleri, Arnavutluk, Dogu Anadolu gibi
bolgeler haricinde hemen her kazaya yayilmis (Aksin, 1997, s. 179), ayrica bu
donemde idadilerin sayis1 da artmustir. 1876 yilinda Imparatorluk topraklarinda
yalnizca 6 idadi varken, 1893’te sayilar1 55°i bulmus ve bu say1 1908 yilinda 98’e
ulagsmustir (Georgeon, 2006, s. 291). Riistiye ve idadilerin yani sira ¢ok sayida
yiiksek 6grenim kurumu da agilmustir. 1878 yilinda sonradan Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesine doniisecek olan Hukuk Mektebi’'ni, 1907 yilinda Selanik, Konya
ve Bagdat hukuk mektepleri izlemistir. 1904 yilindan itibaren Sam, Bagdat,
Erzincan, Edirne ve Manastir’da harbiye mektepleri kurulmus, 1907 yilinda ise

Istanbul’da Dariilfiinun’u Sahane agilmistir (Aksin, 1997, s. 180).

II. Abdilhamid’in agtigi yahut yaygmlastirdigi okullarda, ileride Turkiye
Cumhuriyeti’nde gérev alacak kadrolar yetismis, yine bu devirde, Ittihat ve Terakki
donemi ve Cumhuriyet Tiirkiyesi’nin alt yapisim1 hazirlayan bir¢ok miiessese
kurulmustur (Karpat, 2019a, s. 72). Sultan Il. Abdilhamid dénemi, teknolojinin ve
dis yatrimcilarin da etkisiyle, degisim ve gelisim siirecinin hizlandig1 ve
modernlesme atilimlarmin daha 6nceki devirlerle kiyaslanmayacak diizeye ulastigi

bir sure¢ olmustur.

4.1.2. II. Mesrutiyet ve ittihat ve Terakki’nin Modernlesme Programm

3 Temmuz 1908 tarihinde Resne’de, asker ve sivillerden olusan dort yiiz kisilik bir
grup daga ¢ikarak Abdiilhamid yonetimine karsi ayaklanma baslatt1 (Aksin, 2007).
Sultan II. Abdiilhamid’e telgraflar ¢eken isyancilar, Kanun-i Esasi’nin yeniden ilan
edilmesini ve millet meclisinin toplanmasini talep ediyorlardi. Bu gelismelerden
sonra, 23 Temmuz 1908 tarihinde, ittihat ve Terakki Cemiyeti (ITC) mensuplar1
Manastir’da “Hurriyet”’ ilan ettiklerini duyurmuslar ve gektikleri sayisiz telgrafla bu
haberi Saraya ulastirmiglardir. Baskilara kayitsiz kalamayan II. Abdiilhamid ise
Kanun-i Esasi’yi ylirlirliige koyarak, ayni gece Mesrutiyeti resmen ilan etmistir

(Tanor, 2014, s. 176).

Mesrutiyetin ilan edilmesi Miisliiman, Hiristiyan ve Yahudi halkta blytk bir sevince

yol agmis ve caddelerde kutlamalar yapilmistir. Sultan II. Abdiilhamid’in I.
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Mesrutiyet’i askiya alan kararindan sonra baglayan ve istibdat devri olarak
nitelendirilen mutlak hakimiyeti bdylece sona ermistir. Bu siirecin ardindan, hafiye
teskilat1 lagvedilmis, sanslir kaldirilmis ve Anayasanin 113. maddesi padisahin
yetkilerini simirlandiracak bigimde revize edilmistir. Ayrica, vekilleri, valileri ve
devlet slrasi lyelerini atama yetkisi padisahin onayiyla sadrazama verilmistir

(Karpat, 20194, s. 74).

1908 yilina kadar sultani, 1876 Anayasasi’na uymaya zorlamayi en énemli hedef
olarak goren Ittihat ve Terakki Cemiyeti, simdi Imparatorlugu idare etme
sorumluluguyla kars1 karsiyaydi. Hukimeti devralmak icin henliz hazirliksiz
oldugunun farkinda olan Cemiyet, bir sure icin iktidara gecmemek ve sadece
““vatani’’ bir dernek olarak kalmaya karar vermis, fakat diger taraftan da 1908
secimlerinde kendi adaylarini 6ne sirerek, Mebdsan Meclisi’ni kontrol altina almaya
calismislardi (Karpat, 2010, s. 102).

Uyelerinin biiyiik ¢cogunlugu Miisliimanlardan ve dahasi Tiirklerden olusan ITC,
devrim o6ncesi sadece Avrupa vilayetlerinde giiglii tasra orgiitlerine sahipken, o
siralarda Asya ve Kuzey Afrika iilkelerinde de teskilatlanmaya calisiyordu. Ote
yandan otuz yil sonra ilk kez yapilacak secimler icin, diger uyruklarla da is birligi
zemini aranmig, secim sonucunda Muslimanlar iki yuz seksen sekiz sandalyeli
meclisin %50’sinin iizerinde bir netice elde etmisler; ITC disinda aday olan tek
orgiitlii yap1 Osmanli Ahrar Firkasi ise yalnizca bir sandalye kazanabilmisti (Zlrcher,
2000, s. 140).

ITC, secimleri kazanmus fakat hiikiimeti denetlemek icin parlamentodaki giiciine
giivenerek geri planda kalmay: tercih etmisti. Ote yandan 12 Nisan 1909 tarihinde
gerceklesen 31 Mart Vakas’ndan sonra ITC iktidardaki giiciinii kademeli olarak
gOstermeye baslamustir. Bu arada, Sultan 1l. Abdulhamid, 27 Nisan 1909 tarihinde
toplant1 halinde bulunan iki meclis tarafindan hal edilmis ve yerine kardesi Resad, V.

Mehmed olarak tahta ¢ikmustir (Zircher, 2000, s. 146).

Enver ve Talat pasalarin basmi cektigi bir grup ittihat ve Terakki iiyesinin Babiali’yi
basmasiyla gerceklesen askeri darbe ise (23 Ocak 1913) (Ahmad, 1999), ITC ve

mevcut diizen i¢in li¢ bakimdan tam bir doniim noktast olmustur. Artik yar1 gizli bir
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yapilanma olmaktan ¢ikan ITC siyasal bir partiye doniismiis, tek partili bir
mesrutiyete dogru gidilmis ve Osmanlict anlayistan uzaklagilarak Tiirk
Milliyetgiligini 6ne ¢ikaran, ulusgu ve laik bir politika takip edilmistir (Tanor, 2014,
s. 202).

Bu bakimdan, II. Mesrutiyet déneminde, 1913-1918 yillar1 arasinda modernlesme
politikalarma lttihatcilar yon vermistir. {lk olarak mali durumu diizeltmek i¢in kollar1
sivayan Ittihat ve Terakki Hukiimeti, ¢oziimiin endiistrilesme oldugunu fark etmis ve
14 Aralik 1913 tarihinde yerli girisimciligi destekleyen Tesvik-i Sanayi Kanun-u
Muvakkati’ni ¢ikarmustir (Tuncay, 1997, s. 39). Bu kanunun g¢ikarilmasindan
itibaren, tatbik edilen reform programinda ekonomiyi yabancilarin ve Osmanli
gayrimiislimlerinin etkinliginden ve niifuzundan kurtarma ¢abalar1 6n plana ¢ikmistir
(Zurcher, 2000, s. 179). Ancak gerek savas sartlar1 gerekse de kapitiilasyonlarin
etkisiyle bu tedbirden beklenen netice almamamustir. IT hiikiimeti, hiikiimet
teskilatinin ve biirokrasinin rasyonel hale getirilmesi i¢in de ¢alismis, vergi sistemi
bu dénemde 1slah edilmistir. Yine 1913 yilinda yonetimde etkinligi artrmak tizere
Idare-i Umumiye-i Vilayat Kanun-u Muvakkati ¢ikarilmis, ayrica belediyeler ve
ozellikle Istanbul Sehremaneti yeniden diizenlenip, modern bir yapiya

kavusturulmustur (Tuncgay, 1997, s. 39).

Diger taraftan takvimin modernlestirilmesi yoniinde adimlar da atilmistir. Birinci
Diinya Savasi yillarinda Rumi takvim ile miladi takvim arasinda, yilizyillar i¢inde
olusan on ti¢ giinliik farkin giderilmesi kararlastirilmig, gunlik tarihin bundan boyle
Rum mali takvimine gore degil, Gregorien takvime gore belirlenmesi kabul
edilmistir. Boylece 1917 yilindan baglayarak Rumi ve Miladi takvimler arasindaki

gtin farki ortadan kaldirilmigtir (Turan, 1995, s. 198).

IT’nin 6ne ¢ikan reformlarindan biri de hukukun laiklestirilmesi adimlar1 olmustur.
Yarg: organlarmi tekli bir yapiya kavusturmak ve ser’i kurumlarin etkisinden
¢ikarmak isteyen Ittihat ve Terakki, mahkemeleri dogrudan ve sadece Adliye
Nezareti’ne baglamistir. Bu adim laiklestirmenin yanmda yargi birligi ilkesine dogru
atilmig bir adimdir. Biitlin yargi mercilerinin Adliye Nezareti’ne baglanmasiyla aile
hukuku ve ahvali sahsiye de dini hukuktan ayrilma yoluna girmistir. Ayrica evlenme

ve bosanmada kadinin konumunu giiclendiren diizenlemeler ve c¢ok eslilige yonelik
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alinan tedbirler de hukuki modernlesmenin seviyesini ortaya koymasi bakimindan

dikkat cekicidir (Tandr, 2014, s. 213).

Laiklesme egilimlerin en goze carpan uygulamalarindan biri de 1916 yilinda
Seyhiilislam’m kabine iiyeliginden ¢ikarilmasi ve ertesi yil yetki alanlarinin her
bakimdan smirlandiriimasi olmustur. 1917 yilinda Ser’iye mahkemelerinin Adliye
Nezareti’'ne verilmesinin yaninda medreseler de Maarif Nezareti’ne baglanmis ve
vakiflarin idaresi i¢in de Evkaf Nezareti ihdas edilmistir. Ayrica medreselerin
Ogretim programlar1 da modernlestirilmis ve Avrupa dillerinin 6grenilmesi zorunlu
tutulmustur. Son olarak, kiz ¢ocuklarina ilk 6gretimin mecburi kilinmasi ve kadinin
is giiciine katilimimin saglanmasi da IT’nin modernlesme programinin gdze carpan

unsurlar1 arasindadir (Zircher, 2000, s. 178).

4.2. MONARSIDEN CUMHURIYETE, IMPARATORLUKTAN ULUSA

1918 yilinda, Birinci Diinya Savasi’ndan yenik c¢ikan devletlerde ya taht
degisiklikleri yasaniyor ya da cumhuriyet rejimi kuruluyordu. Bulgaristan’da
tahtindan ¢ekilen Kral Ferdinand yerini ogluna birakmis; Almanya’da imparator II.
Wilhelm tahttan feragat etmis ve 9 Kasim’da cumhuriyet ilan edilmisti. Ayrica
Avusturya-Macaristan Imparatoru Karl’in tahttan cekilmesiyle de Avusturya ve
Macaristan’da iki ayr1 cumhuriyet kurulmustu. Bu durum Osmanli Imparatorlugu
icin de gecerliydi. Osmanli’nin son Sultani olan Vahideddin de 1918 yilinda savasin

sonlarina dogru, Sultan V. Mehmed Resad’mn yerine tahta ¢ikmist1 (Aksin, 2007).

30 Ekim 1918 tarihli Mondros Miitareke’sinden sonra Anadolu’da baslayan direnis,
Mustafa Kemal Pasa’nin 19 Mayis 1919 tarihinde Samsun’a ¢ikisiyla ileri bir boyuta
tasimustir (Karpat, 2010).

Isgale kars1 olan subaylarla iletisime gecen Mustafa Kemal Pasa’nin en oncelikli
hedefi, daginik durumdaki direnis orgiitlerini tek bir yap1 i¢inde bir araya getirmekti.
Daha sonra Miudafaa-i Hukuk Cemiyetleri’nin ¢ogunun katilimiyla diizenlenen
Erzurum Kongresi (23 Temmuz-7 Agustos 1919) ve Sivas Kongresi (4-11 Eylil
1919) neticesinde tim bu Orgiitler tek bir yap1 i¢inde birlestirilmis ve Misak-1 Milli
olarak bilinen sozlesme ortaya ¢ikmistir (Karpat, 2015, s. 21).
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Misak-1 Milli’ye gore, yaklasik olarak bugiinkii Tiirkiye’nin smirlari iginde kalan
bdlgenin toprak biitiinliigii ve ulusal bagimsizlig1 ilan ediliyor, direnis hareketinin
yalnizca ulusa ait topraklar1 degil, Istanbul’daki itilaf Devletleri’nin esiri durumunda
olan Padisah-Halife’yi de kurtarmayi amagladigi duyuruluyordu. Karpat’a (2015, s.
22) gore, Misak-1 Milli’de yer alan bu maddeler, Turk siyasal tarihi baglaminda
gercekten devrimci bir nitelik tasimaktadir. Zira ilan edilen bu kararlar ile Ulke,
Imparatorluk gegmisinden kesin bicimde ayrilmis ve Bat’'nin siyasal felsefesini esas
alan diisiincelerle yeni bir siyasal sistemin temelleri atilmistir. Oncelikle Misak-1
Milli’de yer alan ilk ve en 6nemli diisiince, kendi topraklari iizerinde tam egemenlige
sahip ulusal bir devlet kavramidir ve yalnizca iki yil sonra, bu ulusal devlet Tirkiye
devleti olarak tanimlanacaktir. ikinci temel ilke ise milli iradenin yani halkin ortak
iradesinin agik bicimde her tlrli otoritenin kaynagi olarak tanimlanmasidir. Boylece
milli irade, ulusun varhigmi siirdiirmesini ve ilerlemesini ilgilendiren tim hususlarda
Padisah-Halife’nin yetkilerini devralmistir. Misak-1 Milli’deki ticiincti dnemli ilke de

milli iradenin nasil ifade ve temsil edilecegi hakkindadir.

16 Mart 1920 tarihinde Istanbul’un isgal edilmesiyle son kez toplanan Mebisan
Meclisi 18 Mart 1920’de gérevini sonlandirmis, 10 Agustos’ta imzalanan ve Osmanli
Devleti i¢in agir hiikiimler iceren Sevr Antlagsmasi’ni tanimayan Anadolu’daki
direnis hareketi, 23 Nisan 1920 tarihinde Ankara merkezli Biiyiik Millet Meclisi’ni
kurmustur (Kayali, 2011). 16 Mayis 1920 tarihinde ise dlzensiz Kuva-y1 Milliye
birliklerini Miidafaa-i Milliye teskilatina baglayan Biiyiik Millet Meclisi hiikiimeti,
birliklerin ihtiyaglarmin hiikiimet¢ce karsilanmasma karar vermis, ayni yilin 8
Kasim’inda diizenli ordunun kurulmasi karar1 alininca, 1921 yili baslarinda ordu

tamamen diizenli birliklere doniistiiriilmiistiir (Oztoprak, 2021).

10 Ocak 1921 tarihinde ise ‘‘hakimiyet kayitsiz, sartsiz milletindir’> (1. Madde)
hiikkmiiyle baslayan Tegskilat-1 Esasiye Kanunu kabul edilerek, yasama ve yiirlitme
yetkilerinin parlamentonda temerkiiz ettigi Meclis Hiikiimeti sistemine gecilmistir
(Kayali, 2011, s. 120). Boylece Tiirk halkiin gergek temsilcisi olarak tim yetkilerini
kullanan TBMM, Istanbul Hiikiimetinin yasa ve eylemlerinin hikiimsiiz oldugunu

ilan etmistir. Ote yandan yeni anayasada diizenlenmeyen alanlarda, 1908-18
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doneminde birka¢ kez degistirilen 1876 Anayasasi hikimleri gecerli sayilmistir
(Karpat, 2015, s. 24).

Ayn1 zamanda Istiklal Savasi’nin komuta merkezi de olan Meclis, 30 Agustos 1922
tarihindeki Baskomutanlik Meydan Muharebesi’nin zaferle neticelenmesi ve 9
Eylil’de  Yunan tehdidinin  bertaraf edilmesiyle, Sevr Antlagmasi’nin
hitkiimsiizligiinii resmen tescil etmistir (Karpat, 2010, s. 126). Ayni yilin 1
Kasim’mda ise alt1 asr1 agkm bir siredir varligini siirdiiren Osmanli saltanati
kaldirilmis ve son padisah Vahideddin 17 Kasim’da iilkeyi terk etmek zorunda
kalmistir. Bos kalan Hilafet makamina ise Milli Micadele’ye verdigi destekle 6ne

¢ikan Abdiilmecid Efendi getirilmistir.

Diger taraftan, 24 Temmuz 1923 tarihinde sona eren Lozan Konferasi’nda Tirkiye
ile Miittefikler arasindaki anlasmazliklar blylk Ol¢clide ¢dziime kavusturulmus ve
Tirkiye bagimsiz ve egemen bir iilke olarak ortaya ¢ikmistir. Lozan Antlagsmasi’nda
varilan kararlara gOre, Turkiye ile Yunanistan arasinda bir niifus miibadelesi
yapilacak, Bogazlar silahsizlandirilacak, Kapitiilasyonlar kaldirilacak, Turkiye
Osmanli’dan kalan borglarin bir kismmi o6deyecek, yabanci birlikler Tlrk
topraklarin1 alt1 hafta icinde terk edecek ve Turkiye-Irak simriyla ilgili
anlasmazliklar1 ¢dzmek iizere daha sonra Ingiltere ile miizakereler yapilacakti

(Karpat, 2010, s. 127).

Ote yandan, 9 Eyliil 1923 tarihinde Dokuz Umde adh siyasal programini agiklayan
Birinci Grubun lideri Mustafa Kemal Pasa, iki giin sonra Halk Firkasi (HF) adiyla bir
parti kurmustur (Aksin, 2007). Diger taraftan, Ankara 13 Ekim 1923 tarihinde yeni
devletin baskenti olarak ilan edilmis ve 29 Ekim 1923 tarihinde buyik bir ydnetim

bigimi degisikligine gidilerek Tiirkiye’de cumhuriyet rejimi kurulmustur.

Karpat’a (2015, s. 19) gore, 1918-22 doneminde ¢agdas bicimini almaya baslayan
Tiirk siyasal sistemi, temelde her biri kendine has 6zellikler tasiyan ii¢ farkli tarihsel
donemin neticesidir. Bu donemlerin ilki, 15. yilizyila kadar uzanan Osmanl siyasal
kiiltiirti ve gegmisi; ikincisi, geleneksel siyasetin sona erdigini ve politik sistemin
toplumsal tabanmin genisledigini gdsteren ve bir gegis siireci olma 6zelligi gosteren

Jon Tiirkler donemi; {iglinclisii ise Milli Miicadele ile baslayan Cumbhuriyet
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donemidir. Modern siyasal sistemin birtakim yeni ve 6nemli 6zellikler kazandig1 bu
liclinci donem, esasen baslangict ve hedefleri bakimindan ilk ikisinden ciddi
farklarla ayrilmistir. Ornegin, 19. yiizyill boyunca ve 20. yiizyiln baslarinda
reformlarmn ve diger degisikliklerin yiiriitiiciisii olan kiigiikk gruplar ya dogrudan
hiikkiimetle ya da biirokrasi ve orduyla baglantili olan kimselerdir. Cumhuriyet
donemi ise yabanci isgaline karsi direnis ve savunma i¢in tabandan yiikselen ve daha

sonra ulusal bir seferberlige doniisen bir halk hareketiyle baglamistir.

Mustafa Kemal Atatiirk’iin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin cumhurbaskani oldugu 1923-
1938 yillar1 arasindaki donem, Tirk tarthinin o zamana kadarki en kapsamli ve
radikal modernlesmesine sahne olmustur. Savas konjonktiirii ve siyasi
istikrarsizliklarin geride kaldigi bu donemin en Onemli gindemi Batililasma
programinin kat’i bicimde uygulanmasidir. Erken Cumhuriyet donemi olarak kabul
edilen bu siiregte modernlesmenin liderligini Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal Atatiirk
yapmistir. Ancak modern bir ulus devlete doniisen Tiirkiye Cumhuriyeti’nde, yasama
organi olan Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi, yiirlitme organmin basindaki Heyet-i
Vekile (bakanlar kurulu) ve cumhuriyet déneminin ilk partisi olan Cumhuriyet Halk
Firkas1 da modernlesme hareketlerinin icrasinda pay sahibidir. Bu dénemde hayata
gecirilen yeniliklere, inkilap ya da devrim gibi yeni bir dénemi ve zihniyeti

vurgulayan nitelemeler yapilmistir.

Erken Cumhuriyet donemi modernlesme hareketlerini ele almaya baslamadan 6nce
Osmanli Imparatorlugu’ndan Tirkiye Cumhuriyeti’ne gegisin niteligi iizerinde
durmak ve Cumhuriyet’in devrimei sOylemini farkli agilardan anlamaya ¢aligmak

gerekiyor.

Cumbhuriyet’in devrimci séylemini savunan Yamaner’e (1999, s. 191) gore, Orta
Asya kaynakli Tiirk kiiltiirii, Arap-Islam kiiltiirii, Fars Kkultiri ve Anadolu
topraklarindaki diger kulttrlerden etkilenen Turklerin kiltir bilesenleri ¢ok farkli
olsa da ulasilan bu ¢ok yonli kiiltiir yapis1 temelde bir Dogu kiiltiiriiydii. Bu kiiltiir
yapisina daha sonra degerleri ve hayat goriisii ile tamamen farkli, yeni bir boyut
kazandiracak olan Bat1 ile iliskiler de dahil olmustur. Ancak Ulken’in de (1994, s.
117) dedigi gibi Tiirkler’in, Islamiyet’i kabul ederken gosterdikleri kesin kararhlik,

Batililagma siireci i¢in s6z konusu olmamistir. Yayildigi cografya itibariyla Dogu ve
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Bat1 toplumlariyla iliskilerini devam ettirmek durumunda olan Osmanli, bir yandan
Batinin bilim, teknoloji ve kurumlarindan faydalanmak istemis diger taraftan da
tarihi gegmisi ile bagli oldugu Dogu kiiltiiriinii stirdirmiistiir. Hal bdyle olunca, iki
kiiltiirti bir arada yasayan Osmanli toplumunda, Cumhuriyet donemine intikal edecek

bir kiiltiir ikiligi meydana gelmistir (Yamaner, 1999, s. 192).

Ote yandan bu kiiltiir ikiligi yalniz Dogu-Bat1 farkliligtyla smirl kalmamus, 6zellikle
Tanzimat doneminden itibaren halk ile devlet gorevlileri ve aydinlar arasinda da bu
ikilik bag gostermistir. Yamaner’e gore (1999, s. 192) Erken Cumhuriyet déneminde
gerceklestirilen sosyokiiltiirel degisimlerde Tanzimat ve ozellikle II. Mesrutiyet
donemlerindeki modernlesme tecriibelerinden yararlanilmigsa da bu degisimleri
Atatlirk donemi degisimleriyle mukayese etmek dogru degildir. Zira gegmis
modernlesme deneyimleri eskiyi kaldirmadan yapilan yeniliklerdir. Dolayisiyla bu
yeniliklerde eski ile yeni bir arada yasatilmak istenmistir. Cumhuriyet doneminde ise
disiincesi ve yasam tarzi farkli iki tarafli bir kiiltiir ikiligi ile cagdaslagsmanin
miimkiin olmadig1 anlasilmis ve kiiltiir yapisini, modern degerlerle uyumsuzluk

gOsteren 6gelerden arindirmak suretiyle, eskinin tiimiiyle kaldirilmasi hedeflenmistir.

Modernligi bir kopus olarak yorumlayan tezlere karsi, Mardin onemli yaklasimlar
ortaya koymustur. Mardin’e (1992) gore, iddia edilenin aksine modernlik ancak
gelenege dayanarak var olabilir ve biitin modernlesme ¢abalarinin arkasinda

muhakkak bir toplumsal yap1 mevcuttur.

Nitekim Osmanli modernlesmesinin temelde otokratik bir modernlesme oldugunu
ileri stiren Ortayli’ya (1987, s. 25) gore, Imparatorluk, tarihinin son kirk yilinda ig ve
dis gelismelerin etkisiyle otokratik modernlesmeden anayasal bir monarsiye kadar
siiriiklenmistir. Bu bakimdan Imparatorluk, Cumhuriyet’e parlamentarizm, siyasal
parti, basin gibi siyasal kurumlar1 miras olarak birakmistir. Cumhuriyet’in hekimleri,
fen adamlari, hukukgu, tarihgi ve dil bilimcileri esasen son devrin Osmanli aydin
kadrolarindan ¢ikmistir. Cumhuriyet ilk anda egitim sistemini, liniversiteyi, yonetim
teskilatini, mali sistemini Imparatorluk’tan devralmistir. Hal bdyle olunca,
Cumhuriyet devrimcileri bir Orta Cag toplumuyla degil; son yiizyilint modernlesme
sancilariyla geciren Imparatorlugun bakiyesi olan bir toplumla yola ¢ikmuglardir. Ote

yandan Cumhuriyet’in radikalizm ve devrimciligini kamgilayan etkenlerden birinin
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de Osmanli modernlesmesinin yeterince radikal bulunmamasi oldugunu ifade eden
Ortayli’ya gore, giiniimiiz Tiirkiyesi’nin siyasal-sosyal kurumlarindaki giiglii ve zay1f

miimkiin olacagm ileri sUrmiistiir.

Mardin de (1992) bu tespitlere paralel bicimde, toplumsal yapinm, dyle hemen bir
giin, bir saat ya da bir yilda degismeyip 6nemli sureklilikler icerdigine vurgu
yapmistir. Modernligin Osmanli’daki ilk olusumlariyla, Cumhuriyet doneminde de
stirdiigiinii sOyleyen Mardin’e gore, Cumhuriyetin modernlik mirasi, Osmanli

donemi modernliginin eseridir.

Yildmrim’a (2012, s. 94) gbre ise Mardin’in bu yaklasimi modernligin kopus
boyutunu ihmal etmektedir. Zira Mardin, Tirk modernliginin bir 6zelligi olan
stirekliligi ele alirken, kopus boyutundan séz etmemektedir. Clnki modernlik
paradigmasiyla birlikte, Tirkiye’de yeni mesruiyetlere dayanan yeni kurumlar ve
‘“‘gelenekler icat”’ edilmistir. Bu kopusun hakli kilmmasi i¢in de redd-i miras
soylemi One ¢ikarilmistir. Boylece Osmanli’yla ve gelenekle ilgili olan her sey

aradan ¢ikarilarak modernlesilmeye ¢alisilmistir.

Bu bolimde, Tirkiye’”de Erken Cumhuriyet doneminde gergeklestirilen
modernlesme hareketleri; siyasi, hukuki, toplumsal ve egitim/kiiltlir alanlar1 olmak

ilizere dort ana baslikta ele almacaktir.

4.2.1. Siyasi Modernlesme
4.2.1.1. Cumhuriyetin ilan1

Fethi Beyin Bagvekillikten ¢ekildigi 27 Ekim 1923 tarihinde bas gosteren Heyet-i
Vekile’nin kurulamamasi krizini agsmak iizere devreye giren Mustafa Kemal Pasa,
problemin kaynagi olarak yasama organi ile yiiriitme organi arasindaki iligkilerin 1yi
diizenlenmedigini ileri strdigii anayasay: isaret etmisti. Mustafa Kemal Pasa’nin
Millet Meclisi’nde dile getirdigi ¢c6zum teklifine gore, anayasa Cumhuriyet’in ilanini
mumkin kilacak bicimde degistirilmeliydi. Buna gore devletin basinda Meclis
tarafindan segilmis bir Cumhurbaskani1 bulunacak; Cumhurbaskani1 Basvekili se¢ecek
ve isterse Meclis’e ve Vekiller Heyeti’ne baskanlik yapabilecekti. Ayrica Bagvekil
ile kabinenin Meclis’in onayindan ge¢cmesi gerekecekti (Karpat, 2010, s. 129).
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Nitekim bu ¢6zum teklifi yerinde bulunmus, Halk Firkasi meclis grubunun
Anayasa’nin ilgili 1, 2, 4, 10, 11 ve 12. maddelerinin degistirilmesi Onergelerini
kabul etmesiyle Cumhuriyet rejimine gegildigi resmen ilan edilmistir. Buna gore,
Anayasa’nin 1. Maddesinde yapilan degisiklikle devletin yOnetim rejiminin
cumhuriyet oldugu vurgulanmais; 4,10, 11 ve 12. maddelerinde ise cumhurbagkaninin
meclis tarafindan ve meclis liyeleri tarafindan secilecegi, devlet baskani unvaniyla
gerekli gordiigiinde Heyet-i Vekileye baskanlik edecegi, vekiller heyeti bagkaninin
cumhurbaskan1 tarafindan, vekillerin ise bagsvekil tarafindan secilecegi hususlari
anayasadaki yerini almustir. Ikinci maddede yapilan degisikliklerde ise Tiirkiye
Devleti’nin dininin Islam ve resmi dilinin Tiirkge oldugu yer almustir (Demirel, 2014,

S. 64).

Ayrica, aym1 giin yapilan oylama ile Mustafa Kemal Pasa toplantida hazir
bulunanlarin oybirligiyle cumhurbagkani secilmis; Mustafa Kemal Pasa’nin
Basvekillige Ismet Pasa’y1 atmasi ve onun da kabinesini olusturmasiyla meclisten

giiven oyu almarak Heyeti Vekile sorunu asilmistir (Kocgak, 1997, s. 93).

[lan edilecegi bir siiredir basinda agikca tartisilan Cumhuriyetin ilan1 kamuoyu igin
sirpriz olmamis ve halk tarafindan coskuyla kutlanmistir. Bununla beraber,
Cumhuriyetin ilanmin zamansiz oldugu ve aceleye getirildigi, asil problemin rejimin
isminden ziyade icerigiyle ilgili oldugu yoniinde tepkiler de gelmis, bu gorislerini
bir gazete demeci ile beyan eden Rauf (Orbay) Bey, Halk Firkasi grubu tarafindan
sekiz saat kadar suren bir sorguya cekilmistir. En sonunda geri adim atarak
cumhuriyet yanlist oldugunu ve parti icinde bulunmaya devam edecegini agiklayan
Rauf Bey, bu tutumu nedeniyle bazi vekiller tarafindan hilafet¢i olmakla
iliskilendirilmistir. Toplantinin ardindan Halk Firkasi icinde herhangi bir goriis
ayriligr bulunmadigi belirtilmis, Cumhuriyetin ilantyla ilgili tartismalar da bir siire

sonra kamuoyunun giindeminden diigsmiistiir (Demirel, 2014, s. 65).
4.2.1.2. Halifeligin kaldirilmasi

Cumhuriyetin ilanini izleyen aylarda Londra Islam Cemiyeti Baskam Seyit Emir Ali
ile Aga Han’in Ismet (Indnii) Pasa’ya yolladig1 mektup muhatabma ulasmadan birer
giin araliklarla Tanin ve Ikdam gazetesinde yaymlanmisti. Mektubun igeriginde,

Halifenin yasal konumunun agik¢a belirtilmesi ve Hilafetle Mdusliman milletler
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arasindaki manevi bagin muhafaza edilmesi gerektigine dair goriis ve Oneriler yer
aliyordu. Hukumetin sert tepkisine neden olan bu olay dolayisiyla mecliste bir gizli
oturum yapilmis ve bu mektubun basinda yayinlanmasmin, Saltanatin
Kaldirilmasinin Tenkit Edilemeyecegine Dair Kanunun ilk maddesine aykir1 oldugu
ifade edilmistir. Dolayisiyla bu olay, Hiyanet-i Vataniye Kanunu kapsaminda
degerlendirilmis ve Istanbul’da bir Istiklal Mahkemesi’nin kurulmasmna karar
verilmistir. Yapilan sorusturma sonucunda, olayda bahsi gegen gazetelerin basyazar
ve sorumlu miidiirleri ile Istanbul Baro Baskam Liitfi Fikri Bey gdzaltina alinmugtir.
Mahkemede, ismi gecen gazetecilerin beraatma karar verilmis, Hilafet makamiin
Miisliimanlar i¢in 6nemli oldugunu ve muhafaza edilmesi gerektigini savunan LUtfi

Fikri Bey ise bes yil hapis cezasina garptirilmistir (Kogak, 1997, s. 94).

Ahmad’a (2007, s. 92) gore, Istanbul muhalefetinin asil hedefi, Hilafet kurumunu
tiim Islam diinyasi tarafindan kabul géren ve Tiirkiye’nin etkinligini genisletecek bir
tiir Papalik merkezi gibi konumlandirmakti. Ankara Hiikiimeti ise bu tasariya ¢ok

sert ve kesin bir karsilik vermistir.

Boylece, Istiklal Mahkemesi’nin devreye girmesiyle halifeligin kaldirilmasma
yonelik muhalefet dizginlenmis, sira artik nihai adima gelmistir. Cumhurbaskani
Mustafa Kemal Pasa, 1924 yilinin ilk aylarinda meclis oturumlar1 6ncesi Halifeligin
gelecegiyle ilgili nabiz yoklamak tlizere bir dizi goriisme gerceklestirmis, goriismeler
neticesinde iiniversitedeki aydinlar, Istanbul basini, milli miicadeleyi beraber verdigi
arkadaslar1 ve ordunun destegini arkasma almistir (Tuncay, 1981, s. 85). 2 Mart 1924
tarihinde, Halifeligin gelecegi konusu son kez Halk Firkasi grubu i¢inde tartisilmus,
bir kesim cumhuriyet rejimi i¢inde halifelige yer olmadigini ileri siirerken bazi
milletvekilleri Hilafet kurumunun Tiirkiye tarihindeki yerini vurgulayip bdyle bir
kararm Islam diinyasinda iiziintiiyle karsilanacagi, Ingiltere’yi ise sevindirecegi

uyarilarinda bulunmuslardir (Gologlu, 2007).

TBMM, 3 Mart 1924 gini Cumhurbagkan1 Mustafa Kemal Pasa’nin baskanliginda
acilmig, Cumhurbaskan1 burada yaptig1 konusmasinda; Cumhuriyetin muhafazasinin
ve istikrarinm temin edilmesi gerektigi, tek cati altinda bir milli egitim sisteminin
olusturulmasinim sart oldugu ve Islam’in bir siyaset vasitas1 olarak kullanilmasinin

Ontine gecilmesinin  lizumu {izerinde durmustur. Halk Firkast toplantisinda
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Cumhurbagkanmimn dile getirdigi bu teklifler Uzerinde degerlendirilmis ve uzlasilan

onergeler Biiyiik Millet Meclisi’ne sunulmustur (Lewis, 1993, s. 263).

Mecliste kabul edilen kanuna gore; Halife hal edilecek, Hilafet makami kaldirilacak
ve Osmanli hanedani da sirgine gonderilecekti (Lewis, 1993, s. 264). Kanunun
yuriirlige girmesiyle beraber, Halifeligini, siyasi yetkilere sahip olmadan on alt1 ay
kadar siirdiiren Abdiilmecid Efendi ayni giiniin gecesinde yurtdisina cikarimigtir
(Demirel, 2014, s. 66). Boylece, Cumhuriyetin kurulmasiyla niifuzu iyice zayiflayan
saray, biitiin mensuplariyla birlikte ortadan kaldirilmis, Istanbul’daki dinsel otorite
sonlandirilmis ve Cumhuriyetin siyasi alandaki en buyiik rakibi saf dis1 edilmistir.
(Kocak, 1997, s. 95).

Hilafetin ilgasiyla, yonetimdeki ikiligin giderildigine isaret eden Ortayli’ya (2020, s.
300) gore, bu dizenleme yeni sartlarda, ideoloji ve yonetim birliginin saglanmasina

yOnelik bir adim olmus, Hilafet bu sebeple kisa zamanda kaldirilmustir.

Halifeligin kaldirilmasini, yalmizca milliyetgiligin yiikselisiyle ag¢iklamanimn yeterli
olmayacagmi diisiinen Davison’a (2012, s. 220) gore ise Halifeligin kaldirilmasiyla,
Tiirkiye’nin diger Islam iilkeleri karsisindaki bagmmsizligmi ve egemenligini

kisitlamak i¢in kullanabilecek bir odak noktasi ortadan kaldirilmistir.

Kara’ya (2019a, s. 61) gore ise Mesrutiyet’le birlikte yetki ve sorumluklar1 kismen
zayiflayan Hilafet makami, saltanatin kaldirilmasindan sonra biyuk Olctide glcten
diismiis ve sadece manevi yoni olan bir kurum olarak Ankara’ya mahkdm bir hale
getirilmistir. 3 Mart 1924 tarihinde Halifeligin kaldirilmasiyla birlikte ise yeni devlet,
devlet gorevlileri ve kurumlar diizeyinde, dinin tiim etkilerinden ve baglarindan
styrilmistir. Ayrica bu hadise yalniz i¢ siyasete yonelik bir diizenleme olmamis,
Turkiye’nin dis diinyadaki ve uluslararasi iligskilerdeki konumunu ve kimligini de
tayin etmistir (Kara, 2019b, s. 193). Zira boylece, yeni Tiirkiye nin Islim diinyasiyla
merkezi irtibat noktas: olan makam da ortadan kaldirilmustir. Oyle ki Turkiye
Cumhuriyeti bu tarihten itibaren, jeopolitik, jeokiiltiirel ve stratejik acidan
vazgecemeyecegi Islam diinyasiyla irtibatlarmi iist diizeyde kurup gelistirecek
mekanizmalar ve kurumlar insa etme hedefinde olmamis ya da olamamustir (Kara,

20193, s. 61).
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Ote yandan, Islam diinyasi, Halifelik makami meselesinin ¢ozimi icin 1926 yilinda
Kahire ve Mekke’de, 1931 yilinda Kudiis’te, 1932’de Madras’ta, 1945’te de
Cenevre’de toplantilar diizenlemis ancak bu toplantilarda herhangi bir neticeye

varilamamistir (Demirel, 2014, s. 68).
4.2.1.3. Ser’iye ve Evkaf Vekaleti’nin kaldirilmasi

3 Mart 1924’te Halifeligin kaldirildigi meclis oturumunda, din miesseselerinin ve
dini memurlarin basinda bulunan Ser’iye Vekili, Heyet-i Vekile Uyesi olmaktan
cikarilmig ve Ser’iye ve Evkaf Vekaleti de kaldirilmistir (Kara, 2019a). Bu
duzenlemeyle, Ser’iye ve Evkaf Vekaleti’nin yerine Diyanet Isleri Reisligi ve
vakiflar i¢cin de Vakiflar Umum Midirliigii kurulmustur (Findley, 2012, s. 252).
Kanuna gore, Diyanet Isleri Reisligi; Miisliimanligin inang ve ibadetlerine dair biitiin
ahkdm ve isleri idare etmek, dini miesseseleri yonetmek ve fetva ile irsat
gorevlerinden sorumlu tutulmustur (Kara, 2019a). Vakiflar Umum midirligi ise
dini vakiflarla, camilerin bakimiyla ve 1931 yilindan sonra din gorevlilerinin

maaslarmin 6denmesiyle ilgilenmistir (Davison, 2012, s. 221).

Boylece Diyanet Isleri Reisligi yeni devleti icindeki en Ust dini makam olmus ve
atamasinin da basvekilin tebligi dogrultusunda cumhurbaskaninin onayiyla olacagi
kararlagtirilmistir  (Davison, 2012, s. 221). Mardin’e (2011) gore, reisliklerin
basvekillige baglanmasimin nedeni, devletin dini memuriyetler icin verilen her turli
egitimi ve biitiin din gorevlilerinin maaslarmi1 ve atamalarini kontrol edebilmesi
amaciyladir. Kara’ya (2019a) gore bu kanunla, Diyanet isleri Reisligi, faaliyetleri
bakimindan, miithis bir gerileme ve daralma yasamis ve statiisii Bagsvekile bagli

herhangi bir genel miidiirliik (reislik) haline getirilmistir.

Keyder’e (2014, s. 113) gore ise Diyanet Isleri Reisligi, dini yasammn bGtin yonlerini
yukaridan kontrol edecek bigimde tasarlanmistir. Tanor’e gore ise butiin bu tedbirler
din kurumuna devlet disinda bir Orgutlenme imkanini vermemek noktasinda
birlesmektedir. Zira var olan laiklik anlayisi dine toplum iginde 6zerklik
tammmamakta, onu devletin denetimi altina almakta ve devlete tabi kilmaktadir.
Diyanet Isleri boylece bir yandan laiklestirme politikasma dini bakimdan bir
mesruluk getirmekte, Obiir taraftan da dinin kontrol edilmesinde siyasi iktidarin

elinde bir ara¢ vazifesi gérmektedir (Tanor, 1985, s. 31).
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4.2.1.4. Cok partili cumhuriyet denemeleri
4.2.1.4.1. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi ve Seyh Sait Ayaklanmasi

Siyasal otoritenin tek merkezi olan TBMM’de iiyelerin tamami Halk Firkasi’na
mensup olsa da Meclis ve Firka tek yapili tiirdes bir bloktan olusmuyordu.
Ankara’daki cumhuriyet¢i yonetimin bu bakimdan meclis ve firka lizerinde mutlak
bir otoritesinden soz edilemezdi. Zira o tarihlerde hikumetten gelen onerileri
reddedebilen, ¢ikarilan bazi kanunlara muhalefet eden bir yapt mevcuttu (Kogak,

1997, s. 97).

Cumbhuriyetin ilan1 ve Halifeligin kaldirilmasi gibi iki biiyiik degisimin alt1 ay i¢inde
yapilmasi, Mustafa Kemal Pasa’nin 1919-1921 yillarinda savundugu monarsik ve
Islami devlet anlayisindan kesin bir kopusu isaret ediyordu. Tulrkiye Cumhuriyeti
Osmanli Devleti’nin 13. yiizy1l sonundaki kurulusundan beri dayandigi teokratik
esaslardan busbitin farklilasan ve laiklik anlayisini benimseyen yeni bir kilttrel
politik felsefenin iizerinde insa edilmek isteniyordu. Arka arkaya gerceklesen laiklik
temelli devrimlerin meydana getirdigi derin tepki, ekonominin koétd durumu ve
hiklmetin faaliyetlerine yonelik diger memnuniyetsizlikler Halk Firkasi ile Bagvekil
Ismet Pasa’ya yonelik ciddi bir muhalefete sebep olmustu. Cumhuriyetin ilan,
Halifeligin kaldirilmasi gibi radikal degisiklikler Halk Firkasi i¢indeki bir grubu
endiseye sevk etmisti (Karpat, 2010, s. 132).

Yeni bir partinin kurulacagiyla ilgili isaretler 1924 yilmin yaz aylarinda ortaya
¢ikmaya baslamists. Ornegin, Cumhurbagkanmin tarafsiz olmasiyla ilgili demegler
basma yansimis, bitaraflik Onerilerine cevap veren Cumhurbaskant Mustafa Kemal
Pasa: ‘‘Benim i¢in bir taraflik vardir; bir tarafim, o da cumhuriyet taraftarlig; fikri,

ictimai inkilap taraftarligr’” demistir (Tungay, 1981, s. 94).

Bir siire sonra Mustafa Kemal Pasa memurlukla milletvekilliginin ayni kiside
toplanamayacag1 goriisiinii ileri siirerek Ozellikle ordu mensuplarindan tercihte
bulunmalarini istemis, bu ¢agri izerine 1. Ordu Miifettisi Kazim (Karabekir) Pasa, 2.
Ordu Miifettisi Ali Fuat (Cebesoy) Pasa ve 7. Kolordu Komutan1 Cafer Tayyar

(Egilmez) Pasa, ordudan istifa ederek milletvekilligine devam karar1 almistir. Bunun
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disinda orduya mensup diger milletvekilleri, milletvekilliginden istifa ederek,

ordudaki vazifelerine donmiislerdir (Kogak, 1997, s. 97).

Yeni bir partinin giin yiiziine ¢ikacagi sonbahara dogru iyice kesinlesmisti. Admin
basina kisa bir siire 6nce cumhuriyet ibaresinin ekleyen Halk Firkasi’ndan istifa eden
otuz iki milletvekili 17 Kasim 1924 tarihinde Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’ni
kurmus, firkanin yonetiminde ise Kazim (Karabekir), Rauf (Orbay), Ali Fuat
(Cebesoy) ve Adnan (Adivar) gibi isimler yer almistir (Ozbudun, 2016).

Halk Firkasi yonetiminin kontrolii disinda gelisen ve kesinlikle yapay bir deneme
olmayan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, esasen Tirk ulusal hareketindeki iktidar
mucadelesinin ve ideolojik yol ayrimmin en belirgin tezahtruyda (Zircher, 2005, s.
266). Muhalefet denetimi olmaksizin biitiin kuvvetlerin tek parti yonetimi altinda
temerkiz etmesinin  otoriter bir idareyi meydana getirecegini Ongdren
Terakkiperverciler, birka¢ kisinin oligarsik amaglar1 yerine Kkisisel hiirriyetleri
guvenceye almak istiyor, temelde ise tek adam rejimine dogru yol aldigmi
disiindiikleri {ilkeyi halk egemenligine dayali bir devletle bulusturmay1

hedefliyorlard: (Karpat, 2010, s. 132).

Bundan dolay1 demokratik ve liberal egilimleri 6ne ¢ikaran bir parti goriiniiminde
olan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (TpCF) programinin birinci maddesinde,
Tirkiye Devleti’nin halkin egemenligine dayanan bir cumhuriyet oldugu, ikinci
maddede, partinin, hiirriyetperverlik (liberalizm) ve halk egemenligi (demokrasi)
ilkelerini esas alacagi bildiriliyordu. Parti dini diislince ve inanglara saygi
gosterecegini ilan ediyor, ayrica iki turlu dolayli se¢cim sistemi yerine genel oy
hakkina dayali dogrudan tek dereceli segim sistemini dneriyordu. Ote yandan i¢ ve
dis ticaretin serbestlestirilecegi ve devlet miidahalesinin en aza indirilecegi
meyaninda liberal anlayislarinin detaylarini igeren maddeler programlarinda yer
aliyordu (Ahmad, 1995). Bu gelismeden sonra Mustafa Kemal Pasa, TpCF’nin
liberal egilimlerinin CHF iginde karsilik bulabilecegini déngdrerek, Ismet Pasa’nin
yerine liberal ve 1limh goriisleriyle bilinen Fethi (Okyar) Bey’i basvekillige

getirmistir.
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Erken Cumbhuriyetin ilk yillarinda ortaya ¢ikan muhalefet partisi demokratik bir
cumhuriyet i¢in heyecan uyandirrken Dogu’da baslayan Seyh Sait Isyan1 bu
heyecan1 gdlgede brrakmustir. 13 Subat 1925 gund Bing6l’iin Geng ilgesindeki bir
kdyde baglayan ayaklanma kisa siirede yayilmig, Seyh Sait kuvvetleri 7 Mart’ta
Diyarbakir’t kusatmis ve Elazig merkezi ile Palu ilgesini zapt etmislerdi (Tuncay,
1981, s. 128). Gelismeler iizerine hiikiimet gerekli askeri Onlemleri almis, dogu
illerinde derhal sikiyénetim ilan edilmisti. Ayrica, TBMM 25 Subat’ta yeni bir yasa
¢ikararak, Hiyanet-i Vataniye Kanunu’na ekleme yapmisti. Buna gore, dinin siyasete
alet edilmesi su¢ kapsamina aliniyor ve bunun vatana ihanet sayilacagi ifade
ediliyordu. Bu madde isyanin, dini bir ayaklanma girigimi olarak degerlendirildigini
ortaya koyuyordu (Kocak, 1997, s. 100).

Ote yandan alman dnlemleri yeterli bulmayan ve daha sert tedbirlere bagvurulmasini
isteyen meclis kanadi, Fethi Bey hiikiimetine giivensizlik oyu vererek hiikiimetten
diisiirmiis, Ismet Pasa 1937 yilina kadar kesintisiz olarak siirdiirecegi basvekillik

gorevine ikinci kez getirilmisti (3 Mart 1925).

Guvenoyunu alan Ismet Pasa Hukumetinin 4 Mart 1924 tarihinde ¢ikardig Takriri
SUkdn Kanunu’na gore; hiikiimet Cumhurbaskani’nin onayi ile, gericilige ve
ayaklanmaya, iilkenin sosyal diizeninin, huzur ve siikinunun bozulmasina sebep

olan, biitiin kuruluslar1 ve yaymlar1 yalnizca idari kararlarla yasaklayabilecek ve

kapatabilecekti (Kogak, 1997, s. 101).

Takrir-i Siikiin kapsamimda 6nce hiikiimete muhalifligiyle bilinen ve Istanbul’da
cikmakta olan Tevhid-i Efkar, Istiklal, Son Telgraf, Aydmlik, Orak Ceki¢ ve
Sebiliirresad gibi muhalif gazete ve dergilerin yaymlarina son verilmis (6 Mart
1925), kurulan iki Istiklal mahkemesinin tiyeleri (Sark Istiklal Mahkemesi ve Ankara
Istiklal Mahkemesi) ertesi giin TBMM tarafindan se¢ilmistir (Tuncay, 1981, s. 142).

Sark Istiklal Mahkemesi’nde yargilanmaya baslayan Ahmet Emin (Yalman) ile
Ahmet Siikrii’niin de (Esmer) aralarinda bulundugu ¢ok sayida gazeteci beraat etmis,
Ankara Istiklal Mahkemesi’'nde yargilanmakta olan Hiiseyin Cahit (Yalgm)

Corum’da siiresiz siirglin cezasina c¢arptirilmis ve yine bu mahkemede yargilanan
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bazi gazeteciler de farkli hapis cezalarma mahk(m edilmislerdir (Kogak, 1997, s.
101).

Ote yandan, isyan: bastirmak iizere genis capli bir askeri operasyon baslatilmis,
seferber edilen askerler harekete gecip vaziyete kisa zamanda hakim olmuslardi.
Seyh Sait ve hareketin oteki liderleri, 15 Nisan’da teslim alinmis, fakat isyanin

bastirilmast mayis sonuna kadar devam etmistir (Tuncay, 1981, s. 128).

Diger taraftan, Sark Istiklal Mahkemesi, 25 Mayis’ta ayaklanmada pay: oldugu
iddiasiyla, Terakkiperver Cumhuriyet Firkas’nin dogu bolgesindeki subelerinin
kapatilmasma karar vermisti. Ankara Istiklal Mahkemesi de nisan ayinda
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin Istanbul’daki subelerinde aramalar yaptirmus,
ele gecirilen belgelerden yola ¢ikarak, parti programinda yer alan dine hiirmetkar
olunacag ifadesinin gericiligi kiskirttigina dair bir goriis belirtmisti (Kogak, 1997, s.
101). Hilkiimet de Ankara Istiklal Mahkemesi’nin bu goriisiinii dikkate almis ve
Takrir-i Siikin Kanunu’na dayanarak, 3 Haziran’da, Terakkiperver Cumbhuriyet

Firkasi’nin tamamen kapatilmasina karar vermistir (Demirel, 2014, s. 77).

Bu arada mahkemede Seyh Sait isyaniyla ile ilgili olarak yargilanan bazi
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi iiyeleri de mahkUm olmuslardir. Ayrica, isyanin
kontrol altina alinmasindan sonra yargilanan Seyh Sait ve arkadaglar1 28 Haziran’da
idama mahkdm edilmisler ve hiikiim 29 Haziran’da yerine getirilmistir (Kogak,
1997, s. 101).

Ahmad’a gore (2007) Kemalistlerin ordu ve seckinler arasinda ciddi bir niifuza sahip
TpCF muhalefetiyle nasil basa ¢ikacagi en basinda belli degilken, TpCF’nin ¢ikan
Kiirt ayaklanmasiyla iliskilendirilmesi, tiim muhalefetin kontrol altina alinmasi i¢in
uygun zemini yaratmistir. Olugsan bu zemin rejime, Sapka Kanunu, tekke ve
zaviyelerin kapatilmasi, eski hukuki diizenin kokten degistirilmesi gibi radikal ve

muhafazakarlarm karsi ¢ikacagi modernlesme hamlelerini yapma firsati vermistir.

Bu bakimdan, 1925 yilinda ¢ikarilan Takrir-i Stikin Kanunu, Turkiye Cumhuriyeti
tarihinde yeni bir donemi baslatmis, otoritesini memleketin her kosesinde hissettiren
ve orgiitlii muhalefeti ortadan kaldiran hiikiimet, mutlak bir giice kavusmustu. Iktidar

artik bliyiik cogunlugu orta sinifin agagi katmanlarindan gelen, eski ordu mensuplar1
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ile devlet memurlarinin ele gegmisti. Eski Osmanli idaresinden kalma unsurlar ise
cesitli gorevlerde bulunmalarma ragmen yeni sistemde azinlikta kalmislardi. Mustafa
Kemal Pasa, politik dehasinin da yardimiyla TBMM’deki farkli goriisleri bir zamana
kadar uzlastirmay1 basarmus daha sonra 6nemli noktalardaki muhafazakar isimlerle
yollarin1 ayrrarak devrimci laik grubunun is basma gegmesini saglamist1 (Karpat,
2010, s. 135).

Bu arada, 1923-1925 devresinde milliyetcilik, laiklik ve halk¢ilik en temel ilkeler
olarak belirmeye baslamisti. Bu ilkelerden laiklik, en somut ifadesine ilerleyen
yillarda ulasirken Cumhuriyet rejiminin temelini milliyetcilik olusturuyordu.
Milliyet¢iligin amaci kabul edilen milli egemenlige dayali modern Turkiye
Cumhuriyeti’ni insa etmenin yolunun da laiklikten gectigi diistiniiliiyordu. Birinci
Diinya Savasi, Cumhuriyet’in ilan1 ve Halifeligin kaldirilmasi gibi i¢ gelismeler Turk
milliyet¢iliginin zeminini giiclendirmis ve onu hakim ideoloji haline getirmisti.
Hiristiyan azmliklarmn Anadolu’daki niifusunun azalmasiyla kiiltiirel bakimdan bir
bltlinlesme yoluna giren Tirkiye’de, milli bilinci gelistirmek i¢in sartlar olusmus ve
milli amaclar1 gergeklestirmek amaciyla laiklik 6n plana ¢ikarilmustir (Karpat, 2010,
s. 136).

Ote yandan, Cumhuriyeti kuran kadrolarm yeni milliyetcilik anlayis1 ve
modernlesme i¢in benimsedikleri devrimci metot, Ziya GoOkalp’in milliyetcilik
ogretileriyle farkliliklar igeriyordu. Ziya Gokalp’in Mislimanlhigi Tirk yasam
tarziyla uyumlulastirmak ve Halifelik de dahil olmak iizere dini kurumlar1 bu agidan
yorumlayan din, tarih ve geleneksel yapi tizerinde yiikselttigi milliyetgilik anlayisinin
yerini akilciligi esas alan, dinin devletten biitiiniiyle ayrildig1 ve devletin Gstin bir
konumda bulundugu kuvvetli laik bir milliyetgilik almisti. GOkalp’in Bati’dan yalniz
teknoloji almakla sinirli kalmasi gerektigini belirttigi Batililasma diisiincesi bir
kenara birakilip, maddi ve Kkiltlrel her bakimdan modernlesmenin kaynagi olarak
biricik kaynagi olarak Bat1 goriilmeye baglamigti. Bu goriis ve yontem
farkliklarindan dolayr Cumhuriyet devrindeki inkilaplar tizerinde Ziya Gokalp’in
etkisi azalmig, 1925 ile 1940-1945 yillar1 arasinda ismi anilmaz olmustur (Karpat,
2010, s. 137).
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Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi ve eski Ittihat ve Terakki partisinin son
kalintilarini tasfiye edecek gelisme ise izmir Suikast1 diye bilinen Atatiirk’e suikast
girisimiyle yasanmistir. Onceki dénem Lazistan vekili olan Ziya Hursit, birinci
TBMM’de Ikinci gruptaydi. Onun basini ¢ektigi suikast girisimi Atatiirk’iin izmir’e
gelisinden Once ihbar edilmis (17 Haziran 1926), Ziya Hursit ve beraberindekiler
Izmir’de yakalanmislardi. Harekete gecen Ankara Istiklal Mahkemesi kapatilan
Terakkiperver Cumhuriyet Firkast milletvekillerinin evlerinde arama yapilmasmi ve
dokunulmazliklart bulunmasma karsin vekillerin tutuklanmasmi talep etmisti

(Kocak, 1997, s. 102).

Boylece, 26 Haziran’da milli miicadelenin 6nde gelen komutanlar1 Kazim
(Karabekir), Ali Fuat (Cebesoy), Refet (Bele) ve Cafer Tayyar (Egilmez) gibi
pasalarin da aralarinda bulundugu kirk dokuz sanmigi yargilanmaya baslamus,
mahkeme sonucunda on bes sanik idama mahk{m edilirken, yargilanan TpCF’nin
lider kadrosu beraat etmistir. Bu pasalar ordudaki gorevlerinden emekliye ayrilmislar
fakat milletvekilliklerine donem sonuna kadar devam etmislerdir (Kogak, 1997, s.
103).

[zmir Suikast1 yargilamalarinin yoneldigi {iciincii grup ise eski Ittihatcilar olmustur.
Cumhuriyet’in kurulmasmndan sonra parti kurup Ittihatgiligi yeniden diriltmeye
calisan, bunu basaramaymnca CHF i¢inden milletvekili segilen Ittihat¢ilar olmustu
(Tuncay, 1981). Izmir’deki yargilamalar1 neticelendiren Ankara Istiklal Mahkemesi,
Ankara’ya dénmiis ve eski Ittihat¢ilarin yargilanmasma 2 Agustos’ta baslanmistir.
Mahkeme, iglerinde ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin eski Maliye Nazir1 Cavit Bey,
Dr. Nazim, Hilmi ve Nail Beyler de olmak iizere, dort kisiyi idama mahkdm etmis,
ayrica o sirada yurtdisinda bulunan eski Basvekil Rauf Bey’e giyabinda olmak iizere,

yedi kigiye de on yil siirgiin cezasi verilmistir (Demirel, 2014, s. 80).

[zmir Suikast1 davas1 Takrir-i Siikin Kanunu’nun tatbikinin en ileri sathas1 olmus ve
bu yargilamalar sonucunda gerek Terakkiperver Firka’nin lider kadrosu gerekse de
Ittihatcilarin son kalintilar1 siyasetten tamamen tasfiye edilmislerdir. Bu gelisme
sonrasi Mahmut Gologlu’nun deyimiyle ‘‘Tek Partili Cumhuriyet sistemi’’

pekistirilmistir (Kogak, 1997, s. 104).
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4.2.1.4.2. Serbest Cumhuriyet Firkasi

Devlet yonetiminde s6z sahibi olan Cumhuriyet Halk Firkasi iiyelerinin bircogu
zamanla kendilerine ve yakinlarina menfaat saglayacak makamlara gelmisti. iktidar
tekelini elinde bulunduran partinin bazi iiyeleri gesitli yolsuzluklara karigmiglar ve
bunlarin agiga ¢ikmasini Onlemek {izere devletin imkanlarmi kullanmaya
baglamiglardi. Cumhuriyet Halk Firkasi tiyelerinin bu tutumu, Milli Micadele
ruhunun kisa zamanda yitirilmesine ve halkin artan hognutsuzluguna sebep olmustu
(Karpat, 2010, s. 51). Bu gelismelerden ve huzursuzluktan haberdar olan ve 1929
Ekonomik Bunalimi sonrasi daralan ekonomiyi diizliige ¢ikarmak isteyen
Cumhurbagkan1 Mustafa Kemal Pasa, CHF’yi denetleyecek ve performansini
yukseltecek fakat devletin kontroliinde olacak bir muhalefet partisi kurmaya karar
vermisti (Kogak, 1997, s. 106).

Bu amagla, o sirada Paris Biiyiikel¢iligi’nden izne ayrilmigs bulunan Fethi Beyle

goriisen Cumhurbagkan1 Mustafa Kemal:

“Bugiinkii manzaramiz agagi yukart bir dictature manzarasidwr... Halbuki ben cumhuriyeti
sahsi menfaatim icin yapmadim. Hepimiz fdniyiz. Ben oldiikten sonra arkamda kalacak
muessese, bir istibdat muessesesidir. Ben ise millete miras olarak bir istibdat miessesesi
birakmak ve tarihe o suretle ge¢gmek istemiyorum’’

Sozleriyle, Fethi Beye bizzat parti kurmasi teklifinde bulunmus, Fethi Bey de
Cumhurbaskaninin partiler arasinda tarafsiz kalmasi kosuluyla bu teklifi olumlu

karsilamistir (Tuncgay, 1981, s. 252).

Gortisme sonrasi Fethi Bey parti kurma hazirliklarma baslamis, Cumhurbaskaninin
direktifleriyle CHF’den on ¢ milletvekili, 12 Agustos 1930°da kurulan Serbest
Cumbhuriyet Firkasi’na (SCF) katilmistir. Bu arada tipki Terakkiperver Cumhuriyet
Firkas1 gibi liberal goriislere sahip olan yeni partide; vergi oranlarinin diisiiriilmesi,
yabanci sermayenin kabul edilmesi, tekellerin kaldirilmasi, biirokrasinin azaltilmasi,
tek dereceli secimlerin yapilmasi, kadinlara se¢cme secilme hakkinin taninmasi,
halkin yonetime katilimmin saglanmasi ve yoneticilerin denetlenebilmesi gibi belli

basli goriisler savunuluyordu (Kocgak, 1997, s. 107).

Parti’nin kurulmasi ve Fethi Beyin yurti¢i ziyaretlerinden sonra parti halkta,

beklenenin c¢ok Otesinde karsilik bulmus, hatta yer yer CHF aleyhine kiskirtic
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tagkinliklarda bulunulmustu. Gelisen hadiseler iizerine Cumhurbaskanit devreye
girmis ve halen CHF’nin Umumi Bagkani oldugunu hatirlatmak zorunda kalmuisti.
Diger taraftan, Serbest Cumhuriyet Firkasi’na halk tevecciihiiniin en somut belirtisi
yapilan belediye se¢imlerinde goriilmiis, bir muhalefet partisi olarak siyasette yer
almasi beklenen parti iktidar alternatifi olarak ortaya ¢ikmisti. Bu gelismeler Uzerine,
Cumhurbagkaniyla ve CHF ile daha fazla ters diismek istemeyen Fethi Bey, Serbest
Cumbhuriyet Frrkasini kapatmak durumunda kalmistir (17 Kasim 1930) (Demirel,
2014, s. 109). Ikinci ¢ok partili yasam denemesi de bdylece yalnizca ii¢ ay gibi kisa

bir sirede son bulmustur.

Ekonomik Buhranmn 1929 ve 1930 yillarindaki derin etkilerine Serbest Firka
denemesinin basarisiz olmasi da eklenince Tiirkiye’de siyasi ve ekonomik liberalizm
diistincesi rafa kaldirilmistir. 1930 yilindan itibaren tek parti iktidarmi tahkim
edecek, laik ve milliyetci devrimleri derinlestirerek genisletecek bir politika
izlenecektir (Karpat, 2010, s. 155).

4.2.2 Hukuki Modernlesme
4.2.2.1. 1924 Anayasasi

Erken Cumhuriyet déneminin en 6nemli gelismelerinden biri de 1924 Anayasasi’nin
20 Nisan 1924 tarihinde Mecliste kabul edilmesidir. 1924 Anayasasi’nin
hazirlanisinda 1875 Fransiz Anayasast ve 1921 Polonya Anayasasi’ndan
yararlanilmistir (Demirel, 2014, s. 68). 1924 Anayasasi’ni bir kurucu meclis degil,
ulusu temsil eden en iist merci olarak TBMM yapmustir. Esasen bir parlamenter
sistem kurulmak istendiyse de 1921 Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun Meclis iistiinliigii
ve meclis hiikiimeti etkilerinin devam ettigi goriiliir. 1924 Anayasasi’nda belirtilen
ulusal egemenlik kavrami ve bu egemenligin sadece TBMM tarafindan kullanilacag,
yasama ve ylrlitme iktidarinin yalnizca TBMM’de toplanacagi, meclisin hiikiimeti
diisiirme yetkisine karsilik, yliriitme organma meclisi fesih hakkmin tanmmamasi
gibi hiikiimler, Teskilat-1 Esasiye’deki meclis Ustiinliigii kabuliiniin devam ettiginin
isaretleridir. 1924 Anayasasi’na gore, cumhurbaskant meclis {iiyeleri arasindan
TBMM tarafindan secilecek, basvekil ise cumhurbaskaninca yine meclis iiyeleri
arasindan atanacakti. Heyet-i vekile ise bagsvekilin milletvekilleri arasindan

belirleyecegi isimlerden olusacakti. Heyet-i vekile olusturulduktan sonra
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cumhurbagkaninin onayima sunulacak ve TBMM’de giiven oyuna bagvurulacakti.
Anayasaya goOre hiikiimetin ortak sorumlulugu s6z konusu idi. Ayrica 1924
Anayasasi ¢ok partili yasama uyarlanabilecek bi¢imde hazirlanmist1 (Kogak, 1997, s.
97).

Anayasa hazirhgi srasinda ¢ift meclis sistemi ve cumhurbaskanligmin
giiclendirilmesi ile ilgili iki Oneri tartisilmis fakat kabul géormemistir. Cift meclisli
sisteme gecilmesi talebi Once iki vekilden gelmis, lakin Enclimen asamasinda
cogunluk saglayamadigindan tasarilagsmamis, genel kurulda da taraftar bulmamistir.
Tek meclisli yasama sistemiyle devam edilmek istenmesinde, kuvvetler birligi,
meclis Ustunligl, hizli ve etkin karar alabilme avantaji gibi hususlar belirleyici
olmustur. Mecliste kabul gérmeyen diger 6nemli oneri basliklari, Cumhurbaskanini
ozellikle Meclis karsisinda kuvvetlendirme amacma yonelikti. Cumhurbagkaninin
Meclis disindan da secgilebilmesi ve gorev siiresinin  yedi yil olmasi,
Cumhurbaskaninin hiikiimetin goriisiinii aldiktan sonra secimlerin yenilenmesine
karar verebilmesi, yasalar1 bir kez daha gorisiilmek {izere Meclise geri
gonderebilmesi yani geciktirici veto yetkisi gibi Oneriler meclisce uygun
bulunmamistir. Cumhurbaskaninin bagskomutanligi ile ilgili olan ve biitiin kuvvetlerin
baskumandanligini cumhurbagkanina veren tasari ise uzun tartisma ve itirazlarin
ardindan yumusatilarak kabul edilmistir. Uzlagilan maddeye gore, cumhurbagkanina

bu konuda temsili ve sembolik yetkiler verilecekti (Tantr, 2014, s. 293).

Ote yandan 1924 Anayasas1 kabul edildigi haliyle kalmamis yillar i¢inde birtakim
degisiklilere ugramustir. Bu degisikliklerin genellikle CHF kurultaylarinda
giincellenen parti nizamnamelerine mutabik bicimde anayasaya da girmesi, parti ve
devlet arasindaki ayrilmaz bag1 gostermesi bakimindan dikkate degerdir. Cumhuriyet
Halk Firkas’nin 1928 yilinda yapilan ikinci kurultayinda partinin Cemiyetler
Kanunu'na gore diizenlenmis cumhuriyet¢i, halk¢t ve milliyet¢i Ozellikleri
tanimlanmig, partinin din ve diinya isleriyle devlet ve milleti ilgilendiren meseleleri
biitlinliyle ayirdig1 belirtilmistir. Dogrudan ifade edilmese de bu ilke ile laiklige
isaret edilmistir. BOylece parti nizamnamesine 1923 yilinda giren halk¢ilik ve
milliyet¢ilik ilkelerine ek olarak cumhuriyetg¢ilik ve laiklik ilkeleri de ilave edilmistir.
Ayrica nizamnameye bu hiikiimlerin degistirilemeyecegi maddesi de konmustur

(Demirel, 2014, s. 103, 104).
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10 Nisan 1928 tarihinde anayasay: laiklik ilkesi yoniinde kapsamli bi¢cimde revize
eden onemli degisiklikler yapilmistir (Demirel, 2014, s. 107). Eski sekliyle 2.
maddede yer alan Tiirkiye Devleti’nin dininin Islam, resmi dilinin Tiirkge,
baskentinin ise Ankara oldugu hiikmiinde degisiklige gidilerek Tiirkiye Devleti’nin
dininin Islam oldugu maddesi anayasadan ¢ikarilmustir. Buna bagli olarak 26.
maddede TBMM’nin gorevleri arasinda sayilan ‘‘ahkam-1 seriyenin tenfizi’’ (ser’i
hiikiimlerin icra edilmesi) ile ilgili ibare maddeden ¢ikartilmistir (Nohutcu, 2019, s.
41). 16. ve 38. maddelerde yapilan degisikliklerle de yemin ederken ‘‘vallahi’’
yerine ‘‘namusum {izerine sdz veririm’’ ibaresinin kullanilacagi anayasada yer almus,
dort maddede yapilan bu degisikliklerle anayasada laiklik ilkesinin yer alacagina dair

emareler giiclenmistir (Demirel, 2014, s. 107).

CHF’nin 10-18 Mayis 1931 tarihleri arasinda toplanan kurultayinda ise daha once
benimsenen cumhuriyetcilik, milliyetgilik, halk¢ilik ve laiklik ilkelerine inkilapgilik
ve devletcilik de eklenerek Alt1 Ok tamamlanmistir (Kogak, 1997, s. 113). 5 Subat
1937 tarihinde yapilan anayasa degisikligi ile Cumhuriyet Halk Partisi’nin Alt1 Oku
1924 Anayasasi’na dahil edilmis ve devletin ilkeleri olarak tanimlanmistir (Demirel,

2014, s. 214).

Oz itibariyle demokratik 6zellikler tasiyan anayasa tek parti doneminde, 1921
Anayasasi’na kiyasla uygulanamamistir. Tek parti doneminde anayasada yer
almayan seflik sistemi Cumhuriyet Halk Partisi’nin tiiziik ve programlarinda yer
almis, parti baskan1 ve ayn1 zamanda cumhurbaskani olan Atatiirk ve Basvekil Ismet
Inénii’niin yetkilerinin parti tiiziigiinde giiclii tanimlanmas1, meclisin ve dolayisiyla
milletvekillerinin etki alanlarini daraltmistir. Anayasa bu gibi uygulamalardan dolay1

parti programinin gélgesinde kalmistir (Demirel, 2014).
4.2.2.2. iktibas kanunlarla gerceklestirilen hukuk devrimi

Seyhiilislamlik makami, Ser’iye Vekaleti, ayr1 dini okul ve medreselerin
kapatilmasinin ardindan ser’iye mahkemeleri de ilga edilmis ve bagimsiz
mahkemelerin uhdesine verilmistir. Esasen, 19. yiizyildan beri {izerinde calisilan
genis hukuk reformlariyla seriatin uygulama alanlar1 giderek daralmis, 8 Nisan 1924
tarthinde Ozel ser’iye mahkemelerinin kaldirilmasi da bu daralmanin bir devanu

olmustu. Fakat biitlin bu degisikliklerden sonra seriat, kisi ve aile hukukunu
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ilgilendiren meselelerde yururlikte kalmaya devam etmis hatta laik mahkemelerde
bu kanun iizere hiikiimler verilmisti. 1924 yili baslarinda Adalet Bakani Seyyid
Bey’in 1917 yilinda kabul edilen aile hukukunun gelistirilmesi teklifi karsilik
bulmayimca ayni yil yirmi alt1 hukukg¢udan olusan bir komisyon olusturulmus ve
Isvicre Medeni Kanunu’nun Tiirk hukukuna uyarlanmasi amaciyla c¢alisma
baslatilmistir. Calismalar neticesinde hazirlanan yeni Medeni Kanun 17 Subat 1926
tarihinde mecliste kabul edilmis ve 4 Ekim’de resmen yiiriirliige girmistir (Lewis,

1993, s. 271).

Kara Avrupast’ndan terciime ve uyarlama yoluyla alman kanunlar1 Italya’dan alinan
Ceza Kanunu ve Italya ve Almanya’dan uyarlanan Ticaret Kanunu takip etmistir.
Ucgiincii meclis déneminde ise 23 Mayis 1928 tarihinde, Tiirk Vatandaslhigi Kanunu, 4
Nisan 1929°da Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu, 18 Nisan 1929°da Icra ve Iflas
Kanunu ve 13 Mayis 1929’da Deniz Ticaret Kanunu kabul edilmistir. Boylece li¢
yillik bir siire zarfinda hukuk sistemi bastan asagi kokli bir degisim geg¢irmistir

(Demirel, 2014, s. 111).

Tirk Medeni Kanunu’nun gerekgesini degerlendiren donemin Adalet Bakani
Mahmut Esat (Bozkurt) Beye gore, bu kanunun yiirlirliige girmesiyle, Tiirk ulusu
eski uygarligin kapilarmi kapatacak, hayat ve feyiz vadeden ¢agdas uygarliga dahil
olmus olacakt1 (Yamaner, 1999, s. 222). Bu ifadelerle Medeni Kanunu’n uygarlik
degistirmenin bir remzi oldugu vurgulanmis, boylelikle Dogu uygarhigindan Bati

uygarligma gegme iradesinin kesin bir isareti verilmistir.

Aydin’a (2001) gore ise Isvicre Medeni Kanunu’nun tek bir miitercim tarafindan
yapilabilecek tercimesi beklenmemis, bolimler halinde acele bigimde tercime
edilmistir. Bu yiizden, ayn1 terim veya kurum i¢in zaman zaman farklh karsiliklarin
kullanilmasina aldiris edilmemis ya da bu eksiklikler fark edilememistir. Diger
taraftan Erken Cumhuriyet donemi kadrolar1 belli bir tarihten itibaren hukuku,
kurmay: hedefledikleri Bati tipi bir toplum modelini gergeklestirmenin uygun
araglarindan biri olarak gormiisler ve bu nedenle biitiiniiyle Bati modelinde bir
kanunlagtrmaya yonelmislerdir. Ayrica donemin hukukcgular1 genelde kanunlarin
toplumsal yapiya uygun olmasi gerektigini boyle olmayanlarmn kalici olmayacagmnin

kabul etmekle birlikte, Cumhuriyet donemi modernlesmesinin bir istisna oldugunu,
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buradaki amacin kanunlarm toplumsal yapiya uymas: degil toplumsal yapinin
kanunlara gore bigimlenmesi yolunun denendigini ve bunun da bdyle olmasi
gerektigini ifade etmislerdir. Bu sebeple Tirkiye’nin hukukta modernlesme siireci

hukukun 6ziine bir meydan okuma 6zelligini tasimaktadir (Aydin, 2001, s. 347).

Ote yandan Erken Cumhuriyet doneminde biitiiniiyle Bati modelinde bir
modernlesme yonteminin tercih edilmesinden dolayr Islam hukukunu muhafaza
etmenin meydana getirecegi sakincalar da géz 6niinde bulundurulmustur. Zira Islam
hukukunu muhafaza etmek, bu hukukun egitiminin verildigi medreseleri ve bu
hukukun gegerli oldugu mahkemeleri muhafaza etmeyi de gerektirecekti. Daha da
muhimi bu alanda yetismis olan ulemanin iilke genelinde varhigmin ve etkinliginin
siirmesi soz konusu olacakti. Gerek aldiklar1 egitim gerekse de geleneklere
bagliliklar1 dolayisiyla bu kesimin bir taraftan geleneksel kurumlara bagliliklarmi
stirdiirme, diger yandan da yapilacak inkilaplara piiriiz ¢ikarma riskleri de goz
onunde bulundurulmus ve bu etken de Bati yoniindeki tercihi kolaylastirmigtir
(Aydin, 2001, s. 349).

Yamaner’e (1999, s. 222) gore ise yapilan hukuk devrimi, Bat1 uygarlik diizeyi ile
Tiirk toplumu arasinda tarihsel siire¢ icinde meydana gelen ugurumun kisa bir stirede
asilmasi zorunlulugundan dogmustur. Zira, siirekli degisen ve gelisen toplum
ihtiyag¢larinin karsilanmasi ancak degisim ve gelisime uygun modern hukuk kurallar
ve kanunlarla miimkiindiir. Modernlesmek ve ¢agdas uygarlik ailesi i¢inde yer almak
isteyen toplumlarin ihtiyaglarina din temelli kanunlarla cevap vermek miimkiin
degildir. Atatiirk bu sebeple modern kanunlar1 kabul etmek ve eski hukuk esaslarini

temelden ortadan kaldirmak yoluna gitmistir.

4.2.3. Toplumsal Modernlesme
4.2.3.1. Kilik kiyafette yapilan degisiklik

Bir yiizy1l 6nce kabul edilen ve baglarda kafir bid’at: olarak nitelenen ve siddetle
kars1 c¢ikilan fes, aradan gecen zaman i¢inde benimsenmis ve gerek Anadolu’da
gerek diger iilkelerde Miisliimanligin bir simgesi haline gelmistir. Vicudun geri
kalan kismindan ziyade 6zellikle basa giyilen fes, Batiyla araya konulan mesafe ve
fark olarak telakki edilmistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda da fes giyme aliskanligi
devam etmis, Cumhurbaskani ilk olarak 1925 Agustos’unun son haftasinda gittigi
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Kastamonu’da, fes ve Anadolu’da giyilen bazi geleneksel kiyafetlerle ilgili
gorislerini dile getirmistir. 2 Eyliil’de ¢ikarilan kararnamelerle, resmen kabul edilmis
dini makamlarda bulunmayan kimselerin dini kiyafet ve alamet tagimalari
yasaklanmistir. Bunun yerine memurlara uygar uluslarin ortak kiyafeti olarak kabul
edilen Batili kiyafet ve sapkalari giyme mecburiyeti getirilmistir. 25 Kasim 1925
tarihinde getirilen bir diizenlemeyle ise sapka giyme zorunlulugu biitiin erkeklere
getirilmis ve fes giymek sug olarak tanimlanmustir (Lewis, 1993, s. 269). Kadinlar
bakimindan ise basortiisii takilmamasi1 6zendirilmekle birlikte herhangi bir yasal
diizenlemeye gidilmemistir. Kiyafet inkilabi II. Mahmud’un fesi zorunlu kilmasi
kadar radikal bir adim olarak karsilanmig ve kimi ciddi tepkiler dogurmustur
(Findley, 2012, s. 252). Ulkenin cesitli bolgelerinde yiikselen tepkiler Istiklal
Mahkemeleri tarafindan susturulmustur. 3 Aralik 1934 tarihinde ise bazi kisvelerin
giyilemeyecegine dair kanunla, dini giysilerin toplum iginde giyilmesi yasaklanmus,
din adamlarinin  dinT kiyafetlerini giymeleri artik yalniz ibadethanelerle
smirlandirilmistir (Demirel, 2014, s. 163).

4.2.3.2. Tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmasi

Sapka Kanunu’nun ardindan 30 Kasim 1925 tarihinde c¢ikarilan bir kanunla
tarikatlara ait tekke, zaviye ve tiirbeler kapatilirken, seyhlik, miiritlik, dervislik ve
tirbedarlik gibi unvanlarin kullanilmasi da yasaklanmistir (Demirel, 2014, s. 81).
Naksibendi tarikatindan Seyh Sait 6nderliginde ¢ikarilan Kiirt isyani, tekke, zaviye
ve tiirbelerin kapatilmasiyla ilgili kararin en dnemli gerekgesi olmus, bu ayaklanma
sonrast her tiirlii tarikat faaliyetine yasak getirilmistir (Mango, 2011, s. 158).

4.2.3.3 Takvim, saat ve ol¢iide degisiklik

Grek aylariyla hicri yilin karigimima dayanan Rumi mali takvimi 18. yiizyil
sonlarindan itibaren Osmanli idaresinde gittik¢e artan bir siklikla kullanilmis ve 1917
yilinda, hicri yil ile, Gregorien aylara uyarlanmisti. 26 Aralik 1925 tarihinde
kaldirilan bu takvimin yerini Miladi takvim ve yil resmen almis, bunun yani sira,
yirmi dort saatlik uluslararas1 giin sistemi, kanunen gecerli tek vakit yontemi olarak
tayin edilmistir (Lewis, 1993, s. 270). 1935 yilinda ise hafta tatili cumadan pazara
alinms, (Findley, 2012, s. 252) bu tercih yapilirken idari ve ekonomik saikler de goz

oniinde bulundurulmustur (Lewis, 1993, s. 287).
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Diger taraftan, 26 Mart 1931 tarihinde yiiriirliige giren Olgliler kanunuyla ise
geleneksek agirlik ve Olcti birimleri olan okka, dirhem, arsin, endaze ve kulacin
yerini metre, gram, litre 6l¢li birimleri aldi. Bu degisiklikle iilke i¢cinde kullanilan
farkli uzunluk, hacim ve agirlik 6lgiileri ulusal 6lgekte standardize edilmistir. Ancak
halkin bu yeni 6Olciilere uyum saglayabilmesi i¢in kanunun tatbiki 31 Aralik 1933
tarihine kadar tehir edilmistir (Demirel, 2014).

4.2.3.4. Soyadi Kanunu’nun kabul

Tirkler arasinda ortak aile ad1 kullanma yaygin bir adet degildi. Bir kimse verilen ad
yaninda genellikle baba adiyla taniniyordu. Niifus artist ve modern toplumdaki
ihtiyaclar geregi bir aile ad1 benimsenmesi Medeni Kanun’da belirtilmisti. 28 Nisan
1934 tarihinde yaymlanan ve 1 Ocak 1935 tarihinde yiirtirliige giren kanunla birlikte
her Tiirk vatandasina soyadi alma mecburiyeti getirilmis, ayn1 zamanda geleneksel
ve askeri olmayan riitbe ve unvanlar da kaldirilmistir (Lewis, 1993, s. 287). Bu
arada, erkekler i¢in kullanilan efendi, bey ve kadnlar icin kullanilan hanim
hitaplarinin yerini bay ve bayan kullanimlar1 almistir. Cumhurbaskan1 Mustafa
Kemal Pasa da bu tarihten itibaren sadece kendisine ait olmak {izere Atatiirk soyadini

secmistir (Findley, 2012, s. 253).
4.2.3.5. Kadin haklarimin gelisimi

Tanzimat Fermanr’yla birlikte yuzini Batiya ¢eviren Osmanli imparatorlugu’nda
kadmin haklarinda gelismeler yasanmis, kadmin toplum hayatta gériiniir olmas1 ve
sesini duyurmasi asamasina gelinmisti. Egitim ve 6gretim kurumlar1 agmaya oncelik
veren Tanzimat donemi idareci ve aydinlari, kiz ¢ocuklarmim da okutulmasinin bir
ihtiya¢ oldugunun farkmma varmis ve kiz c¢ocuklarimi ebelik, Ogretmenlik gibi
mesleklerde istindam etmek lizere istanbul’da Tibbiye’ye bagl Ebe Okulu (1842),
Inas Sanayi Mektebi (1869) (Kiz Sanat Okulu) ve bir Dartilmuallimat (1870) (Kiz
Ogretmen Okulu) agilmustir. Bunun yani sira dar dlciide de olsa kiz gocuklarina

iptidai ve riistiyelerin yolu agilmistir (Dogramaci, 1986).

Il. Mesrutiyet doneminde ise gerek kadm haklarin1 savunan gerek kadmnlarin
bilinglendirilmesi ve giincel konularda aydinlatilmasini amaglayan pek ¢ok yayin

faaliyeti s6z konusu olmustur. Ayrica bu dénemde yaymlanan roman, piyes, siir ve
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felsefi yaz1 gibi pek ¢ok eserde kadmnlarin yasamlarina dair konular ele alinmigtir
(Dogramaci, 1986, s. 296).

Yine ilk kiz liselerinin (sultani) agilmasma ancak ikinci Mesrutiyet déneminde izin
verilmis, 1914 yilinda kizlar igin ayr1 bir iiniversite, Inas Dariilfiinunu agilmistir

(Dogramaci, 1986).

II. Mesrutiyet doneminde kadinin egitim ve sosyal konumunu iyilestirme girisimleri
devlet yonetim kademelerine de yansimig ve 1917 yilinda, kadm haklarmin
saglanmas1 yoniinde onemli bir adim olan, yeni bir Aile Hukuk Kararnamesi kabul
edilmistir. Fakat bu degisiklikten birka¢ aydin kadinin yararlanabildigi smirli bir
degisiklik olmus, gelismelerden rahatsizlik duyan bazi gevreler bu adimlara siddetli

tepkiler gostermistir (Feyzioglu, 1986, s. 215).

Tiirk kadininin erkeklerle esit haklara sahip bir statiiye kavusturulmasi gerektigini
disinen Erken Cumhuriyet kadrolari, Cumhurbagkani Mustafa Kemal Pasa’nin
ifadesiyle, kadin haklarmi tanimay1 demokratik bir cumhuriyetin icabi (Iinan, 2009, s.
357) olarak gormiislerdir. Bu konudaki ilk girisim ise 1926 yilinda kabul edilen
Medeni Kanun olmustur. Kadmn-erkek esitligi esasina dayanan ve kadmlarin o
zamana kadar kullanamadigi bir¢ok haklar1 ihtiva eden Medeni Kanun, Tiirk
toplumunun sosyo-kiiltiirel yapismin hazirliksizligi nedeniyle, iilkenin her yerinde

arzu edilen seviyede tatbik edilememistir (Yamaner, 1999, s. 229).

Lewis’e (1993, s. 272) gore, Medeni Kanun ¢ogunlukla kara ve demiryollarina yakin
kasaba ve koylerde uygulanmis, 6zellikle koylii kadinlar1 kendilerine taninan bu
genis haklari, kocalarina, babalarina ve kardeslerine karst kullanmaktan
cekinmislerdir. Yasaklanan c¢ok eslilik bile, tasradaki schirlerde devam etmis,
kadinlar uzun siire konumlarim1 giiglendiren diizenlemelerden c¢ok az istifade

etmislerdir (Yamaner, 1999, s. 229).

Ote yandan Cumhurbaskam1 Mustafa Kemal Pasa da bu konuda kdy kadmnmi
zorlamamis ve koylerdeki cok eslilige géz yummustur. Koy kadininin haklarina
gercek anlamda kavusmasi, ekonomi ve egitimle ilgili sartlarin gelismesine
birakilmigtir. Tarlada c¢alisan kadinin sonunda 6zgiirligiinii elde edecegi ve butun

haklarina kavusacagi ongoriilmiistiir (Atay, 1980).
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Murat Belge’ye (2012, s. 678) gore ise erken modernlesmenin ulus-devletci ve
milliyetcileri, zellikle geleneksel islam toplumunu doniistiirme hedefiyle, kadmnlara
saglamak istedikleri konumdan dolay1 kendilerinin son derece ilerici olduguna
inanmiglardir. Fakat gercekte kadina toplumsal hayatta taninan konum, biitliniiyle
islevsel olmustur. Buna gore, kadm -anne- ¢ocugu biiyiitiir, yetistirir. Oyleyse anne
de iyi bir egitim almalidir. Ve aldig1 egitimle cocuklarint iyi yetistirmeli ve
egitmelidir. Zira yetistirdigi ¢ocuklar ileride cagdas ve gii¢lii bir devletin yurttaslari
olacaklardir. Yani, kadinlarin iyi egitim almalar1 geregi onlarin insani, temel
haklarina degil de bu gerekgelere dayandirilmistir. Hal boyle olunca, Mesrutiyet’ten
Cumhuriyet’e, kadmin hak ettigi konum bakimindan kayda deger bir bakis ya da
degerlendirme farki s6z konusu olmamstir. Tek fark, kadinin bunlar1 bas1 ortiilii ya

da tayyorlii olarak yapmasindadir.

Siyasal haklarina, 3 Nisan 1930 tarihinde kabul edilen Belediyeler Kanunu ile
kavusan kadinlar, boylece se¢me ve secilme konusunda da erkeklerle esit haklara
sahip olmuslardir. Yapilan diizenlemeye gore on sekiz yasini dolduran her Turk
vatandasi1 kadin, belediye secimlerinde oy kullanabilecekti. Diger taraftan, segilme
icin gerekli olan yas sinir1 da yirmi bes olarak belirlenmisti (Turan, 1995, s. 247).
Kadmlara milletvekili se¢ilme hakki ise 1934 yili aralik ayinda verilmistir. Bu
diizenlemenin ardindan, 1935 yilinda yapilan genel se¢cimde on yedi kadin,

milletvekili olarak meclise girme hakki elde etmistir (Lewis, 1993, s. 287).

Arat’a (1998, s. 95) gore, hukuk ve egitim sistemlerinin laiklestirilmesini de iceren
laiklik ilkesi, Erken Cumhuriyet donemi modernlesmesinde kadmlari dogrudan
etkileyen en 6nemli ilke olmustur. Kadinlarm toplumsal konumunu giiglendirmek
bakimindan ¢ok kritik dnemde olan Medeni Kanun ve oy hakki, muhafazakar
kesimlerin muhalefetine ragmen, onlarin giiciinii zayiflatmanin bir araci olarak

gorilmiistiir.

Boylece Turkiye Cumhuriyeti siyasal devrim ve 6zgurliikler konusunda 6rnek aldigi
Fransa’dan ve Medeni Kanunu iktibas ettigi Isvigre’den daha &nce kadin haklar:
sorununu ¢ozmistiir (Turan, 1996, s. 248). Erken Cumhuriyet doneminde kadina

verilen hak ve sorumluluklar, modernlesmenin itici giiclinii olusturmus, kadinin
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kazandig1 deger ve sayginlik da Tiirk toplumunun uygarlk 6lgiitii kabul edilmistir

(Yamaner, 1999, s. 231).
4.2.4. Egitim ve Kiiltiir Alamnda Modernlesme
4.2.4.1. Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nun kabuli

II. Mahmud zamaninda temelleri atilan modern egitim muesseseleri, Tanzimat’in
medreseler disinda ilkogretimden yiiksekogretime kadar her seviyede yeni okullar
acma ilkesiyle giderek yaygmlastirilmistir. Fakat eskiyi muhafaza ederek yeniye
yonelmeyi amaglayan bu egitim politikasi, Bat1 menseli bilimlerle egitim yapilan
yeni okullarla, klasik egitim veren medreseleri kars1 karsiya getirmis ve egitim-
ogretimde medreseli ve mektepli ikiligi meydana gelmistir. Ustelik bu ikilige ¢cok
gecmeden yenileri de eklenmis, Imparatorluga bagl uyruklarm actig1 okullar
yaninda, kapitiilasyonlarm kapsamimi genisleten kimi yabanci devletler kendilerine
bagli okullar agmak yoluna gitmislerdir. Boylece Ugiincii bir egitim merkezi olarak
ortaya ¢ikan ‘‘yabanci okullar’’’ sayisini giderek arttiracagi okullarla 6gretim

faaliyetlerine baglamistir (Yamaner, 1999, s. 194).

Kodaman’a (2001, s. 86) gore, kozmopolit ve ¢ok merkezli olan Osmanli egitim
sistemi, ne milli ne tek ne de moderndi. Zira Osmanl1 imparatorlugu’nda; medreseler
dini egitimi; Tanzimat mektepleri, kozmopolit egitimi; gayrimiislim okullar1 bolicii
egitimi; yabanci okullar1 somiirgeci egitimi; hustisi mektepler hedefsiz egitimi; askeri
okullar ise suurlu fakat askerlikle siirli egitimi temsil ediyorlardi ve bunlar arasinda
Tirk toplumunun ve Kkiiltiirliniin yararina olan, milli egitim esaslarina uygun

olanlarimna rastlamak zordu.

Ulusu, ayni egitimi almis kisilerden olusan bir topluluk olarak tanimlayan Ziya
Gokalp, Tirkiye’de kimi Uzakdogu uygarligindan ayrilmamig, kimi Dogu
uygarliginda yasayan, kimi Bati uygarligindan biraz beslenen ¢ smif bulunduguna
isaret ederek gercgek bir ulus olmanin yolunun egitim tarzini birlestirmekten gectigini
vurgulamustir (GOkalp, 1976). Farkli egitim ve ogretim kurumlar1 arasindaki gok
merkezliligi ortadan kaldirmaya yonelik ilk tesebbiis de Ziya Gokalp’in diislince ve
goriisleri dogrultusunda, Ittihat ve Terakki ydnetiminden gelmistir (Koknel, 1987).
29 Eyliil 1914 tarihinde ¢ikarilan bir tiiziikle medreseleri diizenlemeye ¢alisan Ittihat
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ve Terakki yonetimi, bu kurumlar1 “‘evvel, sani, ali>* (ilk, orta, yliksek) olarak dorder
yillik ii¢ kisma aywrmistir. Miifredat programina ise dini ilimlerin yaninda, felsefe,
matematik, tabiat bilimleri, fizik, kimya iktisat gibi dersler eklenmistir. Ayrica
ogrencilere, Ingilizce, Fransizca, Almanca gibi Bat1 dillerinden birinin gretilmesi
hedeflenmistir. Ancak bu diizenleme de bekleneni vermemis, medrese-mektep ikiligi

ortadan kaldirilamamistir (Turan, 1995, s. 64).

Ulkenin egitim alaninda i¢inde bulundugu bu ¢ok merkezli yapmin farkinda olan ve
bu ug¢ zihniyetler arasindaki uyumsuzlugun giderilmesi gerektigini diistinen Mustafa
Kemal, daha Milli Miicadele yillarinda egitim konusu lizerinde durmus ve 16
Temmuz 1921 tarthinde Ankara’da topladigi Maarif Kongresi’nde, memleketin
gerilemesinin en Onemli sebebi olarak izlenen egitim ve Ogretim politikalarmni
gostermistir (Yamaner, 1999, s. 195).Yine Cumhuriyet’in ilanindan 6nce 31 Ocak
1923 tarihinde Izmir’de yaptig1 bir konusmada da, iilkenin egitim ve ogretim
kurumlarmin bir olmas1 gerektigini vurgulayarak, egitim ve dgretimin birlestirilmesi
gerektigini savunmustur. Yapacagi inkilabin sartlarinin olustugunu diisiinen
Cumhurbagkan1 Mustafa Kemal, ikinci TBMM se¢imlerinden dnce, mektep-medrese
ikiligine son verilerek egitimin birlestirilecegini ve modern egitim sistemine

gegilecegini ilan etmistir (Yamaner, 1999, s. 196).

Nitekim Halifeligin kaldirildig1, Ser’iye ve Evkaf Vekaleti’nin yerine, Basvekillige
bagli Diyanet Isleri Reisligi ve Vakiflar Umum Miidiirliigii'nun kuruldugu 3 Mart
1924 tarihinde Mecliste kabul edilen diger bir yasa olan Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile
iilkede egitim ve 0gretim birliginin saglanmasi hedeflenmis ve {ilke i¢indeki biitiin
okullar Maarif Vekaleti’ne baglanmistir. Maarif Vekaleti de kisa siire iginde
kendisine baglanan biitiin medreseleri kapatmistir (Demirel, 2014, s. 82).
Medreselerin kapatilmasiyla, imam ve vaizlerin egitimi, 6zel liselere ve Istanbul
Universitesi biinyesinde kurulan ilahiyat Fakiiltesi'ne birakilmis, bu egitim kurumlari

da digerleri gibi Maarif Vekaleti’ne baglanmistir (Findley, 2012, s. 252).

Turan’a (1995, s. 70) gore, Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nun kabul edilmesiyle birlikte,
ogretim kurumlarinin medrese, okul ve yabanci okul olarak igerik ve hedefte
birbiriyle uyumsuz boliinmiisligiine son verilmis ve egitim-6gretimin laiklesmesinin

temelleri atilmistir. Ayrica bu kanun ile, ‘“ulusal kiiltlir birligi’’nin ger¢eklesmesi
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icin uygun sartlar hazirlanmig, Cumhuriyet nesillerinin hurafe ve diger bos inanglarin
yant sira, yabanci ¢ikarlarindan korunmus ulusal bir egitimle yetistirilmelerinin alt
yapist hazirlanmigtir. Karpat’a (2010, s. 143) gore ise hurafelere, mistisizme,
dogaiistii inanglara ve gelenekgilige sistemli bicimde hiicum edilen bu dénemde,

okullarda bilhassa fen ve pozitif bilimlerin 6nemi {izerinde durulmustur.
4.2.4.2. Universite reformu

Cumhuriyet doneminin ilk yiiksek 6gretim kurumu Hukuk Mektebi adiyla 1925
yilinda Ankara’da acimustir. 1927 yilinda ise tarim ve veterinerlik alanlarinda
yikksek 0grenim verecek okullarin agilmasmi 6ngdren bir kanun kabul edilmistir.
Osmanli doneminde kurulan Miihendishane de 1928 yilinda Yiiksek Miihendis
Mektebi’ne doniistiirtilmiistiir (Turan, 1996, s. 81).

16 Ocak 1932 tarihinde, Osmanli Devleti’nden devralinan tek {iiniversite olan
Istanbul Dariilfiinunu’nda incelemeler yapmak iizere Cenevre Universitesinden Prof.
Albert Malche Tiirkiye’ye gelmis ve hazirladigi raporu Maarif Vekaleti’ne
sunmustur (Turan, 1996, s. 75).

Tanzimat doneminde kurulan Dariilfiinun, hukuk, tip, edebiyat ve fiinun olmak tizere
dort fakiilteden miitesekkildi. Maarif Nezareti’ne bagl olan kurum 11 Ekim 1919
tarihinde bilimsel 6zerklik kazanmist1 (Turan, 1996, s. 72). Nihayet Malche’1n raporu
iizerine, yapilan yenilik ve inkilaplara basindan beri beklenen sicaklikta yaklagsmayan
Istanbul Dariilfiinunu kapatilmis ve Maarif Vekaleti’ne bagli yeni bir {iniversitenin,
Istanbul Universitesi’nin kurulmasi hakkindaki kanun TBMM’de kabul edilmistir
(Sakaoglu, 2003). Universite reformunu iceren kanunla, Gniversitenin idari, mali ve
bilimsel Ozerkligi ortadan kaldirilarak hiikiimet denetimine tabi kilinmistir. Bu
kanunun tatbikiyle birlikte, ¢ok sayida 6gretim iiye ve gorevlisinin vazifelerine de
son verilmistir (Demirel, 2014, s. 158). Ogretime, tip, fen, hukuk ve edebiyat
fakiilteleriyle baslayan Istanbul Universitesi’ne 1936 yilinda Iktisat Fakiiltesi de
eklenmis, ayrica fakiilteler blinyesinde 6gretim, arastirma ve uygulama gibi degisik

amaglarla kirka yakin enstitii kurulmustur (Turan, 1996, s. 79).

Istanbul Universitesi’nin yam sira, yeni Tiirkiye nin baskenti olan Ankara’nm da bir
egitim ve kiiltiir kenti olmasi i¢in ¢aligmalar yapilmistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda

acilan Musiki Muallim Mektebi’ni, Hukuk Mektebi ve Gazi Egitim Enstitlsu takip
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etmistir. Tarim ve veterinerlik alanlarinda yiiksek okullar kurulmasini 6ngéren kanun
dogrultusunda, 1933 yilinda bagkentte Yiiksek Ziraat Enstitlisii acilmis, ziraat,
veteriner ve orman fakiiltelerinden olusan enstitiiye {iniversite adi verilmemistir.
Ayrica 9 Ocak 1936 tarihinde, Malche Raporu dogrultusunda, Ankara’da Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi ac¢ilmistir. Yine ayni yil, imparatorluk doneminde 1859
yilinda kurulmus olan Miilkiye Mektebi (Siyasal Bilgiler Fakiiltesi) Istanbul’dan
Ankara’ya tasmmuistir. Bagkentte bir Tip Fakiiltesi’nin kurulmasina iligkin yasa ise

1937 yilinda ¢ikarilmistir (Turan, 1996, s. 80).
4.2.4.3. Latin harflerinin kabuli

Erken Cumhuriyet déneminde, Tirk ulusunun Islam dinini kabul ettiginden beri,
kendi kilturinl yavas yavas yitirdigi ve Islam ve Arap kiiltiiriiniin etkisine girdigi
yoniindeki diisiinceler giderek yerlesmeye baslamistir. Buna gore, Tiirk ulusunu,
cagdaslagsmada geri birakan en temel etkenlerin basinda din kitaplar1 kanaliyla etkili
olan Arap kiiltiri ve yazin dili geliyordu. Osmanli doéneminde, Batililasma
hareketlerine uygun bi¢imsel bir degisiklik olarak, 6nce Arap harflerinin diizeltimi,
sonra da Latin harflerinin kabulii seklinde baslayan yazi degisimi tasarisi, dini
sebepler ve geleneksel kiiltiirle baglarin koparilacagi endisesi ile ger¢eklesmemistir
(Yamaner, 1999, s. 199).

Sovyet hiikiimetinin 1924 yilinda Tiirk Cumhuriyetleri’nde Arap harfleri yerine Latin
harflerinin kullanilmasi yoniindeki karar1 tizerine, TBMM’de goriisiilen ancak kesin
bicimde kabul gormeyen oOneri, inkilaplarin giderek radikallestigi 1927 yilindan
sonra giindeme bir kez daha gelmistir. 1928 yili baglarinda yeni harflere gegisin bir
zorunluluk oldugundan s6z eden Adalet Vekili Mahmud Esad Bey ve Maarif Vekili
Hamdullah Suphi Beyin meclisteki konusmalarindan sonra yeni alfabe igin
calismalar baslatilmis, Mustafa Kemal Pasa’nin bu konuyla ilgili Dolmabahge’de
kurdugu ozel komisyon, caligmalarmi alti hafta iginde olgunlastirmistir. Yeni
harflerin kabuliiyle ilgili ¢aligmalarin alt yapisinin hazirlanmasiyla harekete gegen
Cumhurbagkani Mustafa Kemal, Bagogretmen sifatiyla yurt gezilerine ¢ikmig, Koy
meydanlarinda, kahvehanelerde ve belediye binalarinda halka yeni alfabeyle ilgili

dersler verip onlar1 imtihandan gecirmistir (Lewis, 1993, s. 277).
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20 Mayis 1928 tarihinde degistirilen rakamlardan sonra kanuni diizenleme sirast bu
kez alfabeye gelmis ve 1 Kasim 1928 tarihinde Arap harflerinin yerine Latin
harflerini esas alan yeni alfabe kabul edilmistir. 1 Aralik 1928 tarihinden itibaren
gazete, dergi ve kitap disindaki biitiin yaymlar Latin harfleriyle yayinlanmaya
baglamigtir. Yeni alfabe, kitaplarin basiminda 1 Ocak 1929 tarihinden itibaren yer
almistir. Ayrica biitiin kamu ve 6zel kuruluslarda Latin harflerinin kullanilmasi yine

bu tarihten baglayarak zorunlu tutulmustur (Demirel, 2014, s. 112).

1 Ocak 1929 tarihinde Maarif Vekaleti’nin denetiminde agilan Millet Mektepleri’nin
iilke genelinde bagslattig1 biiylik okuma-yazma kampanyasi neticesinde bir yilda alt1
yiiz bin kisi diploma alirken, bu sayr 1936 yilinda iki bucuk milyonun iizerine
cikmustir (Demirel, 2014, s. 112).

Lewis’e (1993, s. 278) gore, harf inkilabmin asil hedefi pragmatik ve pedagojik
olmaktan ¢ok toplumsal ve kiiltiirel bir nitelik tagimaktadir. Zira geng Tiirkiye’nin
Dogu toplumlariyla ve gecmisiyle iliskisi kesilmis ve kesin olarak Bati uygarligina
yonelinen, yepyeni bir ddnem baslamistir. Ote yandan, kabul edilen Latin alfabesinin
Tirkge’nin ses yapisina Arap alfabesine kiyasla ¢cok daha elverigli oldugu yoniinde

yaklasimlar da ileri stiriilmiistiir (Findley, 2012, s. 253).

Toprak’a (1986, s. 362) gore, sapka, kiyafet, alfabe gibi inkilaplarin birgogunun
esasen sosyal bilimlerde kabul edilmis modernlesme gostergeleriyle pek ilgisi
yoktur. Fakat bu tiir degisiklikler Tiirk toplumuna Islami bir konum yerine Batili bir

istikamet vermek isteyen Kemalizme hiz kazandirmistir.

Yamaner’e gore (1999, s. 201) ise yazi degisimi, ‘‘devrim/inkilap’’ kavramimin i¢ini
tam manasiyla dolduran Tiirk modernlesme hareketi i¢indeki yenilik¢i atilimlarin en
onde gelenlerindendir. Bir bicimden baska bir bicime, ger¢ek bir doniisiim olan bu
gelisme, Ozel alanlara yonelik modernlesme hareketleri icinde ‘‘devrim’’

niteligindeki tek sosyo-kiiltiirel degisimdir.

Harf devriminin bir medeniyet degisimi ve savast olmadigini ve alfabe ile
milliyet¢ilik yapilamayacagini vurgulayan Ortayli’ya (2020, s. 356) gore ise Latin

harfleri yalnizca Tiirkgenin imla ve ses uyumuna uygun oldugu i¢in benimsenmistir.
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4.2.4.4. Tiirk dili alaninda yapilan ¢cahsmalar

Tarklerin 0z dillerini muhafaza etme yOniindeki kararhiliklar1 uzun siirmemis,
Ozellikle Arapca ve Farscaya ragbet eden aydinlarin Tirkceye gereken Onemi
vermemesi sonucu dil zamanla 6z kimligini yitirerek baskalasima ugramustir. ibadet
ve bilim dili olarak Arapganm, sanat ve edebiyat dili olarak Fars¢anmn tercih
edilmesiyle, Tarkler igcin ““Turk, ailesine Turkce, Allah’ma Arapga, sevgilisine
Farsca seslenir.”” degerlendirmesi yapilmistir. Arap ve Fars dillerinin etkinliginin
giderek artmasi neticesinde TUrkge halkin konustugu dil olarak kabul edilip ikinci
plana itilmistir. BOylece aydinlarin ragbet ettigi ve devlet kuruluslarinda kullanilan
Arapga, Farsca ve Tiirkge karigimi karma bir dil olan Osmanlica ile halkin konustugu

Tiirkce arasindaki farklilik giderek derinlesmistir (Turan, 2014, s. 57).

Tanzimat doneminin 6nde gelen yazarlari, Ahmet Mithat Efendi, Semsettin Sami, Ali
Suavi, Ziya Pasa, Siileyman Paga gibi hatta eserlerinde bazen oldukga siislii bir tislup
kullanan Namik Kemal, halk tarafindan anlasilamayan Osmanh Tiirk¢esinin
sadelestirilmesi i¢in girisimlerde bulunmuslardir (Korkmaz, 1985, s. 398). Ancak bu
tesebbiisler, daha sonraki donemde Serveti-i Flinun dergisi ¢evresinde toplanan Fecr-
i Aticilerin 6ncekilerden daha agdali bir Osmanli Tiirkgesine yonelmeleri zerine
sonugsuz kalmistir. Bu arada yasanan Batililasma siirecinin de etkisiyle, Fransizca,
Italyanca, Almanca ve Ingilizcedeki teknik terim ve kelimelerin Tiirk dilinin
fonetigine uydurularak yazi ve konusma diline girmesi de Osmanlicayr daha
karmagik bir hale getirmistir. Hatta o donem dile giren bu yabanci sézciikler seckin
ve kibar kisiler tarafindan kullanilmak suretiyle moda haline getirilmistir (Yamaner,
1999, s. 205).

Erken Cumhuriyet doneminde dil alaninda yapilacak ¢alismalar hususunda atilmis en
biiyilk adim alfabe degisikligi olmustur. 1928 yilinda yeni bir alfabe diizenlemek
iizere kurulan ve Latin harflerinin kabuliinden sonra g¢aligmalarini1 dil iizerinde
yogunlagtiran Dil Enciimeni, dilin smirlarin1 ¢izmek, sozcik haznesini ortaya
koymak ve yabanci kelimeler yerine Tirkce karsiliklar bulmak hedefiyle halk
agzindan ‘‘soz derleme’’ igine girigsmistir (Katoglu, 1997, s. 416, 417). Ancak, Dil

Enciimeni’nin kimi {yelerinin kullandiklar1 kelimelerin uydurma oldugu oOne
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stiriilmiis, bu sebeple resmi devlet dairesi niteliginde mesai yapan bir kurulusla dil

caligmalarinda beklenen verimin alinamayacagi diisiiniilmiistiir (Turan, 2014, s. 65).

Nitekim Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal’in 12 Temmuz 1932 tarihinde yaptigi, TUrk
diliyle ilgili calismalar yapacak bir cemiyetin kurulmasi gerektigine dair teklifi de bu
amaca yoneliktir. Samih Rifat, Rusen Esref (Unaydm), Celal Sahir (Erozan) ve
Yakup Kadri (Karaosmanoglu) beylerin onciiliigiinde kurulan Tirk Dili Tetkik
Cemiyeti, Tiirkgenin koklerine inmek suretiyle dili yabanci kelimelerden armdiracak
ve gereksinimler dogrultusunda Tiirkce kokenli yeni kelimeler tiiretilmesi igin
calisacakti. Cemiyet, Birinci Tirk Dil Kurultayi’'n1 26 Eyliil-6 Ekim 1932 tarihleri
arasinda diizenlemistir (Demirel, 2014, s. 161).

Dolmabahge Sarayi’nda toplanan ve dokuz yiz on yedi delegenin katildigi bu
kurultayda, ‘‘dilde devrim mi, evrim mi’’ sorusu ¢ok yonlii olarak miizakere edilmis
ve ¢ogunluk dilde devrim goriisii iizerinde birlesmistir. Sonraki yillarda dildeki bu
degisimi elestiren isimlerden biri olan Fuat Kopriili, 26 Eylil 1932 tarihindeki
kurultayl, Tiirk Ronesansmin baslangici sayilabilecek onemli bir devrim olarak
nitelemistir. Ayrica kurultaym son giinii yapilan 26 Eyliil’iin Dil Bayrami olarak
kutlanmas: teklifi de kabul gérmiistiir. Ote yandan, Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti, 1936
yilinda toplanan tgiincii kurultayda, dildeki yenilesmenin etkisi ve Atatiirk’iin

istegiyle ismini Tiirk Dil Kurumu olarak degistirmistir (Turan, 1996, s. 104).

Tark Dil Kurumu, “‘bilim dilinde kullanilmakta olan yabanci dillerden alinmis
terimler yerine, biitiin bilimsel kavramlar i¢in 6z Tiirk¢e terimler bulup, ya da yaratip
koymaktir’’ ilkesini, terim c¢aligmalar1 igin temel ilke olarak belirlemistir (Turan,
2014, s. 65). Ancak ¢alismalar ilerledikge bu ilkeye yeterince uyulamamis bdylece
Bat1 kaynakli sozciiklerin ¢oklugu ile karsi karsiya kalinmigtir. Bilimsel kavramlar
icin 0z Tiirkge kelime ve terim tiiretme ¢alismalar1 basarisiz olunca, 18-23 Agustos
1934 tarihleri arasmda toplanan Ikinci Dil Kurultayr’nda, biitiin terimlerin Tiirkge
koklerden tiiretilmesi ilkesinde esneklige gidilmis ve ‘‘zorunlu hallerde Batida
kullanilan bilimsel ve teknik terimlerin yasayan yabanci dillerden degil, bunlarin
temeli olan eski dillerden alinarak, fonetiginin Turk gramerine gore tespitinin uygun
goriildiigii’” bi¢iminde yeni bir karara varilmistir (Katoglu, 1997). Boylece bu

bildirim sonucu, Osmanh Tiirkgesi giindeme yeniden gelmistir.
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Diger taraftan, Tiirk dilinin Dogu menseli kelimelerden arindirilmasi ve yerlerine 6z
Tiirkge karsiliklarinin bulunmasi ¢aligmalar1 tartigmalara yol agmustir. Tiirk Dil
Kurumu’nun 6zlesme calismalari, 6zlestirmede asiriya kagildigi, sozciik tiiretmede
Tiirk¢enin kurallarina uyulmadigi hatta uydurmacilik yapildigi seklinde elestirilere
konu olmustur. Yabanci sézciiklerden armmanin yalmizca Arapga ve Farscayr -Islami
Dogu dillerini- kapsamasini anlamli bulan Lewis’e gore (1993, s. 429), ayn1 derecede
yabanci olan Avrupa menseli kelimeler bu arindirmadan etkilenmemis, hatta atilan
kelimelerin ortaya c¢ikardigi boslugu doldurmak iizere yeni Avrupai kelimeler bile
alinmigtr. Oran da (1990) benzer bir tespitte bulunmus, Tiirk¢enin arindirilmasinin,
Bat1 dillerinden degil, Dogu dillerinden gelen kelimelerin atilmasi seklinde

anlasildigina dikkat ¢ekmistir.

Ayrica konusulan Tiirk¢enin en temel sozciiklerinin bile, sif Arapga ve Farsga
olmalar1 yiliziinden dilden atilmak istenmesinin de dili armdirmaktan ¢ok
yoksullastirdigi ileri siirtilmiistiir. Bu elestirilerin etkisiyle 1935 yilinda, uydurulan
yeni kelimelerin zorla kullanilmasi durdurulmus ve alisgkin olunan, vazgecilmez
bircok Arapca ve Farsca kelimenin de dilde bir siire daha kalmasma ve
ulusallastirilmasina karar verilmistir (Lewis, 1993, s. 430). Atay’in (1980, s. 476)
naklettigine gore, Atatiirk de Tiirk¢e oldugu belirtilmek kaydiyla, Tiirk¢ede miimkiin

oldugu kadar ¢ok kelime birakilmasindan yanadir.

Bu yaklasimu dilde bir gerileme olarak goren Lewis’e (1993, s. 430) gore, gerilemeye
teorik bir haklilik kazandirmak i¢in, ‘‘dilimizde kullanilan ve simdiye kadar yabanci
dillerden alindig1 diisiiniilen bir¢ok kelime, bu dillere baslangigta Tirk¢eden
geemisti’” doktrinin ilan edildigini ileri siirmiistiir. Boylece, biitiin dillerin Tiirkge
kaynakli oldugu, biitiin uygarliklarin Tiirklerden ve biitiin dillerin Tiirkgeden
geldigini ileri siiren ve dilde asiriliga yol actig1 i¢in elestirilen Giines-Dil Teorisi ile
hem yabanci s6zciik problemi ortadan kaldirilmis hem de sozciik yetersizligine kokli

bir ¢6ziim getirilmistir (Oran, 1990, s. 112).
4.2.4.5. Turk Tarihi Tetkik Cemiyeti ve Turk Tarih Tezi

Bir ulus devletin saglam temeller iizerine bina edilmesinin, ortak bir tarih suuruyla
miimkiin olduguna inanillan Erken Cumhuriyet doneminde, ozellikle 1930’lu

yillardan itibaren tarih alanindaki ¢alismalar 6nem kazanmistir. Cumhurbaskaninin
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talimatiyla, Mehmet Tevfik (Biyiklioglu), Yusuf (Akgura), Samih Rifat ve Resit
Galip beyler tarafindan 12 Nisan 1931 tarihinde kurulan Turk Tarihi Tetkik
Cemiyeti; ilk olarak Tiirk Tarihi’nin Ana Hatlar1 adiyla bir kitap yaymlanmis, bu
kitab1 1932 yilinda okullarda okutulmak iizere dort cilt olarak hazirlanan ve ¢ok
sayida baskisi yapilan kitaplar takip etmistir. Cemiyet, Birinci Tarih Kongresi
toplantisint 2-11 Temmuz 1932 tarihleri arsinda Ankara’da yapmis, 1935 yilinda dil

degisiminin de etkisiyle cemiyetin adi1 Tiirk Tarih Kurumu olarak degistirilmistir.
(Demirel, 2014, s. 161).

Radikal devrimlerin hayata gecirildigi Erken Cumhuriyet doneminde, genis ¢apta
devrim propagandasi yiiriitiilmiis, Cumhuriyetin, yenilesmenin, Bati1 kiiltiiriiniin
usttinlikleri dviilerek Osmanli imparatorlugu ve onun gelenekleri kiigiimsenmis ve
yerilmistir. Bu dénemde Tiirklerin Islam 6ncesi devirleri 6ne ¢ikarilmis ve bilhassa
eski Tiirk tarihi arastirmalarma 6nem verilmistir. Bu arastirmalarda ise Tiirklerin,
Islamiyet’in milli nitelikleri yok edici etkisinden uzak olduklar1 zamanlarda
medeniyetler kurduklar1 ve kendilerine 6zgli milli bir hayat siirdiiklerinin alt1

cizilmistir (Karpat, 2010, s. 142).

Bu diistinceleri bilimsel dayanaklara oturtmak isteyen Tirk Tarihi Tetkik Cemiyeti,
Tirklerin kokeniyle ilgili ¢aligmalara yonelerek, ortaya bir Tiirk Tarih Tezi
c¢ikarmugtir. Tiirk Tarih Tezi, Tiirk uygarligmin Orta Asya kokenli oldugunu ve
tarihin en kadim uygarliklar1 arasinda yer aldigmi ileri siiriyordu. Uygarligm ilk
kurucular1 yaptiklar1 géglerle diinyaya yayilmislar ve beraberlerinde uygarliklarmi da
gotiirmiiglerdi. Bu tezin iddiasina yahut edindirdigi izlenime goére, biitiin kavimlerin
ve milletlerin kdkeni Tiirklere dayaniyordu. Avrupa’daki dil ve tarih ¢aligmalarindan
da faydalamlarak ortaya konulan tez, Tiirk tarihi ve Tiirk kimligini, Islam kimligi
disinda miistakil olarak ele almayr ve timmet¢i anlayis yerine ulusgu anlayisi
gecirmeyi Ongoriiyordu. Ayrica tez, Anadolu’ya nereden geldikleri kesin olarak
bilinmeyen Hititlerin ve Mezopotamya bdlgesinde ilk biiyiik uygarligi kuran
Stimerlerin de Orta Asya kokenli olabileceklerine dair savlar 6ne surmistiir (Turan,
1996, s. 95).

Boylelikle temelleri atilan Turk tarihi ve dilini arastrma calismalar1 bilimsel

faaliyetler olmaktan ziyade, tarihsel gegmisi yorumlayarak yeni bir millet meydana
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getirme c¢abasima yonelik olmustur. Bu bakimdan dil ve tarih ¢alismalari, 1930’lardan
itibaren yeni milliyetcilik anlayisinin temellerini teskil etmistir. Tlrk Tarihi Tetkik
Cemiyeti ve Turk Dili Tetkik Cemiyeti, Islimiyet ve miimkiin oldugunca Osmanli
doénemini geri planda ele alarak, dil ve tarih caligmalar1 yapmay1 ve milli benligi bu

istikamette sekillendirmeyi amaglamistir (Karpat, 20193, s. 133).

Karpat’a (2019a, s. 133) gore, Osmanli Devleti’nin i¢ blnyesindeki gelismelerin
neticesinde, tarihi sureklilik iginde ortaya c¢ikan modern Turkiye’nin, Osmanli
mirasina gereken onemi vermeyen bir tarih ve dil esasina dayali milliyetgiliginin
uzun soluklu olmast miimkiin degildi. Nitekim Turk Tarih Kurumu, kisa bir siire
sonra Turklerin Islamiyet dncesi tarihinden ziyade, Selguklu ve Osmanli devirleriyle
Cumhuriyet tarihi aragtirmalarma agirlik vermeye baslamistir. Fakat bu arada milli
kiiltiir icin talihsizlik sayilabilecek bir yol izlenmis, ayn1 kurumlar Tiirk tarihine
kiyasla kadim Anadolu kavimleri tarithi iizerinde gereginden fazla mesai
harcamiglardir. Diger taraftan, milliyetgiligin boliinmez bir pargast olan ve milleti
birlestiren bir bag olan dil konusunda izlenen hatali yol, zaman icinde ideolojik bir

nitelige biirtinmiis ve bu durum Turkgenin yararina olmamustir.
4.2.4.6. Tiirk Ocaklar’ndan Halkevleri’ne

Faaliyetlerine 1912 yilinda biiyiik giicliiklerle baslayan Istanbul Tiirk Ocag1, yazarlar
ve sanatg¢ilar1 bir araya getiren ve konferanslarin yam sira, sohbet toplantilar1 ve
aksam dersleri diizenleyen bir kiiltliir ocagiydi. Miitevaz1 bir baslangicin ardindan
yavas yavas gelisen dernegin tasrada yirmi kadar sube acimisti. 1918 yilinda
yaklasik iki bin liyesi bulunan Tiirk Ocagi, Jon Tiirklerin yakin alakalarina ragmen

ozerkligini korumayi siirdiirmiistii (Georgeon, 2006, s. 40).

Ideolojik olarak Tiirk milliyetciligi yaninda pozitivist ve laik diisiinceyi esas alan
Tiirk Ocaklari, Cumhuriyetin kurulusundan sonra da 6nemli bir kiiltiirel 6rgiit olarak
faaliyetlerini devam ettirmistir. 1924 yilinda kamuya yararl dernek statiisii kazanan,
1925 yilinda memurlarin da zorunlu olarak desteklemesi gereken bir 6rgltlenme
olarak kabul edilen ve bdylece mesruiyeti giiclenen Tiirk Ocaklari, CHF nin kiiltiir

alanindaki subesi olarak goriilmeye baglamisti (Demirel, 2014, s. 156).
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Cumhuriyet Halk Firkasi yoneticilerinin Tirk Ocaklar1 {izerinde bir denetim kurma
istegi Kasim 1927°de toplanan CHF Kurultayi’nda iyice belirginlesmis (Georgeon,
2006), 1927 Biiyiik Kongresi’nde Tiirk Ocaklart Umumi Reisi Hamdullah Suphi
(Tanridver) Beyin tiim direnigine ragmen Tiirk Ocaklar1 resmen CHF’nin denetimi

altindaki bir kurulus olarak kabul edilmistir (Tuncay, 1981, s. 296).

Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin feshinden ve diger parti kurma tesebbiislerinin 6niine
gecilmesinin ardindan, diislince ve kiiltlir alanindaki Orgiitleri de tek parti catisi
altinda toplama politikas1 dogrultusunda, otoriter egilimleriyle taninan ve partiyi
orgiitsel ve doktrinel olarak giiclendirmeye calisan Recep (Peker) Beyin
girigsimleriyle Tiirk Ocaklari’nin CHF ile birlesmesi karar1 alinmistir. Karar 10 Nisan
1931 tarihinde yapilan Tiirk Ocaklar1 Olaganiistii Kurultayi’nda goriisiilmiis ve Tiirk
Ocaklarr’nin feshedilmesine ve mallarinin CHF’ye devrine karar verilmistir (Kocak,

1997, s. 114).

Tirk Ocaklarinin kapatilmasiyla kiiltiirel alanda meydana gelen bosluk yaklagik bir
yil sonra Halkevlerinin kurulmasiyla doldurulmustur. Diizenlemeye gore
Halkevlerinin  yénetiminden CHF sorumlu olacak ve devlet, giderlerinin
karsilanmasinda Firkaya destek verecekti (Kogak, 1997, s. 114). Tiiziige gore
halkevleri; dil, edebiyat, tarih, giizel sanatlar, tiyatro, spor, sosyal yardim, kiitiiphane
ve yaym, koOyciilik, miize ve sergiler gibi belli basli dokuz alanda faaliyette
bulunacakt: (Turan, 1996, s. 86). Atatiirk’iin Oliimiinden sonra, kii¢iik kent ve
kasabalarda Halkodas1 denilen daha kii¢iik subeler de acilmis ve Halkevleri projesi
iilke capinda yaygmlasmistir. 1932 ile 1952 arasinda Tiirkiye’de toplam dort yiiz
yetmis yedi Halkevi ve dort bin li¢ yiiz yirmi iki Halkodasi agilmistir (Sakaoglu,
2003). Ote yandan, sivil toplum alanindaki devlete tabi kilma politikas1 sonraki
yillarda da siirdiiriilmiis, 10 Mayis 1935 tarihinde Tiirk Kadinlar Birligi kendini
feshetmistir. 10 Ekim 1935 tarihinde ise malvarhigimi Halkevleri’ne bagislayan

Mason Dernegi kapatilmistir (Kogak, 1997).
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BOLUM 5: 1l. MAHMUD VE ERKEN CUMHURIYET
DONEMLERI MODERNLESME POLITIKALARININ
KARSILASTIRILMASI

Uglinci ve dordincii bolimde 11. Mahmud ve Erken Cumhuriyet dénemlerinde
gerceklestirilen modernlesme hareketleri ele alinmisti. Bu bolimde ise bu iki
donemin modernlesme adimlarindan hareketle ortaya ¢ikan ortak yonler ve

birbirinden ayrilan taraflar karsilikli olarak degerlendirilecektir.
5.1. Reformdan Devrime

Tirkiye’nin son iki yliz yillik ge¢misi, esasen bir degisme ve modernlesme tarihidir.
Batr’nin iistiinliigiine karsi bir denge olusturma arayisi icinde olan Osmanli Devleti,
ilk olarak imparatorlugun askeri teskilatin1 giiclendirmis daha sonra devlet diizenine
yonelik 1slahatlara girismistir. Bu 1slahatlar, zamanla biitiin toplumu etkileyen
zincirleme tepkileri meydana getirerek toplum hayatini ilgilendiren her alanda kokli

degismeleri zorunlu kilmstir (Karpat, 2010, s. 79).

Bu calismada, III. Selim’in hal’ine kadar olan modernlesme hareketleri, eski ile
yeninin bir arada bulundugu ve i¢ biinyede hemen hi¢bir koklii degisiklik meydana
getirmeyen, klasik ‘‘islahat’’ kavramiyla nitelendirilmistir. 1. Mahmud dénemindeki
kokli  modernlesme adimlar1 ise, ‘‘yeniden bi¢imlendirme’’, ‘‘yeniden
yapilandirma’’ anlamlarina gelen reform kavramiyla (Williams, 2012, s. 317) ifade
edilmistir. Zira Il. Mahmud devriyle birlikte klasik islahat anlayisinin Otesine
gecilmis ve gerek yeniden diizenleme gerek ortadan kaldirmak suretiyle, devletin ve
kurumlarmin yeniden yapilandirildig: bir ‘‘reform’” donemine gegilmistir. Bes asirlik
asker ocagmm lagvedilmesi, klasik Divan-1 Hiimay(n’un yerini modern kabine
sisteminin almasi1 ve istisari nitelikte yeni meclislerin ihdas edilmesi, sadrazamin

devlet teskilatindaki kadim konumunun zayiflatilmasi, timar siteminin kaldirilmasi,
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vakiflarin merkeze baglanmasi, tevcihat usuliiniin kaldirilmas: ve yeni memurluk

rejimi gibi diizenlemeler bilhassa o dénem icin ¢cok kokli ve ileri reformlar olmustur.

Erken Cumhuriyet doneminde ise gegmiste 1slahat, reform, tanzimat gibi kavramlarla
ifade edilen diizenlemelerin de 6tesinde; yepyeni bir devri vurgulayan ve ge¢cmisi
ortadan kaldirma iddiasi tagiyan ‘‘devrim’ ya da ‘‘inkilap’’ kavramlari, hayata
gegirilen modernlesme hareketlerini nitelemek iizere kullanilmistir. Saltanatin
kaldirilip Cumbhuriyet rejiminin kurulmasi, Halifeligin ve Ser’iye ve Evkaf
Vekaleti’nin kaldirilmasi, egitimde ve yargida ikiliklere son verilmesi, hukuk
sisteminin kokten modernlestirilmesi, uzun bir geg¢mise sahip olan tarikatlarin
faaliyetlerinin yasaklanmasi, Latin harflerinin kabulii, kadinin sosyal ve siyasal
hayattaki konumu gibi diizenlemeler, bu kurumlarin ve geleneklerin tarihi gegmisi de

hesaba katildiginda, ¢ok radikal ve devrimci karaktere sahip inkilaplardir.
5.2. Osmanh Hanedaninin Gerileyen Mesruiyeti

Osmanli Devleti’ni alt1 asir boyunca ayakta tutan en 6nemli amillerden biri de
hanedana atfedilen kutsalliktir. Bu inanisa gore, Tanr1 diizenledigi alemi ayakta
tutmak ve onun devamlihigini saglamak {izere kendisine yeryiiziinde bir golge, vekil
ya da halife olmak {izere padisahi tayin etmistir. Kokeni eski Tirklere kadar giden bu
inanis Osmanli’da o kadar koklesmistir ki, Tanri’nm vekilligi hususunda herhangi bir
tereddut s6z konusu olmamustir (Berkes, 2016, s. 30). Osmanli tarihinde dogal
yollardan olmayan taht degisikliklerine ve darbelere bir¢ok kez rastlansa da
miistakbel padisahin Osmanli hanedanindan olmasi hususunda ulema, asker ve devlet
biirokrasisi arasinda hi¢bir goriis ayriliga diistilmemistir. III. Selim’i tahttan indirip
yerine IV. Mustafa’y1 ge¢iren Yenigeriler, Rus¢uk ayan1 Alemdar Mustafa Pasa’nin
kuvvetleriyle III. Selim’i yeniden tahta gegirme girisimi karsisinda, devrik padisah
1. Selim’in ardindan, onun yetistirdigi yegeni Mahmud’u da 6ldiirmek istemislerdi.
1808 yilinda, hanedanin hayattaki tek sehzadesi olan Mahmud’u katletmeye tesebbiis
edenler, kadinm padisahliginin hukuken mesru olmadigmi bilmelerine ragmen
““Gerekirse Esma Sultan’1 padisah yapariz’” demislerdir (EKinci, 2015). Il. Mahmud
da tahta gec¢ince tutucularin padisahi olarak goriilen amcazadesi IV. Mustafa’y1
oldiirtmiis ve bdylece rakipsiz kalarak olasi bir taht degisikliginin Oniline ge¢mistir.

Ote yandan Sekban-1 Cedid ordusu girisimi sirasinda, Sultan II. Mahmud’a kars1
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isyana kalkisan Yenigeriler, ‘‘Hanedanin son iiyesini katletmek mi istersiniz?’’
sorusuna, ‘‘Padisah bir insan degil midir? Kim olsa olur. Esma Sultan olsun, ya ki
Konya’daki seyh Padisah olsun. Kirim Tatar hanzadelerinden biri padisah olsun.”’
seklinde cevap vermislerdir (Ortayli, 1987, s. 30). Nitekim, Osmanli Devleti’nin son
donemlerine kadar bu hanedan hassasiyeti zaman zaman gerilese de devam etmistir.
Osmanli hanedanina atfedilen kutsallik, tahta baskasnin miistahak goriilmedigini
ortaya koymasi ag¢isindan ve baska asil ailelerin teessiisine imkan vermemek

bakimindan, devletin emniyetini ve siirekliligini de temin etmistir (Ekinci, 2015).

Ancak zamanla ve oOzellikle Osmanli Devleti’nin ¢okiis devresinde hanedanin
kutsalligina yonelik inancta asmmalar meydana gelmistir. Cogunlugu askeri
okullardan yetisen ve II. Mesrutiyet’in ilaninda 6nemli roller oynayan Ittihat ve
Terakki mensuplari, sahip olduklar1 6rgiitsel ve ideolojik altyap1 ve toplumsal taban
bakimindan saltanat ve cevresi tarafindan temsil edilen eski diizenden, derin bir
sosyal, psikolojik ve Kkiiltiirel ucurumla ayiriliyordu. Yeni yonetici kadrolar ile
saltanat arasinda neredeyse higbir ortak bagin olmamasi sebebiyle IT kadrolarmin
eski sistemden kopmalar1 gorece kolay olmustur. Gegmiste iktidara gelenler, bunu
yonetimdeki giic dengesini lehlerine gevirerek basarirlarken, IT, iktidar1 kendi
devrimci cabalariyla ele gegirmistir. Bdylece Imparatorluk kurumu disindan gelen bir
toplumsal grubun, saltanatin geleneksel varligina meydan okuyan bir tez ve
ideolojiyle iktidar1 ele gegirmesine Osmanli tarihinde ilk defa sahit olunmustur.
Ancak Jon Tirkler saltanati ortadan kaldirma yoluna gitmemisler bunu da hanedani

benimsedikleri i¢in degil de pratik nedenlerle yapmuslardir (Karpat, 2015, s. 16).

Cumhuriyet’i kuran kadrolar bakimindan ise durum biraz farklidir. Orta smiftan
gelen Mustafa Kemal’in aksine, arkadaslar1 Rauf Orbay, Ali Fuat Cebesoy, Refet
Bele gibi isimler aile baglar1 sebebiyle daha aristokrat bir statiidelerdi. Padisahlik ve
halifelik makamlar1 bu isimler ve temsil ettikleri kesimler i¢in vazgegilmez ve ayr1
diistilemeyecek kurumlardi. Mustafa Kemal gibi orta ve alt siniftan gelen isimlerin
ise hanedana ya da halifeye baghliklar1 daha zayifti (Ahmad, 1995, s. 85). Milli
miicadelenin parolasini saltanat1 ve halifeligi kurtarmak olarak belirleyen Mustafa
Kemal Pasga, bu yolla hem silah arkadaslarini bir hedefe yonlendirmis hem de halkta
ciddi bir karsilik bulmustur (Karpat, 2010, s. 123). Padisah Vahideddin’in ve Damat

Ferid Pasa hiikiimetinin Ankara merkezli direnis hareketine destek vermemesi, i¢
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isyanlar1 desteklemesi ve Ingilizlerle is birligi i¢inde oldugu gibi iddialar nedeniyle
Saray bu siirecte itibar kaybina ugramistir (Aksin, 2007). Nitekim 1 Kasim 1922
tarihinde alt1 asirlik saltanat kaldirildiginda ve hanedan {iyeleri tilkeyi terk etmek
zorunda kaldiklarinda ciddi bir tepkiyle karsilagiimamustir. Higbir halk siiflagmasina
izin vermeyen halk¢1 bir toplumsal yapi olusturmak hedefiyle yola ¢ikan Mustafa
Kemal Pasa, Istiklal Savasi’n1 beraber verdigi silah arkadaslarinin bulunmadigi bir
Meclis oturumuyla Cumhuriyeti ilan etmistir. Niyazi Berkes’in (2016, s. 31) dedigi
gibi, padisahin temsil niteliginin sifira indigi donemlerde bile makamin mesruiyetini
inkdr edecek bir unsur ortaya c¢ikmamis, bunu en sonunda saltanati kaldirip,

Cumhuriyet’i kuran kadrolar inkar edebilmistir.
5.3. Modernlesme Gereksiniminin Altinda Yatan Faktorler

Batinin kendilerinden iistiin olabilecegine ihtimal vermeyen Osmanlilar, gerilemenin
uzun zaman kendi noksanliklarindan kaynaklandigini diistinmiislerdir. Osmanlilarin
modernlesme konusunda gorece ge¢ harekete gecmesinin bir diger nedeni ise
geleneksel toplumlarin karakteristik bir 6zelligi olan, selefin {istiinlii§li ve mazinin
daha iyi oldugu diisiincesidir. Osmanlilar bu sebeple kendi gegmislerinde bir zirve
olarak gordikleri Kanuni Sultan Siileyman donemi degerlerine ve miiesseselerine
(kanun-1 kadim) donmeyi hedeflemisler, bu yaklasimdan hareketle sorunlarinin

¢Ozlimiinii uzun stire gegmiste aramislardir (Akyildiz, 2012, s. 16).

Bu bakimdan Osmanli Devleti’nde modernlesme hareketlerinin birinci amaci Devlet-
i Aliyye’yi yeniden eski ihtisamli ve muzaffer glnlerine dondurmektir. Nitekim,
Sultan III. Selim’e sunulan layihalarda, gerekli diizenleme ve yeniliklerin yapilmasi
halinde devletin Kanuni donemindeki giiciine ulasacagi dngoriilmiistiir (Karal, 2007,
s. 63). Il. Mahmud ddéneminde ise Devlet-i Aliyye’nin bekasini ciddi manada tehdit
eden yeni sorunlar bas gostermistir. Bu bakimdan, II. Mahmud’un gerceklestirdigi
reformlarin istikametini tayin eden hususlarn en basinda, etkileri imparatorlukta
yavas yavas hissedilmeye baslayan 1789 Fransiz ihtilali'nin yaydig1 milliyetcilik
akimi gelmistir. Sultan II. Mahmud’u mesgul eden bir diger 6nemli sorun ise
Kavalali Mehmed Ali Paga meselesi olmustur. 1805’lerden itibaren valiligini yaptig1
Misir’da kolemen niifuzunu ortadan kaldwran ve askeriye, tarim, ticaret ve sanayi

alanlarinda hizli bir modernlesme ivmesi yakalayan ve merkezi hiikiimetle baglarini
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giderek zayiflatan Mehmed Ali Paga’nin bu performansini takip eden II. Mahmud,
valisinin yolunu izleyerek onun seviyesinin lizerine ¢ikmak istemistir (Kuran, 1990).
Mahmud 1830’larda basli basina bir problem haline gelen Mehmed Ali Pasa’y1
dizginlemek {iizere Rusya’yt yardima c¢agirmak zorunda kalmig, Misir Valisi
kargisinda aldigi maglubiyetin ardindan yabanci danismanlara bagvurmus, ozellikle
de Prusyalilara yonelmistir. II. Mahmud’u Bati’ya yonelten bir diger etken ise III.
Selim zamaninda Avrupa’da kurulan daimi elgiliklerde godrev yapan elgilerin
izlenimleri ve padisaha bu dogrultuda yaptiklar: tavsiyeleridir (Ozcan, 1995, s. 16).
Nitekim 1830 yilinda Petersburg el¢iliginden donen Halil Rifat Pasa, ‘‘Rusya’dan
avdet ediyorum. Avdetimde her zamankinden ziyade kani oldum ki, Avrupa’y: taklit
etmezsek, bizim i¢in Asya’ya donmek mecburiyetinden baska ¢are yoktur” tespitinde
bulunmugstur. Sultan Mahmud, yasanan gelismelerin ve yapilan Onerilerin tesiriyle,
geleneksel Osmanli diizeniyle birlikte, yasayis tarzinin da degismesi gerektigi fikrine
varmistir. Bu kanaat neticesinde giyim, dil, diisiince ve hatta yasayis tarzlarini da

kapsayan koklii degisimler donemi baslamistir (Ozcan, 1995, s. 17).

Ote yandan, 1830’lardan itibaren giderek uluslararasi bir sorun haline gelen Mehmed
Ali meselesi ve artan ekonomik giicliikler II. Mahmud’u yeni miittefikler edinmeye
zorlamistir. 1834’te Paris ve ardindan 1837 yilinda Londra’ya biiyiikel¢i olarak
gonderilen ve daha sonra Hariciye Nazir1 olan Mustafa Resit Pasa (Kaynar, 2010) bu
donemde Osmanli hiikiimeti ve Ingiltere arasinda koprii olmustur. II. Mahmud
saltanatinin son yillarinda, Sultan {lizerinde en etkili kisilerden biri olan Resit Pasa,
Ingiltere ile 1838 yilinda Baltaliman1 Antlasmasi’nin imzalanmasini saglamistir.
Avrupa’nin biiylik devletlerinin Osmanl ile ilgili yaklagimlarindan haberdar olan ve
Batili giiclerden destek alabilmek i¢in bir an evvel Tanzimat programinin ilan
edilmesi gerektigi yoniinde padisaha telkinlerde bulunan Mustafa Resit Paga’ya gore,
Osmanli Devleti eskimis usullerini terk ederek yeni uygarlik yoluna girmedikge ve
iilkenin idaresinde hukuk kurallarma uyulmadik¢a, giiclinii ve itibarin1 muhafaza

edemeyecek ve varligin1 devam ettiremeyecekti (Seref, 1985, s. 49).

Erken Cumhuriyet doneminde ise toplumun gelenek¢i adetlerini kaldirma, bunlarin
yerine c¢agdas ve akilct disilinceleri ikame ederek Tiirk toplumunu giiniin
ihtiyaglarina goére modernlestirmek, hayata gecirilen devrimlerin en dnemli gayesi

olmustur. Ayrica, toplum hayatinda koklii bir degisimin meydana gelmesi igin, din
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ve geleneklerin gerek toplumun gerekse kisinin kiiltiirel, ekonomik ve toplumsal
gorisleri tizerindeki geriletici etkilerinin giderilmesi amaglanmis; gelenekgilige karsi
cephe almig, her konuyu nesnel olarak ele alacak, akilct bir insan tipinin meydana
getirilmesi hedeflenmistir (Karpat, 2010, s. 140).

1925 yilinda yaptigi bir konugsmada, yapilan ve yapilacak olan inkilaplarin temel
ilkesinin, Tiirk halkini bicim ve anlam bakimindan biitiiniiyle ¢agdas ve uygar bir
toplum haline getirmek (Yamaner, 1999, s. 190), oldugunu ifade eden
Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal Atatiirk, bir bagka konusmasinda ise (1997, s. 247):

““...Bunun sebebi diinyamin vaziyetini anlamadigimiz icindir. Fikrimiz, zihniyetimiz medeni
olacaktir. Sunun bunun séziine ehemmiyet vermeyecegiz. Medeni olacagiz. Bununla iftihar
edecegiz. Biitiin Tiirk ve Islam alemine bakiniz. Zihinleri medeniyetin emrettigi siimul ve
tealiye uyamadiklarindan ne biiyiik felaketler, ne istiraplar icindedirler... Artik duramayiz.

Behemehal ileriye gidecegiz... Medeniyet oyle bir kuvvetli atestir ki ona big@ne olanlar
yakar ve mahveder.’’ demistir.

Tunaya’ya gore ise Tanzimat¢t ve Mesrutiyetci tereddiitlerden biitiiniiyle arinmis
Tirk Devriminin Bat1 uygarlig ailesi arasia katilmak konusundaki karar1 kesindir.
Zira ortada Batili olmak disinda herhangi bir alternatif de bulunmamaktadir (Tunaya,
1964, s. 121). Nitekim Atatirk’iin 1934 yilinda yaptigi konusmasinda da bu
kararlilik agik¢a ifade edilmistir (Tunaya, 1960, s. 111):

“...Yaptigimiz ve yapacagimiz kanunlarla inkildplarimizi koklestirecek ve muasir medeniyet
seviyesine ulastiracaklardir... Bugiin iki kere sekiz on altidir. Bunu on kisi boyle dese ve yiiz
kisi de on diye 1srar etse yiiz kisinin dedigini mi kabul edecegiz?... Biz artik Garpliyiz, eski
diinyaya hdakim eski medeniyetimizie sadece 6viinerek degil, biitiin zincirleri kirarak, son asir
medeniyetinin gittigi yollardan yiiriiyerek, bu seviyenin de iistiine ¢tkacagiz.”’

Bu bakimdan Erken Cumbhuriyet doneminde, bagimsiz Tiirkiye Cumhuriyeti’nin geri
kalmig Dogu toplumlariyla ve Dogulu ge¢misiyle baglarini kopardigi vurgulanmis ve
inkilaplarin da biitlinliyle Bati1 uygarlik ailesinin bir iiyesi olmak iizere hayata

gecirildigi ifade edilmigtir (Yamaner, 1999, s. 48).

Sonug olarak Osmanli Devleti modernlesmeyi temelde eski giiciine kavugsmak ve
imparatorlugun ¢6ziilmesini 6nlemek gibi zorunlu sebeplerle gerceklestirirken Erken
Cumhuriyet doneminde Dogu uygarligindan Bati uygarhigma gecis yapmak ve
cagdaslasmak modernlesmenin hedefi olarak belirlenmistir. Ayrica Osmanli igin

gecmigin parlak donemleri ideal iken, Erken Cumhuriyet doneminde ge¢mis ideal
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olmaktan ¢ikmis ve muasir medeniyetler seviyesine ulasma hedefi konularak, Bati

istikameti isaret edilmistir.
5.4. Modernlesme Hareketlerinde izlenen Benzer Politikalar
5.4.1. Mutlak Merkeziyetcilik

Nizam-1 Cedid duzeninin sona ermesinden 1830’lara kadar gegen sirecgte, eski
siyasal rejimin yerine yeni bir siyasal sistem gelistirme yoniinde ii¢ egilim One
cikmustir. Birincisi seriata dayali bir Islam devleti kurmak, ikincisi merkeziyetci
hiikiimdarlik teskilat1 ile tasra giigleri arasinda s6zlesmeye dayali bir devlet kurmak;
ticlinciisii ise padisahin mutlak otoritesi altinda merkeziyetci bir blirokrasi monarsisi

kurmak (Berkes, 2016, s. 169).

I1. Mahmud tahta gegmesinden hemen sonra kendisi de eski bir ayan olan Sadrazam
Alemdar Mustafa Pasa onciiliigiinde Sened-i ittifak Antlasmasi’n1 kerhen onaylamak
durumunda kalmis, sadrazaminin ayni yil katledilmesinin ardindan ilk olarak
eyaletlerde kok salan ayanlarin iizerine yiirlimiis ve neticede Misir Valisi Kavalali
Mehmed Ali Pasa disinda biitiin ayanlar1 kontrol altina almustir. Ayan tehdidinin
ortadan kaldirilmas1 Osmanli Devleti’nin sosyal ve ekonomik gelecegi acisindan ¢ok
genis kapsamli etkilere yol ag¢mustir. Oncelikle bu durum devletin tasradaki
ekonomik kaynaklar iizerinde siki bir denetim kurmasini saglamis, yani arazi,
merkezi yonetim tarafindan hizli bicimde yeni bir organizasyona tabi tutulmustur.
Ikinci olarak, yerel niifusun temsilcileriyle idari sorumlulugu paylasma gereksinimi
simdilik ortadan kalkmustir. Ugiincii olarak ise siyasal giiciinii tehdit eden ya da
ekonomik kaynaklar1 kontrol etmeye ¢alisan herhangi bir toplumsal gruba kararlilikla
kars1 duran biirokrasinin bu olay sonrasi giiclenmis olmasidir. Zira, diger gruplar
ancak biirokrasi ile yaptiklar1 is birligi sayesinde yahut biirokrasinin belirledigi
sartlarda devletin kaynaklarini kullanabiliyorlardi. Bu bakimdan 6zellikle bu son
durum biirokrasinin etkinligini giderek arttirmasini ve padisahin mevcut giiciinin de
sinirlanmasini  beraberinde getirmistir (Karpat, 2020, s. 87, 88). Dolayisiyla
geleneksel sistemin istikametine en uygun bigimde, basta belirtilen egilimlerin
tgtinciisii agirlik kazanmis, 1l. Mahmud tasra giiglerinin ortakligi ile sézlesmeye
dayali bir rejim degil bilakis merkezi glclin hakimiyeti altinda, onun

gorevlendirmesiyle kanun yapacak bir hukiimet bigimini tercih etmistir. Nitekim bu
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caligmalarin neticesinde bir ‘‘nizamat-1 esasiyye’” (temel kurallar) kavrami ortaya
¢ikmaya baslamis, bu temel kurallarin konmasi i¢in de padisahin giicini kanunlara
baglama zorunlulugunun yolu agilmistir. Ancak bunu yapacak olan gugler, dyan ya
da diger toplum kesimleri degil; yine merkezi idarenin kendi icinden birokrasi, din

ve ordu orgutleri olacaktir (Berkes, 2016, s. 170).

Yonetilenlerin yonetme isine katilmasi esasen Osmanli’nin kadim devlet gelenegine
yabanci1 bir durumdur. Zira bu gelenekte, redya adina ayan ve hanedanlar1 hiiklimette
s0z sahibi etmek bile Osmanli egemenligini par¢alamak manasina gelmektedir. Bu
bakimdan, II. Mahmud’un reformculuk dénemi, yeni rejim secenekleri arasinda
gelenege en uygun olan mutlakiyet¢i monarsi bigiminde sekillenmistir. Buna yonelik
isaretler ise; padisahin mutlak yetki hakkinin devam etmesi, yonetilenlerin “‘redya’’
olmaktan ¢ikip, ‘‘tebaa’’ ve ‘‘halk’’ olma yoluna girmesi, kapikullugu sisteminin
yerine siif, wk, din farklarinin gozetilmedigi bir sivil birokrasinin gelismesi,
kapikulu ordusu yerine farkli sekilde tanzim edilecek bir askeri teskilatlanmanin
kurulmasi, sivil biirokrasi ve ordunun basinda bulunanlarla ulemadan secilen
kigilerden olusan en ist yetkili, kanun yapmakla go6revli sirekli meclislerin
Kurulmasidir. Ancak Tanzimat’in ilanina kadar bunlarin hi¢biri tam manasiyla
gerceklestirilememistir. Esasen Tanzimat, padisahin yetkilerini kisma gibi bir
degisiklikle boyle bir rejimin devami niteligindedir. Bazilar1 II. Mahmud’un bu
rejimini, eski despotizme, kimileri istibdat yonetimine, kimileri de ilkel yasali bir
yonetime benzetmislerdir. Berkes’e gore ise bu rejim daha ¢ok Fransiz Devrimi ve
sonrasinda ortadan kaldirilan ve Ancien Régime olarak adlandirilan devlet tipine daha
uygun bir yonetimdir. Bu modeli istibdat rejimi olarak nitelemek, bir yiizy1l kadar
sonra kurulan Cumhuriyet yonetiminin ilk asamasmi diktatorlik rejimi olarak

gormek gibi eksik ve yanilticidir (Berkes, 2016, s. 171).

Ote yandan, Mahmud’un mutlakiyet¢i monarsi ydnetiminin, istibdat y6netimine
benzer taraflar1 da yok degildir. Ancak bu durum, rejimin niteligi heniiz
netlesmediginden  gecis donemine 0zgl celiskiler barmdirmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu bakimdan, padisahn ve onun mutlak otoritesini
uygulayanlarm yaptiklarinin  keyfi isler olarak goriinmesi dogaldir. Zira bu
eylemlerin yerlesmis, rasyonel ve hukuki temelleri heniiz dogmamis ya da

yerlesmemistir. Dolayisiyla bu geg¢is donemi rejimini ilkel yasali bir rejim olarak
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tanimlamak da hatalidir. 1. Mahmud dénemi, bu kurallar1 koyma gayretleri iginde
gecen bir dénem olmustur fakat bu kurallarin konmasinda elbette yonetilenlerin
herhangi bir rolii s6z konusu degildir. Nitekim kurulan meclisler de (Meclis-i Vala-y1
Ahkami Adliye ve Meclis-i Hass-1 Viikeld) yasama yetkisini halktan degil, mutlak
otoritenin sahibi olan padisahtan almaktadir. Padisahin mutlak otoritesini keyfi
olmaktan ¢ikarma cabasi olan Tanzimat da bile otorite kaynagi yonetilenin kendisi
olmamustir (Berkes, 2016, s. 172).

II. Mahmud’un geleneksel hikiimet duzeninden en 6nemli ayrilisi; bu meclislerin
gorevleri heniiz belirlenmeden, yapacaklar1 kanunlar heniiz ortaya c¢ikmadan,
yurutme ve uygulama organlari olan nezaretler belirlenmeden dnce padisahin mutlak
iradesiyle geleneksel iki iist makamim; sadrazamlik ve seyhiilislamhigin
konumlarinda ve yetkilerinde degisiklige gitmesinde kendini gostermistir.
Geleneksel devlet diizeninde, farkli kulvarlardan olmakla birlikte bu iki makamin da
mutlak yetkiyi keyfi bir gii¢ olmaktan alikoyacak enstriimanlar1 bulunuyordu.
Nitekim Osmanli Devleti’nde padisahlarin sadrazamin ya da seyhiilislamin kuklas1
durumuna geldikleri donemler s6z konusu olmustur. Bu bakimdan Il. Mahmud,
sadrazamlig1 hiikiimdarim mutlak vekili olmaktan ¢ikarip ‘‘basvekil’’ adi altinda
““siliklestirmek’’ istemistir (Berkes, 2016, s. 174). Ayrica Basvekilin genis yetkileri
nezaretlere dagitilmis, padisah ara ara Meclis-i Viikela toplantilarina baskanlik etmis,
seyhiilislam, basvekil ve harbiye nazir1 esit statiilere getirilerek gilicleri dengelemistir.

Fakat neticede hepsinin asil bagkani mutlak hiikiimdar olan Sultan Mahmud’dur.

II. Mahmud ayrica Seyhiilislamlik makamini da hikiimet yonetiminin ve planlama
kurullarmm diginda birakmustir.  Sultan, Seyhiilislamlik makammi Musliman
olmayan halklarin ‘‘millet’” érgitlerinin dini liderligine benzer bir bigimde, bir gesit
Islam “‘millet”’inin din gorevlisi haline getirmistir. Sdyle ki sadrazamlik basvekalete
donistiirilince 6nceden iki kazasker vasitasiyla o makama bagli olan kadiliklar,
seriat mahkemeleri olarak Seyhiilislamliga baglanmistir. Boylece Seyhiilislamlik, bir
cesit ‘‘din hukuk genel miidiirligii’> denilebilecek bir nitelige girmistir (Berkes,
2016, s. 175). Ayrica Mekke-Medine ve padisah vakiflari digindaki biitiin vakiflarin,
Evkaf-1 Hiimayun Nezareti’ne baglanmasi, reformlarin yiiriitiilmesinde Sarayin 6ne
cikmasi gibi hamleler II. Mahmud’un merkeziyet¢i anlayisini ortaya koymaktadir.

Bunlarla birlikte, iletisim, haberlesme ve ulasim dogrultusunda, Takvim-i Vekayi
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gazetesinin ¢ikarilmasi ve posta teskilatinin kurulmasi gibi yenilikler de Mahmud’un

merkeziyet¢i anlayiginin yansimalaridir.

Erken Cumhuriyet donemi modernlesme politikalar1 da giliclii ve mutlak bir
merkeziyetcilik {izerine bina edilmistir. Ancak merkeziyetgilik bu donemde tek parti
hdkimiyeti bi¢iminde tezahiir etmistir. Liberal egilimleriyle siyasette alternatif
olusturmaya aday iki parti, 1924 yilinda kurulan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi
ve 1930 yilinda siyasete giren Serbest Cumhuriyet Firkasi, cesitli sebepler ileri
stirilerek ¢ok gegmeden siyasi yasama veda etmek zorunda kalmislardir. Erken
Cumhuriyet donemi boyunca tek parti olma vasfini siirdiiren CHP, 1930’lardan sonra
siyasetin digindaki sahalar1 da domine etmeye baslamustir. Tiirk¢ii bir hareket olan ve
gecmisi Ittihat ve Terakki’ye dayanan Tiirk Ocaklar1 1927 yilinda parti denetimi
altina sokulmus ve 1931 yilinda faaliyetlerini sonlandirmak zorunda kalmistir.
Kultirel alanda da tekel yaratmak isteyen CHP, Halkevleri’ni partinin toplumsal ve
kiiltiirel yasamdaki bir uzantis1 olarak teskilatlandirmustir. Ote yandan Mason
Dernegi, Tiirk Kadinlar Birligi gibi sivil yasamda faaliyet gosteren kuruluslar da bu

biitlinlesme politikasinin kapsamina dahil edilmistir.

Bu biitiinlesme diisiincesinin arkasinda, en az milliyetcilik ve laiklik ilkeleri kadar
ehemmiyet verilen halkgilik ilkesi yer almustir. Milliyetgilik diisiincesinin bir neticesi
olan ve milliyet¢iligin sosyo-politik bakimdan bir tiir gerekgesi olan halkgilik,
milliyet¢ilik idealleri dogrultusunda toplumsal biitiinlesmeyi saglama vasitasi olarak
goriilmiistiir. Ayrica ‘‘halkin egemenligine dayanan bir hiikiimet”” kurma diisiincesi
de en ¢ok halk¢ilik ilkesiyle bagdasiyordu. Ancak, bu diisiince Erken Cumhuriyet
doneminde teoride kalan bir egemenlik olmus, halk en basta, egemenligini yiiriitecek

hiikiimeti bile belirleyememistir (Karpat, 2010, s. 137).

Koker’e (1993, s. 145) gore, tek parti donemi halk¢ihigmin siyasi boyutu yine
cumhuriyetgilik ilkesi ve ulusal egemenlik kavramiyla ifade edilmis, ancak Once
Terakkiperver Cumhuriyet Firrkasi ve sonra da Serbest Cumhuriyet Firkasi
tecriibeleri, ulusal egemenligin, ¢ok partili bir siyasal rejim i¢inde var olabilmesinin
bazi sakincalar1 oldugunu ortaya koymustur. Bu sakincalar ise yapilan devrimlerin

geleceginin tehlikeye diismesi olarak ifade edilmistir. Dolayisiyla tek parti
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doneminin halk¢ilig1, cogulcu bir siyasal yapiya izin vermeyecek bi¢imde formiile

edilmistir.

Bu bakimdan, Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal’in milleti adim adim istenilen hedefe
dogru gotiirme yani tedrici degisme metodu yerini zamanla Recep Peker’in zorla
degistirme felsefesine birakmistir. Halk Partisi’nin Genel Sekreteri olan Recep
Peker’e (1984) gore devrim; geri kalmis, kotii, haksiz, zararli olan her seyin
toplumsal yapidan sokiiliip atilmasi ve eskinin yeniden canlanmasmin Oniine
gecilmesi demekti. Bu bakimdan, devrimler, ancak baski ve zor altinda
gerceklestirilebilir ve hangi seviyede zor kullanilacagi yapilacak devrimin g¢esidine
bagli olarak degisirdi. Karpat’a (2010, s. 159) gore, bu tarz goriisler, inkilaplarm bir
seckinler grubu tarafindan diizenlenip hayata gecirildigi izlenimini uyandirtyordu. Bu
seckinler grubu yeniyi Oviiyor, eskiyi ve cehaleti hor goriiyordu. Halk Firkasi’na
sirayet eden bu goriigler partiyi yavas yavas kurulus felsefesinden uzaklastirmaya,
toplumu baski ile tek tiplestirmeye calismaya ve kendi varligmi devlet ve milletle bir
tutan bir politika izlemeye kadar gotirmistiir. Kendisini her tirli kontrolin ve
denetimin diginda goren parti, hemen 1924 yilindan baslayarak tahakki{imiinii giderek

genigletmistir.

Esasen bu politikanin ilk sinyalleri Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin
kurulusundan sonra gelmeye baglamistir. Kendi i¢inden bir muhalefet partisi ¢ikaran
Halk Firkasi, meclis ici disiplinini siklastirmis, dort yilda bir yapilan se¢imlerde aday
olacak milletvekilleri cumhurbaskaninin onayiyla belirlenmeye baslamist1. Serbest
tartismalar yalniz parti toplantilarinda yapiliyor, milletvekilleri meclisteki
oylamalarda parti toplantisinda alinan kararlara uygun oy kullanabiliyordu. CHF’nin
1927 Nizamnamesi’ne gére Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal Pasa, partinin degismez
genel bagkani olup partinin ideolojisi ve siyasetindeki en etkin kisiydi. Boylece
meclisteki goriis ayriliklart yillar i¢inde azalmig ve yasalar meclisten yiksek
yiizdelerle gegmeye baslamisti. Devlet ve parti giderek ayrilmaz bir biitiin olarak i¢
ice geciyordu (Findley, 2012, s. 257). 1935 yilinda gerceklestirilen CHP Dordiincti
Bilyiik Kurultayi’'nda parti-devlet biitiinlesmesi somutlasmaya baslamustir. Iki
dereceli se¢im sisteminin savunuldugu kurultayda, yeni tiiziik ile bir Genel Bagkanlik
Kurulu teskil edilmis, kurulun en yiiksek karar organinin iyeleri, Parti Genel

Bagkani, Genel Baskan Vekili ve Genel Sekreter olmustu. Buna gore, degismez
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Genel Baskan, Genel Baskan Vekilini atayacak ve Genel Yonetim Kurulu dyeleri
arasindan Genel Sekreteri bizzat segecekti. Ayrica partinin milletvekili adaylarini
belirlemek de bu kurulun salahiyetindeydi (Kocak, 1997, s. 115). Yeni parti tiiziigi,
partinin devlet organlariyla irtibatin1 kuvvetlendirmeyi 6ngoriyordu. Buna gore,
mabhallin en yiiksek miilki idare amiri parti kongrelerine istirak edebilecek ve orada
konugmalar yapabilecekti. Gerektiginde parti il bagskanlar1 Genel Baskanlik Kurulu
tarafindan atanacak ve parti orgiitiinde iligkiler il diizeyinde il baskanlar1 ile valiler
arasinda kurulacakti. Parti boylece, parti orgiitii ile devlet teskilatin1 birbirini

tamamlayan unsurlar olarak kabul ediyordu (Demirel, 2014, s. 209).

1935 yilindaki kurultayda alman kararlarin ardindan, 15 Haziran 1936 tarihinde
Genel Sekreter Recep Peker gérevden alinmis ve ii¢ giin sonra CHP Genel Baskan
Vekili ismet Inonii tarafindan, parti ile devlet-hiikiimetin birlestirildigine dair bir
genelge yaymmlanmistir (Tuncay, 1983). Buna gore, Igisleri Bakani, Parti Genel
Sekreteri, valiler partinin il bagkanlar1 ve denetciler, bolgelerindeki parti denetgileri
olmuslardir (Demirel, 2014, s. 209). Parti devlet biitiinlesmesinin son agamasini ise
Cumhuriyet Halk Partisi’nin Alt1 Ok’unun 5 Subat 1937 tarihinde anayasaya girmesi
olusturmustur. Boylece, parti nizamnamesinde belirtilen ilkeler ayni zamanda

devletin ilkeleri olarak kabul edilmistir (Kocak, 1997, s. 116).

Durna’ya (2009, s. 204) gore, Kemalist modernlesme projesi siirecinde, halk
kategorisinden ¢ikip, millet olma asamasma geldik¢ce, Kemalist modernlesme de
demokratik olmaktan uzaklasmis, otoriter ve totaliter bir hal almistir. Nitekim bu
stireg, devlet, millet ve parti 6zdesligi, biitiinlesmesi zeminiyle pekistirilmistir. Bu
asamadan itibaren devlet, toplumun tiim sivil alanlarmi kusatmis, devlet disinda bir

toplumsalligin varligi rafa kaldmrilmistir.

Mardin (1992) ise Erken Cumhuriyet donemindeki biitiinlesme ideolojisini toplumsal
bir yap1 olgusu olarak, Osmanli’dan gelen iimmet striiktiirline dayandirmistir. Bu
anlayis, ik, smif ve millet ayriliklarini ortadan kaldiran bir toplumsal inang olup
Cumhuriyet doéneminde de devam etmektedir. Buna gore, Turk toplumunun,
““imtiyazsiz, smifsiz ve kaynasmis bir toplum’’ oldugu vurgulanmigtir. Osmanli’da

timmet striiktiirline yonelen pargalayici unsurlarin ““fitne’’ olarak tanimlanmasi gibi,
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Cumbhuriyetin devrimlerine yonelen ayirici-elestirel giicler de tehdit olarak

gorilmiislerdir.

Sonug¢ olarak, II. Mahmud doneminde merkeziyet¢i anlayis padisahin sahsinda
somutlasirken Erken Cumhuriyet doneminde tek parti biciminde ortaya ¢ikmustir.
Mutlak merkeziyetci olan Mahmud, 6nce tasradaki otoritesini giliglendirmis ardindan
devlet mekanizmasi igindeki gili¢ temerkiizlerini yaptig1 gorev dagilimlariyla
onlemeye calismis ve kendi makamini iktidarin ve modernlesme programinin
odagma yerlestirmistir. Erken Cumhuriyet doneminde ise tek parti hakimiyeti tesis
edilmis, toplumun tiim kesimleri bu partinin programmna tabi kilinmaya calisilmis,
siyasi, toplumsal ve kiiltiirel tiim gesitliliklere son verilmek istenmistir. Nihayetinde,
devlet ile partinin ayriligi da anlamsiz bulunmus ve bu iki yapinmn biitiinlesmesi

gerceklestirilmistir.
5.4.2. Resmi ve Sivil Kiyafetlerde Degisiklik

Cagdaslar1 arasinda muhafazakar goriisiin 6nde gelen isimlerinden olan Ahmet
Cevdet Pasa’ya gore, vaktiyle Osmanli’y1 6l¢ii kabul eden Avrupa devletlerini, simdi
de Osmanli o6rnek almak zorundaydi. Ancak bu Avrupalilasma, bir kabuk
degistirmek bi¢iminde olmamaliydi. Sultan Mahmud reformlar1 da dahil olmak {izere
Osmanli 1slahatlarin1 ise temelinden baslanmadigi gerekgesiyle elestiren Ahmet
Cevdet Pagsa, Avrupa’yr taklit etmenin yanlis oldugunu savunmus ve Bati’dan
yalnizca orada gelismekte olan ilim, fen ve sanayi alanlarinda istifade edilmesi
gerektigini belirtmistir (Ozcan, 1995, s. 28). Fakat Osmanli modernlesme
hareketlerinde bu yol izlenmemis, isin basindan baslamak yerine, kuyrugundan

tutulmustur (Moltke, 1969, s. 285).

Dis goriinlisii modernlesme programinin vazgegilmezi olarak goren II. Mahmud,
kilik kiyafette ilk degisikligi, Yenigerileri ortadan kaldirdiktan sonra kurdugu Asakir-
i Mansure-i Muhammediye ordusunda yapmistir. Avrupa modeli ordulardan
esinlenerek yapilan bu degisikliklerden sonra Mahmud toplumu ilgilendiren kiyafet
degisikliklerine 1829 yilinda gitmistir. Ancak bu degisiklik baslarina giydigi bashgi,
kendilerini Yahudi ve Hiristiyanlardan aymran bir sembol olarak goren ve
muhafazakarligin kirimiz1 ¢izgilerinden biri olarak kabul eden Miisliimanlar i¢in

kolay olmamistir. Ayrica Miisliiman toplumu i¢inde bile din, tarikat, sinif ve meslek
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gibi toplumsal statii farklarinin gostergesi olan ¢ok cesitli ve kendine 6zgii basliklar
s6z konusudur. Oyle ki, ulema, yeniceri ve kalemiye gibi siniflar1 birbirinden ayiran
nisane olan basliklarin izlerine kabir taslarindaki islemelerde bile rastlanmistir. Bu
nedenle, bedenin diger kisimlarina yonelik kiyafet degisikliklerine o kadar karsi
¢ikilmasa da baslik hususunda halktan tepkiler ylikselmistir (Lewis, 1993, s. 101).

Fes giyilmesi konusunda kesin bir kararlilik i¢inde olan II. Mahmud, askerin fes
giymesini seriata aykiri bulan Seyhiilislam Mehmed Tahir Efendi’yi gorevinden
azletmis ve Tunus’tan elli bin adet fes getirtmistir (Turan, 1995, s. 183). Ayrica fesle
ilgili diizenlemeye halkin tepkisini 6nlemek {izere siki1 6nlemler alinmig ve ardindan
fesler ilk olarak orduya dagitilmistir. Bunun yanmi swra, ¢ikarilan irade ile, farkh
memur siniflarinin giyecekleri kiyafetler tiim detaylariyla belirlenmis, ciibbe ve sarik
yalniz ulemaya miinhasir kiyafetler olarak kabul edilmistir (Karal, 2007). Resmi
gorevlilerin ardindan sira sivillere gelmis, fes giyilmesi siviller i¢cin de zorunlu
tutulmus, harici herhangi bir baglik giymek yasaklanmistir. Bunun yaninda, ciibbe,
terlik ve diger geleneksel kiyafetlerin yerini, redingot, pelerin, pantolon ve siyah

derili potinler almaya baglamistir (Lewis, 1993, s. 103).

Kiyafet diizenlemesinin yapildigi siralarda bir Fransiz gazetesine demeg veren
Mehmet Ali Pasa’nin oglu Ibrahim Pasa, kiyafet konusunda su elestirilerde
bulunmustur (Berkes, 2016, s. 196):

“Babudli, sivilizasyonu ters taraftan alyyor. Bir milleti kalkindirmanin yolu ona apolet ve dar

pantolon giydirmek degildir. Kiyafet, topal bir insant dimdik bir insan yapmaz. Kiyafetten
baslayacaklar: yerde once halkin kafasini aydinlatmak gerekirdi. Bize bakin: biz her cesit
okul a¢tik. Genglerimizi Avrupa’ya gonderiyoruz. Biz de Turkiz: fakat biz, bize yon verecek
giicte olan uzmanlarmn tavsiyelerini dinleriz.”’

[1. Mahmud zamaninda sapka giydirilmesine ulemanin muhalefet ettigi yoniindeki
iddianin tarihsel higbir temeli bulunmadigini ileri siiren Berkes’e gore ise
modernlesme bakimimdan kiyafet diizenlemesi tebaanin esitligi politikasiyla ile
ilgilidir. Kiyafet diizenlemesiyle, Miisliiman olmayan tebaanimn baglarina, bedenlerine
ve ayaklarma giydikleri giysilerin bi¢im ve renk bakimmdan Miislimanlarinkinden
farkli olmas1 gelenegine son verilmistir. Nitekim bu dizenlemeden itibaren, blyuk
ticaret merkezlerinde Yahudiler, Rumlar, Ermeniler de fes giymeye baslamiglardir
(Berkes, 2016, s. 242). Boylece Osmanli imparatorlugu’nda 6teden beri Miislim ve

gayrimiislimler arasinda aywt edici bir alamet olan degisik basliklar, fes
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degisikligiyle siviller katinda ortadan kaldirilmistir. ‘‘Ben tebaamdan Muslimani
camide, Hiristiyan1 Kilisede ve Museviyi Sinagogda ayiririm, aralarinda baskaca bir
fark yoktur’> diyen II. Mahmud (Seref, 1985, s. 52), yaptigi kilik kiyafet
degisikligiyle toplumdaki bu ¢esitliligin bir Gistiinliik araci olarak kullanilmasinin da

oniline gegmek istemistir.

Fiziksel goriiniise yoOnelik diizenlemeler, Erken Cumhuriyet doneminde de
modernlesmenin olmazsa olmaz gerekliligi olarak kabul edilmistir. II. Mahmud’un
yenilik programmnin en baslarinda yer alan kilik kiyafet degisikligi meselesine
Cumhuriyet kadrolar1 da ilk yillarda el atmistir. Berkes’in (2016, s. 195) dedigi gibi,
Turk insanmin, Avrupa insanina benzemesinin tarihi 1830’larda II. Mahmud’un

cabalar1 ile baglamis ve nihayet Atatirk’le neticelenmistir.

Islamiyet, Miisliimanm diger Miisliimanlarla birlik ve beraberligine dnem vermekle
birlikte, Miisliimanlarla, putperestlik ve diger din mensuplar1 arasindaki farkliliklar
vurgulayan bir din ve medeniyet goriisiine sahiptir. Bu bakimdan kiyafet ve basa
giyilen baslik bir Miisliimanm Islam topluluguna olan mensubiyetini gosteren en
somut dig isaret olarak goriilmiistiir. II. Mahmud donemi reformlariyla baslayan
modernlesme stlirecinde kiyafet, Misliimanlarin birliginde 6nemli parcalanmalar
meydana getirmis, Batililagsmus ile Batililasmamis arasinda ya da aydin-biirokrat sinif
ile halk arasinda toplumsal ikilikler ortaya ¢ikarmistir. Fes ise bagkentte Osmanlilar
ve yabancilar1 aywran tek belirti olarak kalmistir. Yalnizca bir yiizyill dnce kabul
edilen ve bir kafir bid’at1 olarak siddetli tepkilere neden olan fes, zaman iginde
Anadolu’da ve diger bircok bolgede Miisliimanlarca benimsenmis ve hatta
Miislimanligin ortak bir sidr1 haline gelmistir. Bu bakimdan diger kiyafetlerden
ziyade basa giyilen bashk, Batililagma akiminda Miislimanlarin sonuna kadar

savunduklar1 bir simge olmustur (Lewis, 1993, s. 266).

Erken Cumbhuriyet doneminde II. Mahmud’un yolu izlenmis, kiyafet diizenlemesinin
uygulamasma resmi devlet gorevlilerinden baglanmistir. Bu yoldaki ilk adim da 3
Nisan 1924°de kabul edilen ‘‘Hakimler ve Adliye Mensuplarmin Resmi Kiyafetleri”
hakkindaki kanundur. Cikarilan kanun ile, hukukcularin gorevleri esnasinda
giyecekleri tiniforma belirlenmistir (Turan, 1995, s. 185). Sapka devrimine dogru

gidilirken orduda yapilan ilk degisiklik ise 1925 Mayis’inda donanmada Alman tipi
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keplerin kabul edilmesi ile baglamistir. Yapilan degisikligi, Cumhurbaskanligi
Muhafiz Birligi ve Kara Kuvvetleri’nde vizyerli kepin benimsenmesi takip etmistir

(Tuncay, 1981, s. 150).

Giristigi modernlesme hareketleriyle ilgili kamuoyu olusturmak ve bu sayede
inkilaplarin halkta karsilik bulmasini saglamak isteyen Cumhurbaskani Mustafa
Kemal Pasa, 6zellikle Cumhuriyetin ilk yillarinda yurt gezilerine ¢ikmistir. Sapka
degisikligi oncesi 1925 yilinn agustos ayinda Kastamonu ve Inebolu’ya geziler
yapan Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal Pasa, fese ve Anadolu’da halen giyilmekte
olan gelencksel kiyafetlere elestirilerde bulunmustur (Turan, 1995, s. 185).
Atatiirk’lin bu gezisinin ardindan devlet gorevlileri ve halktan bir kesim feslerini
cikarip sapka giymeye baslamislardir. Cumhurbaskaninin Ankara’ya doniisiiniin
ardindan 2 Eylil 1925 tarihinde yayimlanan bir Heyet-i Vekile kararnamesi ile,
devlet memurlarma sapka giymeleri zorunlulugu getirilmis, bu 6n degisiklikle resmi
gorevlilerin  giyimdeki  modernlesmeye  Onclilik  etmeleri  beklenmistir.
Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal Pasa, bu gelismenin ardindan halkin tepkisini
dlgmek amaciyla bir yurt gezisine daha ¢ikmustir. Eyliil sonunda baslayan ve izmit,
Bursa, Balikesir, Manisa, Izmir, Konya, Afyon illerini kapsayan gezi bir ay
stirmiistiir. Mustafa Kemal Pasa, gezinin Bursa duragindaki konusmasinda, II.
Mahmud’un fes degisikligi icin seyhiilislamini degistirdigi ve fetva ile mesruiyet
aradig1 donemi hatirlatmis, ‘‘Bugiin ulusumuz boyle duygusuz, anlamsiz, mantiksiz
araclarin hig¢birini gerekli gérmiiyor” demis ve ‘‘Giizel bir serpus olan sapkadan pek
az slrede dervisler, miiritler, hocalar da memnun kalacaklardir” Ongoriisiinde

bulunmustur (Turan, 1995, s. 186).

Cumbhurbagskanmin 30 Agustos 1925 tarihinde Kastamonu gezisiyle baslattig: siireg,
25 Kasim 1925 tarihinde sapka giymeyi zorunlu kilan 671 sayili Sapka Iktisasi
hakkindaki kanunun ¢ikarilmasi ile yaklasik {i¢ ay slirmiistiir. Gegen bu siirede,
biiyiik sehirlerdeki memurlardan baglamak {izere okur yazar kesim arasinda sapkanin

hizla yayildig1 gériillmiistiir (Tungay, 1981, s. 150).

Sapka lktisas1 hakkindaki kanunun yiiriirliige girmesinden hemen sonra 30 Kasim
1925 tarihinde tekke, zaviye tiirbelerin kapatilmas: hakkindaki kanun kabul
edilmistir. Bununla baglantili olarak, Ceza Kanunu’nda yapilan degisiklikle, yetkili
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olmadig1 halde sarik ya da dini kiyafet giyenlerin davraniglart su¢ kapsamina

almmustir (Turan, 1995, s. 189).

Ortayli’ya gore (2020, s. 365), asker ve yonetici sinifi igin, resmi ideolojiye bagh
resmi bir kiyafet getiren II. Mahmud, Tirk toplumunun devrimci geleneginde 6nemli
bir degisiklige gitmis ve dig goOriiniis, yasam tarzi gibi hususlarda yonetici sinifi
ayirmak istemistir. Esasen Osmanli toplumunda simiflara, tarikatlara, mezheplere
boliinmiis olarak yasamak hos karsilanmamis, bu durumun Cumhuriyet doneminde
de devam etmesi riskli goriilmiistiir. Yeni tip devlete uygun sadik bir toplum
meydana getirmek isteyen Cumhuriyet yonetimi; bu bakimdan yalnizca lonca ve
tarikatlar1 ortadan kaldirmakla kalmamis, bunlarin simgesi olabilecek kisve ve serpus

cesitlerini de yok etme yoluna gitmistir.

Sonu¢ olarak, kiyafet diizenlemesi Il. Mahmud déneminde, Ozellikle resmi
gorevlilere Batili bir goriiniim kazandirmak ve halk igin tebaanm bitiinliginii
saglamak tizere yapilmisken, Erken Cumhuriyet doneminde, kilik kiyafet
modernlesme ve uygarlik simgesi olarak gorilmiis ve bilhassa sapka giymek
toplumsal birlik ve c¢agdaslasma agisindan bir aligkanlik olarak topluma
yerlestirilmek istenmistir. Boylece Islam gelenekleriyle hicbir ilgisi bulunmayan fesi
ancak Mahmud gibi bir hiikiimdarin idaresi kafalara oturtabilmis ve onu ancak
Atatiirk gibi bir lider kafalardan cikartabilmistir (Berkes, 2016, s. 197). Ote yandan,
gerek Il. Mahmud ddéneminde gerekse de Erken Cumhuriyet déneminde kadmlarin

giyim kusamina dair herhangi bir diizenlemeye gidilmemis olmasi1 dikkate degerdir.
5.4.3. Ulema Politikasi

Osmanli ulemasi, devletin bagimsiz isleyis ve yasama faaliyetini, istihsan veya
maslaha denilen Seriat kuralma gore yorumluyordu. Bu ilkenin &zii, Islim toplumu
icin daima daha iyi olanin tercih edilmesiydi. Seriat1 daha kati yorumlayanlar ise
gorece esnek gorilislii ulema tarafindan tasdik edilen devlet kanunlarmin gergekte
Seriat’a aykir1 yenilikler, yani bid’at oldugunu iddia ediyorlardi. Bu iddia, devletin
“resmi” veya biirokratik ulemas: ile toplumun sézciisii olma roliinii Gstlenen ve
ornegin camide verilen hutbeleri devletin propagandasi olarak goren “popiiler” ulema
arasinda siirekli bir rekabete ve tartismaya neden olmustur. Boylece, Seriat’in esnek

ve kat1 yorumlari; 16. yiizyilin ortasindan itibaren Osmanli toplumunda siyasi,
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kiiltiirel ve sosyal ¢ekigsmelere yol agmig, 19. ve 20. yilizyilda “ilerici” akimin 6ne
cikmast sonucu, bu kez de “ilericiler” ile “gericiler” arasindaki miicadelenin ilk

sathasmi olusturmustur (Inalcik, 2016, s. 137, 138).

Karpat’a (2009, s. 218) gore, 17. ve 18. yiizyilda, ilmiye smifinin zoraki dini
arglimanlar One siirerek Osmanli Devleti'nin gerilemesine rasyonel agiklamalar
getirilmesinin dnine gecmeleri ve bdylece o zaman igin ¢ok itibarli bir konum elde
etmeleri, sonraki siirecte toplum i¢indeki etkilerini hizla yitirmelerine ve yerlerini
yiikselen biirokrasiye ve modern okullardan yetisen sekiler entelektiellere
birakmalarindaki en 6nemli etken olmustur. Ayrica, 17. yiizyildan itibaren devlet
yoneticilerinin eliyle siyasi meselelere ¢ekilmeye baglayan ulema, gli¢ ve nifuz
istegiyle siyasallasmaktan geri durmamustir. Bu yiizyilda her grup kendi nifuzunu
kuvvetlendirmek icin Istanbul ulemasini yanma c¢ekmek istemistir. Istanbul’da
seyhiilislam, kazasker, nakibiilesraf, padisah hocasi, Istanbul kadis1 gibi yiiksek
mevkilerdeki ulema; biat, culls téreni, kili¢ kusanma, ayaklanmalar ve hal’ gibi
hadiselerde dogal olarak yetki ve sdz sahibi olmuslardir. Bu bakimdan gerek yeniceri
ve sipahilerin ¢esitli sebeplerle ¢ikardiklar1 isyanlarda gerekse Istanbul ulemasimni
derinden etkileyen ve konumunu tartigmali hale getiren hal’ yani padisahlari
tahtindan indiren siyasi fetvalarda ulema cok etkin roller oynamistir. 17. yuzyilda
yasanan I. Edirne Vakas1 (1703), Patrona Halil isyan1 (1730) gibi toplumu sarsan,
saltanat degisikliklerine sebep olan ve genis halk kitlelerini derinden etkileyen
ayaklanmalarda isyancilardan yana tavir alan ulema olaylarin tam ortasinda yer
almistir (Ipsirli, 2015). En son, III. Selim’in hal’i, IV. Mustafa’nin sultanligi,
Selim’in katledilmesi, IV. Mustafa’nin hal’i ve fetva ile Oldiiriilmesi ve II.
Mahmud’un tahta ge¢mesi ile neticelenen kisa fakat gerilimli doneme, Seyhiilislam
olan Ataullah Efendi damga vurmugtur. III. Selim’in katledilmesi hadisesinden sonra
halk nezdinde itibar kaybma ugrayan Seyhiilislam, Sultan IV. Mustafa’nin
saltanatmin ilk haftalarinda gérevinden azledilmistir (Ipsirli, 2010).

II. Mahmud, saltanatinin Vaka-i Hayriye’ye kadar olan ilk devresinde on seyhiilislam
ile caligmis ve mesihat makaminda toplamda on iki degisiklige gitmistir. Yaklasik on
ti¢ yil siiren ikinci devresinde ise iki eski seyhiilislam ile tesrik-i mesai yapmuistir.
Sultan, yaptigi icraatlar1 saglam bir zeminde yiikseltmek, reformlarmi genis halk

kesimlerine benimsetmek ve en 6nemlisi ulemayu fiilen icraatin igine ¢ekebilmek igin

127



mesveret meclislerine 6zel dnem vermistir. II. Mahmud doneminde megveret adi
verilen meclislerin toplanti merkezi bir¢ok kez seyhiilislimin konagi olmus,

reformlarin mesruiyet zemini bu sayede gii¢lendirilmek istenmistir (Ipsirli, 2010).

Mahmud yaptig1 reformlarda hassas bir siyaset giitmiis, olabildigince 1limli ve
dengeli bir profil sergilemistir. Ornegin, ‘‘yeni, cedid” gibi degisimi ¢agristiran
tabirleri kullanmaktan kag¢inmis, yaptig1 diizenlemeleri dini ve geleneksel isimlerle
ifade etmeye c¢alismustir. Diger taraftan, II. Mahmud’u konu alan ddnemin
eserlerinde Sultanin miiceddid (yenileyici) oldugu ve yaptig1 reformlarm da bir
““tecdid’’ (yenilik) faaliyeti oldugu diisiincesi islenmistir (Ipsirli, 2010). Hayata
gecirdigi yeniliklerin halk kitleleri iizerinde rahatsizlik uyandirmamasina itina
gosteren Padisah bu istikamette, Islami sembollere tazimde bulunmus ve tertiplenen
dini merasimlere Ozenle istirak etmistir. Ayrica padisah kurdugu yeni orduda
ulemaya ve din adamlarina, namaz kildirmak, dini dersler vermek gibi sorumluluklar
yuklemek suretiyle simsekleri iizerine ¢gekmekten kaginmistir. Sultan bu politikasini
egitim alaninda da devam ettirmistir. Yeni agilan okullardaki laik egilimli
miifredatlara Islamiyet ile ilgili dersler ekleterek, halki ve ulemayr hosnut etmeyi

amagclamistir (Ipsirli, 2010).

Seleflerine kiyasla ulema ile iliskilerin seyrini kendisi belirleyen Sultan 11. Mahmud
ayrica ilmiye smifinin reformlara aktif bi¢cimde destek vermesini ve kokli
yeniliklerde bilfiil sorumluluk tstlenmelerini istemistir. Yapilan yeniliklerin
faydalarmin vaaz ve hutbelerde konu edilmesi ve reformlarin topluma
benimsetilmesinde gayret gostermeleri beklenmis, tayin ve azillerde ilmiye sinifinin

bu konudaki performanslar1 géz dniinde bulundurulmustur (ipsirli, 2010).

Degindigimiz hususlar bilyiikk 6lgiide Osmanli’da padisah-ulema iliskilerinin
geleneksel seyriyle ortiismektedir. II. Mahmud’un bu konuda seleflerinden ayrilan

yonl onun ulemanin niifuzunu kirmak yolunda attigi adimlardir.

Yenigeri Ocagr’nin kaldirilmasmin ardindan Siileymaniye Camii yakimindaki eski
Yenigeri Agas1 konutu Seyhiilislama tahsis edilmis, bu tahsis ile aslinda, 1826 yilina
kadar mevcut olan Seyhiilislimm bagimsiz statiisii zayiflatilmigtir. Soyle ki, 0
zamana degin tiim kurullar1 kendi konaginda toplayan ve tiim fetva islerini oradan

yiirliten Seyhiilislamlik kurumu boylece ilk kez bir biiro ve daire sahibi olmustur.
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Daha onceleri gelirleri, hizmetlileri, kuruluslar1 bakimindan saraydan tamamen
bagimsiz olan Seyhiilislamlik {izerinde, sarayin yalnizca nihai azil yetkisi
bulunuyordu. Dairenin kurulusuyla, bir devlet kurumu niteligi kazanan
Seyhiilislamlik makaminin gorevlileri de dogal olarak devlet memuru haline
gelmislerdir. Gidilen yeniden yapilanma sonucu Seyhiilislamlik ya da Fetvahane
olarak bilinen makamin sayginligi ve niifuzu zaman i¢inde azalmigtir. Bu durum
Seyhiilislamlar1 ya da genel anlamda ulema sinifin1 degisikliklere muhalefet etme ve

kars1 koyma konumundan uzaklagtirmistir (Lewis, 1993, s. 98).

Ayrica ulemaya yonelik politikanin mali ayagi da s6z konusu olmustur. Yapilan
dizenlemelerle, seyhilislam, ulema ve diger onde gelenlerin mulkiyetinde ve
denetiminde olan 6zel vakiflarin, merkeziyet¢i bir yaklasimla Evkaf Nezareti’ne
baglanmasi, ulemanin ekonomik bagimsizligini ciddi manada etkilemistir. BOylece
Padisah, ulemayr hem merkeze daha fazla bagimli hale getirmis hem de 6énemli bir
gelir kaynagimi kendi tasarrufu altina almistir (Akyildiz, 2012, s. 54). Ulemay1 gii¢
kaybma ugratan bir diger etken de Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasi olmustur.
Yukarida degindigimiz ayaklanma ve padisahlarin hal’i gibi bircok dnemli hadisede
is birligi i¢inde olan Yeniceri-ulema ittifakinin asker ayaginda bulunan Yenigerilerin
tasfiyesiyle, ulema o6zellikle siyasi bakimdan onemli bir dayanagindan mahrum

kalmustir.

Idari ve mali 6zerkliklerinin dnemli bir bdliimiinii yitiren ulemanin eli bdylece
merkezi iktidar tarafindan zayiflatilmstir. Oyle ki kendi konumlarini zayiflatan ve ig
islerini 1ilgilendiren degisiklilere dahi direng goésterememislerdir. Diger taraftan
yiksek ulemanin 6nemli bir kismi ikna, menfaat veya korku gibi saiklerle
modernlesme reformlarinin gerceklestirilmesine riza gdstermistir. Ozerkliklerini
kesin olarak yitiren merkez ulema ile degisikliklere kesin bigimde muhalefet eden
cevre ulema arasindaki goriis ayriliklar1 da boylece giderek derinlesmistir (Lewis,
1993, s. 99). Eskiden din-ii devlet kavraminin ifade ettigi din ve devlet arasindaki
birlik, savunucusu olan ilmiye smifinin kendi iginde parcalanmaya baglamasiyla
beraber ¢oziilmiistiir (Karpat, 2009, s. 221).

Erken Cumhuriyet doneminde ise Islami miiesseselerin rollerinin ve fonksiyonlarmnimn

sinirlandirilmast  ve ulemanin siyasi ve toplumsal itibarmin diisiiriilmesi
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hedeflenmistir. Bu bakimdan, Ser’iye ve Evkaf Vekaleti Mart 1924°te kaldirilmis ve
yerine rol ve iglevleri daraltilmis, riitbesi diisiiriilmiis ve dogrudan Bagvekile tabi
kilmmis Diyanet Isleri Reisligi ikame edilmistir. Ayni1 donemde, Ser’iye
mahkemeleri de kaldirilmis ve medreselerin kapisina kilit vurulmustur. Cok
gecmeden Islam seriatinin yargi sistemi igindeki uygulamasi biitiiniiyle sona
erdirilmis ve bu radikal politikalar1, resmi dini egitimin ilgisizlige terk edilmesi takip

etmistir (Bein, 2013).

Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nun dérdiincii maddesi uyarinca, Istanbul Dariilfiinunu’na
bagl olarak agilan [lahiyat Fakiiltesi 1924-25 ders yilinda iki yiiz seksen dort dgrenci
ile egitime baslamis, yaklasik on yil sonra kapatildiginda 6grenci sayisi yirmiye
inmistir. Egitim-6gretim faaliyetlerini siirdiiren yirmi dokuz imam-Hatip Mektebi ise
1930 yilinda ikiye inmis ve ayni yil 6grencisizlikten kapanmigtir. Baglangicta Maarif
Vekaleti Kur’an Kurslarmi da kendi biinyesine dahil etmek istemis fakat Diyanet
isler1 Reisligi’nin talebiyle bu kurslar Diyanet’in denetimine birakilmigtir. Mustafa
Necati Beyin Maarif Vekilligi déoneminde, Maarif mekteplerinden din dersleri
kaldirilmis, ancak koy okullarinda haftada bir saat okutulmaya devam etmistir. Ote
yandan din egitiminin sinirlandirilmasi yabanci okullar1 i¢inde s6z konusu olmustur.
Tevhid-i Tedrisat Kanunu’ndan sonra, hiikiimet bu okullarda dini propagandayi
yasaklamis, 0zellikle Necati Bey zamaninda ¢ok sayida misyoner okulu kapatilmistir

(Tuncay, 1981).

Diger taraftan Erken Cumhuriyet doneminde ilmiye teskilatinin varhigi teknik olarak
ortadan kaldirilmig ve yerine ¢cok daha kati bir biirokrasi ve kanuni diizenlemeye tabi
sivil bir idare kurulmustur. Bu biirokratiklesme ve kanuni diizenlemelerin temelleri
aslinda Osmanl’nin son donemlerinde atilmistir fakat yeni Cumbhuriyet’in
politikalar1 ge¢misle olan baglar1 gerek sembolik anlamda gerekse baska yonlerden
koklii bir bicimde koparnustir (Bein, 2013, s. 220). Once, 1930’larda ulema
kavramimim kullanimi ortadan kalkmis, din gorevlileri ve alimlerin geleneksel
kiyafetleri ya yasaklanmig ya da giyilmeleri yalnizca ibadethanelerle
smirlandirilmstir. Ikinci olarak, Erken Cumhuriyet doneminde din teskilatindaki
memurlarin sayisinda Osmanli’nin son donemlerine nazaran dnemli 6lgiide kesintiye
gidilmis, basta egitim ve yargi olmak {izere bir zamanlar ulemaya ait olan

makamlarm sayist ya azaltilmig ya da tiimden ortadan kaldirilmistir. Dini idareden,
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modernist ve laik politikalarm uygulanmasmi kolaylastiracak; Islami akidelerin,
ogretilerin ve geleneklerin Tiirk milliyet¢iliginin izlerini tagiyacak bicimde yeniden
yorumlanmasi beklenmis, bu durum ‘eski’” ulemay1 agir sorular ve zorlu tercihlerle

karsi1 karsiya birakmustir (Bein, 2013, s. 153).

Erken Cumhuriyet doneminde Osmanli imparatorlugu’ndan kalan ¢ok kiiltiirlii ve
cok etnik yapili miras 6nemsiz kilinmaya ¢alisilmis, devletin dilinin Arap harfleriyle
yazilan Osmanlicadan Latin harfleriyle yazilan yeni ve modernlestirilmis Tiirkgeye
cevrilmesi Ozellikle gen¢ kusaklarin Cumhuriyet Oncesi belgeler ve literatiirle

baglarmi koparma noktasia getirmistir (White, 2011).

Diger taraftan, dini yasamin Tiirkgelestirilmesi giindemi dogrultusunda ezan, kamet
ve salanin Arapca yerine Tiirkce okunmasinin zorunlu kilinmasi gibi birtakim
gelismeler yasanmaya devam etmistir. Bu uygulama ilk kez 1932 yilinda Istanbul’da
hayata gegirilmis ve daha sonra 1933 yilinda tiim iilkeyi kapsayacak bigimde
genisletilmistir. Bu arada, ezanin Tiirkge okunmasi diizenlemesi tepkilere yol agmus,
baz1 kisa siireli halk protestolar1 diizenlenmis ve Bursa’da degisiklige tepki gosteren
din gorevlileri tutuklanip hapse atilmistir (Gologlu, 2009). Tepkilerin durulmasinda
bilahare Diyanet Isleri Reisinin yaynladig1 genelge etkili olmus; bu genelgede
ezanm Tiirkce okunmasinm Islam hukuku tarafindan yasaklanmadigi vurgulanmis ve
din gorevlileri bu uygulamaya karsi ¢ikmamalar1 hususunda uyarilmistir (Kara,
2019a).

Laiklik ilkesi, Erken Cumhuriyet déonemi kadrolarini, din islerine miidahale etmekten
alikoymamis fakat buna ragmen beklenen dini reformlarin ¢cok gerisinde kalmmustir.
Dil, tarih ve kiiltiir alanindaki ¢alismalar milliyetcilik programina uygun bigimde
yuritilurken s6z konusu dini reformlar oldugunda genellikle bir tikanma yaganmustir
(Bein, 2013, s. 186).

Bu gelismelerin ardindan hiikiimet dini alana miidahale noktasinda politika
degisikligine gitmistir. Niyazi Berkes’e (2016, s. 540) gore, devleti, Islam’da bir
reform vasitas1 olarak kullanma diisiincesinden vazgecilmesinin nedeni, 1928 yilinda
anayasadan ‘‘devletin dini Islam’dir>> ibaresinin g¢ikarilmasmm bir sonucudur.

Andrew Mango ise 1933 yilinda yasanan Bursa hadisesine isaret etmis, bu olayin
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Miisliimanlarin ibadetini Tiirkgelestirmede daha ileri gidilmemesi hususunda ciddi

bir uyar1 vazifesi gordiigiinii ileri siirmiistiir (Mango, 1999, s. 479).

Erken Cumhuriyet doneminde ulemaya yonelik politikalar dinf idarenin eski ylksek
konumunda hizli bir diisiise sebep olmus fakat ‘‘eski’’ ulema bitlnuyle lizumsuz
kilimmamustir. Bein’e (2013, s. 190) gore, hiikiimetle is birligine ¢ogunlukla acik
olmakla birlikte bir biitiin olarak iradesiz, tamamen sistemin bir pargasi haline
gelmeyen ulema, resmi bir devlet kurumu olan Diyanet’e hakim olmaya devam
etmistir. Diger taraftan bir¢ok Kemalist, Diyanet’e hicbir zaman tamamen
giivenmemis, orada gorev yapanlari, Osmanli ge¢misinden kalmis muhafazakar

unsurlar olarak gormislerdir (Kara, 2019a).

Sonug olarak ulema-siyaset iliskileri baglaminda hem II. Mahmud dénemi hem de
Erken Cumhuriyet doénemi 6nemli dénim noktalar1 olmus; ulema sinifi her iki
donemde de kontrol altina alinmaya ¢alisilmis, bilhassa siyasi etkinlik ve niifuzlari
kirilmak istenmistir. Nitekim II. Mahmud’un Seyhilislamlik makamini hiiklimete
tabi bir kurum haline getirmesi ve Erken Cumhuriyet doneminde basvekillige bagl
Diyanet’in, dini konularda tek yetkili mercii kilinmas: bu amaca yoneliktir. Ote
yandan bu makamlar, gerceklestirilen modernlesme hareketlerini mesrulastirma araci

olarak da goriilmiislerdir.
5.4.4. Tarikatlara Yonelik Politika

Stfiler 6zellikle Osmanli Devleti’nin kurulusu sirasinda ortaya koyduklar1 6zverili
caligmalar1 sebebiyle yoneticilerden itibar ve destek gormiislerdir. Sonraki
donemlerde izlenen dengeli devlet politikasi neticesinde tekke ve medrese ¢evreleri
yakinlagsmaya baslamis, bu yakinlasma sonucunda, seyhler kendilerini tip, astronomi,
mdasiki, bestekarlik, hattatlik, nakkashk, cicekeilik gibi ilim, sanat ve meslek
dallarinda yetistirmis, boylece tekkelerin faaliyet alanlar1 da giderek genislemistir.
Tarikat erbabinin toplumsal alandaki faydali caligmalar1 zamanla devlet kademesiyle

mutasavviflar arasindaki baglar1 da kuvvetlendirmistir (Ongéren, 2015, s. 57).

Tasavvuf ve tarikat kulturiyle olan yakinliklarmi yiizyillar iginde daha da gelistiren

Osmanli idarecilerinin seyh ve dervislerle karsi karsiya geldigi zamanlar da olmustur.
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Ormegin, 17. yiizyilda Melami tarikati mensuplar1 idama kadar varan cezalara

carptirilmiglardir (Kara, 2015, s. 96).

13. ylizyiln ikinci yarisinda yasayan Pir Hac1 Bektas-1 Veli’nin 6gretilerini esas alan
ve zamanla en 6nemli halk tarikati haline gelen Bektasi tarikati ise dnce Tiirkmen
agiretleri arasinda yayilmis, etkinliklerinin zirvesine 15. ylizyilda, Yenigeri Ocagi’nin
tarikat1 haline geldiklerinde ulagmiglardir. Haci Bektas, 16. yiizyil sonlarindan
itibaren resmen yenigeri piri olarak kabul edilmis, yine bu tarihlerde bir Bektasi
babasi ocakta daimi olarak kalmaya baslamistir. Bektasi tarikatiyla Yenigeri Ocagi o
denli biitiinlesmistir ki, tarikat baskani segilen bir dede Istanbul’daki yenigeri

kislasina gelerek tacini Yeniceri Agasmin elinden giymistir (Inalcik, 2016, s. 169).

Osmanli Devleti’nin 16. ylizyildan itibaren resmen tamidig1 tek gayri Siinni tarikat
olan Bektasilik, Yeniceri Ocagi’nin resmi tarikat1 olmasinin yani sira siyasi alandaki
tutumlariyla ve farkli dini inang ve goriisleri kaynastiran yapisiyla one c¢ikmustr.
Bektasiligin bu etkinligi ve sahip oldugu niifuzu, Yenigeri Ocagr’nin 1826 yilindaki
lagvina kadar araliksiz devam etmistir (Ocak, 1992). Ocagin kaldirilmasindan sonra
Seyhiilislamin  ve ulemanin fetvasiyla Bektasi tarikatinin tiim faaliyetleri
yasaklanmig, Bektasilerin 6nde gelen liderleri ya idam edilmis ya da siirgiine
gonderilmistir (Lewis, 1993). Ayrica basta Kirsehir’deki dergdh olmak {izere
Imparatorluk genelindeki Bektasi tekkeleri Naksibendilere devredilmistir (Findley,
2012, s. 40). II. Mahmud Bektasi tarikatina yonelik bu sert tutumu diginda, tarikatlara
genel anlamda iyi muamelelerde bulunmus, Bektasiligi yasakladiktan sonra bu
tarikatin ordudaki islevlerini yerine getirmek lizere Mevlevilige, toplumsal hizmetler
icin de Naksibendilige alan agcmustir. Ote yandan 1. Mahmud 1836 yilinda, seyh
tayini, icazet, tekkelerde uyulmasi gereken adab ve kurallar, tarikat ehlinin kiyafetleri

gibi hususlarla ilgili bir de irade yaymlamistir (Kara, 1985, s. 983).

Erken Cumhuriyet doneminin ilk yillarinda tarikat tekkelerinin gelecegiyle ilgili iki
secenek Tlizerinde durulmustur. Buna gore tekkeler ya 1slah edilecek ya da
kapatilacaktir. Bu konudaki ilk isaretler, tekke ve zaviyelerin yonetiminin, Ser’iyye
ve Evkaf Vekaleti’nin yerine kurulan Diyanet Isleri Reisligi’ne devredilmesiyle 1924

yilinda verilmistir (Kara, 2015, 99).
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Tarikatlarin gelecegiyle ilgili belirsizligi sona erdirecek gelisme ise 1925 yilinda
¢ikan Seyh Sait Ayaklanmasiyla olmustur. Yapilan tahkikat neticesinde, Seyh Sait
Isyanindan tekkeler ve Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi sorumlu tutulmustur. 3
Haziran 1925 tarihinde kapatilan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’'ndan sonra sira
tekkelere gelmistir. Cumhurbagkani Mustafa Kemal Pasa, 1925 yilinin agustos
aymda yaptig1 Kastamonu ziyaretinde (Turan, 1995, s. 179):

“Ey ulus! Iyi biliniz ki Tiirkive Cumhuriyeti, seyhler, dervisler, muritler, mensuplar
memleketi olamaz. En dogru, en gercek tarikat, uygarlik tarikatidir... Tarikatlarin baglar: bu

dedigim gergegi biitiin  agikligit ile anlayacak ve kendiliklerinden tekkelerini
kapatacaklardir.”

Ifadelerini kullanarak ilk defa tekke ve dervislerin aleyhinde bir konusma yapmus, bu
konugsmadan sonra bin yildir dini ve kiiltiirel hayatin yani sira, toplumsal ve
ekonomik sahalarda da faaliyet yiiriitmiis olan tekke ve zaviyeler i¢in bir devrin
sonuna gelinmistir. Cumhurbagkan1 Mustafa Kemal Pasa’nin Ankara’ya doniisiiniin
ardindan tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmasina ilisgkin Heyet-i Vekile bir
kararname ¢ikarmissa da dogabilecek olasi tepkiler g6z Oniine alinmis ve tasarinin
mecliste milletvekillerince hazirlanmasi uygun goérilmistiir (Turan, 1995, s. 179).
Refik Koraltan baskanliginda hazirlan 677 sayili, Tekke ve Zaviyelerle Tiirbelerin
Kapatilmasina ve Tiirbedarliklarla Birtakim Unvanlarin Yasaklanmasma iliskin
Kanun ti¢ madde olarak diizenlenmistir. Buna gore Tiirkiye Cumhuriyeti i¢inde vakif
ya da bagka bir yolla kurulan veya bir seyhin miilkiyetinde bulunan tekke ve
zaviyelerden, cami ve mescit olarak kullanilanlar hari¢ kapatiliyordu. Ayrica biitiin
tarikatlarla birlikte, seyhlik, dervislik, miiritlik, dedelik, seyitlik, c¢elebilik, babalik,
emirlik, naiplik, halifelik, biiyiiciiliik, iifiiriikgiiliik, falcilik, muskacilik gibi san ve
sifatlarin kullanilmasi, bu san ve sifatlara iliskin hizmetlerin goriilmesi ve elbise
giyilmesi yasaklanityordu. S6z konusu kanundaki bir diger karara gore, Osmanli
sultanlarinin tiirbeleri ile tarikatlara ait olan ve kazang elde etmeye dayanan biitiin
tiirbeler kapatiliyor; tiirbedarliklara son veriliyordu (Turan, 1995, s. 180). Ayrica bu
kanunun 6ngordiigli yasaklara uymayanlar, tic aydan az olmamak tizere hapis ve elli

liradan asag1 olmamak iizere para cezasiyla cezalandirilacaklardi (Gologlu, 2007).

Tekkelerin kapatilmas: kararmin verildigi 1925 yilinda, seyh olan yiizlerce sifi ile
irsada yetkili binlerce mutasavvif bulunuyordu. Bu mutasavviflarin bir kismi

“hikmet-i hiikiimet”in geregi diyerek bu yasaga boyun egen bir tutum sergilemis,
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bazilar1 da Ogretmenlik gibi mesleklere devam ederek memuriyet yapmistir. Bazi
stfiler ise bu kararin yanhishgmi dar c¢evrelerde dillendirse de yiiksek sesli bir tepki
vermekten uzak durmustur. Diger bir kisim derviglere gelince onlar da tasavvufi
hayatin devami i¢in tekke ve zaviyenin sart olmadigina kanaat getirerek, kendi sosyal

cevrelerinde tasavvufi gelenegi yasatmaya ¢alismislardir (Kara, 2015, 101).

Boylece yiiz sene dnce II. Mahmud doneminde, yalniz Bektasi tarikatinin yasadigi
akibeti, Erken Cumhuriyet déneminde biitiin tarikatlar yasamistir. Takrir-i SUK{n
Kanunu ve Istiklal mahkemelerinden dolay1 677 sayili kanuna ciddi bir tepki soz
konusu olmamustir. Ote yandan tarikatlar konusu 1930 yilinda patlak veren Menemen
hadisesiyle tekrar giindeme gelmis fakat isyaninin bastirilmasi sonrasi tarikatlar
konusunda on bes-yirmi yil stirecek bir sessizlik donemine girilmistir (Kara, 2015, s.

100).
5.4.5. Laiklesme Adimlan

Seyhiilislamlik makami dini fonksiyonlarini 16. ylizyilin ortalarina kadar bagimsiz
bi¢imde siirdiirmiisse de bilhassa 17. yiizyildan itibaren devletin kontroliine girmeye
baslamistir. Ozellikle bu asirda palazlanan sosyal ve ekonomik problemler halkta
huzursuzluklara yol agmis, devlet de sikayet¢i olan halki sakinlestirmek igin dini
siyasi arac haline getirerek Islam’1 6ne ¢ikarmis ve ulemay1 bir tiir maash biirokrat
durumuna getirmistir. Devletin problemlerin ¢éziimiinde dini 6n plana ¢ikarmasi
cesitli degisikliklere ve tepkilere sebep olmussa da bu politika, halk kiiltiirtinde yer
eden din-devlet ayriligini ve inang serbestisini ortadan kaldirmamustir (Karpat, 2010,
S. 26).

Laiklik egilimlerinin konu edilecegi Sultan II. Mahmud devri ise Osmanl
Devleti’nde her alanda ikiliklerin ortaya ciktigi bir donemdir. II. Mahmud hem
ecdadindan tevariis eden milli ve dini gelenek ve idealleri muhafaza etmek istiyor
hem de hizli bir modernlesmenin meyvelerini bir an dnce alabilmek icin reform
programimi tavizsiz bi¢cimde hayata geciriyordu. Temelde birbirine zit bu iki
medeniyet anlayisinin gereklerini ayn1 donemde ve dengeli bir politika dahilinde
uygulamaya calisan Sultanin hayatinda donemin ikili karakterinin yansimalari agik

bicimde fark ediliyordu (Ozcan, 1995).
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Ik kez II. Mahmud déneminde izlerine rastlanan laiklesme egilimleri kendini
belirgin bigimde egitim alaninda gdstermis; Harbiye, Tibbiye ve riistiyeler basta
olmak (zere, kurulan okullarin miifredatlarinda pozitif bilimleri esas alan dersler yer
almistir (Akyilmaz, 2019).

Diger taraftan, Il. Mahmud déneminde kamu hukuku ile 6zel hukuk ayrimi
belirginlesmeye baglamig ve idare, ceza, egitim ve ordu gibi alanlarda ¢ikarilan
kanunlarla kamu hukukunun temelleri atilmigtir. Bunun asil 6nemi bu alanin
laiklesmede oynayacagi rol ile ilgilidir. Zira bu alan gelistik¢e seriat hukukunun alani
da daralmaya baslamistir. Ayrica ancak seriat alani disinda kalan hukuk ve adalet
islerini kurallayacak bir meclis olan Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye, kamu
gorevlilerinin eylemlerinin kurallastirildig: bir idare hukuku kanunu ¢ikarmistir. Bu
kanun ile, idare gorevlileriyle birlikte kadilarin da sorumluluklar1 saptanmis ve cesitli
disiplin kurallar1 belirlenmistir. Ote yandan bu kanunda, kadilarla ilgili kurallarin
bulunmasi, ulemanin yargi alaninin daraltilmasina dogru atilmis bir adim olmustur

(Berkes, 2016, s. 178).

Bu bakimdan II. Mahmud yaptig1 diizenlemelerle idarenin ve dini alanin simirlarini
netlestirmeye calismistir. Gergeklestirecegi reform programimin dniindeki en biiyiik
engel olan Yenicerileri ortadan kaldirdiktan sonra en az onlar kadar etkili olan ilmiye
smifinin yetki alanin1 belirlemis ve daraltma yoluna gitmistir. Osmanli geleneksel
diizeninde, adliye, egitim, vakiflar, belediye, kaza ve nahiyelerin yonetiminde sz
sahibi olan ulemaya yalnizca din tedrisat1 birakilmstir. Yeni mektepler acarak devlet
kadrolarm1 mekteplilere tahsis eden ve bu politikasiyla medreseyi ikinci planda
birakan Sultan, bir yandan da tekke mensuplarinm etkinligini zayiflatmigtir.
Merkeziyetci reformlarmi hayata gegirirken, kendisini Bat1 taklit¢iligi ile suglayan
ulemaya, ancak din islerinde s6z sahibi olduklarini, devlet ve diger idari islerin
ylriitiilmesinin sahsina ait oldugunu vurgulayan Il. Mahmud, bir gesit laikligin

tarifini yapnustir (Ozcan, 1995, s. 35).

Laiklesmenin temellerinin atildigi I1. Mahmud doéneminde, bu alandaki gelismeler
oldukca smirli olmustur. Ancak idari, hukuki ve egitim alanlarinda atilan bu ilk
tohumlar hemen kisa zamanda boy vermeye ve kapsam itibariyle giderek

genislemeye baslamistir. Nihayet Erken Cumhuriyet donemine gelindiginde, laiklik
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modernlesmenin en temel ilkelerinden biri olarak kabul edilmis, kapsam bakimindan

olabildigince genislemis ve gergeklestirilen ¢ogu devrimin esasini teskil etmistir.

Hemen Saltanatin kaldirilmasiyla baslayan ve daha sonra laiklesme konusunda
belirginlesen goriis ayriliklar1 sebebiyle meclis ikiye boliinmekle karsi karsiya
kalmig, toplumda da biirokrat ve tasrali, gelenek¢i ve Batici olmak iizere ikilikler
ortaya ¢ikmustir. Bu gidisat, Halk Firkasi’nin tek parti sistemini kurmasma ve
milliyetgilige yeni bir yon vermesine zemin hazirlamistir. Islam’1 ve Osmanli’y1
temsil ettigi disiliniilen Saltanat ve Halifeligin 1922 ve 1924 yillarinda
kaldirilmastyla laiklik egilimleri gliglenmis, dini 6zgiirliikleri savunanlar Cumhuriyet

karsit1 olarak kabul edilmistir (Karpat, 2010, s. 48).

White’a (2011, s. 380) gore, Erken Cumhuriyet doneminde, devletin din karsisindaki
tutumunu, din ile devlet islerinin birbirinden ayrilmasi demek olan sekiilarizm olarak
degil de dinin devlete tabi kilinmasi anlamindaki laiklik olarak degerlendirmek daha
isabetli olacaktir. Laik devlet, din gorevlilerinin egitimini, camilere atanmalarmi ve
din egitiminin muhtevasini denetler, kamusal alan ve kurumlarda giyim ve dini
simgelerle 1ilgili diizenlenen kanunlar1 uygular. Nitekim, Cumhuriyet’in ilk
donemlerinde, devlet din islerini ve kurumlarmi denetlemeyi yerlesik hale
getirmistir. Bu bakimdan, Kemalistler devletin laikligini ve Tirk toplumunun
sekiilerligini, yonetim, yargi ve egitim sistemi araciligiyla garanti altina almak

istemislerdir.

Mete Tungay’a (1981, s. 208) gore, Mustafa Kemal Pasa ve ¢evresinin zihinlerindeki
cagdaslasma modeli, hedeflerine ulasma bi¢cimi bakimindan, laiklige demokrasiden
daha biiyiik bir yer vermistir. Nitekim Cumhuriyet Halk Firkasi’nin 1927 yilinda
toplanan ikinci Biiyiik Kurultayi’nda kabul edilen partinin yeni nizamnamesinde,
partinin devlet ve din islerini birbirinden ayrmak amacinda oldugu net bigimde
belirtilmis ve Cumhuriyet Halk Firkas1i Bagkanlik Divani tarafindan hazirlanan ve
kurultayda onaylanan bildiride ‘‘laik’’ ibaresi kullanilmigtir. Bununla birlikte laikligi
esas alan inkilaplar 1927 yilinda toplanan bu kurultaydan c¢ok Once hayata

gecirilmeye baglamistir.

II. Mahmud’un ulemanin gérev alanini netlestirmek ve sinirlandirmak ve klasik

medrese egitiminin diginda pozitif bilimlere yonelik egitim veren modern mektepler
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acmak gibi c¢ok kisithi bigimde baslattig1 laiklik adimlari, Erken Cumbhuriyet
doneminde hayatin tiim alanlarin1 kapsayacak bigcimde genisletilmistir. Hilafetin ve
hemen ardindan Ser’iye ve Evkaf Vekaleti’nin kaldirilmasi sonra da egitimde birligi
ongoren Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nun kabulii ve yargida birligin saglanmasi,
laiklesmenin kanuni bakimdan en 6nemli ilk isaretleri olmustur. Verilen bu isaretleri
Seyh Sait Isyanindan sonra ¢ikarilan Sapka Kanunu ile tarikat ve tekkelerin
yasaklanmas1 takip etmistir. Ardindan Ser’iye mahkemelerinin ve ser’i hukukun
devrini sonlandiran Medeni Kanun basta olmak iizere ¢eviri yoluyla Batidan alinan

ve kokten degistirilen hukuk sistemi gelmistir (Tungay, 1981, s. 226).

Ote yandan 1928 yili ilkbaharina kadar anayasada halen devletin dininin Islam
oldugu yazilidir. 10 Nisan 1928 tarihinde yapilan Anayasa degisikligiyle resmi dinle
birlikte milletvekillerinin ve cumhurbagkanmin yemin metinlerindeki dini unsurlar
kaldirilmis ve ser’i hiikiimlerin uygulanmast TBMM’nin vazifesi olmaktan
cikarilmistir (Demirel, 2014, s. 107). Laiklik istikametindeki bu degisikliklere
ragmen laikligin anayasaya ilke olarak girmesi, 5 Subat 1937 tarihinde
gerceklesmistir. Ancak bu tarihten Once laikligi esas alan bagka kanuni
dizenlemelere de gidilmistir. Daha ©6nce Ankara hikimetince 1920 yilinda
demiryolu is¢ileri i¢in kabul edilen ve daha sonra 1924 yilinda cuma tatili olarak
genellestirilen hafta tatili, IslAmiyet igin 6zel bir kutsallik tasiyan cuma giiniinden
almarak, 27 Mayis 1935 tarihinde pazar giiniine kaydirilmistir. Diger taraftan,
Ramazan ve Kurban bayramlarmin resmf tatil giinleri olmaktan ¢ikarilmasi giindeme
getirilmisse de bu oneri kabul gdrmemistir. Osmanlh Imparatorlugu’nun son
yillarinda resmi tatil giinleri kapsammna aliman Mevlid-i Nebevi, 1 Kasim 1922
tarthindeki saltanatin kaldirilmasma denk geldigi icin TBMM tarafindan ikisi bir
arada Hakimiyet-i Milliye Bayrami olarak kutlanirken, 19 Nisan 1925 tarihindeki
diizenlemeyle resmi tatil glinleri Ramazan ve Kurban bayramlar1 diginda, Yilbasi,
Cocuk Bayrami, Bahar Bayrami, Zafer Bayrami ve Cumhuriyet Bayrami olarak
siirlandrilmistr (Tungay, 1981, s. 227).

Bu degisikliklerle birlikte, 1 Ocak 1926 tarihinden itibaren Hicri takvimden Miladi
takvime gecilmesi, 1 Kasim 1928 tarihinde kabul edilen kanunla, Arap harflerinin
yerini Latin alfabesinin almasi, miizikte, heykelde ve oteki sanat dallarinda cagdas

Bat1 drneklerinin benimsenmesi, kimi yasal diizenlemelere de konu olan laiklesme
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adimlar1 arasinda sayilabilir. Ote yandan, 1932 yilinda gergeklesen ve Dil
Devrimi’nin bir geregi olarak getirilen, ezan ve kametin Arapga yerine Tiirkce
okunmas1 zorunlulugu, eski unvan ve payelerin kaldirilmasini iceren ve 1934 yilinda
cikarilan Soyadi Kanunu ve kabul edilen sekiz dini cemaat lideri disindaki din
adamlarinin yalnizca mabetlerde dini kisve giyebileceklerini 6ngdren kanun da
laiklesme siireci igerisinde yapilan diizenlemeler olarak kabul edilebilir (Tuncay,
1981, s. 230).

Neredeyse tiim Avrupa, laikligi Tiirk Devrimi’nin en biiylik basaris1 olarak kabul
ederken, Islam diinyasinin énemli bir kismi bu tercihi elestirmistir (Karpat, 2015, s.
39). Kara’ya (2019a, s. 26) gore, Erken Cumhuriyet donemi, dini alanin daraltilmasi,
asagiya ¢ekilmesi, marjinallestirilmesi bakimindan en sikintili yillar olmustur. Basta
tatbik edilen mevzuat olmak iizere; yargilama, idam ve hapis cezalar1 gibi baskici1 ve
haksiz uygulamalar; ve konjonktiirel ve pragmatik davranan, kurtulusu oncelikle
disarida goren asker-sivil biirokrasi, aydinlar ve akademisyenler, baskici ortamin ve
daralmanin ortaya ¢ikmasmda etkili olmuslardir. Tiirk usulii laiklik bu ylizden

olumsuz, yetersiz bir yere dogru siiriiklenmistir.

Karpat’a (2015, s. 39) gore, laiklik ilkesi ateizmin 6zendirilmesi ya da dini
ibadetlerin yasaklanmasi yoniinde uygulamalara neden olmamistir. Ancak bilhassa
toplumun egitimli kesimlerinde, ozelde Islam’a ve genel anlamda dine karsi
diismanca bir ortam meydana getirilmis, manevi degerler kiiclimsenmis, materyalizm
ve hazcilik 6zendirilmistir. Fikirsel ozgiirliigii hedefleyen fakat sonunda manevi
diizlemde karmasa meydana getiren laiklik, Tiirkiye’deki ideolojik ve asir1

boliinmelerin en 6nemli sebeplerinden biri olmustur.
5.5. Modernlesmenin Kadrolar ile i¢ ve Dis Konjonktiir

Hal edilen III. Selim’le kisa bir siire de olsa kafes hayat1 yasayan II. Mahmud’un,
daha oOnceki dénemde de Nizdm-1 Cedid’in mimarindan modernlesmenin Yol
haritasina dair tecriibeler edindigi muhakkaktir. Nitekim Mahmud’un temkinli ve
ayn1 zamanda gerektiginde sert ve kati politikalarinda bu tecriibelerin izleri
gOrulmistiir (Beydilli, 2010). Ancak Mahmud aldig1 tiim tedbirlere ragmen ¢ok zor
bir donemde padisahlik yapmistir. Yenigerileri bir darbede ortadan II. Mahmud;

Fransa, Ingiltere ve Rusya’nmn Osmanli Imparatorlugu iizerindeki emellerini
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gerceklestirmek i¢in miicadele ettikleri bu siiregte; tiirlii gailelerle ugrasmak zorunda
kalmigtir. Bu talihsiz donemde, Yunanistan, Sirbistan, Eflak ve Bogdan elden ¢ikmis;
Misir, Suriye, Girit, Adana ve Hicaz Kavalali’nin eline ge¢mis; Besarabya ve Kuzey-
Dogu Anadolu Ruslar tarafindan zapt edilmis; Fransizlar Cezayir’i isgal etmis;
Tunus bagimsizligmn ilan etmis; Bosna, Arnavutluk ve Trablusgarp, Imparatorluga
sadece sozde tabi kalmis; Rus ordular1 Balkanlar’t asarak Edirne Onlerine kadar
gelmis ve Padisah kendi valisi Mehmed Ali Pasa’ya karst 1833 ve 1839 yillarinda

olmak uizere iki kez maglup olmustur (Ozcan, 1995, s. 23).

Modernlesme programini, yasanan maglubiyetlerin, bozulan maliyenin ve artan dis
baskilarin golgesinde uygulamaya ¢alisan II. Mahmud i¢in; plansiz, programsiz ve
birbiriyle ¢elisen reformlar yaptigi, onceligi orduya verdigi, enerjisini Onemsiz
reformlara harcadig1 yoniinde elestiriler yapilmistir (Bailey, 2006). Ote yandan II.
Mahmud 6zellikle modernlesme hareketlerinin ilk yillarinda reformlar1 yiirlitecek
insan kaynagindan da mahrum kalmistir. Zira, sadrazam ve seyhiilislamlar basta
olmak iizere atadigi c¢ogu iist diizey devlet gorevlisi, Mahmud’un reformcu
vizyonundan uzak, muhafazakar kisiliklerdir (Karal, 2007). Mahmud ihtiyac
duydugu insan kaynagina ancak saltanatiin son yillarinda, Terciime Odasi’ndan ve

hariciyeden yetisen kadrolarla kavusabilmistir.

Erken Cumhuriyet donemi ise asirlardir sonu gelmeyen savas konjonktiiriiniin
nihayetlendigi, Lozan Barig Antlasmasi’nin imzalandigi, siyasal istikrarin saglandigi
ve ekonomik gelismenin temellerinin atildigi bir siireci karsilar. Ciddi dis krizlerin
yasanmadig1 bu donemde, ekonomik sikitilarla birlikte dniine kisa zamanda gecilen
ic tepkiler ve isyanlar s6z konusu olmustur. Bu dénemde, modernlesmenin
yiirlitliciiliiglinii yapacak yetismis kadro sikintisinin ¢ekilmedigi de ifade edilebilir.
Temellerini II. Mahmud’un attigi, Tanzimat ve &zellikle Sultan Il. Abdulhamid
doneminde gelisen ve yayginlasan okullardan mezun olan kadrolar gerek siyasette
gerek biirokraside Cumhuriyetin insan kaynagini olusturmuslardir. Birinci Dlnya
Savasi’nda onemli yararliklar gosteren, Milli Miicadele’nin Orgiitlenmesinde ve
kazanilmasinda ¢ok kritik roller oynayan ve askerlikte oldugu gibi siyasette de
kabiliyetli bir lider oldugunu ispatlayan ve modernlesmenin onciiliiglinii yapan
Cumhurbagkant Mustafa Kemal Atatiirk’iin  Batict  vizyonu dogrultusunda,

TBMM’deki milletvekilleri, Heyet-i Vekile, Cumhuriyet Halk Partisi ve burokratlar,

140



koordine bigimde bu siirece etkin katki sunmuslardir. Ayrica bu dénemde hiikiimet
organinda da istikrar s6z konusudur. Seyh Sait Isyani sirasinda basvekillige ikinci
kez getirilen Ismet Indnii, gérevini on iki y1l boyunca siirdiirmiis ve Cumhurbaskan1
Atatiirk’iin 6liimiinden 6nce 1937 yilinda Celal Bayar’a devretmistir (Kogak, 1997, s.
117).

5.6. Modernlesme Hareketlerine Yoneltilen Tepkiler ve Verilen Karsihklar

Batr’yla oteden beri siki kiiltiir iligskileri i¢inde olan Osmanlilar, 19. yilizyila kadar
Batr’dan yalnizca teknik konularda yardim almay1 kabul ettikleri halde, 19. yiizyilda
idare, kanunlar ve hatta adetlere varincaya kadar Bati ile aligveris igine girmislerdir.
Kiiltlir unsurlarmi, deger sistemi, yani dinle baglantili olan dgeler ve tarafsiz olan
ogeler olarak ikiye ayirirsak; dzellikle giyim kusam gibi hususlarda Bati’nin kiiltiirel
kimligini belirten unsurlar1 reddetmenin daha c¢ok ¢Okiis donemlerinde kuvvetli
oldugu gorilmiistiir. Tarafsiz kiiltiir ogeleri iginde degerlendirebilecegimiz,
teknolojik araclar ve pozitif bilimler kategorisine ise top tiifek yapimi, para basimi ve
giimriik idaresine kadar her sey girebilir. Dis tehditlerden ¢ekinilmeyen yiikselis
devrinde, Bati’dan kiiltiir alintilar1 yapmaktan geri durmayan Osmanlilar, faydali
gordiikleri Avrupa teknolojilerini alip uygulamakta ve benimsemekte basindan beri
tereddiit etmemislerdir. Diger taraftan, Bati’dan teknik unsurlar1 alirken ayni
zamanda yasam bicimiyle ilgili adetleri de taklide baslayan Osmanli se¢kinleri bu
tutumlart nedeniyle, gelenek¢i ve tutucu halk kesimlerinden tepki gdérmeye
baslamuslardir (Inalcik, 2010, s. 244).

II. Mahmud’un reformlarina yonelik tepkinin en biiyiikk kaynagi olan Yenigerilerin
Sekban-1 Cedid, Eskinci Ocag1 girisimlerine yonelik kalkigmalar1 ve nihayet Vaka-i
Hayriye neticesinde, Yenigeri Ocagi’nin tarihe karigtigi tezin ikinci boliimiinde ele
alinmisti. Bu bolimde ise Vaka-i Hayriye sonrasinda gosterilen tepkilere

deginilecektir.

Yenigeri Ocagi’'nin yerine kurulan Asakir-i Mansure-i Muhammediye ordusunun
Edirne’nin miidafaas: sirasinda Ruslar karsisinda aldig1 maglubiyet (1829), bagkentte
padisah ve reformlar1 aleyhindeki muhalif sesleri bir kez daha yiikseltmis,
kiicimsenmeyecek bir muhalefet odagi meydan getirmistir. Bu gelismeler karsisinda,

Yenigeri taraftarlarinin yeni orduya sizdigindan, reformlar ve yeni ordu aleyhine bir
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ayaklanma ¢ikarabileceklerinden sliphelenilmistir. Olusan siiphe {izerine, ordu
icindeki muhalifler odaklara ydnelik bir temizlik operasyonuna girisilmistir (Ince,

2017, s. 434).

II. Mahmud reformlarmna karsi 6nemli bir muhalefet odagi olan ulemaya gore ise
devlet dairelerine resimlerini astiran ve seri bicimde fakat sadece seklen Bat1’y1 taklit
eden II. Mahmud’un yaptig1 Frenk mukallitliginden baska bir sey degildi.
Yenigerilerin ortadan kaldirilmasi sonrasi zayif diismiis olsa da Sultan ulema smifini
dogrudan karsisina almamis ve onlara yonelik ince bir denge siyaseti gilitmiistiir

(Ozcan, 1995).

II. Mahmud’un en ¢ok tepki c¢eken icraat1 3 Mart 1829 tarihinde uygulamaya
koydugu kiyafet diizenlemesi olmustur. Fesin kabuli icin fetva vermeyen
Seyhiilislami1 Kadizade Mehmed Tahir Efendiyi vazifesinden azleden (Turan, 1995,
s. 183), el¢i kabulleri sirasinda, cuma ve bayram namazlarinda fes giymeye 6zen
gosteren, kizi Atiye Sultan’i asker liniformasi giydirerek Bab-1 Seraskeri’ye ve
kiglalara gotiiren Padisah, fesin toplumda da kabul goriip, yerlesmesi i¢in ciddi
gayret sarf etmistir (Oztuna, 1989). Ancak bu ¢abalar en azindan diizenlemenin ilk
donemlerinde kisik sesli tenkitlere neden olmustur (Ozcan, 1995). Bu hususta,
nakledilen halkin su serzenisi dikkat cekicidir (Ince, 2017, s. 449):

“Sultan Mahmud’un tebaasi, hi¢hbir zaman mevcut imtiyazlar: ve gorenekleri degistirmeyi
reddettigi gerekgesiyle onu isyanla tehdit etmis degil; tam tersine, asla ondan istemedikleri
ve higte hoslarina gitmeyen yenilikler getirdigi icin ona kizginlar. Bu felsefeyle, “Neden”,
dive haykirtyorlar, “neden iyi olan bir seyi degistirmeye ¢alisiyor? Biz halimizden
memnunsak daha ne isteyelim ki?”

Bu konudaki bir bagka tepki ise II. Mahmud’a yakistirilan “‘gavur padisah’’
lakabinin kaynagi olarak zikredilmistir. Nakledildigine goére, 1837 yilinda atiyla
kopriiden gecen Sultan Mahmud’a Seyh Saclhi adinda bir dervis su tepkiyi
gostermistir (Ozcan, 1995, s. 35):

“Ey gavur padisah, isledigin mel anetlere hild doymadin mi? Dinsizliginin hesabin elbette

Allah senden soracaktir. Ecdadimn miiesseselerini yikiyor, Islamiyeti harap ediyor hem
kendinin hem de bizim iizerimize Hz. Peygamber’in gazabini celbediyorsun”

S6z konusu ifadeler, tarikat mensuplarmin Sultan Mahmud reformlarma yonelik

bakismi ve tepkilerini ortaya koymasi bakimidan énemlidir.
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Ote yandan Padisah dogabilecek ve yayilabilecek tepkileri kontrol edebilmek igin
sert tedbirlere basvurmustur. Hafiyeler kullanilarak Istanbul’un kahvehanelerinde,
meyhanelerinde ve tebaanin bir araya geldigi pek c¢ok yerde, padisah ve
reformlarindan hosnut olmayan kimselerin pesine diisiilmiis, hafiyelerce haklarinda
olumsuz iddialar ortaya atilan kisiler ibret-i alem olsun diye, 6liime kadar varan, agir

ve aleni cezalara ¢arptiriimuslardir (Ince, 2017, s. 436).

Erken Cumhuriyet doneminde gergeklestirilen devrimlere yonelik ilk ciddi tepkilerin
Halifeligin kaldirilmasindan sonra yiikseldigi, bu gelismelere siyasi tepki olarak
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin kuruldugu ve ardindan patlak veren Seyh Sait
Isyaniyla TpCF’nin kapatildigi, ertesi sene Atatiirk’e suikast girisiminde
bulunuldugu, 1930 yilinda kurulan Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin hangi siyasi ve
toplumsal tepkileri agiga vurdugu ve 1933 yilinda yasanan Bursa olay1 6nceki
bélumlerde ele alnmisti. Bu boliimde ise bu tepkiler disinda kalan ve toplumsal

karakterli olan diger tepkilere deginilecektir.

Sapka Kanunu’nun ardindan tarikatlarin yasaklanmasi ve tekkelerin kapatilmasi
gelince, tilkenin dort bir yaninda “‘din elden gidiyor’’ denilerek tepkiler ylikselmistir.
Mete Tungay (1981), Hilafetin kaldirilmasinda karsilagilmayan halk tepkisinin Sapka
Kanunu’ndan sonra gosterilmesini, Halifenin halka uzak ve yar1 efsanevi kisiligine
baglamistir. Sapka Kanunu ise her vatandasi dogrudan etkileyen dolayisiyla
toplumsal karsilig1 yliksek olan bir inkilaptir.

Sapka Kanunu’na muhalefet edenler, Iskilipli Atif Efendi’nin 1922 yilinda
yayinlanan ‘‘Frenk Mukallitligi Sapka’’ adli bir risalesini (Albayrak, 2000) referans
aliyor ve yapilan degisikligi ‘‘Hiristiyanlagsma’’ olarak degerlendiriyorlardi. Sapka
Kanunu’nun ardindan bas gdsteren olaylar1 6nlemede yerel giicler etkili olamayinca
sikiyonetim ilan edilmis, hadiselerin daha fazla yayilmasmin oniine gegmek ve kisa
siirede netice almak {izere Ankara Istiklal Mahkemesi devreye girmistir. Gezici
Ankara Istiklal Mahkemesi, saniklari, bulunduklar1 yerlerde yargilamak igin {izere
harekete ge¢mis, biiyilk olaylara karigan tutuklularin durusmalari Ankara’da
yapilmistir. En basinda sapka giyilmesine karsi ¢ikmak iizere baglatilan tepkiler,

seriat diizenini geri getirme talep ve propagandasina doniismiis, Sivas, Erzurum,
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Kayseri, Giresun, Rize ve Maras illerinde meydana gelen olaylarda, dlen ve

yaralananlar olmustur (Turan, 1995).

Neticede, yurdun bir¢ok noktasinda yiikselen tepkiler ve biiyliyen hadiseler, Seyh
Sait Ayaklanmasi sonrasi ¢ikarilan Takrir-i Suk(n Kanunu ve devreye giren istiklal
mahkemeleri vasitasiyla bastirilmis, hadiselere kariganlar mahkemenin verdigi
hiikiimlere gore, idam ve hapis cezalarina mahkiim edilmislerdir (Tuncay, 1981, s.

155).

Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin kapatilmasinin tizerinden heniiz bir ay bile gegmeden
iilkenin batisinda Menemen’de, seriat talebiyle bir ayaklanma ¢ikmustir (23 Aralik
1930) (Gologlu, 2007). Naksibendi tarikatindan oldugu iddia edilse de esasen hangi
tarikata mensup oldugu kesin olarak bilinmeyen Giritli Dervis Mehmed denilen bir
adamin Onciiliigiinde ¢ikarilan ayaklanmada o sirada Menemen’de, yedek subayligini
yapmakta olan 6gretmen Mustafa Fehmi Kubilay sehit edilmistir (Ortayli, 2020, s.
312).

31 Aralik 1930 tarihinde toplanan Heyet-i Vekile, Menemen ve c¢evresinde bir ay
stireyle sikiyonetim ilan etmis, Cumhurbagkan1 Mustafa Kemal Pasa olaymn siyasi
baglantilarinin arastirilmasini, sert cezalar verilmesini, Menemen halkinin baska bir
yere go¢ ettirilmesini ve muhalif basina gézdag verilmesini emretmistir. Sorusturma
Istanbul’da ikamet eden doksan yaslarmndaki Naksibendi Seyhi Esad Efendi’ye kadar
uzanmis, 15 Ocak 1931 tarihinde yargilanmaya baslayan saniklardan otuz yedi kisi
idama, kirk bir kisi de ¢esitli hapis cezalarina carptirilmistir. Doguda ¢ikan Seyh Sait
Isyam1 ve tarikatlar1 yasaklayan kanundan yaklasik bes yil sonra ¢ikan Menemen
Ayaklanmasi toplumun hafizasma kazinmis, katledilen Astegmen Kubilay ise

‘““devrim sehidi’” olarak simgelesmistir (Demirel, 2014, s. 111).

Devrimlerin biiylik cogunlugunun gerceklestirildigi ve pekisme sathasina girildiginin
diisiiniildiigii bir zamanda gerceklesen Menemen hadisesi basta Cumhurbaskani
Mustafa Kemal olmak uUzere iktidar partisinde biiyiik bir sok etkisi meydana
getirmistir. Cumhurbaskant Mustafa Kemal ve CHF yonetimi bu olaym izlerini
silmek ve kokeninde yatan sebepleri ortadan kaldirmak iizere bu tarihten itibaren

milliyetcilik eksenli kiiltlir politikalarma agirlik vermistir. Halkevlerinin kurulmasi
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ve siyasi ve kiiltiirel alanlarda birligin saglanmasma yonelik diger politikalarda

Menemen hadisesinin ciddi tesirleri olmustur (Mardin, 1990).
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DEGERLENDIRME VE SONUC

Osmanli Devleti’'nde, 17. yiizyilin ortalarindan itibaren gerileme iyiden iyiye
hissedilmeye baslamis, bu ylizyilin sonlarina dogru gergeklesen 1683 Viyana
Bozgunu ve 1699 yilinda imzalanan Karlof¢a Antlagsmasi’ndan sonra siyasi, askeri ve
ekonomik yonden gelisen Avrupa karsisindaki zayiflayan konumunu fark eden
Osmanli Devleti’nde yeni bir sayfa agilmis ve islahatlarda Avrupa modeli esas

alinmustir.

Osmanl’nin modernlesmede Avrupa yolunu tuttuunun en somut isaretleri,
Karlofca’nin devami sayilabilecek Pasarof¢a Antlagsmasini miiteakip 1718 yilinda
baslayan Lale Devri’nde verilmistir. Dis iliskilerde diplomasiyi 6ne ¢ikaran barisgil
bir politikanin izlendigi bu yillarda, teknikten mimariye kadar bir¢ok alanda Bati’nin
ornek almmasi s6z konusudur. Nitekim padigah III. Ahmed’in tahttan alasagi
edildigi, sadrazammin ise katledildigi bu devrin sonunu getiren Patrona Halil
Ayaklanmasi’nin (1730) en 6nemli gerekgeleri arasinda liikks ve israf disinda Batiya

oykintlmesi sayilmustir.

Bu donemden itibaren Lale Devri’nde c¢esitli sahalarda baglayan modernlesme
hareketlerinin hiz1 kesilmekle birlikte devam etmistir. I. Mahmud (1730-1754), 111.
Mustafa (1757-1774) ve 1. Abdulhamid (1774-1789) donemlerinde, Bati’dan
getirilen askeri uzmanlar bilhassa ordunun modernizasyonu ve kismen de dis politika

konularinda Osmanli Devleti’ne hizmet vermislerdir.

Osmanli Devleti’nde 1slahat konseptinin de§ismesi ve genislemesi ise III. Selim
donemi ile baslamistir (1789). Sehzadeliginde Fransa Krali XVI. Louis ile
mektuplagsan ve modern diinyanin geldigi seviyeyi, yapilmasi gerekenleri kavramaya
calisan aydin goriislii bir padisah olan III. Selim, 1793 yilinda Nizdm-1 Cedid (yeni
diizen) adin1 verdigi, temelde orduyu genis anlamda ise bir¢cok sahadaki yenilesmeyi

amaclayan 1slahat paketini uygulamaya koymustur.

II. Selim’in 6zelligi selef padisahlar gibi 1slahatlarin cergevesini yalniz ordunun
modernizasyonuyla smirh tutmamis olmasidir. Bu padisah déneminde, eyaletlerin

diizenini saglamak iizere Viizera Kanunnamesi ¢ikarilmis, ordunun mali ihtiyaclarini
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karsilamak iizere irad-1 Cedid adli yeni bir fon olusturulmus, yayginlasan riisvet ve

gorevini ihmal gibi suglara kars1 diizenlemeler yapilmistir.

Islahatlarin muhtevasini genisletip onlar1 halka mal etmek ve neticede giiclii bir
zemine oturtmak isteyen III. Selim gerek otoriterlikten uzak yumusak kisiligi ve
gerekse de 1slahatlar1 yiiriitecegi ehil kadrolardan mahrum olmasi dolayisiyla
saltanatinin son yillarina dogru Nizdm-1 Cedid projesini ihmal etmistir. Ayrica bu
donemde niifuzlarini kaybetmeye basladigini diisiinen asker ve ulemanin is birligine,
konulan vergilerden dolayr mali durumu giderek zayiflayan halk da eklenince III.
Selim’i tahttan indirecek ayaklanma patlak vermistir. Padisahi tahttan indiren
Kabak¢1 Mustafa liderligindeki tutucular IV. Mustafa’y1 tahta gegirmisler ve Nizdm-1
Cedid’in biitiin kazanimlarini ortadan kaldirarak geleneksel diizeni yeniden ikame
etmiglerdir. Bdylece Osmanli’'nin o tarihe kadar ki en planli ve kapsamli

modernlesme girisimi ibretlik bir sonla akamete ugramstir.

Bu c¢alisma, Osmanli modernlesmesinin baslangicinin ana hatlarmi ortaya koymak
iizere bu tarihsel arka plan ile baglamistir. Gegmigindeki parlak mazinin ve mensubu
olduklar1 Islam dininin etkisiyle iistiin bir konumda olduklarmi diisiinen Osmanlilar,
kaynag1 Avrupa olan yenilesme hareketlerinden hi¢ hazzetmemisler ve bu yonelise
ciddi direngler gdstermislerdir. Dolayisiyla Osmanli imparatorlugu’nda, devlet ve
toplum katnda modernlesme  hareketlerinin  sancisiz  bi¢imde  hayata

gecirilemeyecegi anlasilmistir.

Tezin esasmi teskil eden bundan sonraki boliimlerinin konusu ise modernlesmenin
kacinilmaz bir gereklilik olduguna inanilan ve muhalif unsurlara ragmen bunun
gerceklestirilmesi konusunda tavizsiz bir politika izlenen II. Mahmud ve Erken
Cumbhuriyet donemlerinin ayr1 ayri ele alinmasi ve son bolimde karsilastirmali

olarak degerlendirilmesidir.

Tezin Uglincl bolimiinde I11. Mahmud déneminde gergeklestirilen modernlesmelerin
odagini teskil eden askeri, idari, toplumsal ve egitim alanlar1 konu edilmistir. II.
Mahmud otuz bir yillik saltanatinda ¢ok sayida reformu hayata ge¢irmis ve aslinda
en Onemlilerini saltanatinin son donemlerine birakmistir. Bu bakimdan reformlarin
olgunlastig1 ve meyvelerinin alinmaya basladigr Tanzimat donemine de bu boliimiin

icinde genel hatlariyla temas edilmistir.
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Tezin dorduncu bolimii Cumhuriyete giden yol olarak niteledigimiz, Tanzimat
diizenlemelerinin ve bir bakima ona yonelik tepkilerin etkisiyle ilan edilen 1.
Mesrutiyet (1876) donemindeki modernlesme adimlarma deginilerek baglamustir.
Gergekten de Mesrutiyet zaman iginde II. Mesrutiyet’in sartlarint olugturmus, Birinci
Diinya Savasi kosullarinin golgesinde de olsa modernlesme hareketleri siirdiirtilmiis
ve bu birbirinden asla kopuk olmayan siire¢, adeta bir kivam dahilinde beraberinde
Cumhuriyet’i (1923) getirmistir. Erken Cumhuriyet déneminde (1923-1938) ise yine
II. Mahmud déneminde yaptigimiz gibi, ger¢eklestirilen modernlesme hareketlerinin
en ¢cok yogunlastigi sahalar gozetilmis, siyasi, hukuki, toplumsal ve egitim/kiiltiir
alanlar1 detayl olarak ele alinmistir. Cumhuriyet’in bu ilk on bes yillik zaman dilimi,
gecmisten itibaren tasarlanan ve icinde bulunulan sartlarn  da etkisiyle
gerceklestirilmesi mimkiin gériinmeyen ve hatta daha 6nce giindeme hig gelmeyen
degisikliklerin de hayata gecirildigi bir dénem olmustur. Ki bu donem, Tiirk
modernlesme hareketlerinin biitiiniiyle zirve yaptigi ve olgunlugu yakaladigi bir

devirdir.

Tezin biitliniinde iste bu tarihsel arka plan ve siireklilik gozetildi ve besinci boliimde
onceki boliimlerde olabildigince belirginlestirilen 11. Mahmud ve Erken Cumhuriyet
donemleri karsilastirilabilecek yonleriyle ortaya konulmaya calisildi. Boylece tez
boyunca islenen konular ve gelismeler tizerinden, II. Mahmud ve Erken Cumhuriyet

dénemlerinin karsilastirilabilecek ortak ve farkli yonleri de tespit edilmis oldu.

Buna gore; Osmanl Imparatorlugu’nun ilk olarak orduda baslattig1 yenilesme
faaliyetleri 1slahat kavramiyla ifade edilirken, II. Mahmud donemindeki kokli
modernlesme adimlari, yeniden bi¢imlendirme, yeniden yapilandirma anlamlarina
gelen reform kavramiyla ifade edilmistir. Erken Cumhuriyet doéneminde ise bu
devrim ya da inkilap konseptine ¢evrilmistir. Inkilap ya da devrim kavramlariyla ise
toplumun gelenek¢i hayat tarzini, diislincelerini ve kurumlarini bastan sona

degistirmeyi hedefleyen bir devlet teorisi kastedilmistir.

II. Mahmud dénemi modernlesmesinin temel hedefi, Fransiz Ihtilali’nin dogurdugu
milliyetgilik akimmdan dolay1 ¢oziilmeye baslayan Imparatorlugun dagilmasmi
dnlemek, dort bir yanda kok salan ayan tehdidini bertaraf etmek ve neticede Devlet-i

Aliyye’nin ve hanedanin gelecegini muhafaza altina almaktir. Erken Cumbhuriyet
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doneminde hayata gegirilen inkilaplarla ise bagimsizligin1 kazanan Tirkiye
Cumhuriyeti’nde gegmisin gerici kabul edilen tim unsurlarimi tasfiye etmek, Tiirk
toplumunun yoninu geri kaldig: diisiiniilen geleneksel Dogu uygarhigindan gevirerek

tam bigimde Bati uygarligmin bir tiyesi haline getirmek hedeflenmistir.

Hem II. Mahmud hem de Erken Cumhuriyet donemi modernlesme hareketleri giiclii
ve kararli liderlerin Onciiliiglinde yiritilmistiir. Her iki lider de modernlesme
hususunda, halki ve devlet gorevlilerini gerceklestirecekleri yeniliklere ikna etmeye
cabalamigs ve gerektiginde ziyaretler diizenleyerek bizzat 6rneklik olusturmaya
calismislardir. Ancak Sultan II. Mahmud ve Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal Atatiirk
gerek yetistikleri ortam gerek aldiklar1 egitim bakimmindan ¢ok farkli iki profildir.
Sarayda gelecegin padisah adaylarindan biri olarak kafes hayati siiren ve klasik bir
egitimle yetistirilen II. Mahmud, devlet yonetimine ve dis diinyaya dair en 6nemli
tecriibelerini III. Selim vasitasiyla edinmis, saltanatinda cok aci tecriibeler yagamis
fakat iradesini muhafaza etmis, mutlakiyetci bir hiikiimdardir. Diger taraftan Mustafa
Kemal Atatiirk ise alt smiflardan gelen, Sultan II. Abdiilhamid’in ag¢tigi modern
okullarda egitim goren, askeri amaglarla imparatorlugun cesitli bolgelerinde gorev
yapip ayni zamanda ¢esitli savaglara katilan, genclik yillarindan itibaren Fransiz
Ihtilali’nin etkisiyle gelisen fikir akimlarindan etkilenen ve askerlik alanindaki

kabiliyetlerini siyaset alaninda da gosteren basarili bir liderdir.

Modernlesmelerin yiiriitiiciiliiglinii yapan kadro bakimindan II. Mahmud’un genel
olarak muhafazakar isimlerle kusatildigindan yalniz kaldigi, bu durumun da bazi
reformlarm yerlesmemesinde etkili oldugu anlagilmaktadir. Ote yandan 1830’lardan
itibaren gelisgmeye baslayan Terciime Odasi’ndan yetiserek elgilik ve hariciye
nazirhigr gibi gorevlere getirilen isimler, II. Mahmud dénemi modernlesmesinin
reformcu  kanadini  olusturmuslardir. Erken Cumhuriyet doneminde ise
modernlesmenin yiiriitiiciisii olan Cumhurbagkan1 Mustafa Kemal Atatirk genellikle
yalnizlik ¢ekmemis, hayata gegirilecek devrimlerin gerekliligine inanan ve
Imparatorlugun okullarinda iyi egitim gormiis isimler is basinda olmustur. Bu
bakimdan TBMM vekilleri, Heyet-i Vekile tyeleri, Cumhuriyet Halk Partisi merkez
ve tasra kadrolar1 ve devlet biirokrasisi tam bir inanmislik ve koordinasyonla Tiirk

modernlesmesine bi¢im ve istikamet vermislerdir.

149



I¢ ve dis politik konjonktiir bakimmdan ise iki donem agisindan biiyiik farkhiliklar
s0z konusudur. Saltanatinin ilk doneminde Aayanlara karsi miicadele veren |I.
Mahmud, reformlarmi iceride askeri ve ekonomik bakimdan giiglii asi valisinin,
disarida ise biiyiik devletlerin siyasi ve ekonomik baskilar1 altinda ¢ok zor bir slirecte
hayata gegirmeye calismistir. Erken Cumhuriyet déneminde ise tam tersine savaslar
doneminin kapandigi, Ulkede siyasal istikrarin saglandigi, ekonomik bagimsizligin

temellerinin atildig1 gorece elverisli bir modernlesme zemini s6z konusudur.

II. Mahmud ve Erken Cumhuriyet donemlerinde icerikleri farklilik gostermis olsa da
bazi benzer politikalar izlenmistir. Bu politikalar, modernlesmede merkeziyet¢i bir
anlayisin hakim olmasi, dis goriinlisiin modernlestirilmesi, ulemanmn niifuzunun

smirlandirilmasi, tarikatlara yonelik miidahale ve laiklesme adimlaridir.

Mutlakiyet¢i bir yonetim anlayisina sahip olan II. Mahmud, reformlarina otoritesini
tasrada giiclendirerek ve kendine bagh yeni bir ordu kurarak baslamistir. Ayrica
devlet kurumlar1 arasinda gu¢ temerkizinu onleyen, dengeli bir gorev dagilimina
giderek Sarayr idarenin merkezinde konumlandirmustir. Erken Cumbhuriyet
doneminde ise merkeziyet¢i anlayis Kkendini tek parti biciminde gostermistir.
Cumhuriyet Halk Partisi’nin politikalarma alternatif olusturabilecek programlariyla
siyasete giren partilerin TiUrk siyasetinde uzun siire varlik gostermelerinin gesitli
gerekcelerle Oniine gegilmistir. Ayrica 1924 Anayasasi’'nda CHP Nizamnamesi’'ne
uygun bi¢imde degisiklikler yapilmis ve nihayetinde parti-devlet biitiinlesmesine
gidilmistir.

Gerek Il. Mahmud déneminde gerekse de Erken Cumhuriyet déneminde hayata
gecirilen modernlesme adimlarinda kilik kiyafete onem verilmistir. II. Mahmud
doneminde cesitlilik gosteren basliklarin giyilmesi yasaklanip fes giyilmesi zorunlu
hale getirilmis, boylece bilhassa tebaanin biitiinlesmesine yonelik bir adim atilmastir.
Erken Cumhuriyet doneminde ise fesin yerini sapka almistir. Bu donemdeki kilik
kiyafet diizenlemesi ise daha Batili ve uygar bir goriinim kazanmak amaciyla
yapilmigtir. Ayrica her iki donemde de kilik kiyafet diizenlemesinin tatbikine 6nce
resmi gorevlilerden baslanmis, bu diizenlemeler bir siire sonra halk i¢in de mecburi

kilmmustir.
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II. Mahmud doneminde gegmis tecriibelerin etkisiyle ulema kontrol altina alinmaya
caligtlmigtir. Ayrica bu donemde ulemadan, yapilan reformlara destek vermesi
istenmis, reformlara karsi ¢ikan alimler gozden dismiistiir. Diger taraftan ulema
smifinin gorev ve yetki alanlar1 daraltilmis ve netlestirilmeye calisilmistir. Erken
Cumhuriyet doneminde ise ulemaya yonelik daha kati bir tutum sergilenmis,
ulemanmn  konumu  zayiflatilmis, gelencksel niifuzlar1  biiyiikk  oranda
sinirlandirilmistr,.  Bu  ddénemde hiikiimete bagli Diyanet Isleri Reisligi din
konusunda, yetkili tek mercii kilmmustir. Ayrica Diyanet, 1. Mahmud déneminde de
karsilagildigi gibi, zaman zaman gergeklestirilen inkilaplari mesrulastirma islevi

gormustur.

II. Mahmud doneminde tarikatlara yonelik smirli bir miidahale s6z konusudur.
Yenigeri Ocagr’mi ortadan kaldiran II. Mahmud, Yenigerilerle kuvvetli baglari
bulunan Bektasi tarikatinin tiim faaliyetlerini sonlandirmis, ayrica daha sonraki
donemde tarikatlarin uymasi gereken kurallarla ilgili bir de irade yaymlamistir.
Erken Cumhuriyet doneminde ise tarikatlarin varligma g6z yumulmamis, iilke
capindaki biitlin tarikat faaliyetleri yasaklanarak tekke ve zaviyelerin kapilarma kilit

vurulmustur.

II. Mahmud donemindeki laiklesme adimlar1 oldukga siirli olmakla birlikte gecmise
kiyasla onemli adimlar s6z konusudur. II. Mahmud 6zellikle idarenin gorev alanina
giren konulara ulemanin miidahil olmasina izin vermemis, bu bakimdan ulemanin
gorev alanlarinin smirlari ¢izilmistir. Ayrica bu dénemde ag¢ilan egitim kurumlarinin
pozitif bilimleri esas alan laik mifredatlar1 dikkat ¢ekmektedir. Erken Cumhuriyet
doneminde ise laiklik en temel ilkelerden biri olarak kabul edilmis ve yapilan

inkilaplarla laikligin kapsami1 ve uygulama alani olabildigince genisletilmistir.

1. Mahmud ve Erken Cumhuriyet donemlerinde hayata gegirilen modernlesme
hareketleri zaman zaman tepkilere yol agmistir. Saltanatinm ilk doneminde 6zellikle
ordu ile ilgili diuzenlemelerde askerin tepkisiyle karsilasan II. Mahmud, Vaka-i
Hayriye’den sonra bilhassa kiyafet diizenlemesi konusunda halkin tepkisiyle
karsilasmustir. Obiir taraftan ulema sinifi ve tekkeler de yapilan reformlara genellikle
Batmm taklit edildigi gerekgesiyle elestiriler getirmistir. Erken Cumhuriyet

doneminde ise yapilan devrimlere ozellikle ilk yillarda meclis iginden tepkiler
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gelmis, bu tepkiler neticesinde yeni bir muhalefet partisi kurulmustur. Ayrica
Cumhuriyet doneminin ilk yillarindaki inkilaplara halktan da tepkiler gelmis, Dogu
illerinde toplumsal tabanli bir ayaklanma yasanmistir. Ayrica bu donemde, tipki II.
Mahmud’un kiyafet diizenlemesinde oldugu gibi, sapka konusunda da halktan ciddi
tepkiler yiikselmistir. Bundan sonraki donemde 1930°da kurulan yeni bir muhalefet
partisi kanaliyla siyasi ve ekonomik tepkiler ortaya konulmus, cok gecmeden bu kez
de Batidaki bir ilde dinT ve toplumsal karakterli yeni bir ayaklanma vuku bulmustur.
Ozetle her iki dénemde de hayata gegirilen modernlesme hareketlerine cesitli
kesimlerden tepkiler gelmis, fakat tepkiler her iki donemde de gii¢ kullanilarak sert

bigimde bastirilmistir.

Hem II. Mahmud hem de Erken Cumhuriyet doneminde egitime onem verilmis,
modern okullarm kurulmasima caligilmistir. II. Mahmud genellikle askeri ihtiyaglarin
karsilanmasi ve devlete personel yetistirmek gibi amaglarla yeni okullar agmis ayrica
mevcut eski okullar da bu dénemde modernize edilmistir. Osmanli’dan devralinan
bir egitim altyapisina sahip olan Erken Cumhuriyet doneminde ise ¢cagin gereklerine
uygun bicimde, egitim-Ogretim seferberligine baslanmis, okuma-yazma oranlarinin
yukseltilmesine, ilkokuldan Universiteye kadar yeni egitim 6gretim kurumlarinin

acilip yayginlastirilmasina ¢aligilmistir.

“Mecburi kiltiir degismelerinin’ yasandigi bu iki devirde kanunlar vasitasiyla
yukaridan asagiya modernlesme yontemi tercih edilmistir. Gegmisi daha gerilere
gotiiriilebilirse de II. Mahmud doneminde belki de gerceklestirilen reformlarin
radikalliginin de etkisiyle bu durum somutluk kazanmstir. Ote yandan bu dénemde
iletisim ve ulagim vasitalarmin kisith olusu ve kamuoyu ya da orgiitlii toplum gibi
faktorlerin heniliz gelismemis olmasi nedeniyle degisimlerin ve doniisiimlerin
lokomotifligini devlet disinda gerceklestirebilecek baska bir unsurun olup olmadigi
hususu da ayr1 bir tartigma konusudur. Neticede II. Mahmud yukarida bahsettigimiz
reformlari, gelen ve gelebilecek tepkileri bir kenara koyarak ve modernlesmenin
gelisimini zamana yaymaksizin, kanunlar ¢ikararak ve bunlarmn tavizsiz bigimde
uygulanmasi saglayarak gerceklestirmistir. Bu yontem, daha sonraki donemlerde
adeta bir teamiil haline gelmis fakat en yogun ve kapsamli bicimde Erken
Cumhuriyet donemi inkilaplar1 hayata gecirilirken uygulanmistir. Dolayisiyla II.

Mahmud ve Erken Cumbhuriyet donemi modernlesme politikalarinin en Snemli
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benzerliklerinden birisi de kanunlar vasitasiyla, yukaridan asagiya yani tepeden

inmeci bir metotla gergeklestirilmis olmalaridir.

[1. Mahmud donemi mektep-medrese, birokrat-halk gibi ikiliklerin ortaya ¢iktigt,
merkez-¢evre unsurlarinin belirmeye basladigi bir devir olmustur. Nitekim bu
ikilikler daha sonraki donemlerde giderek koklesmis ve nihayet Cumhuriyet
donemine tevariis etmistir. Cumhuriyet doneminde var olan tiim ikiliklerin
giderilmesi amaglanmis ve Ozellikle kurumsal baglamda, egitim ve yargi alanlar1
basta olmak {izere, modern olan, tek alternatif olarak ortaya konulmustur. Ancak bu
dénemde de basta birokrasi-halk olmak Uzere ikilikler tam olarak bertaraf
edilememis, hatta ‘‘merkez-gevre yaklasimmin’® taraflar1 bu donemde iyice

belirginleserek adeta kurumsal kimlikler edinmeye dogru gitmislerdir.

Sonug olarak, Lale Devri ile baglayan Tiirk modernlesmesinin seriiveni kendine 6zgi
yonleri ve dinamikleriyle farkli bir seyir izlemis ve ‘‘Bati-dist modernligin’’ §zgiin
orneklerinden birini olusturmustur. Bilhassa 1. Mahmud déneminde yasanan Vaka-i
Hayriye, modernlesme tarihimiz a¢isindan bir doniim noktasi olmus ve bu sire¢
devamlilik arz ederek Erken Cumhuriyet donemine kadar strlp gitmistir. Bu
bakimdan Il. Mahmud devri modernlesmenin temellerinin atildigi donem olmus,
Erken Cumhuriyet doneminde ise atilan bu temellerin {izerinde modernlesme
olgunluk diizeyine ulasmustir. Bircok benzer yonlere sahip olan bu iki donemde,
modernlesme hareketleri en 6nemli giindemi olusturmus ve kisa sayilabilecek bir
zaman diliminde, kanunlar vasitasiyla, ¢ok kapsamli, kokli ve radikal yenilikler
hayata gecirilmistir. GU¢lU liderlerin onciiliigiinde yiiriitiilen ve birgok ortak yone
sahip olan bu iki modernlesme siireci, 19. ve 20. yiizyilda Turk tarihine bigim ve

istikamet vermis ve gelecegin Tiirkiyesi’nin temelleri atilmistir.
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