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OZET

TURKIYE’DEKI SURIYELI SIGINMACILARIN SECMENLERIN SIYASAL
TERCIHLERINE ETKiSi: SULTANBEYLI iLCE ORNEGINDE BIR
DEGERLENDIRME

Durdagi, Yagmur
Yiiksek Lisans Tezi, Siyaset Bilimi ve Kamu Yo6netimi Anabilim Dali
Danisman: Dog. Dr. Veysel KURT

Bu arastirmanin amacini Istanbul’un Sultanbeyli ilgesinde yasayan seg¢menlerin
Suriyeli siginmacilara yonelik sosyal ve kiiltiirel algisi, ekonomik algisi, siyasi algisi
ve giivenlik algisinin; gruplar arasi tehdit lizerindeki etkisi ile katilimcilarin siyasi
tercihlerinde Suriyeli siginmacilarin etkisinin arastirilmasi olusturmaktadir.
Arastirmada iliskisel tarama modeli ve nicel arastirma yontemi kullanilmis olup,
degiskenlerin kendi aralarindaki birlikte degisim varligi veya derecesi incelenmeye
calistlmistir. Calisma Istanbul ili Sultanbeyli ilcesinde yiiriitiilmiis, katilimcilarin
demografik ve siyasi Ozelliklerinin yaninda sosyal ve kiiltiirel alg1 diizeyi, ekonomik
alg1 diizeyi, siyasi algi diizeyi, giivenlik alg1 diizeyi ve gruplar arasi tehdit
diizeylerinin Olgiilerek, gruplar arasi tehdit diizeyi iizerinde nasil bir etki biraktig
sorularina yanit aranmistir. Calismada 18 yasini doldurmus toplam 100 katilimciya
14 tanesi demografik 49 soru yoneltilmistir. Elde edilen veriler SPSS programi
araciligr ile tanimlayici istatistikleri (frekans degerleri, standart sapmalari, ortalama
deger ve yiizdelik degerler), capraz tablo, Indepedent t-Testi ve One Way Anova testi
ile segmenlerin sosyal ve kiiltiirel, ekonomik, siyasi ve glivenlik algisinin, gruplar
arasi tehdit diizeyine olan etkisinin arastirilmasi i¢in regresyon analizi yapilmistir.
Elde edilen veriler katilimcilarin kendilerini siyasi tanimlamalarma gore Suriyeli
siginmacilarin Tirkiye’de bulunmasi konusunda fikir ayriliginin bulundugunu ve
Suriyeli siginmacilarin siyasi parti tercihlerini etkiledigini gostermektedir. Diger
taraftan se¢menlerin Suriyeli siginmacilar konusunda sosyal ve kiiltiirel algisi ile
ekonomik algisi, siyasi algist ve giivenlik algisinin gruplar arasi tehdit diizeyi

tizerinde etkisinin bulundugu sonucu elde edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Zorunlu gog, Suriyeli miilteci, Siyasal tercih



ABSTRACT

EFFECTS OF TURKEY SYRIAN IMMIGRANTS VOTERS IN THE POLICY
PREFERENCES AND EVALUATION: SULTANBEYLI SAMPLE

Durdagi, Yagmur
Master Thesis, Political Science and Public Administration
Advisor: Dog. Dr. Veysel KURT
The purpose of this research is the social and cultural perception, economic
perception, political perception and security perception of the voters living in
Sultanbeyli district of Istanbul towards Syrian refugees; The impact of the Syrian
refugees on the political preferences of the participants and its impact on the threat
between groups.
In the study, relational screening model and quantitative research method were used,
and the existence or degree of co-variation among variables was tried to be
examined. The study was conducted in the district of Sultanbeyli in Istanbul, and the
participants were asked to answer the questions of the participants' demographic and
political characteristics, as well as their social and cultural perception level,
economic perception level, political perception level, security perception level and
inter-group threat levels, and the impact on inter-group threat level. In the study, a
total of 49 participants, 14 of whom were over the age of 18, were asked
demographic 49 questions. The data obtained through the SPSS program descriptive
statistics (frequency values, standard deviations, average value and percentage
values), cross-table, Indepedent t-Test and OneWayAnova test, the social and
cultural, economic, political and security perception of the voters between groups.
Regression analysis was conducted to investigate the effect on threat level.
The obtained data shows that the participants in accordance with their political
identification Syrian refugees in finding that there were differences of opinion Syrian
refugees in Turkey and preferences influence of political parties. On the otherhand,
the result of voters' social and cultural perception, economic perception, political
perception and security perception on Syrian refugees has an effect on the level of
inter-group threat.

Keywords: Forced migration, Syrian refugee, Political preference
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BOLUM I

GIRIS

Insanlar gerek topluluk halinde, gerekse bireysel olarak bazi durumlarda yasadiklari
cevreyi degistirerek, bir bagka mekana go¢ etmek durumunda kalabilmektedir. Gog
olgusu olarak nitelendirilen bdyle bir durumda c¢ogu zaman insanlarin deger
duygusunda bir doniisiim ve degisim yasadig1 gozlemlenir (Ekici ve Tuncel, 2015:
10). Go¢ kavrami insanlik tarihi kadar eski bir kavram olup, sosyal, siyasi ve
ekonomik nedenler gibi ¢ok farkli nedenlere bagli olarak insanlar gog¢ etmek
durumunda kalmaktadir. Buradan yola ¢ikilarak go¢ kavramini cografi bakimdan yer
degisikligi siirecinin sosyal, siyasi ve ekonomik nedenlere bagli olarak toplum
yapisinda degisiklige sebep olan niifus hareketleri olarak tanimlamak miimkiindiir
(Ozer, 2011: 11). Birlesmis Milletler Uluslararas1 Go¢ Orgiitii (2019) goc ile ilgili
kavram agiklamasini go¢cmen lizerinden yapmaktadir. Buna gore gé¢cmen ulusal
smirlar igerisinde veya uluslararasi diizeyde gesitli nedenlere bagl olarak kalic1 ve
gecici olarak ikamet edilen yerlerden mekansal olarak uzaklagan kisi olarak
tanimlanmaktadir.

Bugiin 2019 yili verilerine gore toplam 7,5 milyar olan diinya niifusunun, yaklasik
olarak 271,6 milyonu uluslararasi gogmen statiisiinde yer almaktadir. Elde edilen
verilere gore diinya lizerindeki gogmenlerin toplam niifusa orant %3,5 civarindadir
(Migration Data Portal, 2020). Ozellikle giiniimiizde diinya iizerindeki gé¢menlerin
onemli bir boliimii zorunlu gog¢e maruz kalmis durumdadir. Zorunlu gé¢ hem sosyal
bilimciler, hem de goclerle ilgilenen diger bilim alanlar1 agisindan, istemsiz bir
eylemi ifade edilmektedir. Bu eylem iilke sinirlar igerisinde veya iilke smirlarin
asan bir durum olmakla birlikte acik uglu bir kavramdir. Bu kavram genel olarak da
kitlik, catigma, dogal felaketler gibi durumlar ¢ergevesinde meydana gelebilmektedir

(Birlesmis Milletler Miilteci Ajansi, 2020).

Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi verilerine gore siddet, catisma ve
zullim nedeniyle gerek iilke icerisinde, gerekse lilkeler arasi diizeyde zorla yerinden
edilen insan sayisi son on yil igerisinde %50’den daha fazla artmistir. 2009 yili

icerisinde zorla yerinden edilen insan sayisi 43,3 milyon civarinda iken bu rakam



2018 yilsonu itibariyle 70,8 milyona ulagmistir. Siddet, ¢atisma ve zuliim nedeniyle
yerinden edilen toplam 70,8 milyon insanin 41,3(%58) milyonu ayni smirlar
icerisinde go¢ yasamis, 25,9 (%42)’lik diger kesim ise sinir disina gé¢ eden miilteci
durumunda kalmistir. Zorla yerinden edilen miilteci sayis1 2009 ile 2018 yillari
arasinda ciddi oranda artmis olup, 2012 yilindan sonra miilteci artisinin ana nedeni
olarak Suriye i¢ savasi, Afrika’daki catismalar ve Banglades’in diger iilkelerden

kabul ettigi miilteciler olarak gosterilmistir (Migration Data Portal, 2020).

Zorunlu go¢ olgusu Suriye Krizi baglaminda degerlendirildiginde 2011 yilindan bu
yana gecen siire¢ agisindan bugiin i¢in en karmasik, en biiyiik krizler arasinda yer
aldigr goriilmektedir. Suriye’de bugiine kadar yerinden edilen ve c¢ogu cesitli
iilkelerde miilteci durumunda bulunan 5,7 milyon insanin yaninda 11 milyonun
lizerinde insan, insani yardima muhta¢ durumdadir. Suriyeli sigmmacilarin 2.6
milyonu ¢ocuk olup, Suriye’de kalanlar da dahil olmak iizere ¢ogu ekonomik ve
sosyal acidan ¢Okmiis bulunmaktadir. Suriye’de zor sartlarda yasamaya calisan
insanlara ise yardim ulastirmakta zorluk yasanmakta olup, Birlesmis Milletlerin
tespitlerine gére 1.1 milyon insan zor bolgelerde bulunmaktadir (Birlesmis Milletler
Gog Idaresi, 2020). Birlesmis Milletler verilerine gére 2018 yil1 igerisinde 1.3 milyon
Suriyeli evine donmiis, 4 milyon Suriyeli yeniden yerinden edilmistir. Uluslararasi
Gog Orgiitii yerinden edilen Suriyelilere destek saglamaya devam etmektedir
(Birlesmis Milletler Go¢ Idaresi, 2020).

Suriye’deki gd¢menlerin dnemli bir boliimii yakin olmasi nedeniyle Tirkiye ve
Urdiin’e gitmeyi tercih etmistir. Suriyeli sigmmacilarin biiyiikk ¢ogunlugunu ise
Tiirkiye kabul etmis olup, en fazla Suriyeli siginmaci Tiirkiye’de bulunmaktadir.
Suriye krizinin basladig tarih olan 2011 yilindan 2019 yilina kadar Tiirkiye’ye gecen
siginmact sayist 5,9 milyondur. Bu rakam aynm1 zamanda toplam {ilke niifusu olan
82,3 milyonun yaklasik olarak %7’sine tekabiil etmektedir. Ayni zamanda
Tiirkiye’deki siginmacilarin %19,7’sin1 19 yas altindaki bireyler olustururken,
%6,2’sini 65 yas ve lzerindeki bireyler olusturmaktadir (Migration Data Portal,
2020). istanbul, Suriye savasmin basladigi 2011 yilindan bu yana en fazla sigimaci
akminin ugradid: illerin basinda gelmektedir. 2019 yili verilerine gore Istanbul’da

bulunan Suriyeli siginmaci sayis1 555 951 olarak tespit edilmistir (Tokyay, 2019).



Suriyeli siginmacilar gerek bir arada yasamalar1 gerekse ekonomik ve yerli halk ile
iletisim sorunu yasamalart nedeniyle yasadiklar1 bolgelerde sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik degisimlere yol agmakta, aym1 zamanda toplumda gilivenlik ve tehdit
acsindan endiselere yol agmaktadir. Suriyeli sigimmacilarin yogun yasadiklari
yerlerden birisi de Istanbul ili Sultanbeyli ilgesi olup, bu calismanin amacin
Sultanbeyli ilgesinde yasayan insanlarin Suriyeli siginmacilara yonelik sosyal ve
kiltiirel algi, ekonomik algi, siyasi algi ve gilivenlik algisinin; gruplar arasi tehdit
tizerindeki etkisinin arastirilmasi olusturmaktadir.

Bu amag cercevesinde calismanin ilk boliimiinde ¢aligmanin temel problemi, amag
ve Onemi, aragtirmanin modeli ile ¢aligmada yer verilen istatistiksel yontemler
aciklanmaya c¢alisilmistir. Calismanin ikinci bolimiinde go¢ kavrami, gogiin neden
ve sonuglarma deginilmistir. Ugiincii boliimde Suriyeli siginmacilar konusu ele
alinmig, Suriyeli sigmmacilarin durumu, Istanbul ve Sultanbeyli’de yasayan Suriyeli
siginmacilarin durumlart ile yasal boyutlar agisindan miilteciler degerlendirilmeye
caligilmistir. Dordiincii boliimde siyaset kavrami, siyasal katilim ve siyasal katilimin
aktorleri degerlendirildikten sonra besinci boliimde arastirmadan elde edilen
bulgulara yer verilmis, son bolimde ise arastirmadan elde edilen sonuglar ile

Onerilere yer verilmistir.



1.1 YONTEM

1.1.1 Arastirmanin Sorunu

Arap Bahari’nin etkisi ile daha fazla 6zgirlik istemi ile Suriye’de 2011 yilinda
baslayan ayaklanmalar, Esad yonetiminin sert tutumu ile daha da biiylimiis, iilkede
baslayan i¢ savastan birgok Suriye vatandasi etkilenmistir. Aradan gecen zaman
igerisinde savasin siddetlenmesi ile milyonlarca insan yerinden edilmis, bunlarin
onemli bir bolimi komsu devletler olmak iizere diger tilkelere gé¢ etmek durumunda
kalmistir. Tiirkiye, Suriye I¢ Savasi nedeniyle en fazla miilteci kabul eden iilkelerin
basinda gelmekte olup, yine bu savastan en c¢ok etkilenen tilkelerin ilk sirasinda yer
almaktadir. Tiirkiye’nin A¢ik Kap1 Politikas1 sayesinde, bugiin dort milyon civarinda
oldugu ifade edilen Suriyeli siginmaci gecici koruma statiisiinde Tiirkiye’de
bulunmakta olup, bu sigmmacilarin énemli bir béliimii Istanbul’da yasamaktadir.
Istanbul’da yasayan Suriyeli sigmmaci sayist 547 716 kisi (Hamsici, 2019) olup,
Istanbul’da yasayan Suriyelilerin, Istanbul niifusuna orani %3.,27 (Miilteciler
Dernegi, 2020) civarindadir. Diger yandan Istanbul’u tercih eden Suriyeli
siginmacilarin 6nemli bir boliimii ise Sultanbeyli ilcesine gelirken, Sultanbeyli
niifusunun yaklasik olarak %6,83{inii Suriyeli siginmacilar olusturmaktadir. Bu oran
ile Sultanbeyli ilgesi, Istanbul ilgeleri arasinda en fazla Suriyeli miilteciye sahip
liciincii ilge olma &zelligi tasirken, Sultanbeyli Istanbul ilgeleri icerisinde gelismislik
yoniinden 39°ncu sirada yer almaktadir (Kavas vd. 2019).

Diger taraftan kamplar disinda yasayan Suriyeli siginmacilarin suca bulagsma egilimi,
zor kosullarda hayatlarin1 idame ettirmeleri ve dilencilik yaptiklart yoniindeki
toplumda olusan algi, insanlarda endiseye yol a¢maktadir. Toplumda olusan
olumlu/olumsuz kanaatin (sosyal ve kiiltiirel algi, ekonomik algi, glivenlik algis1 ve
gruplar aras1 tehdit) Sultanbeyli’de yasayan insanlarin siyasal se¢im tercihlerine

etkisinin olup olmadig1 bu ¢alismanin temel problemini olusturmaktadir.



1.1.2 Arastirmanin Amaci ve Onemi

Tirkiye’de ikamet eden sigimmmacilarin biiyiikliigiine bakildiginda son yillarda bu
rakamlarin ¢ok ciddi boyutlara ulastigr goriilmektedir. Tiirkiye’de bulunan
siginmacilarin  bliyiik c¢ogunlugunu da Suriyeli sigmmacilarin  olusturdugu
goriilmektedir. Bugiin Tiirkiye’de bulunan Suriyeli siginmacilarin sayisal biiytikliigi
dort milyon gibi hi¢ de azimsanamayacak bir rakama ulasmis olup, bu rakam
Tiirkiye’nin genel niifusu ile orantilandiginda %7 - 8 gibi bir orana tekabiil
etmektedir. Bunun yaninda Tiirkiye’deki miiltecilerin dili, yasam tarzi ve kiiltliriiniin
farkli olmasi1 ekonomik, sosyal ve kiiltiirel dislanmalara yol agmaktadir. Diger
yandan iktidar partileri siginmacilar1 siyasi soylemlerinde din, medeniyet ve insani
yonden ele almakta, irk¢ilik ve ayrimeilik benzeri 6tekilestirmelerin 6niine gegmeye
calismaktadir.

Benzer sekilde Sultanbeyli ilgesi Suriyeli siginmacilarin yogun olarak yasadigi
yerlerden biridir. Sultanbeyli il¢esinden yasayan her 100 niifusun neredeyse 7-8
kisisi Suriyeli siZinmacilardan olugmaktadir. Diger taraftan siginmacilarin
Tiirkiye’ye gelmeye baslamasindan itibaren yogun siginmaci akini nedeniyle
Sultanbeyli ilgesinde ortaya ¢ikan ihtiyaglardaki belirsizlik, sorunlarla ilgili organize
bir yapmnin ortaya c¢ikmamasi, siginmacit kaydinda ortaya ¢ikan sikintilar,
siginmacilar konusunda karisikligin dogmasina yol agmustir. Sultanbeyli ilgesinin
demografik yapisinda ciddi degisikliklere neden olan sigmmaci sorunu nedeniyle
kamu kurum ve kuruluslarinin yaninda sivil toplum kuruluslar tarafindan 6nemli
adimlar atilmistir. Bu ¢ercevede ele alindiginda Sultanbeyli ilgesinde yasayan
Suriyeli siginmacilar ve yerel halkin Suriyeli siginmacilara yonelik algilarinin
Ol¢iilmesinin 6nemli oldugu kanaati uyanmistir.

Bu arasgtirmanin amacini da Istanbul’un Sultanbeyli ilgesinde yasayan insanlarin
Suriyeli siginmacilara yonelik sosyal ve kiiltiirel algi, ekonomik algi, siyasi alg1 ve
giivenlik algisinin;  gruplar arast tehdit {izerindeki etkisinin arastirilmasi
olusturmaktadir. Tirkiye’de yasayan Suriyeli siginmacilarin sayisal biiyiikligii
azimsanmayacak kadar biiyiiktiir. Bu biiyiikliikte siginmacimin varhigi bir arada
yasamalart nedeniyle yasadiklar1 bolgelerde sosyal, kiiltirel ve ekonomik

degisimlere neden olmakta, ayni zamanda toplumda giivenlik ve tehdit agsindan



endiselere yol agmaktadir. S6z konusu miiltecilerin Sultanbeyli ilgesi gibi kentsel
alanlarda yogun yasamalari zaman igerisinde demografik doniisiim ve akrabalik
iligkilerini doguracagindan se¢menlerin siyasal tercihlerinin nasil etkileneceginin

Onemi ayrica ortaya ¢cikmaktadir.

1.1.3 Arastirmanin Modeli

Arastirmada nicel arastirma yontemi ve iliskisel tarama modeli kullanilmis olup,
iliskisel tarama modellerinde iki ya da daha ¢ok degiskenin kendi aralarinda olusan
birlikte degisim derecesi ya da varliginin belirlenmesi amaglanmaktadir (Karasar
1998). Yapilan ¢alisma ile Sultanbeyli ilgesinde yasayan vatandaslarin sosyal ve
kiiltiirel alg: diizeyleri, ekonomik alg1 diizeyleri, siyasi alg1 diizeyleri ve gilivenlik algi

diizeylerinin gruplar aras1 tehdit ile arasindaki iliskisi aragtirilmastir.

Ekonomik Algi Diizeyi Siyasi Algi Duizeyi

Sosyal ve Kiiltirel Algi

Diizeyi Guvenlik Algi Dlzeyi

Gruplar
Arasi Tehdit
Duzeyi

Sekil 1.1 Arastirma modeli.

Bu calisma ile Istanbul ili Sultanbeyli ilgesinde yasayan vatandaslarin sosyal ve
kiiltiirel alg1 diizeyi, ekonomik alg1 diizeyi, siyasi algi diizeyi, giivenlik alg: diizeyi ve

gruplar aras1 tehdit diizeylerinin Olgiilerek, sosyal ve kiiltiirel alg1 diizeyi, ekonomik



alg1 diizeyi, siyasi alg1 diizeyi ve giivenlik algi diizeyinin gruplar arasi tehdit diizeyi

tizerinde nasil bir etki biraktig1 sorularina yanit aranacaktir.

1.1.4 Arastirmanin Evreni ve Orneklem Biiyiikliigii

Arastirma evreni igin Istanbul ilinin Sultanbeyli ilgesinde yasayan se¢men yasina
gelmis 18 yasmin istiindeki insanlar yer almaktadir. Evreni temsil etmesi igin
Sultanbeyli ilgesinde yasayan 18 yasmi doldurmus toplam 100 se¢gmene anket
uygulanmistir. Aragtirmada kullanilan 6rneklem grubunun evreni iyi temsil etmesi
icin sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik agilardan farkli 6zelliklere sahip insanlara

ulasabilmeye ¢alisilmustir.

1.1.5 Veri Toplama Araci

Anket caligmast Ocak-Subat 2020 doneminde yapilmis olup, ¢alismaya 18 yas Ustii
se¢men yasina gelmis bireyler dahil edilmistir. Calismada veri toplama araci olarak
kullanilan anket formu 14 tanesi demografik sorudan olmak tizere, toplam 49
sorudan olugmaktadir. Ankette yer alan Suriyeli siginmacilarin, segmenlerin siyasal
tercihlerine olan etkisi ve degerlendirilmesi ile ilgili ifadelerin olusturulmasinda;
Cetin (2017)’in “Izmir’deki yerel halkin Suriyeli sigimacilara yonelik algisi” ve
Yanbolluoglu (2018)’nun “Suriyeli siginmacilara yonelik duygular ve algilanan
mesafede, gruplar arasi pozitif ve negatif temas, sosyal baskinlik yonelimi, gruplar
arasi tehdit ve gruplar arasi kayginin roli” isimli ¢alismalarindan yararlanilmistir.
Anket formunda yer alan ifadeler 5°1i likert diizenine gore olusturulmus olup, anket
formlar1 arastirmaci tarafindan bizzat yiiz yiize gériisme yontemi ile doldurulmustur.
Ankette yer alan Sosyal ve Kiiltiirel Alg1 Olgegi, Ekonomik Algi Olgegi, Siyasi Alg
Olgegi, Giivenlik Alg1 Olgegi ve Gruplar Arasi Tehdit Olgegi “Kesinlikle
katilmiyorum”, “Katilmiyorum”, “Kararsizim”, “Katiliyorum”, “Kesinlikle
katiliyorum” seceneklerinden olusturulmus ve katilimcilardan seceneklerden bir
tanesinin isaretlenmesi istenmistir.

Sultanbeyli ilgesi gociin basladigr donemden bugiine Suriyeli siginmacilarin yasadigi

onemli bir merkez haline gelmistir. Sultanbeyli ilgesinde yasayan sigimmacilar: konu



alan ¢esitli calismalar da yapilmistir. Bunlar arasinda Sultanbeyli Belediyesi ve
Miilteciler Derneginin birlikte yiiriittigii “6. Yilinda Tiirkiye’deki Suriyeliler:
Sultanbeyli Ornegi” de yer almaktadir. Tiim bunlar géz dniine alindiginda bolgedeki
kanaat 6nderleri ve siyasi temsilcilerin sigimacilar konusundaki goériislerinin 6nemli
oldugu diisiincesinden hareketle ¢aligma kapsaminda anket formunun yaninda parti
temsilcileri ile yiiz ylize goriismeler gerceklestirilmis, boylece ¢alisma miilakat
yontemi ile de desteklenmeye calisilmistir. Miilakatlardan elde edilen goriislere

bulgular kisminda yer verilerek yorumlanmaya ¢alisilmistir.

1.1.6 Cahsmada Kullanilan istatistiksel Yontemler

Bu calismada toplam yiiz kisiye yiiz ylize goriisme yontemi ile anket uygulanmis
olup, anketlerden elde edilen veriler, veri kaybina neden olmamak i¢in elde edilis
sirasina gore numaralandirilmis, numaralandirilan anket formlar1 SPSS (Statistical
Package for the Social Sciences) 22 versiyon istatistik programina girilmistir.
Oncelikle segmenlerin demografik o6zellikleri ile Sosyal ve Kiiltiirel Algi Olgegi,
Ekonomik Alg1 Olgegi, Siyasi Algr Olgegi, Giivenlik Alg1 Olgegi ve Gruplar Arasi
Tehdit Olgegi ifadelerinin tanimlayici istatistiklerine(frekans degerleri, standart
sapmalar1, ortalama deger ve yiizdelik degerler) yer verilmis, arkasindan ise gruplar
arasinda fark olup olmadigimi gorebilmek igin T-testi ve Anova testine
basvurulmustur.

Ayrica bu calismada se¢menlerin siyasi olarak kendilerini nasil tanimladiklar1 ile
Suriyeli siginmacilarin  Tiirkiye’de bulunmalarinin nasil karsilandigi sorularina
yanitlar aranmis; katilimcilarin sosyal ve kiiltiirel algisi, ekonomik algis1 ve gilivenlik
algis1 bagimsiz degisken olarak diisiiniilmiis, segmenlerin siyasi algisi ile gruplar
arast tehdit algis1 {izerindeki etkileri arastinnlmistir. Degiskenlerin analizinde,
tanimlayici istatistiklerin yaninda demografik verilere goére se¢menlerin siyasi algisi
ve gruplar arasi tehdit algisi lizerinde farklilik olup olmadigmnin arastirilmasi igin
One Way Anova ve Independent Sample t-test analizlerine basvurulmustur. Bu
analizlerin yaninda segmenlerin sosyal ve kiiltiirel algisi, ekonomik algisi, siyasi
algis1 ve glivenlik algisinin, gruplar arasi tehdit diizeyine olan etkisinin arastirilmasi

i¢in regresyon analizinden faydalanilmistir.



Tanimlayici istatistikler, One Way Anova, Independent Sample t-test ve Regresyon
analizinden elde edilen veriler tablolar halinde hazirlanmis olup, tablolarla ilgili
cikarimlar bulgular boliimiinde agiklanmaya calisilmistir. Regresyon analizi ile
Sultanbeyli ilgesinde yasayan segmenlerin algilari ile ilgili her bir degiskenin bagimli
degisken iizerindeki varyansina olan katkis1 incelenmistir.

Regresyon analizlerinin amagclarint dort baslik altinda incelemek miimkiindiir.
Bunlar;

- Degiskenler arasi iliski ile bagimli ve bagimsiz degiskenlerin regresyon esitligi ile
agiklanmasi,

- Bilinmeyen parametrelerin tahmin edilmesi durumunda bagimsiz degiskenin
bilinen degeri i¢in bagimli degiskenlerin sahip olacagi degerlerinin tahmin edilmesi,

- Bagimsiz degiskenin bagimli degisken iizerinde gozlenebilen degisimin ne kadar
aciklandiginin belirlenmesi,

- Bagimsiz degiskenin bagimli degiskenleri anlamli olarak aciklayip agiklayamadigi
ve bagimli degiskenlerin 6neminin ortaya konulmasi seklinde ifade etmek
miimkiindiir.

Istatistiksel analizlerin yaninda arastirmaci tarafindan Sultanbeyli’de bulunun siyasi
parti temsilcilerine ulagilmaya c¢alisilmig, Sultanbeyli’de yasayan Suriyeli
siginmacilarin  durumlart  hakkinda bilgi alinmaya ¢alisilmistir. Calismanin
yiiriitiilmesi esnasinda Ak Parti Sultanbeyli Ilce Teskilati, Milliyet¢i Hareket Partisi
Sultanbeyli Ilge Teskilati, Cumhuriyet Halk Partisi Sultanbeyli ilge Teskilati ve lyi
Parti Sultanbeyli il¢e Teskilatindan parti yonetici ile spontane soylesiler yapilmastir.
Goriigsmeler oncesinde ilgili kisilerden sozlii izin alinarak ses kayitlar1 alinmig, daha
sonra elde edilen bu kayitlar metinlere dokiilerek, bulgular kisminda yorumlanmaya
caligilmigtir. Siyasi parti temsilcileri ile yapilan goriisme metinleri Ekler boliimiinde

yer almaktadir.
1.1.7 Arastirma Sorulari
Arastirma  Sorusu-1: Muhafazakarlar, milliyetgiler, liberaller ve sosyal

demokratlarin Suriyeli siginmacilarin {ilkemizde bulunmasi konusunda goriis

ayriliklart var midir?



Arastirma Sorusu-2: Suriyeli siginmacilar se¢menlerin siyasi parti tercihleri
tizerinde etkili midir?

Arastirma Sorusu-3:Se¢gmenlerin sosyal ve kiltlirel algilarinin, gruplar arasi tehdit
diizeyi lizerinde etkisi var midir?

Arastirma Sorusu-4:Se¢cmenlerin ekonomik algilarinin, gruplar arasi tehdit diizeyi
tizerinde etkisi var midir?

Arastirma Sorusu-5.Se¢menlerin siyasi algilarinin, gruplar arasi tehdit diizeyi
tizerinde etkisi var midir?

Arastirma Sorusu-6:Se¢menlerin gilivenlik algilarinin, gruplar arasi tehdit diizeyi
tizerinde etkisi var midir?

Arastirma Sorusu-7:Gruplar arasi tehdit algisi; yas, meslek ve egitim diizeyine gore

farklilasmakta midir?
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BOLUM 11

GOC KAVRAMI, SEBEP ve SONUCLARI

Bu boliimde kavramsal agiklamalara yer verilmistir. Bu cergevede bu boliimde
oncelikle go¢ kavrami, zorunlu gog, gociin nedenleri ve sonuglari ile ilgili bilgiler yer

almstir.

2.1 Go¢ Kavram

Insanlar genel olarak yasadiklari alanlarla ilgili 6zel bir bag kurarlar ve insanlarin
yasadigr mekan ile ilgili kurdugu bag anlamlidir. Béyle bir durumda insanin gog
olgusu ile kars1 karsiya kalmasi, insan ve mekan arasindaki bagin zedelenmesi
anlamina gelmektedir. Gerek topluluk halinde gerekse bireysel olarak insanlar
yasadiklar1 c¢evreyi degistirerek, bir baska mekana go¢ etmek durumunda
kalabilmektedirler. Toplum veya bireyin go¢ olgusu ile karsi karsiya kalmasi
durumunda ¢ogu zaman deger duygusunda da bir doniisiim ve degisim yasadigi
gozlemlenir (Ekici ve Tuncel, 2015: 10). Giinlimiizde yasadigimiz go¢ olgusu ise
genel olarak icerisinde kirikli veya parcali yapilar barindirmakta, go¢ siirecinde veya

sonrasinda yasanan gelismeler, go¢iin kendisine 6zgii olmasina neden olmaktadir.

Tarihsel silire¢ agisindan go¢ olgusu incelendiginde, somiirgeciligin baslamasi ile
birlikte gociin farkli bir boyut aldigi goriilmektedir. Tarihsel donemler acisindan
bakildiginda insan giiciinii karsilamak amaciyla kole gogli yasandigi, yasanilan bu
gdciin batinin insan giicli ihtiyacin1 karsilamak tlizere ortaya ¢iktigi goriilmektedir.
15°nci yiizyillda yasanan bu gocler somiirge alanlarinda kullanilan Afrika kokenli
kolelerden olugmakta olup, diizenli olarak bu gocler artarak biiylimiistiir (Yilmaz,

2014: 1687).

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda yapilan gogler de yine kendine &zgii izler
tasimaktadir. Bu donemde somiirgelerin dagitilmasi sonucunda Afrika, Ortadogu ve
Asya’da sorunlu ve bagimsiz devletler ortaya ¢ikmis, bu durum da yine yeni goclere

ve bazi durumlarda yeni devletlerin olusmasina yol agmistir. Diger taraftan yine
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Ikinci Diinya Savasi sonrasma 0zgii olmak iizere, savasta insan giiciinii kaybeden
batinin, savas sonrasi ingasini gerceklestirmek {izere diger lilkelerden insan gogiine
miisaade edilmistir. Bu ¢esit gogiin en 6nemli 6rnegini Tiirkiye’den Avrupa’nin
cesitli tilkelerine ¢alismak iizere giden Tiirk iscileri olusturmaktadir (United Nations,
2011).

Gog¢ kavrami insanlik tarihi kadar eski bir kavram olup, sosyal, siyasi ve ekonomik
nedenler gibi ¢ok farkli nedenlere bagli olarak insanlar gé¢ etmektedir. Buradan yola
cikilarak gd¢ kavramini; cografi bakimdan yer degisikligi siirecinin sosyal, siyasi ve
ekonomik nedenlere bagli olarak toplum yapisinda degisiklige sebep olan niifus
hareketleri olarak tanimlamak miimkiindiir (Ozer, 2011: 11). Bu durumda gégii,
stirekli veya gecici siireli mekan degistirme durumu olarak 6zetlemek miimkiindiir.
Her ne kadar goc denildiginde siirekli bir bigimde mekan degisikligi gibi bir algi
olugsa da, calisma veya egitim gibi belli siirelere bagli mekan degisiklikleri de cogu
zaman gog olarak kabul edilmektedir (Kogak ve Terzi, 2012: 165).

Gog, insanlik tarihinden bu yana zaman zaman insanlarin genel olarak karsilastiklar:
bir durum olup, bu durum toplumsal bir gergeklik olarak varligin1 halen
stirdirmektedir. Go¢ kavrami genel olarak giliniimiizde toplum veya bireyin basit
olarak yer degistirmesinden ziyade, algida degisim siireci ile baslayip, mekansal
degisim olarak siirdiiriilen, go¢ edilen mekanda uyumu da igerisine alan bir
durumdur (Cakir, 2011: 131). Go¢ insan zihninde bir takim etkilere bagli olarak
gelismektedir. Bu, duruma gore istemli veya kasith ya da istemsiz bir takim
olaylardan kaynaklanabilmekte olup, burada temel faktér insandir. Diger taraftan
goclin sonu¢ ve nedenleri goz Oniline alindiginda cografi durumun sartlarina gore
olusan gogler, kitlesel gogler, zoraki gocler, serbest gogler veya ilkel gogler seklinde

siralamak miimkiindiir (Aydemir ve Sahin, 2018: 126).

Birlesmis Milletler Uluslararas1 Go¢ Orgiitii (2019)  gd¢ ile ilgili kavram
aciklamasini goég¢men iizerinden yapmustir. Buna gore gogmen, ulusal simirlar
icerisinde veya uluslararasi diizeyde cesitli nedenlere bagli olarak kalicit ve gegici
olarak ikamet edilen yerden mekansal olarak uzaklasan kisi olarak tanimlanmuistir.
Uluslararas1 Gog Orgiitii’niin gd¢gmen tanimi yasal bir kategoriyi icermemekte olup,

kavramin icerisinde yasal yollarla hareket eden insanlarin yaninda, hukuksal agidan
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uygun yollarla go¢ eden insanlar ve 6grenciler de yer almaktadir. Uluslararasi Go¢
Orgiitii’niin yapmus oldugu go¢ veya gd¢men tanimindan uluslararas: diizeyde kabul

edilmis evrensel bir tanimim olmadig1 anlasilmaktadir (Uluslararast Gog Orgiitii,

2019).

Gog siyasi, sosyal ve ekonomik nedenlere bagli olarak ortaya ¢ikmasinin yaninda
dini veya devlet otoritelerinin almis oldugu karar sonucunda savas ve siirgiin gibi
nedenlerle de meydana gelmektedir. Ozellikle kitlesel veya toplu gogler sonucunda
insanlarin yasam kosullarinda farkliliklar ortaya ¢iktigr gibi, kiiltiirel degisimler de
ortaya c¢ikmaktadir (Giinay, Atilgan ve Serin, 2017: 38).Go¢ olgusunun meydana
getirdigi kiiltiirel, sosyal ve ekonomik degisimleri gb¢ edenler yasadigi gibi, gog
edilen yerde yasayanlar da benzer durumlarla karsilagsmaktadir. Baz1 durumlarda gog
ekonominin daha dinamik bir yapiya biiriinmesine yol agarken, bazi durumlarda
sOmiiriilen ile egemen gii¢ iliskisi ortaya koyabilmektedir. Bunun yaninda 6zellikle
toplu gogler bir taraftan asinma ve degisimlere meydan verirken, diger taraftan firsat
veya sorunlar yaratan sinif gecislerine olanak saglamaktadir (Ekici ve Tuncel, 2015:
11-12). Gog olgusunda ortaya ¢ikan diger bir sonug ise bunun insan kaynakl bir olgu
oldugudur. Diger bir anlatimla gog ister ulusal isterse uluslararas statiide ya da ister
gecici ister siirekli olarak ortaya ¢ikmis olsun, gogiin temelinde insan faktori

bulunmaktadir(Gilinay ve digerleri 2017: 38).

Bugiin 2019 yili verilerine gére 7,5 milyar olan diinya niifusunun yaklasik olarak
271,6 milyonu uluslararas1 gogmen statiisiinde yer almakta olup, elde edilen verilere
gore gogmenlerin toplam niifusa orant %3,5 civarindadir. Tim uluslararasi
goemenler icerisinde kadinlarin oran1 %47,9 olarak belirlenirken, 19 yas ve altindaki
yas gruplarinin gé¢menler igerisindeki pay1 %13,9 civarindadir. Benzer sekilde tiim
uluslararas1 gégmenler igerisinde 65 ve lizeri yasindakilerin oranina bakildiginda ise,

bu oranin %11,8 oldugu ortaya ¢ikmaktadir (Migration Data Portal, 2020).

2.2 Zorunlu Gog¢

Zorunlu go¢ kavrami hem sosyal bilimciler, hem de goglerle ilgilenen diger bilim

alanlar1 acisindan, istemsiz bir eylemi ifade etmekte olup, bu eylem {ilke sinirlari
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icerisinde veya iilke sinirlarini asan bir durum olmakla birlikte agik uglu bir
kavramdir. Bu kavram biiyiik 6l¢ekli kalkinma projeleri ¢cergevesinde olabilecegi gibi
kithik, ¢atisma, dogal felaketler cercevesinde de meydana gelebilmektedir (Birlesmis
Milletler Miilteci Ajansi, 2020). Birlesmis Milletler Miilteci Ajans1 (2020)’na gore
zorunlu go¢ kavraminin genel kabul gérmiis evrensel bir tanimi bulunmayip, bu
kavramin yasal bir yonii de bulunmamaktadir. Diger taraftan bolgesel ve uluslararasi
mevzuatlarda tamimlanmis olup, tim devletler tanimlanan yasal mevzuatlar
cergevesinde c¢esitli yasal ylkimlilikleri kabullenmis durumdadir. Uluslararasi
alanda tlkeler, diger toplumlarla olan iligkilerinde zorunlu gd¢men kavramini
kullanmaktan kaginmakta, yerinden edilme veya miilteci hareketliliklerinde zorunlu

gb¢ kavramindan imtina etmektedirler (Birlesmis Milletler Miilteci Ajansi, 2020).

Bugiin bir¢ok iilke ve kurum tarafindan zorunlu goglerle ilgili veriler toplanmakta,
elde edilen verilen hane halki anketleri, niifus sayimlari ve benzer durumlarda
kullanilmaktadir. Uluslararasi diizeyde zorunlu veya diger goclerle ilgili verileri
toplayan ve bu bilgileri anlasilir bir sekilde derleyen kurumlar ise Birlesmis Milletler
Miilteciler Yiiksek Komiserligi (UNCHR) ile Uluslararast Go¢ Orgiitii (IOM) gibi
kurumlardir. Bunun yani sira gesitli iilkelerde iilke igerisindeki go¢ hareketlerini
izleyen ve bununla ilgili veriler toplayan c¢esitli sivil toplum kuruluslart da
bulunmaktadir (Migration Data Portal, 2020). Kiiresel yerinden edinilme egilimleri

ile ilgili veriler sekil 2.1°de yer almaktadir.

Gilinlimiizde milyonlarca insan zorunlu go¢e maruz kalmis miilteci konumunda olup,
uluslararas1 kamuoyu zorunlu goge deginirken gercek rakamlar1 ifade
edememektedir. Miilteci kavrami ilk olarak uluslararasi1 diizeyde 1951 yili Miilteci
Sozlesmesinde yer almis olup, buna gore; dil, din, irk ve milliyet gibi nedenlerden
dolayr istenmeyen veya zuliim goren kisi olarak tanimlanmis, fakat bu tanim
akademisyen, insani yardim kuruluslart veya hiikiimetler tarafindan siirekli
giincellenmistir. Bunun en 6nemli nedeni bugiin diinya capinda bir sekilde yer
degistirmis veya degistirmeye zorlanmis olan kisilerin bu tanima genel olarak

uymamasidir (University of Oxford, 2020).
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TRENDS OF GLOBAL DISPLACEMENT (2009 — 2018)

(millions)

20

Il 'nternally displaced persons
I Refugees under UNRWA's mandate
I Refugees under UNHCR's mandate

mm Asylum - seekers

Source: UNHCR, 2019. Global Trends: Forced Displacement in 2018 © I0M's GMDAC 2019

Sekil2.1: 2018 yil1 zorunlu goglerle ilgili kiiresel egilimler (Kaynak: Migration Data Portal, 2020).

Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi verilerine gore siddet, catigsma ve
zuliim nedeniyle gerek iilke icerisinde, gerekse iilkeler arasi diizeyde zorla yerinden
edilen insan sayist son on yil icerisinde %50’den daha fazla artmistir. 2019 yili
icerisinde zorla yerinden edilen insan sayis1 43,3 milyon civarinda iken, bu rakam
2008 yilsonu itibariyle 70,8 milyona ulagsmistir. Siddet, catisma ve zuliim nedeniyle

yerinden edilen toplam 70,8 milyon insanin 41,3(%58) milyonu ayni smirlar
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icerisinde gog¢ yasamis, 25,9 (%42)’lik diger kesim ise sinir disina gé¢ eden miilteci
durumunda kalmistir. Zorla yerinden edilen miilteci sayis1 2009 ile 2018 yillar
arasinda ciddi oranda artmis olup, 2012 yilindan sonra miilteci artisinin ana nedeni
olarak Suriye i¢ savasi, Afrika’daki ¢atismalar ve Banglades’in diger tlkelerden

kabul ettigi miilteciler olarak gosterilmistir (Migration Data Portal, 2020).

2.3 Gociin Nedenleri

Go¢ calismalart ilkeler agisindan biiyilkk 6neme sahiptir. Cilinkii gd¢ hareketleri
niifusun artis hizt lizerinde etkili oldugu gibi, niifus yapisi ve niifusun biiyikligi
hakkinda da énemli bilgiler verir. Go¢ arastirmalarmin diger bir 6nemli sonucu ise
hiikiimetler veya siyasi iktidar acgisindan isgiicli talebini belirlemede biiyiik 6neme
sahip olmasmin yaninda, yerel yonetimler belirlenen veriler ¢er¢evesinde hizmet
tiretmek durumunda kalmakta veya niifus hareketlerine bagl olarak ¢esitli onlemler
almak durumundadir. Tiim bu durumlar g6z 6niinde bulundurularak, politikacilar,
hiikiimet, sosyologlar, iktisat¢ilar, sehir planlamacilar1 belirlenen toplumsal

demografi ¢er¢evesinde hareket ederler (Sociology Discussion, 2020).

Literatiirde gOc¢ etme nedenine baglh olarak dort c¢esit goemen tiirlinden
bahsedilmektedir. Bunlar ilkel gogler, zorlayict nedenlere bagli gocler, zoraki gocler
ve serbest go¢ olmak iizere siralanmaktadir (Kogak ve Terzi, 2012: 167). Gog
nedenleri ise ikamet edilen cografyanin sartlarina gore degisebilmektedir. Temel
olarak ekonomik, siyasal, sosyal, dini sebepler basta olmak {izere gesitli nedenlere
dayali olarak ortaya c¢ikan gog; i¢c go¢ ve dis go¢ olmak lizere iki baglik altinda
incelenmekte olup, genel olarak i¢ go¢ ve dis go¢ farkli nedenlere dayanmaktadir
(Akinci, Nergiz ve Gedik, 2015: 62).

Goc¢ genel olarak toplumsal bir egilime isaret etmektedir. Tarihsel siire¢ acisindan
bakildiginda gociin birincil nedenleri arasinda ekonomik kosullar ve sanayilesmenin
yer aldigr goriilmiis olup, insanlar kdylerden sehirlere, ciftliklerden sanayilerin
oldugu sehirlere go¢ etmeyi tercih etmislerdir. Modern zamanlarda yasanilan bu
gocler genel olarak Asya, Latin Amerika ve Afrika gibi yerlesim alanlarinda

sanayilesmeye bagli olarak daha iyi yasam umudu ile kentlere biiyiik goclerin
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yasandig1 gozlemlenmistir (Sociology Discussion, 2020). Bazi arastirmacilar kirsal
alandan biiyiikk sehirlere yapilan goclerde, biiyiikk sehirlerin ¢ekiciliginden soz
etmekte, kirsaldan biiylik sehirlere akan i¢ gogiin yogun oldugu doénemler, gogiin
kontrolsiiz olmas1 nedeniyle biiylik sehirlerde carpik kentlesmelerin ortaya ¢ikmasina
neden oldugunu belirtmektedir. Daha ¢ok ekonomik sebeplere bagli olarak yapilan
gocler sonucunda carpik kentlesme ortaya ¢ikmakta bunun sonucunda ise kentlerin

Ozellikle bazi bolgeleri yeniden kdylesmektedir (Kogak ve Terzi, 2012: 167).

D1s goclerin dinamikleri incelendiginde, temel olarak dis go¢ veren iilkenin
ekonomik kalkinmisligy, iilkelerin biiyiikliikleri, kaos, savas gibi zorlayici sebeplerin
olup olmadigi 6n plana ¢ikmakta olup, i¢ go¢lere nazaran daha uzun siireli goclerdir.
Dis gocte, diger bir ifade ile uluslararasi go¢c kavraminda bir {ilkeden baska bir
iilkeye gociin s6z konusu olup, insanlar kendi iilkelerini terk ederek, bagka iilkelere
tasinmaktadir. Zorunlu goglerde gog edenlerin, terk edilen yerlerden farkli olarak
daha iyi yasam umudu ile gittikleri yerlerde uyum sorunu gibi yeni sorunlarla
karsilasmasi sz konusudur. Ozellikle giiniimiizde dis gdclerin énemli bir béliimii,
yasal olmayan yollardan ve diizensiz bir sekilde yapilmaktadir. Giiniimiizde
Ortadogu ve Afrika’dan Tiirkiye ve Avrupa’ya yapilan goclerin 6nemli bir bolimii

illegal yollardan yapilmaktadir (Akinci ve digerleri, 2015: 62).

2.4 Gogiin Sonuclari

Goc olgusu tarihsel siire¢ boyunca cesitli nedenlere bagl olarak ortaya ¢ikmis olup,
go¢ edilen yerlerde kiiltiirel ve sosyo-ekonomik agidan 6nemli degisikliklere yol
acmustir. Ozellikle kirsal yasamdan kentlere yapilan gdcler basta olmak iizere tiim
g6¢ hareketlerinde, farkl 6zelliklerin oldugu niifus kitleleri arasinda etkilesim ortaya
cikmakta, boylece meydana gelen gd¢ hareketleri cevresel, sosyal ve ekonomik
etkiler olusturmaktadir. Gogiin ortaya c¢ikardigi etkilerin genisligi ve farkli etki
alanlari, bircok bilim alaninin gog¢ ile ilgilenmesine neden olmasinin yaninda, gog
veren yer, gb¢ alan yer ve go¢ olgusu igerisinde yer alan bireyleri farkli sekillerde

etkilemektedir (Kogak, 2011: 27).
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Ister ic gd¢ olsun, ister dis gdoc olsun tiim gdc tiirleri sonuglari bakimindan
incelendiginde ortaya ¢ikan en Onemli ortak sonucun niifus yapisinda ve niifusta
yaratt1g1 sonuglar oldugu goriilmektedir. Ornegin her iki gdg tiiriinde go¢ veren yerde
niifus azalmakta, go¢ alan yerde ise niifus artmaktadir. Fakat yine de i¢ ve dis gogiin
sonuglar1 agisindan bir takim ortak noktalar bulundugu gibi farkli sonuglar1 da

bulunmaktadir (Ozdemir, 2012: 3-4).

Goclerin sonug agisindan farkli durumlar dogurmasinin temel sebebi ise, dis goglerin
farkli hukuksal, siyasi, sosyal ve ekonomik yapiya sahip farkl lilkelerde gelismesi, i¢
goclerin ise benzer hukuksal, siyasi, sosyal ve ekonomik yapiya sahip olmasindan
kaynaklanmaktadir. Ulkelerin ekonomik durumunu degerlendirmede kirsal ve
kentsel alandaki sosyal ve ekonomik yapisi 6n plana ¢ikmaktadir. Her iki alanda
ortaya c¢ikan bu farkliliklar kiiltiirel farklilik, aile yapis1 ve iktisadi durumundan
kaynaklanmakta olup, ortaya ¢ikan olumsuzluklarin temelinde kirsal alan, kentsel
alan catismasi bulunmaktadir. Fakat genel olarak kiiltiirel agidan bdlgeler arasi
benzerligi bulunan {lkelerdeki i¢ goclerde aradaki c¢atigmalar kisa siirede

¢oziilebilmektedir (Giiresgi, 2016: 1062).

Goge konu olan birey agisindan gogiin, sosyal ve mesleki hareketlilik saglama, elde
edecegi firsatlar1 arttirma, yeni bir yasam bi¢imine kavusma gibi ¢esitli olumlu
sonuclart bulunmaktadir. Fakat bunun yaninda birey, psikolojik sorunlar, issizlik,
elverigsiz ortam ve durumda yasama, maddi durum bozuklugu gibi ¢esitli olumsuz
sonuclar1 da ortaya ¢ikmaktadir. Go¢ sonucunda farkli hayat tarzi, farkli din, farkl
ik veya farkli kiiltiirden insanlar bir arada yasamak, ayni ortami paylasmak
durumunda kalmaktadir. Diger taraftan farkli demografik 6zelliklere sahip olan ve
ayni yasam alanini paylagsmak durumunda kalan bireyler arasinda genel olarak uyum

sorunu da ¢ikmaktadir (Tas ve Ozcan, 2013: 291).

Kiiltiirel acidan i¢ gogler sonucunda, i¢ goce konu olan bireyler ortak bir kimlik ve
kiltlir cercevesinde entegrasyonu saglanabilirken, dis go¢ konu oldugunda bu siireg
daha uzun zaman almaktadir. Dis gocte kimlik sorununun yaninda kiiltiirel
asimilasyon 6n plana c¢iktifindan bu uyum birka¢ nesil sonrasinda
saglanabilmektedir. D1s gocte ortaya ¢ikan diger bir durum ise go¢ edenlerin kendi

toplum ve iilkelerine karsi yabancilasma sorununun ortaya ¢ikmaya baslamasi olup,
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baz1 durumlarda go¢ ettikleri yerlerdeki doku, kiiltiir ve toplumsal yapilarin
etkilenmesi de ortaya ¢ikabilmektedir (Unal ve Demir, 2009). i¢ gd¢ uyumunun dis
gb¢ uyumuna nazaran ¢ok daha kisa silirede saglanmasinin temel nedeni ortak kiiltiir
ve kimligin yaninda bireylerin ayni hukuksal diizenlemeler igerisinde yasamasi,

uyumunda hizlanmasina neden olmaktadir (Giiresci, 2016: 1062).

Tiim gog cesitlerinde ortaya ¢ikan temel sorunlar ortak olup, yasanilan ortak sorunlar
arasinda barinma sorunu, saglik sorunu, psiko-sosyal sorunlar ile egitim ile ilgili
sorunlar go¢menlerin yasadiklar1 genel sorunlar arasinda yer almaktadir. Tiim
insanlarin yasam faaliyetlerini yerine getirebilmek icin yasayacak bir yuvaya
ihtiyaglar1 bulunmaktadir. Kentsel yasamda en Oncelikli sorunlarin basinda ise
barmmma sorunu gelmektedir. Go¢ edenlerin 6nemli bir bolimii ya gog ettikleri yerde

sagliksiz alanlarda yasamakta, ya da barinma sorunu ile kars1 karsiya kalmaktadir

(Buz, 2004: 143).

Gog, bircok bilim dalini ilgilendiren bir konudur. Ekonomistlerin gd¢ ile daha
yakindan ilgilenmesinin nedenini, ortaya ¢ikacak vasifli veya vasifsiz isci talebinin
karsilanmasi, bolgedeki ticari faaliyetlerin ve sanayilesmenin bdlgenin ihtiyacinm
karsilaylp karsilamayacagi, ekonomistlerin ilgi alanina giren konular olarak
sOylemek miimkiindiir. Diger taraftan gé¢ siireci ve ekonomi politikalar1 birbiri ile
iliskili olup, gb¢iin en Onemli neticeleri arasinda ekonomik ve sosyal kalkinma

bulunmaktadir (Sociology Discussion, 2020).

Diger taraftan gd¢gmenlerin sorun yasadigi en dnemli konulardan bir tanesi de saglik
sorunu olup, niifus hareketlerinin yogunlugu hiikiimetin ve yerel yonetimlerin hizmet
sunumunda yetersiz kalmasma neden olmaktadir. Hi¢ sliphe yok ki saglik tim
insanlar i¢in Onemli bir katki saglamakta olup, saglik hizmetinde meydana
gelebilecek aksama veya gecikme dnemli saglik sorunlarinin ortaya ¢ikmasina neden

olacaktir (Corabatur, Hassa, Ertiirk, Senyuva ve Arslan, 2013: 11).

Bunun yam sira genel olarak yasadigi mekam terk ederek baska cografyalara
yerlesen insanlarin karsi karsiya kaldig kiiltiirel ve ekonomik sikintilar, psiko-sosyal
sorunlar yasamalarina neden olmaktadir. Boyle durumda go¢ eden bireyler
karsilastiklar1 sorunlarla basa cikabilmek igin destege ihtiyac duymaktadir (Buz,

2004: 115). Ayrica insanlarin gelisiminde ve egitiminde de 6nemli yer tutmaktadir.
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Bu ayni zamanda evrensel insan hakki olarak karsimiza ¢ikmakta olup, egitim
sorununun geregi gibi ¢oziilmesi merkezi ve yerel yoneticilerin sorumlulugu
altindadir. Ozellikle dis gd¢ yasayan bireylerin énemli bir bélimii dil sorunu,
arkadaslik edinememe, ekonomik yoksunluk gibi sorunlarla karsi karsiya

kalmaktadir.
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BOLUM III
TURKIYE’DEKI SURIYELI SIGINMACILAR ve
MULTECILIGIN HUKUKSAL YONU

Ikinci boliimde gog ile ilgili kavramsal agiklamalara yer verdikten sonra bu bdliimde
Suriyeli siginmacilar konusu ve miilteciligin hukuksal yonii giincel mevzuatlar
1518inda incelenmeye c¢alisilmistir. Bu kapsamda bu boliimde Suriyeli sigimmacilar
konusu, Tiirkiye’ nin Suriyeli siginmacilar politikasi, siginmacilarin genel durumunun
yaninda Istanbul ve Sultanbeyli’deki durumu, Suriyeli siginmacilar cercevesinde

yiirtirliikkte bulunan mevzuatlar incelenmistir.

3.1 Suriyeli Sigimmacilar

Insanlar ¢ok farkli nedenlere bagl olarak gdc¢ etmektedirler. Bu nedenler genel
olarak cekici ve itici giicler olmak iizere iki gruba ayrilmaktadir. Insanlar genel
olarak itici giiglerin etkisi ile go¢ etmekte olup, itici gd¢ nedenleri arasinda siyasal
baskilar, ekonomik nedenler, demografik ve ¢evresel faktorler en fazla goc¢ etme
nedenleri arasindadir. Konu bashigmin Suriyeli sigimmacilar oldugu goz Oniine
alindiginda, Suriyeli siginmacilarin go¢ nedeninin siyasal nedenlere baglh gog¢ oldugu
sOylenebilir. Siyasal goc nedenleri ise savas, ihtilal, totaliter veya otoriter yonetim

sekilleri, sikiyonetim gibi nedenlerdir (Aydemir ve Sahin, 2018: 126).

Aslinda Suriyeli siginmacilarin durumu bir anlamda yerinden edilme veya zorunlu
gb¢ kapsaminda degerlendirilmektedir. Yerinden edilme, diger bir anlatimla zorunlu
g0¢; insanlarin kendi 6zglir iradelerinin disinda gelisen ve yasadiklari alani terk etme
durumunda kalmalar1 olarak ifade edilebilir. Siginmacilar genel olarak insan hakki
ihlalleri, siddet igeren durum ve 6zellikle de silahli ¢atismalardan korunabilmek igin
bulunduklar1 yerleri terk etmekte, iilke sinirlari igerisinde daha gilivenli alanlara
taginmak zorunda birakilmakta veya kendilerini daha giivende hissedecekleri diger

iilkelere yasal olan ya da olmayan yollarla gegmektedir (Tekin, 2011: 93).
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Goglerin goniillii olmas1 durumunda bile acilarin hafiflemesine ragmen zorluklarla
dolu olacag: bir gercektir. Zorunlu olarak yapilmasi bu acilar1 daha da arttirmakta
olup, savas durumu, dogal afetler veya siyasal baskilar sonucunda insanlar
yasadiklar1 alanlardan koparilarak, baska yerlere, baska bilinmezlere siiriiklenmek
zorunda birakilmaktadirlar. Diinya tarihi bu ve buna benzer zorlamalarin yasandig
sorunlarla dolu olmakla birlikte, bu zorlamalarin en giincel ornekleri giiniimiizde
yasanmaktadir. Goc¢ilin konu edildigi akademik ve bilimsel ¢alismalarda da yasanan
zorluklar ve insanlarin ¢esitli yonlerden etkilendigi, yeniden uyum sorunlarinin

yasandig1 sorunlara deginilmektedir (Sezik, 2017: 140).

Avrupa Tirkiye’de kabul edilen sigmmacilarin ¢ok daha azma ev sahipligi
yapmaktadir. Buna ragmen, yasadiklari bu durumu gog¢men krizi olarak
nitelendirmektedir. Avrupa, yiikselen milliyet¢ilik ve popiilist siyaset ¢ercevesinde
bu gogmenleri iilkelerine kabul etmek istememektedirler. Bu nedenle Avrupa Birligi
ile Turkiye arasinda mali ve diger tesvikler karsiliginda gogmenlerle ilgili anlagma
yapilmistir. Bu anlasmaya ragmen, Avrupa Birligi Tiirkiye’ye yeterli destegi
saglamamig, Tiirkiye’yi oyalama yoluna gitmislerdir. Avrupa Birligine anlagma
Oncesi gegmis olan gd¢menlerin dnemli bir bolimii Almanya’da bulunmakta olup,
Avrupa Birligi igerisinde en fazla gogmene ev sahipligi yapan ililke Almanya’dir
(Inglis, 2019). Avrupa Birligine giden go¢ yollarin1 gosteren sekil 3.1°de yer

almaktadir.
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Sekil: 3.1 Avrupa Birligi gog yollar1 (Beauchamp, 2017).
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Adalet ve Ozgiirliik istekleri ile 2011 yilmin Mart ayinda baslayan protestolar,
Suriye’de kanli bir sekilde bastirilmis, Daraa (Dera) kentindeki catigmalar tiim
iilkeye yayilmistir. Tiirkiye’nin de bir¢ok yonden etkilendigi bu catismalar Suriye
Krizi veya Suriye I¢ Savasi gibi cesitli isimler altinda anilmus, ilerleyen siiregte
Suriye i¢ ve dis aktorler tarafindan ¢atigma laboratuari haline getirilmistir. Suriye’de
ortaya ¢ikan bu kaos ortamy; siirgiin, i¢ ve dis go¢ ile demografik yapida bozulmalara
neden olmus, milyonlarca Suriyeli dogup biyilidiigli topraklardan koparilarak,
yasadiklar1 yeri terk etmek zorunda kalmis, yine milyonlarcasi ise yaralanmis veya
oldirilmiistir. Suriye’de insanlar psikolojik ve fiziksel acidan demografik yikim
yagsamis, bir¢ogu Oncelikli olarak Tirkiye ve Liibnan gibi iilkelere go¢ etmek

durumunda kalmistir (Giizel, 2017: 3).

Suriye Krizi 2011 yilindan bu yana gecen siire¢ a¢isindan incelendiginde, bugiin i¢in
en karmasik, en biiyiik krizler arasinda yer almaktadir. Suriye’de bugiine kadar
yerinden edilen ve ¢ogu cesitli iilkelerde miilteci durumunda bulunan 5,7 milyon
insanin yaninda 11 milyonun {izerinde insan, insani yardima muhta¢ durumdadir.
Suriyeli siginmacilarin 2.6 milyonu ¢ocuk olup, Suriye’de kalanlar da dahil olmak
tizere ¢ogu ekonomik ve sosyal a¢idan ¢okmiis durumdadir. Suriye’de zor sartlarda
yasamaya calisan insanlara ise yardim ulastirmakta zorluk yasanmakta olup,
Birlesmis Milletlerin tespitlerine gore 1.1 milyon insan zor bolgelerde bulunmaktadir
(Birlesmis Milletler Gog Idaresi, 2020). Birlesmis Milletler verilerine gére 2018 yili
icerisinde 1.3 milyon Suriyeli evine dénmiig, 4 milyon Suriyeli yeniden yerinden
edilmistir. Uluslararas1 Go¢ Orgiitii yerinden edilen Suriyelilere destek saglamaya

devam etmektedir (Birlesmis Milletler Gog Idaresi, 2020).

2016 yilinin sonuna dogru, Suriye krizinin sonlandirilmasi ve ¢atigmasizlik bolgeleri
olusturabilmek icin Tiirkiye, Rusya ve Iran Kazakistan’in Baskenti Astana’da bir
araya gelerek uzlasmaya varmislardir. 2017 yilinin Mayis ayinda goglin Oniine
gecilmesi ve ateskes saglanabilmesi icin catismasizlik bolgeleri belirlenmis, fakat
belirlenen bolgelerde tam anlami ile catigmalar Onlenememistir. Tersine gociin
baslayacagi umudu ile devam eden goriismeler halen devam etmekte olup,
catismasizlik bolgesi olmasi diisiiniilen Idlib, rejim yanlis1 giiglerin etkisi ile
catismalarm ortasinda kalmistir. Bugiin Idlib’de yasayan binlerce sivil igin giivenli

bolgeler olusturulmaya ¢alisilmaktadir (Yiizbasioglu vd. 2020).
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Suriyeli siginmacilar konusunda en yogun cabayi harcayan ve fedakarlik yapan
iilkelerin basinda Tiirkiye, Liibnan ve Urdiin gelmektedir. Ozellikle Tiirkiye basta
olmak iizere bu iilkeler, gd¢ dalgasinin iistesinden gelebilmek icin ¢esitli yollar
arayarak, gelen siginmacilara adil davranmaya g¢alismaktadir. Fakat buna ragmen
gelen sigmmacilar arasinda vasifli insan giiciiniin az olmasi nedeniyle issizligin
yiikksek olmasmin yaninda, ¢alisanlarin 6nemli bir boliimii diisiik tlicretlerle resmi
olmayan islerde caligmaktadir. Ozelliklede sigmmacilara, mevcut iilkelerin yasal
asgari Ucret politikalarinin uygulanmamas1 ve 1§ imkanlarinin sinirli olmasi

siginmacilar tizerinde bir baski olusturmaktadir (World Economic Forum, 2019).

56%

48%

38%

Low wages Don’t speak Not enough Difficult to get  Difficult to get
Turkish jobs available work permit legal residency

Sekil: 3.2 Ulkelere gore Suriyeli siginmacilarin is bulma zorluklari (Kaynak: World Economic Forum,
2019).

Suriyeli siginmacilarin  gittikleri iilkelerde karsilastiklar1 en Onemli sorunlarin
basinda yeterli diizeyde is bulamamalar1 gelmektedir. Bu konuda Tiirkiye’de Liibnan
ve Urdiin’e gore is imkani daha kolay saglanmakta olup, Tiirkiye’ye gelen
siginmacilarn%28’i is bulamazken, Urdiin’deki Suriyeli sigmmacilarin %56’s1
igsizlik problemi yasamaktadir. Suriyeli siginmacilarin Tiirkiye’de yasadigi en
Oonemli sorunlarin basinda ise, Suriyelilerin diisiik iicretle calismak zorunda kalmasi

ve dil konusunda zorluk yasamasidir. Tiirkiye’de diisiik iicretle ¢alisan Suriyelilerin
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oram1 %48 civarinda iken, Urdiin’de bu oran %40 civarindadir. Ayn1 zamanda
Suriyeli siginmacilarin %38’i Tiirk¢e bilmemektedir (World Economic Forum,
2019).

3.2 Tiirkiye’nin Zorunlu Siginmaci Politikasi: Genel Durum

Suriye’deki siginmacilarin 6nemli bir boliimii yakin olmasi nedeniyle Tiirkiye ve
Urdiin’e gitmeyi tercih etmektedir. Suriyeli sigmmacilarin biiyiik ¢ogunlugunu
Tiirkiye kabul etmis olup, en fazla Suriyeli siginmaci Tiirkiye’de bulunmaktadir.
Suriye krizinin bagladigi tarih olan 2011 yilindan 2019 yilina kadar Tiirkiye’ye gecen
sigimmaci sayist 5,9 milyondur. Bu rakam ayni zamanda toplam iilke niifusu olan
82,3 milyonun yaklasik olarak %7’sine tekabiil etmektedir. Ayni zamanda
Tirkiye’deki siginmacilarin %19,7’sini 19 yas altindaki bireyler olustururken,
%6,2’sini 65 yas ve lzerindeki bireyler olusturmaktadir (Migration Data Portal,
2020).

TURKEY
2019: 867.8 thousand

TREND FOR TURKEY

6 mil
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0

Sekil: 3.3 Yillar itibariyle Tiirkiye’deki Miilteciler (Kaynak: Migration Data Portal, 2020)
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Suriye’de 2011 yilinda baglayan catigmalar kisa siirede iilke geneline yayilarak
savasa doniismiis, yasanan insanlik krizi basta ¢evre iilkeler olmak iizere farkli
etkiler yaratmistir. Suriye’den Tiirkiye’ye ilk siginmaci akim1 2011 yilinin Nisan
aymda gerceklesmis, Hatay’in Cilvegdzii sinir kapisindan 252 Suriyeli sigimaci
Tiirkiye tarafina kabul edilmistir. Gelenlerin sayist 2011 yili sonunda 14 237’ye,
2012 yilinda 224 655 kisiye, 2013 yilinda 1 519 286 kisiye, 2014 yilinda 2 503 549
kisiye, 2015 yilinda ise 2 834 441 kisiye ulagsmustir. Suriyelilerin 6zellikle Tiirkiye’yi
tercih etmesinde cografi yakinlik ile kiiltiir ve inancin etkili olmasinin yaninda
Tiirkiye’nin Suriye vatandaglarina uyguladig acik kapi politikas1 da bu yogunlukta
basvuruda etkili olmustur (Tunca ve Karadag, 2018: 49).

Refugees in host country (total, UNHCR
estimates)
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Sekil: 3.4 Tiirkiye’deki Suriyeli gogmenlerin yillar itibariyle dagilimi1 (Kaynak: Migration Data Portal,
2020
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3.2.1 istanbul’da Suriyeli SiZImmacilarin Durumu

Suriye i¢ krizi 2011 yilindan giinlimiize kadar siirmiis olup, bu siirecin bu kadar
uzamasi, iilkemizde basta Istanbul olmak iizere birgok il ve ilgede dengeleri sarsarak,
kontrolstiz yerlesmelere neden olmustur. Ortaya ¢ikan bu yeni durum halk
giivenliginin tehlikeye diismesi de dahil olmak {izere yeni risklerin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Bu cercevede yerel yonetimler kendilerine gore yeni tedbirler
almaya calismakta olup, Istanbul valiligi de gelismeler iizerine 2019 yilinin Agustos
ayinda Suriyelilerin kayitli oldugu illere donmeleri icin siire tanimistir. Alinan bu
karar ile siginmaci sorununun kolay idare edilebilir hale getirilmesi ile zaten niifus
acisindan oldukca yogun olan Istanbul’un yiikiiniin hafifletilmesi amaclanmistir
(Emin, 2019). istanbul Suriye savasinin basladigi 2011 yilindan bu yana en fazla
siginmaci akininin ugradigi illerin basinda gelmektedir. 2019 yili verilerine gore
Istanbul’da bulunan Suriyeli siginmaci sayis1 555 951 olarak tespit edilmistir.
Biiyiiksehirlerin ve yerel yoneticilerin en biiyiik problemlerinden birisi de kayitsiz
gocmenlerdir. Kayitsiz gogmenlerle ilgili ¢esitli onlemler alinmaya ¢alisilsa da, cogu
zaman bu yeterli olmamaktadir. Sayilart binlerle ifade edilen siginmacilarin gerek
kayitl olduklar1 bolgelere gonderilmesi, gerekse kamplara donmelerinin saglanmasi,
kargasa ve eylem gibi gesitli sorunlar1 beraberinde getirmektedir. Gog Politikasi
Uzmam ve Ortadogu Teknik Universitesi Ogretim Uyesi Basak Kale; kayitsiz
gocmenleri yerel yonetimler acisindan problemli olduguna vurgu yaparak gecici
koruma statiisiinde bulunmayan miiltecilerin toplu bir sekilde gonderilebilecegini
belirtmekte, geri gondermelerin usuliine uygun yapilmasi gerektigini bildirmektedir

(Tokyay, 2019). Kale;

“Bu stirecte ulusal ve uluslararasi hukuki prosediirlerin dogru sekilde
isletilmemesi ciddi uluslararasi hukuki ihlallerin olmasina neden olabilir. Bu
ihlallerin yapilmast uluslararast STKlarin konuya dikkat ¢ekmesine neden
olabilir. Uluslararas1 orgiitler ve uluslararasi hukuk devreye girebilir”

goriisiindedir (Tokyay, 2019).
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istanbul'da Yillara Gore Kayit Altina Alinan Suriyeli Sayis1
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Sekil: 3.5 Istanbul’a yerlesen Suriyeli siginmacilarin yillara gére dagilimi

Istanbul gibi biiyiik sehirlerde yasayan sigmmacilar genel olarak isgiicii acisindan
kayit dist islerde g¢aligmakta olup, siirekli ve diizenli is bulabilmek icin c¢aba
harcamaktadirlar. Bunlar genel olarak gecekondulasma agisindan daha kalabalik ve
kiralarin daha ucuz oldugu kesimleri tercih etmekte, kendileri ile ayn1 durumda olan
siginmacilarin  bolgelerini tercih etmektedirler. Bu bolgelerdeki orantisiz niifus
artiglar1 egitim ve saglik acgisindan 6nemli talepleri giindeme getirdiginden, yerel
yonetimler iizerinde ciddi baskilara yol ag¢maktadir. Diger taraftan yabanci
diismanligl, ayrim ve taciz gibi olaylar ile kimlik nedeniyle ortaya ¢ikan
yabancilagsma, gilinliik hayatta karsilasilan stres faktorleri ve parcalanmiglik duygusu
ruh saglig1 sorunlarini beraberinde getirmektedir (Kayali, 2017: 5-6).

Suriyeli sigmmmacilarin  gerek kapasite eksiklikleri, gerekse kendi istekleri
cercevesinde bazi hizmetlerden yoksun olmalar1 nedeniyle toplumdan ayrigmalar
artmaktadir. Ozellikle bu dislanmis insanlarin énemli bir bdliimiiniin geng niifus
oldugu diisiiniildiigiinde, sirf hayatta kalabilme arzularinin olma ihtimali bile sug
oranlarinda artis olabilecegi diisiincesini akla getirmektedir. Ayrica artan ofke ile
birlikte, 6fkenin getirdigi bosluk ve umutsuzluk giivenlik sorunlarini da beraberinde
getirmekte olup, radikal gruplardan organize su¢ g¢etelerine kadar gesitli sistemlerin

ortaya ¢ikmasma neden olma ihtimali bulunmaktadir (Kayali, 2017: 6). Istanbul
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llgelerine gore Suriyeli siginmacilarin oransal dagilimlar ¢izelge 3.1°de yer

almaktadir.

Tablo: 3.1Suriyeli siginmacilarin Istanbul ilgelerine gore oransal dagilimlart

ilgeler ?)uriyeli GK’'nin  Oransal Gelismislik
rani Siralama Siralamasi

Zeytinburnu %8,77 1 25
Fatih %7,04 2 15
Sultanbeyli %6,83 3 39
Arnavutkéy %6,59 - 17
Basaksehir %6,18 5 6
Sultangazi %6,0 6 38
Sigli %5,57 7 1
Beyoglu %5,14 8 26
Bagcilar %5,13 9 37
Esenler %5,10 10 34

PIAR (2019)’in yapti1 bir arastirmaya gore, arastirmaya dahil edilen bireylerin
%18’inin Suriyelilerin Tirkiye’nin en O6nemli problemlerinden birisi oldugunu
diigiindiigli ortaya ¢ikmistir. 2019 Temmuz ayinda yapilan bu arastirmada Suriyeli
siginmacilar sorun olarak Tiirkiye ekonomisinden sonra ikinci sirada yer almaktadir
(Yenigcag, 19.07.2019). Diger taraftan Subat 2016 tarithinde 27 il ve 98 ilceyi
kapsayan baska bir aragtirma KONDA tarafindan yapilmistir. Yapilan bu arastirmaya
gore katilimcilarin yaklagik 9%58,3’1 Suriyeli siginmacilarin Tirkiye ekonomisine
zarar verdigi goriisiindedir. Bunun yaninda aynmi ¢aligmaya gore katilimcilarin
%60,1°1 Suriyeli siginmacilara devletin yaptig1 yardimlari yeterli oldugunu goriirken,
katilimcilarin 6nemli bir orani si§inmacilara ¢aligma izni ve oturma izni verilmesi
konusunda olumsuz goriis bildirmektedir (KONDA, 2016: 55).

Euronews (20.08.2019)’un haberine gore, Tiirk hiikiimeti Istanbul gibi biiyiik
sehirlerin bulundugu ilde kayithh olmayan miiltecilerin sehri terk etmesini
istemektedir. Yine ayn1 habere gore Istanbul’da Suriyelilere bakis agismnin olumlu

olmamasi nedeniyle iktidarda bulunan Adalet ve Kalkinma Partisi 6zellikle yerel
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secimlerde onemli miktarda oy kaybina ugramaktadir. Bunun altinda yatan temel
neden ise iktidar partisinin Suriyeli sigmmacilar nedeniyle giinah kecisi olarak
goriilmesidir. Istanbul ili Tiirkiye’nin en biiyiik ve niifus a¢isindan en kalabalik ili
olma 6zelligi tasimaktadir. Onceki dénemlerde Adalet ve Kalkinma Partisi aday:
tarafindan idare edilen Istanbul’un, son yerel secimlerde Cumhuriyet Halk Partisi
adayr Ekrem Imamoglu’nun segimlerde galip gelerek istanbul Biiyiiksehir Belediye
Bagkani olmasiyla idaresi degismistir. Demokrasi Koruma Vakfi biinyesinde
arastirmaci unvani ile gorev yapan ve eski CHP milletvekili olan Ayhan Erdemir,
Adalet ve Kalkinma Partisi adaymin Istanbul’da yasayan vatandaslarin, Suriyeli
sigimmacilar hakkindaki tepkilerinden dolay1 kaybettigine inandigini ifade etmektedir

(Glindiiz ve Jovanovski, 2019).

3.2.2 Sultanbeyli lcesi ve Suriyeli Siginmacilar

Sultanbeyli ilgesi istanbul’un Anadolu yakasinda yer almaktadir. Sultanbeyli’nin
tarihi ¢ok eski donemlere dayanmamakla birlikte, ¢cok kisa zamanda geliserek 1985
yilinda 3 600 olan niifusu 2016 yilina gelindiginde yaklasik olarak 327 000 olmustur.
2019 yili Tiirkiye Istatistik Kurumu verilerine gore de 336 021 kisi olmustur.
Sultanbeyli ilgesi 1957 yilinda koy statiisiine kavusurken, 1989 yilinda belde
statiistine, 1992 yilinda 3806 sayili kanun kapsaminda ilge statiisiine kavusmustur
(Sultanbeyli Kaymakamligi, 2019). ilce yeni bir yerlesim alani olmasi nedeniyle
olduk¢a kisa bir zamanda ilge statiisiine kavusmus olup, hizli niifus artis1 ve gog
nedeniyle niifus bakimindan Anadolu’daki bir¢ok ilden daha biiylik hale gelmistir
(Sultanbeyli Belediyesi, 2020).

Sultanbeyli ilgesi, Istanbul’daki diger ilgelere nazaran, daha giiclii Suriyeli diyalogu
gelistirmis olup, 2014 yilindan baglamak tizere Suriyeli siginmacilarla ilgili Sivil
Toplum Kuruluslari, Sultanbeyli Belediyesi ve diger Kamu Kuruluslari ile aktif bir
sekilde calismistir. Yine bu ilgceye gelen siginmacilarin verimli ve etkin bir sekilde
kamu hizmetlerinden yararlanmasi igin Alman Isbirligi Kurumu, Aglikla Miicadele
Vakfi ve Miilteciler ve Siginmacilar Dayanigma Dernegi araciligr ile ¢esitli
faaliyetler baglatilmistir. Yine bu birlik ve dernekler aracilig: ile kurulan Sultanbeyli
Miilteciler Dernegi, ilgedeki miiltecilerin yaninda Istanbul’un diger ilgelerindeki

miiltecilere de destek saglamistir (Kavas vd. 2019: 64).
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Miilteciler Dernegi (2017) verilerine goére Suriyeli siginmacilarin, Sultanbeyli
ilcesine ilk yogun gelisi 2013 yilinda baslamis olup, 2014 ve 2015 yillarinda {ist
seviyelere tirmanmistir. Sultanbeyli ilgesine yerlesen Suriyeli sigmmacilarin
%6’smin 2013 yilinda, %42’sinin 2014 yilinda, %35’inin 2015 yilinda %17’sinin ise
2016 yilinda geldigi diisiiniildiiglinde, Sultanbeyli ilgesine en yogun Suriyeli akisinin
2014 ve 2015 yillarinda oldugu goriilmektedir. Sultanbeyli ilgesindeki Suriyeli
siginmacilarin  diger bir Ozelligi buraya ilk gelmelerinde yaklasik %82’sinin
dogrudan buraya kayit yaptirmasi olup, bunlarin yaklasik olarak %47°si 18 yasin
altindaki bireylerden olugmaktadir. Diger taraftan buraya yerlesen miilteci niifusun
%85 gibi yiiksek bir oraninin Halep Sehrinden gelmesi ve bu miiltecilerin %353 {iniin
erkek olmas1 diger dikkat ¢ekici noktalar arasindadir (Erdogan, 2017: 11-12).

Cetin (2019) Istanbul’daki Kiigiik Suriye ismindeki yazisinda, Suriyeli sigimacilarin
Tiirkiye genelinde artmasi ile neredeyse dort milyona yaklagmasinin sonucu olarak
yogun yasanilan yerlerde kendi kiiltiirlerini yasamaya basladiklarini belirtmektedir.
Istanbul’da en yogun Suriyeli siginmacinin bulundugu yerlerden birisi de Sultanbeyli
ilcesidir. Cetin, ilce sakinlerinin sayisinin ¢ogalmas ile Ziya Ulhak Caddesi olarak
bilinen yerin Halep Caddesi olarak anilmaya baglandigini, burada bulunan
igyerlerinin biiyliik boliimiiniin Suriyeli siginmacilar tarafindan isletildigini, Suriyeli
yatirimcilarin burada igyeri agmak i¢in ¢alistiklarini bildirmektedir (Cetin, 2019).
Uluslararast Kriz Grubu’nun 2018 yili verilerine dayanarak yiiriittiigii ¢alismadan
elde edilen bilgilere gére 2017 yilinin Kasim ayina kadar igerisinde 24 adet Suriyeli
siginmacinin yer aldigi toplam 35 kisinin Oliimii ile sonuglanan 181 vaka ile
karsilasildigi belirtilmektedir. Ortaya ¢ikan ve igerisinde Suriyeli siginmacilarin yer
aldig1 olaylarin yildan yila artig gosterdigi ifade edilmektedir. Bu olaylarin neredeyse
tamamu yerli halk ile Suriyeli siginmacilarin kamusal alanlarda daha fazla etkilesim
igerisinde oldugu donemlerde meydana gelmistir. Diger taraftan ayni grubun
“Kentsel Gerilimi Azaltmak” isimli raporunda adli mercilere ulagsmayan, kiigiik capl
¢ok sayida olayin meydana geldigi de bildirilmektedir (Karakas, 2018).

Istanbul’'un  Sultanbeyli ilgesinde yasayan Suriyelilere yonelik yapilan bir
arastirmada hem Suriyeli, hem de yerli esnaflarla gériisme yapilmis, yerli halkin
Suriyeli siginmacilardan memnuniyeti hakkinda farkli yanitlar alinmistir. Elde edilen

bilgiler Sultanbeyli halkinin bir kisminin Suriyeli siginmacilardan sikayet¢i oldugunu
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gosterirken, bir kism1 memnun oldugunu veya zararli olmadiklarini dile getirmistir
(Cetin, 2019). Yapilan calismalardan farkli sonuglar elde edilse de, oOzellikle
Sultanbeyli il¢esinde 2011 yilindan sonra Suriyeli siginmacilarin artis1 ile birlikte,
yerli halkin yavas yavas ilceyi terk ettigi veya baska bolgelere tasindigi gozlenmistir.
Diger taraftan Sultanbeyli ilgesinde Suriyeli miilteci niifusunun artis1 ile birlikte,
miilk sahiplerinin kiralarda artis yapmasi ortaya ¢ikan diger bir sonuctur (Kavas vd.
2019: 66). Sultanbeyli Ilgesinin farkli mahallelerinde 31.12.2018 tarihi itibariyle
ortaya cikan kira bedelleri ¢izelge 3.2°de yer almaktadir.

Tablo: 3.2 Sultanbeyli ilgesinin mahalle bazinda 31.12.2019 itibariyle kira bedelleri

11 TL 11 TL 2.802 TL 2.600 TL

12 TL 1.968 TL 7.039 TL

11 TL 11 TL 2.802 TL 2.600 TL

13TL 2,454 TL 4.155TL

11 TL 2.361 TL 3.611TL

18 TL 2.134 TL 1.590 TL

15 TL 1.733 TL 3.666 TL

Kaynak: Kavas vd. 2019.

Sultanbeyli ilgesi Istanbul’'un Anadolu yakasindaki en fazla Suriyeli sigmmacimin
yasadigi merkezlerin basinda gelmekte olup, burada ikamet eden Suriyeli
siginmacilarin yaklasik olarak %34°1 tekstil isi ile ugrasmaktadir. Tekstil isi ile
istigal eden Suriyeli siginmacilarin arkasindan yaklasik olarak %20 oram ile isci

olarak calisan miilteciler en yogun ikinci grubu olusturmakta, bunu %6’lik oranla
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terziler takip etmektedir. Sultanbeyli ilgesinde bulunan Suriyeli esnaflarin Ziya
Ulhak Caddesinde yer almakla birlikte, burada yer alan her 40 esnaf diikkAnindan 35
tanesi Suriyeli siginmacilar tarafindan isletilmektedir. Sultanbeyli ilgesinde bu kadar
yogun miilteci niifusunun olmasi, Suriye’deki geleneklerini burada yasatiyor olmalari
ve savas ortamindan uzak olmalari nedeniyle, miiltecilerin yaklasik olarak %85’1
ilkelerine donmek istememektedirler (Esiyok, 2019).

Sultanbeyli ilgesinde yasayanlar {izerinden yiiriitiilen bir ¢alismada burada ikamet
edenlerin Suriyeli siginmacilara yonelik kaygilari, davranis bi¢imleri ve tutumlari
incelenmistir. Bu arastirmada yerel halk ile Suriyeli siginmacilar arasinda problem
oldugunu ifade eden katilimecilarin %10’u hirsizlik yaptigimi belirtirken, %10’u
yardim istediklerini, %10’u pis olduklarini, %10’u anlasamadiklarini, %15°1 kavgaya
meyilli olduklarini, %15 giiriiltii yaptiklarini, %20’sinin ise diyalog kuramadiklarini
ifade etmiglerdir. Yine ayni arastirmadan ortaya ¢ikan baska bir sonuca gore yerel
halkin %57,1’1 Sultanbeyli’de ortaya ¢ikan olaylarda Suriyeli ¢etelerin, %21°1 ise
yerli ¢etelerin Sultanbeyli’de giivenlik sorununa neden oldugunu belirtmistir
(Siileymanov, 2016: 43).

Suriyeli siginmacilarin entegrasyonu, Tiirkiye’nin diger sehirlerinde oldugu gibi
yasam kosullarinin esitlenmesi ile toplumun bir {liyesi olma noktasinda kimlik,
kiiltiirel, yapisal ve etkilesimsel entegrasyonun saglanmasi amaci ile adim adim
gelisecek asamalardan olugmaktadir. Bu asamalarin gerceklesmesinde yerel halkin
destek ve kabulii s6z konusu oldugu gibi, Suriyeli siginmacilarin biitiinlesmeye dair
basaris1 da 6nem kazanmaktadir. Bu durum bir anlamda yerel halk ile Suriyeli
siginmacilar arasindaki karsilikli stireci ifade etmekle birlikte, kusaklar tizerinde de
farkli sonuglar1 olacaktir. Saglikli bir biitiinlesme ile yerel halk ile Suriyeli
gocmenler arasinda toplumsal ve kurumsal esitlik saglanacak olup, bunun saglanmasi

ile etnik koken de anlamin1 yitirmeye baslayacaktir (Aydin, 2018: 7).
3.3 Miilteciligin Hukuksal Boyutu ve Suriyeli Siginmacilar
2011 yilinda ¢ikan i¢ kargasa nedeniyle iilkemize gelen ve bugilin Suriye’den gog

edenlerin biiylik ¢ogunlugunun Tiirkiye’de oldugu Suriyeli siginmacilarin hukuksal

statiisii, Tiirkiye’de oldugu gibi diinya genelinde de tartisilmaktadir. Genel olarak
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miiltecilik ile ilgili mevzuatin temeli 1951 yilinda kabul edilen “Miiltecilerin Hukuki
Durumuna Dair Cenevre So6zlesmesi” olusturmakta olup, bu soézlesmeye Tiirkiye
Cumhuriyeti de taraf durumundadir (Kap, 2014: 31-32). Miiltecilerin Hukuki
Durumuna Dair Cenevre Sozlesmesi uluslararasi diizeyde miilteci hukuku ile ilgili
ana sozlesmedir. Bu sozlesmeye gore miiltecinin ne oldugu, bu belgeye taraf olan
tilkelerin yasal koruma ile ilgili ne yapmast gerektigi, sosyal ve diger yardimlarin
neler oldugu konusunda miilteci haklar1 belirlenmistir. Diger taraftan miilteci hukuku
disinda kalan ve savas suglulari ve miiltecinin geldigi hiikiimetlerle ilgili diger
yiikiimliiliikler de bu sbzlesmede tamimlanmis olup, bu sozlesme Ikinci Diinya
Savasinin hemen sonrasinda Avrupali miiltecileri korumakta iken, 1967 yilinda
yapilan protokol ile bu s6zlesmenin kapsami genisletilmistir (UNCHR, 2019).
Cenevre sozlesmesi miilteci ile siginmaci kavram ve statiisiiniin nasil belirlendigini
ortaya koymaya calismis olup, sozlesmeye gore miilteciler; belli bir sosyal gruba
mensup olma, siyasi goriis, dil, din ve irk yoniinden zuliim ile karsi karsiya kalma
korku ve endisesi ile mensubu oldugu ilkeyi terk eden kisidir. Sigimmacilar ise
Uluslararasi veya ulusal belge ¢ergevesinde farkli bir iilkeye kabul edilmek amaci ile
miiltecilik statiisii kapsaminda bekleyen insanlar kisileri ifade etmektedir. Her iki
statiide olan kisilerde Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi korumast
altinda ¢esitli haklardan yararlanmay1 hak etmislerdir. Uluslararasi sozlesmeler ile bu
durumda olan kisiler gerek Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi,
gerekse lilkeler nezdinde taahhiit altindadir. Tiirkiye’nin go¢ gilizergdhi ilizerinde
olmasi, uluslararasi sézlesmelere dahil olmasina ragmen Tiirkiye’nin cografi ¢ekince
koymasina neden olmus, bdylece bu durumda olan kisiler Tiirkiye tarafindan miilteci
statiisiinde kabul edilmemis ve kabul edilmemektedir (Tunca ve Karadag, 2018: 48-
49).

Tirkiye, Suriye i¢ savasimin c¢iktigi 2011 yilindan bu yana, c¢ogu kadin ile
cocuklardan olusan ve savastan kacarak iilkemize siginan Suriyeli siginmacilara ev
sahipligi yapmaktadir. Tiirkiye’ye si§inan Suriyeli siginmacilarin 6nemli bir boliimii
iilke genelinde cesitli yerlerde ikamet ederken, bir kismi da Afet ve Acil Durum
Yonetim Bagkanligi tarafindan olusturulan gecici merkezlerde kalmaktadir.
Tiirkiye’nin Suriyeli siginmacilara yonelik ortak dili ge¢ici koruma yoniinde olsa da,

tilkemizdeki Suriyelilerin 6nemli bir boliimii Suriye i¢ savasmin basladigi 2011
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yilindan bu yana Tiirkiye’de kendi diizenini kurmus durumdadir (Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanligi, 2015).

Tirkiye’ye Suriye’den gelerek iilkenin gesitli illerinde yasayan veya gegici koruma
alanlarinda barindirilan siginmacilarin, ne kadarinin kalici oldugu, ne kadarmin geri
donecegi ve bunlarin hukuksal durumu en fazla konusulan konular arasinda yer
almaktadir. Tiirkiye Cografi sinirlama ¢ercevesinde Miiltecilerin Hukuki Durumuna
Dair Cenevre Sozlesmesine taraf olmakla birlikte yalnizca Avrupa bolgesinden gelen
miiltecileri, miilteci statiisii ile kabul etmektedir. Diger bolgelerden Tiirkiye’ye gelen
kisiler ise yalnizca sigmmmaci statiisii alarak gegici siire ile barindirilmaktadir. Bu
noktada her ne kadar Suriye’den iilkemize gelen vatandaglar miilteci veya gdgmen
olarak ifade edilse de yasal mevzuatlar cergevesinde sigimmaci olarak kabul

edilmektedir (Kap, 2014: 31).

3.3.1 Uluslararasi Cenevre Sozlesmesi

Miiltecilerin hukuksal durumu ile ilgili olarak imzalanan ilk s6zlesme, Miiltecilerin
Hukuki Durumuna Dair Cenevre Sozlesmesi olup, bu sozlesme 14 Aralik 1950
tarthinde diizenlenen uluslararasi konferansta kabul edilmesinin arkasindan 28
Temmuz 1951 yilinda imzalanarak yiriirliige girmistir. Tiirkiye taraf oldugu bu
sOzlesmeye ihtirazi kayit adi altinda “sézlesmenin hi¢bir hiikkmiiniin iilke sinirlart
igerisinde miiltecilerin Tiirk wuyruklularin haklarindan fazlasinin saglayacagi
yorumunun getirilemeyecegi” serhi ile birlikte kabul etmistir. Boyle bir deklarasyon
altinda imza altina aliman sozlesme 5 Eylil 1961 tarihinde Resmi Gazete’de
yayinlanarak, cografi sinirlama ile birlikte kabul edilmistir (TBMM, 2018: 18).
Tiirkiye’nin 1951 yilinda kabul edilen Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair Cenevre
Sozlesmesine taraf olmasina ragmen koydugu serh, Suriyeli siginmacilarin gegici
koruma prosediirleri kapsaminda degerlendirilmesine neden olmaktadir. Aslinda bu
durum bir anlamda Tirkiye’nin iltica politikasini daha da karmasik hale getirmekte
olup, Suriyeli siginmacilar sarth miilteci smifinda degerlendirilmektedir. Bununla
birlikte Suriye’den Tiirkiye’ye gelen tiim miilteciler egitim ve saglik gibi her tiirlii
hizmetten faydalanmakta, istedikleri sehirlerde yasayabilmekte, kayit islemleri
yapildiktan sonra Afet ve Acil Durum Yonetim Bagkanliginin kurmus oldugu

kamplarda yasayabilmektedirler (Sar1 ve Dinger, 2017: 60).
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3.3.2 Miiltecilerin Hukuki Statiisiine liskin Protokol

Miiltecilerin hukuki statiilerine iliskin protokol temel olarak 1951 yilinda imzalanan
Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair Cenevre Sozlesmesinin genisletilmis halidir.
Buna gore 1951 yilindan 6nce meydana gelen miilteci olaylarinin 1951 s6zlesmesi ile
kapsama alindig1 goz Oniinde bulundurularak, 1951 yili ve sonrasinda kapsama
giremeyecegi diisliniilen miilteciler g6z oniinde bulundurularak, tiim miiltecilerin esit
hukuki statiiden yararlandirilmasi amacglanmistir (Adalet Bakanligi, 2020). 1967
protokolii ayn1 zamanda New York Protokolii olarak da anilmakta olup, Tirkiye bu
protokole 1968 yilinda taraf olmustur. Tiirkiye 1951 yilinda taraf oldugu sézlesmede
oldugu gibi 1967 protokoliine de taraf olmus, taraf olmasi esnasinda yine cografi
simnirlama sartin1 koyarak, bu sarti giiniimiize kadar tasimistir (Uluslararast Af
Orgiitii, 2016).

Tiirkiye’nin protokole koymus oldugu sart, Avrupa Konseyine liye iilkeler disindan
ilkeye siginmaci olarak geleceklere miilteci statiisiinde degerlendirmeyecegi anlami
tagimaktadir. Boyle bir durumda Avrupa Konseyi liyeleri disindan Tiirkiye’ye gelen
insanlara, Tiirkiye’nin kendi i¢ hukuk kurallar ¢ergcevesinde Tiirkiye, sartli miilteci
olarak degerlendirmekte olup, herhangi bir iilkeye yerlesinceye kadar ev sahipligi
yapmaktadir. Bugiin Suriye, Afganistan, Iran, Irak ve Afrika iilkeleri basta olmak
tizere Tirkiye’ye gelen bir¢ok insan bulunmakta, en fazla sigimmacinin bulundugu
tilkelerin basinda Tiirkiye gelmekte ve bu insanlara Tiirkiye siginmaci olarak bagvuru

imkan1 tanimamaktadir (Uluslararas1 Af Orgiitii, 2016).

3.3.3 Pasaport Kanunu (5682)

Pasaport kanunu yabancilar ile Tiirk vatandaslarinin Tirkiye sinirlarindan giris ve
cikislarinda uyulacak usul ve esaslar1 belirleyen diizenlemeler igermekte olup, ilgili
kanuna gore yabanci ve Tiirk vatandaslar1 Bakanlar Kurulunun teklifi ve Bakanlar
Kurulu tarafindan belirlenen giris ve ¢ikis kapilarin1 kullanarak Tiirkiye’ye
girebilmektedirler. Yine aym kanun yurt edinmek ve miiltecilik maksadi ile
Tiirkiye’ye gelen yabancilarin pasaportu bulunsun veya bulunmasin, kabulii i¢in
Bakanlik onay1 gerekmektedir. 1950 yilinda yiiriirliige giren bu kanunun arkasindan
1951 wyilinda Uluslararas1 Cenevre Sozlesmesinin kabul edilmesi, miilteciler

bakimindan bu kanunun anlamini yitirmesine neden olmustur. Bunun nedeni ise
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sozlesmeye taraf olan {lkelerin sozlesme geregi iilkeye izinsiz girenlerin
cezalandirilamamasi,  hareketlerinin  smirlandirilamamast  ve  durumlarinin
diizeltilebilmesi i¢in baska iilkeye devredilinceye kadar sinirlama yapilamamasidir
(Caligkan, 2013: 32-33).

Ellerinde Hiikiimet izni bulunan ve bununla Tiirkiye’ye gelen veya Hiikiimet
tarafindan yabanct memleketlere gonderilen heyet ve memurlarca verilen vesikanin
olmasi durumunda, bu kisiler pasaport olmadan da {ilkeye kabul edilebilirler. Bazi
durumlarda da igisleri Bakanlig1 izni olmadan da transit gecis vizesi verilebilmekte
olup, ayn1 kanunun ilgili maddeleri dogrultusunda illegal yollarla Tiirkiye’ye giris
yapan yabancilarin ceza hukuku kapsaminda degerlendirilmesi nedeniyle Pasaport

Kanununa muhalefet s6z konusudur (Resmi Gazete, 15.07.1950).

3.3.4 Yabancilarin Tiirkiye’de ikamet ve Seyahatleri Hakkindaki Kanun (5683)
Yabancilarin ikamet ve Seyahati Hakkindaki Kanun, pasaport kanununa gore gelen
vatandaslar ile Tiirkiye’ye gelmesi yasaklanmayan yabancilarin s6z konusu kanunda
belirtilen sartlara gore Tiirkiye’de seyahat ve ikamet hakki ile ilgili hiikiimleri
icermektedir. Ad1 gegen kanun siyasi nedenlerle Tiirkiye’ye gelen yabancilari da
kapsamakta olup, bu durumda olan siyasi siginmaci konumundaki yabancilar Igisleri
Bakanliginin izin verdigi yerlerde oturabilmektedir. Bunun yani sira kanun
Tiirkiye’den smir dis1 ve terk edilmesine yonelik davetleri de kapsamakta olup, bu
diizenlemeye gore genel giivenlige gore yurtta kalmasi veya idari ve siyasi durum
acisindan sakinca bulunanlar lilkeyi terk etmesi yoniinde davet edilirler. Stirenin
bitiminde bu davete icap etmeyenler i¢in sinir dis1 etme prosediirleri isletilmeye
baslanir. Diger taraftan pasaportunu kaybetmis veya pasaportunun hiikmii
olmayanlar terk yoniinde ihtar edilerek on bes giin icerisinde lilkeyi terk etmeleri

beklenmektedir (Caligkan, 2013: 32-33).

3.3.5 Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu

Tiirkiye Dogu ile Bat1 arasinda bir koprii vazifesi gérmesi, Asya ile Avrupa arasinda
bir gecis noktasinda olmasi nedeniyle illegal yollara bagvuran gé¢men, miilteci ve
sigimmacilar agisindan hedef iilke konumunda olup, Avrupa’ya gecis noktasinda

olmasi bakimindan da transit iilke statiisiinde yer almaktadir. Ozellikle 2000’li
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yillardan sonra Tirkiye’nin gerek Avrupa’ya gecis, gerekse hedef olarak tercih
edilmesi, Tiirkiye’nin mevzuat olarak uluslararasi diizeyde korunmaya ihtiya¢ duyan
insanlara destek saglayamamasi elestiri konularinin basinda gelmekteydi. Her ne
kadar 1950 yilinda uygulamaya konulan Pasaport Kanunu ve Yabancilarin
Tiirkiye’de Ikamet ve Seyahat Kanunu bulunmakta ise de, bunun yetersiz oldugu
goriilmiistiir (Insan Haklar1 Giindemi Dernegi, 2020).

Tirkiye uluslararasi1 anlagsmalardaki haklar1 sakli kalmak kaydi ile 11.04.2013 tarih
ve 28615 sayilli Resmi Gazetede yayinlanan Yabancilar ve Uluslararast Koruma
Kanununu uygulamaya koymustur. Uygulamaya konulan kanun ile yabancilara
verilecek korumanin uygulanmasi ile ilgili esas ve usuller belirlenmis, korumanin
kapsami belirlenmistir. Kanun; Tiirkiye’ye giris yapmak isteyen yabancilarin sinir ve
siir kapilar ile Tiirkiye’deki yabancilarin miinferit talepleri veya kitlesel olarak
ilkeye gelmis ya da tilkelerine donemeyenlere acil saglanacak yardimlar1 kapsayacak
sekilde hazirlanmistir (Resmi Gazete, 11.04.2013).

Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanununun uygulanmasina yonelik olarak
17.03.2016 tarih ve 29656 sayili Resmi Gazetede yayinlanan bir ydnetmelik
uygulamaya konulmustur. Uygulamaya konulan ydnetmelik ile Yabancilar ve
Uluslararas1 Koruma Kanununda detaylandirilamayan Tiirkiye’ye giris ve vize, geri
gonderme, ikamet izni, vatansiz kisiler, sinir disi etme ve uluslararasi korumaya
yonelik konularla ilgili olarak detay konulara yer verilmis ve agiklamalar getirilmistir

(Resmi Gazete, 17.03.2016).

3.3.6 Tiirkiye’ye Irtica Eden veya Baska Bir Ulkeye irtica Etmek Uzere
Tiirkiye’ye Gelen Yabancilar ile flgili Yonetmelik

1994 yonetmeligi adi da verilen bu yonetmelik 1951 yilinda kabul edilen ve
Tiirkiye’nin de taraf oldugu miiltecilerin hukuksal durumu hakkinda Cenevre
sozlesmesi ve 1967 yilinda kabul edilen protokol gergevesinde Tiirkiye’ye irtica eden
veya bagka bir iilkeye irtica etmek lizere Tiirkiye’ye gelerek ikamet izni isteyen
yabancilarin niifus hareketlerine uygulanabilecek usul ve esaslar ile bu konuda
gorevli olan kurum ve kuruluslarin belirlenmesine yoneliktir. Her ne kadar bu
yonetmelik Cenevre sozlesmesi ile 1967 yilinda kabul edilen protokol esas alinarak

hazirlanmis da olsa, daha genis uygulama alani bulmustur. Bunun nedeni ise Cenevre
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Sozlesmesinin miilteciler ile ilgili diizenlenmesine ragmen, yonetmeligin igerisine

niifus hareketleri ile siginmacilarin da dahil edilmesidir (Keskin, 2019: 400).
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BOLUM IV
SIGINMACILAR VE SiYASAL KATILIM

Calismanin tiglincii boliimiinde Tiirkiye’deki Suriyeli siginmacilar ve siginmaciligin
hukuksal yonii incelendikten sonra ¢alismanin bu béliimiinde sigimmacilar ve siyasal
katilim konusu birlikte ele alinmistir. Bu cergevede oncelikle siyaset kavrami ve
siyasal katilm kavramlar1 agiklanmaya calisilmis, arkasindan ise devlet, siyasal
partiler, siyasi iktidar ve kamuoyu gibi siyasal katilimin aktorleri ile siyasi davranig

konular1 incelenmis ve agiklanmaya calisilmistir.

4.1 Siyaset Kavram

Ulkelerin siyasi alanlarinda yasanilan hizli ve koklii doniisiim ile degisimlerinde, gog
Oonemli bir yer tutmaktadir. Bdyle disiiniildiigiinde toplumun Onceliklerin
belirlenmesi, iktidar degisimleri ve siyasi yonelimlerinde go¢ goz ardi edilemeyecek
kadar onemlidir. Temel olarak gociin siyaset lizerindeki etkisi de, zaman ve gog
diizeyi ile gbciin mahiyeti acisindan ortaya ¢ikmaktadir. Kitlesel ve kisa siireli gogler
siyaset lizerinde dogrudan ve kisa siirede etki yaratirken, yavas ve uzun siirede
gerceklesen gogler, uzun siirede dolayli yonlerden sosyal alan ve ekonomi iizerinde
etkili olmaktadir. Bir anlamda iktidar meydana gelen gogii karsilayabiliyorsa, etkisi
daha diisiik seyretmektedir (Tuncel ve Ekici, 2019: 52-53).

Diger taraftan bireylerin ihtiyaglarini karsilama noktasinda farkli yontemler tercih
ettikleri goriilmiis, boylece kaynaklarin nasil kullanilacagr ile ihtiyaglarin nasil ve ne
derece elde edilebilecegi icin ¢6ziim bulunmasina ihtiya¢ duyulmaktadir. Fakat bu
noktada insanlar fikir birligi icerisinde olmadiklar1i gibi, mevcut olan sinirh
kaynaklarin kullanilabilmesi noktasinda da gesitli goriisler ortaya atilmaktadir. Dogal
olarak bu durum sonucunda yeni tartismalarin yaninda, farkli analiz ve yorumlar
ortaya ¢ikmaktadir (Heywood, 2006: 1).

Siyasetin mevcut yapist igerisinde giic ve otoritenin birlikte kullanilmasi soz
konusudur. Siyaset kavraminin genel tanimini da bu ifadeler olusturmakta olup,
siyasi gii¢, siyasi gruplarin belli amaglar cer¢evesinde hedefe ulasabilmek icin ortaya

koydugu yetenegi ifade etmektedir. Bu yetenek bir veya daha fazla insanin ¢esitli
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goriigleri uygulamak icin karar hakkini baskasina vermesi seklinde ortaya ¢ikmakta,
bdylece siyasetin igerisinde var olan otoritenin elde edilmesi, diger bireyleri kontrol
etme ve belli amaglar ger¢evesinde miicadeleyi ortaya ¢ikarmaktadir (Drazen, 2000:
6).

Siyaset kelimesi Arapg¢a kokenli bir kavram olup, Arapcada egitim siireci anlaminda
kullanilmaktadir. Diger taraftan siyaset kavrami Yunancada da kullanilmis bir
kavramdir. Yunancada devlet ile ilgili islerin goriilmesi manasinda kullanilan kavram
polis kelimesinden tiiretilmistir. Siyaset kavrami ile ilgili tarihsel siire¢ cerisinde
birgok tanim yapilmistir. Bu tanimlar ile siyaset algisi birlikte degerlendirildiginde
kavram bazen neyi nasil ve ne yolla elde edilecegi olarak algilanirken, bazen ¢atisma
algisini cagristirmistir. Fakat en genel manada siyaset catisma olarak algilanmis ve
bu sekilde tanimlanmistir. Bu yaklasim ¢ercevesinde de iktidarin nimetlerinden
faydalanmak icin iktidar1 ele gegirme cabasi igerisinde olunmustur. Fakat bunun
karsiliginda toplumun 1iyiligi ¢ercevesinde toplum yararina ¢alisma hep
vurgulanmigtir (Kapani, 2007: 18).

Siyaset kavramu ile ilgili en 6nemli ortak taraf ise; kararlarin ortak alinmasi, toplum
diizeninin saglanmasi, alinan kararlarin geregi gibi uygulanmasi ve hiikiimetin
olusturulmasidir. Siyaset ile ilgili kullanilan en 6nemli tanim bu sekildedir. Yunan
literatliriinde devletin en yetkili otorite oldugu ve kaynaklarin devlet tarafindan
dagitildigi gbéz oOniinde bulundurularak siyaset tanimi da bu sekilde yapilmistir.
Siyasetin bu sekilde olmasiin diger bir amaci da toplum diizeni etkili saglanmasi
olup, bu diizenin saglanmasinda birbirine girift olan ve birbirini etkileyen ¢esitli
faaliyetlerin bulundugu g6z oniinde bulundurularak, kaynaklarin etkin ve verimli bir
sekilde dagitilmasi i¢in bdyle bir otoriteye gerek duyulmaktadir. Toplum ise
dagitimi, dagitim mekanizmalar1 yolu ile elde edebildigi gibi, degis tokus yontemi ile
alabilmektedir (Heywood,2006: 3).

Baz1 diisiiniirler degis-tokus, diger bir anlatimla trampa yontemi ile dagitimi daha
uygun bulmakta olup, bunun temel nedeni trampa yonteminde taraflar ortak goriis
icerisinde olmakta, boylece dagitimdan esit pay elde etmektedir. Diger taraftan baska
bir goriis elde edilen kaynaklarin bir otorite tarafindan dagitilmasini daha uygun

bulmakta, bir iradeye tabi olunarak otorite tarafindan zorunluluk temeline dayali
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dagitimi beklemektedir. Siyasi yonden bir anlam tasimayan bu yontemde toplum
emir yontemi ile dagitimi1 uygun bulmaktadir (Poggl, 2007: 16-17).

Siyasi olarak farkli bir goriis, sosyal ve ekonomik ac¢ilardan farkli olanaklara sahip
olan insanlarin bulunmasi, farkli kosullarin yaninda farkli diisiince tarzlarinin ortaya
¢ikmasina sebep olacak, bu durum catigma ortaminin dogmasina neden olacaktir.
Ortaya ¢ikan bu catisma ortaminin temel kaynagini ise mevcut kaynaklarin
dagitilmasi olusturacaktir. Bu noktada kaynaklarin kim tarafindan kontrol edilecegi,
ne sekilde dagitilacagi 6nem tasimaktadir (Kapani, 2007: 17).

Normal sartlar altinda siyasetteki temel amag, kisisel veya Ozel ¢ikarlardan uzak
durmanin yaninda, toplum menfaatinin 6n plana ¢ikarilmasi, toplumsal biitlinliiglin
saglanmasi, genel ¢ikarlarin s6z konusu olmast oncelikli konular arasindadir. Bu
durum siyasette ortaya konulmasi gereken bir yaklasim olup, boylece kaynaklar
uygun sekilde elde edilecek, dagitilacak ve kullanilacaktir. Temel olarak siyaset
tanimlarinin ne oldugu veya ne sekilde yapildiginin da bir 6nemi bulunmamaktadir.
Onemli olan siyasetin iktidara erisme yetenegini ortaya koymasidir (Heywood, 2006:
12).

Diger taraftan siyasete yonelik tanimlardaki artig, siyaset ile ilgili farkli 6zelliklerin
ifade edilmesine neden olmakta, boylece toplumsal kurallar daha iyi anlagilmakta,
siyasi faaliyetlerin olusturulmasi ve siyasi kurallarin degistirilmesi ile toplum
yasaminin diizenlenmesi daha kolay olmaktadir. Siyaset kavramindaki karigikligin
asil nedeni, bu kavramin igerisine isbirliginin yaninda ¢atismanin dahil edilmesidir.
Bu durumda siyaset kavrami olduk¢a karmasik bir hal almakta olup, temel olarak
siyaset farkli arzu ve fikirler ile farkli ihtiyaglarin bulundugu bir ortamda genel gecer
kurallarin belirlenmesi, bunlar iizerinde uzlagmay1 saglamaktir. Siyasetin bu denli
insan yasamu igerisinde yer almasi kaynaklarin kitlig1 ve bu kaynaklarin dagitilimasi
ihtiyacindan ortaya ¢ikmaktadir(Heywood, 2006: 2).

Aslinda siyaset temelde insanlarin bir arada ve toplumsal diizen icerisinde yonetilme
zorunlulugundan kaynaklanmaktadir. Bunun yaninda var olan bu kavram, giin
gectikce kalabaliklagmis olan ve yonetim iliskilerinin ortaya c¢ikmaya basladigi
zamanlara dayanmaktadir. Bunun sonucunda ise, ilkel hayatin sonlandigy,
toplumlarin orgiitlenmeye basladigr ve guruplagsma diisiincesinin ortaya atildigi

goriilmeye baslanmustir (Is¢i, 2004: 21). Tiim bunlarin yaninda, insanlar ister ilkel
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diizende olsun, ister gelismis toplumlarda yasamis olsun, her zaman yoOnetilme
olgusu ile siyasi bir nitelik tasimislardir. insanlarin bu ydnetilme ¢abast ise, siyasetin
ge¢misten giiniimiize gelismesini saglamistir (Aziz, 2011: 10).

Bunun yaninda siyaset arenasinda yonetenler, topluluk ve guruplarin davranis ve
tutumlart iizerinde hakimiyet kurabilmek, iktidar olma ¢abasini sergileyebilmek icin
grup veya Kkitleler ile iletisim kurma geregi hissetmektedirler. Bu anlamda siyasi
siirecin bir iletisim siireci oldugunu da vurgulamak gerekir. Ciinkii siyasetgiler
iktidarin elde edilmesi, topluluk ve guruplarda algi olusturulmasi gibi siirecleri,
kuracaklart iletisim teknikleri sayesinde yonlendirirler (Kiligaslan, 2008; 8). Siyaset
de tipki bir ekonomik faaliyet gibi ya da tiiketicilere iiriinlerini tanittiklari gibi,
kitlelere veya se¢menlere kendi se¢imlerini anlatarak, bir anlamda onlar
yonetmektedir. Siyasette ikna teknikleri giin gegtikce 6nem kazanmakta olup, bu
teknikler sayesinde toplumun istenilen bi¢cimde ve yonde egilim gostermesi

beklenmektedir (Tokgdz, 2008: 416).

4.2 Siyasal Katihm

Demokrasi ile yonetilen toplumlarda insanlar, siyasi olaylarin icerisinde yer almakta,
bu yolla siyasetten etkilendigi gibi, siyaseti etkilemeye ¢aligmaktadir. Bu yolla
siyaset igerisinde yer almakta, bireyin davraniglarinin siyasi eyleme doniismesi ile
siyasi katilimi gergeklestirmis olmaktadir. Bireyin bu davranigt demokrasi ve
demokrasinin olusumu agisindan 6nem tasimaktadir. Siyasal katilimi dar ve genis
anlamda iki sekilde tanimlamak mimkiindiir. Dar anlamda siyasal katilim toplumu
olusturan bireylerin siyasetin icerisinde yer alarak siyasi yonetim ve otoriteyi segcme
davraniglarinin biitiinii olarak tanimlanirken, genis anlamda siyasi katilim siyaset ve
biirokrasinin her asamasinda var olmayi ifade etmektedir (Cukurgayir, 2000: 176).

Siyasi katilim her birey icin farkli gergeklesmektedir. Baz1 insanlar siyasi katilimi
siyasi bilgi elde etme seklinde gerceklestirirken, bazi bireyler yandas toplamak,
kamuoyu olusturmak, diger insanlar1 etkilemek seklinde gerceklestirmektedir. Birey
hangi sekilde siyasi faaliyet yerine getirmis olursa olsun, bir sekilde siyasi katilim
icerisinde yer almaktadir. Fakat dogrudan siyasi katilimi aktif olarak gerceklestirmek

icin siyasi olusumun igerisinde yer almasi, etkili bir sekilde siyasi eylemleri
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gerceklestirmesi gerekmektedir. Ozellikle siyasi diisiincelerin baska bireylere
aktarilmasi, diger bireylerin ikna edilmesi siyasi katilim agisindan 6nem tasimakta
olup, bireyin ekonomik ve sosyal sartlar1 siyasi katilimda etkili olmaktadir (Ozcan,
2008; 140).

Demokratik toplumlarda siyasal katilim tercih edilmesi gereken bir yontem olup, bu
katilmin en basit gostergelerinden bir tanesi bireylerin sandik basinda oy
kullanmasidir. Demokrasilerde siyasi s6z sdyleme olarak kabul edilen bu durum,
demokrasinin yerine getirildiginin gostergesi olup, demokrasi ile yonetilmeyen
ilkelerde de oy kullanma islevi gerceklestirilebilmektedir. Oy kullanmanin disinda
siyasi katilim saglamanin farkli yollar1 bulunmakla birlikte, bunlar arasinda siyasi
iligkiler icerisinde yer almak, siyasi tartigmalarda bulunmak, siyaset kampanyalar
yuriitmek 6nemli faaliyetler arasindadir (Giildiken, 1996: 31-33).

Tarihi siire¢ agisindan siyasi katihm ¢ok eski bir ge¢mise sahiptir. Ozellikle
toplumsal agidan devlet kavraminin algilanmaya baslamasi ile anlamlandirilmaya
baslanan siyasi davranig, toplumda hak arama cabasi, bagimsizlik miicadelesi,
vatandagslarin siyasi katilimda yer almasi ile 6nem kazanmis, Fransiz Devrimi siyasal
katilimin 6nemli bir doniim noktasini olusturmustur. Arkasindan gelen siiregte insan
haklarinin 6n plana ¢ikmasi ile kabul edilen insan Haklar1 Bildirgesi hak arama
cabas1 ve demokrasiye geciste doniim noktas1 olmustur. Insan haklar1 ve demokrasi
yolundaki gelismeler tiim toplumlara 6rnek olmus, siyasal katilim toplumsal diizeyde
farklilik gosterse de, siirekli yayilma egilimi gostermistir. Bugilin geldigimiz
demokrasi anlayisinda oy kullanma, siyasi ¢ikar elde etme, bu yonde faaliyette
bulunma, karar siireclerinde etkili olma gibi faaliyetler icerisinde yer almaktadir
(Cukurgayir, 2000: 178).

Siyasi toplumlarda bireylerin siyasal katilim sekilleri de faklilik gostermekte olup,
olagan yollarla siyasal katilim gergeklestigi gibi, olagandisi siyasal katilim da
gerceklesmektedir. Olagan siyasal katilim, yasal yollarla ger¢eklesmekte, bunun en
basit yolu oy kullanma olarak kabul edilmektedir. Olagandis1 siyasal katilim baski ve
protesto gibi yollarla siyasal katilimi igeren yasa dist yollar1 ifade etmektedir. Ayrica
bu yontem igerisinde eylem yapma, giic kullanma, mevcut diizene kars1 koyma gibi
etkinliklerin yaninda grev ve boykotlar yer almaktadir. Demokratik olsun veya

olmasin tim toplumlarda, se¢im siirecinde kimin iktidar olacagi, iktidarin nasil bir

44



yonetim gerceklestirecegi merak konusunu olusturmaktadir. Ulkemizdeki siyasi
kurumsal yapi, ¢ok partili doneme gecis ile birlikte saglanmaya baglanmistir
(Kalaycioglu, 2006: 22).

Tim toplumlarda en yliksek siyasi katilim se¢im donemlerinde gergeklesmekte olup,
bu siiregte bireyler se¢cim konusmalarini dinlemeyi tercih etmekte, bazilari ise siyasi
katilim igerisinde yer alarak siyasi toplantilara istirak etmektedir. Siyasi katilim
igerisinde yer alanlar genel olarak ayni zamanda ikna faaliyeti de yiirtitmekte olup,
bu faaliyetin yaninda bu bireyler maddi ve manevi olarak siyasi olusuma destek
vermektedir. Siyasal katilim dort diizeyde gergeklesmektedir.

Kayitsiz kalma diizeyinde siyasal katihm davramisi: Kayitsiz kalma seklindeki
katilim seklinde, vatandaglarin hicbir faaliyete katilmadigi goriilmekle birlikte,
vatandaslar genel olarak oy kullanmama veya siyasal faaliyetler icerisinde hi¢ yer
almamay1 tercih etmektedirler.

Yiiksek diizeyde siyasal katilim davranisi: Yiksek dlizeyde siyasal katilim davranisi,
vatandaslarin aktif sekilde siyasal faaliyetler icerisinde yer alma c¢abalarini
icermektedir.

Kolay Siyasal Katim Davranisi: Kolay siyasal katilim davranigi ise, siyasal
katilimin saglanmasi i¢in vatandaglarin var olan enerjilerini harcamak igin siyasal
faaliyetlere yeterli zaman ayirmasidir.

Zor siyasal katilim davramisi: Zor siyasal katilim davranisi ise kolay katilim
davraniglarinin aksine vatandaslarin daha fazla zaman ayirarak, enerji sarf etme
cabasidir.

Toplumda yasayan bireylere segme ve se¢ilme hakkinin verilmesi, demokrasinin
geregi olarak vatandaslarin oy kullanmasi, insanlari siyasal yasam acisindan mutlu
etmektedir. Insanlarm demokratik yasam icerisinde, sosyal ve ekonomik durumu ne
olursa olsun esit ve adil haklara sahip olmasi 6nemlidir. Bu durum bireylerin
diisiincelerinin sisteme dahil edildigi yonetim tarzin1 da ortaya koymakta olup,
insanlarin oy kullanma yolu ile siyasi yasam igerisinde yer almasi, siyasi otoritenin
belirlenmesinde etkili olacaktir. Se¢im kavrami da tam olarak bir¢cok segenek
arasindan birinin tercih edilmesi anlami tagimaktadir (Sezen, 1994: 51).Se¢im yolu
ile iktidarin belirlenmesi, toplumun kimler tarafindan idare edilecegi demokrasi

acisindan 6nem tagimaktadir. Se¢menin oy kullanma yolu ile se¢imini belirlemesi
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secmen davranist olarak nitelendirilmektedir. Se¢men davranisi insanlarin birey

olarak siyasi egilimlerini ortaya koymaktadir (Dogan ve Goker, 2010: 159-160).

4.3 Siyasal Katilbmin Aktorleri

Insanlar sosyal iliskileri ¢er¢evesinde siyasal katilim gergeklestirirken, bireyin ortaya
koydugu siyasal katilim egilimi toplumsal yasamin her alaninda karsimiza
cikabilmektedir. Siyasal katilimin bir¢ok unsuru bulunmaktadir. Bunlar arasinda
siyasi partiler, basin yaym organlar, siyasi iktidarlar, devlet ve sivil toplum
kuruluslar1 6nemli yer tutmaktadir. Bu aktorlerin sdylemleri siyasi katilim siirecini
belirlemekte olup, siyasi katilim da o oranda genis olmaktadir. Diger taraftan bu
aktorlerin istlendikleri farkli gorevler rollerini belirlemekte, bu aktorler arasinda
devletin i¢inden veya digindan bir¢ok aktor bulunmaktadir (Kiligaslan, 2008: 15-16).
Siyasal katilimda genel olarak bu aktorler tarafindan glindeme tasinmaktadir.
Ozellikle kitle iletisim araglari ile basin yayin organlari tarafindan iletilen siyasi
sOylemler ve siyasal konugmalar toplumu etkileyerek siyasal katilim tizerinde olumlu
veya olumsuz etkili olmaktadir. Bunlar arasinda siyasetgilerin yaninda medya ve
basin yetkilileri ile siyasi disiincelerini ortaya koymaya calisan bireyler
bulunmaktadir. Bireyler arasindaki farkli siyasi goriisler, siirtiismelerin meydana
gelmesine sebep olmakta, bu siirtiismeler siyaset icerisinde her zaman var
oldugundan demokrasinin geregi ve normal kabul edilmektedir. Siyasal katilim
tizerinde yasal yollardan siyaset yapanlar ile siyaset yapicilarin disinda, siyasetin
icerisinde yer almak isteyen ve siyasi kimlik arayisinda olan kisi ve kurumlar birer
aktor olarak siyaset sahnesinde yer almaya galismaktadirlar (Ozkan, 2007: 28).
Demokrasi ile yonetilen iilkelerde devletin basindaki siyasi aktor ve yoneticiler siyasi
sOylemlerde bulunarak, halki bilgilendirmek ve siyasi agiklama yapmak gorevlerini
tistlenmektedirler. Devletin basinda bulunan bu gorevliler, siyasi aktorler igerisinde
yer alan {iist diizey siyasi yoneticiler arasinda yer almaktadir. Bu siyasi yoneticiler
verecekleri mesajlar i¢in 6zel kanallar kullanmakta olup, mesajlarin1 genel olarak
danigmanlari araciligi ile topluma iletmektedirler (Aziz, 2007: 22).

Siyaset sahnesinde yer alan siyasi iktidar ve yerel idareciler siyasi partiler ile

dogrudan iliskili unsurlar olup, bunlar genel olarak bir siyasi partinin temsilcisi
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konumundadir. Yerel idareciler ile siyasi iktidarin farkli mesajlar vermesinin temel
nedeni, siyasi iktidarin ulusal diizeyde politika iiretmesi, yerel yoneticilerin ise yerel
politikalar liretmesinden kaynaklanmaktadir. Bu durum ise siyasi kanallarin farklilig:
ile siyasi mesajlarin i¢eriklerinin degismesine yol agmaktadir. Bu ¢ercevede yerel ve
ulusal politika tiretme ile baglantili olarak, basin yayin organlarinin yerel ve ulusal

olup olmama durumu da farklilagsabilmektedir (Aziz, 2007: 32).

4.3.1 Devlet

Devlet gerek siyasette var olan tiim siyasi kadrolar igerisinde barindirmasi, gerekse
siyasi kurumlarin tepesinde yer almasi nedeniyle gilicin kullanimini elinde
bulunduran organdir. Devlet kavrami soyut olmasina ragmen, hem siyasal olusumlar,
hem de siyasi iktidar devletin igerisinde yer alan somut kavramlari olusturmaktadir.
Temel olarak devlet sosyal yapidan olusan ve varligimi yiizyillar boyunca siirdiiren
Ozellige sahip olsa da, bunun karsiliginda goriis ayriliklar1 devletin dogal yapisi
icerisinde bulunmaktadir. Bir diger anlatimla devlet, farkli kurumlarin bir arada
icerisinde yer aldigi, toplum idaresine dair kurallarin bulundugu kurumlar biitiinii
olarak tanimlanabilir (Kapani, 2007: 34).

Devletin temel fonksiyonlar1 géz Oniine alindiginda iizerinde toplumsal yasamin
stirdiiriildiigii, ortak bir toprak biitlinliigiiniin var oldugu, denetim hakkini elinde
bulunduran siyasal yapilanma olarak tanimlamak da miimkiindiir. Bu yonii ile de
devlet bagimsiz siyasal bir 6rgiit durumunda olup, insan toplulugunun bulundugu,
otorite tarafindan idare edilen, yaptirim giiciinii elinde bulunduran, cografi siirlari

bulunan siyasal bir yapidir (Cevizci, 1996; 182).

4.3.2 Siyasi Iktidar

Iktidar kavrami is yapabilme yetenegi veya giiciine sahip olan, kudret sahibi kisi
anlami tagimakta olup, Tiirkgede kavram olarak erk anlamina gelmektedir. Giiciinde
icinde yer aldig iktidar kavrami, toplumsal yap1 igerisinde manevi ve maddi yaptirim
giiciine sahip, kisi ve kurumlarin talepleri dogrultusunda ortaya konulan yetenek
olarak ifade edilmektedir. iktidar kavraminin, kavramsal karsiliklari incelendiginde
yonetme giiciinii elinde tutan, yonetim yetkisine sahip, kurumsal ve bireysel olarak

giici yonlendiren bir olgudan soz edildigi goriilmektedir. Tiim bu agiklamalar
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birlikte degerlendirildiginde iktidarin kuvvetin simgesi oldugu ortaya ¢ikmaktadir
(Sezen, 1994: 32).

Toplumsal iliskiler ¢cer¢evesinde degerlendirildigi zaman da kavramsal olarak iktidar,
bir kars1 giiciin karsisinda bile gii¢ kullanilmasi1 demektir. Temel olarak iktidar
dirtiisi tim canlilarda var olsa da, insanlarda bu kavram zaman zaman tehlikeli
boyutlarda kullanilabilmektedir. Insanlar giicii elinde bulundurma ve digerlerini
yonetme arzusunda olabilecegi gibi, istek ve arzular1 sinirsiz olan varliklardir. Ayrica
insanlarin sosyal hayat icerisindeki iligkileri sonucunda zaman igerisinde bir takim
gruplarin ortaya ¢ikmasina da yol acabilmekte olup, orgiitlenme kapsaminda
degerlendirilebilecek bu durum, yasamsal sinirlarla da baglantili degildir. insanlarin
olusturdugu gruplar arasinda sirket, parti ve aile gibi c¢esitli yapilanmalar
bulunmakta, bu tiir gruplasmalarda da iktidar olgusu kendiliginden ortaya
cikmaktadir. Genel olarak piramit seklinde olusan bu Orgiitlenmenin benzeri tim
toplumlarda ortaya c¢ikmakta, toplumsal orgiitlenmenin en Onemlileri arasinda ise
toplumun tamamini igerisine alan siyasi iktidarlar yer almaktadir. Her ne kadar
toplumdan topluma siyasi iktidarlarda farkliliklar ortaya ¢iksa da, farkli toplumlarda
bir takim ayirt edici 6zellik bulunabilmektedir (Sezen, 1994: 32).

Siyasi iktidarlarda ortaya ¢ikan bu fark, kamu giiciine sahip iktidarlarin kendi
egemenligi altindakilere alinan kararlarin uygulatilip uygulatilamamas ile ilgili olup,
bu noktada iktidar zor kullanma kudretine sahiptir. Diger taraftan bir hiyerarsinin s6z
konusu oldugu siyasi yapi, iktidarin egemenligi altindaki cografyada, tiim bireyler
hiikmetme yetkisi bulunmaktadir. Bu nedenle de iktidar hiikiim altinda tuttugu
cografyanin tepe noktasini olusturmaktadir. Bir taraftan zor kullanma, bir taraftan
giicii elinde bulunduran iktidar, genel olarak rizaya dayali islemler de yiiriitebilmekte

olup, en 6nemli konu iktidarin rizaya dayali islem yiiriitmesidir (Kapani, 2007: 48).

4.3.3 Siyasi Partiler

Siyasi partiler iktidar1 elinde tutmak amaciyla gesitli faaliyetler yiiriiten, belli bir
program ¢ercevesinde bir araya gelmis, Orgilit yapisi olarak tanimlanabilir. Diger
taraftan siyasi partiler iktidarin ele gegirilmesi ve bu yetkilerin paylasilmasi, siyasal
olarak yetki kullanilmasi noktasinda bir program cercevesinde hareket eden ve belli

amaglar etrafinda toplanan insanlarin bir araya geldigi Orgiitler olarak
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tanimlanmaktadir. Siyasi partiler genel olarak legal yollardan Orgiitsel bir yapi
meydana getirerek se¢imlere katilma, merkezi ve yerel birlestirme, gizli ve agik oylar
sonucunda aday yerlestirme yetenegine sahip olan siyasi yapilari olusturmaktadir.
Boylece kendilerine destek olan toplum ve bireylerin istek ve ¢ikarlarinin
birlestirilerek bu isteklerin yonlendirilmesi noktasinda énemli islevleri bulunmakta
olup, giiniimiizde bu siyasi olusumlar, siyasi yapinin onemli organlaridir. Siyasi
partiler artik bugiin yeni fikirler gelistirebilen, ortaya fikirler atan, oy elde ederek
iilke yonetiminde s6z sahibi olan ve maddi kaynaklar elde eden organlardir. Oy
hakkinin ortaya ¢ikisi ile siyasi yapilanma olarak ortaya cikan siyasi partiler,
giinimiizde birgok insanin katilimi sonucunda Orgiit yapisina biiriinmiis,

se¢menleriyle beraber siyaset sahnesinde yerini almaktadir (Yayla, 1998: 180-181).

4.3.4 Kamuoyu

Kamuoyunun en onemli Ozelliklerinden bir tanesi, iktidarin olugsmasinda veya
dagilmasinda 6nemli bir gii¢ olarak karsimiza ¢ikmakla birlikte siyaset biliminin
yaninda psikoloji ve sosyoloji agisindan da 6nem tagimaktadir. Oy kullanma hakki
ile birlikte segme hakki da kamuoyunun elinde olup, ilk kez Antik Yunan déneminde
karsimiza ¢ikmistir. Kelime karsiligi olarak halk diigiincesinin belli bir konuya
odaklanmasi olarak aciklanan kamuoyu kavrami, farkli tartisma konularinin
bicimlenmesi ve kamunun tartisma alanina girmesi ile ortaya ¢ikan bir iirlindiir.
Tartisilan bir konuyu belli bir donem igerisinde ele alan ve bu konu ile ilgilenen
kisiler kamuoyunu olusturmaktadir (Kalender ve Tabakg1, 2005: 91-92).

Birgok konuda oldugu gibi sayilar1 milyonlar1 bulan Suriyeli siginmacilar hakkinda
da Tirk kamuoyunda ortak bir goriis bulunmamaktadir. Halkin 6nemli bir boliimii
Suriyeli siginmacilara karst olumsuz bir yaklasim igerisinde bulunmaktadir. Bu
diisiincede olanlarin biiyiik bir boliimii de, miiltecilerin 6nemli bir boliimiiniin
calisma izninin bulunmamasi nedeniyle giivenlik ve asayis agisindan tehdit olarak
gormektedir. Diger taraftan Suriyeli siginmacilart misafir olarak goren bir kesimde
bulunmaktadir. Bu kesim ise Suriyeli sigimmmacilarin {iilkelerine donecegine
inanmakta, iilkelerine donene kadar onlarin anlayigla karsilanmasi gerektigine

inanmaktadir (Yiksek, 2019).
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Buradan da anlagilacagi gibi Suriyeli siginmacilar konusunda da herhangi bir goriis
birligi mevcut olmamakla birlikte, kamuoyu siyasi otorite lizerinde 6nemli etkiye
sahiptir. Kamuoyu kavraminin agiklanmasinda da bir gii¢ veya kamunun, toplum
menfaatine kullanilmasi 6n plana ¢ikmakta olup, kamu kavramsal olarak herkese
acik anlami tagimaktadir. Yine bu kavram igerisinde yer alan oy ifadesi belli bir
goriis ya da toplumun genel egilimini ifade etmekte, toplumda kesin bir kani
olusmasa da, meydana gelen tepki veya soOylem, kiiltirel ve sosyal ¢evreyi
etkileyerek tartisilan konuyu, kanaat olusmasi olarak ifade edebilecegimiz sekilde
topluma duyurmaktadir (Kapani, 2007: 148).

Temel olarak kamuoyunun tesekkiil olmasinin asil sebebi, psikolojik ve sosyal
nedenlerden kaynaklanmakta olup, bu unsurlar kizginlik, algi, catisma, tercih gibi
psikolojik etmenlerle sosyal gevre baskisi, kitle iletisim araglari, kiiltiirel fark ile
birlikte olusmaktadir. Kamuoyu, siyasal sistem igerisinde yapisal ve niteliksel bir
ortam olusturmakta, demokrasi ile birlikte bir kanaat ortaya ¢ikmasini saglamakta,
istikrarin oldugu bir ortamda fikrin serbest¢ce dolasabildigi demokratik ortami
bulmaktadir (Bektas, 2000: 241).

Demokratik sistemler, toplum igerisinde farkli goriislere sahip olan bireylerin
oldugunu, farkli ¢ikar gruplarinin toplum igerisinde yer aldigini benimsemekle
birlikte, bu grup ve bireylerin ¢atismalarinin yasal zeminler icerisinde meydana
gelmesini kabul eder. Elbette ki bu birey ve gruplarin olusmasinda her zaman ideal
bir yaklasimin oldugu kabul edilmemektedir. Ciinkii toplumu olusturan bireylerin
tamaminin kamuoyu olusturmada ayni etkiye sahip olmadig goriiliir (Kapani, 2007:
152).

4.3.5 Kitle Iletisim Araclar

Kitle iletisim araclarinin ¢ok farkli iglevleri bulunmaktadir. Bu yonii ile kamuoyunun
olusmas1 ve toplumun etkilenmesi bakimindan 6nemli islevleri bulunan kitle iletisim
araglar; tartisma ortami yaratma, toplumsallasma, bilgi elde etme, kiiltiirel gelisim,
giidiileme, egitim ve eglendirme ile birlikte biitiinlestirme islevlerine sahiptir. Bunun
sonucu olarak da kitle iletisim araglari siyasal katilim agisindan 6nemli bir yere sahip
olmakla birlikte, kamuoyu ve toplumun etkilenmesi agisindan 6nemli bir giice

sahiptir. Kitle iletisim araglar1 politikacilar ve siyaset yapanlarin en yaygin olarak
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kullandig1 yollardan bir tanesi olarak iyi bir siyasi iletisim aracidir. Teknolojinin
ilerlemesi ile birlikte eski yontemlerin terk edilmesi, kitle iletisim araglarini etkili bir
gii¢ haline getirmistir (Kapani, 2007: 151).

Sosyal medya giliniimiizde her alanda hayatimiza girmis durumdadir. Bugiin sosyal
medyanin etkin kullanimi sonucunda Suriyeli siginmacilar daha yakin takip
edilmekte, olumsuzluklar aninda tiim insanlarla paylasilmaktadir. Bunun yaninda
paylasimda bulunulan olumsuzluklar, siyasi unsurlarin da konuya dahil edilmesine
yol agmakta, 6zellikle toplum tarafindan Suriyeli siginmacilara gosterilen duyarlilik,
muhalefet ve iktidar tarafindan daha da farklilik géstermeye neden olmaktadir. Bir
tarafta iktidar cephesinde misafir kavrami 6n plana ¢ikarken, diger taraftan muhalefet

kanadinda giivenlik sorunu sdylemlerini giindeme getirmektedir (Yiiksek, 2019).

4.3.6 Sivil Toplum Orgiitleri

Demokratik toplumlarda sistemin ortaya ¢ikardigi sivil toplum kuruluslari, zamanla
bir araya gelerek Onemli bir giic olusturmus, toplumun sesini duyurmak adina
tepkilerini ortaya koymaya baslamistir. Sivil toplum orgiitleri genel olarak toplumun
yaninda yer alma acisindan giindeme gelmeye baslamustir. Ilk baslarda sivil toplum
kurulusglar1 birer meslek birligi iken, daha sonradan genislemis ve sesini duyurmaya
baslamistir. Zamanla cesitlenen sivil toplum orgiitleri igerisinde siyaset ile ilgili
olamayanlar oldugu gibi, siyasetin icerisinde yer alan Sivil toplum orgiitleri de
olugmustur. Sivil toplum orgiitleri genel olarak tek bir konu etrafinda birlesirken,
bazen bu kuruluslar kurumsal bir kimlige biiriinebilmekte, topluma seslerini
duyurabilmek adina farkli iletisim yollari tercih edebilmektedir (Aziz,2003: 24).
Gigtiirk (2014), Suriyeli siginmacilar ile ilgili olarak sivil toplum orgiitleri tarafindan
entegrasyon politikalarinin hayata gegirilmesi gerektigini ileri siirmektedir. Bu
amagla sivil toplum orgiitleri, akademik camia ve medyanin bir araya gelerek, ihtiyag
dogrultusunda veri elde edilmesi gerektigini vurgulamistir. Nitekim Suriyeli
siginmacilarin Tiirkiye’ye gelmeye baslamasindan itibaren yiiriitiilen politikanin ilk
ayagini AFAD olusturmus, siirecin devaminda cesitli sivil toplum kuruluslar siirece
katilmistir. Siirece katilan sivil toplum kuruluslart arasinda kamuoyunu Suriyeli

sigmmacilar lehine bilgilendirenler de ortaya ¢ikmus, Islamofobik ve 1rk¢1 sdylemleri
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sona erdirmeye katki sunarken, diger taraftan yardim kampanyalar1 yiiriitmiislerdir

(Giictiirk, 2014).

4.4 Siyasi Davrams

Siyasi partilerin gesitli kesimlerin desteklerini alabilmek igin oncelikli olarak
bireylerin siyasal yasam igerisindeki konumlarin1 belirlemeleri gerekmektedir.
Bunun yerine getirilebilmesi i¢in ise, ilk asamada bireylerin davranis ve tutumlarin
iyi bir sekilde analiz etmeleri ile birlikte hangi alanlari siyasi hayatlarina dahil
ettiklerinin belirlenmesi gerekmektedir. Bunun miimkiin olabilmesi i¢in, Siyasilerin
takindiklar1 tavir ve tutumun biiyilk 6nemi bulunmakla birlikte; bireyler, gruplar,
insanlar ve sosyal konular araciligi ile meydana gelmekte olup bunu gevresel ve
sosyal olaylarla ilgili tutarli ve Orgiitli bir disiince, tepki ve duygular
bicimlendirmektedir. Buradan da anlasildigi {izere belli bir tutumun olusabilmesi i¢in
davranigsal, zihinsel ve duygusal unsurlarin bir araya gelmesi gerekmektedir (Tolan,
1985: 260-264).

Bireylerin siyasi alanlara yonelis ve tutumlari, siyasi bakis acisinin sekillenebilmesi
acisindan 6nemli olup, toplum ve bireyin siyasi davranigsa karsi tepkisini, siyasete
duyulan ilgi, siyasal etkinlige katilim ve siyaset konusundaki bilgi diizeyi belirler.
Ideolojiler ve sosyo-kiiltiirel olaylarda tutumun gelismesi ve yonelimin saglanmasi
da siyasal davranisa etki etmekte, bu durumda yine siyasal davranig {izerinde etkili
olmaktadir (Cam, 2002; 163-167). Tiirkiye’de Suriyeli siginmaci sayisinin artmasi ile
birlikte giivenlikten issizlige, temizlikten ev kiralarin yiikselmesine kadar bir¢ok
alanda algi olugsmustur. Genellikle olumsuz olan bu alginin olugsmasinda medya
organlarmm biiyiik etkisi bulunmakla birlikte, medya kuruluslari siyasi olarak
kendilerine yakin bulduklar1 goriise gore haberlerini c¢evrelemekte, toplumda bu
haberleri 6nemli bilgi kaynagi olarak gorerek kabullenmektedir. Cogu zaman da ayni
haber topluma farkli sekillerde sunulmakta, medya organlarinin farkli sunumlari
farkli algilarin olugsmasina neden olmaktadir. Genel olarak da medya kuruluslar
tarafindan bilginin topluma sunumu, siyasi iktidara yakin olup olmamasina bagh

olarak farklilik gdstermektedir (Ozdemir, 2017: 124).
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Bunun yaninda siyasi partiler de gerek politika Onerileri gerekse Suriyeli
siginmacilara yaklasim agisindan cesitli soylemler gelistirmekte, bir siyasi partinin
hiikiimet politikasina taraf olup olmama durumuna gére degisebilmektedir. Ornegin
Tirkiye Suriyeli sigimmacilara karsit agik kapi politikast uygulamis, bu uygulama
iktidar ve iktidara yakin kesimlerce olumlu karsilanirken, muhalefet cephesinde
elestirilere neden olmustur. Iktidara muhalefet eden partiler arasinda da en yogun
Suriyeli siginmacilarin giivenlik agisindan tehdit olusturma, ekonomiye getirecegi
yiik, suca bulagma ihtimalleri en ¢ok dile getirilen konular olmustur. Dile getirilen bu
konular iktidara yakin olup olmama durumuna goére toplum {iizerinde olumlu veya
olumsuz algilarin ortaya ¢ikmasina neden olmus, Suriyeli siginmacilara bakis
acisinda farklilik olusmustur (Tugsuz ve Yilmaz, 2015: 1).

Bugiin yaklasik dort milyon Suriyeli sigimmacinin bulundugu Tiirkiye, diinyada en
fazla Suriyeli siginmacinin agirlandigr iilkelerin basinda gelmektedir. Diger taraftan
bu denli yiiksek oranda sigmmacinin agirlandigi Tirkiye ile ilgili yapilan
aragtirmalar Tirk toplumunun Suriyeli siginmacilardan ¢ok hosnut olmadigini da
gostermektedir. Her ne kadar belli bir kesim Suriyeli siginmacilart dini hosgorii
cergevesinde kendilerine yakin olarak gorse de, toplumun O6nemli bir kesimi
siginmacilara olumsuz bakmakta, biiyiik bir kismini terdrist veya dilenci olarak
gormektedir. Suriyeli siginmacilar ile ilgili yapilan bir arastirmaya gore Tiirk
toplumu %64 oraninda Suriyeli siginmacilardan memnun goriinmemektedir (Diinya,
2016). Bugiine kadar yapilan arastirma sonuglari ile Tiirkiye’nin agik kap1 politikasi,
Suriyeli si@inmacilarin en yogun Tiirkiye’de bulunmast gibi veriler birbiri ile
karsilastirildiginda siyasi iktidar ile toplum arasinda fikir birligi olmadig1 ortaya

cikmaktadir.
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BOLUM V
SIGINMACILARIN SiYASAL KATILIMA ETKIiSINE DAIR
ARASTIRMA BULGULARI

Calismanin bu boliimiinde istatistiksel analizler sonucunda elde edilen bulgulara yer
verilmistir. Calismadan elde edilen bulgular; demografik bulgular, Suriyeli
sigimmacilarin, Sultanbeyli’de yasayan vatandaslarin siyasal tercihlerine yonelik
bulgular1 ile Anova testi, t-testi ve regresyon analizine yoOnelik bulgulara yer

verilmisgtir.

5.1 Demografik Verilere Yonelik Bulgular

Bu boliimde ¢alismaya dahil edilen katilimcilarin demografik verilerine yer verilmis,
sonuclar ¢izelgeler halinde Ozetlenerek c¢ikarimlar elde edilmeye calisilmistir.
Katilimcilarin 49 (%49,0) tanesi kadin, 51 (%51,0) tanesi erkektir. Katilimeilarin 27
(%27,0) tanesi 18-25 yas araliginda, 36 (%36,0) tanesi 26-35 yas araliginda, 28
(%28,0) tanesi 36-45 yas araliginda, 8 (%8,0) tanesi 46-55 yas araliginda, 1 (%1,0)
tanesi ise 55 yas ve tlizerindedir. Katilimcilarin 42 (%42,0) tanesi bekar, 58 (%58,0)
tanesi evli iken, 66 (%66,0) tanesi herhangi bir iste calismakta, 34 (%34,0 tanesi ise
herhangi bir i gormemektedir. Katilimcilarin gelir diizeylerine bakildiginda ise; 14
(%14,0) tanesi herhangi bir gelirinin oldugunu belirtmezken, 51 (%51,0) tanesi 2 500
TL ve altinda bir gelire, 27 (%27,0) tanesi 2 501 TL ile 3 500 TL aras1 gelire, 1
(%1,0) tanesi 3 501TL ile 4 500 TL aras1 gelire, 3 (%3,0) tanesi 4 501 TL ile 5 500
TL aras1 gelire, 4 (%4,0) tanesi ise 5 501 TL ve ilizerinde gelire sahiptir. Egitim
durumu agisindan katilimcilara bakildiginda, Kkatilimcilarin 11 (%11,0) tanesi
ilkogretim, 35 (%35,0) tanesi ortadgretim, 45 (%45,0) tanesi 6n lisans/lisans, 9
(%9,0) tanesi ise yiiksek lisans/doktora mezunu oldugunu belirtmistir. Katilimcilarin
1 (%1,0) tanesi meslegini belirtmezken, 11(%11,0) tanesi memur, 43 (%43,0) tanesi
is¢i, 10 (%10,0) tanesi serbest meslek sahibi, 13 (%13,0) tanesi 6grenci, 10 (%10,0)
tanesi ise ev hanimidir. Katilimeilarin 12 (%12,0) tanesi mesleklerini diger olarak
belirtmistir. Calismaya dahil edilen katilimcilarin demografik 6zellikleri ilgili tablo

5.1’de yer almaktadir
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Tablo: 5.1 Katilimeilarin demografik 6zellikleri

Frekans . rli Kiimiilatif

(n) Yiizde (%) YSzecfg (%) Yililzdt:l (%)

Cinsiyetiniz nedir? Kadn 49 49.0 490 190
Erkek 51 51,0 51,0 100,0

18-25 yas 27 27,0 27,0 27,0

26-35 yas 36 36,0 36,0 63,0

Yasimiz kag? 36-45 yas 28 28,0 28,0 91,0
46-55 yas 8 8,0 8,0 99,0

55 yas ve lstii 1 1,0 1,0 100,0

. . Bekar 42 42,0 42,0 42,0
Medeni durumunuz nedir? EVii 58 580 58.0 1000
Calisiyor musunuz? Evet 66 66,0 66,0 66,0
Hayir 34 34,0 34,0 100,0

Belirtmedi 14 14,0 14,0 14,0

2.500 TL ve alt1 51 51,0 51,0 65,0

o . 2.501-3.500 TL aras1 27 27,0 27,0 92,0
Gelir diizeyiniz nedir? 3.5014.500 TL arast 1 10 10 93,0
4.501-5.500 TL aras1 3 3,0 3,0 96,0

5.501 ve tizeri 4 40 4,0 100,0

ilkogretim 11 11,0 11,0 11,0

Egitim durumunuz nedir? (?rtaf'j{greti@ 35 350 350 460
On lisans/Lisans 45 45,0 45,0 91,0

Yiiksek lisans/Doktora 9 9,0 9,0 100,0

Belirtilmemis 1 1,0 1,0 1,0

Memur 11 11,0 11,0 12,0

Isci 43 43,0 43,0 55,0

Mesleginiz nedir? Serbest meslek 10 10,0 10,0 65,0
Ogrenci 13 13,0 13,0 78,0

Ev hanimm 10 10,0 10,0 88,0

Diger 12 12,0 12,0 100,0

Calismaya dahil edilen katilimcilara anket formunda siyasi ozellikleri ile ilgili
sorular da yoneltilmistir. Elde edilen veriler 1s18inda katilimcilarin 39 (%39,0) tanesi
kendisini Milliyet¢i, 40 (%40,0) tanesi Muhafazakar, 3 (%3,0) tanesi Liberal, 15
(%15,0) tanesi Sosyal Demokrat olarak tanimlarken, 3 (%3,0) tanesi diger segcenegini
isaretlemistir. Katilimcilarin 28 (%28,0) tanesi siyasi tercihini se¢imden kisa siire
once belirlerken, 72 (%72,0) tanesi se¢imden uzun siire Once siyasi tercihini
belirlemektedir. Katilimcilarin 80 (%80,0) tanesi genel ve yerel secimlerde ayni
partiye, 20 (%20,0) tanesi farkli partilere oy vermektedir. Katilimcilar “Siirekli oy
verdiginiz partiye karsi fikriniz degisir mi?” sorusuna 31 (%31,0) tanesi “evet”, 52
(%52,0) tanesi “hayir”, 17 (%17,0) tanesi “kararsizim’’ yanitini vermistir.
Katilimcilar “Tiirkiye’de Suriyeli siginmacilarin bulunmasini nasil karsiliyorsunuz?”

sorusuna 25 (%25,0) kisi “olumlu” bakarken, 59 (%59,0) kisi “olumsuz” oldugunu,
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16 (%16,0) kisi ise “kararsiz” oldugunu belirtmistir. Diger taraftan katilimcilardan,
siginmacilarin  Tiirkiye’de bulunmasi konusunda 39 (%39,0) kisi parti tercihini
etkileyecegini, 46 (%46,0) tanesi etkilemeyecegini, 17 (%17,0) tanesi ise kararsiz
oldugunu belirtmistir. Katilimcilar “Siginmacilar gelecek yillarda parti tercihinizi
etkiler mi?” sorusuna ise 39 (%39,0) kisi olumlu yanitin1 verirken, 33 (%33,0) tanesi
olumsuz, 28 (%28,0) tanesi ise kararsiz oldugunu belirtmistir. Diger taraftan
katilimcilar “Sultanbeyli’deki siginmacilar oyunuzu etkiliyor mu?” sorusuna 54
(%54,0) tanesi olumlu, 38 (%38,0) tanesi olumsuz, 8 (%8,0) tanesi ise kararsiz
oldugunu belirtmistir. Katilimcilarin siyasi 6zellikleri ile ilgili veriler tablo 5.2°de yer

almaktadir

Tablo: 5.2 Katilimcilarin siyasi 6zellikleri

Frekans . o Gegerli  Kiimiilatif
M Y80 Viode (%) Yiizde (%)
Milliyetgi 39 39,0 39,0 39,0
o Muhafazakar 40 40,0 40,0 79,0
Kendinizi siyasi olarak Liberal 3 3.0 3.0 82.0
nasil tanimlarsiniz?
Sosyal demokrat 15 15,0 15,0 97,0
Diger 3 3,0 3,0 100,0
Siyasi parti tercihinizi ne Secimden kisa siire once 28 28,0 28,0 28,0
zaman yaparsiniz? Secimden uzun siire dnce 72 72,0 72,0 100,0
Yerel se¢cimde ve genel Evet 80 80,0 80,0 80,0
imd i .
Serdinin | DoYe MOy Hayir 20 20,0 20,0 100,0
Siirekli oy verdiginiz parti _EVet 31 31,0 31,0 31,0
hakkinda fikriniz degisir Hayir 52 52,0 52,0 83,0
mi? Kararsizim 17 17,0 17,0 100,0
Suriyeli siginmacilarin Olumlu 25 25,0 25,0 25,0
Tiirkiye’de bulunmasini Olumsuz 59 59,0 59,0 84,0
nasil kargiliyorsunuz? Kararsizim 16 16,0 16,0 100,0
o ~ Olumlu 37 37,0 37,0 37,0
Suriyeli sigmmacilar parti - ~Gy; g7 46 46,0 46,0 83,0
tercihinizi etkiler mi?
Kararsizim 17 17,0 17,0 100,0
Sigimacilar gelecek Olumlu 39 39,0 39,0 39,0
yillardaki se¢iminizi etkiler Olumsuz 33 33,0 33,0 72,0
mi? Kararsizim 28 28,0 28,0 100,0
Sultanbeyli‘deki Olumlu 54 54,0 54,0 54,0
sigmmacilar oyunuzu Olumsuz 38 38,0 38,0 92,0
etkiliyor mu? Kararsizim 8 8,0 8,0 100,0
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5.2 Secmenlerin Siyasal Tercihlerine Yonelik Bulgular

Ankette yer alan se¢menlerin siyasal tercihlerine yonelik ifadelerin 1, 2, 3, 4’ncii
siralarinda yer alan ifadeler Sosyal ve Kiiltiirel Algi, 5, 6, 7, 8nci siralarinda yer alan
ifadeler Ekonomik Algi, 9, 10, 11 ve 12’nci siralarinda yer alan ifadeler Siyasal Algi,
13, 14, 15 ve 16’nc1 siralarinda yer alan ifadeler Giivenlik Algisi, 17°den 34’ncii
siraya kadar olan ifadeler Gruplar Aras1 Tehdit ile ilgili ifadelerden olusmaktadir.
Anket formunda yer alan ve se¢gmenlerin siyasal tercihlerine yonelik yoneltilen tiim
ifadeler 5°1i likert diizenine gore hazirlanmig, katilimcilardan “Kesinlikle
katilmiyorum”, “Katilmiyorum”, “Kararsizim”, “Katiliyorum”, “Kesinlikle
katiliyorum”™ segeneklerinden bir tanesinin isaretlenmesi istenmistir. Se¢menlerin
siyasal tercihlerine yonelik bulgular asagida yer almaktadir.

Sosyal ve Kiiltirel Alg1 Olgegi frekans degerleri incelendiginde, katilimcilar
“Suriyeli siginmacilarin Tiirkiye’de bulunmasi sosyal ve kiiltlirel agidan olumludur”
ifadesine 41 (%41,0) kisi “Kesinlikle katilmiyorum” yanitin1 verirken, 17 (%17,0)
tanesi “Katilmiyorum” secenegini isaretlemistir. Katilimcilardan36 (%36,0) kisi
“Siginmacilarin kiiltiirel ve sosyal agidan iilkemize uyum saglamaktadir” ifadesine
“Kesinlikle katilmiyorum” secenegini isaretlerken, 35 (%35,0) kisi “Katilmiyorum”
secenegini isaretlemistir. Diger taraftan katilimcilardan yine 36 (%36,0) kisi
“Yasadiginiz bolgede Suriyeli siginmacilarin bulunmasi sosyal ve kiiltiirel agidan
uygundur” ifadesine “Kesinlikle katilmiyorum” segenegini isaretlerken, 35 (%35,0)
kisi “Katilmiyorum” segenegini isaretlemistir. Sosyal ve Kiiltiirel Alg1 Olgeginde yer
alan son ifade “Yasadiginiz yerde halk ve yerel yoneticiler siginmacilara yeterince
iyi davranmakta ve onlarin sorunlar ile ilgilenmektedir” ifadesi olup, bu ifade de
katilimcilar katilma ile katilmama arasinda dengeli bir tercihte bulunmuslardir.

Sosyal ve Kiiltiirel Alg1 Olgegi frekans degerleri tablo 5.3’ de yer almaktadir.
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Tablo: 5.3 Sosyal ve Kiiltiirel Alg1 Olgegi frekans degerleri

Gegerli  Kiimiilatif

Frekans Yiizde Yiizde Yiizde

W % e w
Kesinlikle Katilmiyorum 41 41,0 41,0 41,0
Suriyeli siginmacilarin Katilmiyorum 17 17,0 17,0 58,0
Tirkiye’de bulunmasi sosyal ~ Kararsizim 29 29,0 29,0 87,0
ve kiiltiirel agidan olumludur.  Katiliyorum 8 8,0 8,0 95,0
Kesinlikle Katiliyorum 5 5,0 5,0 100,0
Kesinlikle Katilmiyorum 36 36,0 36,0 36,0
Sigmmacilarin kiiltiirel ve Katilmiyorum 35 35,0 35,0 71,0
sosyal agidan iilkemize uyum  Kararsizim 13 13,0 13,0 84,0
saglamaktadir. Katiltyorum 9 9,0 9,0 93,0
Kesinlikle Katiliyorum 7 7,0 7,0 100,0
Kesinlikle Katilmiyorum 36 36,0 36,0 36,0
Ye}sadlglmz bolgede Suriyeli Katilmiyorum 35 35,0 35,0 71,0
s1g1nmacﬂaf1n"bulunmas1 Kararsizzim 12 12,0 12,0 83,0
sosyal ve kiiltiirel agidan 1
uygundur. Katiliyorum 12 12,0 12,0 95,0
Kesinlikle Katiliyorum 5 5,0 50 100,0
Yasadiginiz yerde halk ve Kesinlikle Katilmiyorum 22 22,0 22,0 22,0
yerel yoneticiler siginmacilara _katilmiyorum 19 19,0 19,0 41,0
yeterince iyi davranmakta ve Kararsizim 14 14,0 14,0 55,0
onlarm sorunlariyla Katiliyorum 25 25,0 25,0 80,0
ilgilenmektedir. Kesinlikle Katiliyorum 20 20,0 20,0 100,0

Ekonomik Algt Olgegi frekans degerleri incelendiginde ise katilimeilarin
“Tiirkiye’nin Suriyeli siginmacilara yaptig1 maddi yardimlari olumlu karsiliyorum”
ifadesine katilimcilarin 27 (%27,0) tanesi “Kararsizim” yanitini verirken, 25 (%25,0)
tanesi “Kesinlikle katilmiyorum” yanmitini vermistir. “Si§inmacilara calisma izni
verilmesini dogru buluyorum” ifadesine verilen yanitlar incelendiginde de 31
(%31,0) kisi “Kesinlikle katilmiyorum”, 27 (%27,0) kisi “Katiliyorum” yanitini
vermigstir. “Tiirkiye si§inmacilarin aglik, yoksulluk ve issizlik sorununu ¢6zmelidir”
ifadesine verilen yanitlara bakildiginda 32 (%32,0) kisi “Katiliyorum” se¢enegini
isaretlerken, 24 (%24,0) kisi “Kesinlikle katilmiyorum” segenegini isaretlemistir.
“Siginmacilarin Tiirkiye ekonomisine katki yapacak potansiyele sahip olduguna
inantyorum” ifadesine katilimcilardan 33 (%33,0) kisi “Kesinlikle katilmiyorum”, 30
(%30,0) kisi “Katiliyorum” segenegini isaretlemistir. Ekonomik Alg1 Olgegi frekans

degerleri tablo 5.4’de yer almaktadir.
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Tablo: 5.4 Ekonomik Alg1 Olgegi frekans degerleri

e ol ot

Kesinlikle Katilmiyorum 25 25,0 25,0 25,0

Tiirkiye'nin Suriyeli Katilmryorum 16 16,0 16,0 41,0

siginmacilara yaptig1 maddi Kararsizzim 27 27,0 27,0 68,0

yardimlart olumlu karsiliyorum. Katiliyorum 19 19,0 19,0 87,0

Kesinlikle Katiliyorum 13 13,0 13,0 100,0

Kesinlikle Katilmiyorum 31 31,0 31,0 31,0

3 o Katilmiyorum 13 13,0 13,0 440

Slg.lnmagll.ara ?allsma 1z Kararsizim 17 17,0 17,0 61,0

verilmesini dogru buluyorum.

Katiliyorum 27 27,0 27,0 88,0

Kesinlikle Katiliyorum 12 12,0 12,0 100,0

Kesinlikle Katilmiyorum 24 24,0 24,0 24,0

Tiirkiye siginmacilarin aglik, Katilmiyorum 12 12,0 12,0 36,0

yoksulluk ve igsizlik sorununu Kararsizzim 18 18,0 18,0 54,0

¢ozmelidir. Katiltyorum 32 32,0 32,0 86,0

Kesinlikle Katiliyorum 14 14,0 14,0 100,0

Kesinlikle Katilmiyorum 33 33,0 33,0 33,0

Slglnma.cl.larm Turkiye Katilmiyorum 9 9,0 9,0 42,0

ekonorplsme ka_tkl yap?cak Kararsizim 19 19,0 19,0 61,0

potans1yele sahip olduguna Katiliyorum 0 300 300 91.0
Inaniyorum. ! ! !

Kesinlikle Katiliyorum 9 9,0 9,0 100,0

Siyasi Alg1 Olgegi frekans degerlerine bakildiginda da katilimcilarin “Suriye’deki
savasin devam etmesinin ve milyonlarca kisinin {ilkesini terk etmesinin sebebi yerel
ve uluslararasi aktorlerdir” ifadesine 50 (%50,0) kisi “Kesinlikle katiliyorum”
yanitim1  verirken, 19 (%19,0) kisi “Katiliyorum” yamitint vermistir. “Tiirk
hiikiimetinin agik kapi politikasini ve siginmacilara ev sahipligi yapmasini siyasi
acidan olumlu karsiliyorum” ifadesine 29 (%29,0) kisi “Kesinlikle katilmiyorum”
secenegini, 25 (%25,0) kisi “Kesinlikle katiliyorum” segenegini isaretlemistir.
“Suriye’deki durumun birkag yil i¢inde diizelecegine ve sigimmmacilarin iilkelerine
doneceklerine inamiyorum” ifadesine 32 (%32,0) kisi “Kesinlikle katilmiyorum”
secenegini, 28 (%28,0) kisi “Katiliyorum” segenegini isaretlemistir. “Avrupa
tilkelerinin kapilarini siginmacilara kapatmasini ve Tirkiye ile geri kabul anlagmasi
yapmasini olumlu karsiliyorum” ifadesine 42 (%42,0) kisi “Kesinlikle katilmiyorum”
secenegini, 28 (%28,0) kisi “Kararsizim” secgenegini isaretlemistir. Siyasi Algi

Olgegi frekans degerleri tablo 5.5°de yer almaktadur.
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Tablo: 5.5 Siyasi Algi Olgegi frekans degerleri

Frekans Yiizde Gﬁ?.q erli Kug}ulatlf
% Yiizde Yiizde
SRR B ) M 1)
C Kesinlikle Katilmiyorum 12 12,0 12,0 12,0
Suriye’deki savasin devam
etmesinin ve milyonlarca Katilmiyorum 5 5,0 5,0 17,0
kisinin iilkesini terk etmesinin ~ Kararsizim 14 14,0 14,0 31,0
sebebi yerel ve uluslararasi Katiliyorum 19 19,0 19,0 50,0
aktorlerdir. Kesinlikle Katiliyorum 50 50,0 50,0 100,0
Kesinlikle Katilmiyorum 29 29,0 29,0 29,0
Tiirk hiikiimetinin a1k kapi Katilmiyorum 11 11,0 11,0 40,0
politikasin ve sigmmacilara ev — = 16 16.0 16.0 56.0
sahipligi yapmasini siyasi . . .
acidan olumlu karsiliyorum. Katiliyorum 19 19,0 19,0 75,0
Kesinlikle Katiliyorum 25 25,0 25,0 100,0
Kesinlikle Katilmiyorum 32 32,0 32,0 32,0
$qriye’q§ki durtl.mun birkag y1l Katilmiyorum 28 28,0 28,0 60,0
lglvnde duzelecejgme ve Kararsizzim 22 22,0 22,0 82,0
sigmmacilarin iilkelerine
doneceklerine inantyorum. Katiliyorum 7 70 7.0 89,0
Kesinlikle Katiliyorum 11 11,0 11,0 100,0
Avrupa iilkelerinin kapilarini Kesinlikle Katilmiyorum 42 42,0 42,0 42,0
siginmacilara kapatmasmi ve ~_Katiimiyorum 13 13,0 130 55,0
Tiirkiye ile geri kabul Kararsizim 28 28,0 28,0 83,0
anlagmasi yapmasini olumlu Katiliyorum 7 7,0 7,0 90,0
karstliyorum. Kesinlikle Katiliyorum 10 10,0 10,0 100,0

Giivenlik Alg1 Olgegi frekans degerlerine bakildiginda ise katilimcilar “Suriyeli
siginmacilar tilkemizde bir giivenlik sorununa yol agmaktadir” ifadesine 32 (%32,0)
kisi “Kesinlikle katiliyorum” segenegini isaretlerken, 25 (%25,0) kisi “Katiliyorum
secenegini  isaretlemistir.  “Siginmacilar  Tiirkiye’de  kendilerini  gilivende
hissetmektedir” ifadesine 45 (%45,0) kisi “Katiliyorum”, 26 (%26,0) kisi “Kesinlikle
katiliyorum” segenegini isaretlemistir. “Tiirkiye’deki kamplar yeterince giivenlidir ve
ifadesine 45 (%45,0)

“Katiliyorum”, 25 (%25,0) kisi “Kararsizim” segenegini isaretlemistir. “Siginmacilar

siginmacilarin  ihtiyaclarim1  karsilamaktadir” kisi
tilkemizde rk¢ilik, ayrimcilik ve yabanci diismanligina maruz kalmaktadir” ifadesine
katilimcilardan 32 (%32,0) tanesi “Katiliyorum”, 19 (%19,0) tanesi “Kesinlikle
katilmiyorum™ , yine 19 (%19,0) tanesi “Katilmiyorum” secenegini isaretlemistir.
Katilimcilarin Giivenlik Algr Olgegi ile ilgili verdigi yanitlarin frekans dagilimlart

tablo 5.6’da yer almaktadir.
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Tablo: 5.6 Giivenlik Algi Olgegi frekans degerleri

Gegerli  Kiimiilatif

Frekans Yiizde Yiizde Yiizde

S N () M )
Kesinlikle Katilmiyorum 12 12,0 12,0 12,0
Suriyeli siginmacilarin Katilmiyorum 25 25,0 25,0 37,0
iilkemizde bir giivenlik Kararsizim 13 13,0 13,0 50,0
sorununa yol agmaktadir. Katiltyorum 18 18,0 18,0 68,0
Kesinlikle Katiliyorum 32 32,0 32,0 100,0
Kesinlikle Katilmiyorum 6 6,0 6,0 6,0
Sigmmacilar Tiirkiye’de Katilmiyorum 4 4,0 4,0 10,0
kendilerini glivende Kararsizzim 19 19,0 19,0 29,0
hissetmektedir. Katiltyorum 45 45,0 45,0 74,0
Kesinlikle Katiliyorum 26 26,0 26,0 100,0
Kesinlikle Katilmiyorum 2 2,0 2,0 2,0
Tiirkiye’deki sigimmmaci Katilmiyorum 6 6,0 6,0 8,0
kamplar yeterince giivenlidir
ve siginmacilarin ihtiyaglarini Kararsizim 25 250 250 330
kargiiamaktadir. Katiliyorum 45 45,0 45,0 78,0
Kesinlikle Katiliyorum 22 22,0 22,0 100,0
Kesinlikle Katilmiyorum 19 19,0 19,0 19,0
Sflfifilamlaf iill(lelr(nizde . Katilmiyorum 19 19,0 19,0 38,0
wkeilik, ayrimeilik ve yabaner
diismanhigna maruz ararsizim 15 15,0 15,0 53,0
Kkalmaktadir. Katiliyorum 32 32,0 32,0 85,0
Kesinlikle Katiliyorum 15 15,0 15,0 100,0

Gruplar Arast Tehdit Olgegi frekans degerlerine bakildiginda da katilimcilarin
“Suriyeliler Tirk vatandaslarin elinden is olanaklarini almaktadir” ifadesine 33
(%33,0) kisi “Kesinlikle katiliyorum” yanitint  veritken, 27 (%27,0) kisi
“Katilmiyorum” yanitint vermistir. “Suriyelilerin bulunduklar1 ortamlarda sug
oranlar1 artmaktadir” ifadesine 26 (%26,0) kisi “Katilmiyorum”, 23 (%23,0) kisi
“Kesinlikle katiliyorum” segenegini isaretlemistir. “Suriyeliler, Tiirkiye’nin sosyal
refah seviyesinin azalmasmna neden olmaktadir” ifadesine 28 (28,0) kisi
“Katilmiyorum”, 22 (%22,0) kisi “Kesinlikle katiliyorum” secenegini isaretlemistir.
“Suriyeliler, Tiirkiye’nin Avrupa’da giiclenmesini engellemektedir” ifadesine 28
(28,0) kisi “Katilmiyorum”, 21 (%21,0) kisi “Kesinlikle katilmiyorum” yanitini
vermigstir. “Suriyeli siginmacilara g¢esitli haklar taninmasi, diger siginmacilarin da
hak talep etmesine yol agabilir” ifadesine 33 (%33,0) kisi “Kesinlikle katiliyorum”,
26 (%26,0) kisi “Katiliyorum” yanitini vermistir. “Ulkemizdeki Suriyelilerin
sayisinin artmasi Tiirkiye’nin diizenini tehdit etmektedir” ifadesine 40 (%40,0) kisi

“Kesinlikle katiliyorum”, 30 (%30,0) kisi “Katiliyorum” segenegini isaretlemistir.
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“Suriyeliler ekonomik olarak Tiirkiye’ye yarar saglamaktan ¢ok zarar vermektedir”
ifadesine 34 (%34,0) kisi “Katiltyorum”, 33 (%33,0) kisi “Kesinlikle katiltyorum”
secenegini isaretlemistir. “Suriyeliler iilke biitiinliigiine zarar vermeye ¢alismaktadir”
ifadesine 34 (%34,0) katilimecr “Katilmiyorum” yanitim1 verirken, 23 (%23,0)
katilimer” Kesinlikle katiliyorum” yanitini vermistir. “Suriyeliler Tiirkiye nin kurulu
diizenini tehdit etmektedir” ifadesine 35 (%35,0) kisi “Katilmiyorum”, 20 (%20,0)
kisi “Kararsizim” yanmitin1 vermistir. “Suriyelilerin kimliklerine sahip ¢ikmalari,
Tiirkiye’nin birlik ve beraberligine karsi olduklarin1 gosterir” ifadesine 40 (%40,0)
kisi “Katilmiyorum”, 17 (%17,0) kisi “Kesinlikle katilmiyorum”, 17 (%17,0) kisi ise
“Kesinlikle katiliyorum segenegini isaretlemistir. “Suriyeliler is yapislar1 agisindan
Tiirk vatandaslar1 kadar ahlakli degildir” ifadesine 34 (%34,0) kisi “Katilmiyorum”,
22 (9%22,0) kisi “Kesinlikle katiliyorum” segeneklerini isaretlemistir. “Suriyelilerin
orf ve adetleri, Tirk vatandaslarindan farklidir” ifadesine 36 (%36,0) kisi
“Katiltyorum”, 27 (%27,0) “Kesinlikle katiliyorum” segenegini isaretlemistir.
“Suriyeliler yasam tarzi agisindan, Tiirk vatandaslarina benzemezler” ifadesine 42
(%42,0) kisi “Katiliyorum”, 31 (%31,0) “Kesinlikle katiliyorum” segenegini
isaretlemistir. “Suriyeliler, Tiirk vatandaslariin yogun oldugu bolgelere gog
ettiklerinde o bolgeyi kot etkilemektedirler” ifadesine 32 (%32,0) kisi “Kesinlikle
katiliyorum”, 31 (%31,0) kisi “Katiliyorum” secenegini isaretlemistir. “Suriyeliler
kiiltiirlerine ve dillerine gereginden fazla sahip ¢ikiyorlar” ifadesine katilimcilardan
31 (%31,0) kisi “Katilmiyorum, 27 (%27,0) kisi “Kesinlikle katiliyorum” se¢enegini
isaretlemistir. “Suriyeliler kendi kiiltiirlerini yasatmaya caligmas1 Tiirkiye’yi olumsuz
etkiler” ifadesine katilimcilardan 26 (%26,0) kisi “Katilmiyorum” secenegini
isaretlerken, 24 (9%24,0) kisi “Kesinlikle katiliyorum, 24 (%24,0) kisi “Katiliyorum
secenegini isaretlemistir. “Dini inaniglar1 agisindan Suriyeliler ve Tiirk vatandaslari
birbirlerine benzemezler” ifadesine katilimcilardan 35 (%35,0) kisi “Katiliyorum”
secenegini isaretlerken, 26 (%26,0) kisi “Kararsizim” se¢enegini isaretlemistir. “Aile
iligkileri ve cocuk yetistirme tarzlar1 agisindan Suriyeliler, Tiirk vatandaslarindan
farklidir” secenegine 35 (%35,0) kisi “Katiliyorum” segenegini isaretlerken, 32
(%32,0) kisi “Kesinlikle katiliyorum” segenegini isaretlemistir. Gruplar Arast Tehdit
Olgegi frekans degerleri tablo 5.7°de yer almaktadur.
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Tablo: 5.7 Gruplar Aras1 Tehdit Olgegi frekans degerleri

. Gegerli  Kiimiilatif

Fr?xns Yiizde (%) Yﬁzge (%) Yiizde (%)

Kesinlikle Katilmiyorum 11 11,0 11,0 11,0

Suriyeliler, Tiirk Katilmiyorum 27 27,0 27,0 38,0

vatandaglarinin elinden is Kararsizzim 13 13,0 13,0 51,0

olanaklarini almaktadir. Katiliyorum 16 16,0 16,0 67,0

Kesinlikle Katiliyorum 33 33,0 33,0 100,0

Kesinlikle Katilmiyorum 13 13,0 13,0 13,0

Suriyelilerin bulunduklari Katilmyorum 26 26,0 26,0 39,0

ortamlarda sug oranlari Kararsizzim 20 20,0 20,0 59,0

artmaktadir. Katilryorum 18 18,0 18,0 77,0

Kesinlikle Katiliyorum 23 23,0 23,0 100,0

Kesinlikle Katilmiyorum 18 18,0 18,0 18,0

Suriyeliler, Tiirkiye nin sosyal Katilmiyorum 28 28,0 28,0 46,0

refah seviyesinin azalmasina Kararsizzim 17 17,0 17,0 63,0

neden olmaktadir. Katiliyorum 15 15,0 15,0 78,0

Kesinlikle Katiliyorum 22 22,0 22,0 100,0

Kesinlikle Katilmiyorum 21 21,0 21,0 21,0

Suriyeliler Tiirkiye’nin Katllmlyorum 28 28,0 28,0 49,0

Avrupa’da giliglenmesini Kararsizim 18 18,0 18,0 67,0

engellemektedir. Katiltyorum 13 13,0 13,0 80,0

Kesinlikle Katiliyorum 20 20,0 20,0 100,0

Kesinlikle Katilmiyorum 7 7,0 7,0 7,0

Suriyeli siginmacilara gesitli  “Katimiyorum 19 19,0 19,0 26,0

SﬁliLilZilglﬁ??gzlhglig;ep Kararsizim 15 15,0 15,0 41,0

P vol acabilir Katiliyorum 26 26,0 26,0 67,0

Kesinlikle Katiliyorum 33 33,0 33,0 100,0

Kesinlikle Katilmiyorum 11 11,0 11,0 11,0

Ulkemizdeki Suriyelilerin Katilmiyorum 6 6.0 6,0 17,0

sayisinin artmast Tiirkiye nin Kararsizzim 13 13,0 13,0 30,0

diizenini tehdit etmektedir. Katiliyorum 30 30,0 30,0 60,0

Kesinlikle Katiliyorum 40 40,0 40,0 100,0

Kesinlikle Katilmiyorum 10 10,0 10,0 10,0

Suriyeliler ekonomik olarak Katilmiyorum 8 8,0 8,0 18,0

Tiirkiye’ye yarar saglamaktan  Kararsizim 15 15,0 15,0 33,0

¢ok zarar vermektedir. Katiltyorum 34 34,0 34,0 67,0

Kesinlikle Katiliyorum 33 33,0 33,0 100,0

Kesinlikle Katilmiyorum 9 9,0 9,0 9,0

Katilmiyorum 34 34,0 34,0 43,0

Suriyeliler iilke biitiinliigiine Kararsizim 20 200 200 63.0

zarar vermeye c¢aligmaktadir. Katiliyorum ) 14,0 14,0 770

Kesinlikle Katiliyorum 23 23,0 23,0 100,0

Kesinlikle Katilmiyorum 8 8,0 8,0 8,0

o e Katilmiyorum 35 35,0 35,0 43,0

0 mo o

Katiliyorum 18 18,0 18,0 81,0

Kesinlikle Katiltyorum 19 19,0 19,0 100,0

Kesinlikle Katilmiyorum 17 17,0 17,0 17,0

SuriyeliIerinlhkimliklgring sahip Katilmiyorum 40 40,0 40,0 57,0

g:lkmalar.lv, .Turklye’nln birlik ve Kararsizim 16 160 160 73.0
beraberligine kars1 olduklarimni

gosterir. Katiliyorum 10 10,0 10,0 83,0

Kesinlikle Katiliyorum 17 17,0 17,0 100,0

63



Kesinlikle Katilmiyorum 10 10,0 10,0 10,0

Suriyeliler is yapislari Katilmiyorum 34 34,0 34,0 44,0

agisindan Tiirk vatandaglart Kararsizim 16 16,0 16,0 60,0

kadar ahlakl1 degildir. Katiliyorum 18 18,0 18,0 78,0

Kesinlikle Katiliyorum 22 22,0 22,0 100,0

Kesinlikle Katilmiyorum 8 8,0 8,0 8,0

o _ Katilmiyorum 14 14,0 14,0 22,0

R N 11

Katiliyorum 36 36,0 36,0 73,0

Kesinlikle Katiliyorum 27 27,0 27,0 100,0

Kesinlikle Katilmiyorum 7 7,0 7,0 7,0

Suriyeliler, yasam tarzi Katilmiyorum 12 12,0 12,0 19,0

acisindan Tiirk vatandaslarma ~ Kararsizim 8 8,0 8,0 27,0

benzemezler Katiliyorum 42 42,0 42,0 69,0

Kesinlikle Katiliyorum 31 31,0 31,0 100,0

Kesinlikle Katilmiyorum 12 12,0 12,0 12,0

Suriyeliler, Tiirk 3 § Katilmiyorum 12 12,0 12,0 24,0

ggﬁ;@f;ﬂggggﬁ;ﬁlngjggu Kararsizim 13 13,0 130 37,0

blgeyi kot etkilemektedirler, _fatilyorum 31 31,0 31,0 68,0

Kesinlikle Katiliyorum 32 32,0 32,0 100,0

Kesinlikle Katilmiyorum 8 8,0 8,0 8,0

Suriyeliler kiiltiirlerine ve Katilmiyorum 31 31,0 31,0 39,0

dillerine gereginden fazla sahip ~Kararsizim 17 17,0 17,0 56,0

¢ikiyorlar. Katiliyorum 17 17,0 17,0 73,0

Kesinlikle Katiliyorum 27 27,0 27,0 100,0

Kesinlikle Katilmiyorum 14 14,0 14,0 14,0

Suriyeliler kendi kiiltiirlerini ~_Katilmiyorum 26 26,0 26,0 40,0

yasatmaya caligmasi Tiirkiye’yi Kararsizim 12 12,0 12,0 52,0

olumsuz etkiler. Katiltyorum 24 24,0 24,0 76,0

Kesinlikle Katiliyorum 24 24,0 24,0 100,0

Kesinlikle Katilmiyorum 12 12,0 12,0 12,0

Dini inanislar1 agisindan Katilmiyorum 35 350 350 47,0

Suriyeliler ve Tiirk vatandaglar1 Kararsizim 26 26,0 26,0 73,0

birbirlerine benzemezler. Katiliyorum 12 12,0 12,0 85,0

Kesinlikle Katiliyorum 15 15,0 15,0 100,0

Kesinlikle Katilmiyorum 8 8,0 8,0 8,0

Aile iligkileri ve gocuk Katilmiyorum 10 10,0 10,0 18,0

yetistirme tarzlart agisindan. 7 oy 15 150 150 33,0
Suriyeliler, Tiirk

vatandaslarindan farklidir. Katiliyorum 35 35,0 35,0 68,0

Kesinlikle Katiliyorum 32 32,0 32,0 100,0

Ankette yer alan; Sosyal ve Kiiltiirel Alg1 Olgegi, Ekonomik Alg1 Olgegi, Siyasi Algt
Olgegi, Giivenlik Alg1 Olgegi ve Gruplar Aras1 Tehdit Olgegi ile ilgili ifadelerden
elde edilen verilere gore tanimlayici istatistik yapilmistir. Tanimlayici istatistik
olarak ise frekans, ortalama deger ve standart sapma degerleri c¢ikarilmistir.
Sultanbeyli ilgesinde se¢menlerin, siyasal tercihlerine yonelik etkisinin
degerlendirildigi anket formunda yer alan Sosyal ve Kiiltiirel Alg1 Olgegi anketin 1,

2, 3 ve 4’ncii siralarinda, Ekonomik Alg1 Olgegi anket formunun 5, 6, 7 ve 8’nci
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siralarinda, Siyasi Algr Olgegi anket formunun 9, 10, 11 ve 12’nci siralarinda,
Giivenlik Alg1 Olgegi anket formunun 13, 14, 15 ve 16 nc1 siralarinda, Gruplar Arasi
Tehdit Olgegi ise anket formunun 17°nci sirasi ile 34’ncii siralari arasinda yer
almaktadir. Tanimlayici istatistikler agisindan ankete verilen yanitlarin ortalama
degeri incelendiginde; Sosyal ve Kiiltiirel Alg1 Olgegi ortalama degerinin 2,3800,
Ekonomik Algi Olgegi ortalama degerinin 2,8200, Siyasi Algi Olgegi ortalama
degerinin 2,8925, Giivenlik Alg1 Olgegi ortalama degerinin 3,4950 ve Gruplar Arasi
Tehdit Olgegi 3,2900 oldugu goriilmiistiir.

Tanimlayic1 istatistikler agisindan ankete verilen yanitlarin ortalama degeri
incelendiginde; Sosyal ve Kiiltiirel Algi Olgegi ortalama degerinin 2,3800 oldugu
goriilmektedir. Ifade bazinda ortalama degerlere bakildiginda katilimeilar Suriyeli
siginmacilarin iilkemizde bulunmasini sosyal ve kiiltiirel uyum agidan olumlu
bulmamaktadir. Diger taraftan yerel halk ve yoneticilerin Suriyeli si§inmacilara
yeterince iyi davrandigi ve onlarin sorunlar ile ilgilendigini diisiinmektedir. Sosyal

ve Kiiltiirel Alg1 Olgegi tammlayici istatistikler tablo 5.8°de yer almaktadir.

Tablo: 5.8 Sosyal ve Kiiltiirel Algi Olcegi tanimlayici istatistikler

Std.

N Ortalama
Sapma

Suriyeli siginmacilarin Tiirkiye’de bulunmasi sosyal ve kiiltiirel

acidan olumludur. 100  2,1900 1,20349

Sigmmacilar kiiltiirel ve sosyal agidan {ilkemize uyum

saglamaktadir. 100 2,1600 1,21206

Yasadiginiz bolgede Suriyeli siginmacilarin bulunmasi sosyal ve

kiiltiirel agidan uygundur. 100 2,1500  1,18386

Yasadiginiz yerde halk ve yerel yoneticiler siginmacilara
yeterince iyi davranmakta ve onlarin sorunlariyla ilgilenmektedir.

ORTALAMA 100  2,3800

100 3,0200 1,46322

Tanimlayicr istatistik agisindan Ekonomik Algr Olgegi ortalama degeri 2,8200 olarak
elde edilmistir. Ifade bazinda Ekonomik Algi Olgegi ortalama degerleri
incelendiginde Suriyelilere yapilan maddi yardimlar ile Suriyelilere ¢alisma izni
verilmesini, Tirkiye’nin Suriyelilere yaptigt yardimlar ile issizlik sorununu
¢ozmesini, Tiirk ekonomisinin bu yardima uygun oldugunu diistinmedikleri ve uygun
bulmadiklari sonucu ortaya ¢ikmistir. Ekonomik Algi Olgegi tanimlayic istatistikleri

tablo 5.9’da yer almaktadir.
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Tablo: 5.9 Ekonomik Algi Olgegi tanimlayicr istatistikler

N Ortalama Std.
Sapma

Tiirkiye'nin Suriyeli sigimmacilara yaptig1 maddi yardimlari

olumlu karsiliyorum. 100 2,7900 1,35807

Siginmacilara ¢alisma izni verilmesini dogru buluyorum. 100 2,7600 1,44334

Tiirkiye Siginmacilarin aglik, yoksulluk ve issizlik sorununu

cdzmelidir. 100 3,0000 1,40705

Siginmacilarin Tiirkiye ekonomisine katki yapacak potansiyele
sahip olduguna inantyorum.

ORTALAMA 100 2,8200

100 2,7300 1,42031

Siyasi Algt Olgegi tammlayici istatistikleri ortalama degeri 2,8925 olarak elde
edilmigtir. Ifade bazinda Siyasi Algi Olgegi tanimlayici istatistikleri gozden
gecirildiginde katilimcilarin genel goriisliniin - Suriye savaginin nedeni olarak
uluslararasi aktorler oldugunu diisiindiigii, Tirkiye’nin agik kapi politikasinin ise
genel olarak yanlis oldugu diisiincesine sahip olduklar1 goriilmiistiir. Diger taraftan
katilimcilar Suriyeli siginmacilarin iilkelerine donecekleri konusunda endiseli olup,
Tiirkiye’nin Avrupa ile geri kabul anlagsmasina ¢ok sicak bakmamaktadir. Siyasi Algi

Olgegi tanimlayici istatistikleri tablo 5.10°da yer almaktadir.

Tablo: 5.10 Siyasi Alg1 Olgegi tammlayici istatistikler

N Ortalama st
Sapma
Suriye’deki savasgin devam etmesinin ve milyonlarca kiginin
tilkesini terk etmesinin sebebi yerel ve uluslararasi aktorlerdir. 100 3,9000 1,38899

Tiirk hiikiimetinin agik kap1 politikasini ve siginmacilara ev

sahipligi yapmasini siyasi agidan olumlu karsiliyorum. 100 3,0000 157634

Suriye’deki durumun birkag yil iginde diizelecegine ve

siginmacilarin iilkelerine déneceklerine inantyorum. 100 2,3700  1,30000

Avrupa iilkelerinin kapilarini sigimmacilara kapatmasini ve
Tiirkiye ile geri kabul anlagsmasi yapmasini olumlu karsiliyorum.

ORTALAMA 100 2,8925

100 2,3000 1,34465

Giivenlik Alg1 Olgegi tammlayici istatistikler ortalama degeri 3.4950 olarak elde
edilmistir. Elde edilen bu deger 6lcek ortalamasinin iizerinde bir deger olup, ifade
bazinda Giivenlik Alg1 Olgegi istatistiksel degerleri gdzden gecirildiginde
katilimcilar; Suriyeli siginmacilarin giivenlik sorunu olusturduklari, bunun yaninda
da sigimmacilarin kendilerini Tiirkiye’de giivende hissettiklerini diigiindiikleri ortaya

cikmistir. Tanimlayicr istatistiklerden ortaya ¢ikan diger bir durum ise katilimeilar
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Suriyeli siginmacilarin yabanci diismanligina maruz kaldiklarimi diistinmekte fakat
Suriyeli siginmacilarin, ihtiyaglari karsilama noktasinda giivenli oldugu konusunda
yiiksek oranda hem fikirdirler. Giivenlik Alg1 Olgegi tanimlayict istatistikleri tablo
5.11’de yer almaktadir.

Tablo: 5.11 Giivenlik Algi Olgegi tanimlayici istatistikler

N  Ortalama Std.
Sapma
Suriyeli siginmacilar tilkemizde bir giivenlik sorununa yol 100 3,3300 1,44987
agmaktadir.
Siginmacilar Tiirkiye’de kendilerini giivende hissetmektedir. 100 3,8100 1,06073

Tiirkiye’deki siginmaci kamplari yeterince giivenlidir ve

siginmacilarin ihtiyaglarini karsilamaktadir. 100 3,7900 92436

Sigmmacilar tilkemizde rkeilik, ayrimeilik ve yabanci
diismanligina maruz kalmaktadir.

ORTALAMA 100 3,4950

100 3,0500  1,37345

Gruplar Arasi Tehdit Olgegi tanimlayic istatistikleri dlgek ortalama degeri 3,2900
olarak elde edilmistir. Elde edilen bu deger 6lgek ortalamasinin iizerinde bir degerdir.
Ifade bazinda Gruplar Arasi1 Tehdit Olgegi tanimlayici istatistiklere bakildiginda;
Katilimeilarin Suriyeli sigimmacilarin sug oraninin artmasinda etkili oldugu, Tiirklerin
is olanaklarin1 elinden aldigi, refah seviyesinin diismesinde etkili oldugu,
Tiirkiye’nin giliglenmesi konusunda engel teskil ettikleri ile ilgili goriise sahip
olduklar1 goriilmiistiir. Ayrica katilimcilar yiiksek oranda Suriyeli siginmacilarin
Tiirkiye’nin diizenini tehdit ettigi, Suriyeli siginmacilara saglanan haklarin, diger
siginmacilara da hak saglayacagi konusunda meyilli oldugunu ortaya koymustur.
Bunun yani sira katilimcilar tarafindan, tanimlayici istatistiklere gore Suriyeli
siginmacilarin yarardan ¢ok zarar getirdigi, Tiirkiye’nin kurulu diizeninin tehdit
altinda oldugu, Suriyeli siginmacilarin yasadiklar1 bolgeleri kotii etkiledikleri, aile
iligkileri ve cocuk yetistirme tarzlar1 agisindan Tiirk vatandaglarindan farkli olduklar
sonucu elde edilmistir. Tim bunlarin yaninda katilimcilar tarafindan Suriyeli
sigimmacilarin dini inanis agisindan da Tiirklerden farkli olduklari diistincesine yatkin
olduklar1 sonucu elde edilmistir. Gruplar Arasi Tehdit Olgegi tanimlayici istatistikleri

ile ilgili veriler tablo 5.12°de yer almaktadir.
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Tablo: 5.12 Gruplar Arast Tehdit Olgegi tanimlayici istatistikleri

N Ortalama su.
Sapma
Suriyeliler, Tiirk vatandaglarinin is olanaklarini elinden almaktadir 100 3,3300 1,44987
Suriyelilerin bulunduklart ortamlarda sug oranlart artmaktadir. 100 3,1200 1,37275
Suriyeliler, Tiirkiye’nin sosyal refah seviyesinin azalmasina neden 100 20500 143108
olmaktadir.
Suriyeliler Tiirkiye’nin Avrupa’da gliclenmesini engellemektedir. 100 2,8300 1,42882

Suriyeli siginmacilara ¢esitli haklar saglanmasi, diger

sigmmacilarin da hak talep etmesine yol agabilir. 100 3,5000 131114

Ulkemizdeki Suriyelilerin sayisimin artmas Tiirkiye’nin diizenini

tehdit etmektedir. 100 3,8200 1,32100

Suriyeliler ekonomik olarak Tiirkiye’ye yarar saglamaktan ¢ok

- 100 3,7200 1,27984
zarar vermektedir.

Suriyeliler iilke biitinliigiine zarar vermeye ¢aligmaktadir. 100  3,0800 1,33091
Suriyeliler Tiirkiye’nin kurulu diizenini tehdit etmektedir. 100 3,0600 1,27426

Suriyelilerin kimliklerine sahip ¢ikmalari, Tiirkiye’nin birlik ve
beraberligine kars1 olduklarini gosterir.

100  2,7000 1,33712

Suriyeliler is yapislari agisindan Tiirk vatandaglari kadar ahlakl
degildir.

Suriyelilerin 6rf ve adetleri Tiirk vatandagslarindan farklidir. 100 3,6000 1,24722
Suriyeliler, yasam tarz1 agisindan Tiirk vatandaglarina benzemezler 100 3,7800 1,21089

100  3,0800 1,34600

Suriyeliler, Tiirk vatandaglarinin yogun oldugu bolgelere go¢
ettiklerinde o bolgeyi kotii etkilemektedirler.

Suriyeliler kiiltiirlerine ve dillerine gereginden fazla sahip
cikiyorlar.

100  3,5900 1,36400

100  3,2400 1,35676

Suriyelilerin kendi kiiltiirlerini yagatmaya ¢alismasi Tiirkiye’yi

. 100 3,1800 1,41693
olumsuz etkiler.

Dini inaniglart agisindan Suriyeliler ve Tiirk vatandaglar

birbirlerine benzemezler. 100 28300 1,23954

Aile iligkileri ve ¢ocuk yetistirme tarzlari agisindan Suriyeliler,
Tiirk vatandaslarindan farklidir.

ORTALAMA 100  3,2900

100  3,7300 1,23791

Ayrica katilimcilarin  kendilerini  siyasi olarak tanimlamasina gore Suriyeli
siginmacilarin siyasal parti tercihlerini etkileyip etkilemedikleri sorulmustur. Elde
edilen bulgulara goére Milliyetgilerin %51,3°li  etkileyecegini ifade ederken,
Muhafazakarlarin =~ %20,0’si, Sosyal demokratlarin = %53,3’t  etkileyecegini
bildirmistir. Katilimcilarin kendilerini siyasi olarak tanimlamasina gore Suriyeli
sigimmacilarin siyasal parti tercihlerini etkileyip etkilememesi ile ilgili veriler tablo
5.13’de yer almaktadir.
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Tablo: 5.13 Siyasi tanimlamaya gore siginmacilarin parti tercihlerini etkileyip etkilememesine yonelik

bulgular
Siginmacilar parti tercihinizi etkiler
mi? Toplam

Olumlu Olumsuz | Kararsizim
Milliyetci 20 13 6 39
51,3% 33,3% 15,4% 100,0%
8 23 9 40
Muhafazakar 20,0% 57,5% 22,5% 100,0%
Kendinizi siyasi olarak Liberal 0 3 0 3
nasil tanimlarsiniz? 0,0% 100,0% 0,0% 100,0%
8 6 1 15
Sosyal demokrat 53,3% 40,0% 6,7% 100,0%
Diger L 1 L 3
33,3% 33,3% 33,3% 100,0%
Toplam 37 46 17 100
37,0% 46,0% 17,0% 100,0%

Katilimeilarin kendilerini siyasi olarak tanimlamasina gére Suriyeli siginmacilarin
Tiirkiye’de bulunmasin1i  nasil karsiladiklart da katilimcilara  yoneltilmistir.
Milliyetgilerin %76,9’u Suriyeli sigimmacilarin Tirkiye’de bulunmasini olumsuz
karsilarken, Muhafazakarlarin %35,0’1, Liberallerin %33,3°1i, Sosyal demokratlarin
%80’1  sigmmacilarin  Tiirkiye’de  bulunmasini  olumsuz  karsilamaktadir.
Katilimcilarin siyasi tercihlerine gére Suriyeli siginmacilarin Tiirkiye’de bulunmasini

nasil karsiladigina yonelik bulgular tablo 5.14’de yer almaktadir.

Tablo: 5.14 Siyasi tanimlamaya gére siginmacilarin Tiirkiye’de bulunmasinin nasil karsilandigina

yonelik bulgular
Suriyelilerin bulunmasini nasil
karsiliyorsunuz? Toplam
Olumlu Olumsuz | Kararsizim
. . 3 30 6 39
Milliyetci
7,7% 76,9% 15,4% 100,0%
18 14 8 40
Muhafazakar
45,0% 35,0% 20,0% 100,0%
Kendinizi siyasi olarak | 0 1 2 3
nasil tanimlarsiniz? Liberal 0,0% 33’3% 66,7% 100’0%
3 12 0 15
Sosyal demokrat
4 20,0% 80,0% 0,0% 100,0%
1 2 0 3
Diger
33,3% 66,7% 0,0% 100,0%
Toplam 25 59 16 100
P 25,0% 59,0% 16,0% 100,0%
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Bu ¢aligmada ikiden fazla gruba ayrilabilen yas, gelir diizeyi, egitim durumu, meslek,
siyasi goriis gibi kategorik degiskenler ile katilimecilarin sosyal ve kiiltiirel algisi,
ekonomik algisi, siyasi algisi, giivenlik algis1 ve gruplar arasi tehdit algis1 arasinda
fark olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla One Way Anova testi yapilmistir. One-
way-anova testi Oncesinde varyanslarin homojen dagilip dagilmadigimni gorebilmek

icin homojenlik testi yapilmigtir. Homojenlik testi sonuglari tablo 5.15°de yer

almaktadir.
Tablo: 5.15Varyanslarin homojenligi testi
LeveneStatistic dfl df2 Sig.

Sosyal ve Kiiltiirel Algt 3,5042 3 95 ,018
Ekonomik Algi 1,0072 3 95 ,393

Yas Siyasi Algi 1,1292 3 95 341
Giivenlik Algist ,2562 3 95 ,857

Gruplar Arasi Tehdit Algisi 1,6042 3 95 ,194

Sosyal ve Kiiltiirel Algt 2,6592 4 94 ,037
Ekonomik Algt 2,8962 4 94 ,026

Gelir Siyasi Algi 4,7982 4 94 ,001
Giivenlik Algist 3,292 4 94 ,014

Gruplar Arasit Tehdit Algist 6,6332 4 94 ,000

Sosyal ve Kiiltiirel Algi 1,558 3 96 ,205
Ekonomik Algi 2,201 3 96 ,093

Egitim  Siyasi Algi 4,574 3 96 ,005
Giivenlik Algisi 3,654 3 96 ,015

Gruplar Arasi Tehdit Algisi 1,841 3 96 ,145

Sosyal ve Kiiltiirel Algi 1,7952 5 93 122
Ekonomik Algi 1,6792 5 93 147

Meslek  Siyasi Algt 3,090° 5 93 ,013
Giivenlik Algist 1,8892 5 93 ,104

Gruplar Arast Tehdit Algist 2,2708 5 93 ,054

Sosyal ve Kiiltiirel Algi 1,617 4 95 ,176

.. Ekonomik Algi 4,992 4 95 ,001
;ﬁ? Siyasi Alg! 177 4 95 950
Giivenlik Algisi 3,597 4 95 ,009

Gruplar Aras1 Tehdit Algisi ,584 4 95 675

Varyanslarin homojen dagilip dagilmadigimi kontrol etmek amaci ile yapilan
homojenlik testi sonuglarina gore sig degerlerinin gelir durumunda genel olarak
p<0,05 deger aldig1 diger kategorik degiskenlerde ise genel olarak p>0,05 kosulunu
saglamis oldugu goriilmekte olup, gelir durumu disinda elde edilen verilerin homojen

dagildigr kabul edilmistir. Homojenlik dagiliminin arkasindan gruplar arasinda
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herhangi bir farklilasmanin olup olmadiginin belirlenmesi, varsa sosyal ve kiiltiirel
algi, ekonomik algi, siyasi algi, giivenlik algis1 ve gruplar arasi tehdit algilarindan
yas, gelir durumu, meslek, egitim ve siyasi goriis acisindan hangilerinde farklilasma
oldugunu belirlemek i¢in Post Hoc analizlerinden Turkey testi sonuglari
incelenmistir. Yapilan One way Anova testi sonucunda;

- Yas degiskeni agisindan sosyal ve kiiltiirel algi p degerinin 0,287 deger aldig1 ve
yasa gore anlamli bir farklilasmanin olmadig,

- Yas degiskeni agisindan ekonomik algi p degerinin 0,377 deger aldig1 ve yasa gore
anlamli bir farklilasmanin olmadig,

- Yas degiskeni acisindan Siyasi algi p degerinin 0,052 deger aldig1 ve yasa gore
anlamli bir farklilagmanin olmadigi,

- Yas degiskeni agisindan giivenlik algis1 p degerinin 0,641 deger aldig1 ve yasa gore
anlamli bir farklilasmanin olmadigi,

- Yas degiskeni acisindan gruplar arasi algisi p degerinin 0,233 deger aldig1 ve yasa
gore anlamli bir farklilasmanin olmadig,

- Gelir degiskeni acisindan sosyal ve kiiltiirel alg1 p degerinin 0,867 deger aldig1 ve
gelire gore anlamli bir farklilasmanin olmadigi,

- Gelir degiskeni acisindan ekonomik algt p degerinin 0,037 deger aldig1 ve gelire
gore anlamli olarak farklilagtigi,

- Gelir degiskeni agisindan siyasi algi p degerinin 0,080 deger aldig1 ve gelire gore
anlaml bir farklilasmanin olmadig,

- Gelir degiskeni agisindan giivenlik algis1 p degerinin 0,415 deger aldig1 ve gelire
gore anlamli bir farklilasmanin olmadig,

- Gelir degiskeni agisindan gruplar arasi tehdit algis1 p degerinin 0,605 deger aldig:
ve gelire gore anlamli bir farklilagmanin olmadigi,

- Egitim degiskeni agisindan sosyal ve kiiltiirel alg1 p degerinin 0,501 deger aldig1 ve
egitim durumuna gore anlamli bir farklilagmanin olmadigi,

- Egitim degiskeni agisindan ekonomik algi p degerinin 0,293 deger aldig1 ve egitim
durumuna gore anlamli bir farklilasmanin olmadig,

- Egitim degiskeni acisindan siyasi algi p degerinin 0,558 deger aldigi ve egitim

durumuna gore anlamli bir farklilasmanin olmadigi,
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- Egitim degiskeni acisindan giivenlik algist p degerinin 0,610 deger aldig1 ve egitim
durumuna gore anlamli bir farklilasmanin olmadigi,

- Egitim degiskeni agisindan gruplar arasi tehdit algi p degerinin 0,559 deger aldigi
ve egitim durumuna gore anlamli bir farklilasmanin olmadig,

- Meslek degiskeni agisindan sosyal ve kiiltiirel alg1 p degerinin 0,306 deger aldig1 ve
meslek durumuna gore anlamli bir farklilagmanin olmadig,

- Meslek degiskeni acgisindan ekonomik algi p degerinin 0,708 deger aldi1g1 ve meslek
durumuna gore anlamli bir farklilasmanin olmadigi,

- Meslek degiskeni acisindan siyasi algi p degerinin 0,073 deger aldigi ve meslek
durumuna gore anlamli bir farklilasmanin olmadig,

- Meslek degiskeni acisindan giivenlik algis1 p degerinin 0,847 deger aldig1 ve
meslek durumuna gore anlamli bir farklilagsmanin olmadig,

- Meslek degiskeni agisindan gruplar arasi tehdit algisi p degerinin 0,177 deger aldig1

ve meslek durumuna goére anlamli bir farklilasmanin olmadigi,

Tablo: 5.16 One Way Anova testi sonuglari

g’;{grzg df  MeanSquare F Sig.
Sosyal ve Kiiltiirel Algi 4,557 4 1,139 1,270 ,287
Ekonomik Algi 6,532 4 1,633 1,067 377
Yas Siyasi Algt 10,016 4 2,504 2,442 ,052
Giivenlik Algisi 1,093 4 ,273 ,632 ,641
Gruplar Arast Tehdit 5,226 4 1,307 1,422 233
Algist
Sosyal ve Kiiltiirel Alg 1,738 5 ,348 371 ,867
Ekonomik Algi 17,733 5 3,547 2,485 ,037
Gelir Siyasi Algt 10,523 5 2,105 2,042 ,080
Giivenlik Algisi 2,153 5 ,431 1,013 415
Gruplar Arast Tehdit 3,445 5 689 727 605
Algisi
Sosyal ve Kiiltiirel Algt 2,172 3 724 ,793 ,501
Ekonomik Algi 5,749 3 1,916 1,259 ,293
Egitim Siyasi Algt 2,281 3 ,760 ,694 ,558
Giivenlik Algist ,789 3 ,263 ,610 ,610
Gruplar Arasi Tehdit 1,059 3 653 692 559
Algist
Sosyal ve Kiiltiirel Algt 6,523 6 1,087 1,214 ,306
Ekonomik Algi 5,913 6 ,986 ,628 ,708
Meslek Siyasi Algi 12,281 6 2,047 2,001 ,073
Giivenlik Algisi 1,173 6 ,196 444 ,847
Gruplar Arast Tehdit 8312 6 1385 1530 177
Algisi
Sosyal ve Kiiltiirel Algt 4,801 4 1,200 1,341 ,260
Ekonomik Algt 12,637 4 3,159 2,155 ,080
Siyasi Siyasi Algi 8,890 4 2,222 2,143 ,081
Goriig Giivenlik Algisi 2,327 4 ,582 1,389 ,244
Gruplar Arasi Tehdit 10893 4 2723 3170 017
Algisi
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- Siyasi goriis degiskeni agisindan sosyal ve kiiltiirel algt p degerinin 0,260 deger
aldig1 ve siyasi goriis durumuna gore anlamli bir farklilasmanin olmadig,

- Siyasi goriis degiskeni agisindan ekonomik alg1 p degerinin 0,080 deger aldig1 ve
siyasi goriis durumuna gore anlamli bir farklilagsmanin olmadig,

- Siyasi goriis degiskeni agisindan siyasi algt p degerinin 0,081 deger aldig1 ve siyasi
goriis durumuna gore anlamli bir farklilasmanin olmadigi,

- Siyasi goriis degiskeni agisindan giivenlik algis1 p degerinin 0,244 deger aldig1 ve
siyasi goriis durumuna gore anlamli bir farklilagsmanin olmadig,

- Siyasi goriis degiskeni agisindan ekonomik algi p degerinin 0,017 deger aldig1 ve
siyasi gorlis durumuna gore anlamli bir farklilagmanin oldugu goriilmiistiir. One Way
Anova testi sonuclar1 tablo 5.16°de yer almaktadir.

Ayrica cinsiyet ve medeni durum gibi iki farkli durum alabilen kategorik
degiskenlerin sosyal ve kiiltiirel algi, ekonomik algi, siyasi algi, giivenlik algist ve
gruplar arasi tehdit gibi bagimli degiskenler {lizerindeki etkisini gorebilmek icin
Independent Samples t-test sonuglarina bakilmstir.

Cinsiyet acisindan homojenlik testi sonuglarina gore; sosyal ve Kkiiltlirel algi
diizeyinde p degeri 0,000, ekonomik algi diizeyinde 0.049, siyasi algi diizeyinde
0,162, giivenlik alg1 diizeyinde 0,034, gruplar arasi tehdit diizeyinde 0,107 deger
almistir. Medeni durum agisindan homojenlik testi sonuglarina bakildiginda da
sosyal ve kiiltiirel alg1 diizeyinde p degeri 0,138, ekonomik alg: diizeyinde 0.450,
siyasi alg1 diizeyinde 0,066, giivenlik alg1 diizeyinde 0,815, gruplar arasi tehdit
diizeyinde 0,595 deger aldig1 goriilmiistiir. Elde edilen degerlere gore t testi sonuglari
incelendiginde;

- Cinsiyet degiskeni acisindan sosyal ve kiiltiirel algi p degerinin 0,003 deger aldig:
Ve cinsiyete gore sosyal ve kiiltiirel alginin anlamli bir sekilde farklilastigi,

- Cinsiyet degiskeni acisindan ekonomik algi p degerinin 0,756 deger aldig1 ve
cinsiyete gore ekonomik algida herhangi bir farklilasma olmadig,

- Cinsiyet degiskeni agisindan siyasi alg1 p degerinin 0,506 deger aldig1 ve cinsiyete
gore siyasi algida herhangi bir farklilasma olmadigy,

- Cinsiyet degiskeni agisindan giivenlik algist p degerinin 0,879 deger aldig1 ve

cinsiyete gore gilivenlik algisinda herhangi bir farklilasma olmadigi,
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- Cinsiyet degiskeni agisindan gruplar arasi tehdit algis1 p degerinin 0,281 deger
aldig1 ve cinsiyete gore gruplar arasi tehdit algisinda herhangi bir farklilasma
olmadigi,

- Medeni durum degiskeni agisindan sosyal ve kiiltiirel algi p degerinin 0,206 deger
aldig1 ve medeni duruma gore sosyal ve kiiltlirel algida herhangi bir farklilagmanin
olmadigi,

- Medeni durum degiskeni agisindan ekonomik algi p degerinin 0,027 deger aldig1 ve
medeni duruma gore ekonomik alginin anlamli bir sekilde farklilastigi,

- Medeni durum degiskeni agisindan siyasi algi p degerinin 0,036 deger aldig1 ve
medeni duruma gore siyasi alginin anlamli bir sekilde farklilagtigi,

- Medeni durum degiskeni agisindan giivenlik algisi p degerinin 0,389 deger aldig1 ve
medeni duruma gore giivenlik algisinda herhangi bir farklilasmanin olmadig,

- Medeni durum degiskeni acisindan gruplar arasi tehdit algist p degerinin 0,085
deger aldig1 ve medeni duruma gore giivenlik algisinda herhangi bir farklilagmanin
olmadigi sonucu elde edilmistir. Independent Samples t-Testi sonuglar ¢izelge
5.17°de yer almaktadir.

Tablo: 5.17IndependentSamples t-Testi sonuglar

IndependentSamples Test
Levene's Test

for Equality of t-test for Equality of Means
Variances

. Sig. (2- Mean Std. Error
F Sig. t df ta?le(d) Difference Difference
Sosyal ve 19,016 ,000 3,031 98 ,003 -,55502 ,18311
Kiiltiirel Algt 3,061 81,106 ,003 -,55502 ,18130
Ekonomik 3,965 ,049  -310 98 757 -,07723 ,24891
Algt -,312 95,335 ,756 -,07723 ,24788
Cinsiyet  Siyasal Algs 1,989 162 -,667 98 ,506 -,13936 ,20895
-,670 94,882 ,505 -,13936 ,20802
Giivenlik 4,619 ,034 151 98 ,880 ,01981 ,13113
Algist ,152 88,676 ,879 ,01981 ,13018
Gruplar Aras1 2,650 ,107 1,084 98 ,281 ,20946 ,19319
Tehdit Algist 1,089 94,214 ,279 ,20946 ,19226
Sosyal ve 2,241 ,138 1,272 98 ,206 -,24466 ,19238
Kiiltiirel Algt 1,321 97,267 ,190 -,24466 ,18522
Ekonomik ,575 450 2,243 98 ,027 -,55172 ,24600
Algt 2,290 94,282 ,024 -,55172 ,24096
Medeni Sivasal Alet 3,455 ,066 2,125 98 ,036 -,44068 ,20739
Durum Y £ 2,200 96,841 ,030 -,44068 ,20036
Giivenlik ,055 ,815  -,866 98 ,389 -,11453 ,13233
Algisi -,869 89,635 ,387 -,11453 ,13185
Gruplar Arasi ,284 ,595 1,738 98 ,085 ,33698 ,19388
Tehdit Algist 1,778 94,744 ,079 ,33698 ,18952
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Ayrica Sultanbeyli’de ikamet eden katilimcilardan elde edilen bulgular ¢ergevesinde,
Sosyal ve Kiiltirel Algi, Ekonomik Algi, Siyasal Algi ve Giivenlik Algisinin,
Gruplar Arasi Tehdit Algis1 iizerindeki etkisi regresyon analizi ile agiklanmaya
calisilmistir. Regresyon analizi Oncesinde katilimcilarin Sosyal ve Kiiltiirel Algi
Olgegi, Ekonomik Algir Olgegi, Siyasal Algi Olgegi, Giivenlik Algi Olgegi ve
Gruplar Aras1 Tehdit Olgegine vermis olduklar1 yanitlarin ortalama degerleri alinmus,
elde edilen sonuglara “enter yontemi” ile regresyon analizi yapilmistir. Regresyon
analizi ile sosyal ve kiiltiirel algi, ekonomik algi, siyasi algr ve giivenlik algisi
bagimsiz degisken olarak diisiiniilmiis, bagimli degisken olarak diisiiniilen Gruplar
arasi tehdit algis1 lizerindeki etkisi arastirilmistir. Regresyon analizi model 6zeti
incelendiginde R? degerinin sirasiyla; sosyal ve Kkiiltiirel algida 0,099, ekonomik
algida 0,223, siyasi algida 0,142, giivenlik algisinda ise 0,090 deger aldig
gbzlenmigtir. Bu verilere gore Sultanbeyli’de ikamet eden segmenlerin gruplar arasi
tehdit algisini: sosyal ve kiiltiirel alg1 %09,9 oraninda ekonomik alg1 %22,3 oraninda,
siyasi algi %14,2 oraninda, giivenlik algisi ise %09,9 oraninda agiklayabilmektedir.

Regresyon analizi model 6zeti tablo 5.18’de yer almaktadir.

Tablo: 5.18 Regresyon analizi model 6zeti

Suriyeli Gogmenlere Adjusted R Std. Error of

Model R R Square

Yonelik Algt Square the Estimate
Sosyal ve Kiiltiirel Alg 1 315% ,099 ,090 ,92218
Ekonomik Alg 1 4732 223 215 85622
Siyasi Algi 1 3772 ,142 133 ,90004
Giivenlik Algisi 1 3002 ,090 ,080 92693

Anova testi sonuglart incelendiginde de sosyal ve kiiltiirel algi, ekonomik algi, siyasi
alg1 ve giivenlik algisinda p degerlerinin p<0,05 oldugu goriilmiis olup, elde edilen
sonuclar modelin istatistiksel olarak anlamli oldugunu gostermektedir. Regresyon

analizi Anova testi sonuglari ¢izelge 5.19°da yer almaktadir.
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Tablo: 5.19 Regresyon analizi Anova testi sonuglari

Suriyeli gogmenlere Sum of Mean -
. df F Sig.
yonelik algt Squares Square
Sosyal ve Kiiltiirel Algt 9,163 1 9,163 10,775 ,001°
Ekonomik Algi 20,659 1 20,659 28,180 ,000°
Siyasi Algi 13,117 1 13,117 16,193 ,000°
Giivenlik Algis 8,302 1 8,302 9,663 ,002°

5.3 Siyasi Parti Temsilcileri Goriismelerinden Elde Edilen Bulgular

Suriyeli siginmacilar, 6zellikle gé¢ akiminin baglamasindan itibaren siyasi giindemde

onemli bir yer teskil etmistir. Hatta bu giindem siyasi partilerin se¢im
beyannamelerine yansimis, siginmacilarla ilgili farkli séylemler ortaya ¢ikmistir. Ak
Parti iktidar1 uyguladig1 acgik kapi politikas1 sonucunda her siyasi arenada; kiiltiirel
din, etnik ayrimin karsisinda oldugunu beyan etmistir. Bunun karsiliinda
Cumbhuriyet Halk Partisi Suriyeli siginmacilar ile ilgili sdylemlerinde ekonomik
gostergeleri On plana ¢ikarmig, Suriyeli siginmacilarin ekonomiye yiiklerini dile
getirmeye calismistir.  Milliyetci Hareket Partisi’nin  sdylemlerinin  6ziine
bakildiginda ise, genel ¢ergeveyi, Suriyeli Tiirkmenler olustururken, bolgede bulunan
Tiirkmenlere yapilmasi gereken yardimlar siklikla konusulmustur. Milliyet¢i Hareket
Partisi bu sOylemlerle bir anlamda Tirk milliyetciligini 6n plana ¢ikarirken,
Halklarin Demokratik Partisi bir taraftan Kiirt milliyetciligi izerinde durmus, Diger
yandan insani hassasiyet boyutunda Kiirtlere yapildig1 sdylenen haksizliklar topluma
aktarilmaya calisilmistir (Tugsuz ve Yilmaz, 2015: 3).

Cumhuriyet Halk Partisinden Mehmet Akif Hamzagebi 2015 yilinda Suriyeli
siginmacilar ile ilgili yaptig1 konusmasinda, Meclis Bagkanliginin aciklamalarini ilgi
gostererek Tiirkiye’de toplam 21 kampta 200 000’in iizerinde Suriyeli siginmacinin
oldugunu, kamp disindakiler ile birlikte bu saymin 500 000’1 buldugunu ifade
etmistir. O donemde yapilan bu agiklamaya gore Suriyeli siginmacilar i¢in harcanan
paranin iki milyar dolar oldugunu ifade ederek, iktidarin Suriye politikasini
elestirmistir (Birglin Gazetesi, 2015). Diger taraftan Evrensel Gazetesinde yer alan
bir baska habere gore Suriyeli siginmacilarin bir¢ok ilde yanlis algidan kaynaklanan
saldirilara maruz kaldig: ifade edilmis, Istanbul Insan Haklar1 Derneginden meydana
gelen saldirilarda Ak Parti iktidarinin kullandigi ayrimer dilin etkisinin oldugu,

bunun 1rker tavirlara yol agtigi belirtilmistir (Evrensel, 2014).
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Suriye krizinin baglayip, ilk sigmmacilarin Tiirkiye’ye gelmeye baslamasinin
ardindan ozellikle Suriyeli siginmacilara karsi bir 6n yargi olugsmaya baglamistir.
Suriyeli siginmacilar hakkinda ortaya atilan ve halk arasinda yavas yavas yayilan
dedikodularla hirsiz ve tecaviizci gibi soylemler toplumu etkilemis, Suriyeli
siginmacilara karst Onyargi olugsmaya baslamistir (Algan, 2019). Tiim bu sdylemler
Suriyeli siginmacilart hedefe yerlestirmistir. Hatta Suriyeli si@inmacilarin siav
yapilmadan {iniversitelere alindigi, devletin Suriyeli siginmacilara maas bagladigi,
verilen hizmetler karsiliginda oy kullandirildigi ve saglik hizmetlerinden karsiliksiz
faydalandiklar1 gibi sdylemler yayilmistir. Bu tiir haberlerin temelinde agik kapi
politikas1 gliden iktidar partisinin karsisinda yer alan siyasi muhalif gruplar
bulunmaktadir. Ak Parti hiikiimetini elestirenler genel olarak Suriyeli siginmacilari
giinah kegisi olarak gérmektedir (Algan, 2019).

Ozellikle Istanbul gibi niifus yogunlugu fazla olan kentlerde bu olumsuz algmin daha
yiiksek oldugu goriilmiistir. Bunun bir nedeni de Istanbul’da kayitsiz gd¢men
sayisiiin Ve su¢ oraninmn yiiksek olmasidir. Istanbul Biiyiiksehir Belediye
Bagkanliginin son segimlerde Ak Parti tarafindan kaybedilmis olmasinda miiltecilere
halkin bakis agisinin olumsuz olmasinin etkisinin oldugu disiiniilmektedir (Giindiiz
ve Jovanovski, 2019).

2014 yilinda yapilan yerel se¢im sonuglarina goére Ak Parti toplam %47,9 oy alarak
Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanlhiginda birinci parti olurken, Sultanbeyli
ilgesinde %61,2 oraninda oy ile yine ilk sirada yer almistir. Boylece hem Biiyiiksehir
Belediye Bagkanligi, hem de Sultanbeyli Belediye Baskanliginda Adalet ve
Kalkinma Partisi birinci parti olmustur. Diger taraftan Cumhuriyet Halk Partisi ayni
secimde Biiyiiksehirde %40,1°lik oy orani ile ikinci parti olurken, Sultanbeyli Ilge
Bagskanliginda Saadet Partisi %14,4’liikk oy orani ile ikinci parti, Halklarin Demokrasi
Partisi %11,6’lik oyla tigiincii parti, Cumhuriyet Halk Partisi %7,0’lik oy arani ile
dordiincii parti olmustur. (Yiiksek Se¢cim Kurulu, 2019).

2019 yili Mart ayr yerel segimlerinde ise Biiyiiksehir Belediye Bagskanliginda
Cumhuriyet Halk Partisi ile Adalet ve Kalkinma Partisi kiyasiya cekismistir.
Secimler sonucunda Cumhuriyet Halk Partisi %48,80’lik oy oram ile birinci parti
olmustur. Adalet ve Kalkinma Partisi %48,55 oy orani sonucunda se¢ime itiraz

etmis, boylece Biiyliksehir Belediye Baskanligi segimleri yenilenmistir. Haziran
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ayinda yapilan se¢imler sonucunda Cumhuriyet Halk Partisi adayr oylarini daha da
arttirarak %54,21 oy orani ile yeniden birinci olmustur. 2019 yili Mart ay1
Sultanbeyli Ilge Baskanlig1 sonuglarinda ise Adalet ve Kalkinma Partisi %59,04 oy
orani ile birinci parti, %15,98 oy orami ile Cumhuriyet Halk Partisi ikinci parti
olmustur (Yiksek Se¢cim Kurulu, 2019). 2014 ve 2019 yili yerel secimleri birlikte
degerlendirildiginde Cumbhuriyet Halk Partisinin ciddi bir kazaniminin oldugu,
Adalet ve Kalkinma Partisinin ise oy kayb1 yasadig1 goriilmiistiir. Benzer bir durum
genel se¢imlerde de s6z konusudur. Adalet ve Kalkinma Partisi 2011 yili genel
secimlerinde %49,95 oy orani ile birinci parti, 2015 yil1 genel se¢imlerinde %49,49
oy orani ile birinci parti, 2018 yili genel secimlerinde %42,56 ile birinci parti
olmustur. Parti bazinda sonuclar incelendiginde Adalet ve Kalkinma Partisinin oy
oraninda azalma oldugu gorilmektedir (Sabah Gazetesi, 2019).Se¢cim sonuglari
degerlendirildiginde Adalet ve Kalkinma Partisinin oy oranindaki azalmasindaki
nedeninin Suriyeli siginmacilarin etkisinin oldugunu diisiindirmektedir.

Calisma kapsaminda ayni zamanda Sultanbeyli ilgesinde yerlesik siyasi partilerin
temsilcileri ile Sultanbeyli ilgesinde yasayan Suriyeli sigmmmacilarin durumlari
hakkinda goriigmeler yapilmistir. Bu kapsamda arastirmaci ile goriismeyi kabul eden
Adalet ve Kalkinma Partisi Sultanbeyli Ilge Baskam1 Ali TOMBAS, Milliyetci
Hareket Partisi Sultanbeyli Ilge Baskan1 Abdullah CINAR, Cumhuriyet Halk Partisi
Sultanbeyli Ilge Baskan1 Hayati BOZKAYA, Cumhuriyet Halk Partisi Belediye
Meclis Uyesi Mehmet Emin ENSARI ve Cumhuriyet Halk Partisi Kadin Kollari
Baskani1 Giileser SEL ve lyi Parti Sultanbeyli ilce Baskan Yardimcist Mevliit
KUVVET ile goriismeler yapilmistir. Katilimcilardan sdylesi 6ncesinde s6zli izin
alinarak kayit cihazi kullanilmigtir.

Iktidar partisinin temsilcisi olarak Adalet ve Kalkinma Partisi Sultanbeyli Ilge
Basgkan1 Ali TOMBAS, diger siyasi parti temsilcilerinden farkli olarak Tiirkiye nin
Suriye politikasinin dogru oldugu, Suriye’de meydana gelebilecek bir boliinmenin
zararinin yine Tiirkiye’ye dokunacagini belirttigi goriilmistiir. Ali TOMBAS n
yaptig1 agiklama su sekildedir.

“Tiirkiye 'nin Suriye politikasi... Suriye’deki vatandaslarin bir arada yasamast

yvani boliinmeye karsi toprak biitiinliigii icerisinde, demokrasi icerisinde,
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herkesin esit ve ozgiir bir sekilde yasamasmi saglamaktir. Tiirkiye nin
Suriye’ye bakisit budur. Tabi ki Suriye’de eger bir boliinme olursa, farkl
gruplarla bir yonetim tarzi ortaya ¢ikarsa, Tiirkiye nin giivenligi a¢isindan bir
tehlike arz eder. Tiirkiye'nin Suriye’de uyguladigi tiim etnik gruplar dahil
olmak kaydi ile Suriye’de tek devlet ve tek bayrak altinda biitiin unsurlarinin
bir arada yasamasini saglamak ve boliinmesini onlemek. Tiirkiye 'nin Suriye’ye

bakist ve yapmak ve siirdiirmek istedigi politikasi budur”

Adalet ve Kalkinma Partisi Sultanbeyli Ilce Baskan1 Ali TOMBAS, Suriyeli
siginmacilarin iilkelerine donlip donmeyecegi konusunda kendisine yoneltilen bir

baska soruya ise su sekilde cevap vermistir.

“Soyle bir sey var; herkes yurduna memleketine donmek ister. Bunda bir stkinti
yok... Suriyeli vatandaslarinda kendi memleketlerine, kendi topraklarina
donmek hayaliyle yasadiklarini biliyorum. Ama bunlarin igerisinde bu siire
zarfinda Tiirkiye’de is kuranlar, bir diizen kuranlar var. Bunlar dénmezler.
Tiirkiye giiven veren bir iilke. Tiirkiye 'nin gii¢lii devlet ve askeri yapist ve
ekonomik yapisindan dolayt... Siginmacilarin bir¢cogu tabi ki doner, ben buna
inanwyorum. Ciinkii orada topraklart ve daha iyi sartlarda diizenleri var. Ama
bir kismi ozellikle is imkani olanlar ve bir diizen kuranlar Tiirkiye’de kalmaya

devam edecektir”’

Diger siyasi parti temsilcilerinden elde edilen bulgulara gore, Suriyeli siginmacilarin
tilkemizde bulunmasi konusunda genel olarak bir rahatsizlik olmakla birlikte, MHP
llge Baskam1 Abdullah CINAR Suriyeli sigmmacilarin iilkemizde bulunmasin

asagidaki ifadelerle tanimlamaktadir.

“Bizim Tiirk Milleti olarak her zaman mazluma kol kanat germe kodlarimizda
vardir. Biz her zaman kol kanat gerecegiz. Bizim milletimizde olan merhamet
duygusu hi¢bir millette yoktur. Haliyle mazlumlara diin kol kanat gerildi,
bugiin geriyoruz, yarin da gerecegiz. Cuinkii Tiirkive Cumhuriyeti devletini,

sadece Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti simirlarindan ibaret olarak kimse goremez.

79



Kimse bizim goéniil cografyamiz konusunda miidahalede bulunamaz. Bizim
stmrlarimiz bellidir ama bizim bir de sumirlart asan goniil cografyamiz vardur.

’

Tiirk beklenendir, biz beklendigimiz her yere gitmeliyiz.’

Diger taraftan Cumhuriyet Halk Partisi ve lyi Parti temsilcilerinin aym yaklasimda
olmadiklar1 goriilmektedir. Cumhuriyet Halk Partisi Kadin Kollar1 Baskani1 Giileser

SEL, Suriyeli siginmacilarin tilkemizde bulunmasini su sekilde tanimlamaktadir.

“Ulkemizde yasanan bir kaos var. Bu kaostan 6tiirii de genel anlamda
insanlarda séyle bir bakis agist var, Bizim heniiz daha bir seylerdeki a¢lhigimiz
giderilmemisken onlara bu kadar ¢ok hak verilmesi ne kadar dogru? Mesela
bir kisim halk su sekilde bakiyor bu olaya;, miibadele... Suriye’de bir savas
oldugu, bu savas sonucunda tabiki siginmacilarin olabilecegi... Ayni seyi biz
tilkemiz olarak da yagayabiliriz bunlar ¢ok olabilecek olan seyler. Fakat bu
konuda ben insanlar: ilke agisindan béliinmiis olarak gériiyorum. Bu benim
kendi gozlemim. Sosyal, kiiltiirel, ekonomik anlamda bakildig1 zaman Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandaglarina verilen haklardan ziyade Suriyelilere verilen
haklarin ¢ok daha fazla oldugunu, daha ¢ok siginmact olarak onlar degil de

1

biz siginmaciymisiz gibi bir anlayis var.’

Aym zamanda IYI Parti Sultanbeyli Ilce Teskilatindan Baskan Yardimcis1 Mevliit
KUVVET de Suriyeli sigimmacilar ile ilgili memnuniyetsizliklerini su sozlerle dile
getirmektedir. Mevliit KUVVET e gore Suriyeli siginmacilar yerli halki olumsuz
sekilde etkilemektedir. KUVVET su sekilde devam etmektedir.

“Buradaki vatandagi her anlamda etkiliyorlar. Barinma konusunda vatandas
agisindan stkintilar yasantyor. Kira konusunda stkintilar
yvasaniyor...Bunlardan biz etkileniyoruz onlar etkilenmiyorlar. Hirsizlik, kavga,
doviis, hakaret var...Suriyeli olmay: bir dokunulmazlik olarak kabul ediyorlar.

)

Toplumun yapisint etkiliyorlar.’
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Yukaridaki ifadelerden de anlagilacag: gibi, Tiirkiye’de iktidar partisinin siyasi ortagi
konumunda olan Milliyetci Hareket Partisi Ilge Baskan1 Abdullah CINAR disinda
kalan ve muhalefette yer alan siyasi parti temsilcilerinin, Suriyeli siginmacilardan
pek memnun oldugu gorilmemektedir. Ayni durum Tirkiye’nin sigimmacilar
konusunda izledigi “Agik kap1 politikas1” i¢in de gegerlidir. Abdullah CINAR “A¢ik
kapt politikast” ile ilgili “...mazlum devletlere kapimizi agmaliyiz, destek olmaliyiz.
Lakin refahin, huzurun tesis edildiginde geri donmelerini bekliyoruz...” ifadeleri ile
destek verirken, Cumhuriyet Halk Partisi Kadin Kollar1 Baskani1 Giileser SEL “Acik
kap1 politikas1” hakkinda, “Kesinlikle hatalr” ifadelerini kullanmistir. Bu ifadeye
Cumhuriyet Halk Partisi {lce Baskan1 Hayati BOZKAYA da destek vermistir.
Diger taraftan gorlisme yapilan tiim parti temsilcileri, her konuda olmasa bile cesitli
konularda Suriyeli sigmmmacilart tehdit olarak goérmektedir. Kimi bu tehdidi
ekonomik veya siyasi olarak algilarken, kimi kiiltiirel ve giivenlik agisindan tehdidin
varligina isaret etmektedir. Milliyetci Hareket Partisi Sultanbeyli Ilge Baskan;
“Sultanbeyli’de yasayan vatandaslarimizin Suriyelilerden rahatsiz oldugu bazi
konular oldugu dogru. Bazi mahallelerde yogunlukla varlar ve oralarda kendi
bolgelerini olusturmuglar. Uyusturucu sektoriinde olmalar: rahatsizlik veriyor.
Bunu yapan Suriyelide olsa normal Tiirk vatandasi da olsa rahatsizlik verir
zaten. Ozellikle yazin ama bu anlamda emniyet iyi ¢alisti, bekciler iyi calistr.
Yazin Sultanbeyli kent meydanina ¢iktigimiz zaman orada Suriyeliler yiiksek
sesle miizik a¢ip halay cekiyorlardi. Bu insanlar: rahatsiz ediyordu. Ama
bekgiler bu sorunu ¢ozdii simdi boyle bir sorun kalmadi. Haliyle bu gibi

2

durumlar Sultanbeyli’de refaht bozuyordu, insanlarin goziine batti.

ifadeleri ile gilivenlik ve kiiltiirel sorunlar1 dile getirmekte, Suriyeli siginmacilarin
yalnizca birbirleri ile aligveris yaptiklarina, hatta bazilarinin Tiirk miisterilere {iriin
satmamaya kadar giren ice kapanikliklarindan bahsetmektedir. Benzer bir goriisii IYT
Parti Sultanbeyli ilce Teskilatindan Mevliit KUVVET de belirtmekte, Suriyeli
sigimmacilari ekonomik tehdit olarak gérmektedir. Diger taraftan Cumhuriyet Halk
Partisi Kadin Kollar1 ilce Baskani Giileser SEL, Suriyeli sigmmacilarin sagliktan

ekonomiye, hatta egitime kadar ayricalikli kesim olduguna vurgu yapmakta,
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gereginden fazla vatandaslarimiza nazaran avantajlara sahip olduklarina vurgu
yapmaktadir.

Suriyeli sigmmmacilarin = Sultanbeyli ilgesinde yasayan vatandaglarin siyasal
tercihlerini etkilemesi konusunda da siyasi parti temsilcileri arasinda farkli goriisler
mevcuttur. Milliyetgi Hareket Partisi temsilcisi, Suriyeli siginmacilarin siyasi tercihi
etkileyecegine inanmadigini ifade ederken, Cumhuriyet Halk Partisi temsilcisi
SEL’in etkileyecegini ifade ettigi goriilmektedir. Cumhuriyet Halk Partisi Belediye
Meclis Uyesi Mehmet Emin ENSARI, Suriyeli siginmacilar ile ilgili Ak Parti
Iktidarmni su¢lamaktadir. Mehmet Emin ENSARI, Suriye Savas1 ve Ak Parti Iktidari

ile ilgili su ifadeleri kullanmaktadir:

“Suriye politikasi bastan bugiine kadar yanhsti. Ben AKP’den CHP 'ye geldim.
Baktigim zaman yapmis oldugumuz genel politikalarin hepsi yanlis. Suriyeli
politikasint her zaman elestiriyordum. Ben Kiirt'iim, Siirt dogumluyum.
Hepimiz PKK'’ya karsiyiz. Ben Ozgiir Surive Ordusunu da PKK gibi
goriiyorum. Bizim onlarin i¢ meselelerine karismamamiz gerekiyordu. Benim
Suriye’de akrabalarim var ve telefonla onlarla goriisiiyvorum. Hi¢ kimse Tiirk
Hiikiimetinden Allah razi olsun demiyor. Siginmacilara karsi degiliz onlara
evimizi yurdumuzu a¢migiz. Tiirk ii Kiirt ti hepimiz biriz. Yalniz bizim askerimiz
orada ne yapiyor, bizim baskasimin topraginda ne isimiz var! Kendi sinirina
tehdit gelirse gerekeni yaparsin. Ak Parti Hiikiimeti bu iilkeyi kendi sirketi gibi

’

kullanmaya bagsladi. Bu iilke sahipsiz degil, kimse kusura bakmasin.’
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BOLUM VI
SONUC ve ONERILER

Suriye’de 2011 yilinda baslayan i¢ savas bugiin hala devam etmektedir. Bugiine
kadar gelinen noktada en fazla konusulan ve siyasete konu olan olaylarin basinda, hi¢
siiphe yok ki bu i¢ savasin insani boyutu gelmektedir. Krizin baglamasi ile birlikte,
hi¢ de azzimsanmayacak boyutta insan yerinden edilmis, milyonlarcasi iilkelerini terk
etmek durumunda kalmislardir. Sadece Tiirkiye’de bulunan Suriyeli siginmaci sayisi
bile dort milyon civarindadir. Bu miiltecilerin belli bir béliimii kamplarda yasarken,
onemli bir kism1 sehir merkezlerinde yasamakta olup, 6zellikle sehir merkezlerinde
yasayan siginmacilar uyum sorunu ile karsi karsiya kalmaktadir. Kaldi ki siyasi
iktidar tarafindan gegici olarak lanse edilen bu topluluk, giin gectik¢e kalici hale
doniismeye baslamis, ortaya ¢ikan bu durum Suriyeli sigimmacilarin yogun yasadigi
yerlerde saglik, besleme, barmmma ihtiyaglarinin yaninda sosyal ve Kkiiltiirel,
ekonomik ve gilivenlik gibi sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Siginmacilarin yasadiklart kamplar ve Antep ve Kilis gibi Suriye sinirina yakin
kentler goz ardi edildigi zaman, Suriyeli sigimmacilarin en kalabalik yasadiklar
yerlerden birisi de Istanbul Biiyiiksehir il sinirlaridir. Temel olarak bu c¢alismanin
odaklandig1 konularin basinda ise Suriyeli si§inmacilarin toplam niifusun yaklasik
olarak %7’sini olusturan Sultanbeyli il¢esinde olusturdugu etki gelmektedir. Bu
calismanin amacint da Sultanbeyli ilgesinde yasayan insanlarin  Suriyeli
sigimmacilara yonelik sosyal ve kiiltiirel algisi, ekonomik algisi, siyasi algisi,
giivenlik algist olusturmakta olup, Sultanbeyli halkinda olusan Suriyeli sigimmaci
algisinin siyasal ve gruplar arasi tehdit agisindan etkisinin arastirilmasidir. Cilinkii bu
denli biiytlik bir niifusa ev sahiplii yapmak, ortaya ¢ikabilecek sorunlar géz Oniine
alindiginda oldukca 6nem tagimaktadir.

Katilimcilarin demografik 6zelliklerine gore bu calismadan elde edilen sonuglar
incelendiginde, katilimcilarin biiyiikk bir bolimi diisikk gelir grubunda olup,
katilimcilarin %51,0°1 2 500 TL ve altinda gelire sahipken, %27,0’si 2 501 TL ile
3000 TL arasinda gelire sahiptir. Diger taraftan elde edilen bulgular katilimcilarin
onemli bir bolimiinlin 1is¢i (%43,0) oldugunu gostermekte olup, katilimcilar

Milliyetci (%39,0) ve Muhafazakar (%40,0) kesimden olusmaktadir. Bunun yaninda
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elde edilen bulgular Sultanbeyli ilgesinde yasayanlarin siyasi tercihlerinde kararl
olduklarint (%52,0) gostermektedir. Suriyeli siginmacilara yonelik bulgular
incelendiginde de katilimeilarin %59,0 oraninda Suriyeli sigmmacilara olumlu
bakmadiklarini, siginmacilarin  siyasi  parti  tercihlerini  (%46,0) olumsuz
etkileyebilecegini, bunun gelecek yillardaki tercihlerinde de etkili olabilecegini
(%39,0) ifade etmislerdir.

Sosyal ve kiiltiirel agidan bakildiginda katilimcilarin diger segeneklere nazaran genel
olarak Suriyeli sigmmacilarm aleyhine goriis bildirdikleri ortaya ¢ikmistir. Ornegin
katilimcilar Suriyeli siginmacilarin Tiirkiye’de bulunmasini sosyal ve kiiltiirel agidan
(%58,0) oraninda olumlu bulmazken, %29,0’u kararsiz kalmistir. Yine benzer
sekilde kiiltiirel ve sosyal agidan katilimecilarin %41,0°1 siginmacilarin Tiirkiye’ye
uyum saglayacagina inanmazken, %35,0’1 kararsiz kalmistir. Diger taraftan
katilimcilarin 6nemli bir boliimii (%41,0) yerel yoneticilerin siginmacilara, uyum
noktasinda destek olduklarina inanmaktadir.

Calismadan elde edilen bulgular yerel halkin genel olarak hosnutsuz oldugunu
gostermektedir. Bunun en 6nemli gostergeleri arasinda ¢alismadan %59’luk oranda
Suriyeli siginmacilara yonelik olumsuz algi olup, katilimcilarin yartya yakini bunun
siyasi parti tercihinde etkili olabilecegini gostermis, bunun da ileriki yillardaki
tercihlerini etkileyecegini ortaya koymuslardir. Fakat diger taraftan 6zellikle son
yillardaki se¢cim sonuglari incelendiginde bu durumun se¢im sonuglarina tam olarak
yansimadigr  goriilmektedir.  Suriyeli siginmacilarin  Tiirkiye’ye gelmesinin
baslamasindan itibaren se¢im sonuglari genel olarak incelendiginde 2014 yilinda
yapilan Cumhurbaskanligi Genel Secimlerinde Recep Tayip Erdogan %51,79, 2018
yilinda yapilan Cumhurbaskanligi Se¢imlerinde ise %52,59 oy aldig1 goriilmiistiir.
Diger taraftan 2015 yilinda yapilan Genel Secimlerde Ak Parti %49,50 ile birinci
partt olmus, 2018 yilinda Yeni Cumhurbagkanligi Sistemi ile Ak Parti-MHP
ittifakinin toplam oyu %65,21 olmustur. 2019 yilinda yapilan Belediye Baskanlig
sonuglari incelendiginde de Sultanbeyli ilgesi Belediye Baskan Adayimin %59,04 lik
oy orani ile baskanligr kazandig1 goriilmektedir. Gerek se¢im sonuglarindan elde
edilen veriler, gerekse c¢alisma kapsaminda elde edilen bulgular birlikte
degerlendirildiginde calismadan elde edilen sonuglarin tam anlami ile secim

sonuglarina yansimadig1 ortaya c¢ikmaktadir. Sultanbeyli ilgesi genel olarak
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muhafazakar bir yapiya sahiptir. Bu noktadan hareketle bu muhafazakar yapi
icerisinde se¢menlerin biiylik boliimii her ne kadar Ak Parti iktidarinin siginmaci
politikasin1 onaylamasa da, bunu siyasi tercihini etkileyecek oranda Onemli
bulmamaktadir.

Calismadan elde edilen bulgular neticesinde, katilimcilarin Suriyeli siginmacilara
yonelik algisinda genel olarak dengeli bir dagilim oldugu gozlemlenmistir.
Katilimcilarin  Suriyeli sigimmacilar ile ilgili siyasal algisina bakildiginda ise,
katilimcilarin %69,0’u, bu kadar insanin Ulkelerini terk etmesinin temel nedeni
olarak uluslararasi aktorlerin oldugunu diistiinmektedir. Diger taraftan katilimcilarin
%40,0’1 acgik kapt politikasini onaylamazken, katilimcilarin  %60,0°1  Suriyeli
siginmacilarin  iilkelerine doneceklerine inanmamakta, 9%55,0’1 geri kabul
anlagsmasini dogru bulmamaktadir.

Katilimcilarin  Suriyeli siginmacilara yonelik gilivenlik algisi incelendiginde ise,
katihmceilarin - %71,0’1  Suriyeli sigmmacilarin  Tirkiye’de kendilerini giivende
hissettikleri noktasinda fikir birligindedirler. Diger taraftan katilimcilarin %67,0°s1
siginmacilarin kamplarda giivende olduklarina ve Tiirkiye’nin yeterli destegi
sagladigl, %47,0’si yabanci diigmanligi ve ayrimciligin olduguna inandigini
belirtmistir. Calismadan ortaya ¢ikan en Onemli sonuglardan bir tanesi ise
katilimcilar Suriyeli si§inmacilarin sayisinin artmasinin Tiirkiye’nin diizenini tehdit
ettigini (%70,0) diisiindiigli, katilimcilarin %67,0’sinin ise Suriyeli siginmacilarin
yarardan ¢ok zarar getirdigine inandigi ortaya c¢ikmistir. Ayrica katilimcilarin
%63,0’1 Suriyeli siginmacilarin 6rf ve adet bakimindan Tiirklere benzemedigini
ifade ederken, %73,0’li yasam tarzlarinin Tiirklere benzemedigini ifade etmistir.

Elde edilen bulgular Sultanbeyli ilgesinde yasayan bireylerin Suriyeli si§inmacilara
yonelik algilarinin genel olarak olumlu olmadigini gdstermektedir. Bu g¢alismanin

arastirma sorularina gore elde edilen bulgular asagida yer almaktadir.

Arastirma  Sorusu-1: Muhafazakarlar, milliyetciler, liberaller ve sosyal
demokratlarin  Suriyeli sigmmacilarin iilkemizde bulunmasi konusunda goriis
ayriliklart var midir?

Elde edilen bulgular katilimcilarin kendilerini siyasi olarak tanimlamasina gore

Suriyeli siginmacilarin Tiirkiye’de bulunmasi konusunda goriis ayriligir bulundugunu
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gostermektedir. Katilimcilardan Milliyet¢i olanlarin %76,9’u Suriyeli siginmacilarin
Tiirkiye’de bulunmasini olumsuz karsilarken, Muhafazakarlarin %35,0’1, Liberallerin

%33.3’1i, Sosyal demokratlarin %80,0’1 olumsuz karsilamaktadir (Tablo: 6,13).

Arastirma Sorusu-2: Suriyeli sigmmacilar se¢menlerin siyasi parti tercihleri
tizerinde etkili midir?

Elde edilen bulgular Suriyeli siginmacilarin siyasi parti tercihi tizerinde etkili
oldugunu gostermektedir. Elde edilen bulgular Milliyetcilerin %33,3’ilinlin olumsuz
etkilenecegini bildirirken, Muhafazakarlarin %59,5°1, Liberallerin %100,0’1, Sosyal
demokratlarin ~ %40,0’1  Suriyeli sigmnmacilarin  parti  tercihlerini  olumsuz

etkileyecegini belirtmistir (Tablo: 6.12).

Arastirma Sorusu-3:Segmenlerin sosyal ve kiiltiirel algilarinin, gruplar arasi tehdit
diizeyi iizerinde etkisi var midir?

Regresyon analizi sonucunda elde edilen bulgulara gore segmenlerin sosyal ve
kiiltiirel algistnin  gruplar aras1 tehdit diizeyi tizerinde 9%9,9oraninda etkisi

bulunmaktadir (Tablo: 6.17).

Arastirma Sorusu-4:Se¢cmenlerin ekonomik algilarinin, gruplar arasi tehdit diizeyi
tizerinde etkisi var midir?

Regresyon analizi sonucunda elde edilen bulgulara gore se¢menlerin ekonomik
algilarinin gruplar arasi tehdit diizeyi tizerinde %22,3 oraninda etkisi bulunmaktadir
(Tablo: 6.17).

Arastirma Sorusu-5:Se¢menlerin siyasi algilarinin, gruplar arasi tehdit diizeyi
tizerinde etkisi var midir?
Regresyon analizi sonucunda elde edilen bulgulara gore seg¢menlerin siyasi

algilarinin gruplar arasi tehdit diizeyi lizerinde %14,2 oraninda etkisi bulunmaktadir
(Tablo: 6.17).

Arastirma Sorusu-6:Se¢menlerin gilivenlik algilarinin, gruplar arasi tehdit diizeyi

uzerinde etkisi var midir?
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Regresyon analizi sonucunda elde edilen bulgulara gore se¢cmenlerin giivenlik
algilarinin gruplar arasi tehdit diizeyi tizerinde %9,0 oraninda etkisi bulunmaktadir
(Tablo: 6.17).

Arastirma Sorusu-7:Gruplar arasi tehdit algist yas, meslek ve egitim diizeyine gore
farklilagmakta midir?

Gruplar aras1 tehdit algisinin yas, meslek ve egitim diizeyi gibi kategorik
degiskenlere gore farklilagip farklilasmadigina One Way Anova testi ile bakilmustir,
Elde edilen bulgulara gore yas degiskeninin gruplar arasi tehdit diizeyi iizerinde
anlamli bir farklilagsmaya (p=0,233) neden olmadigi, meslek degiskeninin gruplar
aras1 tehdit diizeyi iizerinde anlamli bir farklilagsmaya (p=0,177) neden olmadig,
egitim degiskeninin gruplar arasi tehdit diizeyi lizerinde anlamli bir farklilagsmaya

(p=610) neden olmadig: anlasiimustir.

Suriyeli sigmmacilar 2011 yilinda Suriye’de ¢ikan i¢ savas sonrasinda kendilerine
daha giivenli alanlar bulmak amaciyla farkli yerlere go¢ etmis, Tirkiye’nin
uyguladigi agik kapi politikast dogrultusunda yaklasik dort milyon Suriyeli si§inmaci
Tiirkiye’ye gelmistir. Her ne kadar Suriyeli siginmacilar gecici statiide Tiirkiye’ye
alinmig da olsalar, bu durum zaman igerisinde kalici bir hal almaya baslamistir. Kaldi
Ki Suriye’ye de i¢ karigiklik hala devam etmekte olup, iilkelerinde bulunan
Suriyeliler kendilerine gilivenli bdlgeler aramaktadir. Bu noktada Tiirkiye nin
Suriye’de istikrar1 saplayacak politikalar iiretmesi, farkli alternatifleri hayata

gecirmesi gerekmektedir.
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EKLER
EK-1 Anket Formu

TURKIYE’DEKI SURIYELI SIGINMACILARIN SECMENLERIN SiYASAL TERCIHLERINE
ETKIiSi: SULTANBEYLI ILCE ORNEGINDE BiR DEGERLENDIRME

Bu anket caligmasi Istanbul Medeniyet Universitesi Siyasal Bilimler Fakiiltesi Siyaset Bilimi ve Kamu Y 6netimi
alaninda, Istanbul ilinin Sultanbeyli ilcesinde Suriyeli siginmacilarin, secmenlerin siyasal tercihlerine olan
etkisini aragtirmak amactyla hazirlanmistir. Tamamen bilimsel amaca yonelik olarak yapilan bu ¢alismadan elde
edilen bilgiler kesinlikle gizli tutulacaktir. Bu ¢alismaya vermis oldugunuz katkilardan dolay: tesekkiir ederim.

Arastirmact: Yagmur DURDAGI
DEMOGRAFIK BiLGILER
1) Cinsiyetiniz
(a)Kadm (b) Erkek
2) Yasiniz
Liitfen yaziniz: .......cocevevevnvnnnenn.
3) Medeni durumunuz
(a)Evl (b) Bekar
4) Calisiyor musunuz?
(a) Evet b) Hayir
5) Gelir diizeyiniz nedir?
Liitfen yaziniz: ........cooevevevnenennne
6) Egitim durumunuz nedir?
(a) Ilkogretim (b ) Ortadgretim (¢ ) On lisans / Lisans
(d) Yiiksek lisans / Doktora
7) Mesleginiz nedir?

(a) Memur (b) Isci (¢ ) Serbest Meslek
(d) Emekli (e) Ogrenci (f) Ev hanim
(g) Diger(Liitfen
NE.VA1 117 H
8) Kendinizi siyasi olarak nasil tanimlarsimiz?
(a) Milliyetgi (b)) Muhafazakar (c) Liberal
(e) Diger(Liitfen

(d) Sosyal demokrat

9) Siyasi Parti tercihinizi ne zaman yaparsimiz?

(‘a) Sec¢imden kisa siire 6nce (b)) Segimlerden uzun siire 6nce
10) Yerel secimde ve genel secimde ayni partiye mi oy verdiniz? Vermediyseniz neden?
a) Evet b)Hayir.
Ciinkdi. ..
11) Siirekli oy verdiginiz parti hakkinda fikriniz degisir mi?
(a) Evet (b) Hayir (¢) Kararsizim
12) Suriyeli siginmacilarin iilkemizde bulunmasini nasil karsiliyorsunuz?
(a) Olumlu (b) Olumsuz ( ¢ ) Kararsizim
13) Suriyeli siginmacilar se¢imlerde siyasal parti tercihlerinizi etkiledi mi?
a) Olumlu b) Olumsuz ¢) Kararsizim
14) Suriyeli siZinmacilar gelecek yillardaki secimlerde siyasal parti tercihlerinizi etkiler mi?
a) Olumlu b) Olumsuz ¢) Kararsizim
HEHEHE
FE|EfSqz e D
SOSYAL ve KULTUREL ALGI OLCEGi
Suriyeli siginmacilarin Tiirkiye’de bulunmasi sosyal ve kiiltiirel
1 1123 |4]|5
agidan olumludur.
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Siginmacilar kiiltiirel ve sosyal agidan iilkemize uyum

2 saglamaktadir. 213145
Yasadiginiz bolgede Suriyeli siginmacilarin bulunmasi sosyal ve
3 - 213|415
kiiltiirel agidan uygundur.
Yasadiginiz yerde halk ve yerel yoneticiler siginmacilara yeterince
4 o o ) 2 13415
iyi davranmakta ve onlarin sorunlartyla ilgilenmektedir.
EKONOMIiK ALGI OLCEGI
5 Tiirkiye'nin Suriyeli siginmacilara yaptig1 maddi yardimlari olumlu >13lals
karsiliyorum.
6 Siginmacilara ¢aligma izni verilmesini dogru buluyorum. 213|415
Tirkiye Siginmacilarin aglik, yoksulluk ve igsizlik sorununu
7 N L 2 13415
¢ozmelidir.
8 Sigimmmacilarin Tiirkiye ekonomisine katki yapacak potansiyele sahip >l3lals
olduguna inantyorum.
SiYASi ALGI OLCEGI
Suriye'deki savagin devam etmesinin ve milyonlarca kisinin iilkesini
9 . . N . 213|415
terk etmesinin sebebi yerel ve uluslararasi aktorlerdir.
Tiirk hiikkiimetinin agik kap1 politikasini ve siginmacilara ev sahipligi
10 o 213|415
yapmasint siyasi acidan olumlu karsiliyorum.
Suriye'deki durumun birkag yil i¢inde diizelecegine ve
11 9 . . .. o 2 131415
siginmacilarin iilkelerine doneceklerine inantyorum.
Avrupa iilkelerinin kapilarini siginmacilara kapatmasini ve Tiirkiye
12 | ) 2 131415
ile geri kabul anlagmas1 yapmasini olumlu karsiliyorum.
GUVENLIK ALGI OLCEGI
Suriyeli siginmacilar tilkemizde bir giivenlik sorununa yol
13 213|415
agmaktadir.
14 | Siginmacilar Tiirkiye'de kendilerini giivende hissetmektedir. 213|415
Tirkiye'deki kamplar yeterince giivenlidir ve siginmacilarin
5 |. . 2 131415
ihtiyaclarini karsilamaktadir.
Sigimmacilar tilkemizde 1rk¢ilik, ayrimcilik ve yabanci diigmanligina
16 2 131415
maruz kalmaktadir.
GRUPLAR ARASI TEHDIT OLCEGI
17 | Suriyeliler, Tiirk vatandaslarinin elinden is olanaklarini almaktadir. 213|415
18 Suriyelilerin bulunduklar1 ortamlarda sug oranlart artmaktadir. 213|415
Suriyeliler, Tiirkiye nin sosyal refah seviyesinin azalmasina neden
19 2 131415
olmaktadir.
20 Suriyeliler Tiirkiye’nin Avrupa’da giiclenmesini engellemektedir. 213|415
Suriyeli siginmacilara ¢esitli haklar saglanmasi, diger siginmacilarin
21 . . 213|415
da hak talep etmesine yol agabilir.
Ulkemizdeki Suriyelilerin sayisinin artmasi Tiirkiye’nin diizenini
22 . . 213|415
tehdit etmektedir.
Suriyeliler ekonomik olarak Tiirkiye’ye yarar saglamaktan ¢ok zarar
23 . 213|415
vermektedir.
24 | Suriyeliler tilke biitiinliigiine zarar vermeye c¢alismaktadir. 3 5
25 | Suriyeliler Tiirkiye’nin kurulu diizenini tehdit etmektedir. 3
Suriyelilerin kimliklerine sahip ¢ikmalari, Tiirkiye’nin birlik ve
26 . . 213|415
beraberligine karst olduklarini gosterir.
Suriyeliler is yapislar agisindan Tiirk vatandaslar1 kadar ahlakli
27 o 213|415
degildir.
28 Suriyelilerin 6rf ve adetleri Tiirk vatandaglarindan farklidir.
29 Suriyeliler, yagam tarzi agisindan Tiirk vatandaslarina benzemezler 5
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30

Suriyeliler, Tiirk vatandaslarinin yogun oldugu bolgelere gog
ettiklerinde o bolgeyi kotii etkilemektedirler.

31

Suriyeliler kiiltiirlerine ve dillerine gereginden fazla sahip ¢ikiyorlar.

32

Suriyeliler kendi kiiltlirlerini yasatmaya calismasi Tiirkiye’yi
olumsuz etkiler.

33

Dini inaniglar1 agisindan Suriyeliler ve Tiirk vatandaslar: birbirlerine
benzemezler.

34

Aile iligkileri ve ¢ocuk yetistirme tarzlart a¢isindan Suriyeliler, Tiirk
vatandaslarindan farklidir.

35

Sultanbeyli'de Suriyeli siginmacilarin olmasi oy tercihinizi etkiliyor
mu?

ANKET BITMISTIR
TESEKKURLER...
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EK-2/A Siyasi Parti Temsilcileri Goriisme Kayit Dokiimam

20.05.2020
AK PARTI SULTANBEYLI iLCE TEMSILCILiGi

YAGMUR DURDAGI: Tiirkiye nin Suriye politikasi ve Sultanbeyli’de yasayan
Suriyeli siginmacilar hakkinda ne diistintiyorsunuz?

AK PARTI ILCE BASKANI ALI TOMBAS: Tiirkive'nin Suriye
politikasi...Suriye’deki vatandaslarin bir arada yasamasi yani boliinmeye karsi
toprak biitiinliigii icerisinde, demokrasi icerisinde, herkesin esit ve 6zgiir bir sekilde
yasamasini saglamaktir. Tiirkiye 'nin Suriye’ye bakisi budur. Tabi ki Suriye’de eger
bir boliinme olursa, farkli gruplarla bir yonetim tarzi ortaya ¢ikarsa Tiirkiye nin
giivenligi acgisindan bir tehlike arz eder. Ve Tiirkiye’'nin Suriye’de uyguladigi tiim
etnik gruplar dahil olmak kaydt ile Suriye’de tek deviet ve tek bayrak altinda biitiin
unsurlarimin bir arada yasamasini saglamak ve boliinmesini énlemek. Tiirkiye nin
Suriye’ye bakisi ve yapmak ve siirdiirmek istedigi politikas1 budur. Ondan dolayr bu
politikayr destekliyoruz tabi ki. Sultanbeyli’deki Suriyeli siginmacilar konusuna
gelecek olursam da oncelikle belirtmek isterim ki kimseyi Allah vatansiz birakmasin.
Bugiin demokrasi umuduyla Irak’a gelenler Irak’t paramparga ettiler. Milyonlara
varan 6limler oldu ve milyonlarca insanlari hicret etti, gog¢ etti ve siginmaci
durumuna diistii. Simdi Suriye’de vatandaglardan Arap kékenli olanlar var, farkl
kokenli olanlar var...Tiirkivye go¢ edenlere kucak agmamis olsaydi bir¢ok kadin,
cocuk, yasl insan olecekti. Tiirkive onlara ensar gorevi yaparak kucak acti.
Sultanbeyli’de ozellikle Miilteciler Merkezi ile Dbirlikte Sultanbeyli Belediyesi,
kaymakamligi burada Miilteciler Merkezi kurarak biitiin Sultanbeyli’ne gelen
Suriyeli Siginmacilart kontrol altina aldilar. Boylelikle Sultanbeyli bélgesindeki
Suriyelilerde belki birka¢ sikinti olmug olabilir ama genel anlamda Sultanbeyli’de
Suriyeliler ile alakali ¢ok bir sorun yasanmamistir. Yasanmamasinin nedeni ise
Sultanbeyli’ne gelen tiim siginmacilarin kayit altina alinmasi, onlara iy imkani
saglanarak yardimct olunmasi, doktorundan saghigina kadar bir merkezde poliklinik
hizmeti verilmesi, egitim ile ilgili olarak onlara okul acilmast gibi sosyal

vasamlarinda karsilagsacaklar: giicliikleri de onleyerek Sultanbeyli’de ki Suriyeli
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sigimmacilarin bizim kendi vatandaslarimizla karsi karsiya gelmesini ya da bizim
vatandagslarimizin Suriyeli Siginmacilara karsi negatif goriise sahip olmasini onlemis
oldu. Tabii Sultanbeyli’nin soyle bir ozelligi var, Sultanbeyli muhafazakar yaprya
sahip bir ilge. Yani nasil ki Anadolu’da bir aksamiizeri bir vatandasin kapisini
calarsiniz, evine davet eder ve misafir eder. Sultanbeyli’de boyle... Onun igin
siginmact kardeslerine, miihacir kardeslerine ensar gérevi gérmiislerdir. Onlara
kucak a¢muislardwr. Sultanbeyli’de ¢ok ciddi bir olayla da karsilasilmamistir. Bu

bizim se¢imlerimize de yansimamigtir.

YAGMUR DURDAGI: Siylediklerinizden yola ¢ikarak A¢ik Kapi Politikasini,
Avrupa iilkelerinin kapilarini siginmacilara kapatmasi ve Tiirkiye ile geri kabul

anlasmasi yapmasini olumlu karsiladiginizi anliyorum.

AK PARTI iLCE BASKANI ALi TOMBAS: Eyvallah.

YAGMUR DURDAGI: Suriye’de sorunlar bittiginde siginmacilarin — geri
donecegine inaniyor musunuz? Ne diigiiniiyorsunuz? Tiirk hiikiimetinin bu konudaki
soylemlerini nasil yorumluyorsunuz?

AK PARTI ILCE BASKANI ALI TOMBAS: Soyle bir sey var; herkes yurduna
memleketine donmek ister. Bunda bir sikinti yok. Suriyeli vatandaslarinda kendi
memleketlerine, kendi topraklarina dénmek hayaliyle yasadiklarint biliyorum. Ama
bunlarin igerisinde bu siire zarfinda Tiirkiye'de is kuranlar, bir diizen kuranlar
donmezler. Ciinkii bu boyledir yani Tiirkiye giiven veren bir iilke. Tiirkiye nin gii¢lii
devlet ve askeri yapisi ve ekonomik yapisindan dolayr siginmacilarin bir¢ogu tabi ki
doner, ben buna inaniyorum ¢iinkii orada topraklari ve daha iyi sartlarda diizenleri
var ama bir kismi ozellikle is imkani olanlar ve bir diizen kuranlar Tiirkiye de

kalmaya devam edecektir.

YAGMUR DURDAGI: Sultanbeyli bélgesinde arastirma ve inceleme yaptigimda

Suriyeli siginmactlarin birbirlerine destek olduguna ve beraber yasadiklarina sahit
oldum. Bu durum Sultanbeyli halkinin istihdamina engel oluyor mu? Suriyeli

siginmacilar genel anlamda, vatandaslarin is imkanlarini nasil etkiliyor?
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AK PARTI ILCE BASKANI ALI TOMBAS: Buna ben inanmiorum.
Soyle...bizler is adamlaryla bir aradayiz. Tiirkiye'de ozellikle alt segmentlerde
calisanlar var. Ornegin, sanayi, tekstil, hizmet sektoriinde alt segmentlerde
calisanlar... Bu konularda Tiirkiye’'de eleman/personel ¢alistirmayla ilgili bir sikinti
vardi. Ciinkii artik isten ziyade insanlar i segiyorlardi. Ama Suriyeli siginmacilarla
birlikte bu alt segmentlerdeki personel ihtiyaci giderilmis oldu. Suriyelilerin
Tiirkiye’'de olmasi, Tiirk vatandasimin isini elinden almasi gibi bir durumu
olusturmuyor. Ciinkii zaten meslegi olan, kalifiyeli eleman pek yok i¢lerinde. Evet,
kalifiyeli eleman var tamamiyla yok degil ama bir¢ogu degil. Bunlar personel
stkintist yasadigimiz alanlardaki ihtiyaci gideriyorlar. Sadece Suriyeli siginmacilar

degil, Afgan da var. Dolayisiyla ben istihdami engelledigi goriisiine katilmiyorum.

YAGMUR DURDAGI: Ozetle, Suriyeli siginmacilarin Tiirkiye de vatandaslarin
begenmedigi islerde c¢alisarak igverenlerin yiikiinii hafifletmis oldu. Ciinkii isin
icerisinde ucuz is giicii maliyeti de var.

AK PARTI iILCE BASKANI ALi TOMBAS: Aynen éyle, tabi tabi maliyette var.

YAGMUR DURDAGI: Suriyeli siginmacilar bir tehdit olarak algilaniyor mu?
Sultanbeyli’de siginmacilar tarafindan gerceklesen herhangi bir olay oldu mu?

AK PARTI ILCE BASKANI ALI TOMBAS: Diyorlar ya Almanya’da yabanci
Tiirkiye'de Almanci diye... Simdi onlar neticede bir insan. Onlara insan olarak
baktiginiz zaman problem yok. Ama ¢ok iiziicii olaylarla karsi karsiya geldik. Ben bir
tehdit unsuru olarak gérmiiyorum bu konu hakkinda ¢ok uzun da konusulabilir ama
¢tkan olaylarin zeminine baktigimiz zaman maalesef farkl seyler ortaya ¢ikryor. Ama
herhangi bir Suriyeli siginmacimin, Tiirk vatandagina saldirdigi yok yani. Onun igin

ben tehdit unsuru olarak gérmiiyorum.

YAGMUR DURDAGI: Sultanbeyli bélgesinin muhafazakar bir bélge oldugunu
soylediniz. Suriyeli siginmacilar, Sultanbeyli bélgesindeki halkin siyasal partilere
olan oy tercihlerini etkilemiyor dediniz. Peki, Sultanbeyli halki Suriyeli siginmacilart
benimsedi mi? Ilerleyen donemde secim oldugunda tavirlar degisir de Suriyeli

siginmacilardan otiirii siyasal oy tercihlerinde degisiklik olur mu?
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AK PARTI ILCE BASKANI ALi TOMBAS: Zannedersem takriben 10 yila
yvakindwr bu mesele var...Simdi ilk baslarda bu olabilirdi. Ama artik 10 yil ge¢mis.
Yani 10 yasindaki bir ¢ocuk 20 yasina gelmis ve Tiirkiye nin kiiltiiriiyle biiyiimiis.
Yine 1 yasindaki ¢ocuk artik 10 yasina gelmis...Dolayisiyla gelecek secimlerde de
Sultanbeyli’de siyasal anlamda farkli bir tercih olmaz. Ciinkii Sultanbeyli niifusu 400
bin civarinda, Suriyeliler 30 bin civarinda...Bunlarin zaten bir¢ogu dedigim gibi
giivenli bélgelere zaman icinde gidenler var, gitmeye devam edenler var. Onun igin

siyasi bir tercihte vatandasg icin sorun olacagina inanmiyorum.

EK-2/B Siyasi Parti Temsilcileri Goriisme Kayit Dokiimani

24 SUBAT 2020
MHP SULTANBEYLI iLCE TEMSILCILIiGi

YAGMUR DURDAGI: Sultanbeyli bélgesinde yasayan se¢menleri siyasal olarak
nasil tamimlarsiniz?

MHP iLCE BASKANI ABDULLAH CINAR: Sultanbeyli se¢meni kendini
tammlarken ¢ogunluklu olarak milliyet¢i — muhafazakar olarak tamimlar. Zaman
zaman bu Tiirkiye 'nin konjonktiiriine gére oncelikler degisir. Bazen milliyet¢i olur
bazen muhafazakar olur. Genel siyasetten etkilenirler. Ama burada baskin olarak
goriilen milliyet¢i-muhafazakar olarak tammlayabilecegimiz se¢men kitlesidir. Bu
se¢cmenler segimde sandiga gittiginde ciddi anlamda degismeler olur. Ornegin MHP
den AKP ye ya da AKP den MHP ye k olur. Bu tarz gegiskenlikler vardir. Bunun en
bariz ornegini biz 7 Haziran 2015 secimlerinde gordiik. O se¢cimde hem Sultanbeyli
hem de Tiirkiye genelinde MHP ye bir yonelis vardi. O zaman ki hiikiimet sistemi
parlamenter sistemdi. Parlamenter sistemde hiikiimet kurulmayinca, siyasal partiler
arasinda mutabakat saglanmayinca 1 Kasimda erken secime gittigimizde MHP ye oy

vermig olan segmen AKP ye gitti, bir geciskenlik oldu. Bunu net bir sekilde gordiik.

YAGMUR DURDAGTI: Suriyeli siginmacilar Sultanbeyli 'ne entegre olabildiler mi?
Ziva Ulhak Caddesi hakkinda bazi seyler paylasildi  benimle... Suriyeli

siginmacilarin o caddede kuyumcudan tutunda kasabina kadar kendi diikkanlar
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varmis. Sadece birbirlerinden alisveris yapiyorlarmig. Bunlar hakkinda ne
soyleyeceksiniz?

MHP ILCE BASKANI ABDULLAH CINAR: Dogru, hepsi dogru...
Sultanbeyli’deki insanlar olaya maddeci bakiyorlar. Ornegin evi veya diikkam olan
birisi normal sartlarda buramin vatandasina elindeki evi veya diikkant satamayacak
ya da kiralayamayacakken bugiin Suriyelilere kémiirliikleri bile kiraya veriyorlar.
Asgari ticret ve sigortall bir is¢i ¢alisirmak yerine daha az bir paraya sigortasiz
adam ¢alistirmay tercih ediyorlar. Daha ucuz bir maliyetle aynt isi yaptirtyorlar.
Dolayisiyla genel anlamda Suriyelilerden rahatsiz degiller. Kimlerin rahatsiz
oldugunu ifade edeyim... MHP Sultanbeyli lice Baskanlhgi olarak biz Sultanbeyli
Belediyesine bir teklifte bulunduk. Belediye meclis iiyeleriyle istisare yaptik. Burada
bahsedilen Ziya Ulhak Caddesi hakkinda konustuk. Orda Suriyelilerin agtigi
magazalar var ve genel anlamda Suriyeliler alisverislerini hep orada yapiyorlar.
Bundan bizim rahatsizhigimiz yok ama bizim tek sikintimiz suydu, oncelikle burada
yasayan Suriyeliler bizim vatandasimizin vermis oldugu vergiyle muhatap ise herkes
ticaretini yapabilir stkintimiz yok. Ikinci olarak, Arapga tabelalar. Biz bunun teklifini
gotiirdiik, sadece Arap¢a degil yabanci dilde olan biitiin  tabelalarin
Tiirkgelestirilmesi konusunda goriistiik ve bu biitiin belediye meclis iiyelerinin
tamamun oy birligi ile gecti. Daha sonra bu anlamda belediye gereken tebligatlar
yvapti ve tabelalar Tiirkgelestirildi. Suriye ibareleri yine var ama daha kiigiik esas
belirgin olan Tiirkce ifadeler. Sultanbeyli’de yasayan vatandaslarimizin
Suriyelilerden rahatsiz oldugu bazi konular oldugu dogru. Bazi mahallelerde
yvogunlukla varlar ve oralarda kendi bélgelerini olusturmuslar. Uyusturucu
sektoriinde olmalar: rahatsizlik veriyor. Bunu yapan Suriyelide olsa normal Tiirk
vatandasi da olsa rahatsizlvk verir zaten. Ozellikle yazin ama bu anlamda emniyet iyi
calisti, bekgiler iyi ¢calisti. Yazin Sultanbeyli kent meydanina ¢iktigimiz zaman orada
Suriyeliler yiiksek sesle miizik a¢ip halay c¢ekiyorlardi. Bu insanlart rahatsiz
ediyordu. Ama bek¢iler bu sorunu ¢ézdii simdi boyle bir sorun kalmadi. Haliyle bu

gibi durumlar Sultanbeyli’de refahi bozuyordu, insanlarin géziine batti.

YAGMUR DURDAGI: Suriyeli siginmacilara karst sizin bakis a¢iniz nasildr?
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MHP ILCE BASKANI ABDULLAH CINAR: Bizim Tiirk Milleti olarak her
zaman mazluma kol kanat germe kodlarimizda vardwr. Biz her zaman kol kanat
gerecegiz. Bizim milletimizde olan merhamet duygusu hi¢bir millette yoktur. Haliyle
mazlumlara diin kol kanat gerildi, bugiin geriyoruz, yarin da gerecegiz. Ciinkii
Tiirkive Cumhuriyeti devletini, sadece Tiirkive Cumhuriyeti Devleti simirlarindan
ibaret olarak kimse goremez. Kimse bizim goniil cografyamiz konusunda
miidahalede bulunamaz. Bizim sirlarimiz bellidir ama bizim bir de sinirlar: asan

goniil cografyamiz vardir. Tiirk beklenendir, biz beklendigimiz her yere gitmeliyiz.

YAGMUR DURDAGI: A¢ik kapi politikasini nasil karsiliyorsunuz?

MHP iLCE BASKANI ABDULLAH CINAR: Biz tiim mazlum devletlere kapimizi
acmaliyiz, destek olmaliyiz. Lakin refahin, huzurun tahsis edilecegi Suriye bélgesine
geri donmelerini de istiyoruz zamami geldiginde. Onlarin geri doniip kendi

topraklarinda huzur icinde yasamalarini arzu ediyoruz.

YAGMUR DURDAGLI: Peki, Suriyeli siginmacilarin geri doniisiine olan inanciniz
nedir?

MHP iLCE BASKANI ABDULLAH CINAR: Herkesin yasadigi topraklardan bir
ayrilma sebebi vardir. Her sey iyiyken durup dururken kimse yasadigi topraklart
birakip gitmez. Hepsinin temelinde zorluklar vardir. Evet, Suriyeliler bir¢ok kiginin
goziine batiyor ama bunlarin biiyiik cogunlugu memleketlerinde huzur varken burada
gelip hamallik yapmayi istemiyordur. Onlar da mutlaka bir giin kendi topraklarina
donmenin hayalini kuruyorlardir. Ben oldugu kanaatindeyim ve gideceklerini
diistiniiyorum. Gitmeyecek olanlar illaki olacaktir. Burada evlilikler oluyor,

akrabalik aile baglart olusuyor artik.

YAGMUR DURDAGI: Suriye’deki savasin devam etmesinin ve milyonlarca kiginin
tilkesini terk etmek zorunda kalmasinin sebebi yerel ve uluslararasi aktérler midir
sizce?

MHP iLCE BASKANI ABDULLAH CINAR: Bunu zaman icinde yasayip
gorecegiz. Orada insanlart gége zorluyorlar. Ciinkii o bolgedeki niifus yapisini

degistirmeyi amaclhyorlar. Bir baska nokta ise Tiirkive Cumhuriyeti’nin o bolgeye
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bakis acisint degistirmeyi hedeflediklerini diisiiniiyorum ben. Yani Tiirkiye kendi
icerisinde miicadele verirken orayla ilgilenemez. Boylelikle hem niifus degisecek hem

de Tiirkiye go¢ sorunuyla ugrassin. Bunlar benim nagizane diisiincelerim.

YAGMUR DURDAGI: Suriyeli siginmacilarin birbirlerini bu bolgede her anlamda
desteklemeleri bir tehdit olarak algilantyor mu?

MHP iLCE BASKANI ABDULLAH CINAR: Suriyelilerden toplumun her
kesiminde rahatsiz olan insanlar var ve bunun siyasi bir tarafi olur olmaz o ayri.
Ama tabi parti liderlerinin séyledikleri kendi se¢menlerini bu konuda oldukca
etkiliyor. Buradaki Suriyeliler birbirlerini destekliyorlar ¢iinkii  birbirlerine
ihtiyaglart var. Biz yerel halk olarak onlara hazir degildik... Dogal olarak onlarda
kendi yerlerini acip destek verdiler birbirlerine. Ama artik onlar i¢in dil egitimi
vesaire veriliyor, Tiirkce dgrenebilmeleri agisindan. Ama tabi bu béyle gitmez.
Clinkii mesela burada yasayan bir arkadasima Tiirk oldugu i¢in Suriyeli biri baklava
satmamus. Parasiyla gidip aligveris yapmak istemis ve Suriyeli oldugu halde baklava
vok deyip satmamis. Bunu duydugumuzda ¢ok fazla rahatsiz olduk. Ben de aymi
zamanda esnafim. Diikkanima giren miisteriye mezhebini, dilini, megsrebini
sormuyorum. Bu davramis akillara farkli seyler getirmiyor degil. Biz bu kadar
inisiyatif verip anlayisli davraniyorken bu hal ve tutum onaylanan bir sey degil. O

viizden bir an énce sorunlar ¢oziilmeli.

YAGMUR DURDAGI: Tiirkiye gereken yardimlar: yapmali yani...
MHP iLCE BASKANI ABDULLAH CINAR: Evet... Burada yasamaya devam
edeceklerse buramin nizamina, kiiltiiriine, gelenegine artik alismalar: gerekiyor.

Entegre olmalar: gerekiyor.

YAGMUR DURDAGI: Denetim yapiliyor mu?
MHP iLCE BASKANI ABDULLAH CINAR: Ben actiklar: diikkanlarin, evlerinin
vs denetlendigini gormedim hi¢. Ama denetlenmeli hele uyusturucu olayindan

sonrda...
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YAGMUR DURDAGI: Suriyeli siginmacilarin Sultanbeyli’de olmasi vatandaslarin
siyasal oy tercihlerini etkiliyor mu? Bu konuda bir fikriniz var mi?

MHP iLCE BASKANI ABDULLAH CINAR: Yok, sanmiyorum. Burada 81
vilayetten insan yastyor ¢ok cesitlilik var. En az 14 kisiyle Burdurlu en fazla 29 bin
kiisiir sayiyla Erzurumlu yasiyor. Burada kimse Istanbullu degil. Yani demek
istedigim hala ben Tokath, sen Ardahanli, 6biirii Erzurumlu... Yani hemsericilik var.
Herkes kendi icerisinde kendi kiiltiiriinii yasiyor. Burada da oy oranlarini bu
hemsericilik anlayisim belirliyor biiyiik olciide. Ilk unsur genel siyasettir ama
devaminda kigiye gore tercih yapilyyor. Son se¢imlerde de bu bariz sekilde goriildii.

Belirleyici unsur Suriyeliler degildir.

EK-2 C Siyasi Parti Temsilcileri Goriisme Kayit Dokiimani

24 SUBAT 2020

CUMHURIYET HALK PARTIiSI SULTANBEYLI ILCE TEMSILCILIK
BiNASI

YAGMUR DURDAGI: Tiirkiye nin Suriye politikasi ve Sultanbeyli’de yasayan
Suriyeli  siginmacilar  hakkinda ne  diigiiniiyorsunuz? Bu bdlgede yasayan
vatandaglarin siyasal partilere olan oy tercihlerini etkiliyorlar mi?

CHP SULTANBEYLiI ILCE BASKANI HAYATI BOZKAYA: Oncelikle
Cumhuriyet Halk Partisi 'nin bu konudaki diisiincesi bellidir, oradaki savasin bitmesi
ve Suriyelilerin geri donmesi. Sultanbeyli’de olmalarindan hi¢ kimse memnun degil.
Ctinkii bizden daha ¢ok ragbet géoriiyorlar zaten onlarinda gitmeye niyeti yok gibi.
Her tiirlii imkanlar: var burada. Kendi vatandagina sahip ¢ikamiyor ama Suriyeliler
icin her tiirlii imkan var. Mesela korsan taksi duragi kurmuglar ...

YAGMUR DURDAGI: Sultanbeyli’de yasayan insanlarin istihdamin engelliyorlar
mi yani?

CHP SULTANBEYLI ILCE BASKANI HAYATI BOZKAYA: Tabi. Ustelik
kimsede miidahale edemiyor onlara.

YAGMUR DURDAGI: Suriyeliler burada birbirlerini destekliyorlar mi?
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CHP SULTANBEYLI ILCE BASKANI HAYATI BOZKAYA: Tabii. Suriyeliler
burada hi¢chir Tiirk vatandasindan alisveris yapmazlar. Kendi diikkanlarindan
alisveris yaparlar.

YAGMUR DURDAGI: Nerede tam olarak bu baksettiginiz Suriyeli siginmacilarin
actig diikkanlar?

CHP SULTANBEYLI ILCE BASKANI HAYATiI BOZKAYA: Sultanbeyli
Cesme Duragimn orada Ziya Ulhak Caddesi. Suriyeliler sadece Sultanbeyli’nin
degil Tiirkiye 'nin sorunu ama evet bélgemizde ¢ok fazla var.

YAGMUR DURDAGI: Pekala bu kadar sikayet oldugunu séyliiyorsunuz,
Sultanbeyli halkinin bu durum siyasal oy tercihlerine nasil yansiyor?

CHP SULTANBEYLI iLCE BASKANI HAYATI BOZKAYA: Dogru. Sikayet
var ama oy tercihlerini ¢ok etkilemiyor.

YAGMUR DURDAGI: Siz yerelde CHP Ii¢e Temsilciligi olarak bu konuda
herhangi bir ¢alisma yaptiniz mi? Suriyeli siginmacilar: entegre olamadiklar igin
bir tehdit olarak degerlendiriyor musunuz?

CHP SULTANBEYLI ILCE BASKANI HAYATI BOZKAYA: Yok, oncesini
bilmiyorum ama ben zaten yeni géreve basladim, bu konuda bir ¢alisma yapmadim.
Sultanbeyli halki Suriyelilerden rahatsiz ama bunu se¢imlerde yansitmiyor. Memnun
oldugu konular sunlar Sultanbeyli halkinin; evleri bos olan, mahalle aralarinda
diikkanlari olan kisiler Suriyelilere evlerini, diikkanlarint kiraya veriyorlar.

YAGMUR DURDAGI: Ticari bir kazang olarak gériiyorlar yani...

CHP SULTANBEYLI iLCE BASKANI HAYATI BOZKAYA: Tam bir ticaret
mantigiyla bakiliyor.

YAGMUR DURDAGT: Kisisel menfaat mi 6n planda?

CHP SULTANBEYLI ILCE BASKANI HAYATI BOZKAYA: Kigsisel menfaat
on plana ¢ikiyor. Ama bunun yani sira giin yiiziine ¢tkan rahatsizliklar da var. Hatta

daha fazla...

YAGMUR DURDAGI: Sultanbeyli’de yasayan secmeni ¢ogunlukla siyasal olarak
nasil tamimlarsiniz?

CHP SULTANBEYLI iLCE BASKANI HAYATI BOZKAYA: Bundan bir hafta
once Sultanbeyli’de bir tapu sorunu nedeniyle ciddi eylem yasandi. Yani insanlarin
rahatsiz oldugu bir durum olursa ciddi anlamda, burada sartlar degisebilir. En
azindan boyle bir algi bizde olusmaya basladi. Ama genel olarak muhafazakar
diyebilirim. Dindar kesimde var lakin muhafazakar kesim daha fazla. Ama dedigim
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gibi sitkintilar giin yiiziine ¢iktiginda, siyasal tercihlerde degisebiliyor. Vatandasa
dogru dokunabilmek ¢ok dnemli...EKonomi burada ¢ok énemli. Halk fanatik gibi siki
stkrya bagl degil siyasal parti tercihlerinde sahit olunan degisimler var.

YAGMUR DURDAGI: Siz peki ilce yapilanmas: olarak burada yasayan Suriyeli
sigimmacilarla alakali bir caliyma yiiriitmeyi diistiniiyor musunuz? En azindan
partinin bu bélgeden aldigi oy oramm iyilestirmek ve halkin bahsettiginiz
rahatsizliklarini gidermek adina bir ¢calisma yiiriitmek hedefinizde var mi?

CHP SULTANBEYLI ILCE BASKANI HAYATiI BOZKAYA: Ilerleyen
stire¢lerde bu konuda harekete gegecegiz. Sultanbeyli vatandaginin oldugu yerde
korsan taksi girisimine girip istihdama engel oluyorlarsa vesaire bunlari
dillendirecegiz. Bir de buradaki Suriyelilerin yiizde sekseni ¢ok gen¢. Geng niifusun

cogu calismiyor ve devletten yardim aliyor. Istedikleri gibi sokaklara hakim olmaya
basladilar. Bu ¢ok ciddi bir sikinti...

YAGMUR DURDAGI: Geri déniise olan inanciniz nedir?

CHP SULTANBEYLI ILCE BASKANI HAYATI BOZKAYA: [nsan olarak,
devlet olarak elimizden gelen her seyi fazlasiyla yaptik zaten ama geri doniiglerine
olan inancim azaldi. Gitmeyeceklerini diisiiniiyorum. Artik gayrimenkuller almaya
basladilar. Cesme duraginin orda kuyumcusundan kasabina varana kadar o caddede
her sey satiyorlar. Bu etler nasil nerden geliyor? Nasil temin ediyorlar? Belgeleri
yok. Tampon bélge, giivenli bolge olusmast yillarca stirer.

YAGMUR DURDAGI: Bahsettiginiz caddede  yapilanmislar,  birbirlerini
destekliyorlar diyorsunuz...Denetimler olmuyor mu? Insanlar oradan alisveris
yvapiyorlarsa eger saglik ve hijyen agisindan bu tehdit sayimiyor mu?

CHP SULTANBEYLI iLCE BASKANI HAYATI BOZKAYA: Ne denetim ne
vergi... onlar hiikiimetin destegi ile buradalar. Kagak olusumlar zaten.

YAGMUR DURDAGI: Peki. Cok tesekkiir ederim vakit aywdigimz ve katki
sagladigimiz igin.
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EK-2/D Siyasi Parti Temsilcileri Goriisme Kayit Dokiimam

24 SUBAT 2020
CUMHURIYET HALK PARTIiSI SULTANBEYLi ILCE TEMSILCILIK
BIiNASI

YAGMUR DURDAGI: Ulkemizde ve bilgenizde bulunan Suriveli siginmacilari
nasil degerlendiriyorsunuz? Halk sizce bu konuda ne diisiiniiyor?

CHP SULTANBEYLI ILCE TEMSILCILIGI KADIN KOLLARI BASKANI
GULESER SEL: Ulkemizde yasanan bir kaos var. Bu kaostan étiirii de genel
anlamda insanlarda soyle bir bakis agisi var, Bizim heniiz daha bir seylerdeki
achigimiz giderilmemisken onlara bu kadar ¢ok hak verilmesi ne kadar dogru?
Mesela bir kisim halk su sekilde bakiyor bu olaya; miibadele... Suriye’de bir savas
oldugu, bu savas sonucunda tabi Ki siginmacilarin olabilecegi... Ayni seyi biz
tilkemiz olarak da yagayabiliriz bunlar ¢ok olabilecek olan seyler. Fakat insanlar bu
konuda ben insanlar iilke agisindan boliinmiis olarak gériiyorum. Bu benim kendi
gozlemim. Sosyal, kiiltiirel, ekonomik anlamda bakildig1 zaman Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandaslarina verilen haklardan ziyade Suriyelilere verilen haklarin ¢ok daha fazla
oldugunu, daha ¢ok siginmaci olarak onlar degil de biz siginmaciyymisiz gibi bir
anlayis var. Ciinkii soyle bir sey soyleyeyim ben size... En basiti bir giin ben
Vodafone ‘a gittigim zaman bayanin bir tanesi kontor yiikletecekti. Orda bir fiyat
cizelgesi asiliydr. Kadinda ciizdamini agti ve igindeki paraya bakinca 20 TL lik bir
limit gordii ve istedigi tarifeyi soyledi — bu arada bunu 2 yil once falan yasadim-
Karsidaki beyefendi dedi ki Suriye vatandasi misimiz? Onlar sadece Suriye
vatandaslari igin gecerlidir dedi.

Bu durumda bize ait olan tarifeler 35 TL den baslayip 100-150-180 TLye kadar
giden bir meblag... Kadin orda ortaligi karigtird: tabiki hakl olarak. Cok basitge bir
ornek verdim ben burada su an. Genel anlamda bakilinca herkesin aymi seyi

soyleyecegini diigiiniiyorum ben.
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YAGMUR DURDAGI: Temelde benim Sultanbeyli bélgesinde arastirdigim konu
Suriyeli siginmacilarin burada yasayan se¢menlerin siyasal oy tercihlerini etkileyip
etkilemedigi... Bu konu hakkinda ne soyleyebilirsiniz?

CHP SULTANBEYLI ILCE TEMSILCILIGI KADIN KOLLARI BASKANI
GULESER SEL: Ben soyle bir sey soyleyeyim... Biz burada bir devlet hastanesine
gittigimiz vakit soyle bir sey yapiliyor ki buna bende ¢ogu zaman denk geldim. Soyle
bir durum var...swra bekliyoruz degil mi? Bu benim kendi basima gelen bir durum
benim kizim kalp hastasi ve ¢ocugum rahatsizdr doktorun acil miidahale etmesi
gerekiyordu o swrada. Fakat igcerde hasta oldugu icin ben giremiyorum. Suriyeli bir
kadin bana dirsegini atarak ‘’cekil sira benim’’ dedi. Bende ona “hayir, sira
benim’’ dedim. Benim o siwrada duramayacagimi soyledi. “'Neden?’’ diye
sordugumda “’ciinkii ben Suriyeliyim, oncelik benim’’ dedi. Varin etkili olmus

olmamig buradan pay ¢ikartin.

YAGMUR DURDAGI: Anliyorum...yani diyorsunuz ki kesinlikle topluma entegre
degiller...Peki siz Suriye’de sorunlar bittiginde siginmacilarin geri donecegine
inaniyor musunuz? Ne diistintiyorsunuz? Tiirk hiikiimetinin  bu  konudaki
politikalarint nasil yorumluyorsunuz? Ayrica merak ettigim bir baska konuda
CHP ’nin bu konuda iirettigi bir ¢oziim var mi? Bu konudaki tavrini sizden dinlemek
isterim.

CHP SULTANBEYLI ILCE TEMSILCILIGI KADIN KOLLARI BASKANI
GULESER SEL: Hayir inanmiyorum geri doneceklerine. Soyle bir sey soyleyeyim...
Genel anlamda iilke baz alinarak bakildigi zaman bu konuda parti onemli degil.
Genel baskamimiz bu konuda siyasal anlamda yaralar aldigimizi ve bu konuda
tamirinin yapilip rayina oturtturulmas: gerektigini ifade etmisti. Gerekli bolgelerde
barisin saglanilip refah icerisinde herkesin geri donmesini temenni etti. Parti olarak
bunu istiyoruz. Ama soyle bir durum var ki iilkemizde yasayan Suriyelilerin pek
gidebilecegi kanisina sahip degilim. Ya da ben mi yanlis diigiiniiyorum bilmiyorum.
Onlar ¢ikarlart dogrultusunda hareket ediyorlar. Asgari iicrete tabii olan bir aile
kiraydi faturalardi miicadele verirken onlar igin boyle bir sey yok. Her anlamda

rahatlik getirilmis. Bugiin tiniversite kapisinda bizim ogrencilerimiz sinavla girerken
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onlarin ogrencileri istedikleri boliime gidebiliyorlar. Bu lise i¢in de aymi sekilde

gecerli. Tabi bir an once herkesin yuvasina donmesinde fayda var.

YAGMUR DURDAGI: Egitimde ayricalik dediniz, kiiciik bir esnaf diikkanindan
alisveris yaparken bile ayricalik gériiyorlar dediniz... Hem genel anlamda hem de
Sultanbeyli béolgesi agisindan  diistintirsek  Suriyeli siginmacilarin  istihdami
engelledigini diistiniiyor musunuz? Yani vatandaslarin is olanaklarini ellerinden
alwyorlar mi?

CHP SULTANBEYLI ILCE TEMSILCILIGI KADIN KOLLARI BASKANI
GULESER SEL: Her anlamda engelliyorlar. Su an genel anlamda taban olarak da
bakarsaniz zaten Adalet ve Kalkinma Partisi buranin kalesidir. Istanbul’da kaledir.
Su an herhangi bir AKP’li se¢menin kapisint da ¢alabilirsiniz. Bu konuda vicdani
olarak herkesin baslarda soyledigi bir sey var, ‘’iilkelerinde savas var tabi ki sahip
¢tkacagiz’’. Ama daha sonra bu ekonomik, sosyal, kiiltiirel anlamda hatta ve hatta
Suriyelilerle alakali namusa dayali olabilecek derecede haberlerin giindeme
diismesiyle beraber herkesin diisiincesi degisti. Sonugta ornegin benim ¢ocugum
villarca okulda okuduktan sonra meslegini icra edemeyip gidip belki ¢aycilik
vapayim derken onu dahi bulamazken Suriyeliler bulabiliyorsa dogal olarak halkin

ayaklanmasi bu anlamda gayet dogal degil mi?

YAGMUR DURDAGI: Yani Suriyeli siginmacilarin bir giivenlik sorunu olusturdugu
da ifade ediyorsunuz... Soylediklerinizden bunu rahat¢a anlayabilir miyiz?

CHP SULTANBEYLI ILCE TEMSILCILIGI KADIN KOLLARI BASKANI
GULESER SEL: Tabi tabi, tabi ki...

YAGMUR DURDAGI: Sultanbeyli bélgesinde Suriveli siginmacilar tarafindan
gergeklesen herhangi bir olaya sahit olundu mu?

CHP SULTANBEYLI ILCE TEMSILCILIGI KADIN KOLLARI BASKANI
GULESER SEL: Benim kendi mahallemde vardi gordiiklerim... Haftada bir defa
hirsizlik konusunda mutlaka mahallede kavga ¢ikiyordu. En sonunda ev sahipleri

onlart evden ¢ikartmakta ¢areyi buldu. Sultanbeyli’nin kendi halkina bile saldirdilar.
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Bir berber diikkanimin camlarini kirdilar... Yani her tirlii eylemsel séylemsel

seyler...

YAGMUR DURDAGI: Sosyal refah seviyesini diisiirdiiklerini séyleyebilir miyiz
yani?

CHP SULTANBEYLI ILCE TEMSILCILIGI KADIN KOLLARI BASKANI
GULESER SEL: Kesinlikle. Soyle bir sey soyleyeyim...Zaten giiniimiiziin
sartlarindan otiirii ¢ocuklarimi sokaga ya da parka vesaire salamiyoruz. Bu bizim
kendi icimizde yagamis oldugumuz ayrica bir durum ama ayni zamanda bir de
Suriyeli profili girdigi zaman araya her sey ¢ok farkli oluyor gercekten. Biz irkgi
insanlar degiliz. Ortada bir savas var. Tabi ki insanlara kardeslik bagimizi agacagiz

ama bunu yaparken haddimizi agsmayalim.

YAGMUR DURDAGI: Soylemek istediginiz durum, Suriyeli siginmacilarin haklari
iyilestirilsin ama Tiirk vatandaslar da unutulmasin mi?

CHP SULTANBEYLI ILCE TEMSILCILIGI KADIN KOLLARI BASKANI
GULESER SEL: Oncelik bizim, oncelik biziz. Ben énce kendi genclerime, kendi
insamima sahip ¢tkip onlarin durumlarim iyilestirdikten sonrasinda Suriyelilere
tabiki haklar verilsin. Ben buna karsi degilim. Ama bugiin tiniversite mezunu bir¢ok
issiz varken, sadece iiniversite degil genel olarak insanlarin gecim sorunlari varken
kendi vatandagimiza once sahip ¢ikilmali. Sonrasinda tabi disardan gelen insanlar
icin hak, hukuk neyse gereken yapilir. Bugiin Almanya’ya giden Tiirkleri
diistindiigiimiizde en az Almanya vatandasi kadar haklara sahipler, ayrim

vapilmamigtir. Ama su an bizim iilkemizde denge bu sekilde degil.
YAGMUR DURDAGI: Acik kap: politikasina deginelim...
CHP SULTANBEYLI ILCE TEMSILCILIGI KADIN KOLLARI BASKANI

GULESER SEL: Yanlis. Kesinlikle hatali.

YAGMUR DURDAGI: Hatali buldugunuz yonleri neler?
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CHP SULTANBEYLI ILCE TEMSILCILIGI KADIN KOLLARI BASKANI
GULESER SEL: Ulkemizin her bélgesine aldik. Baskent dahil... Emindnii ne

gittiginiz vakit Tiirk tabela goremezsiniz mesela.

YAGMUR DURDAGI: Avrupa iilkelerinin kapilarini siginmacilara kapatmasi ve
Tiirkiye ile geri kabul anlagmast yapmast hakkinda neler soylersiniz? Suriyeli
siginmacilarin zorunlu gé¢ durumunu da dikkate alirsak nasil bir degerlendirme
yaparsiniz?

CHP SULTANBEYLI ILCE TEMSILCILIGI KADIN KOLLARI BASKANI
GULESER SEL: Bu ¢ok goreceli durum. Avrupa acisindan bakmaya kalkarsak...

Suriye’de gergekten bir savas olduguna inanilmadig i¢in olabilir mi?

YAGMUR DURDAGI: Avrupa iilkeleri Suriye’deki savasa inanmiyorlar mi
diyorsunuz?

CHP SULTANBEYLI ILCE TEMSILCILIGI KADIN KOLLARI BASKANI
GULESER SEL: Soyle bir sey var...Suriyeliler bayramlarda simr kapilarindan
gecip iilkelerine gidiyorlar. Demek ki iilkelerinde bir savas yok. Yani kendi i¢lerinde
vasamis olduklart durum acaba dis diinyaya farkli bir noktadan mi anlatiliyor...
Dedim ya géreceli bir durum. Onlarin agisindan bakarsak bir savas olmadigini
diigtiniiyor olabilirler.

CHP BELEDIYE MECLIS UYESI MEHMET EMIN ENSARI: Ben siyasi olarak
bakmuyorum. Suriye politikasi1 bastan bugiine kadar yanlisti. Ben AKP’den CHPye
geldim. Baktigim zaman yapmis oldugumuz genel politikalarin hepsi yanhs. Suriyeli
politikasint her zaman elegtiriyordum. Ben Kiirt'iim, Siirtliyim. Hepimiz PKK ya
karswiz. Ben Ozgiir Surive Ordusunu da PKK gibi gériiyorum. Bizim onlarin ic
meselelerine karismamamiz gerekiyordu. Benim Suriye’de akrabalarim var ve
telefonla onlarla goriisiiyorum. Hi¢ kimse Tiirk Hiikiimetinden Allah razi olsun
demiyor. Siginmacilara karsi degiliz onlara evimizi yurdumuzu a¢misiz. Tiirk’ii
Kiirt’ii hepimiz biriz. Yalmz bizim askerimiz orada ne yapiyor, bizim baskasinin
topraginda ne isimiz var! Kendi suimirina tehdit gelirse gerekeni yaparsin. Ak Parti
Hiikiimeti bu iilkeyi kendi sirketi gibi kullanmaya basladi. Bu iilke sahipsiz degil,

kimse kusura bakmasin.
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YAGMUR DURDAGI: Konumuz ¢ok dagilmasin, Sultanbeyli bélgesinde yasayan
Suriyeliler ile ilgili bir sey soylemek isterseniz devam edebiliriz.

CHP BELEDIYE MECLIS UYESI MEHMET EMIN ENSARI: Suriyelilere karsi
degiliz. Elhamdiilillah Miisliiman bir iilkeyiz. Her zaman, ge¢misten bugiine kadar
zamanminda sitkintilar yasadik ve diger devletlerden yardim aldik. Ama artik
Suriyeliler bize zarar vermeye basladilar, bizim iilkemizi bitirdiler. Biz yoksa onlara
karst degiliz onlar da insan. Kiigiiciik ¢ocuklar oldiigii zaman insanin kendi ¢ocugu
goziiniin Oniine geliyor. Benim o bolgede akrabalarim var. Ama onlar burada
kafelerde nargile icerken bizim askerlerimiz orada sehit oluyor. Kimin i¢in? Kendi
yamamizi kapatamadan baskasinin yamasini kapatmaya ¢alisiyoruz. Bizim iilke
olarak her tarafa el atma giiciimiiz yok. Ekonomimiz alt iist oldu. 12 tane sehidim var

benim ailemde.

YAGMUR DURDAGI: Peki. Sizlere ¢ok tesekkiir ederim vakit ayirdigimz ve katk

sagladiginiz igin.

EK-2/E Siyasi Parti Temsilcileri Goriisme Kayit Dokiimam

24 SUBAT 2020
iYi PARTiI SULTANBEYLI iLCE TEMSILCILIiGi

YAGMUR DURDAGI: Suriyeli siginmacilarla ilgili olarak ne séylersiniz?

iYi PARTI ILCE BASKAN YARDIMCISI MEVLUT KUVVET: Ozal
zamamnda Tiirkiye'ye muhacirler geldi, uyum sagladilar. Ama Suriyeliler uyum
saglayamiyor. Biz her tiirlii sartta iilkemizi savunuruz ama onlar kagip gelip burada

egleniyorlar.

YAGMUR DURDAGI: Sultanbeyli’'de yasayan Suriveli siginmacilar hakkinda ne
soylersiniz?

iIYI PARTI ILCE BASKAN YARDIMCISI MEVLUT KUVVET: Buradaki
vatandasi her anlamda etkiliyorlar. Barinma konusunda vatandas agisindan

stkintilar  yaganiyor. Kira konusunda sikintilar  yasanmiyor...Bunlardan  biz
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etkileniyoruz onlar etkilenmiyorlar. Hirsizlik, kavga, déviis, hakaret var... Suriyeli

olmay1 bir dokunulmazlik olarak kabul ediyorlar. Toplumun yapisin etkiliyorlar.

YAGMUR DURDAGI: Sivasal ve sosyal acidan Suriveli siginmacilar
Sultanbeyli’de yasayan vatandasi etkiliyor diyebiliriz oyleyse. Peki, Suriyeli
siginmactlart bir tehdit olarak degerlendiriyor musunuz?

IYI PARTI ILCE BASKAN YARDIMCISI MEVLUT KUVVET: Evet,

ekonomik bir tehditler.
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